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TELEGRAME OFICIALE
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a transmis următoarele 

telegrame de felicitare Conducătorilor Consiliului de Stat al Republicii 
Socialiste România :

Domnului NICOLAE CEAUŞESCU 
Preşedintele Consiliului de Stat 
al Republicii Socialiste România

Cu prilejul aniversării zilei de naştere a Domniei Voastre Vă rugăm 
să primiţi stimate Domnule Preşedinte călduroasele noastre urări de 
fericire şi sănătate pentru binele poporului român pe care îl călăuziţi 
pe calea progresului, a bunăstării şi a păcii.

f  Justinian

Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române

*

Domnului EMIL BODNĂRAŞ 
Vicepreşedinţele Consiliului de Stat 
al Republicii Socialiste România

Cu prilejul aniversării zilei de naştere a Domniei Voastre, Vă urăm 
din toată inima ani mulţi de viaţă cu sănătate deplină, putere de muncă 
şi fericire, ca să continuaţi a aduce aceleaşi preţioase servicii Patriei şi 
poporului român.

f  Justinian

Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române

*

La aceste telegrame de felicitare Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian a primit scrisori de mulţumire.
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SCRISORI IRENICE 

TELEGRAME ŞI SCRISORI DE FELICITARE PRIMITE DE 

PREA FERICITUL PĂRINTE PATRIARH JUSTINIAN 

CU PRILEJUL CRĂCIUNULUI ŞI ANULUI NOU

în cadrul schimbului tradiţional de scrisori irenice între întîistătă- 
torii Bisericilor creştine din toată lumea şi al urărilor pe care diferite 
personalităţi bisericeşti şi sociale le adresează marilor ierarhi creştini, 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit, cu prilejul sfintelor 
sărbători ale Crăciunului 1969 şi ale Anului nou 1970, următoarele 
scrisori irenice, telegrame şi scrisori de felicitare :

•k

Scrisoarea irenică a Sanctităţii Sale ATENAGORA, Arhiepiscop al 
Constantinopolului şi Patriarh ecumenic :

Prea Fericite şi Prea Sfinţite Arhiepiscop al Bucureştilor, Mitropo
lit al Ungrovlahiei şi Patriarh al Bisericii Ortodoxe Autocefale a Ro
mâniei, în Hristos Dumnezeu Preaiubite frate şi împreună liturghisitor 
al smereniei Noastre, D. D. Justinian, îmbrăţişînd frăţeşte în Domnul pe 
venerabila Prea Fericirea Voastră prea plăcut vă salutăm.

Cu Betleemul, oraşul sfinţit al lui David şi cu Peştera primitoare 
de Dumnezeu, sărbătorim azi cu veselie şederea lui Dumnezeu cu oa
menii, cu magii închinîndu-ne, cu păstorii slăvind şi cu îngerii şi cu 
toată făptura lăudînd bunăvoinţa cea nespusă a lui Dumnezeu.

Bucuria cea mare, pe care a adus-o lumii naşterea Mîntuitorului 
Hristos, purtînd-o prea adînc în suflet şi în inimă, cu bucurie venim 
din partea Noastră în vizită cu gîndul la preadorita şi preaiubita Prea 
Fericirea Voastră, pe care din tot sufletul o şi felicităm din parte-ne 
şi în sfînta şi marea sărbătoare şi căruia îi urăm bucuria şi pacea con
tinuă şi neumbrită, pe care am binevestit-o din Betleem, iar împreună 
cu Ea şi prea sfintei Sale Biserici şi corpului de venerabili împreună-păs- 
tori din jurul Său şi dreptcredincioasei turme.

Fie ca Cel care pentru noi oamenii s-a îmbrăcat în firea şi slăbi
ciunea noastră şi pentru noi a devenit lumină, pace şi mîntuire, Hristos
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adevăratul nostru. Dumnezeu, să dăruiască Venerabilei Prea Fericirii 
Voastre a se bucura cît mai mulţi ani de darurile harului Lui, dăruin- 
du-i Ei şi tuturor celor împreună cu Ea fericit, paşnic, senin şi netul
burat Noul an răsărit al mîntuirii.

îmbrăţişînd la rîndul Nostru pe dragostea Voastră întru Mîntui
torul cel născut, sîntem cu dragoste frăţească şi cu deosebită cinste la 
Crăciunul anului 1969,

Al Venerabilei Prea Fericirii Voastre iubit frate în Hristos,

f  Atenagora al Constantinopolului

*

Scrisoarea irenică a Sanctităţii Saie TEODOSIE al Vl-lea, Patriar
hul Bisericii Apostolice a Antiohiei şi al Întregului Orient :

Prea Fericirea Voastră,
Preaiubit Frate,

In numele Nostru personal şi în numele Sfîntului Sinod şi al cre
dincioşilor Bisericii Noastre Apostolice a Antiohiei şi a întregului 
Orient, felicităm din inimă pe Preaiubita Voastră Prea Fericire, cu pri
lejul marelui şi mîntuitorului praznic al Naşterii Domnului şi adresăm 
Prea Fericirii Voastre, tuturor Ierarhilor şi credincioşilor sfintei Bise
rici surori din România, urările Noastre cele mai călduroase de fericire 
şi prosperitate.

Slăvind pe Dumnezeiescul Prunc născut atît de smerit în ieslea 
Betleemului şi lăudat de oştile îngereşti, îl implorăm să Vă păstreze 
ani îndelungaţi în fericire, bucurie duhovnicească şi reuşită pastorală, 
drept învăţînd cuvîntul adevărului, călăuzind sfîntă Biserică soră a 
-României pe calea adevăratei Ortodoxii şi a dragostei.

înălţăm rugămintea noastră la Mielul lui Dumnezeu, Cel ce -a pur
tat păcatele lumii, ca să binecuvinteze anul 1970 ca o eră nouă a ple
nitudinii harului ceresc, a dreptăţii şi a păcii trainice, pentru binele 
popoarelor noastre şi a tuturor popoarelor lumii.

Rugîndu-Vă să Vă amintiţi de smerenia Noastră în sfintele Voastre 
.rugăciuni, închei salutul meu cu o îmbrăţişare sinceră, rămînînd smerit 
frate aî Prea Fericirii Voastre în Domnul Hristos Mîntuitorul.

f  Teodosie VI

Patriarhul Antiohiei şi a tot Orientul

*

Scrisoarea irenică a Sanctităţii Sale NICOLAE, Papă şi Patriarh 
ol Alexandriei şi al întregii A frici:

Prea Fericitului Arhiepiscop al Bucureştilor şi Patriarh al Româ
niei, sărutare sfîntă în Hristos Mîntuitorul cel întrupat.

Pe cînd Fiul şi Cuvîntul lui Dumnezeu se făcea trup şi se sălăşluia 
între noi, «lumea nu-L cunoştea», pentru că multă din ea era alipită
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de cele pămînteşti. Căci lumea aceasta nu cunoştea că Cuvîntul în
trupat «era în lume» şi că «lumea prin El s-a făcut». Dar este- adevărat 
că avea slavă firească, pe care oamenii au văzut-o cu ochii lor fireşti; 
şi pe care au fost chemaţi să şi-o însuşească prin har. Acest privilegiu 
unic al omului continuă, Iubite Frate, să fie element necunoscut pen
tru majoritatea lumii. Sînt, oare,, numai iudeii care au socotit pe Dom
nul străin, sau şi «Neamul căruia i se va da împărăţia lui Dumnezeu ?» 
Pentru că ne vine la timp în gînd locul Evanghelistului Matei : «Şi că- 
zînd pe această piatră se va sfărîma; iar pe care va cădea îl va zdrobi» 
(XXI, 43—44).

Dumnezeieştile cuvinte ale Evangheliştilor, Cinstite Frate, ne con
ving despre lucrarea supranaturală a Proniei divine şi în acelaşi timp 
ne călăuzesc în aceste zile ale aniversării mîntuitoare a lumii la recu
noaşterea răspunderii pe care o au cei rînduiţi de Biserică la slujirea 
călăuzirii turmei cuvîntătoare la înfierea de către Dumnezeu.

Pornind de la acest punct, noi toţi facem să înainteze şi să crească 
via Domnului. Dar să recunoaştem că facem faţă realităţii cu melan
colie ; că pe cînd lumea şi cunoştinţa noastră despre ea creşte într-una, 
via Domnului se micşorează, şi nu scapă atenţiei noastre mica asemă
nare a turmei în raport cu lumea celor necredincioşi.

Sîntem neliniştiţi, Frate, din cauza disproporţiei absenţei observate 
faţă de credinţa noastră în Cuvîntul întrupat şi ne gîndim dacă lumea 
va continua să se întoarcă într-acolo.

Dar vine glasul conştiinţei noastre protoierarhice, care ne porun
ceşte să întărim şi să facem să crească cuvîntul predicii în întruparea 
Cuvîntului lui Dumnezeu şi să prezentăm pe Mîntuitorul ca pe învă
ţătorul tuturor, a căror fire a făcut-o scenă a Sa şi Templu al Său sfînt. 
Nu cumva, Frate, imitator al lui Hristos, este încă drept să medităm 
în ce chip vom satisface ochii oamenilor de azi prin slava suprastrălu- 
citoare şi slava cuvenită lui Dumnezeu, şi gîndirea lor prin minunile 
Lui supranaturale, a învăţăturii Lui şi a vieţii Lui întru tot curate şi 
impecabile ?

Cum altfel va crede lumea în Tatăl, dacă nu va crede în Fiul? 
(Ioan XIV, 1). Cum va vedea cineva pe Tatăl, dacă în prealabil nu va 
cunoaşte şi nu va aprecia adevărul învăţăturii şi sfinţenia vieţii şi 
acţiunea taumaturgică a Fiului Lui întrupat, care este Fiul Său firesc, 
prin firea omenească străluceşte adevărul şi slava şi sfinţenia Tatălui? 
(Ioan XIV, 9). întoarcerea noastră către Tatăl se reuşeşte numai prin 
Cuvîntul lui Dumnezeu cel întrupat. Nu participăm la viaţa fericită a 
Tatălui, prin a cărei învăţătură Domnul ne face cunoscut pe Tatăl Său, 
pe cînd prin jertfa Lui se obţine împăcarea noastră cu Tatăl? (Ioan. 
XIV, 6).

Dacă unirea noastră cu Domnul se va realiza şi cuvintele Lui ră- 
mîn în -adîncul inimii noastre, ca luminare şi călăuză de totdeauna a 
noastră, atunci, orice vom cere de la lumina cuvintelor Lui, ne va fi 
dat. Să cerem deci azi, ca să ne facă în stare să aducem roada virtuţii 
şi a sfinţeniei (Ioan XV, 7) şi să rămînem toţi uniţi cu EL
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Să nu ezităm, Frate păzit de Dumnezeu, la lucrul acesta al misiunii: 
noastre comune, deoarece tot cel care iubeşte pe Dumnezeu care L-a 
născut pe Dumnezeu-Omul, Mesia, iubeşte fireşte şi pe fratele săuy 
care a fost născut de acelaşi Tată. Spre dovedirea acestei credinţe a 
noastră, Frate iubite în Domnul, să ne întoarcem către fraţii noştri,, 
copii ai aceluiaşi Părinte şi să declarăm cu glas puternic mesajul în
trupării Lui. Ce ne porunceşte Domnul prin Evanghelia Sa : «Dacă nu 
veţi mînca trupul Fiului Omului şi nu veţi bea sîngele Lui, nu veţi 
avea viaţă întru voi» (Ioan VI, 53) şi «cel care mănîncă trupul Meu şi 
bea sîngele Meu, are viaţă veşnică şi-l voi învia în ziua cea din urmă» 
şi aceasta pentru că «trupul Meu este cu adevărat hrană şi sîngele 
Meu este cu adevărat băutură». Pîinea aceasta este nemuritoare ; cine 
are Tată pe Dumnezeu cel nemuritor, şi îl mănîncă, devine de ase
menea nemuritor. «Aceasta este pîinea cea care coboară din cer», care 
nu este ca mana pe care o mîncau israeliţii ca să rămînă în viaţă pro
vizoriu, ci este mana nemuririi.

Scriind acestea de la marginea continentului Africii, de pe Scaunul 
marelui ostenitor al învăţăturii Cuvîntului întrupat, Atanasie cel Mare, 
sîntem atraşi de răspunderea cea mare a transmiterii acestei bune veşti 
către toţi copiii lui Dumnezeu cei din Africa şi rugăm şi implorăm 
pe tot colaboratorul lucrării apostolice, ca să vină la întărirea noastră; 
pentru evanghelizarea fraţilor noştri în acest continent şi să fie auzit 
de toţi mesajul evanghelic: «Slavă întru cei de sus lui Dumnezeu şi 
pe pămînt pace, între oameni bunăvoire».

Acestea dorim, Preaiubite Fratele Meu în Domnul şi îmbrăţişîn
du-Vă frăţeşte şi cu multă dragoste, sîntem al Prea Fericirii Voastre 
frate foarte iubitor şi întru totul devotat.

f  Nicolae al Alexandriei

*

Telegrama de felicitare a Sanctităţii Sale BENEDICT, Patriarh al 
Ierusalimului şi al întregii Palestine :

Sfintele Sărbători ale Crăciunului care vine ne d'au marea bucuria 
de a fi în comuniune cu Prea Fericirea Voastră iubită, exprimîndu-Vă 
Vouă, clerului şi credincioşilor Voştri cele mai bune urări şi felicitări 
cu acest prilej.

Noul an să fie cu pace şi bogat în binecuvîntări cereşti.
Cu dragoste frăţească,

f  Benedictos

Patriarhul Ierusalimului
*

Scrisoarea irenică a Sanctităţii Sale ALEXEI, Patriarhul Moscovei 
şi a toată Rusia :

Prea Fericite şi prea iubite frate în Domnul!
Cu o înaltă bucurie duhovnicească întîmpină Biserica noastră Or

todoxă cel mai mare eveniment din lumea sfîntă — Naşterea după
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trup a Domnului Dumnezeu şi Mîntuitorului nostru lisus Hristos, eve
niment mîntuitor pentru toată omenirea. Iar eu caut să mă îndestulez 
•cu această bucurie cu prea iubiţii în Hristos fraţi, Întîistătătorii Bise
ricilor Ortodoxe, Sanctităţile şi Prea Fericiţii Patriarhi.

Gîndul Nostru întreg este îndreptat acum către Hristos-Pruncul şi 
Îngenunchind în faţa măreţei Lui iubiri dumnezeieşti, nespusei Lui în
ţelepciuni şi îndurări, cu toată inima slăvim Naşterea Lui.

împreună cu toată Biserica noi slăvim şi pe Preasfînta Maică a 
Domnului şi Prea binecuvîntata Fecioară Maria, mijlocitoarea mîntuirii 
noastre.

Preaiubite în Domnul, Prea Fericite Frate 1
Cu dragoste Vă felicităm cu ocazia măreţului şi aducătorului de 

bucurie praznic al Naşterii Domnului şi Vă rugăm să primiţi dorirea 
celor mai mari şi mai bogate îndurări de la Domnul nostru lisus Hris
tos, Care s-a născut şi ajutorul Lui ceresc în munca Voastră arhipăs- 
torească.

Fie ca să se înmulţească în inimile noastre, în viaţa noastră şi în 
toată lumea lumina învăţăturii Dumnezeieşti a lui Hristos, Duhul în
ţelepciunii, Duhul înţelegerii. Fie ca să înflorească în lume marile idea
luri ale omenirii — veşnicele şi neuitatele fundamente morale ale 
vieţii, pacea între popoare, frăţietatea, dragostea, faptele bune, drep
tatea şi sfinţenia.

Cu aceste gînduri şi doriri de bine mă adresez eu Prea Fericirii 
Voastre, cu rugămintea ca să Vă rugaţi în rugăciunile Voastre pentru 
mine şi pentru unitatea în Hristos.

Al Prea Fericirii Voastre frate întru Hristos cu dragoste,

f  Alexei

Patriarhul Moscovei şi a toată Rusia

*

Scrisoarea irenică a Prea Fericitului GHERMAN, Patriarhul Bisericii 
Ortodoxe Slrbe :

Prea Fericitului Arhiepiscop al Bucureştilor, Mitropolitul Ungro
vlahiei, Locţiitor al Cezareii Capadociei şi Patriarh al României, Prea
iubitului şi doritului în Hristos frate şi conslujitor al smereniei Noastre, 
D. D. Justinian, îmbrăţişare frăţească în Domnul şi sinceră felicitare !

Din adîncul respect şi frăţeasca dragoste ce purtăm faţă de Prea 
Fericirea Voastră, cu sufletul mai curat, din cauza Sărbătorii Naşterii 
Domnului şi Anului nou, Vă trimitem vechiul Nostru salut : « Hristos 
se naşte /»

Hristos Mîntuitorul, Care s-a născut, a venit în lume din neţăr
murită dragoste pentru om, a luat chip de rob (Ioan III, 16) şi a adus 
cu Sine omenirii pace şi bunăvoire (Luca II, 14).

Dar ca această lumină adusă de îngerul Domnului în noaptea Bet- 
leemului să nu dispară, Noi înşine o încredinţăm clerului şi credincio
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şilor noştri, rugîndu-ne neîncetat lui Dumnezeu ca în lume să împără
tească pacea iar între oameni bunăvoirea.

Cu aceste rugăciuni ne exprimăm dorinţa ca Fiul lui Dumnezeu, 
Cel ce s-a născut, să învrednicească de mila Sa şi să dăruiască prea 
cinstitului şi iubitului Nostru Frate, Prea Fericirii Voastre, Episcopilor 
Voştri, clerului şi Bisericii .Române surori, încredinţate Vouă, tot bi
nele din cer şi ca Dumnezeul Păcii (Evrei XIII, 20) să Vă dăruiască 
şi în anul 1970 o măreaţă slujire arhipăstorească şi ani îndelungaţi, 
.pentru slava Bisericii lui Hristos.

incredinţîndu-mă sfintelor Voastre rugăciuni’, rămînem pentru tot
deauna devotat Vouă frate în Hristos şi Conslujitor.

f  Gherman

Patriarhul Serbiei

*

Scrisoarea irenică a Prea Fericitului CHIRIL, Patriarhul Bisericii 
Ortodoxe Bulgare :

Prea Fericirea Voastră,
Preaiubit şi preaonorat întru Hristos Frate,
în numele Sfîntului Sinod şi al nostru personal, cu dragoste feli

cităm pe Prea Fericirea Voastră cu ocazia luminatului praznic al Naş
terii Domnului şi Anului nou 1970.

Din inimă ne rugăm lui Dumnezeu să Vă dea multă sănătate şi 
puteri, ca să săvîrşiţi cu înţelepciunea şi rîvna Voastră arhipăstorească 
încă mulţi ani opera lui Dymnezeu pentru pace pe pămînt, unitate de 
gîndire între toţi cei ce se numesc cu numele lui Hristos şi bunăvoire 
între oameni, iar sfinţitului Vostru cler şi turmei de Dumnezeu iubi
toare — întotdeauna să trăiască în lumina adusă lumii de Fiul lui 
Dumnezeu Cel născut în trup şi în sînul Adevăratului Dumnezeu 
(I Ioan V, 20).

Al Prea Fericirii Voastre devotat frate întru Hristos,

t  Chirii

Patriarhul Bulgariei

*

Scrisoarea irenică a Prea Fericitului IERONIM, Arhiepiscop al A- 
tenei şi Primat al Bisericii Ortodoxe a Greciei:

Prea Fericite Patriarh al României, Locţiitor al Cezareii Capado- 
ciei, Mitropolit al Ungrovlahiei şi Arhiepiscop al Bucureştilor, Iubite 
Frate în Hristos Dumnezeu şi împreună-slujitor, D. D. Justinian, îm- 
brăţişîndu-Vă în Domnul, cu multă bucurie Vă întîmpinăm.

Cel ce ne-a creat după chipul slavei Sal£, arătînd faţă de noi a- 
ceeaşi îndelungă-răbdare, ca de obicei, nu ne-a lăsat să ne pierdem 
o dată cu faptele noastre cele rele, ci ne-a învrednicit, prin voia Lui
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cea plină de milă şi mîntuitoare, mai presus de oricare alta, să trecem 
cu bine aproape şi anul acesta şi să ne apropiem sănătoşi de sărbă
toarea cea plină de veselie a Arătării Sale pe pămînt în chip de rob 
şi să fim şi mai din abundenţă, luminaţi de Cel ce a venit Lumină din 
Lumină, în locul şi în umbra morţii şi să ne luminăm noi înşine, văzînd 
Lumina cea neapropiată şi neapusă.

Căci a venit Creatorul luminii, Fiul Părintelui celui fără de în
ceput, Cel dimpreună fără de început şi de o fiinţă. A venit Lumină 
lumii, din milă faţă de umbra care ne sufoca. A venit Cel ce este pre
tutindeni prezent, dînd pentru noi ca răscumpărare propriul Său sînge 
si si-a dat pentru noi, în schimb, trupul pe care l-a luat din Fecioara. 
A venit şi a pus capăt rătăcirii celei fără de Dumnezeu, căreia, cei ce-i 
urmează, merge fiecare pe propriul său drum.

Fiind deci învăţaţi de El şi înţelepţiţi de cunoştinţa de Dumnezeu 
a Lui şi mergînd, mai departe, «pe calea Lui», pe care El, Cel ce s-a 
întrupat ne-a deschis-o întocmai ca pe un loc de recreare, cale pe care 
au curăţit-o de feluritele şi nenumăratele neghine, care creşteau pe 
ea şi au împodobit-o cu sudorile lor Apostolii cei de Dumnezeu pro
povăduitori şi, cu lacrămile lor, ostaşii cei grăitori de Dumnezeu ai 
armatei Domnului şi gurile cele cu totul de aur de pe pămînt ale Cu
vîntului, adică Părinţii cei grăitori de Dumnezeu, care alcătuiesc astăzi 
florile cele frumos mirositoare ale paradisului, veniţi să ne adăpăm ini
mile şi sufletele noastre din acordurile Duhului, care cîntă cîntarea 
cea nouă a bunăvoinţei arătate de Dumnezeu prin deşertarea Lui cea 
cu neputinţă de priceput.

Veniţi, ca nişte vajnici păzitori ai credinţei ce ni s-a dat o dată 
pentru totdeauna, să arătăm de cît de mare preţ şi de dorit este co
moara Bisericii Ortodoxe, care stă ascunsă în pămîntul atît de întărit 
din cauza relelor noastre deprinderi.

Această comoară ni s-a dăruit nouă. Pe noi, care eram întuneric, 
ne-a transformat în lumină şi ne-a pus în sfeşnic. Luînd lumină din 
lumina Lui1, El ne-a pus lumina lumii şi sarea pămîntului, ca să însănă
toşim stricăciunea cea putredă de pe pămînt, iar pe cei ce insistă să 
rămînă în întuneric şi care socotesc întunericul mai bun decît lumina, 
învăluindu-i în lumină, să-i aducem mai departe la cunoştinţa lui 
Dumnezeu.

Ce amărăciune, totuşi! în loc de a fi mîngîiat de robii Lui legaţi 
laolaltă între ei în chip indestructibil prin acelaşi Duh, Cel ce ne-a 
luminat se teme de noi; de a nu se fi ostenit în zadar, văzîndu-ne 
sfîşiaţi şi urmînd fiecare voiiiţa lui proprie, plini de invidie unii faţă 
de alţii, provocîndu-ne unii pe alţii şi neîngrijindu-ne să ne dăm viaţa 
noastră Lui, lui Hristos Dumnezeu.

Pe Voi, Frate adevărat şi toată Biserica preasfîntă, care se găseşte 
în jurul înălţimii Voastre de Dumnezeu păzite, ceata preacinstită a 
clerului şi mulţimea sfinţită a credincioşilor turmei lui Hristos; care 
urmaţi cele ale unităţii şi păcii, îmbrăţişîndu-Vă într-o singură sărutare 
în Hristos Dumnezeu, Cel ce s-a născut şi urîndu-Vă să se pogoare
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asupra Voastră toate milele bogate ale Mîntuitorului şi asupra lumii în
tregi bunul comun al păcii celei adevărate, mă ating de genunchii 
Voştri preasfintiţi şi Vă rog să luptaţi alăturea de mine, cu rugăciu
nile Voastre şi să îmblînziţi pe Cel Milostiv, ca să trimită lumina Lui 
şi să lumineze pe fraţii cei scindaţi de pe toată suprafaţa pămîntului. 
Să-i conducem la Dumnezeu cu rugăciunile noastre, pentru ca toţi, în
tr-o singură gură şi într-o singură inimă, să aducem cîntări noi, into- 
nînd laolaltă noua cîntare a Mielului, înaintea fiilor bunăvoinţei şi ai 
ascultării din secolul nostru, înaintea fiilor mîngîierii şi ai învierii.

Pe lîngă toate acestea încredinţîndu-ne pe noi înşine sfinţitelor 
Voastre rugăciuni, Vă îmbrăţişăm cu dragoste multă strigîndu-Vă : 
«Slavă lui Dumnezeu celui ce s-a născut, Care pe pămînt s-a arătat şi 
a luminat lumea» şi rămînem

Al Prea Fericirii Voastre, mic frate în Hristos, pururea devotat,

f  leronim al Atenei
Atena, decembrie 1969

*

Scrisoarea irenicâ a înalt Prea Sfinţitului Arhiepiscop MAKARIOS, 
al Ciprului:

Prea Fericite Patriarh al României, Mitropolit al Ungrovlahiei si 
Arhiepiscop al Bucureştilor, nouă preaiubit şi scump Frate si împreună- 
liturghisitor, D. D. Justinian, îmbrăţişînd frăţeşte în Domnul pe Prea 
Fericirea Voastră, prea plăcut o salutăm.

Cel ce cu putere atotţiitoare duce toate se îmbracă în slăbiciunea 
trupului din Fecioara, pentru răscumpărarea şi mîntuirea noastră. Pen
tru culmea bunăvoinţei şi a iubirii de oameni, coboară din cer pe pâ- 
mînt Stăpînul făpturii şi se naşte ca prunc tînăr, ca să mîntuiască firea 
noastră din stricăciune şi din moarte şi să fie slăvit cu dumnezeiască 
slavă.

Prăznuind azi această preasfîntă sărbătoare a Dumnezeieştei în
trupări, binecuvîntăm şi lăudăm din adîncuri pe Cel care a luat chip 
de Om şi pe Domnul născut pe pămînt, bucuroşi săvîrşind cele consa
crate, cu inimă voioasă ne grăbim spre vizita cea cu gîndul a Vene
rabilei Prea Fericirii Voastre.

Îmbrăţişînd deci cu bucurie sărbătorească şi cu dragoste frăţească 
pe mult dorita Prea Fericirea Voastră, o felicităm călduros, bucurîn- 
du-Ne împreună de Dumnezeiasca iconomie nespusă cea pentru noi, 
din tot sufletul rugăm pe Dumnezeul nostru şi Domnul', ca să O pă
zească în cit mai mulţi ani în sănătate statornică, să umple viaţa Sa 
de bucurie si de veselie, să-I dăruiască toată bunătatea, să-I hărăzească 
Noul an cel răsărit din Oceanul veacurilor al bunătăţii Lui plin de tot 
felul de daruri şi haruri şi să-I dea în timpul lui fericită reuşită a voilor 
şi a faptelor, spre binele întregii Biserici Ortodoxe.

Cerînd frăţeşte să se transmită salutările şi urările Noastre şi Ve
nerabililor Ierarhi, care constituie Sfîntul Sinod cel din jurul Prea Fe
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ricirii Voastre şi adăugîndu-i iarăşi şi salutul în Hristos cel născut, 
rămînem al Venerabilei Prea Fericirii Voastre iubit frate în Hristos,.

f  Makarios al Ciprului
în Sfînla Arhiepiscopie e Ciprului 

Crăciunul 1969

*

Scrisoarea irenică a înalt Prea Sfinţitului Arhiepiscop TEOFIL, loc
ţiitor de Mitropolit al Varşoviei şi al întregii Polonii:

Prea Fericirea Voastră,
Prea Fericite Stăpîne î
«Astăzi îngerii pe Pruncul cel ce s-a născut, cu frică îl slăvesc : 

«Slavă întru cei de sus lui Dumnezeu şi pe pămînt pace, între oameni 
bunăvoire» (Stihiră de la Praznic).

Acum, împreună cu îngerii, păstorii şi magii slăvim noi pe Dum- 
nezeu-Pruncul cel ce s-a născut plecîndu-ne la ieslea din Betleem.

în aceste zile sfinte de praznic ne umplem şi noi împreună cu A- 
postolii de un sfînt cutremur, zicînd : «Dumnezeu, Care este bogat în 
iubire şi milă, din marea Sa dragoste... ne-a renăscut pe noi în Hristos» 
(Efes. II, 4—5). Fie ca nespusa dragoste a lui Dumnezeu să cuprindă 
toată lumea şi să facă să tacă zăngănitul armelor pe întreg pămîntul, 
pentru a împărăţi pacea adusă omenirii de Pruncul divin — începăto
rul păcii».

Cordial felicit pe Prea Fericirea Voastră cu ocazia zilelor mîntui- 
toare ale Naşterii lui Hristos.

Anul 1970, care vine, să aducă pentru Biserica lui Hristos şi pen
tru toţi locuitorii pămîntului pace şi roadă în muncă.

Să binecuvinteze Mîntuitorul, Care s-a născut, iniţiativele Prea 
Fericirii Voastre pentru binele Bisericii lui Hristos şi să Vă păzească 
întru mulţi ani fericiţi.

Al Prea Fericirii Voastre

f  Arhiepiscop Teofil 

Locţiitor al Mitropolitului Varşoviei 
şi al întregii Polonii

Varşovia

Naşterea lui Hristos 1969

*

Scrisoarea de felicitare a înalt Prea Sfinţitului PAAVALI, Arhiepis
copul C.areliei şi a toată Finlanda:

Prea Fericirea Voastră,
Acum cînd lumea, creştină sărbătoreşte taina întrupării Fiului lui 

Dumnezeu, felicităm pe Prea Fericirea Voastră în numele Bisericii Or
todoxe a Finlandei. ' • ‘
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Urăm Prea Fericirii Voastre o prăznuire plină de bucurie a sfintei 
sărbători a Naşterii Domnului şi Mîntuitorului nostru Iisus Hristos. 
Solicităm Prea Fericirii Voastre să ne pomeniţi pe Noi şi pe credin
cioşii Bisericii Noastre în rugăciunile Voastre şi urăm deplină prospe
ritate atît Prea Fericirii Voastre, cît şi sfintei Voastre Biserici şi poporu
lui în Noul An al milei Domnului.

Al Prea Fericirii Voastre smerit frate în Hristos,

f  Paavali

Arhiepiscopul Careliei şi a toată Finlanda

*

Scrisoarea irenicâ a Înalt Prea Sfinţitului DOROTEI, Mitropolitul 
de Praga şi a toată Cehoslovacia:

Din nou, ca şi în ultimii ani, mila lui Dumnezeu ne-a apropiat pe 
noi de tainica zi în care cu bunăvoinţa Tatălui ceresc, Fiul lui Dum
nezeu a devenit Om, pentru a-1 mîntui pe om, neîncetînd de a fi Dum
nezeu.

Cel nevăzut se face văzut, Cel neatins se face pipăibil şi «Cuvîntul. 
cel fără de început al Tatălui şi Duhului» învaţă adevărata cunoaştere 
de Dumnezeu pe care poate s-o atingă omul în viaţă, chemîndu-i pe 
oameni către pace şi frăţie.

Prin întruparea Sa, Domnul a arătat faţă de noi o mare dragoste,, 
chemînd pe toţi oamenii în dragostea Sa.

Aceste daruri cereşti, .trimise nouă de la Părintele luminilor, ne 
însufleţesc profund în aceste zile de praznic, umplînd inimile noastre 
de o bucurie cerească. Felicitîndu-ne unul pe altul în aceste sfinte zile, 
Noi cu o profundă bucurie, împreună cu Biserica, ne unim glasurile 
noastre cu cîntarea îngerească, ce ni s-a vestit în tainica noapte a 
Naşterii Domnului şi Mîntuitorului nostru : «Slavă întru cei de sus 
lui Dumnezeu, şi pe pămînt pace între oameni bunăvoire».

Primind cîteva mîngîieri din necazul, care s-a abătut asupra Bise
ricii noastre, Noi, supuşi, înălţăm mulţumire lui Dumnezeu, Care ne-a 
întărit puterile noastre în purtarea grelei cruci pentru sfînta Ortodoxie. 
In aceste zile de sărbătoare, prin dragostea fierbinte şi prin rugăciuni 
noi ne unim şi mai strîns cu mult cinstita Prea Fericirea Voastră.

In acelaşi timp, îmi permit să Vă felicit din tot sufletul pe Prea 
Fericirea Voastră şi pe Arhipăstorii sfintei Biserici Române, cu ocazia 
praznicului Naşterii Domnului şi Noului An.

Cu adîncă plecăciune înălţăm rugăciuni Dumnezeu-Pruncului Hris
tos ca să' Vă trimită o sănătate durabilă cu ani mulţi fericiţi şi ajutor 
ceresc în munca de ârhipăstorire, în aria evanghelică a sfintei Biserici
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Româneşti, pentru binele Ortodoxiei întregi şi pentru întărirea păcii 
pe pămînt.

Incredinţîndu-mă pe Mine şi Biserica Noastră sfintelor rugăciuni 
ale Prea Fericirii Voastre, rămîn cu o neschimbată şi cordială dragoste 
şi devotament în Hristos-lisus.

Al Prea Fericirii Voastre smerit rugător şi conslujitor,

f  Dorotei

Mitropolit de Praga şi a toată Cehoslovacia

*

Scrisoarea irenicâ a înalt Prea Sfinţitului GRIGORIE, Arhiepisco
pul Sinaiului si Roitului •

Prea Fericite Stăpîne,
Mare bucurie a binevestit îngerul cel apărut din cer păstorilor 

Betleemului care petreceau pe cîmp şi făceau pază de noapte pentru 
turma lor. Bucurie mare destinată nu numai pentru acei fericiţi păstori, 
care au primit acea dumnezeiască veste a mîntuirii, ci şi pentru tot 
neamul oamenilor.

Devenind deci părtaşi în fiecare an la această bucurie cu prilejul 
Răscumpărării, sufletele şi inimile creştine de pînă la marginile lumii 
cîntă şi prăznuirii întrupării lui Dumnezeu-Cuvîntul cîntarea îngerească: 
«Slavă întru cei de sus lui Dumnezeu şi pe pămînt pace între oameni 
bunăvoire», laudă pe Pruncul cel dumnezeiesc născut din Fecioara la 
Betîeem. Mai mult decît oricînd, astăzi faptul dumnezeieştei întrupări 
produce bucurie şi cu aceasta mîngîiere (cînd omenirea trece prin zile 
grele), că Hristos cel născut, Acesta este pacea noastră.

Cu asemenea gînduri, uniţi la porţile sărbătorilor întrupării Cu- 
vîntului şi a Arătării Dumnezeului nostru cel în Treime, venim, cum 
este obiceiul, ca, comunicînd smerit cu Prea Fericirea Voastră, să o 
felicităm frăţeşte în aceste zile şi să rugăm pe Dumnezeu cel făcut Om, 
ca să o păzească ani mulţi şi prosperi, spre binele Bisericii Române, 
iar Noul an al graţiei Sale, să i-1 dăruiască plin de bunătăţi cereşti şi 
pămînteşti, spre slava Bisericii, al cărei tron prezidenţial îl deţine cu 
vrednicie.

Cu aceasta, invocînd sfintele rugăciuni ale Venerabilei Prea Fe
ricirii Voastre şi sărutînd preasfînta Voastră dreaptă,

Sîntem cu cel mai adînc respect, smerit frate în Hristos şi cu totul 
devotat,

t  Grigorîe al Sinaiului

★

Scrisoarea irenicâ o Sanctităţii Sale Vasken I, Patriarhul suprem şi 
Cotolicosul tuturor armenilor :

Prea Fericirea Voastră,
Dăm laudă lui Dumnezeu atotputernic că ne-a acordat încă o dată 

bucuria de a sărbători cu tresăltare duhovnicească Naşterea lui Hristos,
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şi cu aceeaşi tresăltare de bucurie să adresăm Prea Fericirii Voastre 
felicitările Noastre şi bunele Noastre urări pentru sănătatea Voastră 
şi pentru înflorirea sfintei Voastre Biserici.

Dumnezeu să întărească puterile Prea Fericirii Voastre, pentru ca 
să continuaţi cu aceeaşi rîvnă duhovnicească apostolatul Vostru spre 
slava lui Hristos, Mîntuitorul lumii, astfel ca Duhul dragostei divine 
şi al păcii să pătrundă omenirea din zilele noastre şi ca oamenii şi 
popoarele să trăiască şi să se poarte ca fraţii, respectîndu-se şi aju- 
tîndu-se reciproc.

Astăzi cînd sufletele noastre ascultă cîntarea cetelor cereşti, ne 
unim în rugăciuni cu Prea Fericirea Voastră, pentru ca pacea, drepta
tea şi înfrăţirea să sporească şi să domnească în lumea întreagă.

Cu dragoste frăţească în Hristos,
f  Vasken I 

Patriarh-suprem şi Catolicos 
al tuturor armenilor

*

Scrisoarea irenică a Sanctităţii Sale ABUNA BAZILIOS, Patriarhul 
Etiopiei :

Prea Fericirea Voastră,
«Vă dau o veste bună. care va fi bucurie mare pentru tot poporul. 

Că astăzi în Cetatea lui David vi s-a născut un Mîntuitor, Care este 
Hristos Domnul». Cu aceste cuvinte de bunevestiri transmitem urările 
Noastre cordiale Prea Fericirii Voastre, ca răspuns la scrisoarea Voa
stră de Crăciun, pentru care Vă mulţumim foarte mult.

Aşa cum Prea Fericirea Voastră ştiţi, Naşterea lui Hristos are 
însemnătate profundă pentru întreaga omenire. Aceasta este : împă
carea omului cu Dumnezeu, iubirea si pacea între toate fiinţele ome
neşti, semeni între ele. De cind cele două Biserici ale Noastre au multe 
lucruri în comun, întîlnirea lor una cu alta va fi totdeauna cordială. 
Bisericile Noastre ar trebui să folosească legătura lor strînsă, pentru a 
proclama Bunelevestiri ale Naşterii Domnului nostru lisus Hristos şi a 
răspîndi acest mare mesaj al mîntuirii în întreaga lume.

Ne rugăm şi nădăjduim ca legăturile noastre în Hristos să devină 
tot mai puternice pentru a ne ajuta să realizăm împreună nobilele ţeluri 
şi să ne asumăm răspunderile spirituale privind Bisericile Noastre.

încă o dată exprimăm caldele Noastre mulţumiri şi sincera apre
ciere pentru Prea Fericirea Voastră, în schimbul urărilor Voastre. Vă 
urăm succes în toate activităţile Voastre

Iubitor frate în Hristos.
f  Abuna Bazilios
Patriarhul Etiopiei

*

Scrisoarea Sanctităţii Sale Papa PAUL al Vl-lea:

Prea Fericirea Voastră,
Din toată inima Vă mulţumim pentru urările pe care ni ]e-aţi tri

mis cu prilejul slăvitei sărbători a Naşterii Dumnezeului şi Mîntuitp-

b o. r. - 2
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rului nostru Iisus Hristos. Am rămas profund mişcaţi pentru această 
mărturie de afecţiune frăţească.

Celui care «ne-a vestit vestea cea bună a păcii prin Iisus Hristos» 
(Fapte X, 36), Noi îi încredinţăm urările pe care dragostea noastră le 
adresează Prea Fericirii Voastre, clerului şi credincioşilor Voştri, acum, 
în pragul noului an. Fie ca «harul Său, izvor de mîntuire pentru toţi 
oamenii» (Tit II, 11), să se manifeste din plin asupra noastră şi să ne 
ajute să trăim în lumea aceasta ca nişte martori credincioşi ai ade
vărului, ai dragostei şi ai dreptăţii Sale. împreună cu Prea Fericirea 
Voastră rugăm pe Emmanuel «Dumnezeu este cu noi», ca să ilumineze 
vlăstarele lumii întregi cu lumina credinţei şi nădejdii Sale. Să ne ru
găm ca noi să putem fi umilii slujitori ai păcii şi împăcării Sale între 
toţi oamenii acestei lumi.

Nădăjduim în chip deosebit că acest an va fi rodnic în efortul de 
apropiere şi comuniune între Biserica Romano-Catolică şi Bisericile 
Ortodoxe şi că el va însemna o nouă treaptă în calea refacerii unităţii 
tuturor creştinilor.

Cu aceste sentimente reînnoim, Iubite si Venerabil Frate, senti
mentele noastre de dragoste frăţească.

Paulus P. P. VI
Cetatea Vaticanului 

•6 ianuarie 1970

*

Scrisoarea Graţiei Sale Dr. MICHAEL RAMSEY, Arhiepiscop de* 
Canterbury, Primat al Angliei şi Mitropolit:

Prea Fericirea Voastră,
Prea iubite frate în Hristos,
«Cuvîntul trup s-a făcut şi a locuit printre noi».
Cu aceste cuvinte Sfîntul Apostol Ioan ne introduce în nucleul 

misterului întrupării Domnului şi Mîntuitorului nostru Iisus Hristos. 
De-a lungul secolelor creştinii de pretutindeni s-au bucurat în acest 
timp de această manifestare a dragostei lui Dumnezeu pentru omenire. 
In acel spirit de bucurie Vă salutăm, Preaiubite Frate, cu ocazia aces
tui Crăciun.

Binecuvîntatul Apostol Ioan ne spune mai departe că «Am văzut, 
slava Lui, slavă ca a Unuia-Născut din Tatăl, plin de har şi de adevăr». 
Acea slavă a fost ascunsă în trup dar a fost descoperită ochilor credin
ţei încît păstorii şi magii s-au grăbit spre Betleem nu ca să se închine- 
unui copil, ci Stăpînului întregii făpturi.

Astăzi, ca în dimineaţa primului Crăciun, slava Lui este ascunsă, 
şi mulţi nu o văd. Sîntem cuprinşi de mîhnire văzînd că mulţi trec mai 
departe fără să o observe. în realitate toţi simţim povara vinei cînd ne 
dăm seama ce puţin am făcut de-a lungul secolelor pentru ca să îm
plinim porunca Domnului de a face ucenici printre toate neamurile.. 
Pocăindu-ne pentru multele noastre scăderi1, Dumnezeu ne dă o spe~
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rănţă anumită şi sigură : Cel a cărui întrupare o binevestim acum este 
Stăpînul întregii făpturi, pe care, la timpul potrivit, întreaga creatură 
îl va avea ca Domn. Potrivite sînt cuvintele Sfîntului Atanasie : «Cu
vîntul lui Dumnezeu s-a făcut trup, pentru ca omul să poată deveni 
Dumnezeu».

In nădejdea sigură a triumfului Domnului cel întrupat Vă salutăm, 
Preaiubite Frate, cu ocazia acestei sărbători de Crăciun. Ne rugăm ca 
Dumnezeu să Vă binecuvînteze din plin pe Prea Fericirea Voastră, pe 
ierarhii voştri, pe preoţii şi credincioşii Dumneavoastră.

Cu dragoste şi salutări frăţeşti,
Al Prea Fericirii Voastre iubitor frate în Hristos

Michael
Arhiepiscop de Canterbury 

Primat al întregii Anglii şi Mitropolit
Lambeth Palace 

Crăciun 1969
*

Scrisoarea Eminenţei Sale Cardinalul Dr. Fr. KONIG, Arhiepiscopul 
Vienei şi Primat al Bisericii Romano-Catolice din Austria:

Prea Fericirea Voastră,
Mesajul şi urările Voastre de Crăciun, primite zilele acestea la 

Viena, mi-au procurat o bucurie specială şi mi-am reamintit de fru
moasele zile petrecute cu Prea Fericirea Voastră la Bucureşti şi la Vie
na. Mă bucur că în aceste zile, în care ne amintim de Naşterea Dom
nului nostru, putem fi mai conştienţi de unirea noastră frăţească şi 
creştină. Mesajul îngerului prin care s-a vestit naşterea Răscumpără
torului răsună şi azi ca un mesaj al păcii creştine, mijloc prin care ne 
apropiem mai mult unul de altul.

Şi eu mă alătur urărilor Prea Fericirii Voastre : mesajul Tatălui, 
adus în lume de Fiul, să fie din ce în ce mai mult înţeles astăzi — în 
ciuda tuturor dificultăţilor — ca Vestea cea bună şi Lumina ce ne lu
minează pe noi toţi.

Cu cele mai bune urări pentru praznicul Naşterii Domnului pe care-1 
cinstiţi în zilele acestea în Biserica Voastră şi cu mărturisirea unirii 
foarte cordiale care va trebui să se adîncească în anul care începe, 
transmit Prea Fericirii Voastre şi colaboratorilor Prea Fericirii Voastre 
urări şi binecuvîntări pentru un an plin de har, de pace şi sănătate.

Cu aceste urări rămîn al Prea Fericirii Voastre frate devotat,

f  Francisc Cardinal Konig

*

Scrisoarea Eminenţei Sale Cardinalului Dr. IULIUS DOEPHNER, 
Arhiepiscop de Miinchen şi Freising, R. F. a Germaniei:

Prea Fericirea Voastră, j
Mărturiile de simpatie ale Prea Fericirii Voastre cu prilejul Naş

terii Domnului nostru ne-au mişcat foarte mult. La începutul Noului an
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dorim să exprimăm mulţumirile noastre pentru urările Prea Fericirii 
Voastre.

Şi noi ne gîndim să contribuim pentru consolidarea păcii între oa
meni şi popoare crezînd în Vestea cea bună a Aceluia care s-a făcut 
trup din Sfîntă Fecioară şi este Domnul veacurilor.

Clerul şi credincioşii Arhiepiscopiei de Mtinchen şi Freising se 
alătură mie rugindu-se pentru pace pe pămînt, pentru pacea care nu 
se sprijină pe echilibrul armelor, ci. pe bunăvoinţa şi fraternitatea între 
oameni.

Să ne rugăm pentru această pace, darul lui Dumnezeu care este 
iubire, mai cu seamă in Noul an 1970. Fie ca pacea şi harurile Domnului 
nostru să se reverse totdeauna peste Prea Fericirea Voastră.

Binevoiţi a primi, Prea Fericirea Voastră, omagiul sentimentelor 
mele foarte respectuoase şi devotate.

f  Julius Cardinal Dophner

*

Telegrama de felicitare trimisă de Pastorul Dr. EUGENE CARSON 
BLAKE, Secretarul General al Consiliului Ecumenic al Bisericilor :

Prea Fericirea Voastră,
Binecuvîntat fie Domnul Dumnezeul lui Israel fiindcă a venit prin

tre oameni şi a mîntuit poporul Său (Luca I, 68). Adresez Prea Fericirii 
Voastre, cu ocazia sărbătorilor de Crăciun, mesajul de bucurie care 
izvorăşte din faptele mîntuitoare ale lui Dumnezeu în Iisus Hristos.

Eugene C. Blake

* *

Pe lîngă aceste scrisori irenice, telegrame şi scrisori de felicitare 
primite din partea Intîistătătorilor de Biserici creştine, şi din partea 
unor conducători de organizaţii intercreştine, Prea Fericitul Părinte 
Patriarh Justinian a primit scrisori şi telegrame de felicitare din partea 
unor ierarhi şi slujitori ai Bisericilor Ortodoxe surori şi ai unor Bise
rici neortodoxe ; din partea unor personalităţi din conducerea diferi
telor culte de peste hotare ; din partea Conducătorilor de culte reli
gioase din ţara noastră ; din partea cîrmuitorilor comunităţilor orto
doxe române de peste hotare şi din partea unora dintre slujitorii şi cre
dincioşii Bisericii Ortodoxe Române etc.

/
*

Dintre ierarhii şi slujitorii Bisericilor Ortodoxe surori au trimis 
telegrame ori scrisori de felicitare :

— înalt Prea Sfinţitul IACOBOS, Primatul Bisericii Ortodoxe Gre
ceşti în America de Nord şi Sud
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— înalt Prea Sfinţitul IACOBOS, Mitropolitul Mitiienelor ;
— înalt Prea Sfinţitul BARNABAS, Mitropolitul Kitrusului ;
— Prea Cuviosul Arhimandrit FILARETOS VITALIS, Prim predi

cator al Prevezei;
— înalt Prea Sfinţitul ELIE SALIBY, Mitropolitul de Beyrouth
— înalt Prea Sfinţitul PIMEN, Mitropolitul Crutiţelor şi Kolomnei;
— înalt Prea Siinţitul NICODIM, Mitropolitul Leningradului şi 

Novgorodului şi Preşedintele Serviciului Patriarhiei din Moscova pen
tru relaţii bisericeşti externe;

— înalt Prea Sfinţitul ALEXEI, Mitropolitul Talinului şi Estoniei;
— înalt Prea Sfinţitul LEONIDA, Arhiepiscopul de Riga şi Letonia•
— înalt Prea Sfinţitul NICOLAE, Arhiepiscopul Lvovului şi Tar- 

nopolului;
— înalt Prea Sfinţitul MIHAIL, Arhiepiscopul de Voronej şi Lipeţk;
— înalt Prea Sfinţitul PAVEL, Arhiepiscopul de Novosibirsk;
— înalt Prea Sfinţitul CIPRIAN, Arhiepiscop în Biserica Ortodoxă 

Rusă;
— înalt Prea Sfinţitul NICODIM, Arhiepiscop al Bisericii Orto

doxe Ruse din Argentina şi America de Sud;
— Prea Sfinţitul JUVENALIE, Episcopul de Tuia şi Belevsk şi 

Vicepreşedinte al Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bi
sericeşti externe ;

— Prea Sfinţitul PIMEN, Episcopul de Saratov şi Volgograd;
— Prea Sfinţitul PITIRIM, Episcopul de Volocolamsk;
— Prea Sfinţitul ANTONIE, Episcopul Simferopolului şi al Crimeii;
— Prea Sfinţitul TEODOSIE, Episcopul Cernăuţilor şi al Bucovinei;
— Prea Sfinţitul FILARET, Episcopul de Dimitrovsk şi rector al A- 

cademiei duhovniceşti din Moscova, împreună cu Inspectorul Acade
miei — P.C. Arhimandrit docent Simeon şi Secretarul Consiliului Aca
demiei — Prot. Prof. Alexei Ostapov;

— înalt Prea Sfinţitul DOSITEI, Arhiepiscopul Ohridei şi Mace
doniei ;

— înalt Prea Sfinţitul NAUM, Mitropolitul de Zletovo şi Strumiţa;
— Prea Sfinţitul MAC ARIE, Episcopul de Sremsk;
— Prea Sfinţitul VISARION, Episcopul Banatului Sîrbesc;
— înalt Prea Sfinţitul PIMEN, Mitropolitul Nevcropolei;
— înalt Prea Sfinţitul SOFRONIE, Mitropolitul Durostorului a Cer- 

veniei;
— înalt Prea Sfinţitul NICODIM, Mitropolitul de Sliven ;
— înalt Prea Sfinţitul MAXIM, Mitropolitul de Loveci;
— înalt Prea Sfinţitul PIMEN, Mitropolitul de Blagoevgrad;
— Prea Sfinţitul ŞTEFAN, Episcopul de Glaviniţa ;
— Prea Sfinţitul ANTONIE, Episcopul de Provaţ;
— Prea Sfinţitul NICOLAE, Episcopul Macariopolei şi rector al A- 

cademiei teologice din Sofia;
— Prea Sfinţitul VASILE, Episcop de Wroclaw şi Scetin.
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Dintre personalităţile bisericeşti din cadrul altor Biserici si comu
nităţi creştine au trimis mesaje de felicitare :

— Mgr J. G. M. WILLEBRANDS, Preşedintele Secretariatului Va
ticanului pentru unitatea creştină;

— Mgr RUDOLF GRABER, Episcopul de Regensburg, Însărcinat al 
Conferinţei Episcopilor Germani pentru contacte cu Ortodoxia;

— Eminenţa Sa LAVRISTON L. SCAIFE, Episcopul New York-ului 
de Apus, Preşedintele Consiliului relaţiilor cu Bisericile Răsăritene;

— Eminenţa Sa Dr. D. A. WISCHMANN, Preşedintele Consiliului 
pentru relaţiile bisericeşti externe al Bisericii Evanghelice din Ger
mania ;

— P. S. JEAN DE SAINT DENIS, Episcopul Bisericii Catolice Or
todoxe din Franţa.

*

Dintre conducătorii de culte religioase din Republica Socialistă 
România au trimis telegrame şi scrisori de felicitare :

— Mgr MARTON ARON, Episcopul romano-catolic din Alba lu lia ;
— Mgr PETRU PLEŞCA, Episcopul romano-catolic din Iaş i;
— Mgr FRANCISC AUGUSTIN, Ordinariu substitut al Arhiepisco

piei romano-catolice din Bucureşti;
— Eminenţa Sa ALBERT KLEIN, Episcopul Bisericii Evanqhe- 

lice C .A .;
— Eminenţa Sa GHEORGHE ARGAY, Episcopul Bisericii Evanghe- 

lice-Luterane din C lu j;
— Eminenţa Sa NAGY GYULA, Episcopul Bisericii Reformate din 

C lu j;
— Eminenţa Sa- PAPP LASSLO, Episcopul Bisericii Reformate din 

Oradea ;
— Eminenţa Sa Dr. KISS ALEXA, Episcopul Bisericii Unitariene;
— înalt Prea Sfinţitul IOASAF, Mitropolitul Bisericii creştine de 

rit vechi;
— Prea Sfinţitul DIRAYR MARDICHIAN, Conducătorul Eparhiei 

Armeano-Gregoriene ;
— Eminenţa Sa Dr. MOSES ROSEN, Şef rabinul Cultului Mozaic;
— Muftiul MEHMET IACUB', Şeful Cultului Musulman;
— Prea Cucernicul Pr. ŞTEFAN TOMICI, vicarul Vicariatului or

todox sîrb din Timişoara;
— Domnul ION TACH1CI, Preşedintele Cultului Adventist de ziua 

şaptea ;
— Domnul PAVEL BOCHIAN, Preşedintele Cultului Penticostal;
— Domnii ION GIUREA şi GH. LEANCU, în numele Uniunii Co

munităţilor Cultului creştin după Evanghelie.

*

în numele comunităţilor ortodoxe române de peste hotare, au tri
mis telegrame şi scrisori de felicitare :
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— Prea Sfinţitul VICTORIN, Episcopul Episcopiei Misionare Or
todoxe Române în America ;

. — Prea Cuviosul Arhimandrit LUCIAN FLOREA, conducătorul co
munităţii şi bisericii ortodoxe române de la Ierusalim ;

— Prea Cucernicul Protoiereu ALEXANDRU MUNTEANU, paro
hul bisericii ortodoxe române din Sofia ;

— Prea Cucernicul Pr. Dr. GHEORGHE MOISESCU, parohul bise
ricii ortodoxe române din Viena şi Domnul Inginer VIRGIL SIMINA- 
CHE, Preşedintele Coloniei române din V iena;

— Prea Cucernicul Pr. VASILE ŞTEFAN, parohul Capelei ortodoxe 
române din Baden-Baden, R. F. a Germaniei;

— Prea Cucernicul Pr. LUCIAN GAFTON, parohul bisericii orto
doxe române din Londra;

— Prea Cucernicul Pr. Vicar PETRU MÎNDRUŢIU, în numele preo
ţilor ortodocşi români din R. P. Ungaria.

*

Cu prilejul sărbătorilor Crăciunului 1969 şi ale Anului nou 1970, 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit scrisori şi telegrame 
din partea unor reprezentanţi de state, dintre care menţionăm :

— Domnul V. R. TOLBERT, Vicepreşedintele Liberiei (Africa) şi 
Preşedinte al Alianţei Baptiste Mondiale;

— Domnul GERALD GOTTING, Preşedintele Uniunii creştine de
mocrate din Germania şi locţiitor de preşedinte al Consiliului de Stat 
din R. D. Germană.



* viam- Bi$eRicea$câ

ÎNTÎLNIREA PREA FERICITULUI PĂRINTE PATRIARH JUSTINIAN

CU PREOŢIMEA DIN CAPITALA LA ÎNCEPUT DE AN NOU

în prima zi a Noului an 1970, urmînd unei frumoase tradiţii, preoţii 
din Capitală, salariaţii de la Administraţia Patriarhală şi de la Arhie
piscopia Bucureştilor, precum şi corpul didactic de la Institutul teologic 
universitar şi de la Seminarul teologic din Bucureşti s-au prezentat la 
palatul patriarhal pentru a aduce Prea Fericitului Părinte Patriarh 
Justinian respectuoase urări cu ocazia Anului nou şi pentru a primi de 
la arhipăstorul lor sufletesc povăţuiri şi îndemnuri folositoare pentru 
desfăşurarea unei activităţi cît mai rodnice pe terenul vieţii pastorale 
şi cetăţeneşti.

La orele 18, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a intrat în sala 
festivă a palatului patriarhal, însoţit de P. S. Episcop Antim Tîrgoviş
teanul, vicar patriarhal, P.C. Pr. Ioan Gagiu, directorul Administraţiei 
Patriarhale, P.C. Pr. Traian Ghica, directorul Casei de Pensii şi A ju
toare a Bisericii Ortodoxe Române, P.C. Pr. Alexandru Ionescu, vica
rul Sfintei Arhiepiscopii a Bucureştilor, P.C. Diac.. N. I. Nicolaescu, 
rectorul Institutului teoloqic de grad universitar din Bucureşti, PP. CC. 
Consilieri patriarhali şi PP. CC. Consilieri ai Sfintei Arhiepiscopii a 
Bucureştilor. Toţi cei prezenţi au întîmpinat cu Imnul patriarhal pe 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian.

în numele preoţimii din Capitală şi al celorlalţi participanţi a luat 
cuvîntul P.C. Pr. Gheorghe Drăgulin de la parohia Ceauş Radu, care a 
dat expresie bucuriei duhovniceşti împărtăşită de toţi cei prezenţi la 
acest popas de sărbătoare, cînd preoţii Capitalei, alături de salariaţii 
instituţiilor centrale bisericeşti şi ai instituţiilor de învăţămînt teologic 
din Bucureşti, aduc Întîistătătorului Bisericii Ortodoxe Române dovada 
iubirii şi a respectului de fii duhovniceşti şi prinosul devotamentului 
lor. în continuare, vorbitorul a subliniat importanţa climatului 'iubirii 
părinteşti şi al purtării de grijă faţă de toţi păstoriţii — instaurat în 
administraţia bisericească de către Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian, apoi, referindu-se la activitatea rodnică, multilaterală, des
făşurată de Prea Fericirea Sa în slujba de întîistătător al Bisericii stră-
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bune, a menţionat ca eveniment deosebit al vieţii noastre bisericeşti 
din anul trecut apariţia noii ediţii a Bibliei româneşti, lucrare care con
stituie nu numai una din cele mai mari realizări ale anului 1969, dar 
şi ale celor 21 de ani de bogată arhipăstorire a Prea Fericirii Sale, fiind
— după cum se arată în cuvîntul de predoslovire — «unul din roadele 
legăturilor ecumenice creştine care au luat fiinţă şi s-au dezvoltat în 
secolul nostru». Vorbitorul s-a oprit apoi asupra călătoriei pe care Prea 
Fericitul Părinte Patriarh Justinian a făcut-o la începutul anului 1969' 
m Africa şi în Orientul îndepărtat, arătînd că vizita făcută de către 
Prea Fericirea Sa Bisericilor Vechi-orientale din Republica Arabă Unită, 
India şi Etiopia constituie unul din cei mai însemnaţi paşi de apropiere 
intercreştină şi o punte istorică întinsă peste cele 15 veacuri care au 
trecut de la separarea Bisericilor Vechi-Orientale de Biserica Ortodoxă, 
în încheiere reprezentantul preoţimii Capitalei a adus Prea Fericitului 
Patriarh Justinian cuvînt de mulţumire pentru neobositele sale strădanii 
depuse în conducerea sfintei noastre Biserici, rugînd pe Dumnezeu să* 
dăruiască întîistătătorului iubit viaţă cît mai îndelungată şi cît mai fe
ricită pentru buna cîrmuire a Bisericii Ortodoxe Române şi pentru în
ţeleaptă îndrumare a activităţii clerului şi credincioşilor ei.

Corala preoţilor din Capitală, sub conducerea P.C. Preot Iulian 
Cârstoiu, a susţinut apoi un program de colinde, care s-a bucurat de 
mult succes, întrunind aprecieri elogioase din partea întregii asistenţe.

După aceea a luat cuvîntul Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, 
care, după ce a mulţumit membrilor Coralei preoţilor din Capitală pen
tru clipele de înălţare duhovnicească cu care au împodobit această 
întîlnire, prin executarea cu deosebită sensibilitate a programului de 
colinde, a împărtăşit celor prezenţi impresiile, constatările şi conclu
ziile culese de către Prea Fericirea Sa din vizita făcută între 3 şi 25 ia
nuarie 1969 în Africa şi în Orientul îndepărtat, în fruntea unei delegaţii 
a Bisericii Ortodoxe Române.

în rezumat, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a spus :
Relaţiile dintre Biserica Ortodoxă Română şi Biserica Ortodoxă 

Siriană din India de Sud datează de mai mulţi ani, dar contacte mai 
apropiate nu s-au putut stabili decît după Conferinţa Panortodoxă de la 
Moscova, din anul 1948, care a propus Bisericilor participante să stu
dieze mai de aproape învăţătura Bisericilor creştine Vechi-Orientale, 
în vederea stabilirii unor mai strînse legături cu acestea. De aceea, 
înainte de a vizita Bisericile Siriană, Abisiniană şi Coptă, Biserica 
noastră a făcut o vizită Catolicosului Bisericii Armene. Era primul con
tact al Bisericii Ortodoxe Române cu o Biserică eterodoxă. Cu această 
ocazie s-a cercetat îndeaproape învăţătura lor dogmatică şi s-a urmărit 
mai ales cunoaşterea cultului acestei Biserici, ştiind că dogmele se re
flectă în cult. Concluzia a fost aceea că deosebirea dintre Biserica Orto
doxă şi Bisericile Vechi-Orientale nu e de natură dogmatică sau cano
nică, ci se referă mai ales la unele probleme de terminologie creştină.. 
De aceea, vizita delegaţiei Bisericii noastre în Orientul îndepărtat a
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constituit un prilej pentru refacerea comuniunii şi dezvoltarea relaţiilor 
•dintre cele două familii de Biserici Ortodoxe.

Trecînd peste amănuntele călătoriei, cunoscute din dările de sea- 
:mă publicate în revistele noastre bisericeşti, Prea Fericitul Părinte Pa
triarh Justinian a subliniat că <a fost impresionat în mod deosebit de 
credinţa puternică a creştinilor aparţinători Bisericii Siriene din Kerala 
•$i de solidaritatea acestora cu autorităţile bisericeşti. De asemenea, a 
impresionat sobrietatea acestor credincioşi, precum şi participarea lor 
în număr imens la primirea delegaţiei Bisericii noastre, disciplina şi 
ordinea deplină care a domnit tot timpul în rîndurile lor. A fost îmbu
curător mai ales faptul că Comitetul de organizare a primirii delegaţiei 
Bisericii Ortodoxe Române a înţeles să lucreze în spirit ecumenic, în
trunind şi participarea romano-catolicilor, a anglicanilor, a luteranilor, 
'maroniţilor şi hinduşilor. în Kerala, care e statul cel mai avansat din 
India din punct de vedere cultural, au fost vizitate spitale, licee şi uni
versităţi grupate în jurul mitropoliilor. La Institutul teologic romano- 
'catolic din Kottayam, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a atras 
.atenţia studenţilor că lor le revine sarcina de a fi continuatorii ecume- 
nismului creştin autentic, îndemnîndu-i să încurajeze ecumenismul 
,pancreştinf iar nu pe cel pangrec, pancatolic sau de altă nuanţă.

Prea Fericirea Sa a subîiniat şi faptul că primirea care s-a făcut 
delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române în India a fost o primire adresată 
întregii noastre Biserici şi Statului nostru. Cu acest prilej s-a putut 
desprinde clar atitudinea de prietenie şi ataşamentul locuitorilor Indiei 
‘faţă de România. în presa de acolo au apărut articole elogioase La a- 
dresa ţării noastre. Pancartele şi lozincile care întîmpinau de pretutin
deni pe iluştrii vizitatori dovedeau atenţia deosebită de care se bucură 
tara noastră în Orientul îndepărtat. în întilnirea pe care Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian şi însoţitorii Săi au avut-o cu Preşedintele 
Indiei1, Dr. Zakir Hussain şi cu alte persoane oficiale tema discuţiilor a 
'fost axată pe raporturile de prietenie dintre India şi România. «De a- 
ceea — a spus Prea Fericirea Sa — am rămas foarte satisfăcuţi nu 
numai de rezultatele frumoase dobîndite pe linie bisericească, ci şi de 
-cele cu privire la adîncirea relaţiilor de prietenie dintre popoarele 
noastre».

Vizitarea Bisericii Ortodoxe Siriene din India a fost foarte obosi
toare, mai ales datorită climei, deosebită de a noastră, dar Prea Feri
citul Părinte Patriarh a stăruit ca vizita să fie dusă pînă la capăt. Efor
turile au fost răsplătite de primirea impresionantă, deosebit de căldu
roasă, a locuitorilor Indiei, oameni care sînt în proporţie de 90% de 
altă credinţă religioasă decit cea creştină. «La sfîrşit, a spus Prea Fe
ricitul Părinte Patriarh Justinian, am constatat că am adus rezultate 
îmbucurătoare pentru dialogul ecumenic. Am trimis tuturor Bisericilor 
Ortodoxe un raport de informare şi am primit de pretutindeni răspun
suri aprobative, dovedind astfel că vizita a fost făcută în asentimentul 
tuturor celorlalte Biserici Ortodoxe surori».
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Acest lucru s-a putut constata de altfel încă dinainte, 1-a Cairo, unde 
delegaţia Bisericii Ortodoxe Române s-a oprit pentru o zi, în drum spre 
india. Cu acest prilej, delegaţia noastră a vizitat Biserica Ortodoxă 
Coptă şi monumentele cele mai .importante din capitala Egiptului şi din 
împrejurimile ei, fiind primită cu multă căldură şi binevoitoare atenţie.

Din Kerala, delegaţia Bisericii Ortodoxe Române s-a îndreptat spre 
Etiopia, pentru a vizita Biserica Ortodoxă Etiopiană. Această Biserică, 
întemeiată în urma propovăduirii Sfîntului Apostol Filip, este predo
minată de un pronunţat spirit conservator, tradiţionalist. Tot cultul Bi
sericii Etiopiene, ca şi întreaga sa expunere dogmatică, sînt în vechea 
limbă «gîză», pe care poporul nu o înţelege. In mînăstiri există şcoli 
speciale pentru preoţi şi cateheţi. Învăţămîntul public se face de către 
aceşti cateheţi, folosindu-se cărţile de cult. Biserica Etiopiană a ţinut 
in trecut de Biserica Coptă din Egipt. Cu 15 ani în urmă ea şi-a căpătat 
autocefalia, iar după alţi 5 ani a devenit patriarhat. Delegaţia Bisericii 
Ortodoxe Române a primit invitaţia acestei vizite din partea Patriar
hului Bisericii Etiopiene, care însă fiind orb a delegat cu primirea 
oaspeţilor pe Locţiitorul de patriarh Abuna Theophilos. Invitaţia a fost 
făcută de asemenea de către Maiestatea Sa Imperială Haile Selassie I, 
care a găzduit pe înalţii vizitatori cu multă amabilitate şi le-a făcut 
unele daruri de mare preţ, ca dovadă a deosebitei atenţii şi consideraţii 
faţă de Biserica noastră şi faţă de poporul român.

S-a remarcat şi cu ocazia acestei vizite că ţara şi poporul nostru 
se bucură de multă preţuire din partea poporului etiopian. Acesta păs
trează cu cinste mai ales memoria cunoscutului diplomat român şi băr
bat de stat Nicolae Titulescu, care a avut un rol de frunte în apărarea 
drepturilor şi intereselor legitime ale poporului etiopian în perioada 
dintre cele două războaie mondiale. Dovada acestei preţuiri o constituie 
şi faptul că în pridvorul catedralei din Addis Abeba este pictată Liga 
Naţiunilor, avînd ca preşedinte pe N. Titulescu. In altarul aceleiaşi ca
tedrale, între frescele impresionante care reprezintă diferite episoade 
ale eliberării Etiopiei de sub cotropirea fascistă, se află şi o scenă re- 
prezentînd o şedinţă a Ligii Naţiunilor de la Geneva, prezidată de Ni
colae Titulescu susţinînd cauza poporului etiopian. De asemenea, un 
monument din mijlocul capitalei Etiopiei, cu numele lui Nicolae Titu- 
.escu, arată sentimentele de prietenie şi preţuire ale poporului etiopian 
faţă de poporul român.

«Ca şi în India, a spus Prea Fericitul Patriarh Justinian, vizita noas
tră în Etiopia a depăşit limitele unor protocoale obişnuite, pentru că am 
intrat în contact direct cu marile mase de credincioşi. Am constatat că 
aceşti credincioşi sînt oameni de o evlavie deosebită, trăind o religio
zitate înaltă, extraordinară». în timpul vizitei, delegaţia Bisericii noastre 
a fost obiectul unor procesiuni la care au luat parte mulţimi imense de 
credincioşi, cu pancarte cu lozinci de prietenie pentru poporul român 
fi pentru Biserica Ortodoxă Română. Astfel lucru devine oarecum ex
plicabil dacă ne gîndim că — după 15 ani de la dobîndirea autocefaliei 
Bisericii Etiopiene — Biserica Ortodoxă Română este prima Biserică
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Ortodoxă care face o vizită acestor creştini îndepărtaţi. De aceea, Prea 
Fericitul Părinte Patriarh Justinian a spus : «Vom continua să adîncim 
aceste contacte şi să facem cît mai mult pentru apropierea Bisericilor 
noastre, nădăjduind că vom găsi înţelegerea cuvenită şi de la celelalte 
Biserici surori. Susţinem că prima unire cu noi ortodocşii trebuie să fie 
aceea cu Bisericile necalcedoniene, care sînt cele mai apropiate de 
Biserica Ortodoxă. Am constatat că necalcedonienii sînt dornici să intre 
în discuţie cu noi. Atît cei din India cît şi cei din Etiopia au o bună
voinţă extraordinară şi o mare rîvnă pentru revenirea la matca orto
doxei. Noi ştim că reprezentăm Ortodoxia autentică, adevărata Bise
rică a lui Hristos. Dar nu trebuie să-i tratăm de sus pe aceşti necalce- 
donieni, ci ca de la egal la egal, fără mîndrie şi prejudecăţi, nădăjduind 
că bunul Dumnezeu ne va ajuta să înfăptuim această primă unire cu 
aceste Biserici».

Vizita delegaţiei noastre în Africa şi în Orientul îndepărtat a con
stituit fără îndoială unul din momentele cele mai importante din anul 
1969, alături de tipărirea noii ediţii a Bibliei în limba română. «Nădăj
duim, a spus Prea Fericitul Părinte Patriarh, că şi anul acesta va fi un 
an bun şi spornic pentru desfăşurarea activităţii noastre şi rugăm pe 
Dumnezeu să ne dăruiască pace, sănătate şi cît mai multe bucurii».

în încheiere, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a făcut căl
duroase urări de sănătate şi viaţă îndelungată pentru Conducătorii ţării, 
noastre, pentru propăşirea continuă a Patriei şi a poporului român, 
pentru pacea şi bunăstarea întregii lumi.

în timpul relatării impresiilor din vizita în Etiopia, Prea Fericitul 
Părinte Justinian a înfăţişat asistenţei darurile cele mai de seamă pri
mite cu această ocazie de la Maiestatea Sa Imperială Haile Selassie I, 
Împăratul Etiopiei: o cruce de platină cu aur ; o cruce de aur, în greu
tate de 2 kg,* costumul, avînd broderie artistică excepţională, cu care a 
fost întronizat împăratul Etiopiei după înfrîngerea fasciştilor, precum 
şi sceptrul de aur al acestuia dobîndit în aceeaşi împrejurare.

Apoi Prea Fericirea Sa s-a întreţinut cu cei prezenţi, veniţi să-l fe
licite cu ocazia Anului nou, într-o atmosferă călduroasă, plină de bu
curie duhovnicească şi de încredere în viitor.



SCHIMB DE TELEGRAME

ÎNTRE PREA FERICITUL PATRIARH J U S T I N I A N  

ŞI PREA FERICITUL PATRIARH CHIRIL AL BULGARIEI

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, luînd cunoştinţă că în 
cursul lunii decembrie 1969, Prea Fericitul Patriarh Chirii al Bisericii 
Ortodoxe Bulgare, a fost decorat, cu prilejul zilei sale de naştere,' de 
către Preşedintele Adunării Republicii Populare Bulgaria, a adresat 
Prea Fericitului Patriarh Chirii următoarea telegramă de felicitare :

A fost o deosebită bucurie pentru Noi să aflăm că înaltele foruri 
ale Republicii Populare Bulgaria V-au conferit, cu prilejul împlinirii 
vîrstei de 70 ani, «Ordinul Republicii Populare Bulgaria, «Gradul J» şi 
V-au înmînat Diploma de «Militant al poporului în domeniul culturii», 
pentru rodnica activitate a Prea Fericirii Voastre ca arhipăstor, om de 
ştiinţă şi patriot.

Rugîndu-Vă să primiţi din partea Noastră felicitări pentru aceste 
înalte distincţii, exprimăm totodată Prea Fericirii Voastre, la împlinirea 
celor 70 de ani, dragostea Noastră frăţească şi sentimente de aleasă 
preţuire, rugînd pe Bunul Dumnezeu să Vă dăruiască Sfintei Biserici 
Ortodoxe Bulgare în deplină sănătate şi cu puteri sporite de muncă.

Intru mulţi şi fericiţi ani.
Cu frăţească întru Hristos îmbrăţişare,

f  Justinian

Patriarhul României

*

La această telegramă de felicitare Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian a primit următoarea telegramă de răspuns :

Din inimă mulţumim Prea Fericirii Voastre pentru urările făcute 
în legătură cu distincţiile cu care am fost onorat de către Guvernul 
Bulgar, cu prilejul celei de a 70-a aniversare a Noastră şi cu frăţească 
dragoste Vă urez în rugăciune să Vă dăruiască Dumnezeu cu sănătate 
multă şi lungime de zile, ca tot aşa cu vrednicie şi cu succes să cîrmuiţi 
sfînta Biserică Română şi să slujiţi poporul frate român.

Cu înalt respect şi dragoste în Dumnezeu

f  Chirii

Patriarhul Bulgariei
*

% #
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INTRE PREA FERICITUL PATRIARH J U S T I N I A N  

ŞI SANCTITATEA SA ALEXEI, PATRIARHUL MOSCOVEI 

ŞI A TOATA RUSIA

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a adresat Sanctităţii Sale 
Alexei, Patriarhul Moscovei şi a toată Rusia, cu prilejul sărbătoririi îm
plinirii a 25 de ani de la intronizarea sa ca Patriarh, următoarea tele
gramă de felicitare, în numele tuturor membrilor Sfîntului Sinod al 
Bisericii Ortodoxe Române :

Sanctitatea Voastră,

Cu prilejui jubileului Sanctităţii Voastre — împlinirea celor 25 de 
ani de la intronizarea Sanctităţii Voastre ca Patriarh al Moscovei şi a 
toată Rusia — Vd îmbrăţişăm cu dragoste frăţească în Domnul nostru 
Iisus Hristos, atît personal, cît şi în numele membrilor Sfîntului Sinod 
al Bisericii Ortodoxe Române şi Vă felicităm, rugind pe Domnul şi Dum
nezeul nostru să umple inima Voastră cu harul Său ceresc şi să Vă 
dăruiască deplină sănătate' pentru fericirea şi prosperitatea Bisericii 
surori din Rusia şi slava sfintei noastre Ortodoxii.

f  Justinian

Patriarhul României

*

La această telegramă de felicitare Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian a primit din partea Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei urmă
toarea telegramă de răspuns :

Prea Fericirea Voastră,

Primiţi, Prea Iubite Frate, mulţumirile mele din toată inima, pen
tru frăţeştile felicitări şi sincerile. mele urări de prosperitate şi binecu- 
vîntări cereşti pentru Prea Fericirea Voastră, Sfîntul Sinod şi sfînta 
Biserică Română-

f  A l e x e i

Patriarhul Moscovei şi a toată Rusia

*

Iar cu prilejul zilei numelui a Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei 
al Moscovei şi a toată Rusia, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian 
a adresat acestuia următoarea telegramă de felicitare :
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Sanctitatea Voastră,
Cu ocazia zilei numelui Sanctităţii Voastre, Vă urăm sănătate, feri

cire şi pace şi Vă imbrătişem cu sărutare sfîntă în Domnul Nostru.

f  Justinian

Patriarhul României
*

La această telegramă de felicitare, Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian a primit următoarea telegramă de răspuns :

Mulţumesc din toată inima Prea Fericirii Voastre pentru felicitarea 
frăţească pe care mi-aţi trimis-o cu ocazia zilei numelui meu şi V ă  
trimit aceeaşi salutare sinceră şi călduroasă.

f  A l e x e i

Patriarhul Moscovei şi a toată Rusia



SARBATORIREA ZILEI DE NAŞTERE 

A PREA FERICITULUI PĂRINTE JUSTINIAN 

PATRIARHUL BISERICII ORTODOXE ROMANE

Respectînd tradiţia, după care, încă de la începutul arhipăstoririi 
Sale în fruntea Bisericii Ortodoxe Române, numai zilele de naştere care 
marchează împlinirea, a unui deceniu şi a unei jumătăţi de deceniu de 
vîrstă pot fi sărbătorite într-un cadru mai larg festiv, sărbătorirea celei 
de a şaizeci şi noua zile de naştere a Prea Fericitului Părinte Patriarh 
Justinian a avut loc în cadrul obişnuit al muncii de fiecare zi, îmbrăcînd 
prin aceasta un aspect de strictă intimitate. Şi dacă în trecut aniversările 
zilei de naştere sărbătorite în chip simplu au surprins pe Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian, în cabinetul său in timpul muncii pe care o 
desfăşoară zi de zi pentru rezolvarea treburilor de conducere a Patriar
hiei Române şi a Arhiepiscopiei Bucureştilor, muncă pe care o între
rupea doar în clipa cînd se prezentau membrii Sfintului Sinod, conducă
torii şi reprezentanţii salariaţilor Administraţiei Patriarhale, ai Arhie
piscopiei Bucureştilor, ai Casei de Pensii şi Ajutoare a salariaţilor 
Bisericii Ortodoxe Române şi ai Instituţiilor de învăţămînt teologic din 
Bucureşti, pentru a aduce prinosul lor de dragoste, de recunoştinţă şi 
respect, pentru a garanta Cîrmaciului cel mare devotamentul şi zelul 
in muncă şi pentru ca împreună să aducă, în Paraclisul patriarhal, ruqă- 
ciuni de mulţumire pentru sănătatea şi îndelunga înzilire a întîistătă- 
torului Bisericii Ortodoxe Române —, a şaizeci şi noua aniversare a 
zilei Sale de naştere a surprins pe Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian în cealaltă faţă a slujirii Sale patriarhiceşti : rugind pe Dum
nezeu pentru ajutorarea credincioşilor săi, pentru bunăstarea Bisericii 
Ortodoxe Române, pentru pacea a toată lumea şi pentru mîntuirea 
tuturor.

Duminică, 22 februarie 1969, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justi
nian a săvîrşit, în fruntea soborului obişnuit format dintre clericii cate
dralei patriarhale — la care s-a adăugat P. C. Pr. Alexandru Ionescu, 
vicarul Arhiepiscopiei Bucureştilor —, slujba sfintei liturghii, în cadrul 
căreia a hirotonit in diacon pe doctorandul în teologie Emilian Corni- 
ţescu. Răspunsurile au fost date de Corala patriarhiei, sub conducerea 
P. C.Pr. C. Drăguşin ; iar predica zilei a fost rostită de P. C. Pr. Octavian 
Popescu, consilier la Sfînta Arhiepiscopie a Bucureştilor.

La slujba sfintei liturghii au fost de faţă şi membrii Sfîntului Sinod 
al Bisericii Ortodoxe Române : I. P. S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi 
Sucevei, I. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului şi P. S. Episcop Teoctist 
al Aradului.
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După săvîrşirea sfintei liturghii, Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian încadrat de întregul sobor de clerici — îmbrăcaţi în odăjdii — 
a fost condus în procesiune la palatul patriarhal, străbătînd încet printre 
credincioşii care ţineau să sărute mîna şi să primească binecuvîntarea 
Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian. în fruntea procesiunii mer
geau consilierii de la Administraţia Patriarhală şi de la Arhiepiscopia 
Bucureştilor, iar în urma Prea Fericirii Sale veneau membrii Sfîntului 
Sinod, reprezentanţi ai Adunării Naţionale Bisericeşti, ai Adunării 
Eparhiale a Arhiepiscopiei Bucureştilor; reprezentanţii la Bucureşti ai 
unor Biserici creştine şi protoierei ai Capitalei.

Participanţii la procesiune, intonînd imnul patriarhal au condus pe 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian pînă în holul palatului pa
triarhal, unde a primit felicitările celor prezenţi : I. P. S. Mitropolit 
Iustin al Moldovei şi Sucevei, I. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului, 
P. S. Episcop Teoctist al Aradului, Ienopolului şi Hălmagiului şi locţiitor 
de episcop al Oradiei, şi P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar-pa- 
triarhal; P. C. Pr. Ioan Gagiu, directorul Administraţiei Patriarhale şi 
P. C. Pr. Traian Ghica, directorul Casei de Pensii şi Ajutoare a salariaţi
lor Bisericii Ortodoxe Române ? P. C. Pr. Alexandru Ionescu, vicarul 
Sfintei Arhiepiscopii a Bucureştilor; PP. CC. Consilieri patriarhali: Pr. 
Gheorghe Soare, Pr. Dumitru Fecioru, Pr. Constantin Pârvu, Pr. Sabin 
Verzan, Pr. Teodor Cazan ; PP. CC. Consilieri ai Arhiepiscopiei Bucu
reştilor : Pr. Alexandru Petre, Pr. Leonida Mateescu, Pr. Ioan Popa, 
Pr. Mihail Marinescu, Pr. Octavian Popescu ; P. C. Pr. Ioan Iordache, 
Consilier al Arhiepiscopiei Craiovei; inspectorii şi salariaţii superiori 
de la Administraţia Patriarhală şi de la Arhiepiscopia Bucureştilor; P. C. 
Diac. Prof. Nicolae Nicolaescu, rectorul Institutului teologic de grad 
universitar şi Dl. Prof. Nicolae Grosu, directorul Seminarului teologic 
din Bucureşti; membri ai Adunării Naţionale Bisericeşti ai Consiliului 
Naţional Bisericesc şi ai Adunării Eparhiale a Arhiepiscopiei Bucureşti
lor; PP. CC. Protoierei ai Capitalei; stareţi ai mînăstirilor din Arhie
piscopia Bucureştilor.

Au prezentat de asemenea, felicitări Prea Fericitului Părinte Pa
triarh Justinian P. C. Preot Nicolae Goranov, superiorul bisericii orto
doxe bulgare ,din Bucureşti şi reprezentantul Prea Fericitului Patriarh 
Chirii al Bulgariei pe lîngă Patriarhia Română ; Rev. Derek Corrdel, 
superiorul bisericii anglicane din Bucureşti; precum şi Dl. Carnegie 
Samuel Calian, profesor asociat la Seminarul teologic al Universităţii 
din Dubuque-Iowa (S.U.A.), aflat în vizită în ţara noastră.

Au fost apoi prezentate Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian 
ultimele înfăptuiri ale sectoarelor productive ale Administraţiei Pa
triarhale, între care cartea de cult Triodul şi Pliantul Monumentului şi 
Aşezământului Minăstirea Dealu, abia ieşite de sub tipar.

Cu acest prilej, I. P. S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi Sucevei a 
adresat — în numele membrilor prezenţi ai Sfîntului Sinod, ai Admi
nistraţiei Patriarhale, ai Arhiepiscopiei Bucureştilor, ai Instituţiilor de 
învăţămînt teologic şi ai tuturor celor prezenţi — Prea Fericitului Pă-

R. O. R. - 3
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rinte Patriarh Justinian un cuvînt de omagiere. I. P. S. Mitropolit Iustin 
a subliniat de la început că «prezenţa noastră a tuturor lîngă Prea Fe
ricitul Părinte Patriarh în această zi înseamnă înfrîngerea dorinţei Prea 
Fericirii Sale ca ziua sa de naştere să nu fie îndeosebi sărbătorită ; însă. 
întrucît înfrîngerea acestei dorinţe s-a datorat dragostei pe care V-o 
poartă toţi slujitorii Bisericii Ortodoxe Române, sînteţi nevoit să ne 
primiţi omagiul, pentru că, la dragoste Prea Fericirea Voastră răspun
deţi cu dragoste».

în continuare, I. P. S. Mitropolit Iustin a arătat că toţi cei prezenţi 
nu se află ]îngă Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian cu gîndul de 
a evidenţia în chip retrospectiv înfăptuirile deosebite ce au avut loc în 
viaţa Bisericii Ortodoxe Române sub cîrmuirea Prea Fericirii Sale într-o 
perioadă — indiferent de întinderea ei în timp — din trecut. Toţi cei 
prezenţi, ca şi cei ce n-au putut fi prezenţi, înţeleg să evidenţieze ziua 
de naştere a Prea Fericitului Patriarh Justinian in perspectiva înfăptuiri
lor, atitudinilor şi poziţiilor pe care Biserica Ortodoxă Română va trebui 
să le săvîrşească, să le adopte şi pe care să se fixeze în desfăşurarea 
vieţii bisericeşti în cadrul unei lumi în pline mutaţii de ordin tehnic şi 
social. «Pe toţi cei de faţă ne-a adus aici încrederea că, aşa cum aţi 
reuşit să cîrmuiţi Biserica Ortodoxă Română în condiţiile sociale noi ce 
se dezvoltă în viaţa Patriei noastre în ultimul sfert de veac’, încărcat 
cu experienţa de pînă acum şi înconjurat de experimentaţi colaboratori 
în toate sectoarele de conducere a Bisericii noastre Ortodoxe, Prea 
Fericirea Voastră prelucraţi în hiobijectiva. roate especteie înfăptuirilor,, 
atitudinilor şi poziţiilor Bisericii Ortodoxe Române». «De aceea, a în
cheiat I. P. S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi Sucevei, prezenţa noastră 
lîngă Prea Fericirea Voastră la împlinirea a 69 de ani şi omagiul pe 
care vi-1 prezentăm în numele ierarhilor, clerului şi credincioşilor Bi
sericii Ortodoxe Române, pornesc din dragostea caldă şi din respectul 
profund cu care vă urăm sănătate deplină şi încă mulţi ani de rodnică: 
arhipăstorire la cîrma sfintei noastre Biserici Ortodoxe Române».

Cuvîntul I. P. S. Mitropolit Iustin a fost acoperit de intonarea, de 
către toţi cei prezenţi a imnurilor «Mulţi ani trăiască !» şi «Pre Stăpînul 
şi Patriarhul nostru...».

în scurtul său cuvînt de răspuns, Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian — pornind de la ideea, înfăţişată de I. P. S. Mitropolit Iustin, 
că cei prezenţi nu aşteaptă o înfăţişare retrospectivă măcar a celui de-al 
şaizeci şi nouălea an din viaţa Prea Fericirii Sale — a mulţumit tuturor 
care au ţinut să fie prezenţi lîngă Prea Fericirea Sa în prima zi a celui 
de al şaptezecilea an al vieţii sale. Şi, încrezător în ajutorul Bunului 
Dumnezeu, Care i-a călăuzit viaţa şi i-a împlinit înfăptuirile pînă acum. 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a poftit pe toţi cei prezenţi şi 
pe toţi cei ce vor voi să vină cînd Prea Fericirea Sa va împlini şapte
zeci de ani, pentru ca împreună să depene şi în chip retrospectiv înfăp
tuirile ce au avut loc în viaţa Bisericii Ortodoxe Române şi contribuţia* 
pe care, cu jertfelnicie Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a adus-a 
la împlinirea lor.
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In încheierea cuvîntului său Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian 
a mulţumit îndeosebi I. P. S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi Sucevei 
pentru caldul său cuvînt de felicitare şi tuturor colaboratorilor prezenţi 
şi celor pe care aceştia îi reprezintă — încredinţîndu-i că este convins 
şi de dragostea şi respectul pe care i-1 poartă, dar mai ales de devota
mentul, zelul şi Însufleţirea cu care se dăruiesc muncii pentru bună
starea Bisericii Ortodoxe Române şi pentru propăşirea Republicii So
cialiste România.

După aceasta Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian s-a între
ţinut îndeaproape cu cei prezenţi.

*

Cu prilejul împlinirii a 69 de ani, Prea Fericitul Patriarh Justinian 
a primit următoarea telegramă de felicitare din partea Prea Fericitului 
Patriarh Chirii al Bisericii Ortodoxe Bulgare :

In numele Sfînlului Sînoci şi personal, Vă felicităm din toată inima 
cu prilejul celei de a 69-a aniversări a Voastră şi Vă urăm, în rugă
ciune, ca Dumnezeu să Vă dăruiască sănătate şi viaţă îndelungată, ca 
să continuaţi încă mulţi ani misiunea Voastră rodnică de Prim slujitor 
al Sfintei Biserici.

f  Chirii 

Patriarhul Bulgariei

*

De asemenea, cu prilejul aniversării zilei de naştere Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian a primit telegrame şi scrisori cu urări de 
sănătate, ani mulţi de viaţă şi arhipăstorire fericită şi plină de roade în 
slujba Bisericii şi Patriei, din partea :

— tuturor Ierarhilor, membri ai Sfîntului Sinod al Bisericii Orto
doxe Române;

— şefilor Cultelor religioase din Republica Socialistă România ;
— Episcopiei Misionare Ortodoxe Române în America ;
— Preoţilor slujitori ai Bisericilor Ortodoxe Române de peste ho

tare (Ierusalim, Sofia, Viena, Baden-Baden, Londra) ;
— multor protopopi şi preoţi din cuprinsul Patriarhiei Române;
— Institutelor teologice şi Seminariilor teologice şi a profesorilor 

acestor instituţii ,*
— stareţilor şi stareţelor diferitor mînăstiri din ţară ;
— multor personalităţi, profesori, medici, academicieni, din ţară şi 

din străinătate.



SĂRBĂTORIREA «ZILEI HRAMULUI» 

LA INSTITUTUL ŞI SEMINARUL TEOLOGIC DIN BUCUREŞTI

După cum este ştiut, încă de la reorganizarea şcolilor de învăţămînt 
teologic, ca urmare a trecerii lor sub directa oblăduire a Bisericii Or
todoxe Române în 1948, printr-o înţeleaptă chibzuinţă Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian a ţinut ca, începînd cu anul 1949, ziua de 
30 ianuarie, cînd Biserica prăznuieşte pe cei Trei Mari Dascăli ai lumii 
;?i Ierarhi: Sfîntul Vasile cel Mare, Sfîntul Grigorie Teologul şi Sfîntul 
Ioan Gură de Aur, să fie sărbătorită ca «Ziua hramului» şcolilor teolo
gice din Patriarhia Română. Alegerea Sfinţilor Trei Ierarhi drept ocro
titori ai învăţămîntului teologic corespunde cît se poate de bine cu 
specificul, structura şi rostul acestor şcoli, unde se predă, se însuşeşte 
si se practică «teologia», adică învăţătura despre Dumnezeu, iar Sfinţii 
aleşi ca ocrotitori au fost în acelaşi timp ei înşişi mari teologi şi nepri
hăniţi trăitori ai «teologiei», adică ai învăţăturii despre Dumnezeu.

*

A intrat în tradiţia celor două şcoli de sub directa purtare de grijă 
a Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian — Institutul şi Seminarul 
teologic din Bucureşti — ca «Ziua hramului» să fie un popas festiv de 
mare bucurie duhovnicească şi de destindere şi desfătare sufletească.

De aceea şi anul acesta, «Ziua hramului Institutului şi Seminarului 
teologic» a fost sărbătorită cu toată cinstea şi bucuria cuvenite unui 
astfel de praznic.

în dimineaţa acestei zile, în biserica Sfînta Ecaterina, paraclisul 
Institutului şi Seminarului teologic, un sobor de preoţi şi diaconi dintre 
profesorii de la Institut şi Seminar au oficiat slujba solemnă a sfintei 
liturghii şi a parastasului pentru profesorii, studenţii şi elevii celor 
două şcoli adormiţi în Domnul. Răspunsurile stranei au fost susţinute 
de elevii seminarişti şi de studenţii teologi. Predica zilei a fost rostită 
de studentul Pîrvu V. Ştefan din anul IV, care, într-un frumos panegiric, 
a evocat viaţa şi activitatea pentru Biserica lui Hristos a Sfinţilor «Trei 
luceferi ai Ortodoxiei, mari Dascăli ai lumii şi Ierarhi», Vasile cel Mare, 
Grigorie de Dumnezeu Cuvîntătorul şi Ioan Gură de Aur.

La slujba religioasă au fost de faţă membrii corpului profesoral, 
studenţii şi elevii celor două şcoli, părinţi şi rude ale acestora şi nume
roşi alţi credincioşi.

După serviciul divin din paraclis, cei prezenţi au trecut în aula 
Institutului teologic, unde, în continuare, la orele 11,30 s-a desfăşurat 
un bogat şi frumos program festiv, în prezenţa Prea Fericitului Părinte 
Patriarh Justinian, a PP. CC. Pr. Ioan Gagiu, directorul Administraţiei
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Patriarhale şi Pr. Alexandru lonescu, vicarul Arhiepiscopiei Bucureşti
lor, a PP. CC. Pr. Consilieri patriarhali şi -arhiepiscopali, a profesorilor 
onorari ai Institutului teologic.

La intrarea în sală, înalţii oaspeţi au fost întîmpinaţi cu Imnul pa
triarhal!, după care a urmat programul festiv propriu-zis.

Programul, susţinut de elevii seminarişti şi de studenţii teologi, a 
fost deschis cu un scurt Cuvînt de salut către oaspeţi rostit de Dl. Prof. 
N. Grosu, directorul Seminarului teologic. Vorbind despre semnificaţia 
prăznuirii festive a Sfinţilor Trei Ierarhi în cadrul şcolii, acesta a spus : 
«Festivitatea de astăzi reprezintă pentru noi elevi, profesori şi osteni
tori în această ctitorie de învăţămînt şi slujire, a sfintei noastre Biserici, 
pe lîngă prilejul de adîncă rugăciune şi evlavie obştească şi un moment 
aparte, în care sîntem stăpîniţi de sentimente şi gînduri care ne lumi
nează orizontul credinţei, ne încălzeşte inima pentru hotărîrea spre 
fapta cea bună, ne întăreşte în năzuinţa de a pune în valoare noi învă
ţături, frumuseţi, îndemnuri şi idealuri din tezaurul Ortodoxiei, în slujba 
instruirii şi educării viitorilor slujitori ai altarelor străbune». Aceasta, 
«pentru că Sfinţii Trei Ierarhi ne-au transmis peste veacuri, în transfi
gurare divină, comorile nepreţuite ale vieţii, inimii şi minţii lor. Aceste 
comori de spiritualitate reprezintă una din cele mai cuprinzătoare şi 
mai binecuvîntate lumini ce au fost proiectate vreodată asupra lumii 
creştine». Reliefînd actualitatea gîndirii Sfinţilor Trei Ierarhi, vorbi
torul a spus : «Prăznuirea, în fiecare an', în şcoala noastră, a Sfinţilor 
Trei mari Dascăli ai lumii şi Ierarhi ne ajută să ne însufleţim tot mai 
deplin de valoarea mărturiilor cuprinse în Sfintele Evanghelii;, precum 
şi de adevărurile religioase şi morale pe care le-au gînait, le-au adîn- 
cit, le-au explicat şi le-au consemnat în scris — comoară de nepreţuit 
pentru generaţiile următoare de creştini! — Sfinţii Trei Ierarhi».

După alocuţia D-lui Director N. Grosu, încheiată cu exprimarea 
sentimentului de sinceră recunoştinţă şi profund devotament faţă de 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi faţă de Conducerea Depar
tamentului Cultelor, corul elevilor seminarişti, dirijat de Dl. Marin 
Velea, profesor de muzică, a interpretat următoarele bucăţi muzicale 
religioase: Deschideţi mari a cerului porţi, de Gliick, Luminînda Sfinţilor 
Trei Ierarhi de V. Frangulea, Pînă cirid, Doamne ? de D. Bortneanski şi 
imnul patriotic Pe dl nostru steag de Ciprian Porumbescu.

Cu aceasta partea întîia a programului festiv s-a terminat.

Partea a doua, susţinută de studenţi, s-a deschis cu un Cuvint festiv 
rostit de P. C. Rector N. I. Nicolaescu. Sintetizînd în cadrul unor scurte 
dar substanţiale medalioane personalitatea şi activitatea fiecăruia din
tre Sfinţii Trei Ierarhi prăznuiţi astăzi, P. C. Sa a arătat că Sfîntul Vasile 
cel Mare a înfrumuseţat cultul divin ortodox cu o liturghie care-i poartă 
numele ; a reorganizat viaţa monahală, alcătuindu-i înţelepte rînduieli 
canonice ; a înfiinţat aşezăminte de ocrotire socială pentru cei bolnavi 
si cei nevoiaşi ; s-a ridicat cu vehemenţă condamnînd deschis nedrep
tăţile sociale ale vremii şi năzuind cu convingere spre întocmirea unei 
lumi pămînteşti mai bune, mai drepte, mai fidele preceptelor evanghe
lice propovăduite de Mîntuitorul.
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Sfîntul Grigorie de Nazianz, deşi fire mai meditativă, a apărat cu 
tărie dreapta credinţă şi unitatea Bisericii împotriva ereticilor ; a sus
ţinut operele samaritene ; a predicat şi s-a străduit pentru buna înţele
gere între oameni; a oferit păstoriţilor săi, pe lîngă cuvîntul şi scrisul 
său — între care şi o lucrare despre preoţie —, pilda unei vieţi curate, 
închinată rugăciunii, meditaţiei, iubirii de oameni; a arătat că egali
tatea între semeni, proprie vremurilor paradisiace, a devenit în vremea 
sa o cruntă şi nedreaptă inegalitate. Această inegalitate «este opera 
nu a voii lui Dumnezeu, ci a vicleniei diavolului, care a rupt starea 
normală de la început şi a creat dezechilibru între oameni, împărţindu-i 
în bogaţi şi săraci, stăpîni şi robi, — împărţire cu totul potrivnică chiar 
raţiunii sănătoase şi rînduielilor firii».

Sfîntul Ioan Gură de Aur, iscusit tîlcuitor al Sfintei Scripturi, creator 
al liturghiei care-i poartă numele şi care se săvîrşeşte în mod obişnuit 
în biserică, zelos misionar, gînditor ascuţit şi trăitor profund al vieţii 
creştine a fost, în acelaşi timp, unul din cei mai mari cenzori ai vieţii 
sociale şi morale a timpului său. «Cu un curaj fără de seamăn el a 
mustrat de pe amvon egoismul, trufia şi cruzimea aristocraţiei politice, 
latifundiare şi negustoreşti din vremea sa ; a osîndit luxul, corupţia şi 
intrigile de la curtea imperială şi din casele celor bogaţi şi şi-a ridicat 
cu tărie glasul împotriva lor, luînd apărarea mulţimilor împovărate de 
lipsuri şi necazuri, istovite de corvezi şi hărţuite de jugul silniciilor 
sclavagiste».

Toate acestea, a conchis vorbitorul, sînt numai cîteva din temeiurile 
cinstirii deosebite a Sfinţilor Trei Ierarhi în şcolile noastre teologice. 
De aceea, «ca teologi şi ca viitori preoţi, sîntem chemaţi să mergem cu 
încredere pe cărările de viaţă, de studiu şi de slujire ale Sfinţilor Trei 
Ierarhi».

După cuvîntul festiv al Părintelui Rector, corul studenţilor teologi, 
sub conducerea D-lui Prof. Nicolae Lungu, a interpretat bucata muzicală 
Veniţi toţi..., cîntare psaltică din slujba Sfinţilor Trei Ierarhi; apoi 
P. C. Pr. Prof. Ioan Rămureanu a susţinut prelegerea festivă Preotul, 
slujitor ai lui Dumnezeu şi al oamenilor după Sfinţii Trei Ierarhi (al 
cărei cuprins este publicat în acest număr al revistei la rubrica «îndru
mări pastorale»).

După prelegerea festivă, în continuarea programului, au fost inter
pretate următoarele bucăţi muzicale : Prâznuieşte astăzi Biserica, cîntare 
psaltică de Diac. Asist. N. Moldoveanu ; Pe a binelui cărare, cor de 
I. Podoleanu ; Odă bucuriei, cor din Simfonia a IX-a de Beethoven ; 
Floare dragă şi Colea-n vale-ntre izvoare, cîntece populare de N. Lungu 
şi Pui de lei, imn patriotic de I. G. Brătianu.

La sfîrşitul programului festiv a luat cuvîntul Prea Fericitul Părinte 
Patriarh Justinian, care a spus printre altele : «Am venit la sărbătoarea 
de astăzi cu două gînduri : întîi de a vă binecuvânta cu prilejul «Zilei 
hramului» celor două şcoli teologice şi al doilea de a vă urmări cu gîn- 
dul, cu sufletul şi cu ochii şi a vă felicita pentru frumosul program oferit
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cu prilejul acestei sărbători». în legătură cu deplina reuşită a progra
mului festiv, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a felicitat în chip 
deosebit pe dirijorul corului, Dl. Prof. N. Lungu, pentru frumoasele cîn- 
tări populare, compoziţii proprii, care «în ciuda vîrstei de 70 de ani e 
tot plin de vigoare şi realizează lucruri aşa de minunate, ca şi cînd ar 
h cu zece ani mai tînăr, ca şi cînd ar avea 60 de ani». Aceasta face ca 
Domnia Sa «să fie solicitat» şi de acum înainte «în mijlocul studenţilor 
şi elevilor».

Făcînd apoi frumoase aprecieri asupra cuvîntărilor rostite, Prea Fe
ricitul Părinte Patriarh Justinian, pornind de la faptul că în cuvîntări 
s-a folosit termenul de «patroni» asociat Sfinţilor Trei Ierarhi, a reco
mandat ca să se evite pe viitor acest termen, căci «patronii erau altă
dată», cînd se vorbea de pildă de «patronul fabricii» şi cînd; în faţa şi 
in mintea celor ce trudeau acolo, «patronul însemna pentru ei stăpîn 
despotic, nedrept». în locul acestui termen e mai bine să folosim expre
sia «mari dascăli» sau cuvîntul «ocrotitori». De aceea «vreau să se 
Vtie că astăzi n-am fost la serbarea «patronului», ci la serbarea «hra
mului» şcolilor noastre».

Referindu-se apoi la frumuseţea învăţăturilor despre preoţie şi 
despre preot ale Sfinţilor Trei Ierarhi, învăţături ilustrate cu splendide 
citate din scrierile acestora de către Pr. Prof. Ioan Rămureanu în pre
legerea ţinută, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi-a exprimat 
intenţia «să strîngă aceste păreri despre preoţie» într-o carte, care ar 
putea purta titlul Sfaturi ale Sfinţilor Părinţi pentru preoţi, «carte cam 
în felul în care se scot cărţile de maxime şi cugetări». Alături de Biblie* 
această carte este «de cel mai mare folos pentru studenţii teologi, pen
tru elevii seminarişti, pentru orice preot...».

La sfîrşitul cuvîntării Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a 
impărtăşit celor de faţă arhiereşti binecuvîntări, urînd elevilor, studen
ţilor, profesorilor şi celorlalţi ostenitori, sănătate şi spor în muncă.

La ieşirea din sala de festivităţi, înalţii oaspeţi au fost petrecuţi cu 
Imnul patriarhal.

*

După o scurtă pauză, în sufrageria mare a internatului a avut loc 
tradiţionala agapă festivă. în timpul agapei a luat cuvîntul P.C. Pr. 
vicar Al. Ionescu, care, după ce a motivat neparticiparea Prea Ferici
tului Părinte Patriarh Justinian la această masă comună, a mulţumit 
gazdelor pentru modul ireproşabil cum au organizat şi anul acesta ser
barea hramului Institutului şi Seminarului teologic din Bucureşti şi a 
impărtăşit binecuvîntări celor de faţă în numele Prea Fericitului Pă
rinte Patriarh Justinian. P.C. Rector N. Nicolaescu a toastat pentru con
ducerea Departamentului Cultelor.



ACTIVITATEA BISERICII ORTODOXE ROMANE 

ÎN ÎNTRUNIRI INTERCREŞTINE

CONFERINŢA TEOLOGICA INTERCONFESIONALA DE LA CLUJ

Potrivit unei tradiţii stabilite în vremea din urmă, în cadrul ecumenismului 

local din tara noastră se organizează în fiecare an un ciclu de conferinţe teologice 

la care participă reprezentanţi şi profesori ai Institutelor teologice de grad univer

sitar, ortodoxe din Bucureşti şi Sibiu, reformat din Cluj şi luteran din Sibiu. Tema

tica acestor conferinţe este stabilită în comun de către conducătorii acestor insti

tute, ţinînd seama de problemele concrete care preocupă azi teologia ecumenică.

Cea dintîi conferinţă din acest an a avut loc la Cluj (10 februarie 1970) în sala 

festivă a Institutului teologic protestant unic şi a dezbătut tema : Spre o societate 

mai dreaptă. La lucrările conferinţei au participat: P,S. Teofil Herineanu, episcopul 

Vadului, Feleacului şi Clujului, Dl. Argay Gyorgy, episcop evanghelic S. P. ; din 

partea Institutului teologic ortodox din Bucureşti : Diac. Prof. N. Nicolaescu, recto

rul Institutului, Pr. Prof. D. Stăniloae, Pr. Prof. Al. Ciurea şi Diac. Asist. I. Bria;

lin partea Institutului teologic ortodox din Sibiu : Pr. Prof. Isidor Todoran, rectorul

'nstitutulu:, Pr. Prof. Milan Şesan, Pr. Prof. Grigorie Marcu, Diac. Prof.. I. Zăgreanu ; 

din partea Secţiilor reformate şi unitariene din Cluj : Dr. David Gyula, rector-vicar, 

şi profesorii : Dr. Iuhasz Istvân, Dr Kovâcs Layos, Dr. Gereb Pal, Dr. Rapp Kâroly,. 

Dr. Teleky M ihâly ; Dr. Borbâth Daniel, Lengyel Lorand, Dr. Nagy Jozsef, Dr. Szocs 

Endre. Dr. Erdo Jânos, Dr. Mozes Andras, Galfy Zoltan, Horvâth Istvan şi Szabo 

Arpad; din partea secţiei luterane din Sibiu: Dr. Binder Hermann, prorector şi pro

fesorii Dr. Ludwig Binder,. Dr. Pitters Hermann şi Dr. Klein Christoph; din partea 

Institutului teologic romano-catolic din Alba Iulia Dr. Nemeczek Iosif, rectorul insti

tutului ; din partea Seminarului teologic din Bucureşti: Prof. Nicolae Grosu, di

rector ; din partea Seminarului teologic din Cluj : Prof. Ioan Pop, director, Pr. Fele-

can Simion, Diac. Mircea Basarab, I. Brie şi C. Bradea, profesori; din partea centru

lui eparhial Cluj : Pr. Consilier Onisie Moraru, Diac. Iosif Butuc, secretar eparhial.. 

Au luat parte, de asemenea, preoţi ortodocşi şi pastori protestanţi din Cluj, docto

ranzi şi studenţii de la Institutul teologic protestant din Cluj, reprezentanţi ai Epis

copiei reformate din Cluj.

Lucrările conferinţei au fost deschise de Dr. David Gyula, rector-vicar, rare a 

salutat în numele Institutului teologic protestant unic din Cluj pe participanţii la 

conferinţă.

Referatul principal al conferinţei: Spre o societate mai dreaptă a fost susţinut 

de Diac. Asist. Ion Bria, care a arătat că în situaţia prezentă sarcina ecumenismului 

local este de a studia bazele teologice şi etice ale participării Bisericii la progresuE 

social, precum şi de a arăta perspectivele spre care se îndreaptă slujirea creştină 

actuală, în efortul ei de sprijinire a construirii unei societăţi mai drepte în lume 

$i de dcsăvîrşire a vieţii sociale în ţara noastră.
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în prima parte a referatului au fost analizate o serie de elemente şi factori 

care s-au impus în gîndirea istorică şi creştină din ultima vreme şii care determină 

orientarea Bisericii în relaţia ei cu viaţa socială din epoca noastră. Dintre acestea 

au fost subliniate: apariţia unei concepţii dinamice despre istorie si societate,, 

restaurarea umanului la plenitudinea sa şi relaţia de slujire dintre Biserică şii 

lume. Desigur, participarea creştinilor la construirea unei societăţi mai drepte face 

parte din răspunderea evanghelică pe care Biserica o are faţă de starea aproapelui 

său, adică faţă de înteaga umanitate. Pentru conştiinţa creştină, parabola bunului 

samaritean constituie nu numai o lecţie despre identitatea aproapelui, ci şi o des

criere a unor situaţii umane tragice care se pot permanentiza în isi'orie. Există 

astăzi, în multe părţi ale lumiii, oameni aruncaţi la marginea drumului, victime ale 

unor societăţi nedrepte, oamenii desconsideraţi în prestigiul lor, exploataţi în drep

turile lor elementare, răniţi iîn demnitatea lor de om, persecutaţi pentru culoarea 

feţii lor. Pilda amintită (Luca X, 29—37) arată ca creştinii, în faţa acestor victime, 

nu po.t trece indiferenţii, pe alături, pe cealaltă parte a drumului. Iar pentru a curma 

această stare nu este de ajuns, în condiţiile sociale de astăzi, un act individual de- 

umanitarism. Este necesară o acţiune cu caracter social, pentru că oamenii au dato

ria de a reface situaţia acestor victime nu numai prin acte de într-ajutorare, ci prin 

desfiinţarea cauzelor ca atare care generează aceste stări. Aceşti oameni trebuie 

să-şi recapete locul lor iîn societate, dar societatea însăşi trebuie schimbată prin 

transformarea structurilor economice şi politice ce se dovedesc anacronice şi antiumane^

în condiţiile istorice de azi, făurirea unei societăţi mai drepte -este dependentă 

«?e anumite realităţi care au o pondere deosebită în viaţa socială. Dintre acestea, 

pot fi menţionate următoarele :

1. Dreptatea şi eqalitatea socială. Astăzi a dovenit tot mai evident faptul că 

atît pacea mondială cfît şi progresul uman în general nu sînt posibile fără dreptate- 

5i egalitate socială, fără instaurarea unor orînduiri economice şi politice bazate pe 

egalitatea în drepturi a tuturor oamenilor. Este cunoscut faptul că 2/3 din populaţia 

Iun;iii se află într-o stare de subdezvoltare, din cauza dominaţiei marilor puteri 

«conomice capitaliste, dominaţie care se face în paguba naţiunilor sărace. Se vor

beşte în mod curent de «lumea a treia», lumea lipsei, a foametei, a mizeriei, a igno

ranţei, universul celor exploataţi. Prăpastia economică dintre ţările bogate şi cele 

sărace constituie o sursă permanentă de încordare, nemulţumire şi conflicte. Desigur,. 

:n faţa acestor stări de lucruri, Biserica creştină trebuie să se alăture celor orop

siţi, ajutîndu-i să-şi construiască o viaţă mai prosperă, condamnînd colonialismul, 

neocolonialismul şi orice formă de exploatare economică sau politică. Căci Biserica 

creştină a propovăduit şi a practicat totdeauna solidaritatea umană, osîndind toate 

formele de exploatare a oamenilor şi de nedreptate*socială.

Sfinţii Părinţi susţin că nedreptatea socială nu trebuie considerată ca o stare 

rermanentă impusă de providenţă sau coexistentă Bisericii, ci ca o anomalie tempo

rară a societăţii, care trebuie curmată imediat. în legătură cu aceasta, Fericitul Au- 

custin afirmă: «Aţi dat pîine celui ce îi era foame, dar ar fi fost mai bine să nu 

=ilste -înfometat şi voi să nu fi dat nimănui de foame». Cu alte cuvinte, dincolo de 

rracticarea actelor — individuale sau colective — de milostenie, creştinii trebuie 

r! lupte pentru desfiinţarea situaţiei ca atare a celui ce are nevoie de milă.

2. Spre o societate mai dreaptă prin cooperare şi dezarmare. Progresul uman 

general este legat astăzi de cooperarea mondială şi de dezarmarea generală. Colabo
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rarea internaţională este considerată de conştiinţa umană de astăzi ca un factor 

indispensabil propăşirii popoarelor. Pe de altă parte, în perioada pericolului atomic, 

dezarmarea generală este singura garanţie a unui viitor paşnic. De aceea, Bisericile 

■noastre îşi pun mari nădejdi în colaborarea internaţională şi sprijină tot ceea ce se 

întreprinde de către state pentru pacificarea lumii şi îndeosebi pentru destindere 

pe continentul european. Conferinţa pentru securitatea europeană şi tratatul de nepro- 

liferare a armelor atomice sînt sprijinite de Bisericile creştine ca paşi hotărîtori 

^spre dezarmarea generală.
3. Spre o societate mai dreaptă prin dezvoltarea naţională. Interesul pentru pro

gresul general al omenirii de azi se manifestă, cum este şi firesc, în primul rînd, în 

preocuparea pentru dezvoltarea fiecărei naţiuni în parte.

Dacă din punct de vedere teologic, etic şi al slujirii, Biserica este în relaţie

• cu lumea în general, cu atît mai mult se poate spune despre raportul dintre Biserică 

-şi poporul în mijlocul căruia ea trăieşte. Pentru că membrii Bisericii nu înţeleg 

“lumea în mod abstract ci lumea concretizată în comunităţi etnice şi istorice. Ei se 

simt legaţi în mod special de poporul patriei, din fiinţa căruia fac parte şi cu 

care îşi întrepătrund existenta şi destinul lor istoric. Patria în care ei trăiesc con

stituie mediul social în care se manifestă în primul rînd credinţa, nădejdea şi iubirea 

:lor. Prin conştiinţa lor că Biserica la care -aparţin este o Biserică -a poporului, fără 

•să fie Biserică-Stat, că este o Biserică naţională, fără ca etnicitatea ei să constituie 

un motiv de discriminare naţională sau confesională, ei sînt implicaţi în procesul 

vieţii sociale care se desfăşoară în ţara lor. Dacă ei sînt îndreptăţiţi să spună că 

'Biserica slujeşte lumii, atunci ei sînt. datori să afirme că Biserica slujeşte în primul 

'rînd patriei lor. Şi dacă s-a spus că astăzi este epoca de restaurare a omului la 

'plenitudinea sa, s-a 'înţeles implicit că este şi epoca restaurării comunităţii noastre 

-naţionale la o stare de prosperitate din ce în ce mai înfloritoare. Astfel participarea 

".Bisericii Ortodoxe Române la sprijinirea acţiunilor de progres şi de pace întreprinse 

de societatea contemporană ia şi un aspect local, naţional, rezultînd din rap-ortul 

•specific dintre Biserică şi popor din ţara noastră.

în legătură cu aceasta se cuvin să fie menţionate nu numai contribuţia socială 

.a fiecărei Biserici în parte, ci şi rezultatele pozitive ale ecumenismului local pracfic 

dintre Cultele religioase din ţara noastră. De mai bine de două decenii practica ecu- 

•menică locală a fost pusă în slujba consolidării unităţii morale şi sociale a poporu

lu i nostru, a progresului spiritual şi material al societăţii noastre. De aceea, ecume- 

'nismul practic local, în afara semnificaţiei sale pentru teologia şi experienţa ecu

menică generală, are şi o importanţă naţională, fiind o formă de colaborare la tot 

-ceea ce poporul nostru înfăptuieşte spre binele său.

După susţinerea referatului principal, a urmat prezentarea celor două corefe

rate la tema conferinţei.

Primul coreferat, Ecumenismul creştin şi unitatea lumii, a fost susţinut de Pr. 

Prof. Grigorie Marcu, care a arătat că una din laturile esenţiale ale ecumenismului 

creştin din vremea noastră este unitatea lumii. Paşii spre unitatea bisericească fă

cuţi de Mişcarea ecumenică — pe calea creştinismului practic şi pe cale teologică — 

de la SLockholm (1925) şi pînă la Upsala (1968), sînt remarcabili şi încărcaţi de 

speranţe. Pe de altă parte, C..n-Ierinţa «Biserica şi Societatea» de la Geneva [1986) 

a demonstrat că Biserica şi lumea au de rezolvat probleme comune şi o pot face 

cu folos pentru iureşul contemporan spre dezvoltare. Visul arhiepiscopului Nathan
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Soderblom — şi al tuturor celor ce împărtăşesc năzuinţa acestui ctitor al Mişcării

ecumenice, e ,pe oale de înfăptuire : Bisericile creştine iau poziţie din ce în ce mai

insistent — laolaltă — fată de marile probleme ale omenirii. O pot face nu numai 

fiindcă se aşteaptă — şi, uneori, sînt invitate — s-o facă (la felurite nivele şi de 

către diferite organisme), ci mai ales pentru că Dumnezeu a înzestrat Biserica Sa 

cu ceea ce este necesar pentru ca ea, cu voia omului, să contribuie şi la fericirea

vremelnică a acestuia. Lucrarea aceasta binecuvîntată, Biserica o poate face ca un

?ct de răspundere fată de însăşi misiunea ei în lume : salvarea omului. De aceea 

izolarea de freamătul creator al societăţii omeneşti este tot atît de păgubitoare ca şi 

pretentia — triumfalistă — de-a exerc’la vreo supremaţie universală.

Unitatea neamului omenesc a fost sfîşiată — şi mai este încă — nu de exis

tenta naţiunilor care constituie concretizări istorice ale multiplului uman, deci reali

tăţi de Dumnezeu Încuviinţate, ci de contradicţii rasiale, de inechităţi sociale, de 

nesocotiri ale valoriii şi demnităţii umane, de silnice opţiuni neocolonialiste, de încăl

cări grosolane a independentei naţionale, de interese economico-financiare promovate 

cu cruzime. De aceea Bisericile pot şi trebuie să ajute la stingerea stărilor de încor

dare dintre oameni şi popoare. Orice întreprindere în acest sens e un act de parti

cipare la refacerea unităţii lumii. Şi mai sînt multe de «făcut în această direcţie. 

Focare de război în plină erupţie sau conflicte care mocnesc în unele părţi ale 

lumiii cu funeste consecinţe pentru ziua de mline, cer intervenţii prompte, viguroase 

si prestigioase. Pe de altă parte, nu trebuie să fie neglijat faptul că lumea rămîne 

grav ameninţată de riscurile unei aventuri nucleare care poate pricinui nimicirea 

ei totală. Niciodată nu vor fi prea multe acţiunile organizate care pot interveni cu 

efect pentru îndepărtarea acestor primejdii. Bisericile au o contribuţie aparte în era

dicarea pricinilor care generează aceste conflicte şi pericole ce Dot lua proporti’ 
de plăqi.

Al doilea coreferat, Responsabilitatea creştinilor in probleme actuale ale ome

nirii. a fost sustinut de Conf. Dr. Rapp Kâroly, care a analizat aspectele importante 

ale răspunderii creştine în problemele umane concrete ce revin în sarcina Bisericii 

în lumea de azi.

Pilda samarineanului milostiv avertizează că creştinul nu poate alege între 

sarcinile şi responsabilităţile sale. El trebuie să activeze în mod corespunzător în 

sarcinile «prezentate» de Dumnezeu pe drumul vieţii. Adică, creştinii nu ei înşişi 

aleg locul unde pot practica dragostea fată de confrate şi nici ocazia sau sarcina în 

care se angajează cu răspundere. Pe seama creştinului locul, sarcina şi ocazia pur şi 

simplu sînt date în lumea de astăzi. Desigur, creştinul are alte sarcini concrete în 

statele cu orînduire socialistă, altele în state cu orînduire capitalistă şi altfel se 

orezintă sarcinile pe seama lui în ţările care sînt rămase în urmă pe ter^n econo

mic. Şi dacă se ivesc probleme mondiale, ca problema păcii şi războiului, interzi

cerea armelor atomice, frînarea agresiunilor imperialiste, probleme rasiale etc., creş- 

:inul, pe lîngă propovăduirea curată a Cuvintului lui Dumnezeu şi concomitent cu 

aceasta, slujeşte în mod curajos şi cu responsabilitatea «credinţei active prin dra- 

"oste^, Ja rezolvarea acelor probleme, dîndu-le dezlegarea care, după conştiinţa sa, 

‘^respunde cel mai mult voinţei lui Dumnezeu. Prin urmare, <*xercitaraa practică a 

’ c-sponsabilităţii creştine îmbracă diverse forme, potrivit cu ocaziile de slujire.

într-o îume cu schimbări revoluţionare şi cu transformări rap de, creştinismul 

*wjuie să reconsidere în mod serios complexul întreg al problemei responsabilităţii
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sale, pentru că altfel instituţiile şi hotărârile Bisericii devin statice şi mai mult 

frînează, decît fac apţi credincioşii ei în îndeplinirea sarcinilor lor.

Această (reconsiderare este necesară în două direcţii:

a) .Creştinul şi Biserica sa nu sînt proprietarul adevărului, de aceea .trebuie să. 

fie atenţi mereu la Cuvîntul lui Dumnezeu, 'ea să primească aici şi acum noi şi noi 

chemări la ascultare. Problema responsabilităţiii creştinului şi a Bisericii lui este mai 

întîi o problemă sufletească întrucît răspunsul la Cuvîntul lui Dumnezeu constituie 

o slujire în duhul lui Hristos.

b) Omul creştin este trimis în lume ca ucenic al lui Iisus Hristos. Mărturia şi 

slujirea sa trebuie să le confrunte cu lumea ce-1 înconjoară : «Pentru că pe săraci 

îi aveţi totdeauna cu voi» (Matei XXVI, 11) spunea Iisus: Lazărul omului creştin 

stă continuu în faţa uşii, dar îşi schimbă mereu faţa: se prezintă în forma gru

pelor sociale, în necesităţi şi probleme omeneşti naţionale şi mondiale şi pretinde 

partea sa din bogăţia omului creştin.

Creştinul ştie că toate necazurile pot fi reduse la o singură origine şi aceasta 

este neascultarea faţă de Dumnezeu. Dar ştie şi aceea că Iisus Hristos a mîntuit 

lumea şi în mod etic a pus în faţa omului porunca sa ridicată la un nivel înalt : 

«Voi fiţi desăvîrşiţi, după cum şi Tatăl vostru cel ceresc este desăvîrşiit» (Matei Vr 

18). Aşadar, omenirea trebuie să meargă pe drumul desăvârşirii prin schimbări, 

transformări .şii dezvoltări, atît în viaţa ei economică, cît şi în viaţa ei socială, 

politică şi chiar particulară. Aceste schimbări continue şi care tot mai mult se 

accelerează aduc la iveală păcatele trecutului, greutăţile prezentului şi problemele 
viitorului.

Este şi responsabilitatea creştinului de a se ataşa cu inimă bună, cu nădejde 

şi încredere la combaterea păcatelor, la eliminarea greutăţilor şii la dezlegarea

problemelor viitorului. El trebuie să ştie că orice pas retrograd sau înapoiat poate 

aduce cu sine eventual moartea milioanelor şi excluderea viitorului paşnic. Creş

tinul trebuie să se hotărască în mod curajos şi liber. Slujind totdeauna şi pretutin

deni, omul şi omenirea nevoiaşă. în slujba aceasta are o promisiune de la Dum

nezeu, cum a avut Iosua : «întăreşte-te şi îmbărbătează-te». «Nu te înspăimînta şi

nu te îngrozi, căidi Domnul, Dumnezeul tău este cu 'tine în tot >ce vei face»

(Iosua I, 9) şa are o responsabilitate aşa de serioasă, cum a avut profetul Iezechiel 

în cazul că a murit cineva din neglijenţa lui: «Ii voi cere sîngele din mîna ta \» 

(Iez. III, 18).

*

In partea a doua a conferinţei, participanţii au purtat discuţii asupra refera

tului şi coreferatelor susţinute în prima parte. în cele ce urmează spicuim din 

intervenţiile profesorilor de teologie ortodoxă.

P. S. Episcop Teofil a atras atenţia asupra pericolului pe care îl reprezintă

mişcarea sectară pentru ecumenism. Sectanţii propagă dispreţul faţă de om, izolarea 

faţă de societate şi fărîmiţarea unităţii bisericeşti. Spiritul ecumenic autentic este 

însă contrar prozelitismului sectar, de aceea Bisericile din ţara noastră trebuie să 

combată atitudinea antiecumenică şi antisocială a sectelor anarhice şii retrograde.

Prof. Pr. Milari Sesan de la Institutul teologic din Sibiu a arătat că ecume- 

nismul creştin presupune atît relaţia «verticală», cît şi cea «orizontală». Căile spre 

unitatea creştină pot fi diverse şi multiple, dar ecumenismul autentic are o singură
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orientare, anume unitatea «în Hristos, care se manifestă în unitatea Bisericii si a 

lumii.

Pr. Prof. D. Stăniloae de la Institutul teologic din Bucureşti s-a referit la un 

ienomen specific al timpului nostru : restaurarea omului. Omul a devenit realitatea 

centrală a preocupărilor lumii moderne. Acest fapt are o importanţă deosebită de

oarece dă un nou etos societăţii de azi, întrucît Împlinirea datoriilor faţă de om, 

contrar celor faţă de instituţie, aduce o căldură etică vieţii noastre în societate şi 

pentru că dă un caracter dinamic vieţii, omul fiind singura realitate dinamică, în

timp ce instituţiile au de obicei o tendinţă statică.

Epoca noastră este nu numai epoca restaurării omului, ci şi a adevăratei sale 

descoperiri. S-ar putea spune că omul a fost descoperit de la Renaştere, dar această 

descoperire a avut un caracter unilateral, incomplet, desfigurat şii .a dus la ivirea 

individualismului. Renaşterea a descoperit spaţii, America, Africa, dar popoarele 

acestor spaţii au fost distruse prin colonialism, neocolonialism, apartheid. Aşadar,

nu era descoperit semenul nostru, celălalt om. Or, de abia în societatea noastră 

s-a arătat că nu e posibilă cunoaşterea omului fără descoperirea semenului său.

Dar progresul în cunoaşterea omului înseamnă progres în slujirea umană. Sfinţii 

Părinţi au arătat că patimile ridică un paravan între oameni contribuind La atro

fierea eului propriu şi la diminuarea responsabilităţii faţă de semen. Dimpotrivă, 

iubirea mişcă pe creştin să slujească omul în realitatea lui concretă.

Diac. Prof. Ion Zagrean de la Institutul teologic din Sibiu a subliniat necesi

tatea reconsiderării noţiunii de responsabilitate, ţinînd seama de prezenţa creştină 

In lumea contemporană. în trecut, responsabilitatea se limita la anumite zone mai 

mult de natură intelectuală. Or, responsabilitatea e în corelaţie cu ideea de aproa

pele, iar dacă această idee a evoluat în sens social înseamnă că trebuie să reeva

luăm noţiunea de responsabilitate socială. în plus, din punct de vedere creştin, 

trebuie să avem şi un anumit sentiment al răspunderii sociale.

Pr. Prof. Al. Ciurea de Ia Institutul teologic din Bucureşti a rezumat părerea 

sa la trei aspecte mai însemnate :

1. Exprimă recunoştinţă faţă de iniţiatorii şi organizatorii acestor întîlniri 

interconfesionale atît de utile, din multe puncte de vedere şi care constituie o ca

racteristică specifică a relaţiilor interreligioase, pe linia ecumenismului local din 

tara noastră.

2. în Patria noastră, printr-o serie întreagă de măsuri, între care trebuie men

ţionată şi abolirea Concordatului din 1948, s-a înfăptuit o adevărată egalitate a 

cultelor în faţa Statului şii a legii. S-a realizat la noi deci pacea confesională care 

2 -a existat înainte, întrucît toate confesiunile religioase trăiau în vrajbă, se supra

licitau în faţa Statului, a factorului aşa-zis «constituţional» şi a guvernanţilor şi 

piactic îşi furau fără nici un fel de scrupule credincioşii unele altora. Prin cola- 

corarea actuală pe teren practic dintre culte — care a urmat de mai mulţi ani în

coace, s-a trecut la o <fază nouă : Înfrăţirea dintre culte în drumul pe care îl stră- 

catem împreună către dragostea intercreştină. Iar înfrăţirea confesională trebuie 

pusă în slujba unităţii naţionale a poporului român în totalitatea lui, căruia vrem 

si trebuie să-i slujim.

Cele ce discutăm aici nu trebuie să rămînă vorbe sterile ci seminţe care să 

rodească în sufletele studenţilor noştri.
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3. Se întreabă adesea în zilele noastre confesiunile creştine — atunci cînd se 

întîlnesc — ce atitudine să ia fată de schimbările sociale rapide, căci în vremea 

noastră omenirea se arată a nu mai fi dispusă să meargă pe calea evoluţiei lente, 

ci abordează formele cele mai îndrăzneţe şi revoluţionare ale progresului.

Biserica Ortodoxă Română are în slujitorii săi din trecut o sumedenie întreagă 

de preoţi care au fost alături de credincioşii lor nu numai în circumstanţele istorice 

obişnuite, ci şi în cele de natură extraordinară în care se hotăra soarta poporului. 

Sînt acei preoţi care au participat alături de popor în toate ridicările lui drepte în 

răscoale şi revoluţii pentru o viaţă mai bună «şi mai dreaptă.

iProf. N. Grosu, directorul Seminarului teologic din Bucureşti, s-a referit la 

receptivitatea pe care o are Biserica faţă de aspiraţiile umane autentice din vremea 

noastră. -In slujirea umanităţii, Biserica trebuie să ţină seama de configuraţia etică 

a societăţii, deoarece forţele negative ale nedreptăţii sociale sînt încă reale şi destruc- 

tive, în unele părţi ale lumii. Creştinii nu pot rămâne însă indiferenţi faţă de această 

situaţie, de aceea ei sprijină idealul «înălţării omului pe culmile progresului material 

şi spiritual. Spiritul ecumenic se actualizează tocmai în slujirea comună a acestui 

ideal uman potrivit concepţiei creştine.

Diac. Prof. Mircea Basarab de la Seminarul teologic din Cluj a abordat pro

blema păcii, problema centrală a vremurilor noastre. Pacea stă în centrul misiunii 

creştinilor, deoarece lisus Hristos a pus început împărăţieii sale viitoare de pace 

chiar aici pe pămînt, în momentul întrupării Sale. în perioada Bisericii, creştinii se

străduiesc, împreună cu toţi oamenii, pentru realizarea istorică anticipată a acestei

împărăţii a păcii, devenind «făcători de pace» prin lupta lor pentru -înfrăţire şi drep

tate socială între oameni şti între popoare.

Pr. Prof. Ioan Pop, directorul Seminarului teologic din Cluj, a scos în evidenţă 

contribuţia pe care Mişcarea ecumenică a adus-o la orientarea Bisericilor membre 

în problematica umană şi socială contemporană. Fără să renunţe la adevărul revelat 

cuprins în Scriptură şi Tradiţie, Biserica actualizează mesajul ei spiritual în fiecare 

generaţie, căutând să înalţe viaţa umană potrivit idealurilor evanghelice de drep

tate şi pace.

Pr. Prof. Isidor Todoran, rectorul Institutului teologic din Sibiu, şi-a exprimat 

bucuria că Bisericile au depăşit epoca ecumenismului festiv, ajungând să ia în con

siderare în mod serios problemele umane ce incumbă o răspundere comună a tuturor 

creştinilor. Desigur, Bisericile nu trebuie să fie prea optimiste în ce priveşte ecu- 

menismul, întrucât se constată că multe conflicte politice actuale au la bază neîn

ţelegeri confesionale. Totuşi este îmbucurător faptul că Bisericile, păstrîndu-şi indi

vidualitatea lor confesională, înaintează pe drumul cooperării practice.

S-a spus că epoca noastră este epoca descoperirii omului. S-ar putea adăuga 

că omul a fost descoperit şi plasat în centrul Evangheliei ca imagine a lui Dum

nezeu. Imago Dei constituie realitatea spirituală fundamentală a omului, care face 

din el o fiinţă deschisă spre celălalt prin iubire, o persoană a cărei viaţă deplină 

se realizează în comunitatea semenilor.

Diac. Prof. N. Nicolaescu, rectorul Institutului teologic din Bucureşti, a subli

niat mai întîi importanţa conferinţelor teologice interconfesionale pentru promo

varea ecumenismului local şi pentru consolidarea solidarităţii poporului român cu 

naţionalităţile conlocuitoare. Apoi s-a referit la cele două coordonate esenţiale — 

verticală şi orizontală — ale activităţii Bisericii, arătînd că ele trebuie considerate
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totdeauna împreună, deoarece Cuvîntul lui Dumnezeu, Care s-a întrupat în Iisus 

Hristos şi ne-a descoperit voia lui Dumnezeu şi calea spre restaurarea deplină a 

omului, n-a încetat să fie ceea ce era mai înainte de întrupare şii ne cere să ne- 

iubim şi să ne ajutăm frăţeşte.
în continuare, Diac. Prof. N. Nicolaescu a arătat că nu se poate vorbi despre 

o tensiune nici între Biserică şi lume şi nici între Hristos şi om, deoarece Biserica 

reprezintă o parte din lume, anume omenirea sfinţită de Hristos, aluatul care trebuie 

să dospească lumea după voia lui Dumnezeu, semnul profetic al împărăţiei lui 

Dumnezeu. Biserica are o misiune slujitoare faţă de lume şi este îmbucurător faptul' 

că pe terenul practic al diaconiei creştine toate confesiunile au acelaşi obiectiv : 

slujirea omului, binele omenirii. Desigur, sarcinile se schimbă de la epocă la alta. 

«Lazăr», simbolul omului în nevoie, poate lua diferite forme şi nume. De aceea şi 

slujirea creştină ţine seamă de nevoile concrete şd actuale ale omenirii. Mai mult, 

Biserica are o misiune profetică, întrucît ea .anunţă, prospectează şi actualizează 

mesajul ei pentru fiecare generaţie.

în concluzie, vorbitorul a remarcat unitatea de slujire ce există între Bisericile 

din ţara noastră laţă de acţiunile pe care Statul român le întreprinde spre binele 

şi înflorirea tuturor cetăţenilor Patriei. în ce priveşte diaconia Bisericii faţă de lume 

In ţara noastră, toate Bisericile sînt datoare să-şi unească eforturile pentru a sprijini 

realizarea idea-lurilor umane, propăşirea Patriei şi apărarea păcii.

La discuţii au luat parte, de asemenea, profesori de teologie reformată şi lute- 

rată : Prof. Dr. Gereb Pâl, Prof. Dr. Juhasz Istvan, Pr. Pentek Arpad, Prof. Dr. Lud- 

wig Binder, Doct. Juhasz Tomas, Prof. Dr. Teleky Mihaly, Prof. Dr. Nagy .Toszef, 

Prof. Dr. Hermann Binder.

în încheierea conferinţei, Dr. David Gyula, rector-vicar, a adresat în numele 

participanţilor o telegramă D-lui Prof. Dumitru Dogaru, secretar general al Depar

tamentului Cultelor, în care se exprimă angajamentul celor prezenţi de a activa pentru 

apropierea Bisericilor, pentru apărarea păcii şi pentru bună înţelegere între po

poarele lumii.

*

Conferinţa teologică interconfesională de la Cluj, ca de altfel şi celelalte con

ferinţe similare din trecut, se impune printr-o întreită însemnătate : teologică, locală 

-i ecumenică. Mai înlîi, se poate spune că ea a avut caracterul unei întîlniri de stu

diu teologic, întrucît toţi participanţii, profesori de teologie ortodoxă şi protestantă 

eu contribuit la stabilirea unor poziţii clare şi concrete în legătură cu tema tratată. 

Importanţa teologică a acestei conferinţe constă în faptul că au fost cercetate în 

~od temeinic şd obiectiv aspectele principale ale contribuţiei Bisericii în actuali- 

:£tea socială a timpului nostru, fo'rmulîndu-se coordonatele slujirii creştine cores

punzătoare epocii contemporane.

Apoi, Conferinţa a constituit un moment care prin atmosfera frăţească şi spi- 

r.:ul ei realist a contribuit la consolidarea ecumenismului local. Cu această ocazie 

£-3 exprimat în mod solemn Îndatoririle ce revin Bisericilor în ce priveşte diaconia 

de societatea noastră. Bisericile au o răspundere comună şi sînt datoare să-şi 

«nească strădaniile pentru a sprijini progresul material şi spiritual al poporului din 

care fac parte.
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în fine, trebuie subliniată importanţa ecumenică a Conferinţei, care constă nu 

•numai în faptul că ecumenismul local din ţara noastră dobîndeşte noi perspective 

şi dimensiuni practice, ci şi în faptul că ea aduce o contribuţie specifică la teologia, 

,praotica şti diaconia ecumenică în general.

ASISTENT

'VIZITA PROF. CARNEGIE SAMUEL CAL1AN DE LA SEMINARUL TEOLOGIC 

AL UNIVERSITĂŢII DIN DUBUQUE — IOW A (S.U.A.)

între 22 şi 24 februarie 1970, Dl. Camegie Samuel Calian, profesor asociat la 

Seminarul teologic al Universităţii din Dubuque-Iowa (S.U.A.), a vizitat capitala ţării 

moastre şti unele instituţii ale Bisericii Ortodoxe Române.

Duminică 22 februarie, Prof. C. S. Calian a luat parte la slujba sfintei liturghii, 

'in Catedrala patriarhală, apoi a fost invita* de -Prea Fericitul Patriarh Justinian la 

recepţia dată funcţionarilor superiori ai Patriarhiei şi Arhiepiscopiei cu prilejul ani
versării zilei de naştere a Prea Fericirii Sale.

în după-amiaza aceleiaşi zile, Prof. C. S. Calian a vizitat Muzeul Satului, rămî- 

nînd profund impresionat de arta migăloasă şi fermecătoare a poporului român, des

coperită aici. Apoi Domnia Sa, fiind armean de origine, a ţinut să viziteze Biserica 

Armenească din Bucureşti, interesîndu-se asupra relaţiilor dintre români şi armeni 

şi îndeosebi asupra legăturiloi de prietenie care există între Biserica Armeană şi 

Biserica Ortodoxă Română.

A doua zi, 23 februarie, a vizitat Tipografia Institutului Biblic şi de Misiune 

Ortodoxă al Bisericii Ortodoxe Române, precum şi aşezămintele de la Schitul Maicilor 

şi Mînăstirea Antim, apoi a fost primit iîn audienţă de către Prea Fericitul Părinte 
Patriarh Justinian.

Cu această ocazie, mulţumind Prea Fericitului Patriarh Justinian pentru primirea 

generoasă pe care i-a făcut-o, Prof. C. S. Calian şi-a exprimat plăcuta surpriză de a 

fi constatat că Biserica Ortodoxă Română este atît de bine şi temeinic organizată. 

De aceea a rugat pe Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian să-i răspundă la unele 

întrebări cu privire la atitudinea Bisericii Ortodoxe Române faţă de unele probleme 

ale ecumenismului contemporan.

Răspunzînd la întrebările puse, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a pre

cizat următoarele :

— tn problema unirii Bisericilor Ortodoxe cu Bisericile Vechi Orientale, Biserica 

Ortodoxă Română consideră că Bisericile Vechi Orientale sînt cele mai apropiate 

de noi, singura piedică fiind doar nehotărîrea şi teama acestora de a rupe cu tre

cutul tradiţional.

— în ceea ce priveşte relaţiile ecumenice dintre Ortodoxie şi Protestantism, 

Prea Fericirea Sa a spus că «trebuie să se facă distincţie între unitate şi unire. în 

această privinţă poziţia noastră este clară. Toată lumea creştină trebuie să lucreze 

pentru unitatea creştină, deoarece unitatea este posibilă în diversitate, fiecare con

fesiune păstrîndu-şi caracterele sale specifice. Prin unitatea creştină se pot rezolva 

toate problemele creştinismului practic cu care se confruntă lumea contemporană. 

Noi ne-am bucurat cînd Organizaţia Naţiunile Unite s-a constituit aşa cum s-a consti

tuit : cu drepturi egale şi vot egal, indiferent de numărul cetăţenilor care fac parts
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dm această organizaţie mondială. Tot aşa se poate constitui o unitate creştină, cu 

păstrarea specificului (fiecărei confesiuni, pe picior de egalitate, nu sub jurisdicţia 

Romei, Constantinopolului, sau Canterbury. Nici panelenism, nici pananglicanism, ci 

pancreştinism*.

— «în legătură cu dialogul cu Biserica Romano-Catolică, Prea Fericitul Părinte 

Patriarh Justinian, a spus : «(Poziţia noastră -este că nu putem începe cu Biserica 

Romano-Catolică dialogul teologic-dogmatic, ci numai un dialog pe latura creştinis

mului practic, în spirit ecumenic. Am făcut cunoscută poziţia noastră şi Patriarhului 

Atenagora atunci cînd acesta a venit la Bucureşti, şti apoi a mers la Roma cu această 

poziţie. De altfel, Biserica Romano-Catolică nu iniţiază un dialog, ci «aşteaptă ca 

iniţiativa să o ia celelalte Biserici. Trebuie să se ştie că noi nu dorim un dialog 

teologic cu Biserica Romano-Catolică aitiîta vreme cît rămîne în vigoare enciclica 

«Ecclesiam Suam», care este o enciclică dogmatică. Romano-catolicismul urmăreşte 

asimilarea celorlalte Biserici şi vrea să folosească dialogul în scopul de a convinge 

pe ceilalţi creştini că Biserica Romei este singura Biserică adevărată».

După terminarea convorbirii, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a oferit 

Prof. C. S. Calian albumul şi broşura Biserica Ortodoxă Română şi i-a conferit Crucea 

catriarha'ă pentru mireni.

în după amiaza aceleiaşi zile, oaspetele a vizitat Mînăstirea Cernica, unde

V. Cuv. Arhim. Roman Stanciu, stareţul m'înăstirii, a prezentat un scurt istoric al 

acestui aşezăm înt.

La orele 18, Prof. Carnegie Samuel Calian a ţinut o conferinţă în faţa studenţilor 

si profesorilor Institutului teologic de grad universitar din Bucureşti. Titlul prelegerii 

sale a fost: Care din Sinoadele de la Niceea pînă la Conciliul al II-lea de la Vatican, 

sînt ecumenice.

în prima parte a conferinţei, vorbitorul s-a referit la factorii istorici care

«u determinat caracterul ecumenic al sinoadelor din istoria Bisericii, subliniind în 

-chip special prioritatea Sinodului de la Niceea, singurul sinod care întruneşte în 

i^od total elementele ecumenicităţii ortodoxe.

în partea a doua, Prof. C. S. Calian a formulat două criterii sau categorii teo- 

Tc-gice necesare, după părerea sa, stabilirii caracterului ecumenic al unui viitor sinod 

universal. Primul este criteriul teologic al receptării. Receptarea este un proces des

chis şi nesupus vreunei proceduri rigide. Prin receptare noi intuim procesul prin 

care Bisericile şi tradiţiile lor «acceptă hotărîrea unui sinod şi prin aceasta îi recu- 

roaşte autoritatea. O astfel de receptare se referă numai la hotărîrile sinodale şi nu 

include în mod necesar o atitudine fată de lucrările din timpul sinodului prin care 

au fost adoptate. Fireşte, respingerea receptării poate fi întemeiată pe argu

mentul că sinodul a fost ilegal sau, în chip special, pe motivul că el n-a menţinut 

arm ele de păstrare a tradiţiei apostolice». Din punctul de vedere al oekumenei, 

sr^odul ecumenic este acela care a fost primit şi recunoscut de către Bisericile creş- 

de pretutindeni.

Receptarea implică mai mult decît unanimitatea matematică ; ea poate să apar- 

unei minorităţi, însă, mai presus de orice, ea se centrează pe o căutare comună 

centru spiritul Duhului. Receptarea constituie un proces spiritual sub călăuzirea

Crabului Sfînt, supraveghetorul universal al oekumenei. «Un sinod ecumenic nu este

parlament democratic în care se pune chestiunea de a avea o majoritate, chiar 

^ 2  suplă, pentru sau împotriva unei hotărîri. Mai degrabă un sinod ecumenic este

* O. R. -  4
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reprezentarea Bisericii şi a unităţii ei, care poate fi în mod credibil exprimată numai d

în unanimitatea deciziilor luate cu ajutorul Duhului. Duhul Sfînt al unităţii îşi mani- /

festă prezenţa sa nu într-o «fracţiune» largă, ci în acordul tuturor. Aşadar, recep- 1

tarea reprezintă mai presus de orice un consens pnevmatic între Bisericile creştine.' j:

Un consens pnevmatic trebuie să fie realizat mai devreme sau mai tîrziu, dacă 

un viitor sinod ecumenic urmează să devină autoritativ pentru oekumenă. «<Dac& r

aceasta nu se realizează, este un semn că sinodul nu reprezintă Biserica ecumenică s

în plinătatea ei. Unanimitatea şi comuniunea sînt lucrarea Duhului Sfî-nt (II Cor. c

XIII, 13 : «koinonia»). în scopul de a percepe sensul mai adînc al sinoadelor noi r

trebuie să luăm în considerare Duhul Sfînt ca un factor personal decisiv. Totdeauna e

sinoadele- s-au numit adunări în Duhul Sfînt la care Hristos este prezent în mod

nevăzut (uneori această prezenţă a lui Hristos este reprezentată concret printr-o

icoană a lui Hristos, sau prin Slînta Scriptură care se aşază deschisă pe altar). Tex- p

tul din Matei XVIII, 20 care aminteşte de făgăduinţa prezenţei Domnului oriunde 

Biserica se adună în armonie şi frăţietate, este totdeauna citat. Astfel, ceea ce prima 

mărturie creştină menţionează despre sinoadele ecumenice trebuie reînnoită mereu : 

-«...Reprezentarea întregii creştinătăţi este sărbătorită cu mare veneraţie. Cît de în

semnat pentru credinţa călăuzitoare este faptul că acest sinod s-a adunat din toate 

părţile în numele lui Hristos! îată, ce bine este cînd fraţii sălăşluiesc împreună!» 

Acesta constituie primul criteriu teologic necesar pentru un viitor sinod ecumenic, 

anume receptarea prin consens prevmatic.

Al doilea din aceste criterii teologice este nevoia de continuitate. Receptarea 

prin consensul pnevmatic trebuie să fie totdeauna deschisă pentru schimbare sub 

călăuzirea Duhului, dar este nevoie şi de discernămîntul spiritelor, de unde provine 

şi cerinţa teologică pentru continuitate. Criteriul continuităţii este o recunoaştere că 

orice viitor sinod ecumenic trebuie să fie biblic în conţinut şi apostolic în caracter. 

Fără aceasta sinodul nu are însuşirile catolicităţii, pentru ca astfel să merite a fi 

recunoscut de Biserici ca sinod ecumenic.
în însăşi natura unui sinod va exista o tensiune constantă între continuitate şi 

schimbare, între receptare şi Revelaţie, deoarece Bisericile caută spiritul lui Hristos 

în vremea lor. Această tensiune inevitabilă reprezintă în realitate o funcţie esenţială 

a unui sinod ecumenic. Tensiunea implică faptul că sinodul reprezintă autoritatea 

bisericească pentru a interpreta corect Scriptura şi Tradiţia ; în acelaşi timp, sinodul 

însuşii este supus autorităţii Scripturii şi Tradiţiei. Tocmai în această privinţă Sinodul 

de la Niceea serveşte drept cel mai creator model pentru un sinod ecumenic al 

«poporului lui Dumnezeu».

La Niceea, «chestiunile n-au fost stabilite urmînd anumite predilecţii savante 

sau tendinţe politice, nici printr-u.n fel de filozofie fantastică sau teologie imaginară, 

nici pe baza vreunor teze scolastice sau sisteme scolastice, nici prin mijlocirea unor 

universităţi naţionale sau tradiţii monastice, ci prin cuvîntul lui Dumnezeu cuprins 

în Sfintele Scripturi ale Vechiului şi Noului Testament. Se poate spune despre Pă

rinţii tuturor sinoadelor ceea ce Atanasie a spus despre Părinţii de la Niceea, anume- 

că ei «respirau» Sfîntă Scriptură ? Noi nu putem trece cu vederea faptul că apro

pierea faţă de Scriptură a Sinoadelor, luate în mod separat, a fost foarte diferită. A 

existat o mare diferenţă între Sinodul de la Niceea, unde s-a pus în primul rînd 

chestiunea interpretării Scripturii, şi sinoadelor ulterioare post-calcedoniene, unde 

s-a pus în primul rînd chestiunea de a vedea cine poate construi cel mai lung şir 

de dovezi pentru argumentul său, construit din citate din Părinţi». Ca şi în cazul

i
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de la Niceea, • orice viitor sinod ecumenic trebuie să-şi asume totdeauna um risc 

responsabil în ce priveşte reinterpretarea adevărului ce.se găseşte în revelaţia bib

lică şi transmis prin tradiţiile creştine respective. «Aceste adevăruri trebuie să fie 

plasate în termenii laos-ului de mîine».

Criteriile acestea teologice vor otferi linii călăuzitoare valabile, pline de spe

ranţă, pentru viitoarele sinoade ecumenice la care toate Bisericile creştine trebuie 

să participe. Cînd cele două criterii: receptarea prin consensus pnevmatic şi conti

nuitatea prin Scriptură şti Tradiţie sînt aduse în stare de convergenţă, atunci va 

rezulta o tensiune creatoare prin care Bisericile vor avea prilejul să discerne în 

mod mai clar prezenţa Duhului.

Marţi, 24 februarie, orele 9, Prof. C. S. Calian a părăsit Republica Socialistă 

România, îndreptîndu-se spre Sofia.

LUCRĂRILE COMITETULUI DE LUCRU ŞI ALE SECRETARIATULUI 

INTERNAŢIONAL ALE CONFERINŢEI CREŞTINE PENTRU PACE

întrucît la 26 decembrie 1969, Prof. L. J. Hromadka, preşedintele Conferinţei 

Creştine pentru Pace a încetat din viaţă, iar cu oarecare timp înainte Pastorul 

Dr. J. N. Ondra demisionase din funcţia de secretar general al acestei organizaţii 

creştine internaţionale, s-a impus alegerea noilor organe de conducere.

Sesiunea extraordinară a Comitetului de lucru şi a Secretariatului Internaţional 

al Conferinţei Creştine pentru Pace (26—28 februarie 1970) a fost pregătită la invi

taţia î. P. S. Mitropolit Nicodim al Leningradului şi Novgorodului, preşedintele Co

mitetului de Continuare de o întrunire a vicepreşedinţilor Conferinţei şi de o sesiune 

a Secretariatului internaţional, care a avut loc la Moscova (1—3 februarie 1969) la 

care Biserica Ortodoxă Română a fost reprezentată de Pr. Ilie Georgescu. Cu prilejul 

acestei sesiuni de lucru de la Moscova s-a exprimat din nou dorinţa tuturor vice

preşedinţilor de a se continua activitatea atît de utilă şi fructuoasă a Conferinţei 

Creştine pentru Pace, s-au făcut recomandări privind noile persoane indicate să 

conducă activitatea Conferinţei şii s-au precizat acţiunile şi activitatea din acest an.

La sesiunea extraordinară de la Praga au fost prezenţi toţi membrii Comitetului 

executiv şi ai Secretariatului Internaţional; Biserica Ortodoxă Română a fost repre

zentată prin I. P. S. Nicolae Corneanu, Mitropolitul Banatului, membru în Comitetul 

executiv şi Pr. Ilie Georgescu, membru în Secretariatul Internaţional.

Discuţiile purtate în timpul lucrărilor au demonstrat interesul pe care Bisericile 

membre şi Comitetele regionale îl manifestă faţă de Conferinţa Creştină pentru Pace, 

ca loc de întîlnire ai creştinilor din- diferitele continente şi de diferite apartenenţe 

confesionale şi de tribună pentru exprimarea, pe bază creştină şi teologică a ade

ziunii creştine la efortul general de instaurare a climatului de pace şi dreptate. în 

cadrul acestor discuţii s-au expus poziţii şi s-au făcut precizări privind sarcinile 

concrete ale creştinilor în efortul de restabilire şi consolidare a păcii, prin îngră

direa şi lichidarea treptată a focarelor de criză. Au fost astfel reactivate unele co

misii ale Conferinţei, preocupate în degajarea responsabilităţii creştine faţă de exis

tenţa acestor focare ce ameninţă pacea generală.



52 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

Discuţii s-au purtat şi asupra adîncirii activităţii comisiei Conferinţei Creştine 

pentru Pace care, în cooperare cu o comisie similară a Conferinţed Bisericilor Euro

pene, urmează să pregătească o conferinţă europeană a Bisericilor privind securitatea 

în Europa. 'în legătură cu această preocupare a Conlferinţei Creştine pentru Pace, 

I. P. S. Mitropolit Nicolae Comeanu al Banatului a adus precizări asupra impor

tantei şi a actualităţii unei asemenea cooperări, recomandate şi de cea de a treia 

Adunare generală creştină pentru pace din 19G8.

în ceea ce priveşte. alegerea noilor conducători ai Conferinţei;' cu prilejul întru

nirii extraordinare de la Praga a Comitetului executiv, s-au adoptat următoarele 

hotărîri care sînt valabile p-înă La viitoarea Adunare Generală.

Vicepreşedinţii Conferinţei Creştine pentru Pace (î. P. S. Nicodim al Leningra- 

gradului şi Novgorodului — U.R.S.S., Episcop Dr. Tibor Bartha — Ungaria, Prof. Dr. 

G. Casalis — Franţa, Consilier superior Dr. H. Kloppenburg — R. F. a Germaniei 

R. Andriamanjato — Madagascar, A. K. Thampy — India şi S. Ance-'Martinez — 

Cuba) se constituie într-un Colegiu prezidenţial pentru a gira lucrările mişcării, sub 

conducerea iî. P. S. Mitropolit Nicodim al Leningradului şi al Novgorodului. Cole

giul preşedinţial are toate drepturile de conducere, supraveghere ş»i control asupra 

tuturor activităţilor Conferinţei, hotărîrile importante urmînd a fi adoptate în urma 

consultărilor preşedintelui Colegiului preşedinţial împreună cu alţi trei vicepreşedinţi 

din cele trei zone geografice.

în postul de Secretar general a fost recomandat şi ales Dl. Ianusz Makovski, 

ziarist romano-catolic şi activist pe teren social din R. P. Polonă, membru în Seim-ul 

polonez.

în încheierea lucrărilor sesiunii extraordinare de la Praga ale Comitetului exe

cutiv, participanţii au exprimat încrederea faţă de noua conducere şi nădejdea des

făşurării pe mai departe a activităţii cunoscute a Conferinţei, într-un ritm din ce 

în ce mai bogat.

Autorităţile de stat ale R. S. Cehoslovace au apreciat în mod deosebit prezenţa 

în Praga a membrilor Comitetului executiv şi ai Secretariatului internaţional şd au 

organizat în cinstea lor o recepţie în Palatul Wallstein de către Dl. Hruza, condu

cătorul Oficiului pentru problemele religioase din Ministerul ceh al învăţămîntului.

ASISTENT
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Luni, 12 ianuarie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit în au

dientă pe Dl. Prof. Paul Miron şi pe P. Cuv. Arhim. Johannes Peterfalvy, din R. F. 

a Germaniei, care au prezentat unele mesaje din partea unor episcopi germani, cato

lici şi protestanţi.

Au fost de faţă Pr. Consilier D. Fecioru şi Pr. Secretar N. Cazacu.

Joi, 5 februarie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit în audi

enţă pe Rev. Cordell Derek, aflat în ţara noastră pentru studii la Institutul teologic 

din Bucureşti, în cadrul schimbului de. studenţi cu Biserica Anglicană, şi ca slujitor 

la capela anglicană din Bucureşti, care a adus la cunoştinţa Prea Fericitului Părinte 

Patriarh că Graţia Sa Dr. Michael Ramsey, Arhiepiscop de Canterbury l-a desemnat 

ca reprezentant al Graţiei Sale pe lîngă Patriarhia Română.

Au fost de faţă Pr. Consilier D. Fecioru şi Pr. Secretar N. Cazacu.

Miercuri, 18 februarie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit 

în audienţă pe Rev. Albert Rauch, sosit în ţara noastră cu un mesaj din partea Epis

copului Rudolf Graber, de Regensburg, R. F. a Germaniei, în vederea realizării vizitei 

sale în ţara noastră.
Au fost de faţă Pr. Director Ioan Gagiu, Pr. Consilier D. Fecioru şi Pr. Secretar 

N. Cazacu.

Luni, 23 februarie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit în 

audienţă pe oaspetele Rev. Albert Rauch, căruia i-a încredinţat răspunsul la mesajul 

adus din partea Episcopului romano-catolic Rudolf Graber de Regensburg, R. F. a 

Germaniei, privitor la vizita acestuia în ţara noastră, ca invitat al Bisericii Ortodoxe 

Române.
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit apoi pe Rev. Carnegie Samuel 

Calian, profesor la Seminarul teologic al Universităţii din Du'buque-Iowa, U. S. A., 

care avea să ţină o conferinţă la Institutul Teologic Universitar din Bucureşti.

La cele două audienţe au fost de faţă P. C. Consilier Pr. D. Fecioru, D-nii Ioan 

Săbăduş şi Remus Rus.
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DE PESTE HOTARE

SERBAREA NAŞTERII DOMNULUI, ANULUI NOU ŞI BOBOTEZEI,

LA BISERICA ORTODOXA ROMANA DIN SOFIA

Cu deosebită evlavie s-a serbai şi în acest an, după rînduiala noastră biseri

cească şi a datinilor strămoşeşti, la biserica română din Sofia, praznicul Naşterii 

Domnului, Anul nou şi Botezul Domnului.

în ziua întîi de Crăciun, în cadrul sfintei liturghii, după ce s-a dat citire

Pastoralei Prea Fericitului Părinte Justinian, Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române, 

preotul paroh -a vorbit credincioşilor despre colinde, arătând că la formarea textului 

folcloric religios al colindelor autorii anonimi s-au inspirat din textul imnografiei 

praznicului Naşterii Domnului, lăsîndu-ne în moştenire acest preţios tezaur de gîn- 

dire şi simţire românească. După această prezentare, corul bisericii a executat con

certul de colinde, care cuprinde următoarele bucăţi: Bună dimineaţa la Moş Ajun, 

de Al. Podoleanu ; Steaua sus răsare, de I. Chirescu ; Nouă azi ne-a răsărit, O ce 

veste minunată şi Moş Crăciun, de D. G. Kiriac ; Praznic luminos şi Astăzi s-a născut 

Hristos, de T. Popovici ; Cetiniţă cetioară, de Gh. Cucu (armonizat de I. Runcu) ; 

Colindul lui Dumnezeu, de V. P. Băleni; Trei Crai, de N. Pratia şi Noel, de A. Adam.

După terminarea slujbei, membrii Consiliului parohial, o parte din credincioşii

care au participat la sfînta liturghie şi membrii corului au fost invitaţi la casa

parohială, unde după tradiţie s-a servit o mică gustare. Cu acest prilej, corul bisericii 

a executat, înaintea icoanei Naşterii Domnului şi a pomului de Crăciun frumos lu

minat, cîteva colinde, precum şi mai multe oîntece populare româneşti

La 1 ianuarie 1970, s-a oficiat sfînta liturghie a Sfîntului Vasile cel Mare, iar 

după urările de pace, de sănătate ş-i de mult belşug şi alese roade duhovniceşti făcu

te de parohul bisericii celor prezenţi, s-a oficiat Te-Deum-ul pentru Prea Fericitul 

Părinte Justinian Patriarhul României şi pentru Prea Fericitul Părinte Chirii, Patriar

hul Bulgariei, pentru Conducătorii Republicii Socialiste România şi pentru Con

ducătorii Republicii Populare Bulgaria, precum şi pentru toţi credincioşii români şi 

bulgari. După -terminarea slujbei, membrele Comitetului de doamne s-au adunat la 
locuinţa parohială, unde s-a servit o gustare.

Luni 5 ianuarie, în ajunul Bobotezei, slujitorii bisericii au vizitat o parte din 

credincioşii parohiei, stropindu-le cu aghiasmă, după obiceiul din Vară, familiile şi 
casele.

Slujba sfinţirii apei din ziua Bobotezei s-a făcut într-un cadru solemn, în pre

zenţa credincioşilor care au venit, după datină, la slujba Iordanului.

în tot timpul slujbelor, răspunsurile liturgice au fost date de corul bisericii.
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PATRIARHIA ECUMENICĂ

ÎNFIINŢAREA UNEI NOI DIOCEZE MITROPOLITANE. — Nu de mult Pairi-

arhia Ecumenică a înfiinţat unele noi dioceze ân cadrul exarhatelor saile în diferite 

părţi ale lumii. în cadrul aceleiaşi preocupări de a asigura o mai bună organizare 

a pastoraţiei între credincioşii ortodocşi greci răspîndiţi pe tot globul, Patriarhia

Ecumenică a făcut cunoscută înfiinţarea unei noi dioceze mitropolitane ; cpa a Noii 

Zeelande, sub a cărei jurisdicţie vor intra şi Eparhiile Japoniei, Coreii şi a Indiei

— care au aproape 15.000 de credincioşi.

Ca titular al acestei noi Mitropolii a Noii Zeelande a fost desemnat P. S. Dio- 

nisie, fost episcop ajutător a-1 Arhiepiscopului Australiei, — post în care a fost 

numit Mitropolitul Aristarh al Mareotidei din Patriarhia Alexandriei. Totodată Patri

arhia Ecumenică a mai făcut cunoscut că a numit: pe Pr. Paul Ballester — fost 

catolic — ca ajutător al Arhiepiscopului ortodox al Americii pentru America Lati

nă; iar pe Arhimandritul Iacob Garmatis, ca auxiliar al Arhiepiscopului Iacobos al

Americii, cu titlul de Episcop de Apameea.

DECLARAŢIA I. P. S. MITROPOLIT MELETIE, EXARH PENTRU EUROPA OC

CIDENTALA. — în cadrul manifestărilor care au avut loc în toate Bisericile creş

tine cu prilejul rugăciunilor din cadrul «Săptămînii pentru unitate» (18—23 ianuarie 

1970), Mitropolitul Meletie, Exarhul Patriarhiei Ecumenice pentru Europa Occiden

tală a subliniat necesitatea ajungerii la o adevărată ecleziologie comună între Bise

ricile creştine, care este aitît de necesară în veacul nostru, «în care totul se îndreap

tă spre ecumenism».
Apreciind în mod pozitiv dialogul interconfesional creştin, purtat astăzi la

diferite nivele şi în diferite chipuri, Mitropolitul Meletie a precizat că în acest fel 

«problemele ecleziologice adîncesc tainele care constituie inima însăşi a creştinis

mului şi la care sîntem chemaţi ca împreună să aducem o soluţie. Vom fi obligaţi, 

aşadar, să aprofundăm împreună concepţia trinitară a Bisericii şi să lărgim antro

pologia trinitară, ântemeind-o pe ritmul unitar al Naşterii Domnului, al învierii Dom

nului şi al Pogorârii Sfântului Duh, — care formează cheia unei ecleziologii a comu

niunii».

DECLARAŢIA SANCTITĂŢII SALE PATRIARHULUI ECUMENIC ATENAGORA 

CU PRILEJUL VIZITEI CARDINALULUI WILLEBRANDS LA CONSTANTINOPOL. — Cu 

prilejul sărbătoririi patronului Bisericii Constantinopolului — Sfîntul Andrei cel întîii 

chemat — o delegaţie a Secretariatului Vaticanului pentru unitatea creştină, condusă 

de Cardinalul Jan Willcb.anus, preşedintele Secretariatului, a vizitat Patriarhia Ecu

menică. Scopul acestei vizite de curtoazie, a fost — după cum a declarat Cardinalul 

Willebrands — de a transmite Sanctităţii Sale Patriarhului ecumenic Atenagora un
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mesaj din partea Sanctităţii Sale Papa Paul al Vl-lea — mesaj care a fost citit şi

tradus în timpul slujbei în catedrala Sfîntului Gheorghe, Ia .30 noiembrie 1969 —r

precum şi de «a informa pe Sanctitatea Voastră şi Biserica de aici despre ceea ce 

a avut loc Tecent în Biserica Romano-Catolică şi mai ales despre Sinodul întrunit 

la Roma şi despre sesiunea plenară a Secretariatului pentru unitatea creştină... spe- 

rînd că vom primi unele informaţii şi de la Sanctitatea Voastră» şi astfel «probabil 

vom putea să vedem mai bine ceea ce este posibil să facem, pentru a continua să 

înaintăm cu prudentă şi îndrăzneală către unitatea pe care o doreşte Domnul».

în cuvîntul adresat delegaţiei romano-catolice, Sanctitatea Sa Patriarhul ecu

menic Atenagora a declarat: «Este plăcut lucru că în mijlocul Bisericii noastre aflate

în sărbătoare, Sfîntul şi Slăvitul Apostol Andrei, cel dintîi chemat, primeşte aci în 

ziua cînd noi îi cinstim memoria sfînta îmbrăţişare a fratelui său Petru. Noi consi

derăm această vizită ca o nouă mărturie a fraternităţii între cele două Biserici şi a 

progreselor realizate pentru restabilirea comuniunii lor, precum şi ferma lor hotă- 

rîre de a continua astfel pînă cînd, cuprinşi de dragostea lui Hristos, Care va ajuta 

să fie înlăturate toate obstacolele care persistă încă, într-o mărturisire, comună şi o

mărturie comună a adevărului de credinţă, cele două Biserici vor consuma împreună

Siînta Taină a unităţii Bisericii pe pămînt» (subl. n.).

După această precizare a necesităţii înfăptuirii mai întîi a unităţii de credinţă 

pentru a putea ajunge la dorita «communio in sacris», Sanctitatea Sa Patriarhul ecu

menic Atenagora a adăugat: «Noi dorim ca prezenţa Eminenţei Voastre, împreună 

cu distinşii Voştri colaboratori, să fie semn al unei epoci noi de progres nu numai

în acţiunea pentru unitatea Bisericilor noastre, ci şi a tuturor creştinilor, pentru ca

în Apus şi în Răsărit să trăim ora cea mare a reîntoacerii' la unitatea cea d in tîi: 

cînd nici unul dintre noi să nu cheme pe celălalt, ci — ca şi Petru şi Andrei — noi 

să ne îndreptăm unii şi ceilalţi împreună spre Hristos, unicul Domn comun nouă...».

în timpul acestei vizite (30 noiembrie — 3 decembrie) între delegaţia romano- 

catolică şi o comisie sinodală a Bisericii Constantinopolului, suib preşedinţia Sancti

tăţii Sale Patriarhului ecumenic Atenagora, au avut loc convorbiri.

ACTIVITATEA INSTITUTULUI PATRIARHAL DE STUDII PATRISTICE DE LA 

SALONIC. — Cu doi ani în urmă, sub auspiciile Patriarhiei Ecumenice a fost înfiin

ţat Institutul, de studii patristice, cu sediul în Mînăstirea Vlatadon, stavropighie pa

triarhală. Scopul cu care a fost înfiinţat acest Institut este «să studieze tradiţia spi

rituală a Orlodoxiei şi proiectarea ei în lumea actuală».

în cursul celor doi ani de activitate, Institutul de studii patristice de la Salo

nic, condus de Prof. M. P. Hristu, de la Universitatea din Salonic, a realizat lucrări 

deosebit de importante care contribuie la efortul conştient de întoarcere la izvoa

rele sale patristice al teologiei ortodoxe, şi care va putea influenţa viaţa întregii 

Biserici creştine. Semnalăm pe scurt aceste lucrări: ^

— Publicaţii: revista semestrială «Klironomia» (Moştenirea) ; colecţia mono

grafică patristică «Analecta Vlatadon»; colecţia de popularizare «Phone ton Pateron» 

(Glasul Părinţilor Bisericeşti); şi colecţia «Theologika Dokomia» {Eseuri teologice), 

care publică studii ale teologilor contemporani ortodocşi.

— Fotografierea tuturor miniaturilor în culori din cei peste 6.000 de codici 

aflaţi în Bibliotecile de la Sfîntul Munte, ca şi din codicil aflaţi în toate Bibliotecile 

din Grecia. Miniaturile deja fotografiate formează 4 volume gala de tipar.
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— Fotografierea codicilor pentru a crea maerofilme ce vor putea fi puse la dis

poziţia cercetătorilor. Pînă în prezent au fost făcute 600.000 de clişee.

— Pregătirea unui indice patristic asupra Sfinţilor 'Părinţi şi scriitori bisericesti» 

greci de la începuturi pînă la veacul al XV-lea.

NUMIREA REPREZENTANŢILOR PATRIARHIEI ECUMENICE ÎN CONSILIILE' 

INTERORTODOXE PENTRU DIALOGUL CU CELELALTE BISERICI CREŞTINE. — în

trucât la cea de a patra Conferinţă Panortodoxă de la Chambesy — Geneva, ciin 

iunie '1968 s-a hotărî t ca dialogul cu celelalte Biserici creştine să fie purtat, nu de 

fiecare Biserică Ortodoxă Autocefală, ci de comisii compuse din reprezentanţii tutu

ror Bisericilor Ortodoxe, Patriarhia Ecumenică şi-a numit următorii reprezentanţi:

— Pentru dialogul cu anglicanii; Arhiepiscopul Atenagora al Tiatirelor şi al 

Marii Britanii şi Arhimandritul Stilianos Harkianakis ;

— Pentru dialogul cu vechii-catolici: Mitropolitul Iacob al Germaniei şi Prof.. 

Em. Fotiadis ;
— Pentru dialogul cu Bisericile Vechi Orientale: Mitropolitul Hrisostom al 

Mirelor şi Arhimandritul Damaskin Papandreu, directorul centrului ecumenic, de la 

Chambesy — Geneva.

PATRIARHIA ALEXANDRIEI

DECLARAŢIILE SANCTITĂŢII SALE PATRIARHULUI NICOLAE AL Vl-lea AL. 

ALEXANDRIEI ŞI AL ÎNTREGII AFRICI. — 'într-un interviu pe care l-a acordat nu\ 

de mult presei, Sanctitatea Sa Nicolae al Vl-lea, Patriarh şi Papă al Alexandriei şi. 

al întregii Africi, s-a ocupat îndeaproape de perspectivele şti nevoile activităţii pasto

rale ortodoxe în Africa.
«Ortodoxia poate juca un rol foarte important, — a spus Sanctitatea Sa —, mai 

ales în Africa Orientală : Kenya, Uganda şi Tanganika, unde există mai mult de- 

60.000 de credincioşi ortodocşi cu preoţi africani. Dacă vom face eforturi pentru a-i 

conduce, desigur că ei se vor înmulţi.
în ultima noastră călătorie în aceste regiuni am urmărit să intrăm în contact 

cu această turmă de credincioşi ai noştri. Am constatat că există dificultăţi n a tu 

rale, dar trebuie stăruit pentru depăşiirea lor. De aceea am trimis acolo episcopi vred

nici şi de reală valoare. Avem însă nevoie de preoţi vrednici şi instruiţi, pe c.are-i 

solicităm Arhiepiscopiei Atenei».

PATRIARHIA IERUSALIMULUI

ORGANIZAREA PATRIARHATULUI ORTODOX AL IERUSALIMULUI. — în Anua

rul Bisericilor Ortodoxe pe anul 1970 sînt publicate date interesante despre organiza

rea tuturor Bisericilor Ortodoxe. Fiind mai puţin cunoscut felul cum este organizată 

Patriarhia Ortodoxă a Ierusalimului, reproducem pe scurt următoarele date :

Patriarhia Ortodoxă a Ierusalimului are ca întîistătător pe Sanctitatea Sa Bene- 

dict, Patriarhul Ierusalimului şi al întreg'i Palestine.
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Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe a Ierusalimului se compune din : Sanctitatea 

Sa Patriarhul Benedict, ca preşedinte ; şi din următorii 12 arhierei eparhioţi : I. P. S. 

Isidor, mitropolit al Nazaretului; I. P. S. Visarion, arhiepiscop de Tabor; I. P. S. 

Epifanie, arhiepiscop de Filadelfia; I. P. S. Bartolomeu, arhiepiscop de Madaba f- 

I. P. S. Claudiu, arhiepiscop de Pella; I. P. S. Artemie, arhiepiscop de Neapolis; I. P. S. 

Ştefan, arhiepiscop de Gaza ; I. P. S. Anatolie, arhiepiscop de Tiberiada; I. P. S. Simon, 

arhiepiscop de Gherasa,* I. P. S. Vasile, arhiepiscopul Iordanului; I. P. S. Gherman, 

arhiepiscop de Sevasta şi I. P. S. Himeneu, arhiepiscop de Lyda. Secretar al Sfîntului 

Sinod este Arhimandritul Teodosie.

Patriarhia Ierusalimului are şi trei vicari patriarhali; P. S. Gherman — la Ieru

salim ; P. S. Diodor — pentru Iordania Orientală, la Amann ,• Arhimandritul Constan

tin — pentru oraşul Bet'leem.

De asemenea Patriarhia Ierusalimului are trei reprezentanţi în afara Palestinei : 

la Atena — P. S. Hrisant; la Constantinopol — Arhimandritul Ioan Iconomidis; şi în 

Cipru — Arhimandritul Atanasie Zahopoulos.

în cadrul Patriarhiei Ierusalimului funcţionează «Fraternitatea Aghiotafită» (Ordi

nul monastic al Sfîntului Mormînt), din care nu pot face parte decît arhierei, preoţi 

şi călugări de naţionalitate greacă. Conducătorul «Fraternităţii Aghiotafită» este 

Sanctitatea Sa Patriarhul Benedict.

Pentru dezvoltarea vieţii monahale, Patriarhia Ierusalimului dispune de şase 

mănăstiri : Mînăstirea Sfîntului Sava; — Minăstirea Sfîntului Gheorghe de Cosiba ;

— Mînăstirea de pe Carantania ; işti irei mînăstiri la Ierusalim.

Patriarhia Ierusalimului publică revista oficială «Nea Sion», care, după o între

rupere de cîtiva ani, urmează să reapară în cursul acestui an.

Pregătirea preoţilor se face prin elementele care au absolvit secţia umanistă a 

Liceului grec al Patriarhiei Ierusalimului; fie prin absolvenţii Şcolii teologice a Cru

cii — restaurată şi redeschisă după o întrerupere de cîţiva ani. Pentru studii teo

logice superioare, tineriti sînt trimişi în Grecia, la Constantinopol sau în alte părţi.

PATRIARHIA MOSCOVEI

INTERVIUL SANCTITĂŢII SALE PATRIARHULUI ALEXEI AL MOSCOVEI Şi 

A TOATA RUSIA. — La sfîrşitul lunii decembrie 1969, corespondentul Agenţiei 

sovietice de presă V. N. Poleacov a solicitat Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei un

interviu. Sanctitatea Sa a acceptat şi a răspuns la următoarele întrebări :

întrebare : Cum puteţi caracteriza pe scurt activitatea Bisericii Ortodoxe Ruse 

fn lupta pentru pace şi împotriva discriminării rasiale ?

Răspuns : Biserica Ortodoxă Rusă participă activ prin ierarhii şi credincioşii ei 

:la marea acţiune în slujba păcii. Este firesc ca religia iubiriti şi a păcii, întemeiată 

de Mîntuilorul Hristos, să nu poată lăsa pe adepţii ei indiferenţi faţă de faptele de 

nedreptate socială şi de discriminare rasială, care mai au încă loc pe pămînt, şi să-i

îndemne să lupte pentru înfrîngerea nedreptăţiţi şi violenţei, în numele triumfului

dreptăţii şi păcii binecuvîntate între popoare.

Marele război pentru apărarea patriei, ale cărui îngrozitoare urmări le-au îndu

rat cetăţenii patriei noastre, a demonstrat cu deosebită tări.e patriotismul Bisericii
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Ortodoxe Ruse. Ea a dăruit, în aceşti grei ani, toate puterile sale spirituale şi mo

rale pentru salvarea şi binele Patriei, şi pentru aceasta i-au devenit atît de fiintial 

scumpo şi apropiate interesele împăcării omenirii.

în prezent reprezentanţii Bisericii noastre participă permanent îin chip activ la 

toate conferinţele, congresele şi consfătuirile pentru apărarea păcii. Astfel opinia 

publică mondială a avut putinţa ca, atît înăuntrul ţării noastre, cît şi în multe locuri 

de pe planeta noastră, să audă glasul Bisericii Ortodoxe Ruse. Noi înălţăm glasul 

nostru în momente de alarmă pentru existenţa omenirii, cînd primejdia de moarte 

apasă asupra întregii lumi. în situaţia internaţională concretă scopul şi sarcina noas

tră constau în sprijinirea totală : a acţiunilor de demascare şi de înlăturare a acţiuni

lor agresive, orideunde vor porni ele ; a acţiunilor pentru rezolvarea tuturor litigiilor 

internaţionale între state cu sisteme sociale diferite pe calea tratativelor, nu pe calea 

armelor şi a războiului.

Pentru noi, care propovăduim credinţa într-un singur Dumnezeu, Care a creat 

întreg neamul omenesc din acelaşi sînge pentru a locui pe fata pămîntului (Fapte 

XVII, 26), ne este străin duhul discriminării rasiale, ca fiind potrivnic principiilor 

evanghelice, şi de aceea noi ne străduim permanent să aducem contribuţia noastră 

în acţiunea de înlăturare a acestei stări de păcat a omenirii, care are loc în unele 

sectoare ale lumii.

întrebare : Ce puteţi spune despre legăturile Bisericii Ortodoxe Ruse cu Bise

ricile Africii ?

Răspuns: în prezent putem cu bucurie anunţa că legăturile frăţeşti de priete

nie între Biserica Ortodoxă Rusă şi Bisericile creştine de pe continentul african sc

dezvoltă din ce în ce mai intens : au loc schimburi de delegaţii între Bisericile noas

tre şi sîntem uniţi prin participarea activă comună la felurite întruniri intercreştine 

care au ca scop rezolvarea problemelor ecumenice şi a problemelor actuale ale lumii.

DIN HOTĂRÎRILE SFÎNTULUI SINOD. — în şedinţa sa de la 16 decembrie 

1969, sulb preşedinţia Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei al Moscovei şi a toată 

Rusia, Sfîntul Sinod permanent al Bisericii Ortodoxe Ruse, luînd în discuţie referatul 

Mitropolitului Nicodim al Leningradului şii Novgorodului şi preşedinte al Serviciului 

Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe, a hotărît în fruntea unei 

filiale a acestui serviciu la Kiev, avînd ca preşedinte pe Mitropolitul Filaret al Kie

vului şi Galiţiei şi Exarh al Ucrainei.

— Luînd în discuţie referatul Mitropolitului Nicodim al Leningradului şi Nov

gorodului şd preşedinte al Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii biseri

ceşti externe asupra lucrărilor Comitetului executiv, Comitetului central şi Comite

tului de structură şi ale altor organisme ale Consiliului Ecumenic al Bisericilor, care 

au avut loc, .în iulie-august 1969, la Canterbury în Anglia, Sfîntul Sinod a hotărît : 

«Să se facă cunoscut reprezentanţilor Bisericii Ortodoxe «Ruse în Consiliul Ecume

nic al Bisericilor, şi îndeosebi în Comitetul Central şi în Comisia pentru «Credinţă

şi Constituţie» că au datoria ca, la pasiunea cu care uniii reprezentanţi ai Bisericilor

susţin curentele «moderne» în teologie, să contrapună învătătura Bisericii creştine 

celei nedespărţite».

«Reprezentanţii Bisericii Ortodoxe Ruse din Comitetul de structură au datoria 

ca în definirea viitoarei structuri a Consiliului Ecumenic al Bisericilor să susţină 

principiale fundamentale ale actualei Constituţii a Consiliului Ecumenic al Bisericilor,
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după care Consiliul este o comuniune de Biserici, şi că această bază nu poate fi 

schimbată».
— Lu'înd -în discuţie referatul Mitropolitului Nicodim al Leningradului şi Novgo- 

rodului şi preşedinte al Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti 

externe în legătură cu necesitatea ca 'Biserica Ortodoxă Rusă să aibă un reprezen

tant permanent pe lîngă Consiliul Ecumenic al Bisericilor la Geneva, a hotărît să 

elibereze pe Prot. Vitalie Borovoi de funcţia de locţiitor temporar al reprezentantului 

Patriarhiei din Moscova pe lîngă Consiliul Ecumenic, îşi a desemnat ca reprezentant 

permanent al Patriarhiei din Moscova pe lingă Consiliul Ecumenic al Bisericilor pe 

Episcopul Ermoghen al Podoliei şi reprezentant al Sanctităţii Sale Patriarhului Ale

xei pe lîngă Scaunul Patriarhal al Antiohiei, — funcţie pe care va continua să o 

exercite încă pînă la numirea unui nou reprezentant.

Secretar al Episcopului Ermoghen al Podoliei la Geneva a .fost desemnat teo

logul Grigorie iNicolaevici Scobei, care, după studiile teologice in Uniunea Sovietică,, 

a urmat timp de doi ani cursurile facultăţii de teologie djin Atena.

ÎN LEGĂTURA CU HOTĂRÎREA SFÎNTULUI SINOD DE A .ÎNGĂDUI CREŞTI

NILOR DE RIT VECHI ŞI ROMANO-CATOLICILOR COMUNIUNEA IN CELE SFIN

TE. — Sfîntul Sinod permanent al Bisericii Ortodoxe Ruse, sub preşedinţiia Sanctităţii 

Sale Patriarhului Alexei al Moscovei şi a toată Rusia, luînd în discuţie, in şedinţa 

de la 16 decembrie 1969 «diferitele cazuri cînd creştinii de rit vechi şi romano-ca- 

tolicii se adresează către Biserica Ortodoxă pentru a săvîrşi asupra lor Sfintele Tai

ne», a hotărît: <Se precizează, cu caracter de lămurire, că, In acele cazuri cînd 

creştinii de rit vechi se adresează Bisericii Ortodoxe pentru săvîrşirea asupra lor a 

Sfintelor Taine, acest lucru nu este interzis».

Punctul de vedere al Centrului ortodox al Patriarhiei Ecumenice de la Chambesy

— G&neva (publicat în buletinul «Episkepsis», an. I, nr. 1, p. 7) precizează: «Din 

această hotărîre, atîit de importantă, se pot trage următoarele concluzii: 1*. Hotărîrea 

nu face menţiune de cazurile speciale (bolnavi, sau credincioşi, izolaţi etc.). în conse

cinţă, în conformitate cu hotărîrea, ,în toate cazurile in care romano-catolicii şi creş

tinii de rit vechi se adresează preoţilor Bisericii Ortodoxe Ruse, aceştia sînt obligaţi 

să-i primească şi să nu le interzică accesul la Sfintele Taine, cum se făcea pînă 

acum ; 2. Este pentru prima dată cSind o hotărî/re atît de largă a fost luată de o Bise

rică Ortodoxă Autocefală ; 3. Această hotărîre creează o problematică cu totul nouă 

pe plan ecumenic, pastoral şi teologic».

Punctul de vedere al Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe a Greciei a fost co

municat prin biroul său de presă l(La 25 februarie 1970) printr-o declaraţie.

Pe de o parte ne-a pricinuit uimire graba în general defavorabilă a actului 

unilateral de a se porni o acţiune cu privire la o temă care cere să fie hotărîtă de 

comun acord cu toate Bisericile Ortodoxe locale, pe baza unui studiu amănunţit.

In l;psa unei precizări definitive a Bisericii Ortodoxe Ruse în legătură cu hotă

rîrea sa, trebuie remarcate grija şi prudenţa cu care Patriarhia Ecumenică şi Biserica 

Ortodoxă a Greciei au reacţionat la textul acestei hotărîri.

în ultima vreme însă, Episcopul PieTre L'Huillier, reprezentantul Patriarhiei Mos

covei în Franţa, a publicat următoarea punere la punct care apreciază limitele fixate 

pentru Biserica Ortodoxă Rusă în problema intercomuniunii: «Hotărîrea Sfîntului Si

nod al Bisericii Ortodoxe Ruse a fost adesea greşit interpretată. Ea nu implică în 

nici un chip o intercomuniune generalizată. Aplicarea hotăr.îrii Sfîntului .Sinod or .o-
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<iox rus priveşte exclusiv pe creştinii de rit veohi şi pe romano-catolicii care trăiesc 

în Uniunea Sovietică şi care, ca urmare a absenţei eventuale de biserici şi preoţi 

ai Confesiunii lor, fac apel la Biserica Ortodoxă Rusă. Condiţiile din Franţa fiind 

altele, nici o schimbare a practicii în vigoare nu va fi introdusă pentru dioceza Bise

ricii patriarhale ruse din Franţa».

DECORAREA CU ORDINE BISERICEŞTI RUSE A DOI CARDINALI CA

TOLICI. — Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei al Moscovei şi a toată Rusia a acordat 

-ordinul «Sfîntul cneaz Vladimir cel întocmai cu Apostolii» clasa I Cardinalului Eu

gene Tisserant, decanul Sfîntului Colegiu al cardinalilor Bisericii Rom'ano-Catolice şi 

Cardinalului Jan Willebrands, preşedintele Secretariatului Vaticanului pentru unitatea 

creştină. Iar, la <11 octombrie 1969, în timpul călătoriei sale în*Italia, Mitropolitul 

Nicodim al Leningradului şi Novgorodului, preşedintele Serviciului Patriarhiei din 

Moscova pentru relaţii bisericeşti externe, a înmînat, la Roma, aceste ordine.

SĂRBĂTORIREA A 800 DE ANI DE LA ÎNFIINŢAREA MÎNĂSTIRII RUSE SFÎN

TUL PANTELEIMON DE LA SFÎNTUL MUNTE. — La 9 august 1969 s-au împlinit 800 

de ani de cînd a fost înfiinţată Mînăstirea rusă Sfîntul Panteleimon de la Sfîntul 

Munte. Cu acest prilej o grupă de pelerini din Biserica Ortodoxă Rusă — condusă 

de Arhiepiscopul Leontie de Harkov şi Bogoduhovsk, şi sfor mată din Egumenul Evlo- 

•ghie Smirnov inspector la Academia duhovnicească din Moscova, Ierom. Clement 

Tolstihim student la Academia duhovnicească din Leningrad, Diac. Bogdan Soico, de 

la biserica Sfînta Treime din Leningrad şi G. N. Scobei, membru al Serviciului Patri

arhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe — a participat la solemnităţi.

Slujba festivă a Sfintei liturghii a fost săvîrşită, în biserica mînăstirii, de către 

Arhiepiscopul Leontie în fruntea unui larg sobor format din clericii Mînăstirii Sfîn

tul Panteleimon şi ai altor mînăstiri din Sfîntul Munte. La sfîrşitul slujbei a fost 

citit mesajul adresat Arhimandritului Ilian, egumenul Mînăstiriii, de către Mitropo

litul Nicodim al Leningradului şi Novgorodului şi preşedinte al Serviciului Patriar

hiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe. Solemnităţile au decurs într-o 

atmosferă de înaltă trăire duhovnicească.

în timpul şederii la Sfîntul Munte grupa de pelerini ortodocşi ruşii a vizitat 

celelalte mînăstiri atoni-te, a fost primită de Conducerea monastică a Sfîntului Munte 

şi de Guvernatorul Muntelui Atos.

DECERNAREA TITLULUI DE DOCTOR ÎN TEOLOGIE EPISCOPULUI ALEXEI 

AL FILADELFIEI. — în şedinţa de la 8 septembrie 1969, Consiliul Academiei duhov

niceşti din Leningrad a acordat titlul de doctor în teologie Episcopului Filadelfiei 

şi vicar al Exarhatului Patriarhiei din Moscova pentru America de Nord şi de Sud, 

Alexei (van Mensbriigge), pentru lucrările sale în domeniul liturgicii. Iar la propu

nerea Mitropolitului Nicodim al Leningradului şi Novgorodului, Sanctitatea Sa Patri

arhul Alexei al Moscovei şi a toată Rusia a confirmat acordarea titlului.

Episcopul Alexei s-a născut în 1899 în Belgia, a 'făcut studii în colegiile iezuite 

şi a devenit preot romano-catolic, dedicîndu-se studiilor de patristică, liturgică şi 

drept canonic. în 192.9 a trecut la Ortodoxie încadrîndu-se în Biserica Ortodoxă Rusă. 

în 1961 a fost hirotonit episcop de Medon, iar în 1968 a fost desemnat episcop al 

Filadelfiei. {

în tot timpul activităţii sale, Episcopul Alexei nu şi-a întrerupt studiile şi sus

ţinerea prelegerilor în diferite universităţi. El face parte din Comisia pentru «Credinţă 

-şi Constituţie» a Consiliului Ecumenic al Bisericilor.
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Invitat de Serviciul Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe, 

(Episcopul Alexei a vizitat Uniunea Sovietică în prima jumătate a lunii septembrie

1969. în acest timp, la 11 septembrie, a avuit loc în aula Academiei duhovniceşti 

din Leningrad o şedinţă festivă, în timpul căreia Mitropolitul Nicodim al Leningra

dului şi Novgorodului a înmlnat Episcopului Alexei crucea şi diploma de doctor în 

teologie.

LUCRĂRILE COMISIEI MIXTE A CONSILIULUI ECUMENIC AL BISERICILOR ŞI 

A BISERICII ROMANO-CATOLICE. — între 29 septembrie ş;i 3 octombrie '1969, s-au 

desfăşurat la Lâvra Troiţa-Serghieva din Zagorsk, lucrările Comisiei mixte a Consi

liului Ecumenic al Bisericilor şi a Bisericii Romano-Catolice pentru problemele măr

turiei creştine şi ale! prozelitismului. Lucrările au fast conduse de Pastorul Dr. Lukas 

Vischer, director al Secretariatului Comisiei pentru «Credinţă şi Constituţie» şi Dr. 

Ieronim Hammer, secretar al Secretariatului Vaticanului pentru unitatea creştină. La 

lucrări a participat, din partea Bisericii Ortodoxe Ruse, Prot. Vitalie Borovoi, locţii

tor al directorului Secretariatului Comisiei pentru «Credinţă şi Constituţie».

în timpul lucrărilor, Pastorul Dr. Lukas Vischer şii Filip Potter, auxiliar al Secre

tarului general şi director al Departamentului pentru activitatea misionară mondială 

şi evanghelizare au fost primiţi de preşedintele Serviciului Patriarhiei din Moscova 

pentru relaţii bisericeşti externe, Mitropolitul Nicodim al Leningradului şi Novgoro

dului. De asemenea au fost primiţi şi Pr. Ieronim Hammer, secretarul Secretariatului 

Vaticanului pentru unitatea creştină şi locţiitorul său Pr. Pierre Dupre.

ACTIVITATEA REPREZENTANŢILOR BISERICII ORTODOXE RUSE ÎN ÎNTRU

NIRI INTERCREŞTINE ŞI INTERNAŢIONALE. — Ierarhii, clericii, membrii corpului 

didactic .al Instituţiilor de învăţămînt teologic şi alţi teologi, desemnaţii de către Sifîn- 

tal Sinod ai Bisericii Ortodoxe Ruse, ori de către Serviciul Patriarhiei din Moscova 

pentru relaţii bisericeşti externe, au participat activ la diferite întruniri intercreştine 

şi internaţionale, unde se discută probleme ale unităţii creştine, ori probleme legate 

cu necesitatea instaurării păcii şi dreptăţii în  lume. Astfel:

— La 1 septembrie 1969, Mitropolitul Pimen al Crutiţelor şi al Kolomnei, mem

bru permanent al Simţului Sinod permanent al Bisericii Ortodoxe Ruse, a vorbit la 

postul de radio Moscova, exprimînd «îngrijorarea Bisericii Ortodoxe Ruse iîn legă

tură cu situaţia creată în Irlanda de Nord din pricina vrajbei dintre catolici şi 
protestanţi.

— între 1 şi 12 septembrie 1969, în oraşul Abidjan de pe ţărmul Coastei de 

Hldeş, au avut loc lucrările celei de a doua Adunări bisericeşti Panafricane, la care 

s-au prelucrat teme în legătură cu deviza «Munca cu Hristos In Africa de astăzi». 

Din partea Bisericii Ortodoxe Ruse la lucrările Adunării Bisericeşti Panafricane a 

luat oarte, în calitate de consultant, Episcopul Ermoghen al Podoliei, reprezentantul 

Patriarhiei din Moscova pe lîngă Sanctitatea Sa Patriarhul Teodosie al Vl-lea.

— între 16 şii 18 octombrie 1969, la sesiunea Secretariatului Internaţional al 

Conferinţei Creştine pentru Pace, care a avut loc la Fertsch lîngă Postdam în R. D. 

Germană, din partea Bisericii Ortodoxe Ruse .au luat parte A. S. Buevski, membru al 

Secretariatului şi Prot. Pavel Socolovski, reprezentantul Bisericii Ortodoxe Ruse la 

Conferinţa Creştină pentru Pace.

— între 19—20 octombrie 1969, la sesiunea de lucru a Comitetului peintru struc

tură al Conferinţei Creştine pentru Pace, care a avut loc tot în acelaşi oraş, a par

ticipat din partea Bisericii Ortodoxe Ruse, A. S. Buevski, membru al Comitetului.
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— între 21 şi 24 octombrie 1969, la sesiunea de lucru a Comitetului executiv 

al Conferinţei Creştine pentru Pace, care a avut loc la Bukov în R. D. Germană, din 

partea Bisericiii Ortodoxe Ruse a luat parte Mitropolitul Nicodim al Leningradului 

şi Novgorodului; 'Mitropolitul Filaret al Kievului şi Galitiei şi Exarh al Ucrainei ; •

A. S. Buevski şi Prot. Pavel Socolovski, membri ai comitetului executiv.

— La 25 octombrie 1969, în oraşul Eisenach din R. D. Germană S-au întrunit 

grupele de participanţi la 'Conferinţa Creştină pentru Pace pentru a discuta pro

bleme legate de Institutul Conferinţei pentru lumea a treia. Din partea Bisericii Orto

doxe Ruse a participat K. M. Komarov, redactorul revistei «Glasul Ortodoxiei» bule

tinul lunar al Exarhatului Patriarhiei din Moscova pentru Europa Centrală.

între 26—27 octombrie 1969, tot în oraşul Eisenach, a avut loc o conferinţă a 

reprezentanţilor de Biserici membre ale Conferinţei Creştine pentru Pace şi ai Co

mitetelor ei regionale. Din partea Bisericii Ortodoxe Ruse au luat parte Prot. Pavel 

Socolovski şi K. M. Komarov.
— 'între 28 şi 30 octombrie 1969, tot în oraşul Eisenach, au avut loc lucrările 

Comisiei Conferinţei Creştine pentru Pace pentru problemele raporturilor între eco

nomie şi politică. Din partea Bisericii Ortodoxe Ruse a participat la lucrări Prot. 

Pavel Socolovski.

— între 22 şi 23 septembrie, a avut loc la Viena al Vl-lea Simpozion ecu

menic organizat de Fundaţia «Pro Oriente», la care au fost susţinute referatele: 

«Dialectica iubirii» — de către rectorul Facultăţii de teologie din Insula Halki, 

Mitropolitul Maxim Repanellis de Stavropolis ; şi «Biserica în calitate de «koinonie» 

şi «agapă» — de către Prof. Maurice Nedoncelle de la Facultatea de teologie cato

lică din Strasbourg.

La lucrările Simpozionului au luat parte, din partea Bisericii Ortodoxe Ruse, 

Episcopul Melhisedec al Vienei şi Austriei, Prot. Vitalie Matiojkovici şi A. V. 

Naruşevici.

— între 4 şi 18 octombrie 1969, Mitropolitul Nicodim al Leningradului şti 

Novgorodului şi preşedinte al Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii 

bisericeşti externe — însoţit de : Prot. Boris Glebov, secretarul Centrului Eparhial 

Leningrad, Ierom. Chirii Gundeaev, student al Academiei duhovniceşti din Lenin

grad, Protodiacon Andrei Mazur, de la Catedrala Sfîntul Nicolae-Bogoiavlensk din 

Leningrad şi I. N. Gumeniuc, referent la Serviciul Patriarhiei din Moscova pentru 

relaţii bisericeşti externe, — a vizitat diferite instituţii bisericeşti din R. F. a Ger

maniei, din Franţa şi din Italia, întreţinînd convorbiri cu diferiţi reprezentanţi bise

riceşti din aceste ţări. De asemenea, a vizitat multe parohii ortodoxe ruse * din 

R. F. a Germaniei şi din Franţa.

Astfel, Mitropolitul Nicodim a purtat discuţii cu Mgr Dr. Rudolf Graber, epis

copul romano-catolic din Regensburg; cu Pastorul Charles Weblphal preşedintele 

Federaţiei Protestante din Franţa; cu Mitropolitul Meletie, Exarh al Patriarhului 

ecumenic Atenagora pentru Europa Occidentală; cu Cardinalii: Tisserant, Agad-

jamian, Gavrone, Fiirstenberg, Villot, Willebrands şi cu diferiţi episcopi locali ; a 

fost primit in audientă de Sanctitatea Sa Papa Paul al Vl-lea (la -13 octombrie).

— între 22 şi 24 octombrie 1969 au avut loc la Windsor lîngă Londra lucrările 

Prezidiumului Conferinţei Bisericilor Europene, la care din partea Bisericii Ortodoxe 

Ruse au luat parte Mitropolitul Alexei al Talinului şi Estoniei, unul dintre preşe

dinţii Conferinţei şi Prof. N. Zabolotski, de la Academia duhovnicească din Lenin

grad. în timpul şederii la Londra Mitropolitul Alexei a vizitat comunitatea ortodoxă
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*din Londra săvârşind sfînta liturghie în biserica parohiei ortodoxe ruse cu hramul 

.Adormirea Maicii Domnului.
— între 31 octombrie şi 8 noiembrie 1969, o delegaţie a Asociaţiei U.R.S.S.— 

‘Cipru a vizitat Insula Cipru, fiind primită de Arhiepiscopul Makarios, Întîistătătorul 

Bisericii Ortodoxe Cipriote şi preşedinte al Republicii Cipru. Din partea Bisericii 

'Ortodoxe Ruse a făcut parte din delegaţie Episcopul Juvenalie de Tuia şi Belevsk, 

•vicepreşedinte al Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe- 

•şi membru al conducerii Asociaţiei U.R.S.S.—Cipru, care a transmis Arhiepiscopului 

Macarios un mesaj din partea Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei al Moscovei.

— între 31 octombrie şi 10 noiembrie 1969, o delegaţie a Bisericii Ortodoxe 

'Ruse — formată din : Mitropolitul Nicodim al Leningradului şi Novgorodului, pre

şedinte al Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe (con

ducătorul delegaţiei) ; Episcopul Ermoghen al Podoliei, reprezentantul Patriarhiei 

Moscovei pe lîngă Sanctitatea Sa Patriarhul Teodosie al Vl-lea al Antiohiei, Proto- 

diaconul Andrei Mazup : membrii Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii 

bisericeşti externe : B. S. Kudînkin şi G. N. Scobei şi V. P. Kotelkin, interpret — a 

făcut o vizită de răspuns (Bisericii din Etiopia.

în timpul şederii în Etiopia, delegaţia a vizitat diferite centre religioase, 

biserici şi mînăstiri, s-a întreţinut cu ierarhii, cu clerul şi cu credincioşii ; a vizitat 

instituţiile de învăţămînt teologic unde Mitropolitul Nicodim a ţinut prelegeri —, 

întreţinîndu-se cu membrii corpului didactic şi cu studenţii; au fost primiţi de 

către Abuna Teofilos, locţiitor de patriarh — căruia Mitropolitul Nicodim i-a înmînat 

un mesaj din partea Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei al Moscovei şi a toată 

Rusia; a purtat discuţii cu membrii Sfîntului-Sinod al Bisericii Etiopiei; au luat 

parte la şedinţa de deschidere a Parlamentului; şi a fost primită de 'împăratul 

Haile Selassie I al Etiopiei, căruia Mitropolitul Nicodim i-a înmînat un mesaj din 

partea Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei.

— -între 4 şi 5 noiembrie a avut loc la Berlin — R. D. Germană sesiunea de 

lucru a grupei Conferinţei Bisericilor Europene pentru pregătirea materialelor nece

sare viitoarei Consultaţii a Conferinţei Bisericilor Europene asupra problemelor secu

rităţii europene. La lucrări, din partea Bisericii Ortodoxe Ruse a participat Prot. 

Pavel Socolovski.

— Între 18 noiembrie şi 1 decembrie 1969, o delegaţie a Bisericii Ortodoxe 

Ruse — formată din Mitropolitul Nicodim al Leningradului şi Novgorodului, preşe

dinte al Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe (con

ducătorul delegaţiei); Episcopul Filaret de Dimitrovsk, rectorul Academiei duhov

niceşti din Moscova, vicepreşedinte al Serviciului pentru relaţii bisericeşti externe ; 

Igumenul Serafim Tihonov, secretarul Centrului eparhial Ivanov; lerom. Chirii 

Gundeaev, student al Academiei duhovniceşti din Leningrad; Diac. Bogdan Soico 

de la biserica Sfînta Treime din Leningrad şi A. S. Buevschi, secretar al Serviciului 

Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe — a vizitat Japonia, răs- 

punzînd vizitei Consiliului Naţional Creştin din Japonia, şd Misiunea ortodoxă rusă 

din Japonia.

VIZITAREA UNIUNII SOVIETICE ŞI A BISSRLCII ORTODOXE RUSE DE CĂTRE 

DELEGAŢII ŞI REiPREZENTANŢI AI ALTOR POPOARE ŞI BISERICI. — Pentru cu

noaşterea reciprocă şi strîngerea raporturilor de prietenie cu alte popoare şi Biserici
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creştine şi -alte religii, Biserica Ortodoxă Rusă întreţine schimiburi de vizite care 

se dovedesc foarte folositoare. Astfel :

— între 23 iulie şi 16 august 1969, au vizi/tat Uniunea Sovietică şi Biserica

Ortodoxă Rusă un grup de credincioşi din parohia ortodoxă rusă din Borig-Kong. 

In timpul şederii lor în Uniunea Sovietică au vizitat In oraşele Moscova, Kiev,

Leningrad, Pscov, Tuia, Zagorsk, Irkuţk şi Habarovsk întreprinderi şi instituţii civile 

şi bisericeşti, biserici şi mînăstiri, monumente istorice şi de artă şi s-au întreţinut 

cu diferiţi cetăţeni, pulînd astfel cunoaşte viaţa religioasă şi culturală a ţării.

— în cursul lunilor iulie şi august 1969, la invitaţia Mitropolitului Filaret al

Kievului şi Galiţiei şi Exarh al Ucrainei au vizitat Uniunea Sovietică şi Biserica 

Ortodoxă Rusă un grup de credincioşi ortodocşii ruşi din Canada. în timpul şederii 

lor în Uniunea Sovietică au vizitat în oraşele Kiev, Odesa, Lwow, Moscova şi Za

gorsk, biserici şi mînăstiri, instituţii de învăţămlnt şi administrative, au participat 

la slujbe şi s-au întreţinut cu clerul şi credincioşii, puţind cunoaşte realitatea vieţii 

religioase in Biserica Ortodoxă Rusă.

— între 14 şi 26 august 1969, la invitaţia Patriarhiei Moscovei a vizitat Uniunea

Sovietică şi Biserica Ortodoxă Rusă o delegaţie a Bisericii Metodiste din Dahomei 

*1 Togo. Oaspeţii au vizitat oraşele Moscova, Leningrad, Pscov, Vladimir, Suzdal

şi Zagorsk, unde din contactul cu credincioşii şi cu cetăţenii, au putut cunoaşte

diferite aspeote din viaţa poporului sovietic şi au putut cunoaşte viaţa religioasă în 

Biserica Ortodoxă Rusă.

— între 20 august şi 19 septembrie 1969, la invitaţia Mitropolitului Nicodim 

al Leningradului şi Novgorodului şi preşedinte al Serviciului Patriarhiei din Moscova 

pentru relaţii bisericeşti externe, a vizitat Uniunea Sovietică şi Biserica Ortodoxă 

Rusă, Episcopul romano-catolic Andrei Katcov din Nauplia. în timpul şederii sale 

în Uniunea Sovietică Episcopul Andrei Katcov a vizitat Moscova, Leningrad, Pscov, 

Odesa, Vladimir, Suzdal şi Irkuţk şd a avut convorbiri cu ierarhii, cu profesorii 

celor două Academii duhovniceşti; iar la 24 august a fost primit de către Sancti

tatea Sa Patriarhul Alexei al Moscovei şi a toată Rusia.

între 22 august şi 5 septembrie 1969, la invitaţia Serviciului Patriarhiei Mos

covei pentru relaţii bisericeşti externe a vizitat Uniunea Sovietică şi Biserica Orto

doxă . Rusă o delegaţie a Consiliului Creştin din Ungaria, condusă de Episcopii 

Set Kale al Eparhiei Lagos {din Biserica Anglicană din Nigeria) şi formată din repre

zentanţi ai Bisericii : Metodiste, Uniunii Baptiste, Bisericii Pre/biteriene, Bisericii

Anglicane. Delegaţia a vizitat în diferite oraşe din Uniunea Sovietică, instituţii b'se- 

riceşti de învăţămînt şi administrative ; biserici şi mînăstiri; monumente de artă şi 

istorice ; s-a întreţinut cu clerici şi credincioşi ; şi a avut convorbiri cu ierarhii si 

membrii corpului didactic teologic.

— La 29 august 1969, Prof. Devasahaiam de la Seminarul din statul Andhra 

Karlapudi din India şi preşedinte al Bisericii Evanghelice-Luterane, care vizita Uniu

nea Sovietică şi Biserica Ortodoxă Rusă, la invitaţia Serviciului Patriarhiei din Mos

cova pentru relaţii bisericeşti externe, a fost primit de episcopul Filaret de Dimi- 

trovsk, vicepreşedinte al Serviciului, cu care a purtat discuţii.

— între 3 şi 24 septembrie 1969, la invitaţia Serviciului Patriarhiei din Moscova 

pentru relaţii bisericeşti externe, au vizitat Uniunea Sovietul şi Biserica Ortodoxă 

Rusă, Ierom. Ghervasie Garrie, rector al Universităţii Gregoriene şi Ierom. Pavel 

Maye, rectorul Colegiului pontifical «Russicum*. în timpul şederii în Uniunea Sovie-

E. O. R. -  5
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tică oaspeţii au vizitat numeroase oraşe, unde an asistat la slujbe în biserici, au 

vizitat monumente de artă şi istorice, instituţii de învăţămînt şi .administrative 

bisericeşti şi au luat cunoştinţă de viaţa religioasă şi culturală în Uniunea Sovietică^ 

O latură importantă a vizitei lor an constituit-o discuţiile purtate la Serviciul Pa

triarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe şi cele purtate cu membrii 

corpului didactic al celor două Academii duhovniceşti.

— La 12 octombrie 1969, Ministrul de externe al Franţei, Maurice Schuman* 

care se afla în Uniunea Sovietică la invitaţia Guvernului sovietic, a vizitat — îm

preună cu persoanele care-1 însoţeau — la Lavra Troiţa-Serghieva din Zagorsk bise

ricile mînăstirii şi Academia duhovnicească. Episcopul Filaret de Dimitrovsk, rectorul 

Academiei a organizat 'în cinstea oaspeţilor o masă oficială, în timpul căreia Mi

nistrul Schuman şi Episcopul Filaret au rostit toasturi.

— La 22 octombrie 1969, la Serviciul Patriarhiei din Moscova pentru relaţii 

bisericeşti externe a fost organizată o recepţie în cinstea Episcopului Laios Bakoş 

al Bisericii Reformate din Ungaria şi a Pastorului Dr. Ianoş Selmeţ: din Biserica 

Evanghelică din Ungaria, care se aflau în vizită în Uniunea Sovietică. La recepţie 

au luat parte Conducătorii şi colaboratorii Serviciului, diferiţi invitaţi şi repre

zentanţii Consiliului pentru treburi religioase de pe lîngă Consiliul de Miniştri.

BISERICA ORTODOXĂ BULGARĂ

SÂPTĂMINA PENTRU UNITATEA CREŞTINĂ LA SOFIA. — Duminică 25 ia

nuarie 1970 a avut loc la Academia teologică din Sofia o întrunire ecumenică. 

P. S. Episcop Dr. Nicolae al Macariopolei, rectorul Academiei, înconjurat de un 

sobor de preoţi profesori, a oficiat un Te-Deum, după care a vorbit despre «Rugă

ciunea pentru pacea şi unitatea lumii». «Ca toţi să fie una» (Ioan XVII, 21).

La această slujbă cu caracter ecumenic au participat următorii reprezentanţi 

ai cultelor din R. P Bulgaria : Mgr Simion Cocov, episcop romano-catolic, cu reşe

dinţa la Plovdiv; Chirii Kurtev, episcop uniat; Metodie Stratiev, episcop uniat;

ioan Nojarov, episcop metodist; Hristo Kiirov, pastor adventist; Ornic Kiurdean, 

preşedintele Comunităţii armene din So’f ia ; Prot. Al. Munteanu, parohul bisericii 

române din Sofia. Au fost de faţă profesorii şi studenţii Academiei teologice.

După terminarea rugăciunii, oaspeţii au fost invitaţi în rectoratul Academiei, 

unde s-au întreţinut cu membrii corpului profesoral.

Participarea reprezentanţilor cultelor în paraclisul Academiei teologice dini 

Sofia la rugăciunea pentru unitatea creştină, constituie o expresie vie a bunelor

relaţii stabilite între cultele din R. P. Bulgaria.

SĂRBĂTORIREA PATRONULUI LA ACADEMIA TEOLOGICA. — Ziua de 25 

noiembrie, prăznuirea Sfîntului Clement de Ohrida, patronul principal al Academiei 

teologice din Sofia, anul acesta a fost cinstită într-o atmosferă înaltă sărbătorească- 

Trebuie rrenţionat că în R. P. Bulgaria întregul învăţămînt superior are ca patron

pe Sfîntul Clement de Ohrida.

în ajunul praznicului a fost slujită vecernia cu priveghere de către P. S. Episcop 

Nicolae al Macariopolei, rectorul Academiei teologice, înconjurat de P. C. Arhiman

drit Domitian, protosinghelul Mitropoliei din Sofia .şi P. C. Pr. Antolie Balacev,
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spiritual la Academia teologică. Răspunsurile liturgice au fost date de corul studen

ţilor teologi sub conducerea D-lui Gheorghi Ioncov, profesor de muzică.

în ziua de 25 noiembrie a fost slujită sfînta liturghie de către î. P. S. Varlaam 

de 'Plovdiv înconjurat de P. C. Arhimandrit Domitian, şi PiP. CC. Preoţi profesori 

Rade o Poptodorov, Prot. Vasili Nicolov şi Prot. Blagoi Cifleanov. La slujba sfintei 

liturghii au asistat.: Prea Fericitul Palriarh Chirii al Bulgariei şi înalţii Ierarhi, 

membri ai Sfîntului Sinod; Dl. Mihail Kiuciucov, preşedintele Comitetului pentru 

treburile bisericeşti de pe lîngă Ministerul Afacerilor Externe, împreună cu Dl. Di- 

mităr Todorov ; şi alţi oaspeţi.
După terminarea slujbei Înalţii oaspeţi au fost invitaţi în sala Consiliului pro

fesoral, unde P. S. Episcop Nicolae al Macariopolei, rectorul Academiei a rostit o 

scurtă cuvîntare. Apoi Prea Fericitul Patriarh Chirii a adus felicitări rectorului şi 

întregului corp profesoral pentru stăruinţa pe care o depun pentru educarea tine

relor vlăstare ale teologiei bulgare.

După plecarea oaspeţilor, P. S. Episcop Nicolae al Macariopolei, împreună cu 

cîţiva profesori şi un grup de studenţi au mers la monumentul ridicat în cinstea 

Sfîntului Clement de Ohrida, care se află în faţa Universităţii din Sofia — care, de 

asemenea, îi poartă numele — unde s-au rostit cuvîntări.

Seara, lîn trapeza Academiei teologice a avut loc o aleasă recepţie la care au 

participat întregul corp profesoral în frunte cu P. S. Episcop Nicolae al Macariopolei 

şi studenţii Academiei.

Al doilea patron al Academiei Teologice din Sofia este, ca la toate instituţiile 

de învăţămînt superior ortodox, Sfinţii Trei Ierahi — Vasile, Grigorie şi Ioan, care 

a fost prăznuit la 30 ianuarie cu deosebit interes de către corpul didactic şi stu

denţii acestei instituţii de 'învăţămînt teologic din Bulgaria. Sfînta liturghie a fost 

săvîrşită de P. S. Episcop Nicolae al Macariopolei, tînconjurat de un ales sobor de 

preoţi. A fost de faţă Dl. Dimităr Todorov, vicepreşedinte al Comitetului pentru 

treburile bisericeşti de pe lîngă Ministerul Afacerilor externe. După terminarea 

slujbei, întregul corp profesoral şi oaspeţii au trecut în aula Academiei unde P. C. 

Pr. docent Blagoi Cifleanov a susţinut conferinţa: Structura şi teologia Liturghiei

Sfîntului V asii ie cel Mare.

DECORAREA î. P. S. MITROPOLIT NICODIM DE SLIVEN. — Cu ocazia împli

nirii vîrstei de 75 ani >î. P. S. Nicodim Mitropolit de Sliven, a fost decorat de către 

Patriarhia Bulgară cu ordinul bisericesc' «Sfinţii Kiril şi Metodie», gr. I, pentru lucră

rile şi meritele sale bisericeşti-creştine ecumenice şi activitate deosebită în slujba 

păcii, şi de către Prezidiul Adunării Populare cu ordinul «Republica Populară Bul

garia», gr. II.

SĂRBĂTORIREA COMPOZITORULUI ŞI MUZICOLOGULUI BULGAR PETĂR 

K. DINEV, LA ÎMPLINIREA VîiRSTEI DE 80 DE ANI. — Conform hotărârii Sfîntului 

Sinod al Bisericii Ortodoxe Bulgare şi cu binecuvîntarea Prea Fericitului Patriarh 

Kiril, în ziua de 17 februarie 1970, în salonul Sfintei Mitropolii de Sofia a avut loc 

festivitatea închinată împlinirii a 80 de ani de la naşterea lui Petăr Konstantinov 

Dinev — artist emerit, compozitor, muzicolog, protopsalt, dirijor bisericesc ş;i multă 

vreme profesor la fostul Seminar şi la Academia teologică din Sofia.

La 27 octombrie ‘1969 Uniunea compozitorilor din Bulqaria a serbat cu cinste 

acest strălucit eveniment subliniind meritele lui Petăr Dinev, în special în domeniul 

muzicii laice şi populare.



68 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

Născut la 14 iulie 1889 în satul Cumanicevo, Macedonia, după terminarea Semi

narului bulgar din Constantinopol a urmat cursurile Conservatorului din Petersburg 

şi Facultatea de drept, după care este numit profesor la Conservatorul din Cazan, 

unde rămiîne timp de trei ani mteresîndu-se îndeaproape de muzica tătară, gruzină 

şi armeană şi legătura ei cu muzica bisericească bizantină.

în 1922, Petăr Dinev se întoarce In tară consacrtindu-se în întregime activităţii 

muzicale, compozitoriale, dirijorale şi pedagogice ca profesor de muzică psaltică şd 

vioară la Seminarul teologic din Sofia şi, în acelaşi timp, profesor la Facultatea de 

teologie de pe lîngă Universitatea din Sofia si la Academia de muzică.

Treptat încep să apară una cîte una compoziţiile sale laice şi bisericeşti : 

Compoziţiile muzical-duhovniceşti ale lui Ioan Cucuzel <( 1932), In transpunere pe 

note liniare; Şcoala de muzică bisericească de la Rila de la începutul veacului al 

IX-lea şi reprezentanţii săi i(1957); Elemente ale cîntului popular în muzica biseri

cească bulgară (1959); îndrumări pentru notaţia bizantină muzicală contemporană 

(1964); Liturghia populară pentru trei voci egale (1929); Culegere de cintări bise

riceşti alcătuită din compoziţii muzical-duhovniceşti din vecernie şi sîinta liturghie 

(1941); Mareo culegere sinodală (1955), întocmită din însărcinarea Sfîntului Sinod al 

Bisericii Ortodoxe Bulgare.

Unul din meritele lui Petăr Dinev este că pentru prima dată a făcut încercări 

reuşite de armonizare şi prelucrare a muzicii bisericeşti orientale şi motivelor vechi 

bulgare.

Alături de lucrările pomenite pînă aici trebuie amintite şi 'numeroasele sale 

cercetări asupra muzicii bisericeşti bulgare şi în special asupra cîntării vechi bul

gare, precum şi cercetările asupra vieţii şi activită-ţii celor mai de seamă reprezen

tanţi ai muzicii bisericeşti bulgare, protopsalţi şi dirijori începînd cu Anghel Sevlie- 

veţul şi terminînd cu Ivan Caicov ? şi asupra diferitelor şooli de muzică ce s-au 

format pe păm'întul Bulgariei : cea de la Tîmovo, Elena, 'Mînăstirea Rila, Sliven,

Odrin, Tesalonic, Scoplie etc. 'Dinev reuşeşte să stabilească «netăgăduita legătură 

dintre cîntările bisericeşti şi melodiile noastre populare, atît din punct de vedere al 

construcţiei muzicale, cît şi a modului în care se desfăşoară linia melodică», spunea 

unul din criticii muzicali bulgari.

Unul din meritele lui Petăr Dinev este că a pus început armonizării şi prelucrării 

muzicii bisericeşti orientale şi motivelor vechi bulgare.

Serbarea ânchinată împlinirii a 80 de ani de la naşterea muzicologului şi com

pozitorului bulgar Petăr Dinev a fost cinstită cu prezenţa a (însuşi întâistatătorului 

Bisericii Ortodoxe Bulgare, Prea Fericitul Patriarh Chirii însoţit de II. PP. SS. Milro- 

poliţi şi PP. SS. Episcopi membri ai Sfîntului Sinod. A fost prezent, de asemenea, 

Dl. Mihail Kiuciukov, Preşedintele Comitetului treburilor bisericeşti de pe lîngă 

Ministerul Afacerilor Externe, profesori de teologie, preoţi ai capitalei, studenţi şi o 

numeroasă asistenţă.

Cuvîntul festiv a fost ţinut de Prea Sfinţia Sa Episcopul Nicolae al Makariopolei, 

care a făcut o caracterizare a operei lui Petăr K. Dinev. La execuţia programului 

artistic propriu-zis, au participat şase din cele mai reprezentative formaţii corale 

bisericeşti, după cum urmează : Corul preoţilor capitalei, Corul de femei al bisericii 

«Sfînta Nedelea» ; Corul de femei al bisericii «Sfîntul Nicolae», Corul studenţilor 

teologi, Corul bărbătesc al bisericii «Sfînta Nedelea» şi Corul mixt al Catedralei 

Patriarhale «Sfîntul Alexandăr Nevski».
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Ca o recompensă a tuturor acestor merite pe tărîm muzical, Guvernul Repu

blicii Populare Bulgaria l-a decorat cu ordinele : «Steagul Roşu pentru rnuncă»,

«Kiril şi Melodie», «25 de ani de pulere populară», iar Sfîntul Sinod al Bisericii 

Ortodoxe Bulgare i-a acordai ordinul «Kiril şi Metodie* clasa Ii-a.

Festivitatea s-a încheiat cu înmînarea ordinului Patriarhiei Bulgare «Kiril şi 

Metodie» clasa Il-a, felicitări însoţite de urări de bine, sănătate, fericire şi viaţă 

îndelungată, buchete si coşuri (întregi de flori, loale adresate sărbătoritului octo

genar Petăr Konstantinov Dinev. înainte de despărţire, în scurte dar convingătoare 

cuvinte Prea Fericitul Patriarh Chirii a caracterizat uriaşa lui personalitate.

BISERICA ORTODOXĂ A GRECIEI

PRECIZĂRI DE POZIŢII ÎN LEGĂTURĂ CU ECUMENISMUL. — Slujba solemnă, 

care a avut loc în ziua de 6 februarie la Mînăstirea Penteli de lîngă Atena, cu pri

lejul prăznuirii Patriarhului Fotie, în prezenţa Prea Fericitului Ieronim, Arhiepiscopul 

Atenei şi Primat al Bisericii Ortodoxe a Greciei, a membrilor Sfîntului Sinod, a 

membrilor corpului didactic şi studenţilor Facultăţii de teologie din Atena, — a fost 

folosită ca prilej pentru facerea unor precizări — cvasioficiale — în legătură -cu 

activitatea ecumenistă actuală.

Pentru evocarea vieţii, activităţii şi operei Patriarhului Fotie, a fost desemnat 

să predice în cadrul slujbei sfintei liturghii Prof. Andrei Teodoru, de la facultatea 

de teologie din Atena. Acesta, după ce a înfăţişat chipul şi sfinţenia Patriarhului Fotie

— subliniind îndeosebi caracteristica activităţii Iui de «apărător înflăcărat al Ortodo

xiei împotriva mîndriei şi despotismului papal» —, a atras atenţia ortodocşilor asupra 

problemei ecumenismului actual. în această parte a predicii sale Prof. Andrei Teo

doru a subliniat primejdiile grave pe care le prezintă penlru Ortodoxie faptul parti

cipării la Mişcarea ecumenică actuală şi faptul participării la «faimosul dialog al 

dragostei», în trudi Biserica Ortodoxă de Răsărit nu este doar o Biserică, ci ea esle 

Biserica cea una, sfîntă, sobornicească şi apostolească a lui Hristos».

Unirea Bisericilor constituie într-adevăr o cauză foarte mare şi sfântă, pentru 

care Mîntuitorul a rugat pe Tatăl înainte de a primi Patimile şi penlru care Biserica 

Ortodoxă se roagă încontinuu. însă cu toată importanţa şi cu lot caracterul sfînt 

al acestei permanente dorinţe şi nădejdi, participarea Bisericii Ortodoxe de Răsărit 

la activitatea ecumenistă actuală crează pentru Ortodoxie numeroase probleme şi 

responsabilităţi deosebit de dificile. De aceea în contactele ecumenice Biserica Orto

doxă trebuie să ţină cu stricteţe seama de următoarele condiţii obligatorii :

— Ortodocşii care participă la întâlnirile ecumenice nu trebuie să piardă din 

vedere faptul că Biserica Ortodoxă de Răsărit constituie continuarea autentică şi 

adevărată a Bisericii celei una, s’fîntă, sobornicească şi apostolească, instituită de 

Hristos, pe temeliile Apostolilor.

— Ortodocşii trebuie să arunce cu toate forţele lor faimoasa teorie a ramurilor, 

care constituie coloana vertebrală a ecleziologiei Mişcării ecumenice contemporane. 

Biserica Ortodoxă nu este una din multele Biserici creştine care posedă numai o 

parte a adevărului divin revelai, la un nivel egal şi paralel cu alte Biserici, ci Bise

rica Ortodoxă este Biserica cea adevărată a lui Hristos care posedă de la originea 

sa şi care învaţă în chip autentic întregul conţinut al adevărului revelat, păzit şi
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păstrat întreg şi pur în -tradiţia şi 'în conştiinţa sa pînă în zilele noastre. Accep

tarea teoriei ramurilor ar însemna ipso facto sinuciderea Ortodoxiei.

— Pentru Ortodoxie, dogma constituie adevărul de credinţă care mîntuieşte, 

adevăr a cărui necunoaştere şi nesocotire lipseşte pe om de mîntuire. Toate dog

mele de credinţă pe care Biserica le învaţă constituie un lanţ unic şi inseparabil. 

Suprimarea unei singure dogme antrenează în chip automat alterarea întregului.

Separarea dogmelor în esenţiale şi necesare, 'în principale şi secundare — 

distincţie care se face pentru a facilita unirea — este falsă şi inacceptabilă din 

punct de vedere ortodox. -Iar diminuarea importanţei dogmelor, în cadrul ecumenis- 

mului — la care se hazardează unii ierarhi ortodocşi — constituie un act mortal 

din punct de vedere istoric şi ecleziologic.

— Graba necugetată pentru unirea Bisericilor, provenind din nu importă ce

mediu — constituie o uşurătate de neiertat, dovedindu-se semnul unei lipse de expe

rienţă teologică şi istorică şi semnul unei slăbiri a responsabilităţii ortodoxe1. Schisma 

a fost pregătită timp de multe veacuri şi ea s-a adîncit datorită unei lungi trăiri 

bisericeşti şi tradiţiilor seculare. Este cu neputinţă ca toate acestea să fie regle

mentate înt)r-o idlipă, în chip magic sau miraculos. Este nevoie de mult timp de 

muncă prudentă şi de eforturi susţinute. Orice unire săvtîrşită în grabă, şi mai ales 

prin nesocotirea condiţiilor şi principiilor fundamentale, nu constituie o unire, ci

adunare de Biserici, un edificiu ameninţat de ruină fiind construit pe nisip.

— «Dialogul dragostei», de care se vorbeşte atît de mult, fiind rupt de bazele

sale reale, constituie o muncă zadarnică, o frivolitate, o pierdere de timp. Dra

gostea de adevăr este datoria principală a creştinului ortodox, este măsura şi cri

teriul contactelor sale interbisericeşti. Dragostea de Ortodoxie mai întîi şi apoi restul.

— De asemenea, comuniunea sacramentală între Biserici — în legătură cu care 

unii fac atîta zgomot —, neţinînd seamă de diversitatea dogmatică, constituie dovada 

unei ignoranţe de neiertat a ecleziologiei ortodoxe.

«Comuniunea sacramentală» a fost şi va fi totdeauna rodul şi expresia unităţii 

în credinţa Bisericii. Acolo unde există separare, «comuniunea în Taine şi mai cu 

seamă în Euharistie» — «Potirul comun al dragostei», de care se vorbeşte atît — 

constituie o îndrăzneală, sacrilegică şi impioasă.

— Orice efort ortodox pentru unire nu trebuie să nesocotească sentimentul ortodox 

al poporului credincios, care este extrem de sensibil la patrimoniul credinţei sale 

tradiţionale. Păzitor al tradiţiilor ortodoxe, poporul credincios, cu episcopii săi în 

frunte, nu va ezita să dărîme orice construcţie monstruoasă de ecumenism. De aceea 

scandalizarea conştiinţei ortodoxe a credincioşilor constituie un păcat de neiertat 
şi un delict faţă de Ortodoxie.

ÎN LEGĂTURĂ CU «COMMUNICATIO IN SACRIS». — Secretariatul pentru 

unitatea creştină a făcut publică la 17 ianuarie 1970 o declaraţie în legătură cu 

problema «Euharistiei comune 'între creştinii de diferite confesiuni».

După ce publică un rezumat al acestei declaraţii, buletinul oficial al Sfîntului 

Sinod al Bisericii Ortodoxe a Greciei (nr. 5 din 15 februarie 1970), publică şii un 

comentariu intitulat: In legătură cu potirul comun, în care se precizează că :

în ultima vreme unii fac mult zgomot în legătură cu «potirul comun al dum

nezeieştii Euharistii», de realizarea căruia confesiunile creştine se apropie în chip 

mutual prin dialog. -Insă «comuniunea sacramentală» între ortodocşi nu este cu 

putinţă, dacă nu există o apropiere dogmatică prealabilă.
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Este potrivit să se semnaleze că Secretariatul Vaticanului pentru unitatea creş

tină precizează, în documentul promulgat recent, că discuţiile care au avut loc pînă 

în prezent cu Bisericile şi comunităţile protestante în Occident încă nu îngăduie 

-«comuniunea în Taine» cu ele, întrucît această comuniune impune una şi aceeaşi 

credinţă. Avînd :în vedere itoate acestea, trebuie să precizăm că es'te o iluzie a 

considera «potirul comun» ca mijloc de realizare a unităţii Bisericilor. «Comuniunea 

■sacramentală» nu constituie un mijloc prin care s-ar înfăptui unitatea de credinţă, 

ci «comuniunea sacramentală» constituie rodul şi încununarea unităţii în credinţă, 

care se va realiza în viitor.
Merită să fie semnalat faptul că acest fel de precizare de poziţii faţă de ecu- 

menism — cu caracter cvasi oficial — constituie o cale aleasă de autoritatea bise

ricească superioară pentru a manifesta indirect atitudinea sa.

Astfel, cu prilejul sărbătoririi Sfinţilor Atanasie şi Chirii al Alexandriei, care 

a avut loc în catedrala ortodoxă din Atena, la 18 ianuarie 1970, Prea Fericitul 

.Ieronim, Arhiepiscopul Atenei şi 'Primat al Bisericii Ortodoxe a Greciei, a invitat 

pe Profesorul onorar Panaiotis Trembelas să predice în cadrul slujbei sfintei liturghii.

După ce a înfăţişat chipul de luptători pentru păstrarea neştirbită a credinţei 

ortodoxe al celor doi mari Părinţi ai Bisericii, fostul profesor la facultatea de teo

logie a Universităţii din Atena, P. Trembelas a atacat în chip violent ecumenismul 

actual, denunţînd «devierile catolicismului şi ale protestantismului» ca şi «intrigile 

uniaţilor împotriva Bisericii Ortodoxe».

SIMPOZIUM ECUMENIC LA ACADEMIA ORTODOXĂ DIN CRETA. — în ca

drul manifestărilor ce au avut loc în Biserica Ortodoxă Grecească în cadrul «Săptă- 

•mlnii pentru unitate» merită a fi semnalate :
— Simpozionul ecumenic cu tema «Reînnoire şi unitate» care a avut loc la 

*24 şi 25 ianuarie 1970, la Academia ortodoxă din Creta.

La discuţiile acestui simpozion ecumenic au luat parte teologi catolici, ortodocşi 

şi protestanţi, între care : John A. Meyer, Dimitrie Salachas şi Panaiotis Foskolos — 

catolici ; călugărul anglican Malcolm Moneille Braoshaw şi teologul laic John R. 

Skelton din Statele Unite ale Americii.

Din partea ortodoxă au luat parte la discuţii: I. P. S. Mitropolit Irineu de 

Kissamos şi Selinos ; preşedintele Academiei ortodoxe din Creta, Alex. Papaderas; 

‘directorul Academiei, Hr. Vulgaris ; Arhimandritul Dr. Mihail Kandamakis, asistent 

la Facultatea de teologie din Atena ; şi alţi teologi ortodocşi — preoţi şi laici. •

— Manifestarea ecumenică de muzică liturgică — ce a avut loc la 26 ianuarie

1970, la Atena, închinată Sanctităţii Sale Atenagora, la împlinirea a 21 de ani de la 

instalarea sa ca Arhiepiscop al Constaintinopolului şi Patriarh ecumenic. în pro

gramul manifestării, fiecare confesiune creştină din Grecia a executat cîntece litur

gice proprii confesiunii respective.

La această manifestare ecumenică au luat parte: Prea Fericitul Arhiepiscop

Ieronim al Atenei şii Primat al Bisericii Ortodoxe a Greciei ; Mgr B. Printezis, 

•arhiepiscop romano-catolic şi Mgr Hyacint Gadr exarh pentru grecii catolici; 

•episcopi orotodocşi şi armeni; pastori protestanţi; profesori universitari; preoţi 

ortodocşi, catolici şi armeni; personalităţi ale vieţii civile şi politice.



ECCLESIA SEMPER REFORMANDA 

Avatarele unui ,,aggiornamento“

Niciodată în decursul istoriei sale Biserica nu a făcut abstracţie 
de vremea în care a trăit. Nici în prezent ea nu poate face abstracţie 
de vremea noastră, după cum nici în viitor nu va putea face abstracţie 
de vremurile viitoare. Dar, pe cît de firesc pare acest lucru, tot atît de 
firesc este să apară în corpul social al Bisericii, şi factori care se îm
potrivesc unei astfel de orientări şi mai ales încercării de a situa Bi
serica nu numai în vreme, ci şi cu faţa spre viitor.

Un exemplu foarte grăitor în această privinţă, îl oferă frămîntarea 
care are loc de un deceniu în Biserica Romano-Catolică.

Oricine are posibilitatea şi deprinderea de a privi diverse fenomene 
ale vieţii omeneşti în cadrul lor firesc şi în ansamblul condiţiilor în care 
se produc îşi va da seama că şi în cadrul Bisericii Catolice un ase
menea fenomen ca cel cunoscut sub numele de «aggiornamento» nu a 
apărut uşor, nu putea să apară uşor şi nu era menit să-şi facă cursul 
fără împotrivire. De asemenea, se putea prevedea că impulsul său ini
ţial, viteza şi amploarea lui vor fi măcinate, reduse treptat şi pe alocuri, 
rhiar anihilate.

• Dar fenomenul ca atare s-a produs şi desfăşurarea lui este în curs, 
cu toate poticnirile care erau de aşteptat. Acestea se datoresc vechii 
mentalităţi a unor curiali şi a unor «dicasterii» sau «oficii» curiale, că
rora li se pare că orice schimbare înnoitoare ar zdruncina ordinea e- 
cleziastică, ba chiar ar duce la destrămarea Bisericii Catolice şi la lichi
darea poziţiilor ei în lume.

Ei raţionează astfel : Am repurtat biruinţe şi ne-am zidit un edificiu; 
măreţ, pe temeliile şi cu metodele de pînă acum. Ce interes avem să 
le schimbăm sau să le înlocuim cu altele neverificate ?

Dacă nimic nu s-ar schimba în lume, este evident că raţionamentul 
acesta ar fi valabil. Dar însuşi cursul vieţii din cuprinsul Bisericii Ro- 
mano-Catolice dovedeşte că mişcarea de înnoire nu poate fi evitată 
şi că ea reclamă, ba chiar impune reconsiderări si schimbări de tot 
felul şi încă de mare anvergură.
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De aceea, pare de neconceput ca cei din centrul conducător al 
Bisericii Romane să-şi închipuie că tot ce s-a făcut pînă acum — atît 
sub aspectul fondului doctrinar cît şi sub acela al formelor de orga
nizare stabilite — reprezintă ceva atît de desăvîrşit, de statornic şi de 
permanent încît să fie declarat ca singur valabil1, ca absolut trebuitor, 
sau chiar ca etern. De asemenea, pare tot atît de neconceput, ca ei să-şi 
închipuie că ansamblul de mijloace folosite pînă acum ar reprezenta 
ceva indispensabil, absolut necesar şi suficient pentru mîntuire şi că 
fără de ele sau măcar fără unele dintre ele s-ar compromite ori chiar 
s-ar anihila misiunea Bisericii.

Dar, în afară de adevărul revelat, prin natura lor, toate aceste mij
loace nu sînt destinate să dureze pînă la sfîrşitul veacurilor, ci doar să 
fie folosite pentru diferite etape pe care le parcurge vremea şi pentru 
tot atîtea etape ale lucrării Bisericii în lume. Iar cum toate acestea se 
înnoiesc şi se succed neîntrerupt, e firesc să se înnoiască şi să se suc- 
ceadă şi tot ceea ce este legat de ele, tot ce ţine de ele.

Dar căile Domnului sînt variate şi necunoscute. Cel ce stăpîneşte 
veacurile nu eternizează nimic, nici o lucrare a mîinilor omeneşti. El 
totdeauna găseşte lucruri mai bune, mai desăvîrşite şi cheamă pe oa
meni la înfăptuirea lor. Pe linia înnoirilor şi schimbărilor acestora pe 
care le aduce însuşi Domnul prin crugul lumii şi al vremii, ce consta
tăm în viaţa contemporană a Bisericii Catolice ?

După binecuvîntata arhipăstorire a papii Ioan al XXIII-lea şi după 
Conciliul al II-lea de la Vatican — ale cărui lucrări au fost urmărite 
cu multă atenţie şi cu îndreptăţite speranţe — şi după ce au salutat 
măsurile de reorganizare a vieţii bisericeşti adoptate de acest Conciliu x, 
ca şi efectele pozitive de destindere confesională şi general umană în
cercate prin gesturile de semnificaţie epocală ale papilor Ioan al 
XXIII-lea şi Paul al Vl-lea concretizate în enciclicile : Pacem in terris 
şi Populorum progressio, ca şi după Decretul sinodal De Oecumenismo, 
care toate păreau că pregătesc atmosfera ecumenistă trebuitoare pen
tru angajarea dialogului cu necatolicii, prin înscrierea acestuia în dia
logul pancreştin izvorît din conştiinţa răspunderii solidare cu neoatolicii 
pentru soarta întregii creştinătăţi.

După ce a început să lucreze Sinodul episcopilor ca organ auxiliar 
al Pontifului roman, deci după reactualizarea timidă şi aplicarea totuşi 
promiţătoare a rînduielilor privitoare la colegialitate şi la prezenţa acti
vă a mirenilor în Biserică, depăşindu-se cu mult etapa «Acţiunii Ca
tolice».

După ce s-a marcat apoi o largă virare din partea Bisericii Romane 
spre intercomuniunea la nivelul rugăciunilor, al ierurgiilor şi chiar al 
Sfintelor Taine, cu necatolicii şi în mod special cu ortodocşii,• se părea 
că «Sfîntă lui Dumnezeu Biserică a romanilor» 2 se îndreaptă cu paşi

1. Pr. Prof. Liviu Stan, Expunere şi analiză canonică a unor măsuri de reorganizare a Bi

sericii Romcno-Catolicc, în «Ortodoxia», XX (1963), nr. 3, p. 486—495.

2. Can. 1, Sinodul de conciliere dintre Roma şi Constantinopol întrunit în biserica Sfîntă- 

Sofia de la Constantinopol, anul 879.
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uriaşi spre un adevărat «aggiornamento» şi spre osteneala comună a 
întregii suflări creştine de a face drepte căile Domnului în lumea con
temporană.

Este adevărat că prin păstrarea unor prea rigide poziţii în materie 
'de căsătorii mixte 3, ca şi prin măsuri ca cele din Enciclica, Humanae 
viiae, ca să nu mai zicem nimic de «cheile» ascunse ale Decretelor De 
Ecclesia şi De Oecumenismo, Curia şi mentalitatea ultramontană îşi a- 
rătau nu numai umbra, ci şi prezenţa, orientînd în sens invers cursul 
nou inaugurat de papa Ioan al XXIII-lea şi de Conciliul al II-lea de 
'la Vatican.

Dar, depăşit, dezminţit şi infirmat deopotrivă de înnoirea vremu
rilor ca şi de însăşi dezvoltarea internă a vieţii Bisericii Catolice, ve- 
'chiul curs de tip medieval autocrat nu-şi mai poate găsi susţinători 
autorizaţi între ierarhii şi teologii reprezentativi ai Bisericii Romano- 
Catolice.

De aceea, cei mai de seamă cărturari contemporani ai săif în frunte 
cu Y. Congar, Karl Rahner, E. Schillebeeckx şi Hans Kting4 s-au situat 
pe o poziţie diversă de a curialilor şi de asemenea, şi Cardinalii Alfrinlc, 
Suenens, Konig, Dopfner şi alţii. Deschizînd noi porţi sau măcar noi 
ferestre spre adevărurile vechi1, ca şi spre lucrurile noi, toţi aceştia par 
*să reprezinte în modul cel mai autentic orientarea spre servirea inte
reselor reale ale Bisericii.

Confruntări cu Dumnezeu şi cu lumea

Se înţelege că nu orice manifestări zise-înnoitoare, revendicative 
sau contestatoare, reprezintă exact ceea ce vrea să exprime stindardul 
pe care-1 arborează. Dar oricum, ele se situează pe linia noului şi tind 
să servească în mod pozitiv cauza Bisericii.

Spiritul conciliar şi atmosfera postconciliară de largă comprehen
siune pentru valorile comune ale întregii creştinătăţi, la care a dat naş
tere aplicarea unora dintre hotărîrile Conciliului al II-lea de la Vatican, 
ca şi aşteptările şi nădejdile legate de altele, au creat premisele unei 
noi şi cinstite confruntări a multora dintre poziţiile catolice cu cele ne- 
catolice dar autentic creştine, atît înaintea lui Dumnezeu, cît şi în faţa 
lum ii5.

Dar, cum era şi firesc, împletind vechiul cu noul, sau mai bine-zis 
•noul cu vechiul, lucrarea din perioada postconciliară a conducerii Bi
sericii Romane a marcat pe calea către «aggiornamento» nu numai paşi 
-înainte, ci şi o seamă de opriri pe loc. Acestea din urmă n-ar fi însă 
nimic, dacă ele ar reprezenta numai popasuri sau staţiuni de «respi- 
rium». Dar se pare că unele din ele marchează dare înapoi, sau chiar 
împotriviri directe faţă de mersul înainte. După cum se ştie, manifes
tările de acest fel au dus la dezbaterea tot mai liberă a o seamă de

3. Pr. Prof. L. Stan, Căsătoriile tnixie şi ultimele măsuri luate de Vatican în privinţa lor, 

în «Studii Teologice», XX (1968), nr. 7—8, p. 487—497.

4. Hans Kiing\ Die Kirche, Freiburg-Basel-Wien, 1967, p. 244—245, 253 ş.u. ; Idem, Wahrhaf-

iiikeit. Zur Zukunf.t Aer Kirche, Freiburg, 196S. 5. Idem, Die Kirche, p. 244—419.
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probleme şi au determinat punerea în mişcare a unor mari grupuri de 
credincioşi şi de clerici catolici şi necatolici care au formulat reven
dicări şi chiar contestări.

Este, oare, un rău şi reprezintă, oare, o primejdie acest vînt de 
libertate ? Se pare că, din contră, el aeriseşte, primeneşte şi înviorează 
tot ce este sănătos şi folositor pentru viaţa bisericească. El este pri
mejdios doar pentru ceea ce este depăşit şi uzat în aşa măsură încît 
nu mai poate fi ţinut în fiinţă nici măcar cu oxigen. Dar elementul din 
această categorie constituie un balast, o povară sub greutatea căreia 
restul organismului sănătos nu se poate mişca, acţiona şi dezvolta.

Desigur nu tot ce s-a întreprins în această direcţie din partea ca
tolicilor ca şi din partea necatolicilor are aceeaşi valoare sau aceeaşi 
greutate, dar fără îndoială,^ fiecare act say gest orientat spre înţelege
rea şi spre împăcarea dintre creştini are prin însuşi acest fapt un sîm- 
bure pozitiv care trebuie reţinut şi cîntărit spre a fi articulat în acţiu
nile de viitor ale întregii creştinătăţi, ca şi în ale fiecărei Biserici 
în parte.

în .legătură cu toate aspectele relevate pînă aci se pun nu numai 
pentru Biserica Romană ci şj. pentru întreaga creştinătate întrebările : 
încotro mergem ? încotro îndreptăm viziunea Bisericii ? înainte, ori 
înapoi ? Cu ce răspundere s-ar putea da înapoi ? Nu e, oare, mai firesc 
drumul înainte ?

Precum se ştie, întreaga creştinătate se orientează după una şi a- 
ceeaşi Revelaţie, ceea ce, în legătură cu orientarea vieţii şi lucrării 
mîntuitoare a Bisericii, înseamnă unul şi acelaşi lucru, foarte lămurit 
exprimat prin cuvintele : «Nimeni care-şi pune mîna pe plug şi caută 
înapoi nu este vrednic de împărăţia lui Dumnezeu» (Luca IX; 62). Adică 
mîntuirea nu se caută prin orientarea înapoi, ci prin mersul înainte.

Biserica nu a situat şi nu poate situa obiectivul lucrării sale care 
este mîntuirea, decît înainte, iar nicidecum înapoi, în urmă, în trecut, 
căci desţelenirea sufletelor şi a întregii vieţi omeneşti, la care ea este 
chemată, constituie o sarcină permanentă de viitor, iar viitorul îşi are 
începutul în prezent.

De la acest prezent pornind, toate drumurile Bisericii duc către 
viitor şi numai către viitor. Ea situează chiar grija pentru sufletele ce
lor răposaţi, adică a celor din trecut, tot în viitor.

De aceea, cu bună dreptate putem zice că Biserica îşi are întotdea
una ochiul deschis către viitor, şi că, prin excelenţă, ea constituie toc
mai ochiu] deschis către viitor al întregii creştinătăţi.

De altfel, însăşi chemarea Domnului, adresată întregii suflări ome
neşti, este o chemare către viitor, căci El însuşi a situat împărăţia ceru
rilor într-o vreme care va să fie, iar nu în una care a fost, ori care a 
trecut.

Fără îndoială însă că în mersul său înainte Biserica se loveşte de 
diferite obstacole, unele fireşti, iar altele pe care le poate genera ea 
însăşi printr-un excesiv ataşament faţă de ceea ce reprezintă trecutul.
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vechiul sau depăşitul în sens negativ. în această privinţă trebuie avute 
în vedere reziduurile de mentalităţi formate sub influenţa unor factori 
cu totul străini de misiunea şi de lucrarea Bisericii, reziduuri care pot 
ii apreciate fără exagerare ca nişte adevărate păcate. împotriva aces
tora este datoare să ducă cea mai chibzuită şi eficace acţiune orice 
conducere bisericească, nelăsîndu-se copleşită de balastul pe care îl 
reprezintă înveşmîntat uneori în formele unor tradiţii «glorioase».

Vestigii sacrilege

Pentru Biserica Romano-Catolică, asemenea glorioase tradiţii care 
îi provoacă poticniri, opriri pe loc şi, ceea ce este mai grav, dări înapoi, 
constituie aşa-zisul primat jurisdicţional al papii, precum şi prerogativa 
numită infailibilitate.

Se poate admite că, după o îndelungată deprindere cu acestea, este 
necesară o perioadă de reflectare, mai bine-zis de «aggiornamento» a 
gîndirii teologice, spre a se putea face primii paşi către o reconside
rare sau interpretare nouă, mai largă, a lor, în lumina adevărurilor peste 
care nu se poate trece şi cere nu pot fi ignorate.

Aceste adevăruri se cunosc, dar peste ele se trece dintr-o consi
deraţie nejustificată care se dă greşelii, printr-o menajare de care se 
bucură datorită cultivării ei tradiţionale. Ele sînt ignorate de asemenea 
datorită practicii, de a nu fi puse în circulaţie şi în dezbatere, ca şi cînd' 
relevarea greşelii şi dezbaterea ei ar constitui adevărate sacrilegii, cînd 
de fapt se pare că tocmai aceste greşeli s-au născut din sacrilegii şi 
poartă pînă azi amprenta actelor lor de naştere. Să ne lămurim mai 
concret.

Mai întîi, după cum am mai spus, întreaga creştinătate îşi înteme
iază credinţa sa pe Revelaţie, iar Revelaţia este una şi aceeaşi pentru 
toţi. în cuprinsul ei, nimeni în afară de anumiţi oameni ai Bisericii Ro
mane n-au descoperit nici o urmă de primat jurisdicţional şi de infai
libilitate, ca privilegii sau prerogative care ar putea fi atribuite unei 
singure persoane, fie aceea papa sau orice altă căpetenie ecleziastică.

Este adevărat, că teologii Bisericii Romane au făcut toate efortu
rile cu putinţă pentru a încerca să demonstreze că atît primatul juris
dicţional cît şi infailibilitatea papii şi-ar avea izvorul în Revelaţie. Dar 
rezultatul acestor eforturi este zadarnic, pentru că, împotriva conclu
ziilor pe care le-au pus ei se ridică tăgăduitor şi anihilator, fără putinţă 
de contrazicere întemeiată, adevăruri peste care nu se poate trece şî 
care na mai este îngăduit să fie ignorate.

Mai întîi, faptul că în Revelaţia noutestamentară nu este vorba ni
căieri despre jurisdicţie. în cuprinsul ei nu intră noţiunea de jurisdicţie. 
Cu alte cuvinte, jurisdicţia nu este un lucru revelat. Iar dacă în această 
Revelaţie nu se găseşte nici o urmă de jurisdicţie, unde s-ar putea găsi 
atunci vreo urmă de primat jurisdicţional în cuprinsul ei ?

Jurisdicţia este o creaţie destul de tîrzie a conducerii bisericeşti 
sub influenţa dreptului roman, din care ea a împrumutat primele ele
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mente juridice pe care le-a folosit spre a-şi toarce firul propriilor sale 
rînduieli cu acest caracter. Datorită acestui fapt, chestiunile privitoare 
la jurisdicţie nu apar şi nu sînt aduse la expresie decît de pe la sfîrşitul 
veacului al III-lea şi din prima jumătate a veacului al IV-lea înainte, 
iar însuşi conţinutul jurisdicţiei a variat şi continuă să varieze pînă 
astăzi. De altfel, ea nici nu poate fi statornicită definitiv, neîntemein- 
du-se prin natura sa pe un element revelat, ci fiind o creaţie omenească 
supusă schimbărilor la care sînt supuse toate lucrurile din această ca
tegorie şi, în primul rînd, toate rînduielile juridice care nu dau expresie 
unui adevăr revelat.

în al doilea rînd, un alt adevăr alături de cel privitor la jurisdicţie, 
care ca şi acesta reprezintă prin el însuşi nu numai o contestare ci o 
negare absolută şi fără apel a primatului jurisdicţional al papii, o con
stituie făptui că, la data trecerii ia cele veşnice a Sfîntului Apostol Pe
tru (anul 67), mai existau în viaţă încă doi dintre Sfinţii Apostoli ai 
MîntuitoruJui, şi anume Sfîntul Apostol Toma şi Sfîntul Apostol şi Evan
ghelist Ioan. Acest lucru nu poate fi contestat. Iar dacă este adevărat, 
atunci este neadevărată, mincinoasă şi chiar sacrilegă orice pretenţie 
că Sfîntul Apostol Petru ar fi putut să aibă ca urmaşi în scaunul Romei 
nişte simpli episcopi sub a căror jurisdicţie ar fi urmat să se găsească, 
adică să se supună în mod expres, şi doi dintre Sfinţii Apostoli ai Mîn- 
tuitorului, adică Sfîntul Apostol Toma şi Sfîntul Apostol Ioan.

Cum poate fi numită in limbaj bisericesc o asemenea pretenţie, a- 
dică pretenţia de a supune un Apostol sub jurisdicţia unui simplu epis
cop ? Nu altcum decît sacrilegiu. Şi este, oare, posibil să fie admis în 
Biserică un drept, un privilegiu, o prerogativă, o rînduială care să mai 
fie prezentată şi ca avîndu-şi un temei revelat, cînd ea izvorăşte din
tr-un sacrilegiu şi se întemeiază exclusiv pe acesta ?

Ne abţinem de a toarce mai departe firul concluziilor care s-ar im
pune din relevarea acestui adevăr ignorat de către teologii Bisericii 
Apusene. Nu putem însă totuşi să nu arătăm că în cazul concret este 
vorba de un îndoit sacrilegiu, şi anume de cel pe care-1 reprezintă 
pretenţia de subordonare a unui sfînt apostol al Domnului faţă de un 
simplu episcop, şi apoi de acela pe care-1 reprezintă nu numai încer
carea de a prezenta o asemenea rînduială ca avîndu-şi un temei în Re
velaţie, ci şi pretenţia ca un asemenea neadevăr să constituie un ade
văr de credinţă necesar pentru mîntuire.

In fine, un al treilea adevăr ignorat, care are aceeaşi putere anu
latoare a pretinsului primat şi al infailibilităţii aferente a papii, îl con
stituie faptul că la data morţii Sfîntului Apostol Petru încă nu fusese 
fixată integral Revelaţia scrisă noutestamentară, pentru că Sfîntul A- 
postol Ioan, care a trăit pînă la începutul veacului al II-lea, nu îşi scri
sese încă nici Evanghelia s*a, nici Apocalipsa, nici Epistolele sale. Or, 
în această situaţie, dacă cineva pretinde că episcopii care ar fi urmat 
Sfîntului Petru în scaunul Romei pînă la finea veacului I — cu titlul 
de papi — ar fi avut prerogativa infailibilităţii, atunci ar însemna a 
concede şi a afirma totodată neadevărul cu caracter de sacrilegiu că
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perierile în care Sfîntul Apostol şi Evanghelist Ioan a fixat o parte din 
Revelaţia noutestamentară ar fi putut fi supuse cenzurii unor simpli 
episcopi ai Romei.

Este evident că şi această pretenţie constituie un sacrilegiu şi încă 
nu numai unul îndoit, ca pretenţia privitoare la primatul de jurisdicţie 
al episcopilor romani, ci unul întreit şi anume :

— Intîi, ca pretenţie în sine de a supune lucrarea unui sfînt apostol 
al Domnului, cenzurii unui simplu episcop ;

— In al doilea rînd, prin pretenţia de a se supune cenzurii, unui 
simplu episcop o parte a însăşi Revelaţiei şi

— în al treilea rînd, prin aceea că supunînd chiar şi o cît de mică 
parte a Revelaţiei cenzurii unui simplu episcop se supune prin însuşi 
acest fapt chiar Mîntuitorul, ca autor al Revelaţiei, cenzurii unui mu
ritor, care, cu titlul de episcop al Romei, este astfel suprapus Mîntui- 
torului.

Desigur că toate aceste trei adevăruri relevate în legătură cu cele 
două pietre mari de poticnire şi de sminteală prin care Biserica Romană 
se separă de întreaga creştinătate; adică în legătură cu primatul şi cu 
infailibilitatea papii, nu pot face plăcere nici unuia dintre cei care s-au 
deprins cu credinţa în ele ca în nişte adevăruri trebuitoare pentru 
mîntuire. Dar faptul că ne place sau nu ne place un adevăr nu consti
tuie o cauză pentru acceptarea sau respingerea lui. Adevărul nu se mă
soară cu plăcerea sau cu neplăcerea cuiva, ci cu logica firească care 
trebuie aplicată în fiecare domeniu de cunoaştere potrivit specificului 
acestui domeniu.

Fără nici un fel de intenţie sau de dorinţă denigratoare la adresa 
«Sfintei Biserici a romanilor», relevarea şi punerea cît de sumară în 
adevărata lor lumină a celor trei adevăruri peste care nu se poate trece 
şi care nu mai pot fi ignorate ne obligă să constatăm că izvorul şi 
fundamentul primatului şi al infailibilităţii papale se reduce la nişte 
sacrilegii, iar sacrilegiile nu pot fi convertite, din păcate, în virtuţi, şi 
cu atît mai puţin în rînduieli obligatorii pentru viaţa creştinilor, sau 
în adevăruri a căror mărturisire să fie înfăţişată ca absolut necesară 
pentru mîntuire.

Ce mai rămîne din «aggiornamento» ?

Fără a împieta asupra conştiinţei credincioşilor, conştiinţă formată 
în cultul primatului de jurisdicţie şi al infailibilităţii, trebuie să rele
văm din nou că după înfăţişarea conciliară a acestor două poziţii ale 
teologiei catolice într-o formă care nu le lipsea de perspectiva unei 
înţelegeri noi a lor, s-a venit recent cu nişte precizări care iau oricui 
nădejdea unei astfel de înţelegeri. Ele sînt cuprinse într-o scrisoare 
apostolică a papii Paul al Vl-lea din 24 iunie 1969, dată «motu proprio» 
sub titlul : Despre îndatoririle legaţilor Pontiiului roman.

Documentul acesta pare să anuleze tot ce s-a făcut şi s-a spus 
pînă în prezent de către conducerea Bisericii Romano-Catolice în ma
terie de «aggiornamento», atît în privinţa unor poziţii doctrinare, me
reu contestate — cum sînt în special cele două de care ne-am ocupat::
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primatul şi infailibilitatea pontifului roman —f cît şi în ce priveşte 
orientarea principială şi atitudinea practică a conducerii Bisericii Cato
lice într-o seamă de probleme de interes general creştin şi deopotrivă, 
în unele de interes depăşind sfera vieţii religioase creştine.

In preambulul documentului menţionat se dă primatului de juris
dicţie al papii o expresie peste măsură de exagerată, declarîndu-se că 
«episcopul roman are deplina, suprema şi universala putere în Bise
rică...» şi că el «ca succesor al lui Petru ... este principiul şi fundamen
tul perpetuu şi vizibil atît al episcopilor cît şi al mulţimii credincio
şilor», ceea ce înseamnă evident că el este totul, iar Biserica nu con
tează nimic în raport cu puterea şi cu poziţia sa, ca deţinător al. 
jurisdicţiei universale.

Dar nu numai acestei jurisdicţii i se dă o atare expresie jignitoare 
pentru conştiinţa oricărui creştin conştient, ci şi cu infailibilitatea se 
procedează la fel, cînd episcopul roman este declarat singur deţinător 
al cheilor împărăţiei cerurilor, precum şi că atît primatul cît şi infai
libilitatea lui, se întemeiază pe o chemare din partea lui Dumnezeu 
«printr-o hotărîre secretă».

Pentru prima oară se riscă afirmaţia că cele două puteri şi prero
gative discreţionare ale papii s-ar întemeia pe o hotărîre secretă a lui. 
Dumnezeu. Aceasta înseamnă o încercare de a spori conţinutul Reve
laţiei cu lucruri necunoscute nici în Revelaţia scrisă, adică în Sfîntă, 
Scriptură, şi nici în revelaţia nescrisă, adică în Sfîntă Tradiţie. Dar Re
velaţia a fost încheiată prin însuşi Domnul nostru Iisus Hristos şi nu i 
se mai poate adăuga nici «o iotă» şi nici «o cirtă», adică ea nu mai 
poate fi suplimentată. Iar în cuprinsul Revelaţiei încheiată de către 
Mîntuitorul nu se găseşte nimic pe care să se întemeieze «secreta» 
transmitere ori împuternicire a episcopului roman cu prerogativele pri
matului şi ale infailibilităţii.

Apoi însuşi faptul că ea este numită «secretă», constituie o recu
noaştere că nu se cuprinde în Revelaţia cunoscută Bisericii şi deci o 
dovadă că n-are nici un temei în adevărata Revelaţie. Dar cum putea 
să se imagineze întemeierea unor asemenea pretenţii pe Revelaţie, cînd 
Mîntuitorul însuşi respinge categoric şi osîndeşte cererea fiilor lui Ze- 
vedei de a li se asigura vreo întîietate în raport cu ceilalţi Apostoli ai 
Domnului (Marcu X, 35—44) ?

Este mai mult decît surprinzător faptul că se insistă1, într-o formă; 
atît de jignitoare pentru tot restul creştinătăţii, asupra primatului şi 
infailibilităţii, tocmai în zilele noastre, în care s-a lărgit nemăsurat 
orizontul gindirii ca şi acela al cunoştinţelor teologice şi cînd este la» 
mintea oricărui teolog, oare încearcă să gîndească, adevărul, că nu 
primatul şi infailibilitatea papii reprezintă temeliile sau stîlpii princi
pali ai Bisericii Romane. Cine nu-şi dă seama că în raport cu Revelaţia, 
adică cu adevărul de credinţă, şi în raport cu harul sfinţitor, acestea, 
contează prea puţin şi nu pot fi privite decît ca nişte auxiliare care au 
apărut şi s-au dezvoltat în decursul istoriei şi care, cum nu au ţinut şi 
nu ţin de natura şi de misiunea Bisericii, pot să şi dispară aşa cum au. 
apărut, căci ele nu condiţionează în nici un chip mîntuirea.
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Privindu-le în făptura lor reală, autentică, şi raportîndu-le la com
plexul de cauze care le-a determinat apariţia şi dezvoltarea în viaţa 
Bisericii Romano-Catolice, de ce-să nu se admită că ele pot fi reduse 
la forma lor iniţială, simbolică sau onorifică, despuindu-le de tot ceea 
ce reprezintă artificiu religios, juridic şi politic ?

Se pare că, după cele spuse, etalarea lor din nou şi încă într-o 
formă atît de exagerată şi de sfidătoare, cum se face în documentul 
amintit, nu este de natură să servească nici cauza Bisericii Romane şi 
cu atît mai puţin a creştinătăţii în genere. Ba din contră1, faptul con
stituie o lovitură gravă, cu urmări incalculabile pentru raporturile in
tercreştine, una de natură să submineze, să dezmintă categoric şi să 
desconsidere toate eforturile ecumeniste de pînă acum manifestînd din 
partea conducerii Bisericii Romane o duplicitate mai mu]t decît evidentă.

Căci, ce înseamnă toate avansurile făcute pînă acum pe calea unei 
destinderi interconfesionale si pe calea năzuinţelor ecumeniste — care 
au fost numite de însăşi conducerea Bisericii Romane «roade ale lu
crării Sfîntului Duh» —, în raport cu poziţia pe care se situează condu
cerea aceleiaşi Biserici prin documentul semnalat, care prin întreaga 
lui ţesătură dă la iveală gînduri, fapte şi intentii, care toate laolaltă 
constituie tot atîtea capete de acuzare a creştinismului în faţa lui Dum
nezeu şi a lumii şi care în fond nu au nimic comun cu adevărata cre
dinţă creştină şi nici cu noţiunea de Biserică ?

Primejdia, desconsiderarea şi oprobiul la care documentul în cauză 
expune întreaga lume creştină, nu vor întîrzia să ducă la luarea de 
atitudine împotriva lui pe toţi cei care nu fac tranzacţie cu credinţa 
lor creştină şi nu sînt dispuşi ca să apară înaintea lui Dumnezeu şi a 
lumii în postura de uneltitori făţarnici împotriva rînduielilor după care 
acelaşi Tată ceresc a hotărît să fie cîrmuită lucrarea Bisericii în lume 
şi lumea însăsi.

Un nou ev mediu ?

în conţinutul documentului emis de către suprema autoritate a Bi
sericii Romano-Catolice la 24 iunie 1969 se cuprind nu numai texte prin 
care se afirmă sfidător primatul şi infailibilitatea papii, ci şi precizări

• care anulează orice teoretizare teologică romană despre colegialitate, 
adică despre sinodalitate, despre raporturile ecumenice, în genere de
spre raporturile intercreştine în felul în care acestea au fost înfăţişate 
şi preconizate de o vreme încoace, ca şi despre raporturile interreli- 
gioase şi general umane. Căci ce alt înţeles poate avea, de exemplu în 
privinţa acestor raporturi, precizarea că pontifului roman i s-a încre
dinţat «prin hotărîre secretă a iui Dumnezeu», «grija de toate Bisericile» 
şi că el a fost instituit păstor suprem atît peste oile sale, cît şi peste 
«acelea care pînă acum nu sînt din această turmă» (Preambul) ?

Citind textul documentului în cauză, rămîi cu impresia că lumea 
parcă s-a oprit pe loc la anul Domnului 1870, adică la Conciliul I de 
la Vatican, ba chiar că a început să meargă de-a-ndaratelea de atunci
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încoace. Căci, de fapt, aceasta este poziţia şi atitudinea Bisericii Ro
mane pe care o oglindeşte respectivul document.

Ce să mai spunem acum de chestiunile nereligioase de care se o- 
cupă el, declarînd că natura primatului jurisdicţional al papii îl îndrep
tăţeşte pe acesta să-şi întindă puterea şi asupra societăţii civile, adică 
a statului, şi în genere asupra tuturor statelor, faţă de care documentul 
afişează o purtare de grijă paternă din partea papii, reproducînd aidoma 
tezele medievale reeditate de cardinalul Charles Journet6.

Pe temeiul acestei purtăii de grijă, papa se socoteşte îndreptăţit 
să trimită tot felul de delegaţi ai săi, sub diferite numiri şi cu atribuţii 
din cele mai variate, pentru a supraveghea şi îndruma anumite activi
tăţi ale statelor, erijîndu-se într-un fel de părinte universal sau monarh 
deţinător al suveranităţii absolute, aşa cum se considera la vremea sa 
Grigorie al Vll-lea Hildebrand cînd a întocmit faimosul document cu
noscut sub numele de Dictcitus papae, la anul 1076.

Pornind de la prezumţia că lumea civilă este prost întocmită ca de 
altfel şi întreaga lume necatolică, noul dictat al papii îi obligă pe re
prezentanţii săi diplomatici să se amestece în foarte numeroase tre
buri interne ale statelor, procedînd însă în aşa fel, cu atîta discreţie 
şi cu folosirea celor mai calificate mijloace de informare încît condu
cerile de stat să nu ia aminte că pot deveni nişte jucării în mîinile 
agenţilor diplomatici ai Vaticanului (A se vedea partea ultimă din 
preambul, şi punctul 10).

Dar dacă asemenea pretenţii şi asemenea metode au putut naşte 
şi s-au putut dezvolta în condiţiile de înapoiere în care s-a găsit lumea 
medievală, apoi în condiţiile de astăzi ale lumii, adică în etapa actuală 
a dezvoltării, toate acestea par anacronice.

Cunoscînd experienţa îndelungată, acumulată prin prezenţa şi lu
crarea desfăşurată de întreaga lume de slujitorii Bisericii Catolice, 
pare cu totul neverosimil ca centrul conducător al acestei Biserici să 
fi alcătuit şi să fi pus în circulaţie în zilele noastre un document ca 
acela de cuprinsul căruia ne ocupăm. Căci facînd abstracţie de modul 
în care îl vor judeca creştinii necatolici şi statele deprinse cu anumite 
exagerări ale Scaunului papal, însăşi căpetenia Bisericii Catolice ar fi 
trebuit să se întrebe ce va zice lumea necreştină, masa cea mare a 
popoarelor necreştine, căreia Scaunul roman mai are pretenţia că le 
poate adresa chiar şi chemări la Hristos ?

Chiar şi numai din acest motiv, un asemenea document, care pune 
nu numai în discuţie întreaga creştinătate, în lumea fără tradiţii creş
tine, dar de veche cultură şi civilizaţie neeuropeană, nu ar fi trebuit 
să fie nici întocmit şi nici publicat.

Confruntări cu toată suflarea creştină

Desigur pe noi nu ne-ar interesa decît ca un fapt divers docu
mentul în cauză, dacă n-ar fi vorba de tezaurul comun al întregii creş
tinătăţi, tezaurul Revelaţiei şi al rînduielilor întemeiate pe ea pentru

6. Charles Journet, La jurisdiction de l’£ghse sur ia Cită, Paris 1931, p. 7, 13, 69 ş. u.

B. O. R. — 6
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viaţa şi lucrarea Bisericii, tezaur de care sîntem toţi legaţi şi răspun
zători, în aşa măsură încît nu ne poate fi indiferent modul în care şi 
felul cum se dispune el.

Chestiunile care se abordează în baza lui şi la a căror reglemen
tare cu totul contrară oricărei reglementări creştine se procedează prin 
documentul în cauză nu constituie probleme exclusiv catolice, adică 
chestiuni interne ale Bisericii Romane, ci chestiuni cuprinse în zestrea 
comună a creştinătăţii întregi. De aceea nu ne putem rezuma doar la 
simpla lor relevare, ci trebuie să ne oprim în mod critic asupra celor 
relevate, făcînd aceasta desiqur tot de pe poziţii care îşi au temeiul 
în aceeaşi zestre comună a întregii creştinătăţi.

Astfel, pe lîngă cele spuse anterior în legătură cu primatul şi infaili
bilitatea papii, trebuie să mai arătăm că în cadrul preoţiei noutestamen- 
tare, adică al preoţiei de instituire divină, nu se cunosc din adevărata 
Revelaţie decît trei trepte ale slujirii sacerdotale, în fruntea cărora se 
găseşte treapta episcopală7. Despre o a patra treaptă, oare ar fi aceea 
papală, nu există nici o urmă nici măcar în evangheliile apocrife, adică 
în cele care pretindeau că exprimă poziţiile unei revelaţii «secrete».

Pe temeiul practicii tradiţionale sau a obiceiului de drept, care s-a 
introdus şi s-a dezvoltat treptat în viaţa Bisericii, conducerea supremă 
a corpului social al Bisericii a fost încredinţată unor organe colegiale 
sau colective create la diversele niveluri ale unităţilor sociale biseri
ceşti şi cunoscute sub numele de sinoade. Aceste sinoade au fost şi au 
rămas de două feluri : unele formate din reprezentanţii întregului corp 
social al Bisericii, adică din clerici în frunte cu episcopii şi din laici, Iar 
mai tîrziu şi din monahi; altele formate numai din episcopi, avînd în 
fruntea lor cîte un întîistătător învestit cu un primat de onoare. Din 
veacul al IV-lea începînd, adică de la anul 325, şi-a făcut apariţia, ca 
cea mai înaltă autoritate a Bisericii, recunoscută ca atare şi de episcopii 
Romei şi de întreaga Biserică Apuseană, sinodul general al Bisericii 
căruia i s-a zis sinod ecumenic. O autoritate mai înaltă decît aceea a 
sinodului ecumenic, corpul social al Bisericii n-a recunoscut niciodată 
decît doar în persoana Mîntuitorului.

Conducerea Bisericii prin sinoade, fie că acestea erau formate din 
episcopi, fie că aveau alcătuire mixtă — cum a fost cazul cu toate 
sinoadele ecumenice —, s-a numit colegialitate sau sinodalitate şi ea 
constituie o rînduială de conducere a Bisericii întemeiată nu numai pe 
norme cu caracter juridic, înscrise în legi sau păstrate prin obiceiul de 
drept al Bisericii, ci şi pe învăţătura ei dogmatică, cuprinsă în întreaga 
sa ecleziologie.

Despre o asemenea colegialitate s-a vorbit şi se vorbeşte insistent 
de către cărturarii Bisericii Romano-Catolice şi chiar s-au luat măsuri 
pentru reactualizarea ei în viaţa Bisericii Romane8, dar documentul

7. Le Caiechisme Hollandais, ed. de Charles Ehlingcr, Paris, 1968, p. 458—467, 470—474.

8. Rene Laurentin, Bilan du Concile, Paris, 1966, p. 44—46. 222-»-225, 332—335 f»tc. ; Concile 

Oecumânique Vatican II. Constituiions. Dâcrets. Diclarations. Messages, Paris, 1967 p. 118—119, 

3G2-355. 385-388 etc.
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emis de Papa Paul al Vl-lea la 24 iunie 1969 o anulează complet, punînd 
intr-o postură ridicolă pe toţi cei care s-au ostenit să o reactualizeze 
şi ştergînd cu buretele tot ceea ce s-a realizat în mod practic pînă acum 
pe această linie.

Pe rînduiala şi practica colegialităţii se întemeiază, şi prin ea se 
aduce la expresie, în organizarea şi conducerea corpului social al Bi
sericii, instituţia autocefaliei şi a autonomiei Bisericilor locale, regio
nale sau teritoriale cu caracter naţional, multinaţional, sau organizate 
în cadru geografic, ori pe considerente de cultură sau civilizaţie co
mună, în raza cărora s-au constituit unele comunităţi de credincioşi 
aparţinînd chiar mai multor popoare.

Şi această rînduială străveche, autentic creştină şi corespunzătoare 
întru totul unei normale şi libere dezvoltări a vieţii bisericeşti, este 
anulată în mod practic prin măsurile înscrise în acelaşi document.

Ce mai reprezintă atunci aşa-zisele «Conferinţe episcopale», şi alte 
organisme naţionale sau teritoriale — recent introduse şi reorganizate 
în viaţa Bisericii catolice — faţă de autoritatea care le nesocoteşte 
complet prin măsurile din urmă ?

Căci iată ce se spune în documentul respectiv .
«Deşi (legatul papal) nu este de drept membru al Conferinţei (epis

copale), cu toate acestea el va participa la prima şedinţă a fiecărei 
sesiuni generale, cu rezervarea dreptului de a participa la celelalte 
şedinţe ale Conferinţei... afară de aceasta, lui să-i fie cunoscute la timp 
util, chestiunile ce urmează a fi tratate la sesiune, iar o copie a actelor 
(Conferinţei) să i se trimită, ca el să aibă cunoştinţă de ele şi să le trans
mită Scaunului apostolic» (VIII, 2).

Cu aceeaşi îndreptăţire trebuie să ne întrebăm ce mai rămîne în 
general din aşa-numitele «facultăţi» ale episcopilor — retrocedate în 
mod solemn cu prilejul Conciliului al II-lea de la Vatican de către papa 
şi enumerate în cîteva zeci de puncte — faţă de atotputernicia papii, 
care s-a reafirmat acum ca pe vremea lui Grigorie al VH-lea ?

în această privinţă documentul merge pînă la negarea de fapt a 
jurisdicţiei episcopilor locali, dispunînd următoarele :

«Legatul pontifical are dreptul, ca — după anunţarea pe cît este 
posibil, a ordinarilor (episcopilor) locului, să binecuvinteze poporul şi 
să îndeplinească serviciile divine, chiar şi cele pontificale în toate bise
ricile din hotarele legaţiei (oficiului) său».

Dar o problemă cu implicaţii în aparenţă nu mai grave decît cele 
relevate — în legătură cu colegialitatea, cu autonomia şi autocefalia şi 
cu poziţia episcopilor, în lumina ultimelor măsuri luate de Papa Paul 
al Vl-lea — dar de fapt cu implicaţii mult mai complexe şi mai grave, 
este aceea a poziţiei ridicole în care sînt puşi credincioşii laici, adică 
cei ce formează în mod principal poporul lui Dumnezeu. Ce devine acest 
«popor al lui Dumnezeu» — din care fără îndoială că fac parte şi clericii 
sau slujitorii Bisericii — în urma măsurilor înscrise în documentul de 
care ne ocupăm?
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El dispare cu desăvirşire. Faptul în sine nu constituie nici o mirare. 
Pentru că, dacă papa se poate dispensa de cler în frunte cu episcopatul, 
adică de starea harică superioară existentă în corpul social al Bisericii, 
şi dacă declară că în calitate de succesor al lui Petru el «este principiul 
şi fundamentul perpetuu şi vizibil atît al episcopilor cît şi al mulţimii 
credincioşilor», aceasta înseamnă că el poate face abstracţie de toţi 
aceştia, considerîndu-i ca inexistenţi în mod obiectiv, socotindu-i ca 
fiind cuprinşi cu toţii în mod subiectiv în persoana sau în calitatea sa. 
De aici rezultă că ar fi destul să existe el pentru ca să existe Biserica, 
el avînd doar şi însuşirea de a fi «piatra şi fundamentul Bisericii».

Dar dacă papa este toate acestea, apoi ce mai este şi ce mai poate 
fi Biserica ? Ce mai sînt episcopii şi ceilalţi clerici ? Ce mai este poporul 
credincios, masa care împreună cu clericii formează doar Trupul tainic 
al Domnului ? Mai are loc undeva acest Trup tainic al Domnului, sau 
şi acesta este cuprins în mod subiectiv în papă ?

S-a găsit, oare, prin afirmarea atît de exagerată a «panpapismului» 
mijlocul de a-1 constrînge sau de a-1 determina pe Hristos să se supună 
Bisericii reprezentată şi personificată de papă şi să se orienteze Hristos 
după o astfel de Biserică, iar nu Biserica după Hristos ?

Acestea şi alte probleme, care apar într-o lumină falsă, denaturată, 
contrară Revelaţiei şi rînduielilor autentic creştine ale Bisericii, ca 
urmare a felului în care se pronunţă documentul în cauză, nu pot să nu 
reţină atenţia şi să nu tulbure conştiinţa oamenilor conştienţi ai Bisericii, 
ba chiar şi a maselor de credincioşi, care nu pot recunoaşte, în măsurile 
înscrise în acest document, nimic din ceea ce reprezintă Biserica', ţelu
rile ei şi mijloacele pe care ea le foloseşte pentru înfăptuirea misiunii 
sale. Pus în faţa cuprinsului unui atare document, orice credincios s-ar 
dezice de Biserica sau de creştinismul pe care îl reprezintă acesta.

Desigur, pe lîngă aspectele abordate pînă aici în legătură cu con
ţinutul documentului menţionat, s-ar mai putea releva şi altele, care în 
cele din urmă ar apărea tot atît de desconsiderate prin încercarea care 
se face de a vîrî întreaga lume creştină într-un sac, în care desigur nu 
încape nici măcar întreaga Biserică Romană, pentru că inclusiv relieful 
ei doctrinar şi organizatoric este atît de variat încît nu poate fi redus 
Ia unitatea şi uniformitatea unui comprimat papal.

Et tamen censeo, Ecclesiam semper reformandam esse

In faţa încercărilor de mutilare şi de anulare a tot ceea ce s-a rea
lizat în mod pozitiv pe linia unei orientări autentic creştine în proble
mele religioase şi de altă natură ale lumii contemporane, prin : promo
varea ecumenismului creştin, a celui interreligios şi a celui general 
uman, prin măsurile de indiscutabilă şi înaltă valoare evanghelică şi 
umană care s-au luat din timpul papii Ioan al XXIII-lea pînă în vremea 
noastră, mâi precis pînă la apariţia documentului Papii Paul al Vl-lea 
de la 24 iunie 1969, mîhnirea şi chiar indignarea credincioşilor catolici 
şi necatolici este mai mult decît legitimă.

întoarcerea înapoi la o mentalitate depăşită şi la nişte metode 
căzute în desuetudine cum sînt acelea preconizate în documentul res
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pectiv, — în care se recomandă ca statele să fie supuse controlului şi 
îndrumării preventive a Bisericii Romano-Catolice şi în care se neso
coteşte tot ce s-a spus în alte documente anterioare a]e conducerii Bi
sericii Catolice, despre pace, despre progresul social, despre înfrăţirea 
tuturor oamenilor şi popoarelor, culminînd cu acea fericită şi mult grăi
toare expresie care spunea că «progresul este noul nume al păcii» 
(Papa Paul al Vl-lea), este de natură să sporească deruta şi deznădejdea 
de care sînt cuprinse o mare parte din masele credincioşilor catolici din 
întreaga lume. Ele îşi văd înşelate nădejdile pe care le-au pus în noua 
.orientare a conducerii Bisericii lor, care a început prin papa Ioan al 
XXIII-lea şi s-a continuat destul de viguros pînă nu demult, deşi mă
surile anacronice sau retrograde, care au apărut paralel cu cele înnoi
toare, n-au putut totuşi umbri valoarea acestora din urmă.

De aceea, replicii pe care o vor da documentului papal analizat 
necatolicii, necreştinii, statele şi popoarele din toate continentele, că
rora li se aduc atît de grave jigniri prin acest document, i se va adăuga 
desigur şi replica plină de amărăciune dar şi de indignare a înşişi cre
dincioşilor catolici şi a acelei părţi din slujitorii Bisericii Romane, care 
s-au eliberat de rămăşiţele mentalităţii ecleziastice medievale.

Numărul mare al acestora, primenirea pe care o aduce implacabil 
vremea în oficiile şi dicasteriile Curiei, va face ca, o dată cu dispariţia 
«gherontocraţiei curiale medievale», Sinodul episcopilor nou-creat, ca 
şi Sinoadele sau Conferinţele episcopale naţionale, să alunge ca pe un 
vis urît umbrele evului mediu readuse printr-un document tipic curial, 
în care nu se recunoaşte decît pe ici colo cîte ceva din cardinalul 
Montini.

Contînd pe cei ce-şi au privirile îndreptate mereu înainte, spre 
viitor, împărtăşim nădejdea lor că lucrurile şi rînduielile care şi-au trăit 
traiul nu mai pot fi nici ţinute în viaţă, nici reînviate şi că totuşi 
Biserica trebuie să se reînnoiască mereu.

Mai sîntem apoi convinşi că mergînd pe căi diverse, mai ocolite 
sau mai directe, drumurile tuturor Bisericilor se vor întîlni sub marea 
cupolă a ecumenismului poporului lui Dumnezeu.

Pr. Prof. LIVIU STAN
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VIAŢA PAMINTEASCA A MÎNTUITORULUI —
PILDA ŞI IDEAL AL VIEŢII CREŞTINILOR

SPICUIRI DIN PASTORALELE DE CRĂCIUN — 1969 ALE IERARHILOR 

BISERICII ORTODOXE ROMANE

împlinind tradiţia statornicită de veacuri în Biserica creştină, înalţii 
Ierarhi ai Bisericii Ortodoxe Române au adresat clerului şi credincioşi
lor din Eparhiile pe care le păstoresc, cuvînt de învăţătură sărbătoresc, 
cu prilejul praznicului Naşterii Domnului, din anul 1969.

Dacă în cuvîntul de învăţătură rostit în cadrul slujbei sfintei 
liturghii, în fiecare duminică şi la alte praznice, de către clerici sau de 
către înalţii Ierarhi, alături de cel din cuprinsul cazaniei ce se citeşte 
în cadrul sfintei liturghii, se face îndeosebi tîlcuirea adevărurilor de 
credinţă pentru ridicarea nivelului vieţii spirituale ale creştinului indi
vidual, în schimb cuvîntul de învăţătură al înalţilor Ierarhi la marile 
praznice creştine — Naşterea şi învierea Domnului — îmbrăţişează un 
caracter larg, angajînd totalitatea creştinilor şi a lumii în care trăiesc 
creştinii, şi căutînd ca tîlmăcirea învăţăturii creştine să se facă în scopul 
îmbunătăţirii întregii vieţi sociale, spre folosul tuturor oamenilor. Iar 
prin faptul că aceste cuvinte de învăţătură sînt citite în acelaşi timp pe 
tot întinsul ţării, cuvîntul de învăţătură al Ierarhilor Bisericii Ortodoxe 
Române capătă un caracter mobilizator pentru înfăptuirea mai-binelui 
în lume.

In continuare vom căuta să scoatem în evidenţă cele mai de seamă 
părţi ale cuvîntului de învăţătură al fiecărui înalt Ierarh.

*

Pastorala Prea Fericitului Părinte Patriarh JUSTINIAN adresată în 
calitate de Arhiepiscop al Bucureştilor, clerului şi credincioşilor din 
Eparhia sa cu prilejul sărbătorilor Naşterii Domnului din anul 1969, îşi 
propune să tălmăcească — la început — înţelesul acelei lumini, pe care 
a văzut-o poporul care locuia în întuneric, şi care a strălucit pestn cei 
ce locuiau în latura umbrii morţii, de care vorbeşte proorocul Isaia, pe 
care o aminteşte Apostolul Pavel cînd vorbeşte despre faptul că Dum-
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ne zeu a trecut — la plinirea vremii — din nou pe om din întuneric la 
lumină, şi pe care o cîntă în felurite chipuri Biserica Ortodoxă.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian precizează că «Lumina 
aceasta era Hristos-Domnul, venit pe pămînt ca să înalţe pe omul căzut 
în păcat iarăşi la demnitatea de fiu al lui Dumnezeu şi să-l mîntuiască». 
Iar după ce demonstrează îndeaproape că «acesta a fost în primul rînd 
rostul venirii Fiului lui Dumnezeu pe pămînt... şi de aceea nici alt 
eveniment nu ne priveşte aşa de direct ca Naşterea Domnului» Prea 
Fericitul Părinte Patriarh Justinian demonstrează că «de la venirea 
Domnului Iisus Hristos, prin trăirea învăţăturii aduse de El, păstrată şi 
propovăduită de Biserica noastră, omul nu mai este condamnat pe vecie 
ia moarte din cauza păcatului strămoşesc, a neştiinţei şi a neputinţei de 
a face binele, ci el poate să se mîntuiască... pentru că omul care crede 
în Dumnezeu, luat ca suflet aparte, a dobîndit prin naşterea Fiului lui 
Dumnezeu mîntuirea şi a devenit fiu al lui Dumnezeu».

După aceasta, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian trece la dez
voltarea ideii că în faţa mîntuirii omul nu stă singur «ca un suflet 
aparte», nu trăieşte singur pe pămîntul pe care Dumnezeu l-a dat spre 
moştenire întregului neam omenesc, cînd a poruncit «creşteţi si vă în
mulţiţi, umpleţi pămîntul şi stăpîniţi-1» (Fac. I, 28). «Uitînd însă că sînt 
fraţi şi că toţi au dreptul', după porunca lui Dumnezeu, să moştenească 
pămîntul, oamenii au început să se împartă, să se duşmănească, să se 
ucidă pentru această moştenire». Atunci pe pămînt, în locul păcii, s-au 
instalat dezbinarea, războaiele, nefericirea. De aceea «oamenii tînjeau 
după adevăr, după viaţă curată şi după mîntuire, dar în acelaşi timp 
tînjeau şi după dreptate, după linişte şi după pace».

Aşa se explică de ce darul mîntuirii pe care îl aduce oamenilor 
Fiul lui Dumnezeu prin întruparea Sa este însoţit de un al doilea dar 
dumnezeiesc — darul păcii, care aduce oamenilor bucuria trăirii îm
preună ca fraţii : «Slavă întiu cei de sus lui Dumnezeu şi pe pămînt 
pace, între oameni bunâvoire» (Luca II, 14).

De aceea învăţătura Mîntuitorului, înfăţişată în Sfintele Evanghelii, 
este presărată de permanentul îndemn şi poruncă la pace ; iar Sfinţii 
Apostoli propovăduind Evanghelia învăţătorului lor au precizat în chip 
dinamic învăţătura despre pace : «Căutaţi pacea şi urmaţi-o» (T Petru 
III, 10— 11).

Cu aceasta, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian trece la partea 
practică a cuvîntului său de învăţătură. De aceea, mai ales astăzi «noi 
nu putem să încetăm propovăduirea păcii cînd cu toţii ştim că pacea nu 
domneşte nici astăzi peste tot pămîntul. Tot mai sînt războaie în lume' 
tot se mai varsă sînge omenesc, tot se mai duşmănesc oamenii şi po
poarele între ele». Dar dacă «acest lucru este adevărat, tot pe atît de 
adevărat este că dragostea de pace este acum atît de mare, fiindcă... în 
nesfîrşita lor majoritate, oamenii de pe întregul pămînt doresc pacea 
şi sînt hotărîţi să lucreze cu toate puterile pentru menţinerea ei». Şi 
dacă este adevărat că mai sînt popoare care poartă războaie împotriva 
altor popoare mai mici, pe tot atît de adevărat este că «sînt mai multe
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popoarele care se străduiesc să găsească cele mai bune căi pentru aşe
zarea păcii în întreaga lume».

Aci, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian găseşte prilejul po
trivit să scoată în evidenţă străduinţa din ultimii ani pentru înfăptuirea 
securităţii europene şi să precizeze «cu multă mulţumire sufletească, 

ţara noastră este printre primele ţări care lucrează cu toată hotărîrea 
pentru securitatea europeană, aşa cum ţara noastră ia parte la toate 
acţiunile pentru aşezarea unei păci trainice şi drepte în toată lumea».

In încheierea cuvîntului său de învăţătură, Prea Fericitul Părinte 
Patriarh Justinian îndeamnă pe păstoriţii săi să activeze pentru «întă
rirea duhului păcii», care cuprinde lumea. Pentru că fiecare, oricît de 
modest ar fi, trebuie să lucreze prin gîndul, cuvîntul, munca şi talentul 
său pentru zidirea păcii în lume, ţinînd seama că «pacea se înfăptuieşte 
de către oameni, care sînt colaboratori ai lui Dumnezeu în această 
sfîntă lucrare».

*

Pastorala Înalt Prea Sfinţitului Mitropolit IUSTIN al Moldovei şi 
Sucevei, adresată în calitate de Arhiepiscop al Iaşilor clerului şi credin
cioşilor din Eparhia sa, evocă la început noaptea de taină în care s-a 
născut', din Fecioara Maria, în Betleemul Iudeii, Fiul lui Dumnezeu. «An 
de an, în ziua acestui dumnezeiesc praznic, împreună cu întreaga făp
tură cuvîntătoare, trăim şi noi aevea noaptea cea de taină a Naşterii 
Domnului. Lumina care a învăluit pe păstori, la venirea îngerului, stră
luceşte acum în cugetele noastre ? asemenea magilor, deschizînd 
vistieriile sufletelor noastre, punem înaintea Domnului credinţa, nădej
dea şi dragostea noastră ; pacea pe care Domnul nostru Iisus Hristos a 
dăruit-o lumii sălăşluieşte acum în inimile noastre... Binecuvîntată fie 
această zi care ne-a dăruit nouă, celor care am rătăcit în întuneric, pe 
Soarele şi Răsăritul cel de sus». De aceea, -amintind cuvîntul Sfîntului 
Ioan Gură de Aur, înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Iustin arată că sărbă
toarea Naşterii Domnului s-ar putea numi maica celorlalte praznice îm
părăteşti : ea este izvorul şi temelia Arătării Domnului, a Paştilor, a 
înălţării, a Rusaliilor.

După aceasta, înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Iustin tîlcuieşte taina 
întrupării Fiului lui Dumnezeu — «marea taină a dreptei credinţe», 
«taină străină şi preamărită», «marea şi preaslăvita minune» — pe care 
mintea omenească n-o poate pătrunde în întregime. De aceea, spune 
înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Iustin, trebuie să alungăm din cugetele 
noastre iscodirile deşarte şi să primim taina prin credinţă. In acest fel 
ni se va lămuri că «Dumnezeu nu ne-a lăsat însă pe noi în întuneric». 
După trecerea «vremurilor neştiinţei», El «ne-a făcut cunoscută taina 
voinţei Sale» prin trimiterea Fiului Său în lume pentru mîntuirea noas
tră. Dar, venind pe pămînt, Domnul Iisus Hristos n-a părăsit cerul ; 
făcîndu-se om, El a rămas în acelaşi timp Dumnezeu. Mîntuirea noastră 
El a săvîrşit-o însă ca Fiu al lui Dumnezeu. De aceea, El nu s-a arătat 
oamenilor numai ca Dumnezeu sau numai ca om, ci îndeosebi ca Fiul
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cel veşnic al lui Dumnezeu întrupat în om lipsit de păcat. Deşertîndu-se 
de arătarea măririi pe care a avut-of în Sfînta Treime, ca Dumnezeu 
«mai înainte ca să fie lumea» (Ioan XVII, 5), prin ascultarea Sa desă- 
vîrşită faţă de Tatăl, Domnul nostru lisus Hristos s-a înfăţişat lumii în
mărirea Sa de Fiu al lui Dumnezeu».

în activitatea Sa mîntuitoare pe pămînt, Domnul lisus Hristos s-a 
manifestat : ca «Arhiereul cel veşnic», aducîndu-se pe Sine pentru noi 
«prinos şi jertfă lui Dumnezeu, întru miros de bună mireasmă» (Efes. 
V, 2) ; ca «învăţătorul», Care ne-a lăsat o învăţătură nouă, porunci noi 
şi un Testament nou ; ca «Proorocul cel mare» prin Care «Dumnezeu a 
cercetat pe poporul Său» (Marcu VII1, 16). Prin întreaga Sa lucrare mîn
tuitoare — ca învăţător, Arhiereu şi Prooroc — Mîntuitorul s-a vădit
ca fiind «Domn al întregii zidiri», dobîndind, după biruinţa Sa asupra 
morţii, prin învierea Sa, toată puterea în cer şi pe pămînt, ca «Domn» 
al tuturor şi «Cap» al Sfintei Sale Biserici.

Prin întruparea Sa, Fiul lui Dumnezeu «s-a arătat om plecat ca să 
ne atragă pe noi la înălţime», ridicîndu-ne pe noi din starea de păcat 
la adevărata noastră vrednicie de cunună a făpturilor lui Dumnezeu. în 
această stare, toţi oamenii «care mărturisim dreapta credinţă, alcătuim-
— fără nici o deosebire între noi — o mare familie, în care Dumnezeu 
este Tatăl tuturor, i-ar noi fiii Săi»

în continuare, înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Iustin arată că, după 
Sfînta Scriptură, mîntuiiea dobîndită prin lisus Hristos constituie un 
dar al lui Dumnezeu pe care îl primim prin credinţă şi prin harul dum
nezeiesc ; însă mîntuirea constituie totodată «o stare la care trebuie să 
ajungem şi prin silinţele noastre». Căci «în lucrarea de mîntuire se în
gemănează, în mod tainic, harul şi puterea lui Dumnezeu, cu voinţa şi 
lucrarea noastră».

De aceea, în viaţa noastră de creştini trebuie să ne dăm silinţa să 
vieţuim întru dreptate şi sfinţenie, ţinînd seama că «împlinind opera de 
mîntuire ca pe o lucrare de slujire, de dragoste nemărginită pentru 
oameni, Mîntuitorul Hristos ne-a arătat lămurit că vrednicia unui om 
stă în dăruirea lui prin dragoste lucrătoare pentru binele semenilor». în 
acest fel roadele binefăcătoare ale întrupării Domnului vor face ca pe 
pămînt să sălăşluiască împărăţia lui Dumnezeu, care este «dreptate, 
pace şi pace în Duhul Sfînt» (Rom. XIV, 17). De aceea înalt Prea Sfin
ţitul Mitropolit Iustin sfîrşeşte demonstrarea sa cu cuvîntul Sfinţilor 
Părinţi : «Ziua de naştere a Domnului este ziua de naştere a păcii».

în partea de încheiere a cuvîntului său de învăţătură, înalt Prea 
Sfinţitul Mitropolit Iustin dă sfaturi şi îndemnări păstoriţilor săi cum să 
se comporte în viaţa lor, păzind comoara credinţei, avînd dragoste fră
ţească lege de temelie a vieţii împreună cu semenii şi păstrînd cu sfin
ţenie hărnicia în muncă, omenia unuia faţă de altul şi dragostea tuturor 
faţă de ţară.

*

Pastorala înalt Prea Sfinţitului Mitropolit NICOLAE al Ardealului, 
adresată, în calitate de Arhiepiscop de Sibiu şi Alba Iulia, clerului şi
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credincioşilor din Eparhia sa, îşi propune să tîlcuiască marea bucurie a 
Naşterii Domnului, că Dumnezeu a coborît în mijlocul nostru, că El este 
cu noi, după cuvîntul «Şi vor chema numele lui Emanuil ce se tîlcuieşte : 
cu noi este Dumnezeu» (Matei I, 23).

Intr-adevăr Pruncul nevinovat şi fără prihană din ieslea Betleemu- 
lui este «Fiul lui Dumnezeu întrupat, este Dumnezeu care a luat chip 
de om, ca să se apropie de noi ca un frate, oa unul dintre noi şi să ne 
dăruiască harul Său, puteri dumnezeieşti, ca şi noi să ne naştem la o 
viaţă nouă, de vieţuire a lui Dumnezeu în noi şi a noastră în Dumnezeu» 
De aceea înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Nicolae încredinţează pe păsto
riţii săi că din noaptea înfăptuirii tainei celei mai presus de minte şi de 
cuvînt şi pînă astăzi şi de azi pînă la sfîrşitul veacurilor «noi ştim, 
credem şi simţim că Iisus Hristos este cu noi, că Dumnezeu este cu noi», 
văzînd cu ochii credinţei pe Iisus pretutindeni şi permanent şi simţind 
lucrarea Lui în totul şi în toate.

De cînd a fost zidit, omul este chip -al lui Dumnezeu, fiind chemat 
să ajungă la asemănare cu Dumnezeu. Dar de cînd Dumnezeu s-a făcut 
om, adică de la naşterea lui Iisus Hristos, «în fiecare om vedem răsfrîn- 

•gerea dragostei, bunătăţii şi înţelepciunii lui Dumnezeu», datorită fap
tului că «Dumnezeu este cu noi». De aceea, afirmă înalt Prea Sfinţitul 
Mitropolit Nicolae, «în viaţa omului, cu strădaniile şi dorinţele lui, cu 
reuşitele şi nereuşitele lui, cu necazurile şi bucuriile lui, vedem purtarea 
de grijă a lui Dumnezeu, care îl călăuzeşte pe calea adevărului, drep
tăţii şi binelui spre desăvîrşire... spre fericire, belşug, dreptate şi pace 
pentru toată lumea».

In -acest fel se constată că în Iisus Hristos Dumnezeu este cu noi : 
«El este prezent şi lucrător în marele univers, pe pămînt şi în cer, ca 
ocrotitor al vieţii şi îndrumător al ei spre ţinta desăvîrşirii».

In continuare, înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Nicolae demonstrează 
că nicăieri nu simţim mai limpede că «Dumnezeu este cu noi» decît în 
Biserică unde Iisus Hristos este şi lucrează permanent pentru noi. Căci 
nu există «credincios care să nu fi cunoscut lucrarea lui Iisus Hristos 
în Biserică, în lume, în viaţa lui însuşi să nu fi simţit adevărul că în 
Iisus Hristos, cel proorocit şi vestit la naşterea Sa ca Emanuil, «Dum
nezeu este cu noi».

După aceasta, înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Nicolae arată păstori
ţilor săi că faptul că «Dumnezeu este cu noi», că Iisus Hristos este în 
noi, ne obligă să lucrăm în duhul lui Hristos. Adică noi trebuie să lucrăm 
şi să ne comportăm în lume aşa cum a lucrat şi cum s-a comportat Fiul 
lui Dumnezeu pe pămînt, şi care a rămas cu noi şi în noi. Pentru că noi 
nu putem demonstra că «Dumnezeu este cu noi, că Hristos este în noi» 
decît prin iubirea manifestată faţă de Dumnezeu şi faţă de semenii 
noştri. «Iubirea, pe care o revarsă Dumnezeu în inimile noastre, noi 
trebuie s-o răspîndim în jurul nostru, ca iubirea să stăpînească viaţa 
fiecăruia şi viaţa tuturor». De aceea datoria noastră de creştini este «să 
iubim pe Iisus Hristos din tot sufletul şi din toată inima. Să iubim pe 
cei din familia noastră. Să ne iubim poporul, să ne iubim Patria. Să iubim
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pe toţi fiii Patriei noastre, fără deosebire de naţionalitate sau credinţe 
religioase. Să iubim pe orice om, să iubim popoarele, să iubim întreaga 
omenire. Să iubim universul şi tot ceea ce există în cer sau pe pămînt». 
Să slujim, adică, cu toată fiinţa noastră pe om şi omenirea întreagă şi 
să muncim pentru binele semenului, pentru pacea şi înfrăţirea dintre 
toate popoarele pămîntului. Pentru că numai astfel, prin darul lui 
Dumnezeu şi prin strădania tuturor, «viaţa noastră, a fiecăruia şi a tu
turor, se va înălţa din treaptă în treaptă spre piscul pe care-1 doresc 
popoarele şi pe care l-au cîntat îngerii în noaptea sfîntă : «Pe pămînt 
pace între oameni bunăvoire» (Luca II, 14).

în partea finală a cuvîntului său de învăţătură, înalt. Prea Sfinţitul 
Mitropolit Nicolae dă păstoriţilor săi sfaturi şi îndrumări duhovniceşti.

*

Pastorala Înalt Prea Sfinţitului Mitropolit FIRMILIAN al Olteniei, 
adresată, în calitate de Arhiepiscop al Craioveif clerului şi credincioşi
lor din Eparhia sar începe cu tîlmăcirea înţelesului de lumină al «tainei 
celei din veac ascunse şi de îngeri neştiute», care este taina dragostei 
lui Dumnezeu faţă de lume, taina după care au suspinat veacurile şi în 
nădejdea căreia s-au pristăvit toţi drepţii şi bineplăcuţii lui Dumnezeu, 
de-a lungul Vechiului Testament, taina ce şi-a găsit «plinirea vremii» 
şi s-a descoperit tuturor, iar o dată cu descoperirea ei «lumea veche se 
sfîrşeste şi o lume nouă începe, pentru că totul se schimbă; totul se pre
face, totul se îmbracă în lumină», pentru că Iisus Hristos, Fiul lui Dum
nezeu cel adevărat, Care s-a întrupat pentru noi şi pentru a noastră 
mîntuire, este «Lumina cea adevărată care luminează pe tot omul ce 
vine în lume» (Ioan I, 9).

Fiul lui Dumnezeu, întrupat pentru dragostea, pentru a ne sluji 
încă de la început ca exemplu în viaţă, se lipseşte cu desăvîrşire de 
toată slava cerească şi, întrupîndu-se, ia asupra Sa toate neputinţele şi 
toate slăbiciunile firii noastre. Iar «prin zămislirea laolaltă în pîntecele 
fecioresc al Maicii Preacurate a Dumnezeirii Fiului lui Dumnezeu cu 
firea omenească, aceasta din urma se curăţeşte în chip desăvîrşit de 
păcatul strămoşesc şi este readusă la curăţia cea dintîi pe care Adam 
a avut-o la zidirea Iui». Pentru că în noul Adam-Hristos se înfăptuieşte 
o fire omenească nouă, care din pricina prezenţei în ea a Fiului lui 
Dumnezeu este şi rămîne pururea izvorîtoare de har şi de dar prisositor 
pentru toţi (cf. Rom. V, 12— 15).

De aceea Biserica ne atrage — prin cuvintele Sfîntului Apostol 
Pavel — atenţia că toţi care «în Hristos ne-am botezat, în Hristos ne-am 
şi îmbrăcat». Adică prin Botez fiecare ne-am împărtăşit de această 
«nouă fire omenească», devenind fiecare din noi un Hristos, un fiu al 
Părintelui ceresc, avînd datoria «să dovedim acest fapt în toată viaţa 
noastră, în orice gînd şi în tot cugetul nostru, în toată purtarea noastră 
şi în toate legăturile noastre, atît cu Dumnezeu, cît şi cu semenii noştri». 
Iar mijlocul principal prin care putem dovedi că în noi trăieşte şi lu
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crează această «fire omenească înnoită» este dragostea, dragostea da
torită căreia s-a întrupat Fiul lui Dumnezeu, dragostea de oameni pe 
care El a dovedit-o în tot timpul vieţii Sale dar mai ales prin moartea 
pe cruce pentru noi. Noi trebuie să iubim cu această dragoste jertfi- 
toare şi pe Dumnezeu şi pe semenul nostru — Omul de lîngă noi şi 
omul de pretutindeni,

Pentru că, precizează Prea Sfinţitul Mitropolit Firmilian, «dragostea 
noastră faţă de Dumnezeu rămîne o vorbă goală atîta vreme cît ea nu 
se dovedeşte prin fapte de dragoste faţă de aproapele... De aceea dra
gostea faţă de Dumnezeu şi faţă de aproapele trebuie să devină sufletul 
tuturor săvîrşirilor noastre, flacăra care să topească în orice clipă făp
tura noastră lăuntrică şi să ne prefacă în torţe vii, în slujbă semenilor 
noştri». Pentru înfăptuirea acestei stări creştinul este ajutat de învăţă
tura pe care a descoperit-o oamenilor Fiul lui Dumnezeu, care este o 
învăţătură pusă în slujba întregii obşti omeneşti şi pe care Biserica o 
propovăduieşte necontenit.

De aceea «orice creştin trebuie să se găsească — după pilda Aceluia 
al cărui nume îl poartă şi în comuniunea şi dragostea Căruia se cade să 
fie totdeauna — angajat în acţiunea pentru propăşirea tuturor, pentru 
îndepărtarea nedreptăţilor de tot felul şi pentru înfăptuirea păcii şi a 
bunei înţelegeri între oameni şi popoare».

în încheierea cuvîntului său de învăţătură, înalt Prea Sfinţitul M i
tropolit Firmilian dă păstoriţilor săi sfaturi şi îndrumări duhovniceşti.

*

Pastorala înalt Prea Sfinţitului Mitropolit NICOLAE al Banatului, 
adresată, în calitate de Arhiepiscop al Timişoarei şi Caransebeşului, 
clerului şi credincioşilor din Eparhia sa, adîncind manifestările negative 
care au avut loc la înfăptuirea «tainei celei ascunse» trage învăţăminte 
pentru vremea de acum din cele întîmplate atunci.

într-adevăr naşterea Fiului lui Dumnezeu nu a fost întîmpinată cu 
bucurie şi cu căldură de toţi oamenii. într-adevăr întreaga făptură este 
prezentă în atitudine de adorare la naşterea Domnului : prin stele, iesle 
şi dobitoace este reprezentată firea cea neînsufleţită şi cea necuvîntă- 
toare ; prin îngeri — firea cea nevăzută ; prin Fecioara Maria, bătrînul 
losif, păstori şi magi — omul. însă, pe de altă parte, Pruncul Iisus s-a 
născut în sărăcie, a fost ameninţat cu moartea şi prigonit de Irod şi cei 
din jurul lui, reprezentînd o altă latură a omenirii pe care Fiul lui 
Dumnezeu venise s-o mîntuiască.

înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Nicolae socoteşte că «sărăcia, vrăj
măşia şi ura pe care le-a avut de înfruntat Domnul în clipa venirii Sale 
pe lume prefigurează, într-un anume fel, soarta omenirii căreia aparţi
nem». Pentru că şi astăzi există atîţia oameni în multe părţi ale globu
lui lipsiţi de adăpost şi de îmbrăcăminte, atîţia oameni care pier din 
pricina foamei şi a mizeriei • există încă oameni care, nesocotind pe 
fraţii lor, îi exploatează cu sînge rece, lipsindu-i de strictul necesar şi 
ducîndu-i la moarte; există şi astăzi puternici care — asemenea lui
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Irod, cel ce a ucis mii de prunci ca să piardă pe Hristos — nu se dau în 
lături de la a provoca măceluri şi războaie pentru a-şi împlini nesă
buitele lor porniri.

Dar, ca şi în cazul Naşterii Mîntuitorului, şi în cazul acestor stări 
existente în viaţa omenirii «nu este vorba de un destin cu neputinţă de 
schimbat». Pentru că «Iisus Hristos Domnul se ascunde în dosul celor 
în lipsuri şi a celor năpăstuiţi» (Matei XXV, 35—36, 40) şi pentru că 
istoria ne este martoră că răul nu poate dăinui şi, mai devreme ori 
mai tîrziu va fi biruit de bine.

într-adevăr, precizează înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Nicolae, aşa 
cum «Dumnezeu n-a voit ca Pruncul Iisus să piară nici de sărăcie, nici 
din pricina urii, nici de sabia vrăjmaşilor, ci a supravieţuit ca semn al 
izbîndirii spre care este chemată omenirea» tot aşa «vremea ce trăim 
ne oferă nenumărate semne că soarta lumii nu este încredinţată foame
tei, neînţelegerilor şi războaielor».

Şi, lămurind îndeaproape această idee, înalt Prea Sfinţitul Mitro
polit Nicolae arată că astăzi există toate condiţiile pentru ca toţi oa
menii — indiferent de neamul, de culoarea ori de ţara lor — să poată 
trăi liberi şi fericiţi. «Piedicile ce mai dă^nuiesc pot şi trebuie să fie 
înlăturate» ; pentru aceasta însă fiecare om trebuie să depună necon
tenite strădanii. De aceea «partea ce revine închinătorilor lui Iisus în- 
tr-un asemenea‘efort general de înfăptuire a mai binelui constituie o 
datorie de conştiinţă de la care nimeni nu are dreptul să se sustragă».

în legătură cu -această perspectivă, înalt Prea Sfinţitul Mitropolit 
Nicolae dă ca exemplu românilor ortodocşi, care, «alăturîndu-se osteni
torilor pentru progres, bunăstare, dreptate şi pace, îşi aduc contribuţia 
lor însufleţită la aşezarea lumii pe temeliile trainice ale unei vieţi noi 
din care să fie înlăturate sărăcia, împilarea, ura şi lupta fraţilor în- 
treolalta».

în încheierea cuvîntului său de învăţătură, înalt Prea Sfinţitul 
Mitropolit Nicolae dă păstoriţilor săi sfaturi şi îndrumări duhovniceşti

*

Pastorala Prea Sfinţitului Episcop IOSIF al Rîmnicului şi Argeşului, 
adresată clerului şi credincioşilor din Eparhia sa, se deschide cu o 
caldă evocare a trăirii pline de tainică bucurie cu care creştinii orto
docşi români întîmpină — în toate locurile şi la toate nivelele sociale — 
Crăciunul cu toate datinile lui. Evocarea dovedeşte nostalgia Prea Sfin
ţitului Episcop Iosif după Crăciunul copilăriei şi al tinereţii trăit în 
satul rcmânesc.

în continuare, Prea Sfinţitul Episcop Iosif, pornind de la cîntarea 
de la slujba Litiei de la praznicul Naşterii Domnului : «Să dănţuiască 
toată făptura şi să sălteze, că a venit Domnul să o înnoiască şi să mîn~ 
Luiască sufletele noastre», învaţă pe păstoriţii săi în ce fel prin întru
parea Fiului lui Dumnezeu «cele vechi au trecut, acum toate sînt noi» :
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mai întîi, «nouă este învăţătura Celui născut în peşteră» ; apoi, «noi 
sînt mijloacele pentru mîntuire».

Prin această învăţătură şi prin aceste mijloace se pot înnoi toţi cei 
ce doresc înnoirea, dacă le şi trăiesc în viaţa lor de fiecare zi. După 
aceasta, Prea Sfinţitul Episcop Iosif exemplifică puterea înnoitoare a 
«învăţăturii creştine, pe care o compară cu un reflector la lumina căruia 
omul vede şi înţelege aspectele greşite ale vieţii sale, şi hotărăşte să 
îşi înnoiască viaţa, fiind ajutat la aceasta de către Biserică cu mijloacele 
ei sfinţitoare.

Punînd în practică învăţătura lui Iisus Hristos, care are în ea 
puterea de a schimba toate şi a le face noi, «viaţa va triumfa asupra 
morţii, bucuria va învinge tristeţea, lumina va împrăştia întunericul, 
dragostea va tocmi împărăţia sa, în care ura şi răutatea, dezbinarea şi 
răzbunarea, asuprirea şi împilarea nu vor mai avea loc, iar creştinul, 
trăitor al Evangheliei, se va înnoi prin apropierea lui Dumnezeu..., de
venind om de cinste, om iubitor de muncă şi de progres, om de nădejde, 
om bun şi om făcător de pace».

în încheierea cuvîntului său de învăţătură, Prea Sfinţitul Iosif dă 
păstoriţilor săi îndrumări şi sfaturi duhovniceşti.

*

Pastorala Prea Sfinţitului Episcop PARTENIE al Romanului şi Huşi
lor, adresată clerului şi credincioşilor din Eparhia sa, învaţă pe păsto
riţii săi, întemeindu-se pe multe texte din Sfînta Scriptură, că gîndirea 
noastră omenească singură, oricît de limpede şi de pătrunzătoare i-ar 
fi puterea, dacă nu este însoţită de lumina şi căldura credinţei, nu poate 
înţelege pe deplin măreţia tainei Naşterii Domnului. Pentru că întocmai 
ca actul creaţiei, actul întrupării lui Hristos constituie un fapt de nemăr
ginită dragoste a Ziditorului pentru om. într-adevăr prin întruparea Sa, 
Fiul lui Dumnezeu s-a făcut părtaş firii noastre', pentru a ne descoperi 
adevărurile credinţei, a ne învăţa ce este virtutea şi mîntuindu-ne, prin 
jertfa Sa, de păcat, ne-a renăscut din moarte şi ne-a restabilit în frumu
seţea cea dintîi.

Pentru desăvîrşirea lucrării mîntuitoare a Domnului — continuată 
de Biserica Lui — este însă absolută nevoie şi de împreună-lucrarea 
noastră cu Dumnezeu. întrucît, precizează Prea Sfinţitul Episcop Parte- 
nie, «împărăţia cerească nu se dă cu sila şi nici nu se dobîndeşte fără 
lucrarea credinţei şi a faptelor bune». Şi «deşi preţuim cum se cuvine 
viaţa veşnică, totuşi noi trebuie să iubim şi să preţuim în măsură 
cuvenită şi viaţa pămîntească, pentru că ea este temelia vieţii viitoare... 
care este dreptate, pace şi bucurie în Duhul Sfînt» (Rom. XIV, 17).

în continuare, Prea Sfinţitul Episcop Partenie arată că Naşterea 
Domnului ne-a adus darul nespus de preţios «un cer nou şi un pă
mînt nou», care «ne sînt orînduite nouă, dar care nu vin de la sine;, 
ci prin împreună-lucrarea noastră cu lucrarea harului dumnezeiesc», 
aşa cum nici bunurile materiale necesare vieţii nu se dobîndesc decît 
prin muncă.
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însă trăirea vieţii creştine nu înseamnă izolare sau retragere de 
pe arena vieţii, ci neîncetată luptă cu propriile noastre slăbiciuni şi 
participare activă La orice acţiune care are ca scop înmulţirea binelui 
pentru toţi şi stîrpirea răului sub orice formă s-ar afla el în lume. Căci 
«ridicarea la starea de sfinţenie şi de fericire prin stîrpirea nedreptăţi
lor şi a suferinţei este misiunea morală a Bisericii» şi La această acţiune 
dumnezeiască şi în acelaşi timp omenească «fiecare din fiii Bisericii 
trebuie să aibă partea lui de răspundere şi participare, căci «cel ce 
ştie să facă binele şi totuşi nu-1 face, păcat săvîrşeşte» (lacob IV, 17).

în încheierea cuvîntului său de învăţătură, Prea Sfinţitul Episcop 
Partenie dă păstoriţilor săi sfaturi şi îndrumări duhovniceşti.

*

Pastorala Prea Sfnţilului Episcop ANTIM al Buzăului, adresată cle
rului şi credincioşilor din Eparhia sa, istoriseşte păstoriţilor săi faptul 
Naşterii Fiului lui Dumnezeu, împerechind cuvîntul biblic, cu cuvîntul 
sfintelor slujbe şi cu cuvîntul colindelor. în acest fel pastorala nu se 
opreşte la dezvoltarea în mod deosebit a vreunei idei sau aspect al 
înfăptuirii «tainei celei din veac ascunse», ci vrea să arate în ce fel 
«Biserica ne face martori privitori la smerenia şi umilinţele împrejură
rilor în care s-a născut Domnul nostru Iisus Hristos», deşi era Fiul 
iui Dumnezeu. Căci «dacă Acesta întrupîndu-se, n-a încetat -a fi Dum
nezeu, aceasta înseamnă că are două firi : dumnezeiască şi omenească, 
pentru că a fost om adevărat afară de păcat». De aceea, anunţă Prea 
Sfinţitul Episcop Antim «multe sînt darurile şi bucuriile duhovniceşti 
care se desprind din istoria acestei taine a întrupării Domnului».

în continuare Prea Sfinţitul Episcop Antim dă păstoriţilor săi sfaturi 
şi îndemnuri duhovniceşti, cu privire la grija de suflet, care este «povă- 
ţuitor sufletului», atrăgîndu-le atenţia că «pe lîngă datoriile pe care ni 
le cere credinţa şi Biserica strămoşească..., avem datorii şi către patria 
iubită ai cărei cetăţeni cinstiţi şi devotaţi sîntem». De aceea «fiecare 
dintre noi să depunem zel şi muncă stăruitoare pentru binele întregului 
popor» şi «să ne rugăm... ca Domnul păcii să coboare pe pămînt pacea, 
iar între neamuri şi popoare înţelegere, pace şi înfrăţire».

*

Pastorala Prea Sfinţitului Episcop CHESARIE al Dunării de Jos, 
adresată clerului şi credincioşilor din Eparhia sa, tîlcuieşte păstoriţilor 
îndeaproape problema alegerii vaselor omeneşti vrednice să slujească 
la înfăptuirea făgăduinţei făcute de Dumnezeu strămoşilor neamului 
omenesc, după căderea în păcat: că va trimite un Mîntuitor care să-i 
izbăvească din robia păcatului şi să-i restabilească în starea cea dintîi.

După ce arată că, în cursul veacurilor, această făgăduinţă a fost 
mereu reînnoită şi întărită de Dumnezeu prin glasul insuflat al prooroci
lor, care au adîncit şi au tîlcuit sensul tainic al făgăduinţei şi au cerut 
oamenilor să se pregătească pentru primirea Mîntuitorului, Prea Sfin-
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titul Episcop Chesarie arată că în acelaşi timp Pronia dumnezeiască şi-a 
ales vasele vrednice să slujească tainei. Astfel «de la Adam şi pînă la 
Hristos, mulţi au fost cei ce au slujit acestei taine. însă cel mai cinstit 
vas al alegerii a fost Preacurata Fecioara Maria, Născătoarea de Dum
nezeu». Apoi sînt înfăţişate vrednicia Fecioarei Maria, vestirea ei de 
către Arhanghelul Gavriil, înţelegerea şi acceptarea, supunerea smerită 
şi conştientă a Fecioarei Maria să devină Maică a lui Dumnezeu.

Al doilea vas ales să slujească tainei a fost Dreptul Iosif — «bărbat 
sfînt, plin de înţelepciune şi rîvnitor spre cele înalte, trăind în feciorie»
— ales să fie pavăză duhovnicească a Fecioarei Maria şi apărător al 
Pruncului lisus. Pentru aceasta, la vremea cuvenită, Dreptului Iosif i-a 
fost descoperită taina naşterii celei mai presus de fire a Fecioarei Maria. 
înţelegind rostul tainei, Dreptul Iosif a acceptat conştient şi bucuros 
rolul ce-i rezervase Dumnezeu în înfăptuirea «tainei celei din veac 
ascunse».

După ce descrie starea de aşteptare şi dorinţa acestor vase alese 
de a vedea înfăptuită făgăduinţa, precum şi felul în care a avut loc 
Naşterea Domnului, Prea Sfinţitul Episcop Chesarie tîlcuieşte rostul 
Naşterii Fiului lui Dumnezeu în istorie astfel : «Pînă la lisus Hristos 
omul era departe cu sufletul şi de Dumnezeu şi de om. Prin lisus Hristos 
omul a cîştigat înfierea cea duhovnicească a lui Dumnezeu şi a învăţat 
că trebuie să se apropie din toată inima de fiecare om ca de un frate 
al său şi fiu al lui Dumnezeu». Pentru că lisus Hristos a făcut ca «pacea 
lui Dumnezeu să se reverse din nou peste întreg pămîntul ca o mană 
cerească şi să răcorească inimile însetate de adevăr şi de dreptate, de 
pace şi de dragoste pe pămînt».

în încheierea cuvîntului său de învăţătură, Prea Sfinţitului Episcop 
Chesarie dă păstoriţilor săi sfaturi şi îndrumări duhovniceşti.

*

Pastorala Prea Sfinţitului Episcop TEOFIL al Vudului, Feleacului şi 
Clujului, adresată clerului şi credincioşilor din Eparhia sa, tîlcuind 
faptul că «Fiul a primit să se facă om pentru ca să poată ispăşi în chip 
desăvîrşit păcatul nostru şi să ne redobîndească, o dată cu harul ceresc, 
toate drepturile noastre la fericirea cerească», se opreşte îndeaproape 
asupra aspectului necesităţii satisfacerii dreptăţii. într-adevăr «drep
tatea desăvîrşită cerea o reparaţie adecvată, egală cu greutatea vătă
mării, reparaţie care să fie îndeplinită. Toate acestea le îndeplineşte 
Dumnezeu prin întruparea Cuvîntului şi prin Răscumpărarea săvîrşită 
de Acesta. Dumnezeu rînduieşte întruparea Fiului Său şi face din El, 
capul unui trup tainic ale cărui mădulare sîntem noi. Fiul lui Dumnezeu 
ajuns prin întrupare să fie şi Fiu al omului are îndreptăţirea să lucreze 
în numele mădularelor Sale şi să repare, să ispăşească în numele lor».

în lumina acestui adevăr, Prea Sfinţitul Episcop Teofil lămureşte 
că Hristos Domnul, de la iesle şi pînă la mormînt, a săvîrşit nenumă
rate fapte de ispăşire, purcese din dragostea cea mai curată faţă de 
Dumnezeu şi faţă de făptura Lui — omul. în legătură cu aceasta, după 
ce descrie momentul culminant al ispăşirii, este evidenţiat faptul că



ÎNDRUMĂRI PASTORALE 97

«ispăşirea lui Hristos este de acelaşi genr de acelaşi fel, ca şi păcatul. 
Adam cel dintîi a greşit prin neascultare şi prin mîndrie. Al doilea 
Adam — Iisus Hristos — repară stricăciunea celui dintîi printr-o smerită 
ascultare, pornită din dragoste şi începută o dată cu zămislirea Sa şi 
ajungînd pînă la moartea pe cruce».

în continuare Prea Sfinţitul Episcop Teofil explică necesitatea ale
gerii Fecioarei Maria «ca să conlucreze la înfăptuirea operei de ridicare 
şi răscumpărare ca Născătoare a Mîntuitorului, Noul Adam, aşa cum 
Eva contribuise la căderea în păcat a celui dintîi Adam. Mai departe 
sînt înfăţişate momentele alegerii, smerenia, supunerea, dragostea, 
curăţia şi toate virtuţile Fecioarei Maria, — la care îndeamnă pe păsto
riţii săi să aspire.

O altă urmare firească a întrupării Domnului constă în faptul că 
luînd chip de rob, Fiul lui Dumnezeu ajunge cap al unui trup tainic ale 
cărui mădulare sînt toţi cei botezaţi — Biserica. Trupul Bisericii sînt 
credincioşii, capul este Hristos, iar sufletul este Sfîntul Duh, prin Care 
se revarsă în sufletele noastre dragostea şi toate harurile cîştigate pen
tru noi de Domnul Hristos.

în încheierea cuvîntului său de învăţătură1, Prea Sfinţitul Episcop 
Teofil sfătuieşte şi indrumează pe păstoriţii săi cum să se folosească de 
darurile sfinţitoare ale Bisericii pentru a se păzi neîntinaţi de păcate şi 
pentru a se putea strădui în a face bine tuturor semenilor lor.

*

Pastorala Prea Sfinţitului Episcop TEOCTIST al Aradului, Ienopolei 
şi Hălmagiului, adresată clerului şi credincioşilor din Eparhia sa şi din 
Eparhia Oradiei — al cărei locţiitor de Episcop este — se opreşte la 
început asupra atmosferei de puritate şi bucurie duhovnicească în care 
rreştinii sărbătoresc Naşterea Domnului. îndeosebi în colindele — «ieşite 
din vistieria nesecată a sufletului şi talentului creator al poporului 
român» — este redată cu neîntrecută măiestrie întreaga atmosferă în
văluită în modestia ieslei din Betleem. în -aceste colinde, strămoşii noştri 
au aflat un bogat izvor de bucurii şi un reazim puternic în viaţa lor 
legată-strîns de legea şi glia românească».

Apoi, Prea Sfinţitul Episcop Teoctist lămureşte că, prin credinţă şi 
prin viaţa Bisericii, întreaga creştinătate a putut vedea în Iisus cel în
trupat «întruchiparea iubirii lui Dumnezeu, o iubire deplină şi adevă
rată ; a aflat în viaţa Sa pămîntească pilda şi idealul vieţii ei. Nu un 
ideal de neajuns, de necucerit, îndepărtat în sfere înalte şi peste putinţă 
de urmat şi de atins, ci acel chip de viaţă după asemănarea şi înţele
gerea făpturii omeneşti, care, prin întruparea Fiului lui Dumnezeu, do- 
bîndeşte aripile harului lui Dumnezeu». Pentru aceea naşterea Domnu
lui rămîne izvorul pururea curgător, prin care ne înviorăm încrederea 
în viaţă şi în eforturile cu care ne străduim să slujim lui Dumnezeu şi 
semenilor noştri.

O altă latură a înţelesului bogat al întrupării Domnului, pe care o 
analizează Prea Sfinţitul Teoctist este cea a urmărilor pe care le are

R. O. R. -  7
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pentru creştini adevărul că «Fiul lui Dumnezeu a venit să ridice şi să 
preamărească firea omenească». Acest adevăr «sădeşte în cugetul fie
cărui credincios conştiinţa părtăşiei la învăţătura Mîntuitorului şi la 
întregul tezaur de credinţă şi de viaţă al sfintei Biserici, întemeiată pe 
scump sîngele Său şi statornicită pe temelia Apostolilor».

In continuare se arată în ce chip întreaga lucrare a Bisericii crează 
atmosfera de apropiere, de frăţietate şi de unitate sufletească între noi 
toţi. în biserică «rugăciunile tuturor, ale sfinţiţilor slujitori şi ale credin
cioşilor se împletesc şi se înalţă într-o simţire şi într-un cuget, îmbră- 
tişînd tot ceea ce omenirea are trebuinţă : pace stătătoare pe pămînt,. 
îmbelşugarea roadelor pămîntului, bunăstarea, fericirea şi sănătatea» 
pentru toţi oamenii zidiţi după chipul şi asemănarea lui Dumnezeu.

Urmînd pilda vieţii jertfelnice a Mîntuitorului, creştinii înţeleg 
«cît de mult valorează dăruirea de sine, închinarea talentului fiecăruia 
pentru întreaga obşte omenească». Numai în acest fel se poate ajunge* 
la realizarea «adevăratului imn al păcii», care prin asemenea acţiuni 
crează o «măreaţă simfonie, care străbate cu chemările ei pînă la cele 
mai îndepărtate adîncimi ale raţiunii şi conştiinţei umane». în acest fel 
se poate făuri o lume nouă a adevărului, a dreptăţii sociale, a muncii şl 
a păcii, a bunăstării şi a prosperităţii.

în încheierea cuvîntului său de învăţătură, Prea Sfinţitul Episcop 
Teoctist dă păstoriţilor săi din cele două Eparhii sfaturi şi îndrumării 
duhovniceşti.

*

După această sumară prezentare a conţinutului Pastoralelor adre
sate de înalţii Ierarhi ai Bisericii Ortodoxe Române păstoriţilor lor, cu 
prilejul Crăciunului 1969, se poate constata că, deşi fiecare înalt Ierarh 
vorbeşte în stilul său şi cu toate că fiecare se ocupă de o anumită latură 
a înţelesului întrupării Fiului lui Dumnezeu pentru mîntuirea noastră, 
totuşi toate Pastoralele scot în evidenţă : că înainte de întruparea Mîn
tuitorului, datorită stării de păcat, omul trăia în raporturi nenormale şi 
cu Dumnezeu, şi cu semenii săi', oamenii; şi că prin viaţa, prin învăţă
tura şi prin acţiunea Sa mîntuitoare, Fiul lui Dumnezeu întrupat — Dum- 
nezeu-Omul — ne-a învăţat şi ne-a dat pildă cum putem reface legătura 
noastră fiiască cu Dumnezeu-Tatăl şi cum putem statornici unitatea fră
ţească în întreaga obşte omenească.

Din această perspectivă generală, fiecare cuvînt de învăţătură se 
opreşte asupra unor anumite aspecte ale vieţii creştinilor în cadrul so
cietăţii omeneşti, evidenţiind pe de o parte, necesitatea contribuţiei 
active a fiecărui creştin şi a Bisericilor creştine la înfăptuirea în viaţa 
lumii a idealurilor de pace, de dreptate, de bunăstare şi fericire, pe care 
le-a vestit lumii întruparea Fiului lui Dumnezeu, iar pe de altă parte 
stăruind asupra responsabilităţii creştine pentru înfăptuirea acestor 
idealuri în lume.



PREOTUL — SLUJITOR AL LUI DUMNEZEU ŞI AL OAMENILOR 

DUPA SFINŢII TREI IERARHI

în gîndirea, inima şi fapta Sfinţilor Trei Ierarhi Vasile cel Mare, Grigorie 

Teologul şi Ioan Gură de Aur slujirea cu devoţiune, convingere şi sinceritate a lui 

Dumnezeu şii a oamenilor constituie trăsătura fundamentală care trebuie să caracte

rizeze pe orice creştin. Cu atît mai mult aceasta, cînd este vorba de slujitorul con

sacrat în chip special prin Taina Preoţiei, adică pe preot.

De la început trebuie să subliniem însă că Sfinţii Trei Ieraihi cînd vorbesc

despre «preoţie» sau despre misiunea de «preot», înţeleg nu numai misiunea preo

tului ca una din treptele ierarhice, ci misiunea întregului sacerdoţiu creştin, în care

intră diaconii, preoţii şi episcopii.

în fiecare suiflet creştin, există o atracţie către bine, frumos şi adevăr. Această 

nobilă aspiraţie a sufletului omenesc este numită de vechii greci kalocagathia, 

«iubirea frumosului şi a binelui». (Pentru slujitorii lui Dumnezeu şi pentru creştini, 

binele, frumosul şi adevărul în gradul cel mai înalt este şi rămîne Dumnezeu cel 

atotputernic, dătătorul a tot binele. Preoţii sînt înainte de toate slujitorii Dumne

zeului celui spiritual şi nevăzut, dar prezent totdeauna în lume, prin atotputernicia, 

harul şi pronia Lui. «Preoţia, într-adevăr, spune Sfîntul Ioan Gură de Aur, se săvîr- 

şeşte pe pămînt, dar ea are vrednicia cetelor cereşti. Şi pe foarte bună dreptate, 

deoarece slujirea aceasta n-a rînduit-o un om, un înger sau altă putere creată de 

Dumnezeu, ci însuşi Mîngtîietorul. Sfîntul Duh a rlnduit ca preoţii, încă fiind în trup, 

să aducă lui Dumnezeu aceeaşi slujire pe care o aduc îngerii în ceruri. Pentru aceea, 

preotul trebuie să fie atît de curat ca (şi cuim ar tfi chiar în cer printre puterile 

îngereşti» 1.

De asemenea, Sflîntul Grigorie Teologul spune : «Preoţia se ocupă cu sufletul, 

care-i din Dumnezeu şi dumnezeiesc, care-i părtaş la nobleţea cea de sus şi tinde 

spre ea, deşi-i unit cu trupul, care-i este inferior» 2.

Care este deci cea dintâi şi icea mai mare datorie a preotului ? Desigur cea 

dintîi datorie a preotului este aceea de a cunoaşte şi a iubi cu toată fiinţa lui pe 

Dumnezeu, de a-i sluji Lui în curăţie, smerenie şi sfinţenie. Dar nu oricine poate 

să înveţe şi pe alţii să cunoască, să iubească şi să slujească pe Dumnezeu3. în 

tratatul său despre preoţie, Sfîntul Grigorie se întreabă, de asemenea: «Care om

ar îndrăzni să îmbrace chip şi nume de preot, tiînd încă n-a contemplat cum se 

cuvine să contemple frumuseţea lui Dumnezeu, oercetînd Biserica Lui, sau, mai bine 

spus, cînd încă n-a ajuns, în duh, Biserică a Dumnezeului celui viu şi lăcaş viu al 

lui Hristos ?» 4. Preotul trebuie să se străduiască tot timpul vieţii sale să servească

* Prelegere festivă ţinută cu prilejul sărbătoririi hramului Institutului teologic din Bucureşti, 

în ziua de 30 ianuarie 1970.

1. Despre preoţie, III, 4, P.G., XLVIII, 642.

2. Apologia despre fuga sa în Pont sau despre preoţie, 17, P.G., XXXV, 425, B C.

3. Sf. Grigorie de Nazianz, Cuvîntarea / teologică, 3, P.G., XXXVI, 13 D.

4. Apologia despre fuga sa..., 97, P.G., XXXV, 500 A.
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lui Dumnezeu >Cei prea înalt, căci El urmăreşte şi dîn-tăreşte activitatea fiecărui 

sluijitor.

Slujirea lui Dumnezeu trebuie s-o facă preoţii cu iubire neţărmurită, cu inimă 

smerită şi cu cutremur. Căci tot ceea ce cunoaştem noi despre fiinţa şi lucrarea 

lui Dumnezeu se datoreşte nu atît slabelor puteri ale minţii noastre, cît mai ales 

bunăvoinţei lui Dumnezeu de a ni se descoperi prin iubitul său Fiu, Domnul Hristos.

•După Sfinţii Trei Ierarhi, Dumnezeu, care este lipsit de forme materiale, ne

văzut şi nepipăit, infinit sau nemărginit nu poate fi cunoscut «după natura şi fiinţa 

Sa», ci rămîne un Dumnezeu ascuns — Deus absconditus, şi nici nu poate cineva să-l 

vadă în esenţa Sa intimă. «Ce este Dumnezeu va descoperi însă cineva, spune Sfîntul 

Grigorie de Nazianz, atunci dînd mintea îşi priceperea lui, această facultate ase

menea Lui şi dumnezeiască, se va fi unit cu Acela, şi cînd chipul se va ridica la 

Prototipul pe caxe-L doreşte acum, icu care, din natură, este înrudită» 5.

Dacă este adevărat că fiinţa sau esenţa Dumnezeierii rămîne inaccesibilă nouă, 

Dumnezeu a binevoit totuşi să ni se descopere prin acele puteri sau energii necreate, 

ce emană din fiinţa Dumnezeirii, dar deosebite de ea, — prin care noi dobîndim 

sfinţirea şi îndumnezeirea. Căci, spune Sfîntul Grigorie Teologul : «iîn timpul de

faţă toi ceea ce ajunge la noi este un mic reflex al Dumnezeirii şi un fel de mică 
licărire a unei mari lumini» 6.

Slujirea lui Dumnezeu este o lucrare grea, dar de mare preţ înaintea lui Dum

nezeu. «Cu dît teologul progresează în virtute, spune Sfîntul Grigorie de Nazianz, 

cu atît iîşi dă el seama mai mult de maiestatea, splendoarea şi înălţimea lui Dum

nezeu (...), Care este lumina cea mai curată, dar pentru cei mai mulţi inaccesibilă,

Caro este în univers, dar şi dincolo de univers ; Care este în totul frumuseţe, dar 

şi mai presus de orice frumusete(...); Care se retrage cu atîl mai mult cu cît este 

pătruns» 7.

Ca slujitori ai lui Dumnezeu, «preoţilor li se cuvine o deosebită cinste, deoarece 

lor li s-a încredinţat de Dumnezeu renaşterea omului prin apă şi prin Duh, care este

o a doua creaţie a omului», o renaştere, o «palingenesia», cum o numesc Sfinţii

Părinţi, cu mult mai importantă decît creaţia cea dimtîii. «Prin preoţi, spune Sfiîntul

Ioan Gură de Aur, ne îmbrăcăm în Hristos ; prin preoţi ajungem mădularele ferici

tului trup al lui Hristos; preoţii ne sînt pricinuitorii naşterii noastre din Dum

nezeu, ai acelei fericite naşteri din nou, ai libertăţii celei adevărate şi ai înfierii 

după har... Părinţii noştri ne nasc pentru viaţa de acum, iar preoţii, pentru viaţa 

viitoare...» 8.

Dacă preotul trebuie să cunoască mai întîi pe Dumnezeu, să-L cinstească şi 

să-L slujească cu iubire în tot timpul vieţii sale, apoi el trebuie să cunoască foarte 

bine şi pe cea mai deplină fiinţă din lumea creată, omul, înzestrat de Dumnezeu 

cu suflet şi trup, minte, voinţă şi simţire, creat, după chipul şti. asemănarea Lui, să-i 

slujească cu toate puterile sale. Nu trebuie să uităm că în gîndirea Sfinţilor Trei 

Ierarhi noţiunea de teologie implică în sine şi noţiunea de antropologie, adică teo

logia înseamnă nu numai cunoaşterea şi slujirea lui Dumnezeu, ci ea înseamnă în 

acelaşii timp cunoaşterea omului şi servirea lui. Relaţia Dumnezeu-om este mereu

5. Cuvîntarea 11-a teologică, 17. P.G., XXXVI. '8 C. 6. Ibidem.

7. Apologia despre fuga sa..., 76, P.G., XXXV, 484 B.

8. Despre preoţie, III, 6, P.G., XLVIII, 645—646.
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prezentă ân gîndirea Sfinţilor Trei Ierarhi, căci ori de dîle ori ei vorbesc despre 

Dumnezeu o fac gîndindu-se la binele suprem care este rezervat omului prin pu

terea, lucrarea, harul, iubirea şi voinţa lui Dumnezeu, atît (în viaţa pămîntească, 

cît şi dincolo de zările acestei vieţi, 5n viata cerească.

Cu privire la crearea omului, la rostul său în lume, la menirea glorioasă care-i 

este rezervată dincolo de viaţa pământească, la datoria preotului de a cunoaşte 

omul pînă în firidele cele mai tainice ale sufletului său, la datoria de a sluji omului 

pînă la sacrificiu, Sfinţii Trei Ierarhi ne-au lăsat idei şi învăţături de o neîntrecută 

valoare şi actualitate.

Pornind de la cercetarea şd cunoaşterea omului şi a Întregii naturi omeneşti, 

Siîntul Grigorie Teologul se 'întreabă, hiînd aminte la datoria preotului de a sluji 

omului : «Te-ai întrebat ce este această plămadă a noastră ?... Cum s-a amestecat

în noi nemuritorul cu muritorul? Cum trag în jos şi mă port ’in sus? Cum este 

mărginit sufletul ? In ce fel dă el viaţă şi se face părtaş patimii ? Cum est'e mintea 

şi mărginită şi nemărginită, răimlînînd dn noi şi merglnd peste toate cu iuţeala miş

cării şi a curgerii ? în ce fel este ea înţeleasă de cuvînt şi exprimată ?... Cum se 

întovărăşeşte cu simţurile şi cum se retrage în sine de la ele ?... Cine ne-a dus 

la primele izvoare şi la cauzele vieţii ? Cum se hrăneşte trupul cu mîncări şi su

fletul cu raţiunea ?» ft.

Creaţia minunată a omului, alcătuirea lui din trup şi suflet şi colaborarea armo

nioasă dintre aceste două părţi, umple de uimire pe Sfîntul Grigorie de Nazianz, 

care se exprimă !în aceşti termeni : «Crezi tu că cunoşti totul ? Mult te-ai ostenit 

mai înainte de a cunoaşte şi găsi explicaţiile apropierii germenilor existenţei, ale 

formări, ale apariţiei, ale legăturii sufletului cu trupul, ale minţii cu sufletul, ale 

cuvîntului cu mintea»

Pentru Sfîntul Ioan Gură de Aur, preoţia este în primul rînd cel mai mare semn 

al dragostei faţă de Hristos şi în al doilea rând semnul iubirii faţă de credincioşii 

pe care Hristos i-a Încredinţat preotului. E necesar ca virtutea minunată a dragostei 

faţă de credincioşi, semnul caracteristic al ucenicilor lui Hristos, să fie sădită în 
sufletul preotului n.

Din credinţa fierbinte 5n Dumnezeu, răsare In sufletul preotului dragostea cu

rată de a sluji pe oameni, căci toţi sîn-t creaţi de Dumnezeu după chipul şii asemă

narea Sa. Dacă Dumnezeu cel în Treime lăudat a preţuit fiinţa omului, binevoind 

să trimită în lume pe însuşi prea iubitul Său Fiu ca, din iubire de oameni să îmbrace 

chip omenesc, iar după înălţarea Sa la cer, stă de-a dreapta Tatălui, urmează că 

fiecare om devine prin har fiul lui Dumnezeu şi merită o deosebită cinstire. Iată de 

ce preotul trebuie să se străduiască a sluji omului cu dragoste dezinteresată, aju- 

tîndu-1 să realizeze binele şi să-şi înfrumuseţeze sufletul prin faptele cele bune. 

«Dragostea este cel mai mare dintre daruri, spune Sfîntul Ioan Gură de Aur. S-o prac

ticăm şi nu vom fi inferiori lui Petru şi lui Pavel, cu toate minunile lor» 12. -«Nimic 

nu are omul în el aşa de dumnezeiesc ca facerea de bine» 1S, spune Sfîntul Grigorie 

Teologul. Biserica, spune acesta, este alcătuită din oameni cu multe şi variate feluri 

de purtare, de gîndire şi de simţire. De aceea preotul trebuie să fie neapărat un bun

9. Cuviniarea Il-a teologică, 22, P.G., XXXVI, 56 A B.

10. C.uvîntarea III-a teologică, 8, P.G., XXXVI, 84 A.

11. Despre preoţie, II, 5, P.G., XLVIII, 637-628.

12. Omilia a IlI-a la Epistola către Evrei, 6, la J. Bareille, Saint Jean Chrysostome, t. XX,

Paris, 1873, p. 136. 13. Despre dragostea faţă de săraci, 27, P.G., XXXV, 893 D — 895 A.
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psiholog înzestrat cu spiritul de dreptate pe care trebuie să-l aibă în toate, dar şi 

multiform şi variat, potrivit cu firea deosebită a fiecărui credincios, cu un cuvînt, să 

fie destoinic şi folositor tuturor14.

Preotul trebuie să aibă grijă de .toti credincioşiii încredinţaţi lui, pentru că ei 

formează împreună cu ceilalţi credincioşi din lume Biserica lui Hristos, care este 

trupul lui Hristos. «Trebuie, spune Sfîntul Ioan Gură de Aur, ca acela căruia i s-a 

încredinţat trupul lui Hristos, să se nevo iască a-1 ţine în bună stare şi într-o fru

museţe desăvîrşită, să se uite din toate (părţile ca nu cumva vreo pată sau vreo 

sbîrcitură să-i strice frumuseţea şti bunăcuviinţa Lui» 15. Pentru păstrarea neştirbită 

a frumuseţii Bisericii, — trupul tainic al Domnului — diaconii, preoţii şi episcopii au 

datoria sacră de a feri pe credincioşi de erezii, de învăţături greşite şti de su

perstiţii.

«De este cineva fiară rea şi sălbatică, ne spune Sfiîntul Grigorie de Nazianz 

şi nu este în stare să înţeleagă cuvintele de contemplaţie şi de teologie, să nu se 

ascundă hoteşte şti cu răutate în tulfăriişuri, cu scopul de a pune mîna pe vreo 

dogmă sau pe vreun cuvînt de-al .nostru, sorind pe neaşteptate din ascunziş şi să 

stfîlşie prin insulte cuvintele noastre sănătoase, ci să stea tot mai la distanţă şi de 
munte să se depărteze» 1(?.

Una dintre cele mai de seamă datorii ale preotului în servirea aproapelui este 

aceea de a feri pe credincioşii săi de patimile trupeşti şi sufleteşti care pot pune 

stăpînire pe ei, iar cînd acestea au cuprins pe unii dintre ei, să-i ajute să se elibe

reze. Ele sînt numeroase şi pot pune stăp'înire chiar pe preot. Dintre aceste patimi, 

pe care Sfîntul 'Ioan Gură de Aur le numeşte «fiare», cea mai primejdioasă este 

«stînca slavei deşarte». La aceastla se mai adaugă mîndria, îingîmfarea, invidia, lăco

mia, desfrînarea, pîra, minciuna, făţărnicia, uneltirea, pornirea de a face rău celor 

din jur ce nu ne-au făcut nici un rău şi mulţumirea deşartă, pe care o isimt. urnii 

pentru slăbiciunile şi cusururile altora, tristeţea pricinuită de succesele, fericirea şi 

bunăstarea aproapelui nostru, dragostea de a fi continuu lăudaţi, dorinţa nesăbuită 

după posturi înalte, onorurile nemeritate şi aducătoare de primejdii, linguşirile ne

vrednice de demnitatea omului, dispreţuirea şi asuprirea săracilor, oprirea plăţii 

lucrătorilor, exploatarea celor lipsiţi, nedreptatea socială, ş.a.17.

Sfîntul Ioan Gură de Aur, acest inegalabil cunoscător al străfundurilor sufle

tului omenesc, scoate în relief adevărul că fiecare patimă are hrana ei. Astfel : 

«Slava deşartă se hrăneşte cu onoruri şi laude ; fingîmjfarea se hrăneşte cu puterea 

şi măreţia funcţiei; invidia se hrăneşte cu succesele celor din jur ; desfrînarea se 

hrăneşte cu traiul bun, cu petrecerile şii cu convorbirile necontenite cu femeile»

Grija, tăria şi curăţia sufletească pe care trebuie să le păstreze şi să le mani

feste preoţii în slujirea omului, se impun acestora, spune Sfîntul *Ioan Gură de Aur, 

mai mult chiar dedît monahilor, deoarece preoţii trăind în lume sînt supuşi la mai 

multe ispite decît aceştia, ispite care-i pot întina, dacă ei nu-şd feresc sufletele 

printr-o neîncetată priveghere şi o mare tărie sufletească. Cu un dar scriitoricesc 

remarcabil, îndeobşte cunoscut, înfăţişează Sfîntul Ioan Gură de Aur ispitirile care

14. Apologia despre fuga sa..., 44, P.G. XXXV, 452 C — 453 A.

15. Despre preoţie, IV, 2, P.G. XLVIII, 665.

16. Cuvîntarea a Ii-a teologică, 2, P.G. XXXVI, 28 B.

17. Cf. Sf. Ioan Gură de Aur, Despre preoţie, III, 9, P.G. XLVIII, 646.

18. Despre preoţie, VI, 12, P.G., XLVIII, 688. 1
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pot proveni mai ales din partea slăbiciunilor şi a poftelor trupului, care pot tulbura 

sufletele credincioşilor şi ale preoţilor 19.

în cuvinte alese, Sfîntul Grigorie de Nazianz accentuează că preotul trebuie 

să stea permanent în serviciul păstoriţilor săi, căci preoţia este arta vindecării 

sufletelor omeneşti. «Preoţia urmăreşte să -întraripeze sufletul, să-l dea Iui Dumnezeu, 

să-l facă să păzească chipul lui Dumnezeu...; dacă omul este Sn primejdie să-l 

piardă, să-i arate icalea ca să-l păstreze, iar dacă şi l-a stricat, să-l aducă din nou 

ia starea cea dmtîi. Preoţi-a urmăreşte să facă să locuiască Hristos în inimile credin

cioşilor, prin Duhul Sfînt. Şi în isfîrşit, scopul cel mai de seamă al preoţiei este să-l 

Îndumnezeiască pe om şi să-l facă părtaş fericirii celei de sus» 20.

Dragostea de oameni şi facerea de bine le-au practicat Sfinţii Trei Ierarhi 

îndeobşte faţă de cei săraci şi lipsiţi, faţă de cei .bolnavi şii bătrîni, faţă de cei 

•apăsaţi şi roibiţi. Existau în timpul lor — -cum se iştie — zeci şi sute de mii de 

sclavi. Sfinţii Trei Ierarhi au intervenit cu energie pe lîngă stăpiînii acestora ca să-i 

‘elibereze, iar înainte de a-i elibera să-i înveţe un meşteşug, ca să aibă după aceea 

posibilitatea de a-şi întreţine viaţa lor. «iCeea ce voi spune este dureros, este oribil, 

zice Sfîntul Ioan Gură de Aur. Totuşi trebuie s-o spun : Puneţi pe Dumnezeu în

acelaşi rang cu sclavii voştri. Prin testament voi acordaţi sclavilor voştri libertate. 

‘Liberaţi pe Hristos de foame, de lipsă, de închisori, de goliciune!»21.

Pentru a veni în ajutorul celor săraci, bolnavi şi .bătrîni, Sflîntul Vasile cel Mare 

a creat în anul 369, la Cezareea iCapadociei unde păstorea, Vasiliada, un ansamblu 

de aşezăminte filantropice, aziluri, case pentru copiii orfani, spitale pentru bolnavi, 

îndeosebi pentru leproşi, care erau evitaţi în toată lumea, case de primire pentru 

străini, vizitatori şi drumeţi. Vasiliada a devenit cu timpul un oraş al milei şi iubirii

■creştine, în care se trata şi se alina fiecare boală şi neputinţă omenească.

în slujirea omului preotul nu trebuie să caute să-şi agonisească avere, ci să-şi 

facă în mod dezinteresat datoria de păstor de suflete. Goana după avere -este înfie

rată cu mare asprime de Sfinţii Trei Ierarhi, care văd în ea o mare primejdie pentru 

•oameni, mai ales pentru buna lor convieţuire socială. «Care este rădăcina tuturor 

relelor ce se întîmplă oamenilor, se întreabă Sfîntul Xoan Gură de Aur ? Aceasta 

•este goana după îmbogăţire. Din ea se nasc luptele, vrăjmăşiile şii războaiele ; din 

ea provin certurile, ocările, bănuielile şi .insuliţele. Din cauza ei se produc crimele 

şi hoţiile ; din ea se întîmplă ca nu numai oraşele şi satele, ci chiar şii spaţiile 

locuite şi nelocuite, munţii, dealurile şi văile, într-un cuvînt toate, să fie pline de 

sînge şi de crime... Toate relele care se întîmplă acasă, la judecătorii, în adunările 

publice şi pretutindeni provin din pasiunea averii... Spune-mi, nu este o omucidere,

nu e chiar o crimă mai mare decît omuciderea să laşi pe cel sărac în chinurile foamei,

iar după foame să-l expui la mii de suferinţe... ?»22. Alergarea nebună după bani 

şi avere sluţeşte nu numai sufletul omului ci chiar şi trupul lui. «Lnchipuiţi-vă,

'spune Sfîntul Ioan Gură de Aur, un corp care străluceşte de tinereţe şi e frumos

fără pereche. Vine -bogăţia care îl urlţeşte şi în locul sănătăţii îl loveşte cu boli şi-l 

desfigurează...» 23.

19. Ibidem, VI, 2, P.G., XLVIII, 679.

20. Apologia despre fuga sa..., 22, P.G. XXXV, 432 A B.

21. Omilia a XVIII-a la Epistola către Romani, 7 la J. Bareille, op. cit., t. XVI. p. 438.

22. Omilia a Xl-a la Epistola către Romani, 5 şi 6, Ibidem, t. XV, p. 612.

.23. Omilia a VII-a la Coloseni, 4 şi 5, ibidem. t. XIX, p. 106 şi 109.
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La rîndul său Sfîntul Vasile se adresează cu ironie bogatului în astfel de ter

meni : «Ce te îngroşi alîta şi te rotunjeşti ? Uiţi că în măsura în care îţi sporeşti 

carnea de pe tine devine şi mai grea închisoarea pe care o construieşti sufletului 

rău 1» 24. în termenii cei mai aspri au condamnat Sfinţii Trei Ierarhi nedreptăţile 

sociale şi mai ales exploatarea celor lipsiţi şi săraci de către cei bogaţi. «Nu vă 

săturaţi exploatînd pe cei săraci !r exclamă cu indignare Sfîntul Ioan Gură de Aur. 

Nici eu nu mă satur osîndindu-vă. Nu pe voi vă urmăresc, ci lupul care se ascunde 

fn voi» 25. «Vă îngrijiţi grozav de cîinele vostru, dar ©mul, sau mai bine zis Hr'stos,. 

din cauza cîinelui vostru este nimicit de foame... Omul care este făcut după chipul 

lui Dumnezeu este desfigurat din cauza cruzimii voastre» 26.

Dumnezeu cel prea bun şi milostiv, care (îngrijeşte de toţi oamenii, nu vrea 

ca oamenii să fie împărţiţi în două categorii: bogaţi şi săraci, .flămânzi şi îndestulaţi, 

căci toate ale lumii : soarele, căldura, lumina, aerul, frumuseţea cerului, bogăţiile 

pămîntului şi ale mărilor, toate cele ale universului s-au dăruit deopotrivă tuituror 

oamenilor, spre a le folosi la nevoile lor. Aerul, spune .bunăoară Sfîntul Grigorie de 

Nazianz, această multă şi îmbelşugată bogăţie nu se dăruieşte oamenilor după ran

guri şi averi, ci rămine necuprins în hotare, neîmjpăirtit după vîrste, ci e luat în 

mod liber de fiecare şi e cinstit printr-o împărţire egală 27.

La rîndul său, Sfîntul Vasile accentuează că omul este o fiinţă politică şi so

cială prin relaţiile pe care le avem unii cu alţii şi trăirea laolaltă ne impune să 

îngrijim pe cei lipsiţi. De aceea el recomandă ca, pentru înlăturarea nedreptăţilor 

şi relelor sociale, să se facă împărţirea celor necasaare duţpă nevoile fiecăruia» 28.

Dumnezeu se îngrijeşte de toti oamenii. «Noi, zice Sfîntul Ioan Gură de Aur 

nu putem să avem pricină de 'bucurie dacă nu ne vom da seama că fericirea altora 

este fericirea noastră proprie... Iar aceasta n-ar putea să se arate în alt chip decît. 

dacă în -toate inundă puterea dragostei. Dragosrtea este rădăcina, izvorul şi mama 

tuturor bunătăţilor» 29.

Această putere a dragostei s-a manifestat cu tărie mai ales în prima comunitate 

creştină înfiinţată de Sfintiii Apostoli la Ierusalim. Analizînd într-o iomilie textul din 

Laptele Apostolilor, II, 44, în care Sfîntul Evanghelist Luca spune : «Toţi cei care 

credeau erau laolaltă şi aveau tîotul în comun», Sfîntul Ioan Gură de Aur ajunge 

la încheierea următoare : «Aceasta era o adevărată comunitate îngerească, în care 

nimeni nu pretindea că are ceva propriu. In felul acesta rădăcina tuturor relelor 

fusese nimicită... Ei nu socoteau bunurile fraţilor lor străine lor, căci şi ei erau 

stăpîni pe ele, şi nici bunurile lor proprii nu le socoteau ca ale lor,-ci ca ale fra

ţilor lor» 30. Cu altă ocazie Sfîntul Ioan Gură de Aur afirma : «Bunurile comune,

ca soarele, aerul, pămîntul şi toate celelalte aparţin şi fratelui vostru... Dacă le- 

folosiţi singuri le pierdeţi, căci nu vă vor aduce nici un -cî-ştig, iar de le veti folosi 

împreună cu alţii atunci mai ales vor fi ale voastre şi vă vor fi spre folos» 31.

Idealul după care a însetat totdeauna omenirea a fost pacea. Războiul a fost cea. 

mai mare calamitate asupTa omenirii, căci din cauza lui oamenii uită că sînt fraţi

24. Comentariu la Psalmul XXIX, P.G. XXIX, 320 C.

25. Cf. A. Puech, Saint Jean Chrysostome et les moeurs de son iemps, Paris, 1899, p. 77*.

26. Omilia a Xl-a la Epistola către Romani, 6, Ibidem, t. XV, p. 613.

27. Cuvîntarea a Il-a teologică, 28, P.G. XXXVI, 65 B.

28. Comentariu la Psalmul XIV, P.O., XXIX, 261 C şi 264 A.

29. Cuvîntarea a Il-a la Rusalii, P.G. L, 468.

30. Omilia a VII-a la Faptele Apostolilor, 2, Ibidem, t. XIV, p. 519.

31. Omilia a X-a la cele două Epistole către Corinteni, 3 şi 4, Ibidem, XVI p. 446—»47.
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între eif ura .şti uciderile iau proporţii uriaşe, peste tot rămîn numai ruine, pustie

tate, sără-cie şi foamete. De aceea Sfinţii Trei Ierarhi au combătut neîncetat războiul' 

şi ura dintre oameni şi popoare, propovăduind cu stăruinţă pacea, frăţietatea şi 

înţelegerea şi arătînd tuturor foloasele care provin din acestea. «Pacea a salvat 

lumea, spune Sfîntul Ioan Gură de Aur ; ea a pus capăt războiului antic, ea a îm

păcat pămîntul cu cerul» 32. în altă omilie Sfîntul Ioan Gură de Aur face elogiul păciii 

în aceşti termeni : «Nimic nu preţuieşte cît pacea şi bunaînţelegere. Pacea e primul 

dintre toate bunurile... Pacea -Înlătură războiul, risipeşte teama, alungă vrăjmăşia.. 

Pacea e salvatoarea lumii. Pacea e mai presus decît diesăvîrşirea. Nici un bun nu 

poate fi comparat cu bunul păc ii: pacea 5n -adunări, pacea în rugăciuni, pacea in 

ceremonii, pacea dn salutări. întîistătătorul Bisericii dă pace o dată, de două ori, 

>îe mai multe ori... Pacea este mama tuturor bunurilor» 3S.

La rîndul său, Sfîntul Grigorie de Nazianz se exprimă în termenii cei mai aleşi 

despre pace, spunînd : «Iubită pace, lucru şi nume dulce pe care am dat-o acum 

poporului, iar poporul mi-a dat-o mie... Scumpă pace, ocupaţia şd podoaba m ea! 

Tu eşti pacea lui Dumnezeu, esenţa proprie a Dumnezeirii, precum auzim în cuvin

tele Apostolului : «Pacea lui Dumnezeu» (Filip. IV, 7) «Dumnezeul păcii» (II Cor.

XIII, 11) şi «Dumnezeu însuşi este pacea noastră» (Efes. II, 14)... Pacea încântătoare, 

bun pe care înlr-adevar toţi îl lăudăm, ,dar atît de puţini ştiu să-l păstreze» 34.

în slujirea omului, Sfinţii Trei Ierarhi şd-au îndreptat atenţia şi asupra educării 

şi formării tineretului. Sfîntul Vasile cel Mare a scris un tratat intitulat Către tineri, 

în care le arată valorile spirituale care îi pot -ajuta să dobîndească o educaţie aleasă 

şi o bună formaţie intelectuală şi spirituală. Profund cunoscători ai sufletului ome

nesc, Sfinţii Trei Ierarhi ştiau că inimile tinerilor, ciînd nu sînt întinate de păcalo 

şi răutate, aleargă după bine şi adevăr, după frumuseţe şi lumină, năzuiesc acolo 

unde rîde tinereţea şi se desfată voia (bună, unde optimismul şi speranţa se încu

nunează cu florile primăverii încîntătoare, dorind să guste bucuriile curate ale vieţii. 

Nimic nu e mai frumos ca un suflet ales 'într-un trup sănătos. De aceea, după Sfîntul 

Ioan Gură de Aur «omul este superior cerului, i>ar frumuseţea sufletului este mai 

strălucitoare decît frumuseţea firmamentului»35, «căci nu trupul are în sine frumuseţe, 

ci rînduiala şi strălucirea lui vin din fiinţa sufletului. Iubeşte deci acest suflet care 

comunică trupului o frumuseţe atît. de mare» 30.

Prin scrisul lor Înaripat, Sfinţii -Trei Ierarhi s-au stTăduit să răspundă aspir aţied 

nobile a tinerilor spre bucuriile curate .ale vieţii, lăsîndu-ne în operele lor pagini 

de o frumuseţe cuceritoare, care pot satisface gusturile literare cele mai rafinate.

Pr. Prof. IOAN RĂMUREANU

32. Omilia a XXX-a la Epistolele către Corinteni, 7, Ibidem, LV III, p. 50.

33. Omilia la înălţarea Domnului, P.G. LXII, 766, 790.

34. Cuvîntarea a XXll-a Despre pace, P.G. XXXV, 1132 A.

35. Omilia a XVIII-a la Epistola către Romani, 6, t. XVI, p. 133.

36. Omilia a XXXIV-a la Evanghelia după Matei, 5, P.G. LVI, 604.



UN MANUSCRIS INEDIT CU PREDICA ÎN VERSURI, DIN 1854

Obiceiul de a rosti cuvîntări, uneori în versuri, la sfîrşitul slujbei înmormîntării 

'este foarte vechi. Cuvîntarea funebră sau necrologul a fost practicată şi în antichi

tatea greco-romană, iar in creştinism creatorul acestui gen literar în literatura pa

tristică este socotit Sfîntul Grigorie de Nazianz1. La români acest obicei este confir

mat de vechea literatură religioasă manuscrisă din Transilvania2.

în părţile ardelene şi bănăţene aceste cuvîntări se încheie cu aşa-numitele 

«iertăciuni», pentru că, în legătură cu predica funebră, preotul ia rămas bun şi cere 

iertare în numele celui decedat, de la familie, prieteni şi cunoscuţi.

în legătură cu aceste «iertăciuni», cunoscutul folclorist S. FI. Marian notează 

că -«în vechime era datina, atît în Bucovina cît şi în Transilvania, de a se lua iertă

ciuni în numele celui mort nu numai în proză ci şi în versuri, care au se recitau ca 

un fel de oraţie, au că se cîntau de cantorul bisericesc..., oare de cele mai multe ori 

singur le-a compus. Dacă repausatul a fost un fruntaş sau un om cu vază în comuna 

•sa, dacă a fost o femee evlavioasă şi mamă bună, sau un fecior ori fată mare, de la 

•care mult bine s-ar fi putut aştepta, atunci... după sfîrşirea rugăciunilor de dezlegare

i se ţine şi o iertăciune, adecă o cuvîntare, în care se amintesc faptele mai însemnate 

şi demne de urmat din viaţa sa»8.

Ştefan Meteş a publicat de curînd Cîteva ştiri despre versuri ia morţi4, reprodu- 

cînd trei astfel de versuri din părţile Bihorului. Un astfel de versificator era cîntăreţul 

bisericesc Nicolae Filimon din Sebeşel-Alba (1840— 1914), semnalat de Gh. Pavelescu5.

Cînd predica funebră se rezumă numai la iertăciuni, nesocotind prilejul atît de 

potrivit al slujbei înmormîntării pentru a da învăţături de credinţă şi de morală creş

tină, îndeosebi de cuprins eshatologic, sau cînd aceste versuri (uneori de cea mai 

slabă factură) se cîntă în afară de predica funebră, aşa-zisa «hora mortului», iertă

ciunile, în proză sau în versuri, nu-şi ating scopul şi ele trebuie evitate; dar cînd 

iertăciunile — spuse de preot — urmează unui cuvînt de învăţătură bine ales, ele

pot fi. o completare sau o ilustrare, dacă e cazul, a învăţăturii creştine expuse în

cuvîntare. Tradiţia patristică a cuvîntărilor funebre, rămasă normativă în dezvoltarea 

ulterioară a genului, recomandă întrebuinţarea învăţăturii dogmatice şi morale creş

tine drept materie principală a acestor cuvîntări, cu referire, dacă e cazul, la viaţa 

defunctului6.

1. Cf. Pr. Prof. Dr. Dumitru Belu. Cu privire la necrolog, in «Mitropolia Ardealului», X (1965), 

r.r. 4—6, p. 348—370.

2. A se vedea : Pr. D. Fecioru, Catalogul manuscriselor româneşti din Biblioteca Patriarhiei 

Române, în «Studii Teologice», XVI (1964), nr. 9—10, unde sînt prezentate manuscrisele adunate de 

Dr. Gh. Ciuhandu, îndeosebi din Bihor.

3. S. FI. Marian, înmormintarea la români, studiu etnografic, Bucureşti. 1892.

4. Tn «Mitropolia Ardealului», X (1965), nr. 11—12, p. 931—943.

5. Buletinul Muzeului regional Alba Iulia, «Apulum», an. II (1946), p. 314—361.

-6. Pr. Prof. Dr. Dumitru Belu, op. cit., p. 365.
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Distincţia între o predică funebră alcătuită dintr-un cuvînt de învăţătură urmat 

de o iertăciune potrivită şi între «iertăciunile» care caută să scoată numai lacrimi a 

semnalat-o încă Petru Maior, care, în «Cuvîntul înainte» la Propovedaniile sale, 

spune : «Nu rău obiceiu mai de multe veacuri acum pe la toate bisericile în ţara 

noastră este primit a se face propovedanie la îngropăciunea oamenilor. Că de (— dacă) 

se cade pururea şi necurmat a se face poporului învăţătură pentru ferirea de păcate 

şi sporirea în fapte bune, despre moarte... mai cu folos şi mai cu roadă se împlineşte 

aceasta cînd trista pildă e de fată. De multe ori mai mulţi se adună la îngropăciune 

decît în sărbători la biserică... La călcîml Propovedaniilor acestora am adaus iertă

ciuni, însă nu de cele pină acum obişnuite, a căror roadă Împreună cu lacrimile se 

stinge...» (subl. n .)7.

în aceeaşi prefaţă, Petru Maior, amintind despre înaintaşii săi în predica funebră, 

vorbeşte despre «prea nevoitorul preot Samuil Clain de Sadu (care), pentru ajutorul 

preoţilor şi folosul poporului românesc de legea grecească, s-a îndemnat de acest fel 

de învăţături a da lumină» 8.

Istoriograful predicii la români, fostul episcop al Aradului Grigorie Gh. Comşa, 

afirmă că «pînă la anul 1700 nu putem vorbi despre originalitatea predicilor noastre 

şi nici despre o activitate prodigioasă sub raportul traducerilor. în Ardeal, pînă la 

1784, cînd Samuil Clain tipăreşte predici, nu aflăm nici o tipăritură pe teren omiietic. 

Numai din manuscripte şi din alte date istorice putem vedea dacă a predicat sau nu 

preoţimea română»fl. Dar nici după un veac de la apariţia cărţii lui Samuil Clain, 

situaţia nu era mult mai bună. Nu cunoaştem cărţi de predici originale tipărite în 

acest timp, în biserici citindu-se Cazania, pentru care se cunosc mai multe ediţii 

tipărite, precum şi multe manuscrise. Despre predica funebră de asemenea nu cunoa

ştem lucrări tipărite în Transilvania, înainte de 1900, deşi aceasta nu înseamnă ca 

preoţimea noastră n-ar fi rostit cuvîntări funebre.

Prezentarea manuscrisului

în cele ce urmează, prezentăm un manuscris, după cîte ştim inedit, al preotului 

Petru Varga din Nădlac. fost profesor la Institutul teologic din Arad, datînd din 1854. 

Manuscrisul cuprinde 33 de pagini, in folio, cu versuri, pe care autorul le numeşte 

«predică generaînică a îngropăciunilor». în scrisoarea către episcopul Aradului Pro- 

copie Ivacicovici, care însoţeşte manuscrisul, autorul scrie că «iscusind eu că cea mai 

mare parte a preoţimii noastre, tocmai şi din oraşe mai de căpetenie, precum este 

Aradul, sor (— s-au) obişnuit a spune la îngropăciuni, mai tot însăşi una şi aceeaşi 

cuvîntare şi ertăciune ce s-au scos prin cineva din învăţăturile preotului Samuil Clain, 

la anul 1784 date la lumină... cam de şase ani încoace m-am apucat de o predică 

generaînică a îngropăciunilor» 10. Arătînd planul lucrării, roagă pe episcop ca «după

7. Ne-am folosit de ediţia preotului Elie Dăianu, Cluj 1906, «după ediţia din Buda de la 1809*.

8. Este vorba de cunoscuta lucrare : Propovedanii la îngropăciunea oamenilor morţi. Această 

carte a fost retipărită în 1842 la Sibiu, iar în 1907 la Arad, de preotul Ioan Nicorescu din Curtici. 

Asupra cuprinsului ei, îndeosebi asupra tehnicii omiletice şi a izvoarelor de inspiraţie, în general 

din literatura patristică ortodoxă, ne vom opri cu alt prilej.

9. Gh. Comşa, Istoria predicei la români, Tipografia Cărţilor Bisericeşti, Bucureşti, 1921, 

p. 60 şi 105.
10. Aceste cuvinte confiimă tradiţia predicilor funebre urmate de iertăciuni, inspirate din 

cărţile lui Samuil Clain şi Petru Maior. Intr-un Molitvelnic de Blaj, aflat la parohia Semlac, jud. 

Arad, am găsit aceeaşi predică scrisă de mai multe condeie din mai multe generaţii, fapt care con

firmă afirmaţia autorului nostru că se rostea cam aceeaşi predică.
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re o va cerne şi prin Consistorium belne exrrdsis exmilendis, te vei milostivi a-mi da 

ajutor, precum întru tipărirea acesteia, aşa şi a iertăciunilor şi a predicei preoţeşti, 

după ce şi acestea pe calea sa se vor cenzura».

După ce arată cum se poate «spune» predica, în întregime sau prescurtată spre 

a nu fi prea lungă, autorul adaugă : «Acestea mi se pare că vor da preoţilor mai 

neîndemnatici de a cuvînta, în materie prisosinţă şi în cuvîntare îndemânare, iar po

porului plebeu îndrumare către îndreptare. Aşa fel de materie poeticească încă n-am

iscusit să fie gustat pînă astăzi nici o nafcie» — afirmă cu emfază autorul. Mai spune

că «întreprinderea aceasta» l-a reţinut şi de la datoria de a se prezenta în faţa episco

pului nu de mult instalat, «ba şi de la economizarea pămîntului spre ce eram născut 

si plecat, întru atîta că eu de mai mulţi ani numai cu aceea mă îndestulez cu ce-mi 

pun streinii în jitniţă, nefiind mai nici cînd de faţă» 11. în încheiere arată că urmaşii 

săi nu moştenesc după moartea sa altă avere decît opul acesta, care, dacă nu se va 

putea tipări, să i-1 restituie, fără a-1 preda cuiva spre copiere, «ca să nu se întîmple 

prin acest op cuiva nenorocire şi sărăcie precum s-au întîmplat unuia din istoria 

lui Şincai şi Clain». Nu putem şti la cine şi la ce întîmplare face aluzie. De Sfîntul

Gheorghe se prezenta la episcop cu celelalte părţi ale zisului op.

Manuscrisul n-a ajuns să vadă lumina tiparului. Autorul a murit nu după multă 

vreme, dar nici împrejurările (e vorba de anii absolutismului habsburgic 1850— 1860) nu 

erau favorabile tipăririi de cărţi româneşti.

Cuprinsul manuscrisului

Predica generalrxică a preotului Petru Varga începe cu un «Exordiu» în care 

viaţa omului e asemănată cu norul de ploaie. Ploaia din nor se revarsă asupra pă- 

mîntului cu care se uneşte, apoi, prin evaporare, iar se urcă la nor; aşa şi sufletul, 

care este de la Dumnezeu, se împreună cu trupul care e din pămînt, ca la moarte să 

se întoarcă iarăşi la Dumnezeu de unde a fost dat, spre viaţă veşnică.

Drept temei teologic, reproduce versificate cuvintele Mîntuitorului lisus Hristos,. 

din Evanghelia după Ioan (V, 24 ş. u.) :

Cele patru părţi sînt: 1. Firea, adică definiţia şi universalitatea morţii; 2. Res~ 

turile vieţii, în care se înfăţişează tabloul judecăţii celei de obşte ; 3. Tainele cele două 

moarte, adică raiul şi iadul şi 4. Iertăciunile.

în partea întîi, moartea e definită ca «poruncă scrisă, de la Dumnezeu trimisă» 

să despartă sufletul de trup, punînd astfel capăt răutăţii păcatului. în «această definiţie 

a morţii e vădită influenţa rugăciunii de dezlegare din slujba înmormîntării.

«Cel ce cuvintu-mi aude 

Şi-n Cel ce M-a trimis crede 

Vecinică viaţă are 

Şi la Judecata mare

N-a ( — nu va) merge, ci cu dulceaţă 

Din moarte trece-n viaţă,

Zice, dulce mîngălos.

La Ioan. Domnul Hristos».

Scopul şi cuprinsul lucrării e arătat în versurile următoare :

«Cum dară să dobîndească Dar ca mai clar să-nţelegeţi 

Lucru uşor să-l pricepeţi 

în patru părţi voi să-mpărţesc 

Lucru despre ce grăiesc».

Omul viaţa cerească, 

Dacă mă veţi asculta 

Mă voi sili-a-vă arăta,

11. Aluzie, probabil, la tulburările unioniste de la Nădlac, din 1847, cînd exagerările stolare- 

ale preoţilor, între care desigur şi autorul manuscrisului, au pricinuit treceri numeroase la uniatie
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Cea mai cuprinzătoare parte a predicii este aceea care tratează despre univer

salitatea morţii. Sînt aici unele imagini sugestive, ca acestea :

«Moartea-n toi locul s-arală Ea sărută pe bogaţi
Ca iulgerul deodată... Ca pe săraci pe-mpăraţi...
Moartea-n curtea-mpărătească Şi toi inir-un iei de pu!ngă
Intră ca-n cea sărăcească. Bagă pe stăpîn cu slugă».

Dovedind bune cunoştinţe de istorie, autorul ilustrează universalitatea morţii 

citînd nume de eroi ai antichităţii, ca Sardanapal, Baltazar, Darie din Persia şi Cleo- 

patra, personaje biblice ca Iov, săracul Lazăr (în contrast cu bogatul rege Cresus), 

viteazul Goliat, David «prooroc şi împărat», «tarele Samson şi înţeleptul Solomon», 

Avei «păcurarul» şi Cain plugarul. Scopul înşirării acestor personaje istorice, în in

tenţia autorului, este acela de a arăta că şi ei, cu toată slava şi puterea lor, au dat 

tributul cuvenit morţii.

Moartea cuprinde şi pe patriarhi, pe grofi, baroni şi magnaţi şi pe preoţi. Pentru 

aceştia din urma autorul ţine să sublinieze marea răspundere a chemării preoţeşti 

pentru mîntuirea sufletelor încredinţate lor, dar şi păcatul celor ce nu-i ascultă dintre 

credincioşi.

«Şi dacă vreun preot A primi n-au vrui nemică,
Nu cu sufletul cu tot De cumva-u batjocoiit
S-au silit turma să-şi pască Pe preot şi suduit
Pe pajiştea creştinească, Sau de cumva-u şi rîs
în locul turmei, preotul De ce preotul a zis
Se va arde-n veci cu focul. De turm-aiunci vai şi-amar
Iar de ( = dacă) iurma-ndărătnică Că va arde-n veac in jar»,

O parte interesantă a expunerii despre universalitatea morţii e inspirată din 

molitva pentru pomenirea morţilor de la proscomidie. Versurile din această parte 

urmează îndeaproape cuvintele prin care preotul pomeneşte pe «dreptcredincioşii 

creştini pe care i-a acoperit apa, marea, rîurile, ...războiul i-a secerat, ...focul i-a 

ars etc.

«Mhm morţii aşa-i de lată Iată că văzurăm dară
Că cuprinde lumea toată, Că apa pe mulţi omoară
Apa, aerul şi focul Ş-animalelor din mare
Dimpreună cu uscatul... Pe mulţi-i face mîncare».

După apă, aerul e arătat ca pricinuitor al morţii. Se enumeră aerul cel stricat 

din gropile de grîu, aerul din mine, vintul, căldura şi frigul, neaua, ploaia şi grindina.

Tot urmînd molitvei de la proscomidie sînt arătaţi ca agenţi ai morţii: şerpii cu 

muşcăturile înveninate, animalele sălbatice, focul şi altele, încheind cu referiri biblice

la Core, Datan şi Aviron (Numeri, cap. XVI), cu Abiud şi Nabab, care :

«în biserică-o sfirşiră Tocm-aiuncia cind cădiră
Cind slînta slujbă slujiră. Cu focul cel neprimit
Abiud, Nadab muriră Ce de lot i-au mistuit».

în şirul acestei expuneri autorul intercalează fabula cu luntraşul şi plugarul.

Acesta din urmă întreabă pe luntraş cum de îndrăzneşte să mai plutească pe apă 

după ce strămoşii săi toţi şi-au sfîrşit viaţa înecaţi. Luntraşul întreabă pe plugar : 

dar strămoşii tăi unde şi-au sfîrşit viaţa? La răspunsul plugarului, că în pat au murit 

toţi, luntraşul, la rîndul său, întreabă cum de mai îndrăzneşte să se odihnească în pat,

«Că-i şi patu-a morţii sluga 
Ce ie dă la moarte-n pungă».

Ultimele versuri din această parte exemplifică cu date istorice cuvintele de la 

proscomidie, «sfîrşiţi de întristare sau de bucurie», arătînd cu pilde interesante cu»



110 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

atît bucuria neaşteptată (de pildă : Sofocle văzînd că versurile sale sînt «mai pe cale» 

ca ale altor poeţi, muri de bucurie ; Filemon văzînd asinul mîncînd smochine îl omorî 

rîsul) cît şi întristarea (de pildă «Omir — poetul cel mare al grecilor» muri de 

amară întristare) pot cauza moartea.

Partea a doua a predicii înfăţişează icoana Judecăţii din urmă după textul din 

Sfînta Evanghelie după Matei (cap. XXV). Se insistă asupra faptelor milei trupeşt* şi 

sufleteşti cu care se va înfăţişa sufletul la Judecată :

«Ieşind din lume se-htreabă 
Plinit-ai legea cum treabă 
Pur lat-ai irică î iască 
De Fiinţa dumnezeiască.
Dat-ai preotului cinste, 
Precum la Sirah scris este 
(îh capul al şaptelea 
Stih treizeci şi doilea) 
Plinit-ai pordncile 

Atunci drepţii vor auzi glasul

Precum zic Scripturile, 
Făcut-ai cu săraci milă 
Cînd răbdau foame şi silă, 
Primit-ai pe străin in casă 
Şi datu-i-ai hrană pe masă, 
Pe cel bolnav cercetat-ai 
Şi de cei robiţi grijit-ai... 
Cîştigat-ai cu dreptate 
Averile tale toate ?» 

cel prea dulce» al lui Iisus :

De veşnica veselie 
Ce e drepţilor gătită 
De cind lumea e zidita».

«Mergi în partea drepţilor 
Intră-n ceata sfinţilor 
Şi te-ndulceşte-n vecie 

Faptele cele rele care vor atrage osînda cea veşnică sînt astfel înfăţişate :

«Dacă în fărădelegi 
Ori cu ce fel de prilej 
Ţi-ai petrecut cu dulceaţă 
Pămînleasca ta viaţă ; 
De-ai făcut faptă-n curvie 
Sau altă blăstămăţie,
De-ai înşelat, de-ai furat 
De pe alţii-ai stricat,
De-ai zis către vreunul 
Că-i raca, adică nebunul, 
De-ai făcut cămătărie

Sau te-ai dat după beţie 
Din care treabă să vie 
Lipsă, cruntă sărăcie,
De la lucraşi ai tras plata 
Sau la slujbă n-ai fost gata 
Să asculţi cînd creştineşte 
Liturghia se slujeşte....
Suiletul ţi se aruncă 
în iad la groaznica muncă 
Spre chinzaiul cel mai mare 
De unde-n veac nu-i scăpare».

De remarcat că la expunerea părţii negative a vieţii omeneşti autorul nu urmează 

strict textul biblic ci, potrivit scopului său moralizator, înşiră păcatele de căpetenie, nu 

toate, iar dintre păcatele strigătoare la cer, păcatul opririi plăţii lucrătorilor.

Partea a treia este introdusă cu versurile :

«Acum în a treia parte V rînd a le aduce-nainte
Taihele cele după moarte Fiţi şi mai cu trează minte».

Autorul îşi propune să răspundă la întrebarea : ce e raiul şi iadul, avertizînd

că va întări cele spuse, din Scripturi şi «din mintea loghicească».

«Raiul e un stat fericit 
Pentru cei buni drepţi gătit 
Unde-şi petrec cu dulceaţă

Citînd textul de la I Corinteni II, 9 (cf. Isaia LXIV, 4) autorul spune despre 

starea de fericire a raiu lui:

Duhovniceasca viaţă, 
în rai e o mîngăiere 
.Veşnică, fără durere».

«Urechea n-a auzit 
Bunătatea ce-au gătit 
Dumnezeu celora drepte 
Suflete şi înţelepte.

Nu-i trîmbiţă să răsune 
Nici limbă să poată spune 
Cu ceva dezvălit grai 
Fericirea ce-i în rai».

La rîndul său iadul e definit ca «o vale adîncă, plină de foc, de scrîşnirea dinţi

lor şi plînsul osîndiţilor». Nu lipsesc : viermele cel neadormit, focul ce nu se stinge 

şi celelalte elemente înfricoşătoare ale chinurilor.
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Dar autorul nu uită să arate şi interpretarea alegorică-spirituală a chinurilor 

iadului, spunînd :

«Câ nu-i pedeapsă trupească Pentru păcat sau greşală
Iadul, ci duhovnicească, Pedeapsă materială
Că sufletul ca fiinţă Pe sine ca să primească
Simplă, cu recunoştinţă, După zisa-nţelepţească,
Pentru săvîrşita faptă Ci că iadul e o mustrare
De-au fost bună sau nedreaptă, A sufletului ce nu are
Ca cela ce este simplu Odihnă, linişte, pace
Nu poate, pentru exemplu, Măcar Încotro se-ntoarce».

Această parte a predicii se încheie cu o rugăciune frumoasă :

«Nu ne lăsa, Doamne sfinte, Prin faptele cele bune,
în iad in chinuri cumplite îmconjurînd tot ce-i rău
Dă-ne dar de-nţelepciune, S-ajungem In sinul Tău».

Ultima parte a predicii «generalnice» o constituie iertăciunea în care mortul:-

«Neavlhd trup cu simţire Prin mine acum plineşte
Nice limbă de vorbire Şi-ntr-acest chip grăieşte».

Partea aceasta a rămas neterminată. Intr-o paranteză, autorul notează în această, 

privinţă : «Deşi aceste toate (e vorba de iertăciuni) sînt de mai multe ori scrise, 

descrise purizate, îndreptate... totuşi n-am încă îndrăzneală, pînă ce nu le voi rumega 

(sic) încă o dată sau şi de mai multe ori, a le preda publicului, ci numai : Stăpînul 

sau stăpîna, către argaţi sau argate». E vorba deci numai de iertăciunea cerută de 

un mort stăpîn către slugile sale, celelalte nefiind nici măcar schiţate. Această iertă

ciune cuprinde, în formă învăluită, accente de critică socială plină de semnificaţie. 

Punînd în gura stăpînului decedat cuvinte de autocritică privind purtarea sa faţă de 

servitori, autorul, menţinînd tendinţa moralizatoare, ţine să veştejească moravurile* 

vremii :

«îmi aduc aminte bine Totdeauna n-au fost gata
Despre-a mele multe vine Cfrid şi cînd din neputinţă
Si necuviincioase fapte Dar doar şi din rea voinţă.
Prin ce v-am dojenit foarte Pe unii poate-am scîrbit
Aspru, ba şi cu sudalmă Şi-atîta i-am dosădit
V-am dat bite■ ori palmă... Cît a trebuit să fugă
Punindu-vă-n lucruri grele Fără leac de plată-n pungă
Fără milă, fără jele Fără plată sau simbrie
Ştiu că, la timp, hrana, plata, De după-a lor vrednicie».

Nu sînt uitate nici vina sau negrija pentru educaţia sufletească a servitorilor şl

alte păcate ale stăpînilor faţă de supuşii lor, încheind cu cuvintele :

«Ori în ce chip v-am greşit . Slujnice, slugi sau argaţi
în timpul ce m-aţi slujit Mă rog ca să mă iertaţi».

într-un scurt epilog, tot versificat, se arată datoria preotului de a aduce poporul, 

la îndreptare.

Importanţa manuscrisului

Manuscrisul predicii «generalnice» în versuri a preotului Petru Varga pare o* 

lucrare neterminată, iar partea lucrată nu are o formă pe deplin închegată, dovadă
multele rînduri tăiate şi corecturi.

Nu e vorba de o singură predică, ci de un studiu 5n versuri care ar putea oferi, 

material suficient pentru mai multe predici. Fiecare dintre cele trei părţi, în afară, 

de iertăciunile schiţate în partea finală, pot constitui o predică aparte.
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Versurile sînt uneori naive, cu multe repetiţii supărătoare, mai ales cînd autorul 

solicită atenţia ascultătorilor. Greşelile de rimă şi ritm abundă, deşi cele mai multe 

versuri sînt realizate în chip fericit în metru popular. întîlnim asemănări reuşite ca 

aceea în care sufletul omului e asemănat cu norul de ploaie, sau cînd moartea e ase

mănată cu cosaşul care preface în fîn toate ierburile din cîmp, fără alegere.

Predica preotului Petru Varga mai oglindeşte şi realităţi ale vieţii sociale şi 

bisericeşti din vremea sa. Sînt dese şi semnificative aluziile la faptul că şi «magnaţii, 

grofii şi boierii» mor, că moartea pătrunde şi în palatele lor ca şi-n colibele săracilor. 

Prozelitismul religios, îndeosebi uniaţia, care bîntuia cu furie atunci în părţile ară- 

dene, amăgind pe credincioşi că, în caz de trecere la uniaţie, nu vor mai plăti pe 

preoţi, e arătat în versurile :

«De ţi-ai strămutat credinţa Poită, sau să nu dai plată
Nu că-ţi zicea conştiinţa, Celui ce-ţi păstoreşte
Ci dintru altă deşartă Sufletu duhovniceşte

Importanţa acestei predici funebre în versuri constă îndeosebi în următoarele :

1. Reflectă cunoştinţele teologice şi de cultură generală ale clerului nostru din 

•prima jumătate a secolului al XlX-lea. Ele sînt remarcabile pentru o vreme în care 

învăţămîntul teologic organizat, în aceste părţi, era abia la începuturile sale.

2. Se menţine în cadrul tradiţiei ortodoxe, punînd în centrul cuvîntării teme 

dogmatice şi morale. «Moartea şi inmormîntarea credincioşilor trebuie să fie prilej 

nu numai de participare la durerea rudelor celui decedat, dar şi de valorificare — 

pentru ei şi pentru toţi credincioşii participanţi la adunarea de doliu — a unora sau 

altora dintre învăţăturile creştine menite nu numai să consoleze dar şi sa instruiască 

şi să zidească» 12.

3. Autorul luptă împotriva predicilor funebre si a iertăciunilor care au drept scop 

să scoată numai iacrimi, deschizînd şi mai mult rana sufletească pricinuită de moarte. 

E un aspect pozitiv şi progresist, spre care trebuie să tindă oricare predicator ortodox. 

Nerenunţînd la «iertăciuni» — tradiţie consemnată şi în operele fruntaşilor Şcolii 

ardelene, Petru Maior şi Samuil Clain, tradiţie puternică, atunci ca şi în zilele noas

tre, în Ardeal — autorul foloseşte şi această parte a predicii spre a învăţa şi mai 

ales a moraliza. El veştejeşte pe acei preoţi care «s-au obişnuit a spune la îngro

păciuni mai tot însăşi una şi aceeaşi predică», fără a-şi lua osteneala de a trata şi 

alte subiecte din învăţătura creştină, potrivite pentru astfel de împrejurări.

4. Autorul a ales pentru predica sa haina poeziei, de bună seamă spre a o face 

mai accesibilă şi mai gusta"tă de ascultători. El va fi cunoscut, probabil, Psaltirea în 

versuri a mitropolitului Dosoftei, cu care predica «generalnică» are multe asemănări.

Manuscrisul nu e important atît ca operă realizată cît prin ideea sănătoasă a 

predicii de conţinut dogmatic şi moral- pe care o preconizează, prin haina versului 

popular pe care o îmbracă — noutate îndrăzneaţă, desigur, dar nu lipsită de sens, 

pentru ca adevărurile credinţei creştine să poată pătrunde mai uşor la inima credin

cioşilor, în scopul luminării minţii şi a determinării unei atitudini de viaţă creştinească 

•corespunzătoare.

Pr. Dr. GHEORGHE LIŢIU
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IZVOARE, ORIGINALE ŞI MODELE BIZANT1NO-SLAVE,

ÎN OPERELE MITROPOLITULUI VARLAAM

Epoca în care mitropolitul Varlaam (1580—1657) şi-a desfăşurat 
activitatea sa creatoare se caracterizează printr-o decadenţă economică 
şi culturală pricinuită in primul rînd de exploatarea otomană l, de jafu
rile ungurilor năvălitori, de luptele pentru domnie etc. Depresiunea cul
turală slăbise şi dezvoltarea învăţămîntului. în cadrul luptei împotriva 
jugului otoman se ajunge la o centralizare a statului în favoarea boie
rilor latifundiari şi se trece la intensificarea culturalizării popoarelor 
in limba lor, la dezvoltarea învăţămîntului. Se înfiinţează colegii, şcoli 
şi tipografii. Aceasta caracterizează întreg secolul al XVII-lea. în cul
tură se afirmă un curent umanist neogrec, democratic, care urmăreşte 
culturalizarea poporului în limba vorbită, pentru a-1 deştepta naţional 
şi a-i întări credinţa ortodoxă, pentru a rezista mai bine contra asupri
rii otomane 2.

La conducerea societăţii româneşti pătrund elemente din popor ri
dicate prin dezvoltarea meşteşugurilor, a comerţului liber. Aceste ele
mente din popor nu ştiau slavona, nici greaca. Ele folosesc limba ro
mână vorbită şi contribuie astfel la introducerea ei în Biserică şi în 
cultură 3.

Lupta pentru întărirea Ortodoxiei se duce şi de către cărturarii 
popoarelor ortodoxe români şi slavi, ameninţate de prozelitismul cato
lic, reformat şi al ereziilor. în acest scop, cărturarii folosesc direct, sau 
prin filiera slavă, izvoarele şi modelele greceşti. Noul curent grecesc 
contribuie la înlăturarea treptată a slavonei4.

Acest proces se produce în cultura română cu oarecare întîrzicre 
din cauza colaborării strînse cu Ucraina şi Rusia, de unde erau aduse

1. Matei al Mirelor, Istoria celor petrecute in Ţara Românească. Apuci : A. Papiu- 
Ilarian, Tezaur de monumente istorice, I, Bucureşti, 1862, p. 332—333. Istoria României, 
Bucureşti, 1964, p. 49 ş. u.

2. C. Th. Dimaras, Istoria literaturii neogreceşti, Bucureşti, 1968, p. 130. Krios 
Borge, L'histoiie de Ia litterature neo-greque, Stocholm, 1962, p. 286.

3. P. P. Panaitescu, începuturile şi biruinţa scrisului românesc, Bucureşti, 1968, 
p. 190.

4. Demostene Russo, Elenizmul in România, epoca bizantină şi fanariotă, Bucu
reşti, 1912.

B. O. R. -  8
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cadre pentru diferite şcoli şi colegii, precum şi tipografiile din timpul 
oblăduirii lui Matei Basarab şi Vasile Lupu 5. Rusia începe să se ridice 
ca mare putere, in eliberarea popoarelor de sub iugul otoman °.

Pe aceste coordonate caracteristice secolului al XVII-lea se înscrie 
şi întreaga activitate a mitropolitului Varlaam, culminînd cu vestita sa 
Cazanie (1643), una dintre cele mai reprezentative şi mai răspîndite 
cărţi din cultura,româneas'că veche.

Scurgerea vremii şi cercetările noi luminează din ce în ce mai mult 
figura mitropolitului Varlaam «cel tare in scripturi», a iubitorului de 
neam, a apărătorului credinţei străbune, -a povestitorului artist, care 
brăzdează drumul sfătosului cronicar Ion Neculce, drumul neîntrecu
tului Ion Creangă şi drumul marelui povestitor Mihail Sadoveanu7. Ca
zania sa cu cele 74 de cuvîntări rămîne o carte reprezentativă şi fără 
egal în istoria culturii noastre8. Timp de peste trei secole a hrănit 
sufletul poporului, fiind multiplicată de zeci de ori prin tipar şi prin. 
copii manuscrise 9. Era o carte căutată şi preţuită. De aceea se vindea 
cu blesteme în caz de înstrăinare. Costa scump. Uneori se plătea pe 
un exemplar, de mai mulţi credincioşi, zece oi şi opt miei, sau «zeci de 
zloţi buni». Numai în Ardeal s-au păstrat prin sate cîteva zeci de exem
plare 10. Se vor mai descoperi, pentru că e vorba şi de un monument 
de artă grafică, La care a lucrat însuşi Varlaam cu gravorul ucrainean 
Tlia n.

Cazania mitropolitului Varlaam este scrisă într-o formă deosebit 
de îngrijită şi de aleasă. Limba este expresivă, plastică, curăţată de 
slavonismele limbii literare din secolul al XVI-lea. Limba lui Varlaami 
este o îmbinare între limba cărturarilor şi vorbirea populară. E o sin

5. Silviu Dragomir, Contribuţii privitoare Ia relaţiile Bisericii Române cu Rusia m  
veacul al XVII-lea, în «Anal. Acad. Române», Secţia istorică, II, 34, 1912, p. 1144, 1164. 
G. St.rempel, Sprijinul acoidal de Rusia tiparului românesc in secolul al XVII-lea, în 
«Studii şi cercetări de bibliografie», I, 1955, p. 15.

6. Istoria na bhlgarskata literatura, I, Sofia, 1962, p. 402 ş. u.
7. Liviu Onu, De la Varlaam la Sadoveanu, în «Studii şi cercetări de istorie», 1943̂
8. Gr. Scorpan, Locul Cazaniei lui Varlaam Jn  vechea noastră literatură omileticâ 

din secolele XVI şi XVII, în «Cercetări istorice», X II—XVI, Iaşi, 1940, nr. 1—2, p„ 
545—591. FI. Mureşanu, Cazania lui Varlaam 1643—1943..., Sibiu, 1944, p. 102— 105, 127.

9. Se cunosc 17 ediţii : 1643, 1644 împreună cu Cazania de la Govora-Dealu, apoi 
în 1699 la Alba Iulia sub forma Chiriacodromionului. în secolul al XVIII-lea se cunosc 
vreo şapte ediţii: 1732, 1748, 1765, 1768, 1781, 1792; în secolul al XlX-lea şase ediţii r 
1828, 1834, 1850, 1858, 1894, 1898 şi în sescolul al XX-lea vreo trei ediţii: 1903, 191 l fc 
1929; pe lîngă ediţiile în extrase ilustrative-şi imagini ca aceea a lui Atanasie Popa,. 
Cazania lui Varlaam,- Timişoara, 1944 şi cea citată a lui FI. Mureşanu.

A circulat, şi sub formă de manuscrise pînă tîrziu. V. At. Popa, Texte vechi m
C.azania lui Varlaam, în «Mitropolia Banatului», XV (1965), nr. 1—3, p. 73—99. Pauî 

'■Miha 1, Ştiri noi privind circulaţia Cazaniei Mitropolitului Varlaam, în «Biserica Or
todoxă Română», LXXXII (1964), nr. 3—4, p. 372—388.

10. P. Mihail, Circulaţia Cazaniei lui Varlaam, în «Mitropolia Moldovei şi Su
cevei», XXXVIII (1962), p 820—828.. FI. IVlureşanu, op. cit., p. VIII—X. Pr. Paul Mihail. 
'Ştiri noi privind circulaţia Cazaniei..., p. 372—388.

11. Şt. Ciobanu, Din legăturile culturale româno-ucrainene, Bucureşti, 1938. G« 
(StretopeT,' Sprijhul acordat de Rusia tiparului românesc..., p. 15 ş. u. George Ivaşciv 
Istoria literaturii române, Bucureşti, 1969, p. 141.
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teză destul de unitară a limbii literare a epocii i2. Exprimarea e lim
pede. Prin stil însă e tributară izvoarelor şi originalelor bizantino-sla- 
vef cum vom demonstra mai departe. Totuşi pe alocuri, mai ales sub 
aspectul oral al stilului, Varlaam rămîne personall3.

Prin conţinutul şi forma eif această carte atît de reprezentativă a 
culturii române răspundea unor nevoi sufleteşti şi setei de învăţătură, 
de frumos, de apărare neştirbită a credinţei ortodoxe strămoşeşti. Prin 
calităţile şi prin răspîndirea ei largă, Cazania lui Varlaam a unit în 
acelaşi cuget şi în aceeaşi credinţă ortodoxă pe românii din toate ţinu
turile. Acelaşi rol l-au avut şi celelalte opere ale lui Varlaam, dar 
acestea nu au avut aceeaşi căutare şi răspîndire. în prefaţa Cărţii ro
mâneşti de învăţătură (Cazania) (Iaşi, 1643), Varlaam se plînge de lipsa 
dascălilor şi a învăţăturii : «Căt au fost învăţînd mai de multă vreme, 
acum nici atăta nime nu învaţă» 14. Precizează de asemenea că această 
Carte este «românească, de folos şi de învăţătură sufletelor pravoslav
nice», adică ortodoxe. Varlaam însuşi îşi caracterizează fericit Cazania 
socotind-o «un dar limbii româneşti» şi îndeamnă pe cititori să o pri
mească nu ca pe un lucru pămîntesc, ci ca pe «un odor ceresc» 15.

Varlaam constată că alte popoare, «prin acei bărbaţi purtători de 
Duh Svănt coboară Sfînta Scriptură tot mai pre înţelesul oamenilor şi 
scot cărţi de învăţătură bisericească pre limba lor ca să înţeleagă hie- 
cine să să înveţe... cu atît mai vîrtos limba noastră românească, ce 
n-are carte pre limba sa cu nevoie iaste a înţelege cartea într-o altă 
limbă» 16.

Aci Varlaam pune răspicat problema introducerii limbii române în 
Biserică. El cere deci ca toate cărţile, începînd cu Sfînta Scriptură, să 
se scrie în limba vorbită de popor. Ca un mare învăţat, el ştia că însuşi 
lisus Hristos şi Apostolii au vorbit în limba fiecărui popor. Că pentru 
acest principiu luptaseră apostolii slavilor Chirii şi Metodie şi apoi toţi 
reformatorii ca Wiclif, Ian Hus, Martin Luther, Zvingli, Calvin etc.

Dar în fraza de mai sus Varlaam se referă şi la alt curent de cul
tură, mai nou, chiar contemporan lui, pentru că foloseşte timpul pre
zent şi face comparaţie cu ce se realizase în trecut din acest punct de 
vedere : «coboară Sfînta Scriptură tot mai pre înţelesul oamenilor». 
Tot din exprimarea lui Varlaam reiese că reprezentanţii acestui curent 
erau ortodocşi, chiar clerici. Numai pe aceştia îi putea numi «bărbaţi 
înţelepţi purtători de Duh Svănt». Varlaam nu ar fi denumit astfel pe 
reprezentanţii mişcării revoluţionare husito-reformate, nici pe repre
zentanţii curentului baroc.

După constatările noastre, întemeiate pe texte paralele, mitropolitul 
Varlaam se referă aci la reprezentanţii curentului democratic, care s-a 
afirmat în cultura greacă din secolul al XVI-lea — al XVII-lea. Repre

12. Al. Rosetti — B. Cazacu, Istoria limbii române literare, Bucureşti, 1961, 
p. 96— 106.

.13. P. Olteanu, Criterii stilistice în studiul comparat ai literaturii vechi omileiico- 
i>arenetice, în Studii de literatură comparată şi sociologie literară, Ed. Acad. R. S. 
România, Bucureşti, 1970.

14. Varlaam, Carie românească de învăţătură, Iaşi, 1643. «Cuvînt către ceti-
ioriu», p. 5 15. Ibidem, «Cuvînt împreună către toată semenţia romenească», p. 3

16. Ibidem, p. 5.
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zentanţii acestui curent au început să scrie în limba greacă vorbită de 
popor, în xotvTj y\J)aoy sau ŢXarc'rT}. Limb-a veche clasică era o limbă 
aproape moartă, nu mai era înţeleasă din cauza construcţiilor sintetice, 
a formelor arhaice şi a unui lexic rupt de realitatea vieţii, şi aproape 
străină poporului. Robia otomană distrusese cultura naţională greceas
că. Aproape nimic nu mai rămăsese din cultura care înflorise în epoca 
bizantină 17. Singură Biserica mai lumina palid sufletul poporului. Chiar 
în centrul din Ţarigrad se dezvolta o cultură religioasă didactică, neîn
semnată. Din cauza inculturii, mulţi greci erau asimilaţi la islamism. 
Parte din grecii care trăiau în Grecia subjugată turcilor sau în coloni
ile din străinătate, ori în insulele libere, în «diaspora», erau convertiţi 
la catolicism. Din cauza turcilor, mulţi greci fugeau în afara graniţelor 
Imperiului otoman şi întăreau vechile colonii greceşti din centre ca 
Veneţia, Padova, Cenua, din insulele ionice independente etc.18.

în aceste centre se dezvoltă o cultură grecească independentă. Căr
ţile se scriau mai mult în limba vorbită şi se tipăreau în Veneţie, «lea
gănul tiparului» unde coloniştii greci aveau de mult tipografii în limba 
lor 19. Aci se tipăreau şi cărţile unor scriitori din Grecia subjugată tur
cilor. La Veneţia s-au tipărit, de exemplu, operele celui mai. popular 
scriitor grec din secolele al XVI-lea şi al XVII-lea — Domaschin Stih 
ditul din Salonic. Vestita sa operă Comoara — B([3Xiov ovoţxaCoţxevov 07]oaopo<; 
sau Aoţoi {«Cuvîntări») — a devenit cea mai populară Cazanie în Gre

cia, precum şi la slavii de sud şi parţial la noi românii, pentru că, 
după constatările noastre, Varlaam a tradus — uneori continuu, alte
ori selecţionat — peste douăzeci de «Cuvîntări» din opera Comoara 
lui Damaschin Studitul. După acest izvor bizantin, Varlaam a tradus în 
Cazania sa peste două sute de pagini. Opera lui Damaschin Studitul a 
circulat la noi şi în limba originală grecească şi în limba slavonă 20. Re
naşterea civilizaţiei neogreceşti se datoreşte mai mult comunităţii gre
ceşti din Veneţia 20 bis-

17. K. Krumbacher, E. Norden... Die griechische und latetnische Literatur, Berlin- 
Leipzig, 1907, p. 284—285

18. Enciklopediceskii slovaib, Moscova, voi. 17, col. 41. C. Th. Dimaras, Istoria 
literaturii neogreceşti, Bucureşti, 1968, p. 123 ş. u. Cleobule Tsourkas, Les debuts de 
Tenseignement philosophique, et de la libre pensee dans les Balkans. La vie et I'oeuvre 
de Theophile Corydalee 1570— 1646, Tesalonic, 1967, p . 15— 24.

19. V. Molin, Venise, le berceau deVimprimerie glagolitique et cyrillique, tire-â- 
part de «Studi Veneziani» VIII, Firenze, 1966.

9.0. O versiune preţioasă se păstrează în Bibi. Acad. R. S. România, Secţia ma
nuscrise şi cartea rară : ms. 146 e o traducere în slavona macedoneană de pe la sfîr- 
şitul secolului al XVI-lea — începutul secolului al XVII-lea după una din ediţiile 
qreceşti ale lui Damaschin Studitul apărute la Veneţia în 1568 sau 1570. E o traducere 
deosebită de cele cunoscute pînă în prezent la slavi. Manuscrisul provine din Mînăs
tirea Neamţ. Din aceeaşi epocă datează o altă traducere, care a circulat în Moldova. 
Acum se păstrează în Muzeul istoric din Moscova, «Colecţia Sokolov» nr. 130. Conţine
16 cuvîntări şi e denumită «Damaschinul din Nejin», pentru că s-a găsit în oraşul Nejin.

După însemnările de pe alte «Damaschine» păstrate la slavii de răsărit, reiese
că au circulat, mai întîi în Moldova (P. Olteanu, Damaschin Studitul In cultura slavo-
română, 1970).

20 bis, Cleobule Tsourkas, op. cit., p. 15, unde citează pe istoricul grec Const 
Paparrigopoulos.
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La slavii de sud, bulgari, sîrbi şi la macedoneni se cunosc peste 
200 de Damaschine, formîndu-se astfel curentul cultural al «Damas- 
chinilor» 21. *S-a tradus şi în limba rusă, turcă etc.22

Damaschin Studitul, ca şi alţi scriitori din acest curent umanist 
scriu şi opere istorice, geografice, astrologice, de matematică practică şi 
despre viaţa animalelor 23. Aceşti scriitori cultivau deopotrivă proza şi 
poezia. Astfel Iacob Trivolis a scris în versuri populare povestiri isto
rice, care au devenit lectura favorită a maselor populare 24. Activitatea 
acestor scriitori s-a canalizat într-un curent larg umanist, luminist şi 
profund democratic, care a dus la renaşterea naţională — de pe la înce
putul secolului al XVIII-lea — a slavilor balcanici şi a grecilor, contri
buind astfel la lupta de eliberare de sub jugul otoman.

La deşteptarea naţională au contribuit îndeosebi opere istorice 
şi parenetice scrise în limba poporului. De exemplu Letopiseţele, scrise 
în stil popular de Manuel Malagasos (secolul al XVI-lea) sau ale lui 
Dorotei din Monembazia (secolul al XVII-lea). Nicolaos Sofianos (se
colul al XVI-lea) scrie despre toponimia greacă, adnotează Geografia 
Îui Ptolemeu şi traduce tratatul lui Pseudo-Plutarh Despre educaţia co- 
piilor 25. Doi scriitori din insula Creta : Vincence Kornaro şi Georgios 
Hortakos scriu în limba populară poeme epice şi tragedii26. E o litera
tură nouă, izvorîtă din vorbirea şi stilul popular, care vădeşte şi ten
dinţe noi de civilizaţie.

Meletie Pigas (1559—1602) a scris predici în limba poporului şi a 
sprijinit pe patriarhul Chirii Lucaris, care a înfiinţat 1a. Constantinopol 
o tipografie şi s-a preocupat de ridicarea învăţămîntului. Cu sprijinul 
grecilor bogaţi din «diaspora» ca Thomas Flanghinian a fost înfiinţat 
în Veneţia vestitul «Institut flanghinian», unde studiau tinerii greci 
pentru a culturaliza poporul în limba lu i27. Acest curent cultural se 
afirmă şi la slavii croaţi, sloveni, la polonezi, la slavii de răsărit şi la 
noi românii.

Mitropolitul Varlaam, Udrişte Năsturel, Eustratie Logofătul şi cro
nicarii se încadrează intr-un curent larg umanist de culturalizare a po
porului în limba lui, pentru că această limbă este o fiică directă a lim
bii latine şi că merită să se traducă în ea Sfinta Scriptură, să fie intro
dusă în Biserică şi să devină o limbă de cultură ca şi greaca, slavona, 
latina. Ideea originii latine şi a unităţii limbii şi a poporului român ca

21. P. A. Lavrov, Damaskin Slud't i sborniki ego imeni, «Damaskini» v jugoslav- 
jcinsko} lilerature, Odesa, 1899.

22. Donka Petkanova-Toteva, Damaskinite V'h b'blgarskata literatura, Sofia, 1965, 
p. 48—49 ; 54—55. P. Olteanu, Un izvor principal bizantin al Cazaniei lui Varlaam, 
Acad. R. S. România, 1970 (sub tipar).

23. K. Satha, NeoeXXYjvixY) <piXoXoy£a. BioypoKpLou tcov Iv Toîţ YP^fxaa: Sta Xa^avrcov
’EXXyjvcov (1453— 1821), Atena, 1868, p. 152— 153. Krios Borje, L'histoire de la littera- 
ture neo-greque..., p. 397—398. 24. C. Th. Dimaras, op. cit., p. 124— 125.

25. A trăit în prima jumătale a secolului al XVI-lea. A scris numai în limba 
populară — în «idiomul neoelenic». C. Th. Dimaras, op. cit., p. 126—127.

26. C. Th. Dimaras, op. cit., p. 128. 27. C. Th. Dimaras, op. cit., p. 130 ş. u.
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racterizează umanismul românesc 28. Această idee e mai dezvoltată la 
cronicari, dar nu le aparţine numai lor. O constatăm şi în «Prefeţele» 
diferitelor scrieri religioase. De exemplu, la mitropolitul Varlaam, la 
mitropolitul Simion Ştefan, la Udrişte Năsturel29 etc.

Mitropolitul Varlaam adresează Cazania «către toată seminţia ro
mânească». O intitulează Carte «românească» de învăţătură şi o consi
deră «un dar limbii româneşti» 30f un «odor ceresc» care trebuie preţuit 
ca atare. Varl-aam este primul, care luptă conştient, dîrz şi cu stator
nicie ca să se scrie, să se inveţe şi să se slujească numai în limba ro
mânească. Toate cărţile tipărite de el sînt româneşti. O singură lucrare 
a sa — prima de fapt —, rămasă în manuscris, e româno-slavă. E vorba 
de Leastviţa (KXtjxaE) lui Ion Scărarul tradusă în limba română pentru 

prima oară prin 1618 de Varlaam într-o limbă populară, expresivă, 
plastică. De aceea s-a spus pe drept cuvînt că «prin Varlaam s-a făcut 
pe deplin fără sfieli şi reveniri... revoluţia cărţii româneşti în Moldova 
lui Vasile Lupu» 31.

De ideea aceasta Varlaam leagă în mod organic ideea de întărire a 
Ortodoxiei concepută, ca şi limba română, ca un factor de realizare şi 
întărire a unităţii tuturor românilor. Iată cît de categoric şi de frumos 
exprimă Varlaam acest postulat în «Predislovia» Răspunsului la Cate
hismul calvinesc (1645), cînd consideră această operă «întîi de laudă lui 
Dumnezeu, după aceea de învăţătură şi de folos sufletelor pravoslav
nice — adică pentru ortodocşi — şi aceasta nu numai pentru Moldo
veni, ci tuturor iubiţi creştini şi cu noi de un neam rumâni ce se aîlă 
în părţile Ardealului şi în alte părţi pretutindenea ce sînteţi cu noi în
tr-o credinţă» 32. De aceea Varlaam a luptat cu aceeaşi dîrzenie şi pen
tru apărarea Ortodoxiei, ca un apologet şi teolog luminat33. La îndem
nul lui, Catehismul calvinesc «plin de otravă şi moarte sufletească» e 
condamnat prin Sinodul Bisericilor Ortodoxe din Moldova şi din Ţara 
Românească ţinut la Iaşi, în 1645. Varlaam este un factor principal şi 
în Sinodul panortodox ţinut tot la Iaşi în 1642, în problema influenţelor 
calvine în opera lui Chirii Lucaris.

Varlaam era o figură atît de remarcabilă în Biserica Ortodoxă şi 
ştia atît de bine greceşte, încît la 1 iulie 1639 a fost propus — alături 
de alţi doi candidaţi greci — să fie ales patriarh ecumenic de Constan- 
tinopol34. Este singurul caz de acest fel în istoria culturii române.

28. P. P. Panaitescu, începuturile şi biruinţa scrisului în limba română, Bucureşti, 
1965, p. 202—212.

29. Udrişte Năsturel iubea mult limba latină, din care a şi tradus în slavona
«sfîntă» vestita operă mistică De imitatiane Christi a călugărului olandez Thomas a 
Kempis. în prefaţă, Udrişte constată înrudirea limbii latine cu cea română : «...încă 
din tinereţe am fost cuprins din inimă de o mare şi aprinsă dragoste pentru limba 
română sau lat.ină, fără îndoială înrudită cu a noastră» (O podrazanii Christa, Tîr
govişte, 1647). 30f Varlaam, Cazania 1643, Ed. J. Byck, Bucureşti, 1943, Predoslovia.

31. N. lorga, Istoria României, VI, Bucureşti, 1938, p. 127.
32. Varlaam, Răspuns la Catehismul calvinesc, 1645.
33. T. Bodogae, Mitropolitul Varlaam ca teolog, în «Mitropolia Moldovei şi Su

cevei», XXXIII (1957), p. 776 ş. u. N. Chitescu, Trei sute de ani de la Răspunsul lui 
Varlaam la Catehismul calvinesc 1645— 1945, Extras din «Biserica Ortodoxă Română» 
LXIII (1945), nr. 11— 12, p. 3—23.

34. D. Russo, Studii istorice greco-române, I, Bucureşti, 1939, p. 229.
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Era bine cunoscut şi în lumea slavă ortodoxă la Kiev, Moscova, în 
frăţia din Liov. Pentru meritele sale excepţionale, prin legăturile sale, 
din egumen la Secu devine direct mitropolit al Moldovei. Era şi un 
diplomat iscusit, pentru că tratează împăcarea între Matei Basarab şi 
Vasile Lupu şi întăreşte actul de frăţie dintre moldoveni şi munteni.

Mitropolitul Varlaam cunoştea bine şi autoritatea izvoarelor gre
ceşti în lupta pentru întărirea Ortodoxiei şi pentru culturalizarea po
porului în limba lui. De aceea el urmează izvoarele, modelele şi ideo
logia curentului democratic al scriitorilor umanişti greci, menţionaţi 
mai sus, cunoscuţi la noi prin filieră slavă şi poate chiar direct. Din 
aceleaşi motive Varlaam urmează îndeaproape realizările confratelui 
său Petru Movilă cu sprijinul căruia înfiinţează tipografia şi Colegiul 
de la Iaşi cu material şi cadre aduse de la Kiev şi Liov35. E vorba de 
un curent mai larg de cultură umanisto-renascentist şi de întărire a Or
todoxiei contra raţionalismului reformato-calvin, contra presiunilor e- 
nergice ale catolicilor de unire cu slavii ruteni — cum a fost unirea 
de la Lublin 1569 şi cea de la Brest-Litovsk din anul 1596, unire 
efectuată potrivit hotărîrilor Sinodului unionist de la Florenţa şi ale 
Conciliului de la Trident. După efectuarea unirii de la Brest-Litovsk 
papa Clement al VllI-lea a spus cu mare satisfacţie: «O mei Rutheni, 
per vos ego Orientem conoertandum spero» (O rutenii mei1, eu nădăj
duiesc ca prin voi să aduc întregul Orient la Biserica ' Romei)36. Se 
înţelege că Petru Movilă şi Varlaam, simţind primejdia acestor per
spective, condamnau unirea de la Brest-Litovsk şi luptau contra ori
cărei uniri.

Acest curent lupta şi contra ereziilor, împotriva formelor contra
dictorii groteşti aduse şi în literatura omiletică de mirajul barocului tar
div, din care preluau latura progresistă 37. în sfîrşit, acest curent umanist 
cultural şi de întărire a Ortodoxiei lupta pentru eliberarea popoarelor 
de sub jugul otoman. Rolul de ocrotitor şi eliberator al popoarelor în
robite turcilor şi-l asumă Rusia, care în secolul al XVII-lea începe să 
se afirme ca mare putere.

Rusia colaborează strîns cu cărturarii greci şi cu Patriarhia din 
Constantinopol. De aceea şi în dezvoltarea culturală a ţărilor române 
în secolul al XVII-lea se merge pe această linie bizantino-slavă. în 
această vreme începe să se afirme în cultura noastră şi curentul gre
cesc.. Cărturarii greci sînt prezenţi în ţările slave şi la noi în mînăs
tiri, la curţile voievozilor, ca exarhi etc. Varlaam însuşi învaţă carte 
grecească şi slavonească în şcoala de la Schitul lui Zosin de la Secu,

35. P. P. Panaitescu, L'lnfluence de Pietre Mogila dans les Principautes roumaines, 
in «Melanges de Tecole roumaine de France», V, 1926. S. Dragomir, Contribuţii 
privitoare la relaţiile Bisericii Române cu Rusia..., p. 1144 ş. u. G. Strempel, Sprijinul 
ocordat de Rusia tiparului românesc..., p. 15—42.

36. S. I. Maslov, Kulturno-nacionalne vidrodzenija na Ukrajni v kinci XVI i perşii 
polovini XVII st.. în «Materiali do vivcennia istorii ubrajnskoj literaturi», I, Kiev. 
1950, p. 200—291

37. P. Olteanu, Criterii stilistice în studiul comparat al literaturii vechi omi- 
letico-parenetice, în Studii de literatură comparată şi sociologie literară, Ed. Acad. 
R. S. România, 1970 (sub tipar). S. I. Maslov, op. cit., p. 209.



120 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

devenit mînăstire în J603r ca ctitorie a vornicului Nestor Ureche. Aci 
a funcţionat o şcoală de seamă sub conducerea învăţatului călugăr Do
sitei denumit în documente stareţ, egumen, năstavnic şi dascăl, adică 
«învăţător, profesor, îndrumător» 38. Astfel de şcoli şi dascăli erau şi 
la Mînăstirile Neamţ, Bistriţa, Bodrog etc.

Varlaam a învăţat deci de la conducătorul şcolii de la Secul, Do
sitei, desigur şi de la Mitrofan, viitorul episcop, care între anii 1603— 
1613 a trăit retras la Mînăstirea Secu 3<J.

Un dascăl învăţat era pe atunci la curtea voievodală din Moldova 
şi Meletie Sirigos, care la înscăunarea lui Varlaam ca mitropolit al Mol
dovei (13 septembrie 1632) a ţinut în limba greacă o cuvîntare profe
tică 40. Era un mare învăţat, care a jucat un rol important şi în cadrul 
Sinoadelor ţinute la Iaşi în 1642 şi 1645.

în afară de slavonă, aceste şcoli de la noi funcţionau aproape întru 
totul după modelul şcolilor bizantine. In programa de învăţămînt se 
prevedeau obiecte ca greaca, Sfînta Scriptură, muzica, retorica etc.4l.

în primele decenii ale secolului al XVII-lea îşi desfăşoară activi
tatea în Ţara Românească cronicarul şi poetul Matei al Mirelor, origi
nar din Epir — Grecia, care se aşază în Ţara Românească prin 1602— 
1605, după ce şezuse un timp la Constantinopol, în Rusia şi Polonia. EI 
scrie tot în limba greacă «vulgară» şi reprezintă la noi acelaşi curent 
umanist de redeşteptare naţională din cultura elenică. A scris în 
limba greacă populară o Cronică rimată a evenimentelor din vremea 
domniilor lui Radu Şerban, Gavriil Movilă, Alexandru Iliaş, Radu Mih- 
nea : Istoria celor petrecute m Ţara Românească, începind de la Şer
ban Vodă pînă la Gavriil Vodă42. Aci ne descrie în culori vii jafurile 
săvîrşite de ungurii năvălitori în Ţara Românească sub Moise Sekeli 
şi Gabriel Bathory 43. Sfaturile către Alexandru Iliaş constituie o adevă
rată operă parenetică, în care se resimte o îndepărtată influenţă a în
văţăturilor lui Neagoe Basarab, pe care se pare că le-a tradus din sla
vonă în greacă, la începutul secolului al XVII-lea 44. Alţii însă atribuie 
această traducere lui Udrişte Năsturel.

38. Într-adevăr egumen <(o) Tjyoofjtivoc; ca derivat substantival d;n Tjyio^oa ori 
sub formă compusă xaQyjyeopt.oa, «a conduce, a explica». Fireşte de aci provine şi 
xaOr)Y?)Tr)<; «catehet, învăţător, profesor». Termenul -«dascăl» <8iSaaxaXo<; însemna mai 
mult «profesor», -«un om învăţat». «Dascăl» alternează în documente cu ,,nastavnicb“ 
<vsl. nastaviti — «a îndrepta, îndruma spre». In slavă îi corespunde adesea ucitelb 
«învăţător, profesor». Alex. I. Gonta, Un aşezămînt de cultură de Ia Alexandru Lăpuş- 
neanu pe valea Secului înainte de ctitoria lui Nistor Ureche : Schitul lui Zosîn, în 
«Mitropolia Moldovei şi Sucevei», XXXVIII (1962), nr 9— 12, 705—707; 711.

39. Alex. I. Gonta, op. cit., p. 707.
40. D. Russo, Studii istorice greco-romăne..., p. 232—234, unde publică textul 

grecesc al discursului şi traducerea lui în limba română.
41. L. Brehier, Uenseignement superieur ă Constantinople, în «Bizantion», III, f. I. 

Paris-Lieqe, 1927, p. 77—81.
42. 'IaTOpfac tc o v  xaTa ty]v OuyypopXaxfocv T£XeaO£vT6>v, ap̂ afjiEvy) dar6 Eepfjuuavou poyj- 

PovSa (iixpt- ra(3pi7)X po7)p6v8a... (Istoria celor petrecute în Ţara Românească de la 
Şerban Vodă pînă la Gavriil-Vodă...), în E. Le-grand, Recueil de poemes historiques 
en grec vulgaire, Paris 1877, p. 18— 126, şi în Bibliotheque grecque vulgaire, II, Paris, 
1881, p. 231—333.

43. Apud, D. Russo, Elenizmul in România..., p. 164; Al. Papiu-Ilarian, op. cit., 
p. 333.

44. D. Russo, Elenizmul în România..., p. 161, G. Ivaşcu, op. cit., p. 124— 125.



DIN TRECUTUL BISERICII NOASTRE 121

Fondul său de umanist îi impune un anumit spirit de dreptate şi o 
grijă specială de cei săraci şi necăjiţi. De aceea îndeamnă pe Alexandru 
Iliaş «să nu nedreptăţească şi să nu despoaie pe săraci cu ieniceri... 
Săracii gem sub greutăţi, să-i scape de ciocoii, care-i ard ca în flăcă
rile focului şi-i tiranizează cu mîndrie şi sălbăticie». Deplînge decăde
rea culturală şi îndeamnă pe Alexandru Iliaş să înfiinţeze degrabă şcoli, 
pentru că în curînd nu va mai fi nici preot, nici grămătic. Preoţii care- 
mai sînt nu ştiu nici rugăciunile de slujbă şi nici cum se face un botez.
E o dreptate imanentă, care pedepseşte răul. Aşa considera Matei al 
Mirelor.

Pe grecii, care începuseră să se îmbogăţească la noi, îi îndeamnă 
să nu supere pe români prin nesăturata lor lăcomie : «nu sugeţi pe să
rac, nu vă bucuraţi la agonisita românului, că Dumnezeu are ochi mulţi 
şi nedreptatea nu poate scăpa nepedepsită de Dînsul».

Pe români îi îndeamnă să iubească pe greci ca pe un neam «sfînt», 
pentru că grecii au dat lumii cultura şi credinţa: «ei v-au botezat în 
legea ortodoxă şi acum să-i ucideţi, nu e păcat de Dumnezeu?» Autorul 
încheie cronica cu relatarea despre mişcarea împotriva grecilor şi cum 
au fost traşi în ţeapă capii mişcării4\

Cronica lui Matei al Mirelor constituie un izvor intern de mare va
loare pentru anii 1602— 1618. De aceea a fost larg folosită de cronicarii 
Stoica Ludescu, Constantin Căpitan Filipescu şi în Letopiseţul Ţârii Ro
mâneşti din secolul al XVII-lea 46. Alţi cronicari greci ca Antim Diacru- 
sis, Ignatie Petritis — secolul al XVII-lea — l-au imitat şi plagiat47.

Matei al Mirelor a scris şi opere aghiografice şi bisericeşti, precum' 
Slujba Sfintei Paraschiva, Slujba Sfîntului Grigorie Decapolitul şi mai 
multe canoane. A murit în 1624 48.

Desigur că Varlaam cunoştea aceste opere şi le citea în limba 
greacă originală, pe care trebuie să o fi vorbit cursiv şi să o fi cunos
cut în toate subtilităţile ei, de îndată ce a fost propus să devină patri
arh ecumenic de Constantinopol49.

Fiind bine orientat nu numai în teologie, dar şi în întreaga cultură 
a vremii, Varlaam a urmat în toate operele sale izvoare şi modele gre
ceşti, deci pur ortodoxe.

în traducerea şi folosirea acestor izvoare s-a servit şi de versiuni 
în slavonă, care pe atunci era încă foarte puternică. Udrişte Năsturel

45. Matei al Mirelor, Istoria..., în -«Tezaur de monumente istorice», I, Bucureşti, 
1802, p. 328—357. D. Russo, Elenizmul în România..., p. 164—165.

46. M. T. Berza. Matei al Mirelor şi cronica C ant acuzi ne ască, în «Cercetări isto
rice», IV, f. 2. 1928, p. 117— 125.

47. D. Russo,Elenizmul în România..., p. 130— 142. Şi Ele'nizmul în România, epoca 
bizantina şi fanariota, Bucureşti, 1912, p. 38 $. u.

48. D. Russo,Studii istorice greco-române..., p. 174— 176, unde menţionează şi aiLte* 
opere în proză şi versuri îndeosebi slujbe (axoXoo&ta) şi canoane.

49. în actul sinodal din 1 iulie 1639 citim că ceilalţi doi candidaţi au fost chir
Partenie, mitropolitul Adrianopolului, chir Porfirie, mitropolitul Niceii şi în al treilea 
rînd prea sfinţitul mitropolit al Moldovei chir Varlaam — xal Tpixov t6v 7ravi£pa>TaToV' 
ţjt.7)Tpo7roX£T7)v MoX8o(3Xaxtaţ xup BapXaa^x —, dar după votarea canonică a celor 26 de 
ierarhi, a fost ales ca patriarh ecumenic Partenie I, mitropolitul Adrianppolului. Vezi 
textul original ,al actului şi protocolului la D. Russo, Studii istorice greco-române...„ 
p. 234—235. ;
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o cultivă cu ardoare şi o consideră «limba sfîntă», fiindcă respecta tra
diţia Bisericii oa şi limba greacă.

Varlaam cultivă limba română. Prima sa operă e traducerea din sla
vonă a operei mistice greceşti Klt(j.a£ sau în slavă Leastviţa cum a în
titulat-o Varlaam.

Cele 30 de cuvîntări ale lui Ioan Scăraru (+ 649), sihastrul de 
pe muntele Sinai, aveau să întărească viaţa spirituală din mînăstirile 
noastre. Poate că însuşi Varlaam experimentase înălţarea pe aceste trep
te în singurătatea de la Mînăstirea Secu. Meritul lui Varlaam e că a 
cunoscut, a apreciat şi a tălmăcit atît de expresiv în graiul moldovenesc 
o operă aşa de grea ca limbă şi gîndire teologică. Este o operă repre
zentativă pentru viaţa creştină, şi încă de pe vremea lui Varlaam cir
cula la noi în mai multe versiuni: în slavonă50, greacă şi rusă. Se tra
dusese de asemenea în limbile latină, spaniolă, franceză etc.5I.

Opera aceasta fusese promovată şi de Maximos Margunios, un re
prezentant al curentului umanist, afirmat în cultura bizantină încă din 
secolul al XVI-lea. Maximos Margunios a transpus opera lui Ioan Scă- 
rarul din greaca clasică greoaie şi neînţeleasă de popor în limba greacă 
comună — vorbită — sau «vulgaris» : «...st<; xoivtjv cppdaiv (isxaŢXoaGsvxss 

•'jrapa MaEiţxou tou MapŢoovtou» °2.
Cu acest prilej apar unele amplificări şi chiar explicaţii. De aceea 

versiunea lui Maximos Margunios este considerată ca «interpretată». 
Cele 30 de cuvîntări sînt urmate de o epistolă a lui Ioan Scărarul către 
păstori. Opera Scara în versiunea lui Maximos Margunios apăruse în 
1590 într-o primă ediţie la Veneţia. Desigur a fost tradusă curînd şi în 
slavonă. Vom dovedi mai departe că Varlaam a tradus chiar versiunea 
lui Maximos Margunios. Conţinutul e -acelaşi. Versiunea românească a 
lui Varlaam «e scrisă mai pre largu şi pre lungu ca să poată înţelege 
cine va citi». De aceea partea pe rumânie e mai lungă decît cea pe 
slovenie», cum precizează însuşi Varlaam în «Predislovie».

în versiunea românească apar amplificări şi explicaţii care lip
sesc din textul slav alăturat. Aceste părţi în plus pot fi ale lui Varlaam 
şi ar constitui un mare merit al său. Dar pot fi preluate şi după versiu
nea interpretată a iui Maximos Margunios, mai ales că şi părţile în 
plus par tot traduse1, nu create de Varlaam. Identitate există şi în 
titlu. în fond este vorba însă de traducerea în româneşte a versiunii lui 
Maximos Margunios. Textul slav reproduce altă versiune. Astfel în ver
siunea slavă se spune doar atît : «...Ovize sego okaannago tela necistoti 
zelao s^vlesti sq» («Iar aceia doresc că să-şi dezbrace trupul lor păcătos 
•de necurăţie»).

în româneşte apare ca o adevărată interpretare ca şi în versiunea 
greacă a lui Maximos Margunios. Subliniem părţile în plus faţă de ver
siunea slavă. «Iară ceea ce au fugit din Sodoma sămneadză ceia ce cu

50. Unele se păstrează în Biblioteca Academiei R. S. România, în manuscrise din 
secolele: XV (ms. 292), XV—XVI (ms. 291), XVI (ms. 293—294), XVI—XVII (ms. 295). 
Altele se păstrează în Biblioteca Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Române, în
bibliotecile mînăstireşti etc. 51. Krios Borje, op. cit., p. 286.

52. K. Satha, op. cit., p. 216 : KX£(xa£ t o u  ITapaSÎaou. — fH Xoyoi âaxTjTixoi... eiţ 
xoiv7)v 9 paciv uLeTayXoaOlvTeq Trapa Ma^fxou t o u  Mapyouvloo, Veneţia, 1590.
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toată vrerea sa să nevoiescu să să dezbrace de necurăţiia şi de scrăna- 
via ticăitului său trupb şi de pohtele trupului adecă de săturarea păn- 
tecelui şi de lăcomie, de curvief de iubirea avuţiei şi altele ca a- 
cestea» 53.

Alteori deşi amplifică textul, Varlaam păstrează unele slavonisme 
din versiunea slavă alăturată : «...i tako ot chleba sego ize sb gorcicami 
da jastb» ( =  şi astfel din pîinea aceea, pe care s-o mănînce cu ama
ruri). Varlaam zice «...păinea cea cu trudă aceştia vieţi ce-i plămădită 
cu horciţă de cea sălbatecă, amară a smereniei cei' înţelepte» 54.

Uneori interpretările şi adaosurile se referă la viaţa călugărilor. în 
versiunea slavă e vorba de orice om în general : «... aste ne v'bsekb 
krbstit sja i spăsit sja, procee pomlbcea» («Totuşi, nu oricine se botează 
se şi mîntuieşte. Despre celelalte vor tăcea»). Varlaam : «Cum nu se 
pot spăsi cei ce se boteadzâ deaca nu facb învăţăturile lui Dumnedzău 
aşea şi fiecarele ce ia calugăria de nu va ţinea postu şi altele ce să 
cad călugărilor. Iar de acii carele-s după însele tacb» 55.

Traducerea Iui Varlaam vădeşte un mare talent literar. Elementele 
în plus faţă de versiunea slavă şi firescul vorbirii moldoveneşti îţi 
dau -adesea impresia că e vorba de o creaţie originală. De ex. : «Vă- 
dzut-am unul bolnav de ochi unde merse într-o dugheană a unui vraci 
pentru altă treabă». Textul S'lav e sărac şi prolix : «Videchb^vb vraceb- 
nico nekoego nekyja radi inyja potreby prisedsă»*( «Văzui pe unul în 
dugheana unui vraci, unde venise pentru altă treabă»)56. Această contri
buţie originală s-ar confirma şi prin următoarea afirmaţie din prefaţă, 
care dovedeşte că Varlaam avea şi pricepere de pedagog: «Dereptb 
aceea am vrut să scriu această carte largu şi pre lungu ca să poată în
ţelege cine va citi». în versiunea slavă alăturată spune tot el că a vrut 
«să ser i  e» cartea «mai pe larg şi mai limpede» 57. Aceeaşi preocupare a 
avut-o şi Maximos Margunios cînd prin transpunere în limba greacă 
comună amplifică textul şi ajunge la o versiune interpretată a operei.

Spusele lui Varlaam trebuie înţelese că a tradus în româneşte o 
versiune mai dezvoltată ca să fie accesibilă oricui. Deci nu e vorba de 
•o creaţie. Aceasta trebuie să înţelegem prin «a scrie». Varlaam explică 
pe larg chiar titlul capitolelor. De exemplu, despre străinătate (o stra- 
nicbstve) adică despre lepădarea de lume — care e treapta şi Cuvîn
tarea în tîi58. în amplificările sale foloseşte repetarea aceluiaşi cuvînt 
pentru a accentua ideea redată în slavă foarte lapidar : «ognju vreme- 
nemb ugassu «după ce focul, cu vremea s-a stins». Varlaam zice : 
«...stăngîndu-se pre cătinel, pre cătinel focul şi osrădia cea bună din- 
tr-înşii» 59. în originalul slav nu se repetă nici un cuvînt şi nici de osîr- 
die nu se pomeneşte. Intre textul românesc şi cel slav alăturat sînt şi 
alte deosebiri. Varlaam întrebuinţează o serie de cuvinte greceşti, care 
întăresc ipoteza că a urmat şi o altă versiune slavă şi că s-a călăuzit 
chiar de originalul grecesc. Fireşte, Varlaam nu ne spune acest lucru,

53. Varlaam, Leasivita (Scara), Bibi. Acad. R. S. România, ms. 6024, f. 13 v.
54. Ibidem, i. 14 r. 55. Ibidem, f. 14 v. 56. Ibidem, f. 17 v.
57. «Temb radi vbschotechb sija knyga pisaţi prostranejsie i jasnejsie jako mosti

razumeti cholestirrb cil.ati... (Varlaam, Leastvifa, f. 3). 58. Varlaam, LeasLviţa,
1 24 v. 59. Ibidem, f. 26 v.
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ci precizează doar că partea românească e mai lungă şi de aceea a 
pus-o prima: «Aceste 30 de capete sîntu scrise toate preste tot gumă- 
tate rumâneşte, gumătate slavoneşte. Insă pentru căci iaste mai largu 
şi pre lungu r o m â n i a  dereptu aceea o am şi pusu înainte şi întîiu şi 
mai apoi slavoniia» 60.

Partea românească e într-adevăr mai explicită, are nume şi frag
mente întregi în plus faţă de versiunea slavă, care prezintă omisiuni 
sau se reduce adesea la ideea principală, la definiţii ori la rezumat. Cum 
se explică această deosebire ? Varlaam nu dă nici o precizare. Din afir
maţia de mai sus a învăţatului mitropolit s-ar putea deduce că dezvol
tarea versiunii româneşti se datoreşte chiar lui Varlaam, ceea ce nu: 
corespunde adevărului. Un cercetător mai vechi al acestei opere, Gh. 
Ghibănescu, afirmă că interpretările aduse de Varlaam în plus faţă de 
versiunea slavă ar apărea ca glose în unele versiuni greceşti. Consideră 
chiar că Varlaam ne-a dat nu numai «o traducere literară, dar şi o re
dactare originală a celui mai obscur text de teologie ascetică», atît de 
valoros pentru trecutul nostru culturalC1.

Mai recent, I. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului, care a adîncit 
cercetarea răspândirii acestei opere în literatura universală şi română, 
preia ideea lui Gh. Ghibănescu că Varlaam ne-a dat o traducere liberă 
şi ne-a oferit «o redactare originală». Dar I. P. S. Nicolae merge maî 
departe precizînd că Varlaam «nu se ţine strict de textul slavon, pe 
care de fapt J-a dezvoltat prin foarte multe note explicative» 62.

Deci în această lucrare atît de îndrăzneaţă şi de valoroasă am 
avea şi contribuţii originale ale talentatului traducător, care ar consta 
într-o dezvoltare interpretativă a textului lui Ioan Sinaitul. De fapt 
această dezvoltare apare numai în raport cu textul slavon, alăturat. 
Dar nici A. I. Iaţimirschi, nici Gh. Ghibănescu, nici I. P. S. Mitropolit 
Nicolae nu au dovedit originalitatea lui Varlaam cu texte paralele, 
subliniind partea dezvoltată personal de învăţatul mitropolit prin acele 
explicaţii sau scholii, introduse în textul original. Dar nici simpla extra
gere a părţilor în plus nu înseamnă că aparţin lui Varlaam ca autor. 
Varlaam le-a putut traduce dintr-o versiune grecească cu note şi glose 
cum consideră timid Gh. Ghibănescu, fără a cita însă vreo versiune 
grecească de acest fel şi identică întru totul cu textul tradus de Var
laam.

Cercetătorul trebuie să meargă în primul rînd la versiunile neo
greceşti, interpretative, care erau în circulaţie în vremea lui Varlaam. 
E vorba de o versiune scrisă într-o limbă vorbită, analitică şi cu con
ţinut interpretat, cu scholiile integrate în text. De aceea pentru a stabili 
adevărul am recurs la o colaţionare atentă a versiunii lui Varlaam cu 
versiunea interpretată a lui Maximos Margunios, apărută la Veneţia în

60. Ibidem, f. 3 v.
61. Gh. Ghibănescu, Leas/v//a Iui Ion Scărarul, traducere de Varlaam, mitropolitul 

Moldovei, către 1618 Extras din «Arhiva», Iaşi, 1915, p. 10. Şi A. I. Iaţimirschi, Slav- 
janskie i russkie rukopisi Rumunskich Bibliotek, St. Petersburg, 1905, p. 808—811.

62. Nicolae, Mitropolitul Banatului, Contribuţii ale tîlmăcitorilor români la cu
noaşterea «Scării» Sfîntului Ioan Sinaitul, în «Studii Teologice», XVI (1964), nr 3—4, 
p. 150. Şi : Contribuţia scoliaştilor la înţelegerea «Scării Sf. Ioan Klimax», în «Mitro
polia Moldovei şi Sucevei», XXXIII (1957), nr. 3—9, p. 603 ş. u
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1590, în limba neogreacă, vorbită «si; xoivTp q)pdatv«. Cu acest prilej 

am constatat că versiunea românească reprezintă o traducere fidelă şi 
.integrală a versiunii greceşti a lui Maximos Margunios. Traducerea lui 
Varlaam respectă cu stricteţe şi ordinea cuvintelor şi exprimarea ori
ginalului grecesc. Versiunea slavă chiar dacă redă acelaşi sens, diferă 
prin topică şi printr-o exprimare mai sintetică. Iată de exemplu definiţia 
creştinului pe care Ioan Scărarul o dă, în cap. I, 1 despre Lepădarea 
de lume :

Varlaam, Leastvifa , f. 11 v:M. Margunios, KXtjjia? (Scara),, 

Veneţia, 1590, p. 19 : 
«Xpicmavoţ slvat, exstvoc; ottou (jti 

Xoyia xal (ii epya xal fjie 6X7]v 

ty]v euviav T7)<; too, fka^ETai.

-6aov eîvai 8i>vaT6v tou avOpcorcou 

va pt^auTai tov Xpt,GT&v, tucf- 

TEuovxac; opTa xal dt{jti(Z7TTa etc; 

ty)V fAy{av TpiaSa.

©eootX7]<; Yjyouv ayarccov tov 0s6v 

elvai lxeîvo<;3 oirou {Jietexod 6c.tzo 

oXa ra  cpuaixa TrpayfxaTa, ottou 

eîvat X00?'1? âjxapTia xal cruyy a -  

prjfxăva a7T& Sev afjieXeT va £pya- 

^ETai oXov exeîvo, to  xaXov otuou 

SuvaiTat».

vers. română: 

«Creştinb iaste cela ce şi 

cu cuvîntult şi cu lucrulb 

şi cu tot gîndulb sufletu

lui său sănevoiaşte cîtu-i 

puterea unui omb să gîn- 

dească tot de Dumnedzău, 

crezînd dirept şi nevino

vat întru Sfînta Troiţă. 

Iubitorb pre Dumnedzău 

iaste cela ce să împreună 

tuturorb lucrurilorb celorb 

fireşti, ce sămtu fără de 

păcate şi ertate de lege 

şi nu să leneaşte a face 

tot binele cît poate».

vers. slavă: 

«Christianinb estb podra- 

zanie Hristovo, jakoze 

mcstno fielovSka slovesy 

i d61y mysliQ vi, svctaa 

TroicQ pravS i bez poroka 

vemQ.

Bogoljubivb estb ize vb- 

s6chb estestbvnychb i bez- 

grfsnychb vi, pricastisyi 

i protivQ site o blagichb 

ne l£niesţ».

Iată acelaşi text comparat însă cu traducerea textului grecesc :

«Creştin este acela care cu cu

vintele şi cu faptele şi cu tot 

gîndul sufletului său, se strădu

ieşte cît îi stă în puterea unui 

om ca să imite pe Hristos, 

crezînd drept şi desăvîrşit în 

Sfînta Treime.

Teofil adică iubitoru l de D u 

mnezeu este acela care ia parte 

la toate lucrurile fireşti, dar care 

.sînt fără de păcate şi îngăduite 

de lege şi care nu pregetă să 

facă tot binele acela pe care-1 

poate».

«Creştinb iaste cela ce şi 

cu cuvîntulb şi cu lucrulb 

şi cu tot gîndulb sufletului 

său să nevoiaşte cîtu-i pu

terea unui omb să gîndeas- 

că tot de Dumnedzău cre

zînd dirept şi nevinovat 

întru Sfînta Troiţă.

Iubitorb pre Dumnedzău, 

iaste cela ce să împreună 

tuturorb lucrurilorb celorb 

fireşti, ce sămtb fără de 

păcate şi ertate de lege 

şi nu să leneaşte a face

«Creştinul este imitarea lui 

Hristos, după cum îi este 

cu putinţă omului, care 

crede în Sfînta Treime prin 

fapte şi cu gîndul drept 

şi fără de viciu.

Iubitor de Dumnezeu este 

cel care ia parte Ia toate 

cele fireşti şi fără de pă

cat şi după puterea sa se 

străduieşte de cele bune».

tot binele cît poate».

Observăm că Maximos Margunios foloseşte prepoziţia (xem cu a* 

• cuzativul «pi Xô ia, pe ep?a, pi oXt]v tt̂v...». Este ştiut că în limba greacă 

clasică această prepoziţie se construia numai cu genitivul. Scriitorii 
greci din acest curent umanist nu mai respectă regulile limbii clasice, 
construcţiile sintetice, ci scriu conform limbii vorbite, analitice, expli-
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cative, clare. Varlaam urmează cu fidalitate originalul neoelenic. Din 
fragmentul de mai sus s-a omis doar explicaţia pleonastică de pe lîngă 
Teofil «iubitor de Dumnezeu».

Compararea textelor demonstrează cel mai bine cît de redusă e 
versiunea slavă şi cum a tradus Varlaam versiunea lui Maximos Mar- 
gunios, din care a omis, ici colo, pleonasme, idei repetate uneori şi 
locuri prea dificile de tradus. Omisiunile acestea provin probabil de 
la traducătorul din neogreacă în slavă, nu de la Varlaam. Iată un frag
ment din capitolul sau treapta (stepena) I-a despre Lepădarea de lume:

M. Margunios, Scara I, 

p. 22 :

«...Să ştie (ei) că au venit să sară 

în mijlocul focului şi să lupte 

cu flacăra ispitelor diavolului, 

ale lumii şi ale trupului şi dacă 

acceptă să sălăşluiască în mintea 

lor focul nevăzut al iubirii de 

Dumnezeu»63.

Varlaam, Leastviţa, f. 14 v.

vers. română:

«... Să ştii acestea că au 

venitb să saie în focb şi să 

lupte cu para năpastilor 

diavolului a lumiei şi a 

trupului de li-i voia să 

petreacă întru sine foculb 

cel nevădzutb a liubo- 

vu lu i lui Dumnedzău».

vers. slavă:

«...Să ştie: că au venit să- 

sară în foc...

dacă aşteaptă ca focul cel' 

necunoscut să se sălăşluia

scă în ei. Să se cerceteze 

fiecare pe sine»64.

în fragmentul următor din Capitolul I, 1 al operei Scara vedem 
cît de bine este redată de Varlaam o subtilă analiză psiho-fiziologică 
a renunţării la plăceri. Scholiile sînt bogate faţă de originalul lui Ioan 
Scărarul, păstrat în versiunea slavă. Din originalul neoelenic al lui Mar- 
gunios s-a omis în versiunea românească o singură propoziţie atribu- 
tivă, referitoare la inima nemiloasă «care se bucură de plăcerile lumii 
şi apoi se întoarce cu chin la calea virtuţii». începutul e redat mai liber 
şi cu topica ideilor schimbată.

M. Margunios, Scara :

«Cu adevărat că de multă sufe

rinţă, de multe şi de neîntreru

pte dureri şi nedreptăţi au ne

voie, mai ales la începutul re

tragerii lor şi a despărţirii de 

lume, aceia care sînt obligaţi să 

lupte contra ei, voind să-şi atragă 

trupul lacom şi desfrînat la ab-

Varlaam, Leastviţa, f. 13 v .:

vers. română: 

«Multu nevoescu adevărat 

şi mare şi nepărăsită du

rere şi greutate au ceia 

ce începb a să sui cu 

trupulb în ceriu şi mai 

vrătos diîntîiu cîndb să 

despart di în lume şi vorb 

să se nevoiascâ să-şi in

vers. slavă :

«Mult nevoiesc într-adevăr 

şi au dureri continui la 

început cei care trebuie 

să se înalte cu trupul la 

cer. şi mai cu seamă la- 

începuturile acestei lepă

dări... pînă ce năravul nos- 

stru iubitor de dulceţi şii

6 3 . « . . . a ţ  y vcoP ^ ouctl "nun; T ^X& aai v a  7T7)8Y]aouat, [ i i a a  etc; t 6  Tcup x a l  v a  7roXe(jiouat, [J.& 

t o v  cpXeyiJLOv rcov  7reipaa[xcov t o u  8 ia p 6 X o u  t o u  x 6 a (x o u  x a l  ty)<; a a p x o ţ  a v ta e c a ţ  x a l  ixSixovTai 
v a  xaTOixr,cry) 7 iup  a u X o v  tyjc; ayaTUYjţ t o u  0 s o u  elq t o v  X o y o v  tou< ;.

Kal xa&evac; otcou -9-eXet va £X&ţ) etţ toutov tov 7i6Xe(i.ov ottou elvai evavrtov tvj<; (puaecoţ 
tou xal evavTtov to>v aopaTcov Suva^ecov tcov SaqjLovcov ăc, Soxifxaţi t6v £auT6v tou e^etoc^ov- 

Taţ T7)v 8i>vapuv tou...» (M. Margunios, KXc^a£, Veneţia, 1590, p. 22])

64. «Da v6dotb v^si ize k'b dobromu semu podvigu zestokomu i t£snomu i legkomu
prichod^stej jako vi> ognb priidose vi>sko£itb aste ognb nevSstestnyi v*b sebS vi^selitii 
ozidaetb da skusaetb kbzdo sebe» (Varlaam, Leastviţa, Secul, 1618, f. 14 r).
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stinenţă şi la înţelepciune, pentru 

ca să se înalte cu el la cer. 

Astfel încît năravurile lor, care 

erau dedate plăcerilor şi inima 

lor cea cruntă, care se bucura 

de lucrurile lum ii, să se în

toarcă şi să se aşeze65 în iubirea 

de Dumnezeu şi spre curăţirea 

spurcăciunilor lor şi cu plîngerea 

lor neîntreruptă şi veşnică deoa

rece truda este într-adevăr ma

re, iar amărăciunea multă şi ne

văzută»67.

veţe trupulb lacomul şi 

curvariulb întru postb şi 

întru înţeleaptă smerenie 

până căndu năravulb no

stru ce au fostu deprinşii 

în dulceti şi inima noastră 

cea neduiosă...

Să va întoarce şi să va 

tocmi întru liubovulh  lui 

Dumnedzău şi întru curăţia 

spurcăciunei noastre cu 

greutăţi şi cu plîngere 

nepărăsită căci că cu a- 

devărb mare trudă iaste şi 

nevădzută amărăciune».

inima noastră nemiloasă...

Se va aşeza66 cu curăţie 

şi cu plîngere sinceră în 

iubirea lui"Dumnedzeu... 

cu trudă fiindcă într-ade- 

văr osîrdia este mare iar 

amărăciunea e multă şi ne

văzută»68.

Versiunea slavă clin Varlaam este, după constatările noastre, o tra
ducere mult mai veche făcută după originalul lui Ioan Scărarul — ne- 
interpretat. De aceea este atît de redus faţă de versiunea românească, 
tradusă Ia rîndul ei după un alt original neogrec interpretat.

Partea slavă scrisă în continuare, nu pe sărite, cum apare la Var
laam, corespunde întru totul cu originalul grecesc al lui Ioan Scărarul. 
Cităm după ediţia păstrată în colecţia Patrologiei Greceşti a lui Migne.

Ioan Scărarul, P. G., LXXXV1II, 637: 

«Fiind chemaţi de Dumnezeu şi de împărat 

să alergăm cu osîrdie, ca nu cumva, viata 

fiind scurtă, să ajungem în ziua morţii fără 

de roade şi să murim de foame.

Să fim bine plăcuţi Domnului ca şi oştenii 

împăratului, căci atunci, după ostăşie, ni 

se cere o slujbă grea.

Să ne temem de Domnul, cum ne temem 

de fiare»69.

Varlaam, Leastviţa, f. 16 v, vers. slavă : 

«Deci fiindcă sîntem chemaţi de Dumnezeu» 

şi de împărat să alergăm cu osîrdie ca nu 

cumva, vremea fiind scurtă, să ne aflăm 

în ziua morţii fără de roade şi să ne sfîr- 

şim de foame.

Să fim bine plăcuţi lui Dumnezeu ca oştenii- 

împăratului lor, pentru că, după război, 

atunci ni se cer munci primejdioase.

Să ne temem de Domnul ca şi de fiare»69.

65 «IIoXXt)v avayxTjv xaxa dXr)'9-£av, xal (jLeyaXouţ, xal aTrouoToix; 7t6vouţ xal ăSixicac; 
ê ovcL ypetav .̂dcXtaTa eiţ tyjv âpxV ty)<; dva/copTjaecoţ tou<; xal tou %6)pi.a(jLou ăno t6v x6g- 
(xov Ixelvoi. 07T0L âvayxd^ovTai xal 7roXept.ouGi 0£Xo)VTa<; va aupouţt t6 xcopfxl to yaGTpiixapyov 
xal t6 7ropvLx6v ele, eyxpaT̂ av xal c<09p0auv7]v Sid va avapouai pt.er’lxetvo etţ t&v oupavov. 
"Dare otuou ri07)To<; 07T0U ^aave Soojjtiva eiţ Taîţ 7)8ovaî<; xal xapSia toix; r) oltzovoc, 07T0u 
exaipexave tic, xa 7TpaY^ara tou xog^ou va GTpa<pouGiv...» (M. Margunios, op. cit., p. 220).

66 «... nţ>zdţ) po istinnS ngzd# i neprestannych bol6znejize na nebo st̂  tSlomb v'bzyti 
na6bnyse trebuetb pa£e vb na6;te£chb samago togo otre£enia donelize slastoljubnyi 
naăb obycaj i nepobolennoe srbdce, via bogoljubie i cistotQ plaSemb javlenymb ustroit 
s;» (Varlaam, LeasLvila..., f. 13 v).

67. Kal va xaT aG T aO ouG LV  etg ttjv dycanqv t o u  ©eoî> xal ziq t o v  xaOapia[Ji&v t w v  (j.oXua- 
[i.cov touc; fxe t o  Suvsxe<; (Statvexec) xal âx aT a7 ra tG T O V  xXaujxa, Sia tl <xXr)0Y)va xottoc ; \jlzyaXoi; 
eîvai xal tuoXXt) xal aopaToţ 7r£xpa (M. Margunios, Scara paradisului, p. 220—221).

68. «... trudomb bo po istinnâ trudb i mnoga i nevidimago gorestb» (Varlaam, Lea- 
slviţa, f. 13 v şi ms. 291, f. 16 r).

69.3Q.c, utco 0eou xal fioLGikiutc, xXv)0ev- «lako Bogomb i caromb pozvani usrbdno
Teţ TupoOu[jLCL)<; Spd̂ opLEv, [i'qrcoq 6Xiyoxp6viot tecemb da ne kako malovremennyi sgste-
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Acelaşi fragment apare în versiunea românească a lui Varlaam 
amplificat cu interpretări, pe care le subliniem :

«De aci pentru că sîntemb chemaţi de împăratul şi de Domnul nostru Isusb Hristos să 

‘Curămb cu bucurie şi cu osrbdie, să n-aşteptăm vreame ca nu cumva să ni se tîmple a 

muri curundu şi ne vom afla în dzîua morţii fără de lucrure bune şi aşa vomb muri de 

foame pentru lipsa lucrurilorb celorb bune. Să ne nevoimb să îngâduinib Iui, împă

catului nostru, ca şi slujitorii împăratului său căci că deaca mergh bine la război îl 

dăruiaşte cu boerii şi cu darure mari. Aşa şi noi după giuruirea slujbei noastre va 

ceare Dumnedzău de la noi şi nevoinţe mari. Să ne tSmenib de Dumnezeu ca de 

fiari» 70.

Observăm că Varlaam folosea verbul a îngădui cu sensul de a 
plăcea. Aceasta dovedeşte că a reprodus din slavă ugodlt'i «a fi plăcut». 
S-a servit deci de o versiune slavă a unui original bizantin cu scholii. 
în limba greacă verbului «îngădui» îi corespunde suapear̂ aa)(j.ev. Acest 

•original neogrec l-am identificat în Scara paradisului scrisă de Maximos 
Margunios, care apăruse la Veneţia în 1590 71, răspîndindu-se curînd şi 
în slavonă, şi in latină, spaniolă, franceză72. Era deci o carte de mare 
circulaţie. Chiar în vremea lui Varlaam era cerută de monahii din mînăs
tiri şi de Biserică. Fragmentul citat mai sus este tradus din versiunea 
Margunios. Chiar titlul operei lui Varlaam, Leastviţa, este o traducere 
a titlului operei KXt[j-a£ a lui Maximos Margunios. Varlaam nu a schim
bat decît denumirile. Maximos Margunios spusese că opera «e transpusă 

.din dialectul grecesc în limba comună de Maximos Margunios». Var
laam spune că Leastviţa «e scoasă din slavoneaşte pre înţelesul a toată 
limba românească de smeritul întru călugări Varlaam». Observăm 
că expresia «toată limba românească» e un calc după ste xqivtjv cppacnv 
din greacă. Are deci sensul de limba comună, vorbită de tot poporul.

Maximos Margunios a introdus scholiile în text, nu le-a pus ca o 
anexă la textul original al «lui Ioan Scărarul — cum apar în alte ver
siuni şi chiar în ediţia din colecţia Patrologiei Greceşti a lui Migne 7i.

ovts^ ev Y)[Jtipa Oavdhrou axap7uoi, eupeQ&fxev,
-xal tw Xtfxco reXeuT7)CTa>(jLev, £uapEGTY)acoţz£v 
Kupta) <hq GTpaTL&Toa paaiXet.
Mexa yap cxpaTetav t 6 t e  tyjv  axpipyjv 8ov- 

Xe£av aruatTOiĵ eTa.
' <I>oP7)0G)pL£V t 6 v KupiOV Wţ T a  0Y]pta (P.G.,
LXXXVIII, 637).

70. Varlaam, op. cit., f. 16 r.
71. Tou ev ayfoi; rrarpoi; y)(jloîv Tcoavvou, xa0Y)yopoufjiivou t & v Siva opet (lova/cov, KXt(xa$

t o u  IlapaSefoou r} A6yoi aaxYjTtxot vuv TcpoWov eiq axpsXeiav t o u  Xaou â x  t 9)<;

.’£XXy)vix7j<; SiaXexTOu x o iv y jv  <ppaatv (j.£TayXcoTTia0£vT£<; Trapa Ma^tjxou t o u  Mapyouviou, 
Tarceivou 7̂rtaxo7rov KuOrjpov. In Veneţia, Apressa Francesco de Giuliani ad instantia 
del Reverendissimo Vescovo di Cerigo di Misier Manali, Gliuzeni, 1590.

Titlul apare în traducerea lui Varlaam prin filiera slavă cu mici schimbări: «Cela 
ce întru sfinţi Părintele nostru Ioan egumenul şi mai marele călugărilor din măgura 
Sinaei. Scara raiului... acum pentru folosul rodului creştinesc... de în slavoneaşte pre 
înţelesul a toată limba românească de smeritul întru călugări Varlaam, preut be- 

rsearecei lui Svetyi Ioan KrbStitelb întiru mănăstirea ce o dheamă Săcul» — Lea- 
-stviţa, 1618. Bihl. Acad. R. S. România, 6024, f. 2.

72. Krios Borge, op. cit., p. 284. 73. P. G , LXXXVIII, 644—653.

dbnb simrbtnyi besplodnyi obr£stemb sş 
i gladomb skonâaem s$ blagougodimb Bo- 
gu jakoze vojni carju.
Po vojinstvS bo togda opasnyi raboty 
istşiem s°.
Ubojm sş Gospoda jakoze zvSrej» (Var
laam, op. cit., f. 16 r).
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Dar în afară de aceste scholii mai vechi, care circulau şi erau cu
noscute, Maximos Margunios are părţi în plus, interpretări proprii, nu
me etc., care au fost preluate integral şi în versiunea lui Varlaam. 
Maximos Margunios are şi o redactare originală analitică într-o limbă 
neogreacă populară, chiar cu aspecte dialectale din graiul său natal din 
insula Creta, ţinutul Candia 74. Aceasta se vede mai ales în lexic. Astfel, 
Maximos Margunios spune oxuXoS — «cîine», TupaxTtxo; — «practic» 75, 

iar Ioan Scărarul — xovos'şi 76. Unele cuvinte din limba lui Mar
gunios nu :se găsesc nici în ultima ediţie a marelui Dictionnaire grec- 
irancais ăl lui Bailly, de exemplu: atax̂ pov «grabnic» etc.

Pentru a ne convinge că originalul care stă la baza versiunii ope
rei Leastv'iţa a «lui Varlaam este Scara paradisului de Maximos Margu
nios reproducem paralel un singur fragment din cap. al IV-lea despre 
Ascultare :

M. Margunios, Scara, p, 44: 

«Ascultarea este o omorîre a mădularelor 

trupului în schimbul unei cugetări vii. 

Ascultarea este o mişcare simpJă pentru

o aplecare înaintea învăţătorului său fără 

să mai pună a doua Întrebare... 

Ascultarea este o moarte de bunăvoie,

o viaţă în care nu se lucrează cu grija 

mare, nici nu caută ca să afle cauza ascultă- 

Tii, pe care trebuie să o facă după învă

ţăturile păstorului său duhovnicesc. Este o 

primejdie a trupului fără de nici o grijă, 

care nu se îngrijeşte în mintea sa de as

cultarea cea adevărată fie că plutind pe 

mare s-ar îneca, fie că mergînd pe uscat, 

ar cădea între tîlhari din cauza ascultării, 

«cunoscînd că chiar moarte dacă i s-ar în- 

tîmpla, el va dobîndi mucenicia. 

Neînvăîarea rostită înaintea lui Dumnezeu 

pentru că nu trebuie să înveţe ce are să-i 

spună lui Dumnezeu despre ce fapt a să

vîrşit pentru că orice face, tot pentru ascul

tare o face».77

Varlaam, Leastvifa, f. 32 v : 

«Ascultarea iaste omorârea mădularelor 

trupului într-o mente vie.

Ascultarea iaste o clătire proastă întru 

plecarea învăţăturii mai marelui său fără 

de nici o întrebare.

Ascultarea iaste o moarte de bunăvoe, o 

viată fără de nici o hi6măşie, ce nu ispi- 

teaşte nici mai întreabă să ştie lucrul as- 

cultărei ce are a face după învăţătura 

duhovnicu său. Primejdea fără de grijă, 

care nu grejeşte în mentea sa ascultoiul 

celb adevărb oare înnotînd pre mare că să va 

îneca; oare mergînd pre uscatb că va cădea 

în tîlhari pentru ascultare, ştiindb că de i se 

va tămpla şi moarte, el va dobîndi cununa 

de mucenicb.

Neînvătarea spuînsăcătră Dumnedzău căci 

că nu să învaţă cum va răspunde lui Dum

nedzău pentru ce lucru face, că fiece tot 

pentru ascultare face».

74. «Dictionnaire de theologie catholique», IX, M. Marletta, Paris, 1927, p. 2039 ş.u.
75. M. Margunios, op. cit., p. 21. 76. Ioan Scărarul, op. cit., P. G., LXXXVIII,

636 şi 637.
77  « . . / H  u to x x o t) elvat [iia  vexpcoatc; tcov {zeXXcov t o u  xop[x£ou zl<%- eva vor,atv ^co vT avov  

-7) u7raxoY ) elvat. [iLcc x lv y jg k ; a7rX7) eiq [urXTqpcDatv t o u  T ipo aSaT ^aT O c ; t o u  xaOvjyopoufxevov 7rp6<; 
Sixoiv xajjttav SrjirtxGLv t o u  xp^eox; j j lo u v o u .

eH  u7raxoy) elvat eva<; OavaTOţ 0eXt[xaTX7)<; {ita, £a>7j, 67rou Siv 7reptepya£eTai ou8h yupeuei 
va xaT^xou tt)v aM av ty)<; uTuoTayTQc; ârcou S^et va xdptvy) Ta 7capayy£X[xaTa tou Tuoiptivoţ tou 
TTveufxaTixou. "Eva<; x£v$uvo<; xwp^tou dfiipt(xvo<;, t6v 67utjxoo<;, i) 7rX£covTa<; OaXdoaOav y) rcecp- 
twv Ta<; etc; Xr)CT0ac; Sta tyjv uTuaxo-qv yvo>pt£wvTa<; Tc&ţ auTOu Xaxv) 0avaTO<; tou Xoyapta^eTat 

ziţ (jtapTuptov.
’A(xeXeTy)TO<; a7uoXoyta 7rp&<; tov 0e6v 8ta tI 8£v îy$l Vc* l̂ eXeTa tccoc; va â7roXoyy)0̂  tou 

•Oeou, 6T:6Tav 6 Tt [id^vei tco xafivet Sta: ttjv uTcaxoyjv (M. Margunios, op. cit., p. 44).

B. O. R. - 9
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Versiunea slavă pusă de Varlaam alături de textul românesc este 
ceva mai redusă chiar decît originalul lui Ioan Scărarul neamplificat 
cu scholii.

Ioan Scărarul, P. G., LXXXVIII, 680: Varlaam, Leastvlţa, f. 32, v.vers. slavă r

«Ascultarea e o moarte a mădularelor într-o

cugetare vie. Ascultarea este mişcarea «Ascultarea este o umblare neîncercată şi*

necercată, o moarte de bunăvoie, viata o moarte tare de bunăvoie. Este o viaţă,

necercetătoare. Primejdie fără de grijă. necercetată. O primejdie fără de grijă, un

Un răspuns necugetat faţă de Dumnezeu. răspuns fără de învăţătură către Dum-

Netemere de moarte. Inotare fără de nezeu ...78».

primejdie. Călătorie ce doarme...»78.

Textele ne dovedesc încă o dată că Varlaam nu a tradus textul slav 
alăturat, nici originalul lui Ioan Scărarul. E adevărat că dacă la acest 
original adăugăm şi scholiile, reconstituim aproape în întregime textul 
lui Varlaam, respectiv versiunea lui Margunios care are totuşi ele
mente în plus şi o redactare personală. Această versiune a lui Maxi- 
mos Margunios este originalul lui Varlaam.

Versiunea slavă pusă alături de textul românesc este transcrisă 
după vechea traducere, făcută de timpuriu după originalul grecesc a) 
lui Ioan Scărarul. O astfel de operă se traduce greu. De aceea aceeaşi 
traducere s-a răspîndit în slavă prin numeroase manuscrise. La noi se 
păstrează în zeci de manuscrise de diferite redacţii şi ortografii, inclu- 

. siv ucraino-ruse, ca ms. 119 din Biblioteca Sfîntului Sinod al Bisericii 
Ortodoxe Române. Textul însă este identic.

In toate manuscrisele se păstrează aceleaşi grecisme ca plinthy  «cărămizi», erezie* 

Exemplu: «...iz& vrbchu kamenia plinthi ziădgstej. Drbzaj i std eresio (Varlaam): derzaj i st> 

eresiju; ize verchg kamenia plinthy zizdostej (ms.119 — Biblioteca Sfîntului Sinod); 

drb£aj i st> eresie... ize vrbchu kamenija plinthy  zizdajQtT>» (ms. 291, 294 etc. Biblioteca 

Academiei Republicii Socialiste România).

In toate manuscrisele, sensul propoziţiilor e identic: «cei care zidesc cărămizi peste 

pietre». Şi: «care ţine şi cu erezia». Acelaşi cuvînt se deosebeşte doar prin fonetica re

dacţională. Ori se folosesc cuvinte diferite, dar foarte apropiate ca sens: «Şlb5noe ori 

solne6noe — zreanie ori greanie — adică lumina (încălzirea) soarelui».

Faţă de originalul lui Maximos Margunios versiunea românească 
a lui Varlaam se deosebeşte doar prin neînsemnate omisiuni de idei. 
repetate pleonastic în stilul vechii literaturi ebraice şi prin explicaţii 
în plus, date pentru cititorii români, cînd ideea apărea neclar expri
mată, sau cînd era vorba de cîte un cuvînt mai rar ori cu semantism 
slavon. Prin aceste explicaţii, care în cazaniile sale sînt. şi mai nume
roase, Varlaam se afirmă atît ca pedagog, cît şi cu mult simţ al limbii^

78. Veniamin Costache, op. cit., f.
16 v. «... fY7raxor) ian  vsxpcoaiţ ţjisXaW Iv 
£coay) 8iavo£a. 'Ynccy.oy) ecmv dtve^TaaToţ 
xuvy]atţ, kx.o'bGioq GavaTOţ, â̂ rsptepyoq £<07), 
a(x£pLu.voţ xivSuvoţ, a(jt,£X£yy]TÔ (â[jLeXeT7]- 
tos) 0sou, aTcoXoyia aqjopta Oavaxou, axiv- 
Suvoţ 7rXou<;, i)7rvouaa oSoiTcopia...» (Ioan 
Scărarul, op. cit., P. G., LXXVIII, 630).

«Oslusanie estb nejstşdzanno posestvie a* 
mochutnaja sbmrbtb. Neispituemaa ziznb.. 
Bezpefcalnaa b£da e pou6enyi k^ Bogit 
otv£tb», (Varlaam, Leastviţa, f. 32 v).
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îşi dădea seama de cuvintele mai rare neînţelese maselor de cititori. 
Astfel explică a animi — cînd este întrebat un călugăr pe care egume
nul îl ţinuse ceasuri întregi în metanie cu faţa la pămînt, dacă am- 
mit-au sau aţipit-au ? Şi i-au adeveritfe aşa că nici cumb să dormitedze 
(să arumească) 79. Tot aşa arată că a îngădui înseamnă «a plăcea» 
după psl. ugoditi. Îngăduite lui Dumnezeu înseamnă «plăcute lui Dum
nezeu». Cu toate că limba are numeroase slavonisme, regionalisme, 
unele grecisme etc., totuşi Varlaam a ajuns la realizări personale şi 
chiar artistice, mai ales cînd povesteşte întîmplări diferite sau descrie 
tablouri din natură, din viaţa ţăranilor, a ciobanilor în munţi.

îndeosebi în Epistola către păstori, cu care se încheie opera Least- 
viţa găsim ciobani care «bucină» huituri, cerbi, iepuri care ne sugerează 
viaţa carpatină, îndeosebi din munţii Neamţului, în care trăia şi Var
laam. De aceea opera sa Leastviţa s-a răspîndit prin manuscrise la toţi 
românii. Tălmăcirea lui Varlaam era căutată chiar în secolul al XVIII- 
lea cînd se fac mai multe traduceri din neogreacă şi chiar versiunea lui 
Maximos Margunios se traduce — parţial — de un călugăr anonim de 
la Mînăstirea Cernica 80.

•x

Se pare că Mitropolitul Varlaam a urmat pe Maximos Margunios 
în umanismul său larg, în opera de culturalizare. L-a imitat — cel puţin 
ca model — şi în scrierea unor opere de alt gen, de exemplu, în scrie
rea de Omilii şi discursuri. Primele 6 dintre acestea au apărut ca anexă 
la cartea lui Chirii Lucaris împotriva iezuiţilor. Este vorba de o omilie 
la Paşti, o omilie la Crăciun, două discursuri funebre şi două despre 
sărbătoarea Epifaniei8Î. Toate omiliile sînt din Postul Paştilor. în aceste 
omilii Varlaam urmează îndeaproape numai pe Damaschin Studitul, ale 
cărui Cuvîntări sînt originalul şi izvorul preferat al lui Varlaam, pre
cum şi alte izvoare. Operele lui Maximos Margunios erau răspîndite în 
ţările române, cu ai căror voievozi şi oameni de cultură avea legături, 
însuşi Maximos Margunios, în 1583, închină două opere ale sale Despre 
Duhul Siînt lui Ioan Petru voievodul Valahiei.

După cum Maximos Margunios scrie despre dogmele Bisericii Orto
doxe şi combate pe luterani, tot aşa Varlaam apără învăţătura Bise
ricii noastre Ortodoxe şi scrie Răspuns la Catehismul calvinesc (1645), 
dovedindu-se un adînc cunoscător al Sfintei Scripturi, un teolog învă
ţat şi un mare polemist 82.

Maximos Margunios a editat şi numeroase cărţi de cult: Penticostar, 
Psaltirea, Apostol, Antologhionul etc.83. Mitropolitul Varlaam ne-a dat

79. Varlaam, Leastviţa, f. 46 v.
80. P. Olteanu, Metoda filologiei comparate in identificarea originalului neogrec

al operei «Scara» tradusă de Mitropolitul Varlaam, 1970, în volumul omagial închinat 
I. P. S. Firmilian, Mitropolitul O lteniei; şi Pr. Paul Mihail, Leastviţa (Scara raiului),
traducerea lui Varlaam de la Secu intr-o nouă redacţie, în «Biserica Ortodoxă Româ
nă», LXXXII (1964), nr. 11— 12, p. 1069— 1084.

81. Ma îfxou t o u  Mocpyouvtou, eOy.ikica, «Dictionnaire de theologie catholique»..., voi. 
IX, p. 2042—2043.

82. N. Chitescu, Răspunsul la Catehismul calvinesc al lui Varlaam al Moldovei
(1645— 1945)..., p. 618—638. T. Bodogae, op. cit., p. 786 ş. u.

83. K. Satha, op. cit., p. 216.
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de asemenea primul Paraclis al Maicii Domnului în limba română şi a 
tipărit numai cărţi româneşti.

Dintre operele lui Maximos Margunios s-a răspîndit mult Sinaxa- 
rul, o redactare pe scurt a Vieţilor de sfinţi după versiunea lui Simeon 
Metafrast. A apărut în multe ediţii, începînd cu cea din 1603 de la Ve
neţia, urmată în acelaşi secol de alte cinci ediţii 84. Şi Varlaam a intro
dus în Cazania sa o serie de cuvîntări aghiografice, dar nu le-a pre
luat după Maximos Margunios, cum se afirmă în tratatul de Istoria 
literaturii române. Varlaam scrie despre sfîntul respectiv în formă de 
predică, discurs, deci mult mai mult şi în alt stil decît Maximos Mar
gunios, care scrie, de exemplu, despre Sfîntul Simeon Stîlpnicul doar 
şase rînduri85. Varlaam scrie trei pagini tipărite, urmînd nu Sinaxarul 
lui Maximos Margunios, nici Vieţile Sfinţilor scriitorului polonez Piotr 
Skarga, traduse şi în ucraineană, care a urmat tot M inologionul lui 
Simeon Metafrast86. Sinaxarul lui Maximos Margunios nu conţine pe 
toţi mucenicii şi sfinţii despre care Varlaam a redactat cuvîntări, de 
exemplu, despre Sfîntul Ioan cel Nou de la Suceava 87 etc. Varlaam în 
întocmirea Cazaniei sale a urmat mai multe izvoare bizantine, dar cel 
principal este opera Comoara a lui Damaschin Studitul. De aceea tre
buie corectată afirmaţia din tratatul de Istoria literaturii române că 
Varlaam ar fi preluat cuvîntările aghiografice din Cazania sa din Vie
ţile Sfinţilor sau Sinaxarul lui Maximos Margunios 88.

★

Varlaam a compus şi versuri, cum constatăm lâ mai mulţi scriitori 
de seamă din secolul al XVI-lea — al XVII-lea, chiar la predicatori, 
indiferent de confesiunea lor. Dar şi în versificaţie Varlaam a urmat tot 
pe scriitorii neogreci, mari umanişti din secolul al XVII-lea. Astfel, 
Maximos Margunios a scris şi o serie de compuneri în versuri, epi
grame şi vreo nouă imnuri în stil anacreontic. Mitropolitul Varlaam 
a compus versuri în legătură cu Cazania, dedicaţii domnitorului Vasile 
Lupu în stil de odă şi o compunere mai mare moralo-didactică pe mar
ginea unor episoade biblice. Lucrarea e începută în versuri şi conti
nuată în proză.

La Biblioteca Academiei Republicii Socialiste România, se păstrează 
în manuscrisul 48 A Paraclisul Maicii Domnului, care este primul pa
raclis în limba română. Asupra acestei lucrări de o deosebită valoare 
artistică a atras atenţia Prof. Dan Simonescu89. Metoda de a scrie şi 
compuneri în versuri era larg răspîndită şi la mulţi scriitori religioşi 
ca, de exemplu, vestitul scriitor şi predicator polonez Mikolaj Rej 
din secolul al XVI-lea90, iar la noi — Udrişte Năsturel etc.

84. Btoi 'Ayi'cov ex t %  lXX7)vtxYj<; £x tcov  auva^aptov, pt,ETa9paaO£vTe<; Tuapdc Ma^tfxou.
Ta7uvou l7riax67rou Ku0y)pcov..., Veneţia, 1669. 85. Ibidem, p. 2.

86. Simion Metafrast, Minologhion..., în P. G.f CXVI.
87. Varlaam, Cazania (1643), ediţia J. Byck...r p. 451—458.
88. Istoria literaturii române, Ed. Acad. R. S. România, I, Bucureşti, 1964, p. 364.
89. Ms. 48 A, Bibi. Acad. R. S. România. Dam Simonescu, Contribuţii la Biblio

grafia Românească Veche, în «Studii şi cercetări de Bibliologie», I, B, 1955, p. 247—248.
90. Mikolaj Rej, Postyila, ediţie fototipică după ediţia din 1566, Vroclav-Varşovia- 

Cracovia, I, 1956, II, 1965.
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Compunerea lui Varlaam însă este mai extinsă şi a urmat probabil 
ca model lucrarea unui alt scriitor neogrec din acelaşi curent umanist 
ca şi Maximos Margunios, Damaschin Studitul etc. Este vorba de Ioani- 
cliie Cartanos (1* 1550), considerat ca primul scriitor neoelenic, care a 
promovat învăţămîntul Bibliei în limba vorbită de popor. în acest scop 
a extras din Biblie o serie de povestiri şi episoade pline de învăţăminte 
morale, dogmatice şi de ştiri istorice. E o expunere simplă, limpede şi 
în idiomul vorbit, care s-a bucurat de o largă răspîndire. Se poate în
cadra în literatura florilegiilor, mai ales că însuşi autorul o intitulează 
Floarea şi necesarul sau esenţa din Vechiul şi Noul Testament. Prima 
ediţie a apărut la Veneţia in 1536 91, iar a doua revăzută şi completată 
tot la Veneţia în 1567. S-a tradus în limba slavă în M isceîanea şi sepa
rat sub titlul Cvetnik. S-a arătat că Ioanichie Cartanos a avut ca mo
del în redactarea lucrării sale VAvOos, o operă asemănătoare Flosculi 

bibliorum, de origine catolică dar larg răspîndita şi printre ortodocşi.

în compunerea operei sale, Ioanichie Cartanos a înlăturat toate 
elementele catolice şi a folosit pe o scară mult mai largă literatura 
apocrifă, care era mult răspîndită printre greci92. în interpretarea rela
tărilor biblice Ioanichie Cartanos are păreri originale, noi. Aceste pă
reri şi elementele apocrife au dus la unele discuţii teologice, în urma 
cărora Ioanichie Cartanos a fost un timp închis — chiar la Veneţia, 
unde-i apăruse opera S3.

Unele elemente folclorice şi povestiri «apocrife folosite de Ioani
chie Cartanos sînt larg răspîndite şi în Cazania lui Varlaam. Sînt foarte 
vechi94. Despre copilăria lui Iisus spune că aluneca pe razele soarelui, 
tăcea păsări din noroi şi le însufleţea, aducea maică-sii apă în cămaşă 95.

Lucrarea lui Varlaam nu ere nimic eterogen Ortodoxiei. El poves
teşte într-un mod cronicăresc cu totul original înrobirea Ierusalimului 
de către Nabuccdonosor împăratul Babilonului, în timpul în care peste 
Ierusalimul evreilor domnea Ioachim. Temeiul acestei povestiri este 
textul din cartea IV-a Regi, cap. XXIV. A doua povestire este des
pre Suzana cea frumoasă pe care doi judecători bătrîni ai poporului 
o condamnaseră la moarte învinuind-o pe nedrept de adulter, pentru 
a se răzbuna astfel pe Suzana, care nu se lăsase ca ei să-şi facă voia 
cu ea. Cînd urma să fie ucisă cu pietre, Suzana este salvată de profe
tul Daniil, care prin contrazicerile dintre un judecător şi altul le de
mască mîrşăvia. Povestirea la Varlaam se încheie brusc fără a fi ter
minată. L-a împiedicat probabil paralizia, care spre amurgul vieţii îi ful
gerase mîinile.

91. Ioanichie Cartanos, ’'AvOo<; xal avaYyaiou tîj<; IlaXatou; xs xal N£aţ Aia07)X7)c;, 
Veneţia, 1536. K. Satha, op. cit., p. 147— 150.

92. Krios Borje, L'hisloire de la litterature neo-grecque..., p. 282.
93. «Dictionnaire de theologi<; catholique...», voi. IX, p. 2042—2043.
94. I. Novakovici, în «Starine», VIII, p. 49—55, a arătat că ar data din secolul 

al XlV-lea.
95. Iordan Ivanov dă mai multe povestiri şi legende despre copilăria lui Iisus 

în Bogomilski knigi i legcndi, Sofia, 1925. Detstvo Isusovo, p. 227—248.
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Opera lui e remarcabilă prin latura artistică, prin limbă. Dovedeşte 
maturitate în arta scrierii. Intenţia a fost probabil să compună totul în 
versuri, cum începe în 48 de versuri a ne arăta, ca şi Ioanichie Car- 
tanos, că prin aceste povestiri scoase din Biblie s-a urmărit un scop 
didactic, religios şi moral. în fond, este vorba de o operă mai largă de 
culturalizare a poporului.

«Jitie(viaţa)aceasta prea frumoasă Şi de Dumnedzău lâsatâ.

Şi din Biblia veache scoasă, Oamenii de să le vadzâ

în versuri ca acestea mitropolitul Varlaam istoriseşte viaţa evrei
lor în pustie sub conducerea lui Moise şi altele, pentru a trece apoi la 
năpasta, care a dat peste frumoasa Suzana :

Ultimele două versuri vădesc o influenţă a poeziei populare. Pe 
alocuri însă versurile sînt greoaie, bolovănoase. Un anumit ritm ai 
povestirii păstrează Varlaam şi în proză, în care remarcăm un stil 
cronicăresc deosebit de expresiv, care nu se deosebeşte întru nimic de 
stilul cronicarilor, mai ales al celor moldoveni. Dacă schimbăm numele 
împăraţilor şi cetăţilor din povestirea biblică cu Suceava, Ne-mţ, Bră
ila etc. cu Ştefan cel Mare ai impresia că citeşti vechile noastre leto
piseţe slavo-române, sau pagini dintr-un cronicar moldovean, de exem
plu sfătosul Ion Neculce. Astfel despre împăratul Ierusalimului Iehonia, 
feciorul lui Ioachim ne spune că :

«... N-au vrutb să ţie pacea şi tocmala ce au fostb făcutb cu tată-său şi n-au vrutb 

să trimită birulb. Dacă audzi Nabuchodonosor foarte s-au mîniatb şi au trimis oştile 

asupra Ierusalimului şi s-au lovitb cu Iehonie şi au biruitb Haldeii şi l-au prinsb pre Ieho- 

nie împăratb şi Ia Vavilon l-au dusb...».

Alteori povestirea în stil popular este şi mai expresivă, ca la sfă
tosul Ion Neculce :

«... Şi au plecatb şi el pre calea tatînă-său şi iară n-au vrutb să trimită birul la 

Vavilon cumb au fostb tocmitb cu moşu-său şi şi-au strîns oştile toate fără samă multă şi 

au plecatb singurb cu capulb său şi s-au suitb la Ieruslimb şi au înconjuratb cetatea şi 

au începutb a o bate...».

înfrîngerea împăratului Sedechia de haldei e urmată de aceleaşi 
cruzimi pe care le săvîrşiau turcii faţă de voievozii români, faţă de 
copiii şi rudele celor biruiţi, luaţi în robie :

«...Şi prinse şi pe împăratul Sedechia şi i-au scos ochii şi pre feciorii lui i-au 

tăiatb şi toată avuţia împărăţiei au luatb... şi au pustiitb cetatea Ierusalimului şi o au

La oameni să le cetească 

Şi în veci să ne pomenească. 

De ciudesa arătată

Şi la Dumnedzău să creadzâ 

Că Jidovii cei iubiţi 

Şi acum sămtb urgisiţi».

«...Şi altă cetenie să audzimb

Că Suzana au fostb pierind

Şi lui Dmnedzău s-au fostb rugînd :

Doamne izbăveşte-mâ

Şi de moarte scoate-mâ...»93.

96. Varlaam, op. cit., ms. 48 A, f. 23, 46 ş. u.
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stricatb şi o au arsu... şi s-au întorsu şi cu oameni depreună. Şi au luatb şi copii... 

Să fie de slujbă împărăţiei. Şi au dzisb împăratulb să-i curafască, să-i facă fameni. 

Le-au schimbatb şi numele...».

După o serie de amănunte, plastic exprimate, Varlaam trece brusc 
la povestirea despre Susan-a, dar nici pe aceasta nu o termină. Ni se 
păstrează deci în acest manuscris doar începutul unei opere p^renst’ce 
cu valo>are artistică de antologie ca şi Floarea (vAv0ô ) a lui Ioanichie 

Cartanos, care s-a tradus în slavona macedo-bulgară sub titlul Ţveat97. 
Din versiunile slavone -au rămas şi în traducerea lui Varlaam o seric 
de elemente lexicale greceşti şi slavone ca : dăscălie, jitie = «viaţa», 
ciudesa = «minune», bodzi = «zei», şi chiar prepoziţii ca n:i = «la, 
în». Acestea împreună cu diferite calchieri duc la concluzia că e vorba 
tot de o traducere, din slavonă, dar deosebit de importantă pentru isto
ria culturii noastre şi a 'limbii române literare.

La opera Floarea Ioanichie Cartanos a anexat J9 cuvîntări. Dintre 
acestea, tipografii veneţieni au selecţionat şapte şi le-au tipărit la sftr- 
şitul operei Comoara a lui Damaschin Studitul tradusă în slavona sîrbo- 
bulg-cră în ultimele decenii ale secolului al XVI-lea, oricum înainte de 
1589 98. Astfel cuvîntăride lui Ioanichie Cartanos s-au răspîndit la greci 
şi slavi o dată cu opera celui mai popular scriitor din secolul al XVI- 
lea — al XVII-lea, Damaschin Studitul. Ioanichie Cartanos tratează în 
aceste cuvîntări despre iubirea de arginţi, milostenie, despre ură, in
vidie, despre pocăinţă ,• de aceea cuvîntările lui devin izvor şi pentru 
vechile cazanii slavo-române.

*

O altă operă a lui Varlaam prin care a întărit Ortodoxia este Cele 
şapte taine ale Bisericii (Iaşi, 1645). Este scrisă în acelaşi spirit ca şi 
Răspuns la Catehismul calvinesc (1645) şi Pravilele (1652). Se pare că 
a lucrat-o împreună cu Eustratie Logofătul. Tainele sînt explicate pe 
baza Sfintei Scripturi, a canoane!o t ,  a Tradiţiei. Compară Tainele cu 
şapte făclii, cu şapte măguri, cu şapte izvoare, cu şapte soboare, cu 
şapte daruri etc.

Lucrarea este considerată ca o tălmăcire sau o prelucrare după un 
original neogrecesc. Unii cred că acest original ax fi opera Cele şapte 
Taine a arhiepiscopului Gavriil Severu de Filadelfia (+ 1616), care apă
ruse la Kiev în 1640 în versiune slavonă". Ca noutate, e posibil ca 
Varlaam să fi folosit acest original, dar deocamdată nu s-a dovedit 
aceasta pe bază de texte.

Opera lui Varlaam însă nu este scrisă în spirit scolastic şi savant 
ca lucrarea lui Gavriil Severu, care împarte Tainele în necesare şi 
utile.. Opera similară a lui Varlaam este scrisă într-un spirit practic, 
apropiindu-se mult de pravile, urmărind aspectul moral. Tratează Tai
nele în raport cu faptele bune şi rele, cu postul, cu pocăinţa. în acelaşi 
spirit îşi scrisese opera omonimă şi vestitul ritor Teoîanis Eleavulkos,

97. I. Trifonov, Ritor Teoian i ipodiakon Damaskin Studit, în «Spisanie na B.A.N.»,.
Sofia, 1950, p. 1. 98. I. Trifonov, op. cit., p. 2. 99. T. Bodogae, op. cit., p. 784.
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născut pe la începutul secolului al XVI-lea în CoTona din Helonez. Era 
scriitor neogrec cu mare influenţă. A fost prim-secretar patriarhal, 
între Taine include şi monahismul, unindu-1 cu pocăinţa. Cerea ca orice 
om înainte de moarte să se călugărească pentru a se curăţa de păcate. 
A scris şi o interpretare a Simbolului credinţei. Ţinea predici în limba 
neogreacă 10°.

Tomas sau Teofanis Eleavulkos a fost profesorul şi îndrumătorul 
lui Damaschin Studitul, care era scriitorul şi predicatorul iubit lui 
Varlaam. De aceea e foarte probabil ca opera despre Cele şapte taine 
a lui Varlaam şi Eustratie Logofătul să fi avut ca model şi opera omo- 
nimă a lui Teofanis Eleavulkos. Aprofundăm această problemă în mo
nografia Vechile Cazanii la români şi slavi.

*
* *

Considerăm că deocamdată este mai important ca în ultima parte 
a acestei contribuţii să dovedim prin texte că Damaschin Studitul con
stituie izvorul principal neogrec al Cazaniei lui Varlaam. Acest izvor 
îl constituie opera : Bij&tov ovô aCojxsvov «Oooaupoc» («Cartea numită Co
moară»). Damaschin Studitul este considerat, după numărul mare de lu
crări şi după conţinutul lor, ca cel mai cult scriitor din secolul al 
XVI-lea 101. Era din Salonic, unde a ajuns ipodiacon ; a studiat probabil 
la vestita şcoală din Mînăstirea Studion — de aci şi denumirea de Stu
ditul. Alţi cercetători însă cred că studitul ar însemna studiosul102.

în înalta şcoală de la Studion, Damaschin Studitul s-a remarcat ca 
fiind unul dintre cei mai buni elevi: ev. twv OaoţxaTcov [xaĜxcov. Remarcîn- 
du-se şi ca un mare orator în limba neogreacă, vorbită de popor, pa
triarhul Mitrofan de Constantinopol a trimis pe Damaschin ca erarh 
în Ucraina, unde a stat şapte ani: 1565—1572. Nu se cunoaşte activi
tatea sa printre slavii de răsărit, dar este neîndoielnic că a dus cu el 
volumul de cuvîntări Comoara, care apăruse la Veneţia în prima ediţie 
încă din 1558. Ediţiile a Il-a — a IV-a au apărut cînd Damaschin era înt 
Ucraina: 1562, 1568 şi 1570 103. Se înţelege că i s-au trimis exempla
rele, care i se cuveneau ca autor. Este foarte probabil că chiar în epoca: 
aceasta, cuvîntările sale s-au tradus în slavona ucraino-rusă. Oricumr 
cea mai veche traducere în slavona de redacţie sudică sau răsăriteană 
s-a făcut înainte de 1568, pentru că, începînd cu ediţia a Il-a din acest 
an, s-au introdus în volumul său alte şase cuvîntări de Albertos Maria-

100. K. Satha, op. cii., p. '144— 145. I. Trifonov, op. cit., p. 3—5.
101. «Bibliographie heleniqiţe», voi. IV, p. 165. I. Trifonov, op. cit., p. 9. K. Satha,. 

op. cit., p. 152— 153.
102. I. Trifonov, op. cit., p. f>. Donka Petkanova-Toteva, Darraskinite vi> bulgar- 

*>kata literatura, Sofia, 1965, p. 8—9, unde susţine cu spirit critic că epitetul «Studitul»* 
provine de la Studion.

103. Titlul primei ediţii :Bi(3X(ov 6vopia£6(xevov 07)aaup6<; forep auvsypa^aTO 6 Iv ţxovaxots 
âXax^TOţ A<x[xaaxy)voc; u7ro§iaxovo<; xal DtouSitt)*; o ©ecaaXovixeuţ. Con gratia et privilegio,. 
Stampato in Veneţia par Hristoforo di Zanetti, 1557—1558. Ediţiile de mai tîrziu ca 
şi cea folosită de noi se intitulează astfel : 0uaocup6<; Aa[xaax7)vou tou u7ro8iax6voo xafc 
S touSltou tou ©eaaaXovix£cd<;...J Veneţia, 1786.
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nos din Hios. Versiunile slavone mai vechi nu conţin aceste cuvîntări. 
într-o altă ediţie din 1589 s-au adăugat cele şapte cuvîntări alese din 
Omiliile lui Ioanichie Cartanos şi apoi o Omilie despre interpretarea 
rugăciunii Tatăl nostru.

Varlaam a folosit Comoara lui Damaschin Studitul fie direct în ori
ginalul grecesc, fie într-un intermediar slavon, dar tradus în forma pri
melor două ediţii, fără adaosurile altor autori, care lipsesc din Cazania 
lui Varlaam. Noi am folosit textul original neogrecesc după ediţia din 
1786, apărută tot la Veneţia. Textul slavon l-am folosit după manuscri
sul nr. 146 din Biblioteca Academiei Republicii Socialiste România, 
scris în redacţia macedo-bulgară pe la sfîrşitul secolului al XVI-Loa sau 
începutul secolului al XVII-lea104. Textul cuvîntărilor, care lipsesc r'in 
acest manuscris, l-am folosit după ms. nr. 503, «Kostenecky Damaskin»,. 
care datează din prima jumătate a secolului al XVII-lea şi se păstroară 
m Biblioteca «Chirii şi Metodie» a Sfîntului Sinod -al Bisericii Bulgare. 
Pînă în prezent acest manuscris nu a fost descris amănunţii. (Noi am 
folosit textul cîto*rva cuvîntări aghiografice după un microfilm obţinut 
prin bunăvoinţa şi larga înţelegere a Prea Fericitului Părinte Chirii, Pa
triarhul Bulgariei şi a P. S. Nicolae al Macariopolei, rectorul Acade
miei teologice din Sofia).

Damaschin Studitul a fost rechemat din exarhatul pe lîngă Biserica 
Ucraineană pentru a fi pus episcop de Litski şi Rendinski şi apoi mitro
polit în Epir de Navpactos şi Arta. L-a ajutat şi patriarhul Ieremia al 
II-lea, al cărui profesor fusese. In 1588 Ieremia al II-lea a ajutat mult 
Biserica Ortodoxă Rusă. A asistat Ia înfiinţarea patriarhatului de Mos
cova (1588). Damaschin Studitul a murit în anul 1577, bucurîndu-se de 
renumele unui mare învăţat şi oTator 105. în afară de opera Comoara a 
mai scris alte opt lucrări : Interpretarea rugăciunii Tatăl nostru, o Pa- 
reneză către călugări, un Fiziolog (1566), dar fără sfaturi morale, deci 
în spiritul laic al ştiinţelor naturale pure 106. A scris apoi o Cuvîntare la 
Decalogul lui Moise (1630), o lucrare Despre climă şi prevestirea vre
mii, un Imn Ia Adormirea Maicii Domnului, care se pare că l-a influen
ţat şi pe mitropolitul Varlaam, o lucrare satirică în forma unei come
dii în dialog contra arhiereilor. în sfîrşit, a întocmit un Catalog crono
logic al patriarhilor de Constantinopol pînă la Ieremia al II-lea (1573), 
al cărui profesor a fost Damaschin Studitul. Opera aceasta este unul din. 
rezultatele frumoase ale muncii de organizator al arhivei patriarhale. 
A scris şi vreo 13 epistole 107.

Cu toată cultura sa vastă, Damaschin Studitul avea unele păreri 
naive, aştiinţifice, pe care nu le găsim în vechile Exaimeroane. De 
exemplu, că pămîntul este aşezat pe apă, că Ierusalimul este aşezat

104. P. P. Panaitescu,Manuscrisele slave diti Biblioteca Academiei R. S. România,.. 
Bucureşti, 1959, p. 181. 105. K. Satha, op. cit., p. 152—153 ; Krios Borje, op. cit.,.
p. 397—398.

106. St. A. Gecev, K^m V'bprosa na slavjanskija lizioloq,Sofia, 1938. I. Trjfonov, 
op. cit., p. 11.

107. Ieremia al II-lea Tranos(1535— 1595), ajungînd patriarh, a sprijinit pe fostul, 
său profesor, numindu-1 mitropolit de Nauparktos şi Arta.
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pe cel mai înalt loc de pe glob. Nu ştia despre călătoria lui Mawellan 
în jurul lumii, nici de descoperirea Americii.

Opera sa Comoara cuprinde 36 de cuvîntări referitoare la sfinţi, 
dintre care 27 sînt originale, iar 9 sînt prelucrate după alte izvoare in
dicate de obicei în titlul cuvîntărilor.

în 21 de cuvîntări explică Biblia, care nu trebuie «să rămînă ca o 
grădină de pomi închisă sau ca un izvor pecetluit». Ideea aceasta a 
preluat-o şi Varlaam, repetînd-o de cîteva ori. Are şi citeva omilii 
strict didactice : «Să nu plîngem mult pe cei morţi», despre post şi ab
stinenţă şi despre cruce, pe care a preluat-o şi Varlaam.

în cuvîntările despre sfinţi, Damaschin Studitul a folosit numeroase 
tradiţii legendare şi povestiri apocrife, lăsînd impresia că te afli în 
lumea basmelor, cu voinici, cu balauri, cu întîmplări miraculoase. în 
faţa Elisabetei munţii se deschid şi se închid, pentru ca trecînd prin ei să 
scape pe pruncul Ioan de la măcel (vezi cuvîntarea despre Botez). 
Ramura de finic dată de Arhanghelul Gavriil Fecioarei Maria înainte 
de Adormire are puteri miraculoase (vezi cuvîntarea despre Adormirea 
Maicii Domnului, tradusă integral şi de Varlaam).

Legendele aghiografice şi povestirile apocrife abundă în Omilia 
despre cultul icoanelor. Despre Leon Isaurul se spune că înainte de a 
fi împărat păştea măgarii în satul natal. Chipul lui Iisus Hristos s-a 
păstrat imprimat pe o pînză pentru Abgar. întreaga omilie despre sfîr- 
şitul lumii este apocrifă. Probabil de aceea nu a preluat-o Varlaam. în 
cuvîntările aghiografice sînt multe obiceiuri şi credinţe străvechi, legata 
de păgînism. De exemplu : ţi se iartă atîtea păcate, c'îte lumînări îţi 
ard pe mormînt, cum se spune în cuvîntarea despre Sfîntul Dumitru. 
Orice slăbănog se înzdrăveneşte, dacă depune la icoana Sfîntului Gheor
ghe ouă prăjite amestecate cu ceapă, cu mirodenii etc. Varlaam a pre
luat multe din aceste elemente, dar a şi selecţionat. Unele legende le-a 
redat cum circulau la noi în popor. De exemplu, legenda despre turtu
rica rămasă văduvă. Varlasm reda versiunea de la noi, în care se 
spune că turturica rămasă văduvă şade pe o ramură uscată, adică fuge 
•de plăcerile lumii şi trăieşte în curăţie. Damaschin Studitul soune că 
turturica văduvă se retrage cît mai sus la munte, trăind în curăţie pînă 
la 84 de ani. Versiunile slavone dau altă variantă.

Damaschin Studitul dă numeroase ştiri şi amănunte istorice, cu da
te şi cifre despre lupta pentru cultul icoanelor, despre persecuţiile creş
tinilor, despre luptele lui Maximilian, despre Leon cel înţelept şi soţia 
sa Teofana, ceea ce dă impresia adesea că citeşti o cronică. Şi aceste 
ştiri istorice apar la Varlaam reduse, simplificate,- pentru a fi cît mai 
•accesibile cititorilor. Varlaam a simplificat mult şi stilul retoric al lui 
Damaschin Studitul, dus uneori pînă la subtilitate ca în vechea litera
tură bizantină. Prin fond, opera să Comoara are un caracter medieval, 
compilatoriu. Ea corespundea unor nevoi adînci ale popoarelor orto
doxe înrobite turcilor ? satisfăcea setea de învăţătură; cucerea prin 
părţile avîntate, emoţionante, sincere, prin nădejdea într-o viaţă mai 
:bună, prin concepţia viguros optimistă, caracteristică Ortodoxiei.
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La răspîndirea extraordinară a operei Comoara a contribuit tonul 
intim, atrăgător, atitudinea profund umană a autorului şi mai ales limba 
vorbită de tot poporul, o limbă comună, vier cit mai «terre ă terre». 
Această idee a folosirii limbii vorbite de popor este menţionată în tit
lul fiecărei cuvîntări, astfel : sU rrjv xoivtjv ŢXcoaaav, sau: XoţoC xotvvj ţXoktt], 

fie : xotv^ cppdasi, ori : <ppdosi. Acest principiu l-a aplicat in mod
creator şi Varlaam. Astfel, procesul afirmării scrisului şi limbii poporu
lui român în Biserică şi cultură capătă încă o explicaţie. Realizarea 
acestei idei este aproape revoluţionară.

Cartea lui Damaschin Studitul numită Comoara s-a răspîndit în 
neogreacă în peste 50 de ediţii', s-a tradus în limba turcă pentru grecii 
din teritoriile ocupate, care vorbeau turceşte ca cei din Cezareea Capa- 
dociei10b. Comoara lui Damaschin Studitul s-a răspîndit la slavii orto
docşi, ajungînd la peste 200 de manuscrise cunoscute, care se întind 
pe cî'teva secole, de pe la jumătatea secolului al XVI-lea şi pînă pe 
ia 1750 10î). Sbornioele poartă titlul Damaskin sau S'bkroviste.

In cultura bulgară s-a creat sub această influenţă un curent larg 
al «damaschinilor», care a contribuit la răspîndirea operei Comoara în 
masele poporului. Se cunosc mai multe traduceri începînd cu cea din 
Macedonia no, poate din Atos, apoi din Mînăstirea Rila 111 etc.

Pînă acum nu s-a ştiut că opera Comoara a lui Damaschin Studitul 
este izvorul principal bizantin al Cazaniei lui Varlaam şi că prin răs
pîndirea acestei cărţi, Damaschin Studitul a pătruns larg şi în cultura 
română din secolul ai XVII-lea şi următoarele.

La identificarea acestui preţios izvor al Cazaniei lui Varlaam, am 
ajuns studiind originalul grecesc şi versiunile slave ale cuvîntării lui 
Varlaam : Despre înmormintarea lui Hristosr Cobonrea la iad şi Tîngu- 
irea Maicii Domnului din Cazania lui Varlaam 112. Lectura atentă a 
textului mi-a amintit de Omilia lui Epifanie de Cipru despre înmormân
tarea lui Hristos, scrisă tot retoric şi în spiritul canonului înmormân
tării de acelaşi autor 113.

Am observat însă că în omilia lui Epifanie nu există elemente le
gendare şi apocrife, nici tînguirea Maicii Domnului, nici «voroava dia
volilor» din iad etc. De aceea originalul treibuia căutat în altă parte. 
Cercetînd diferite omilii, care s-au răspîndit şi izolat nu numai în co
lecţii, mi-am amintit că am întîlnit prin cataloagele manuscriselor slave 
din diferite ţări titlul acestei omilii despre înmormintarea lui Hristok,

108. Donka Petkanova-Toteva, op. cil., p. 13. MeydXY) ’EXXyjvlxt) ’EyxuxXoTrouSeta, 
•A07)voa, tom. VIII, p. 844.

109. P. A. Lavrov, Damaskin Studit i sborniki ego imeni «Damaskiny» v jugoslav- 
janskoj literature, Odesa, 1889.

110. P. Ilievski.Za makedonskiol prevod na Damaskinol, în «Makedonski jazyk»,
XI—XII, p. 53—71. 111. Donka Petkanova-Toteva, op cit., p. 12 ş. u

112. învăţătura peniru înproparea Trupului lui Hristos şi pentru Tînguirea Pre- 
cistei şi pentru pogorîrea lui Hristos la iad, Varlaam, Cazdnia, p. 82.

113. P. Olteanu, Originale, versiuni şi izvoare bizantino-slave ale Omiliei Iui 
Varlaam despre înmormintarea lui Hristos, în «Studii de slavistică», Editura Acad. 
R. S. România, 1970.
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în care era inclusă şi Plîngerea sau Tînguirea Maicii Domnului. Veri- 
ficînd fişele, am constatat că în mai multe sbornice slave atribuite lui 
Damaschin Studitul există această omilie cu acelaşi titlu din Cazania 
lui Varlaam. Am -colaţionat textele slav şi român cu originalul neogrec 
al lui Damaschin Studitul şi am constatat identitatea lor, cu toate că 
Varlaam a redus omilia la aproape o treime 114. A tradus însă părţile 
cele mai caracteristice prin conţinut şi prin forma artistică. Cum este 
necesar în astfel de cazuri, am extins cercetarea şi la celelalte 35 de 
cuvîntări din «cartea» lui Damaschin Studitul, numită Comoara şi am 
constatat că în Cazania lui Varlaam sînt traduse integral sau parţial 
peste două sute de pagini după cuvîntările lui Damaschin Studitul. E 
vorba de cuvîntări la cîteva duminici din Postul Mare : la Duminica 
crucii, la Sîmbăta lui Lazăr, la Florii, la înmormîntarea lui lisus Hristos, 
la Duminica Mironosiţelor, Slăbănogului, a Samarinencei, a Orbului etc.

Mai îndeaproape şi mai integral au fost traduse cuvîntările la săr
bătorile împărăteşti şi mai ales cele aghiografice ca pentru : Duminica 
tuturor Sfinţilor, Naşterea, Bunavestire, Intrarea în biserică şi Ador
mirea Maicii Domnului, întîmpinarea şi Schimbarea la faţă a Mîntui- 
torului.

Dintre cuvîntările aghiografice ale lui Varlaam sînt traduse după 
Damaschin Studitul următoarele : Viaţa Sfîntului Simeon Stîlpnicul, a 
Sfîntului Mucenic Dimitrie, a Sfîntului Nicolae făcătorul de minuni, a 
Sfîntului Teodor Tiron, a Sfinţilor Mucenici Gheorghe şi Dimitrie etc.

Această surprinzătoare descoperire a produs în sufletul cercetă
torului, pe de o parte, momente înălţătoare de satisfacţie pentru stabi
lirea adevărului ştiinţific. Pe de altă parte, însă am încercat multă 
amărăciune şi strîngere de inimă că fondul acestor cazanii, forma lor 
c.rtistică, stilul lor, elogiate ca fiind ale mitropolitului Varlaam, nu-i 
aparţin. El nu este autor, ci traducător.

Toate fragmentele citate de Laszlo Galdi din Cazaniile lui Varlaam 
ca aparţinînd artei barocului sau compunerilor catolice sînt traduceri 
după cuvîntăxile lui Damaschin Studitul. Am demonstrat aceasta cu 
texte paralele în alte contribuţii.

Diferitele momente emoţionante ca despărţirea lui lisus de Ucenicii 
Săi la înălţare, sau a Maicii Domnului la Adormire, «voroava diavoli
lor» din iad, diferitele personalizări şi discursurile, care abundă în 
cuvîntări etc. nu sînt create de Varlaam şi nu-1 mai putem elogia ca 
autor al lorf ci doar ca traducător de mare talent, ca creator de limbă 
literară. De aceea trebuie să se revadă cu mai multă prudenţă şi acele 
afirmaţii avîntate şi admirative referitoare la originalitatea şi la româ
nismul Cazaniei lui Varlaam. Unele sînt spuse frumos şi cu bună in
tenţie ca propoziţia următoare a Pr. Prof. T. Bodogae despre paginile 
Cazaniei lui Varlaam : «N-am întîlnit în toată literatura noastră pagini

114. Aa(jLa<rx7)vou {j-ova/ou to u  urcoSiax^vou x a l  Z T ou Strou , Xoyo<; c lţ  to v  Oeco<?okuov 
Tacp7)v to u  K u p io u  y]fJLcov ’ Itqoou XptaTOu x a l  eiq  t o v  Qpyjvov tt)<; T la v a y ia ţ ,  x a l  etţ tt)v  eiq  
*'ASou x a 0o$ov, T is a v r o s . . . ,  V e n e ţ ia ,  1786, p. 103— 135. în  v e r s iu n e a  lu i  V a r la a m  c u v î-  
t a re a  a c e a s ta  e ste  r e d u s ă  la  n o u ă  p a g in i —  d in  32 . C a z a n ia ,  1643, ed. J .  B y c k ...,  
p. 82— 91 .
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mai patetice, sentimente mai duioase, exprimări de simţire religioasă 
şi românească mai autentice...» 115. Dar toate momentele şi episoadele 
din paginile la care se referă Pr. Prof. T. Bodogae sînt traduceri din 
Damaschin Studitul, căruia îi aparţin elogiile ca autor.

Meritul extraordinar al lui Varlaam rămîne ca creator de limbă 
literară, care prin Cazania sa a brăzdat adînc şi mănos ogorul scrisului 
artistic în limba vorbită de popor.

*

Dar în final să lăsăm să vorbească textele paralele, pentru a do
vedi ştiinţific, pe de o parte, paternitatea lui Damaschin Studitul, iar, 
pe de altă parte, cît de exact şi de minunat traduce Varlaam.

Cuvîntările aghiografice — cea despre Adormirea Maicii Domnului, 
cea despre Inmormintarea lui Hristos — sînt dintre cele mai răspîndite. 
In ele se îmbină adevărul istoric cu povestirea a mai multor minuni, 
uneori cu caracter fantastic, ca în basme. Povestirea e simplă, concretă. 
Iată cum începe cuvîntarea despre Sfîntul Dimitrie şi cum după un 
cadru general trece la isprăvile Sfîntului, precizînd locul natal în Salo
nicul Macedoniei.

Damaschin Studitul, Comoara, 

p. 544—545 :

«Cam la şase sute de ani după naşterea 

cea trupească a lui Hristos era un împărat 

cu numele de Maximianos, iar porecla lui 

era Herculios...

...Unul dintre aceştia era şi Sfîntul Dimitrie, 

pe care îl sărbătorim astăzi. De origine era 

din marea cetate a Tesalonicului. Aici îşi 

aveau patria şi părinţii din care se născu

se, oameni de frunte, conducători şi bogaţi 

în toată Macedonia...»116.

în povestirea minunilor foloseşte larg dialogul şi monologul — ca 
o scurtă cuvîntare. Astfel eroii sînt înfăţişaţi expresiv şi conţinutul mai 
luminos. Sfinţii, îngerii, diavolii devin persoane obişnuite din viaţa 
noastră. Precizările ou date întăresc realismul povestirii. Varlaam adau
gă cîte o lămurire apropiind faptele de noi şi făcîndu-le mai reale.

Astfel spune că Lie, luptătorul împăratului Maximian, era :

«Omb mare şi vrbtuos, dintr-un sat sărbasc ce-lb chema Uandalb». In originalul 

neogrec al lui Damaschin Studitul se spune că localitatea Uandil era în Sciţia: «9j t6v 

tIs âcvdpcoKoc; t o u  PaatXecoţ Auaîoq ovopLom, o 67roTo<; -?)tov, <xtu6 rrjţ SxuOtaţ t 6 v  t o t c o v ,  a7r& 

jjuav x<*>pav o tcou  c0V0(x a£eT 0 OuavSrjXa» (p. 548).

115. T. Bodogae, op. cit., p. 782—783.
116. «Meto: tyjv svaapxov ofcxovojjuav tou Xpurrou ax; îuptaxoatou xp6vou<;, y)tov zlţ Ba- 

ciXeuţ, Ma£tfXLav&<; 6v6ţJUXTi, euTTtOeTov fEpxouXio<;..0 zvolq oln’ixdvovţ t)tov xal 6 "Ayio<; Ayj- 
(jL7)Tpto<;, o c7)[xepov l7Troavou{xevo<;. cO otcolos yjtov (jlsv oltuo tyjv (zeyaXo7roXLV 0eaaaXov6a)v..., 
xal toc 7uaTpia elye Sk xal yovsti; eu7ricnf)pt.oi><; dcp^ovraţ, xal irpcoTouq tcov MaxeSovcov...» 
(Damaschin Studitul, op. cit., p. 544—545).

Varlaam, Cazania , p. 370—371:

«După naşterea trupascâ a Domnului nostru 

lui Isus Hristos, în şease sute de ani, era 

un împărat ce-1 chema Maximian, iară po

recla lui era Erculie...

... Unul dintr-înşii au fost şi Sfîntul Di

mitrie, carele se proslăveaşte astâdzi, ce 

era de naştere din Cetatea So lunu lu l, 

născutb din părinţi oameni denainte, bo

gaţi şi mai mari ţârei Macedoniei
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Acest Lie omora oamenii, aruncîndu-i după un pod înalt jos în ţepi 
de fier, care împădureau locul. Astfel făcea pe împăratul Maximian să 
se veselească şi să petreacă. L-a răpus însă şi pe Lie un voinic creştin 
din Salonic, anume Nestor. Iată cît de firesc a redat Varlaam poves
tirea, care se desfăşoară cu ajutorul dialogului :

Damashin Studitul, op. cit., p. 548: 

« f'E v a  TraX7)xapiov tt)<; 0£aaaX ovtx7)< ; v sov ...

0 "A y io ţ X£yco N sgtcop, XExpuptfjtsvoc; xp ia -
Ttavoţ otcou tJtov, x a l yvcoptu.o<; tou fAytou 
A 7]fX7)TpL0u, pXsTccovrac; tov Auatov, TZ&Q 90- 
veuei tou q avOpcoTiouţ, x a l izCoq o B aaiXeuţ 
XafpeTai, x a l £7csp7}9av£U£Tai zic, ttjv vtxiqv 
tou, ...u7T7jyev ziq Taţ xajxdpaţ &xstva<;3 67rou 
yjTov £CT9aXio,(x£voţ 6 M ly a ţ  Atq^tploc;, x a l 
Xeyet tou* «AouXe, tou aX^Qivou XptGTOu, 
x a l âStxE piou auOevTa. <‘Opuap6<; BaGtXsuţ 
/a^pSTat 7ioXXa s lţ  Ta epya tou aaspsaTaTOu 
Auatou,-xa't rj opeyeTat va 7ra-
Xeugco fjL£TsauT6v [jlovov £uX6y7]aov jxs, x a l 
SuvapLcoaaî [xe va u7iayo) va to v vtxrjGO. 
T o te  6 "A yto q Ar^TQTptoţ sxajxs tov STau-
pov TOU XptG TOU ... x a l  Et7T£ TOV GUpE, X a l 

tov  A u a to v  GeXek;  v ix t jg e i, x a l  7rapa XptG TOu 

0 sXe L<; (JLapTUpYJGEt.

E uyT jxs y ouv  o NsGTOip arco tyjv 9uXax7)v , 

x a l  u7ryjyEV zic, tov  tottov, otuou ETuaXsuav

01 &v0pa>7roi x a l  7rapEu0uţ s x p a ^sv  e iq  t o  

(xegov. T0 , ^ u a Î £ ,  sX a  va  tuoXeugco^lev o l 860 

liocq... eO  8e ''Ayioq N £g tg > p , obaav £7rX7]Giaa£ 

xovTa t lq  t o v  A u a to v ,  Ip p L ^s  t o  â 7ravo>9 6 pi 

t o u ,  x a l  E x p a ^ s v : « fO  O s o ţ  Ar)[XY)Tplou 

fJo7)0£l fXOt» !

K a l  7rapsu0u<; pis t o v  X 6yov , EuyaX s t o  tzol-  

pa[xaxa ip6v  t o u  x a l  £xtu7ty]ge t o v  A u a to v  

dcvapLEaa s l ţ  t t jv  x a p S ta v , x a l  T rapau ra  etce- 

gev a7uo0a[xjjL£vo(; o T r s p ^ a v o ţ  A u a to q » .

Varlaam, op. cit., 374— 375:

«Iarâ unb voinic diîn Solunb anume Ne- 

storb, ce era şi elb creştinb într-ascuns, 

tînirb şi frumos şi cunoscut lui Sv$tyi D i- 

mitrie , vădzăndb preLie cumb ucide oame

nii şi cumb să veseleşte împăratulb pentru 

biruirea lui, să dusă în cămările acelea 

unde era închisb Sfăntulb Dimitrie şi dzise: 

«Şerbul lui Dumnedzău şi al mieu gupănb,. 

D im itrie , spurcatulb împărat să bucură 

foarte întru lucrurile lui Lie şi inima mea 

trage să mâ luptb cu nusul. Deci mâ blago

sloveşte şi mâîntîreaşte să mâ duc să-î bi- 

ruesc».

Iarâ svăntulb făcu lui cruce în frunte şi 

dzise : «Dute; pre Lie veri birui şi pentru 

Hristos muîncă veri lua».

DScii eşi Nestorb din închisoare şi să 

dusă unde să lupta oamenii şi îndată strigă: 

«O Lie, vino să ne luptăm amăndoi...».

Iarâ svăntulb Nestorb, deca să apropie 

aproape de Lie, aruncă veşmăntulb său 

celb dCsupra şi strigă: «Dumnedzăulb lui 

Dimitrie, agută-mi !» Şi de srbgb zmulsâ 

cuţitulb său şi lovi pre Lie tocma întră- 

nimă şi-l aruncă de pre podb gios . Şi 

aşa muri mândrul şi păgînulh  Lie».

Tot aşa cu multă pricepere şi cu talent deosebit de pedagog şi de 
artist selecţionează Varlaam ceea ce corespunde mai mult cititorilor 
români din isprăvile şi minunile Sfîntului Nicolae. Istorisind cum a sal
vat de la moarte trei oameni nevinovaţi, arată că Sfîntul ajunge în ul
tima clipă obosit, asudat, smulge călăului paloşul şi dezleagă pe cei 
trei condamnaţi cu mîinile sale. Salvează de la desfrîu trei fete, dînd 
galbenii ca tatăl să le mărite în rînd cu lumea. Desprindem aci situaţii 
încordate, desfăşurarea gradată a acţiunii ca in nuvelele artistice.



DIN TRECUTUL BISERICII NOASTRE

Momente dramatice desprindem din relatarea asupra dezbaterilor 
Sinodului de la Niceea, cînd Sfîntul Nicolae pălmuieşte pe Arie în faţa 
împăratului, neputînd răbda hulele acestuia — că Hristos nu ar fi Dum
nezeu adevărat, ci doar zidire şi făptură a lui Dumnezeu. Povestirea e 
viu proiectată, datorită dialogului şi plasticităţii exprimării. E un aspect 
puţin cunoscut în istoria Sinodului de la Niceea, la care s-au. adăugat 
clemente apocrife. Unele grecisme ca omofor s-au păstrat şi în versiu
nile slavo-române.

Damaschin Studitul, 

op. cit., p. 301— 302 :

« fO  [iiyaq N ix6Xaoţ... eav)xa)07] (x ^Ixe l 

otcod IxaOeTO, xal u7T7jy£ x a l £8cdxe t6v 

^Apsiov eva pcnua^a, tocfov otcou ectelOel- 

cav oXa tou Ta {jlsXy). Tote âyupiasv o *'A- 

pELOţ 7rapa7rovsfjivo<;, xal Xsyet 7Tp6<; t6v (3a- 

oLXsa* «BaciXsu StxaiOTaTE, Sixatov slvai 

£ ^ 7rpoa0£v Tr}Q BaoLXELaţ acu va arjxcoaŢQ 

X£pt ouSETivaţ; etoutoc; el [xsv exel X6yov, 

olq guvtuxoclvţ), cbcrav xal ol 7r£pixaXXiT£poi 

tou. E l St ElvaL afxaOY]C xal ayvtocToc;, ac; 

aico7ra, obaxv xal ol 6|jlolol tou, tlvoc; evexev 

va (jle paTutafl EpLTcpoaOsv Tvjc; paaiXsia!; aou;» 

*/Hxougev o BaaLXsuc;, xal 7roXXa t6v Ixa- 

xocpayv)... xal d 9ouTi<; xa ^ a 7) £uvo$6<; 

jxac;, OeXofXEV xafjLEL xal ttjv xpteiv tou, t6 te

ol apxLEpEÎţ ol aXXoi sxaOflpav t6v "Aytov, 

xal EcpuXaxcoaav tov.

K a l tt)v vuxTa Ixelvtjv cpaLVETai o XpiaToc; 

xal y) H avay la  zic, ttjv cpuXaxrjv, ottou £xd- 

Oeto, xal Xeyouv tov.

«NixoXaE, Sia t i Elaai ©uXaxcatjLEvoc;;» fO 

*'Ayio<; a7T£xpL0'/] 8ia tt]v iSixrjv aaţ ayaTu^v. 

T6te Xsysi tou 6 Xpicroc;: Ae^ou etouto. 

K a l eSwxe tou to  "Ayiov EuayysXLov. 

Aiyei tou xal 7j IlavayLa* «As£ou xal etou

to*» xal eScoxe touto âpxtspocTLx6v a>|i.090p0V. 

To Taxu ETryjyav tlvec; e8lxol tou va tov 

U7raaL 9uXaxY]v, xal pX£7rouaLV,

6t l  TjTOv Xutoc a:r6 Ta SscT^a. K a l el<; jjlev 

t 6v J>(jlov t 6v l 96p£t to  cî)[jL'69opov, elc; 8s 

Ta x^P1̂  T0° expaTEt'To "Aytov Euayy^Xiov 

xal sSLapa^Ev... xal oXoi touc; ^7rsaav el<; Ta 

7roSapta tou, xal £^7)T0uaav au^TraOsiov xal

GUyXCOpEGLV dTc’aUTOV...».'̂

Varlaam, op. cit., p. 392:

«Marele Nicolae... se sculă de unde şed& 

şi să duse de lovi pre Arie cu palma 

peste obraz atăta de tare că-i se strămu

tară fălcile. Atunce să întoarsă Arie cătră 

împăratulb şi dzise cu obida : «Cu direptulb 

iaste împărate, înaintea împărăţiei tale să-şi 

ridice mîna unul ca acesta? De şti grăi, să 

grăiască cu cuvîntulb, iarâ de nu şti, elb 

să tacâ. Dara pentru ce mă loveşte peste 

obrazb înainte împărăţiei tale ?»

Dacă audzi împăratulb să scrăbi şi a tot 

săborulb păru-i rău de-aceasta şi închisărâ 

svăntulb în temniţă pănă să va obărşi săbo

rulb.

Iarâ peste noaptea se arăta lui Nicolae 

Hristos şi Preacista în temniţa aceea ce 

era închisb şi-i dzîserâ : «Nicolae, pentru 

ce eşti închis?» Svăntul răspunsă: «Pen

tru liubovulb (iubirea) voastră». Atunce-i 

dzise Hristos : «Priirneşte ceasta» şi-i dede

o Evanghelie.

Dzise lui şi Precista : «Priimâşte şi cesta!» 

Şi-i dete un omoforb.

Căndb fuadoa dzi, aflară-lb cu omoforulh 
în griimadzt şi cu Evanghelia în mănu şi 

cetind şi toţi cădzurâ la picioarele lui, 

de-şi cere ertăciune...».

Cu timpul, la aceste povestiri,' în versiunile de mai tîrziu s-au 
adăugat şi altele puse pe seama Sfîntului Nicolae. De exemplu, minu-
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nea cu chilimul, care aminteşte de vechile basme orientale şi pe care 
o întîlnim în Damaschinele macedo-bulgare de mai tîrziu.

în schimb, în cuvîntarea Despre Sfîntul Gheorghe, povestirile sînt 
legate prin unele elemente de folclorul sărbătorilor de primăvară. Nu 
găsim omorîrea balaurului cu suliţa, aşa cum apare zugrăvit în icoane 
şi în biserici. Pe seama acestui sfînt, devenit ocrotitorul şi patronul 
multor popoare şi unităţi militare, Damaschin Studitul pune alte isprăvi: 
cum s-a opus în Anatolia împotriva persecuţiilor asupra creştinilor, 
înfruntînd pe împăratul Diocleţian şi pe sfetnicul său Magnentie, cum 
a fost chinuit pe roată, aruncat într-o varniţă, silit să umble cu nişte 
papuci căptuşiţi cu cuişoare de fier şi înroşiţi în foc, ori să bea otravă, 
înfruntînd pe împăratul Diocleţian şi pe sfetnicul său Magnentie, cum 
a înviat un mort, ori boul unui om sărac, cum a distrus toţi zeii din 
templul lui Diocleţian şi cum a fost în sfîrşit decapitat împreună cu 
împărăteasa Alexandra, convertită şi ea la creştinism. Chinuirea pe 
roată a Marelui Mucenic Gheorghe e descrisă realist, cu amănunte şi 
cu precizie : roata se învîrtea între nişte scînduri puse între doi stîlpi, 
în scînduri erau bătute piroane de fier, unele drepte, altele ca undiţele, 
altele ca o coasă, care tăiau şi ciopîrţeau trupul sfîntului. Acesta însă 
se ruga, mulţumind lui Dumnezeu din ce în ce «mai cătinel». Dar în 
momentul culminant al încordării, intervine miraculosul, descris ca în 
basmele poporului.

Damaschin Studitul, op. cit., p. 210: Varlaam, op. cit., p. 443:

«...Kal Ppovtouc; xal txazpcnzcaq 7repiacrraî<;, «Şi atunceşb de năprasna să arâtâ unb nuărb

xal 9<ov7) axouaOr) oupav60ev 6 ttou £Xey£: mare şi tunuri şi fulgere mari să fâcurâ

«M-/) 90P0O recopyie, lyo> (xeT’eaeva el^ai». şi să audzi glasb din ceriu dzicîndu:

Kal ty)v 9<ovy)v eyivev ££aax£pta... Xal «Nu te teme, Gheorghie, că eu sănt cu

âXotiyetoţ’ 6 tl ’'AyyeXoc; Kuptou U7r7jye 9a- tine ! »

vspa xal g^urpoaxa elţ oXouţ xal &Xuce x6v Şi dupâ acelb glasb fu seninb şi între ochii

a7r& t&v Tpox&v Ixetvov. T6te ETUYjpav x&v tuturorb veni îngerul lui Dumnedzău şi-lb

"Ayiov ol axpaxicoxat... Auo av0pco7rot xcov dezlega. Şi fu sănătosb de toate ranele. Iarâ

eup£0£VTcov, ,Avax6Xio<; xal npo>xoX£<ov xa doi oameni, Anatolie şi Protoleorib dintr-

6voji.axa xoug-... £U7ttax£aav xov Xpiaxov, xal acei domni credzurâ 'în Hristos şi strigară

jjL£yaXo9a>vco<; Sxpâ ccv : "Evaţ £Îvat cu glasb mare : «Unulb iaste Dumnedzău

aX7]0iv&(; xwv xp^iav& v xal 7rap£i)0uţ I tt- adevăratb, întru carele credb creştinii!»

p6axa^£v o BaatX£u<; x^pU xafxjxtav &;£xaciv Şi de sărgb învăţă împăratulb, fără de nici

va xouq aT:ox£9aXtaouv &;co xou xaaxpou». o întrebare, de le taiarâ capetele!»

Povestirea despre omorîrea balaurului este atribuită de Damaschin 
Studitul şi după el şi în Cazania lui Varlaam, Sfîntului Teodor Tiron 
— sau «chotnogul», care se prăznuieşte în întîia «sîmbătă a Sfîntului 
Post» cum precizează în titlul omiliei Damaschin Studitul şi Varlaam, 
care urmează strîns originalul neogrec din Tisavros.

La început ni se redă cadrul istoric al persecuţiilor din timpul îm
păraţilor romani Maximian şi Maximin, denumiţi de Varlaam «elini» 
adică — păgîni — cum apare în întreaga Cazanie.
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Varlaam, op. cit., p. 424:

«Intru dzilele lui Maximianb şi Iui Maximinb 

împăratb, ce era elini şi păgîni, amîndoi 

aceştia împăraţi, atunci multă frică şi ne- 

voe era întru creştini, căci că trimiseră în 

toată lumea cărţi cu mânie şi cu cărţile 

trimiseră şi domni răi pretutindere...».

Damaschin Studitul, op. cit., p. 559:

« "O x a v  6 M a £ i(ju a v6 s, x a l  ol 8uo

auTol P aatXeîq ol £XXt)V£<; Ifia a lX e u a v , t 6 t e  

x a l  7roXTjţ xivSvvoq r\to v  e lţ  toin; X p it r a a -  

vou<;, 6g o i su7rlaTeuav t& v X p icft6 v . A uSti 

e^etXaaev el<; 6Xov t6 v  K 6 a ^ o v  6pia(jiou 9 0 - 

pepou<; x a l  y.k tou^ 6piapt.ouţ &TT£iXav x a l  au- 

OevxaSeţ xaxo u q  e iţ  7ra a a  t 67to v ...» .

Povestirea are ritm şi dinamism, care se simt şi în versiunea româ
nească a lui Varlaam. Sfîntul Teodor Tiron a plecat ca oştean ales în 
ceata numită tironi şi s-a dus în Anadol într-un loc ce se cheamă Ev- 
haita. In apropiere de acel loc era o pădure mare, în care trăia, un 
şarpe, care se făcuse -balaur straşnic. Pe unde se trăgea el, «copacii 
erau roşi şi beliţi», «...ou arco tov a0|iTpt|X|A0v tou Q7]pioo sxsîvoo oXa ia 8ev8pa 
vjxov sSeptCa)|ieva». De groază oamenii 'nu mai umblau pe acolo, părăsin- 
du-şi ţarinile şi viile. Sfîntul Teodor, încercînd voia lui Dumnezeu, s-a 
dus să caute şarpele acela. Umblind mult prin pădure călare, a obosit 
şi a descălecat să se odihnească. Acţiunea se petrece ca într-un basm, 
pentru că pe Sfîntul Teodor îl trezeşte giupîneasa Evsevia, spunîndu-i 
printre lacrimi : «O, voinice, scoală şi fugi de aicea de ţi-i voia să hii 
viu că aicea locuieşte unb şarpe mare şi groaznicb». Se încheagă un 
dialog din care sfîntul află că Evsevia şi-a părăsit moşia din cauza ba
laurului. El îi făgăduieşte că o va ajuta să revină la moştenirea sa. 
Urmează episodul omorîrii balaurului, pe care Sfîntul Teodor îl află 
«după sunet».

Damaschin Studitul, op. cit., p. 560: 

« ...x a l &p^7]ae TraXiv (jtiaa s lţ  t6 v X6yxov, 
x a l axouet xtutcov ârcou £xa(i.e t 6  Orjplov. 
"E S pa^e 7rpoc, zbv xtutcov, x a l eîSev, 6 t i  

euyîjxev 6 Spaxcov 6X05 <popep6<; a x la  euyai- 
vev dbr6 to ix; 6 <p0aX(jLou<; to u , x a l arupiaţx&v 
SuvaT^v gxaţxev. IlapeuO&ţ youv &xa[ie t6 v  

axaup6v to u  6 "A y io ţ, x a l £8pa(jt.e xaTaTcavto 

to u  SpaxovToc;. K a l  ax; areXcoas t6  xov- 

Tapi to u , IScoxIv to v  ele; tyjv xe<pa\r)v, x a l 
auT&<; dc7i 6 t6 v  7u6vov to u , laupi^s SuvaTa, 
x a l T7jv oupdcv to u  iTcepLyupiae, x a l #XXa 
a x ^ a T a  9o(3epa £xafxe. x a l âxei 1^6-
9Y)ae.
Tote o "A y io ţ euyr)xe x ^ p o ^ e v o ţ <xk6 X6y- 
xov exeîvov x a l âyvcopiaev 6 tl 0£XY)fjLa 0eou 
el vai va ^apTuprjay), 6ti. £(3avev etc; rbv vouv 
t o u .  âvlxT]aev âxstvo t 6 cpo6ep6v
0Y)plov, OlXei vixrjaei x a l t ^ v Suvafiiv tou  

8iap6Xou, ottou e îvai voy]t 6v 0Y]plov.
K a l  6 jjlev rânoc; ixe tvo ţ £Xeu0epcoO7]xev areb 
t 6 v  7reipa<j(jt.6v t o u  Or^ptou. 6 8& "A y io ţ  u7T7jye 
7rdcXiv elq t 6 v  t67 tov , 6 ttou  t ) to v  jjlo^cojx^vov 

x a l t 6  âTuXoiTcov 9 ouadcTav».

Varlaam, op. cit., p. 426:

«... şi cătb intrâ în pădure aşa şi audzi 

sunetul şarpelui. Şi strânsa calul cătră 

sunetb şi vădzu unde iase şearpele cu totul 

groaznic şi pară de foc eşia diîn gura lui 

şi diîn ochii lui. Iarâ sfîntulb dScă-1 vădzu, 

îşi feace cruce şi îndată strînsă calul asu

pra lui şi râdicâ suliţa şi-l lovi tocma în 

capb şi-lb pătrunsă de trecu suliţa pentr- 

însb. Iarâ şearpele de durere se izbi foar

te tare şi să colăci de fâcu chipuri groa

znice şi aşa muri acolo.

Atunci svăntulb eşi veselb diîn pădurea 

aceea şi cunoscu că iaste voia lui Dumne- 

dzău să mărturisească de Hristos. Că cumt 

au biruitb acelb şearpe straşnicb, aşea gîn- 

dia că va birui şi pre diavolulb ce iaste 

şarpe nevădzutb.

Şi aşea să izbăvi acela locb de şarpele 

acela, iară svăntulb să dusă iară în locuit 

unde era adunată oastea».

B. o . R. -  10
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După această povestire fantastică, Damaschin Studitul istoriseşte 
cum Sfîntul Teodor Tiron nu a vrut să tămîieze şi să se închine idolilor, 
cum a dat foc templului zeiţei Ira, cum a fost întemniţat şi cum a fost 
să-l condamne judele Pamplie, spînzurîndu-1 cu capul în jos şi strîn- 
gîndu-i trupul. în cele din urmă a fost ars, dar a continuat să facă 
minuni şi după moarte. Varlaam traduce fidel pînă la sfîrşit aceste 
minuni, omiţînd o singură propoziţie. în loc de perşi traduce «turci».

Varlaam, op. c i t p. 436:

«... FeSorul unei sărace l-au scos diîn 

robia turcilor. Cine ce pierdea şi mergea 

în besereca Svenjiei sale de dormia de 

să afla hi£ unde vrea hi. Pre neşte sluji

tori îngrozi să să ferească să nu prade... 

Şi s-a bucurat de găsirea unui prunc. 

Pre neşte oameni ce era de a să înecarea 

în mare-i izbăvi. Şi alte ciudese mari şi 

minunate au făcute întru slava Tatălui 

şi Fiului...».

Damaschin Studiutul, op. cit.y p. 568:

« . . .x a l  x*)Pa S ?)XeuO£p<oasv a7r& tt)V a ty -  
(xaXw ctav T Îjţ  nepci£a<;... 8 l6 t i b n o io ţ  ^ 0eXe 

Xaay) t&v axXajâov to u , ţx6vov va ^ 0eXe x o t- 

y.y)Qfi ziq  IxeTvyjv t ^ v  IxxX vjaC av, t& v eupia- 

xev, 6jcou x a l  av 9jto v. K a l  auvrpocpoi 

tlv£<; ^xX e^ av dc7t& TYjq (iicnrjs #a7rp a , x a l  

6(x<o<; o " A y io ţ  Ic p a v lp o ce v  T o u ţ... x a l  ţxixpou 

TuatS^ou £/jT7}ţJwc exapiaev x a l  av0pco7rou<; 6ttou 

IxivSuveucrav elq  rJ jv  0a X a a a a v , toijc; âXeu- 

0£pcoaev a7r& t 6 v  0a v a ro v . K a l  #XXa (xeya- 

X a, x a l  7rapa8o£a 0au(xaTa &xapt.ev zlq  86£av 

I la T p ^ ţ ,  x a l  Y lo u ...» .

Elementele apocrife şi folclorice se găsesc şi în multe alte cuvîn
tări. De exemplu, în cea despre învierea lui Lazăr în a patra zi după 
moarte, care este denumită în titlul versiunii slave «O cuvîntare reto
rică» (Slovo ritoriceskoe), dar scrisă în limba simplă vorbită de popor : 
X070C TceCl cppaaet eU ttjv Texpâ jiepov I'jfepoiv tou AaCapoD (op. cit., p. 72).

în versiunea lui Varlaam s-a renunţat la unele părţi prea abstracte, 
prea teologice. Au fost traduse însă minunat şi integral toate minu
nile, toate părţile impresionante prin forma artistică cu repetări, para
lelisme şi antiteze. Nu a renunţat la scenele încordate, dramatice, lată, 
de exemplu, scena apariţiei lui Lazăr din mormînt şi pe lisus vorbind 
dramatic în perioade ternare, care încep cu imperativul : «Dezlegaţi-1...» 
şi «lăsaţi-1 să se ducă...». Lazăr iese din mormînt înfăşat în giulgiuri 
şi cu o pînză subţire pe faţă, supunîndu-se ca un copil la strigarea 
Domnului: «AaCape Seupo I$(o ... s£(o» — «Lazăre ieşi afară!»

Damaschin Studitul, op. cit., p. 88:

(ms. slav nr. 146, f. 82)

«Şi a ieşit mortul cu mîinile şi cu picioa

rele înfăşurate într-un giulgiu... şi cu faţa 

acoperită într-o pînză subţire. Atunci Hri

stos le-a spus ^  «Dezlegaţi-l şi lăsaţi-l 
să meargă...

Dezlegaţi-l voi înşivă cu mîinile voastre 

ca să nu spuneţi pe urmă că eu am în

viat un altul.

Dezlegaţi-l, pentru că este înfăşurat aşa 

cum l-a(i înmormîntatt

Varlaam. op. cit., p. 63 :

«Şi îndată eşi mortul înfăşat preste măni 

şi preste picioare şi fata lui legată cu 

pînză subţire. Atunce dzise lor Hristos : 

«Dezlegaţi-lh şi-lb lăsaţi să să ducă...

înşivă voi cu mănile voastre dezlegaţi să 

nu dziceti apoi c-amb învisb pre altul.

Dezlegaţi-lh priînsb că iaste înfăşatb 

cumb l-a(i îngropatb.
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Dezlegaţl-l pri însb că 1-amb învisb să 

vieţuiască în lume ca şi nainte.

Dezlegaţi-l, pentru că l-am înviat ca să 

trăiască pe pămînt ca şi mai înainte.

Dezlegaţi-l şi lăsaţi-l să se ducă unde 

vrea. Lăsaţi-l ca să umble cu picioarele 

legate în mormînt... să vadă pe Creatorul, 

care l-a înviat, să vadă pe surorile lui, 

care-1 plîng, să vadă norodul, care e de 

faţă...».

Iată acelaşi fragment în originalul neogrec paralel cu tr: ducerea 
în slavona macedo-bulgară.

Lăsaţi-lb să să ducâ unde va vrea să îm

bie cu picioarele sale pre pămîntb... să va- 

dză pre cela ce l-au învisb priînsb să vadzâ 

surorile sale ce-1 plăîngb să vadzâ năro- 

dul oamenilorb».

Damaschin Studitul, op. cit., p, 88: 

«Kal &;7jX0ev o TeOvY)x<b<; 8e8e[jtivo<; tou<; 

7r68a<; x a l  T aq x £^Pa S x e ip t a iţ ...  x a l  ^ 7rp6- 

ao<Ja<; to u  ‘Jjtov axe7Taa{x£vy] [jti 4>iX&v TuavL 

T6te Xfyei toi!><; o Xp icrr6<;: «XuaeTl tov , 

x a l  dccpyjasTe t 6v va uTcdyfl... (Jt-ova/oC aac; 

jjti Ta aaq XuaeT^ to v , va X£ţ e t s

uarepov 6tc 6cXXov dvdaT7)cra. XuaeTS t 6v, 

6t l  e îv a i aapavcoptivoc; 6aav t 6v iO a^eTe. Xu- 

ceT^ to v 3 8 t i  t 6v dcvaaT7)a a 3 va ele; t ^ v  

y7]v ax; x a l  Trp&TOV. A 6aeTe t 6v, x a l dtq^aer£  

to v  va vn o 'Y ’fl 67rou 0£Xei. ,Â 9Y)aeTC t 6v va 

7rept7raTY)aY] [Jti Ta Sejjtiva zic; t&v t<x9ov tto- 

Sdtpta... va  £87) t 6v 7rXaGT7)v to u  67UOU. t&v 

avdtarrjae, va  ISfi Ta<; a$eX9a<; to u  6t:ou xXa£- 

ouctl, va LSfj t 6v 7repi£aTC0Ta o xX o v...» .

Vers. slavă, ms. nr. 146, f. 82:

«I izyde umrblyi obSzanb rukama i nogama 

ukroemb... i lice ego pokrbvenno bS pla- 

tnomb tbnkim. Tbgda glagoletb imb Isus: 

«Razvezite ego i ostavite iti... Sami 

vy rukama vasima razrSâite ego da ne 

repete poslSdi jako innogo vbskrbsichb. 

Razrăsite ego estb bo obezanb jakoie po- 

grebaste ego.

RazrSăite i ibo vbskrbsichb ego de iivetb 

na zemli jâkoie i pr'Zde.

Razrăăite ego i ostavite da idetb idezS 

choătetb.

Ostavitb ego da choditb Sb svezanyma vb 

grob£ nogama da prozritb... iZe ego vb- 

skrbsi, da viditb sestri ego jako plafcut po

njemb, da viditb pr£dstoja£tii narodb...».

Damaschin Studitul a folosit izvoare apocrife după care ne dă o 
serie de amănunte despre viaţa lui Lazăr cel înviat. Unii au spus că
după înviere ar fi trăit foarte puţin, c-ar fi fost oarecum aparte, tăcut.

în această cuvîntare, aflăm <că a trăit încă 30 de ani după înviere, 
dar niciodată nu a spus ce văzuse î>n iad :

Damaschin Studitul, op. cit., p. 89—90:

(ms. slav, nr. 146, f. 82 v)

«Iară iudeii au urzit sfat ca să-l ucidă. 

Dar el (Lazăr), cum a aflat de vestea acea

sta, a fugit şi s-a dus în insula Cipru. 

După aceasta Apostolii l-au hirotonit ca 

arhiereu, într-o cetate undeva, numită 

Chitia .

Se spune că acolo Preasfînta (Fecioară), 

pe cînd încă era cu trupul pe pămînt, 

i-a adus un omofor, pe care omofor 

îl făcuse însăşi Preasfînta singură cu mî- 

inile sale...

Să ştiţi cu deamănuntul acest lucru :

Varlaam, op. cit., p. 64 :

«Iarâ jidovii... făcură svat să ucigă şi 

pre Lazărb. Iarâ elb dacâ priînse de v$- 

ste svatulb lorb, fugi şi să dusâ în ostro

vul Chipriului. După aceea apostolii he- 

rotonisiră-lb priîns, de-1 puseră episcop 

într-o cetate ce să chiamă Chitia. 

Acolo-i dusâ Preacist, încă pînă era sven- 

iţia sa vie, de-i dSde un omoforb, care 

omoforb făcusâ-1 Preacista însăşi cu mă- 

nile sale...

Iarâ Lazărb decă-lb învise Hristos, trei-
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Că Lazăr după ce I-a înviat Hristos a 

mai trăit pe pămînt treizeci de ani întregi 

şi niciodată nu a rîs, amintindu-şi de 

moartea amară şi de chinurile grozave şi 

nu a spus nimic despre iad din două 

m otive: sau Hristos nu l-a lăsat să spu

nă despre cele ce există acolo, pentru 

că sînt grozave, sau că el nu a văzut 

nimic din cauza orîndu irii lu i Dum 

nezeu».

Am subliniat micile deosebiri între originalul neogrec şi traduce
rea lui Varlaam. lată acest fragment şi în original, din care s-au pre
luat grecismele omoîor şi hirotonisi.

zeci de ani încheiaţi lăcui pre lume şi 

nice dănăoară n-au râs, aducîndu-şi a- 

mente de amarulb morjei şi de frica niun- 

cilorb nemica, nu spusa de în iad.

Oare Hristosb nu-1 lăsă să spue, căci că 

săntb prea înfricoşate, oare uitase de f r i 

că mare ce vădzuse».

Damaschin Studitul, op. cit., p. 89—90:

« ...o l T ouSaTot... s(3aX av au[x(3ouXY)v va t6 v  

(poveuaouv, x a l  auTO<; a v  lyvcopiaE t ^ v  

U7ro0eaiv a u rJjv , £<poye x a l  U7ryjysv elq  t$jv 

KuTUpOV T7JV V7JC70V.

M s t £  T a u r a  8h  o l sA 7 t6 c to X o i t 6 v  l x etP0T<^"

VYjcav ’ Apx^ep^a e£<; £va xaaTpov, 07T0u covo- 

jxd^eTo R im a t a .  ’ E x e l  X£youatv 8 t i  f) I l a -  

v a y ta , a x 6 (u  #Tav ^ to v  ccojxaTixwc; elq  tyjv 

yyjv, t6 v  t>7n jy e v  £va cî>^69opov, t6  67toîov 

coţz6<popov ^ I la v a y t a  ţx.ovax'JQTijţ t 6  £xaţxs 

(xâ: Ta X^PL<* T7JS-

’E y v co p ica  8k  xaTaXe7TTc5<; t /)v  uTu60eaLV, 8 t l 

6 A a ^ a p o ţ, <&9*ou t6 v  avaaTYjasv o X ptaT o ^,

T p tav ra  xP ^vous cjcocttoix; ^ T ja s  7raXiv e iţ  

tt)v  yyjv, x a l  7tote to u  8 hv  syeX aaev, IvOu- 

jxoujxsvoq t6 v  7Tixp6v OavaTov, x a l  tt]V 9 0 - 

pEpcoTaTYjv x 6 X a a iv . K a l tl7to te  8 kv  £ 8 tyjy^- 

0YJXEV a  tio Ta t6 u  aSou^ S ia  Suo Tp67tou<; :

7] 6 t i  8 k v  tov dc97)c£v o XpiaT6ţ va Ta Slyj- 

yaTai, e m i8 r i  eîvat 9o6Epa5 o ti 8 ev  e l8 e  

TLTUOTEţ, 0EOU 0lx0V0[Jtia».

Se observă că versiunea slavonă urmează şi mai strîns originalul 
grec. Varlaam a motivat altfel de ce Lazăr nu a spus ce văzuse dincolo 
de mormînt şi a omis propoziţia «Să ştiţi cu deamănuntul acest lucru».

Numeroase elemente folclorice şi apocrife sînt şi în cuvîntarea 
Despre Adormirea Maicii Domnului. Unele se găsesc şi în Evangheliile 
apocrife, ca aceea a lui Nicodim etc. Acţiunea e ilustrată viu prin 
dialog şi monolog. înainte de moarte, Maica Domnului rosteşte faţă de 
ucenici un cuvînt de despărţire. Stilul e sfătos ca al unui bătrîn, cu 
comparaţii şi pilde ca într-o poveste. Tălmăcirea lui Varlaam este mi
nunată. Numai raportarea la textul original neogrec ne convinge că e 
vorba de o traducere, şi nu de o creaţie originală.

Vers. slavă, ms. nr. 146, f. 82 v : 

«Iudei ze... polozi sS SbvSt da ubijutb ego. 

Onb ze jako urazumă vSstb si ju b£za i 

otide Vb ostrovb Kiprb naricaemyi.

Po sichb ze apostoli chirotonisase ego 

archierea vb edinomb gradS ize naricase 

sş Kitiea.

Tamo glagoljut, PrSsvetaa Bogorodica, 

egda este b£ tSlesne na zemlji, prinese 

emu edinb omforb, ize omoforb PrSsvetaa 

Bogorodica sama u6ini rukama svojma. 

Da vSste vestb podrobnu, jako Lazarb eg

da Vbskrbsi Hristosb tridesetb 16tb cSlych 

l\\h paki na zemli i nikogdaze nevbzmease 

vbspominae gorkuju Sbmrbtb i strasnuju 

muku i niStoze ne skaza ot ada dvojch 

radi obrazb : Iii jako ne ostavi ego Hri

stos da ta jaze sutb tamo pov£daetb po- 

nieze sutb i strasna, iii jaako nevid& ni£- 

toze boziimb smotreniemb».
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Damaschin Studitul, op. cit., p. 190:

«Vedefi, feţii mei, că lumea aceasta este 

ca un tîrg, iar Dumnezeu este ca un împă

rat şi voi robii F iu lu i meu cel iub it , 

sîntefi ca nişte negustori. Dar în sfîrşit 

să vă spun aceasta ca într-o parabolă.

«Era un împărat mare şi puternic şi avea 

doi robi. Şi auzi că într-un loc oarecare 

se face tîrg mare şi că oamenii fac acolo 

negustorie mare şi au acolo cîştig mult.

Şi chemă pe cei doi robi ai săi şi le 

zise: Luaţi bani mulji şi ducefi-vă în 

acel loc, unde se face iarmaroc. Şi să 

faceţi acolo negustorie. Şi după o lună 

iarăşi să vă întoarceţi. Iar cel care va 

întîrzia mai mult va trebui să plătească 

numai cu capul».

Un rob l-a ascultat şi s-a întors la vreme cu lucruri scumpe. Altul 
a început să cumpere oase', dughene, moşii, care nu-i trebuia împăratu
lui. Pe primul rob împăratul l-a cinstit şi l-a mărit.

Varlaam, op. cit., p. 485 : 

«Vedeţi, fiii miei, aceasta lume iaste ca 

o negutătorie, iară Dumnedzău iastc ca 

unb împăratb şi voi robii lui sunteţi ca nc- 

şte neguţători. Deci să vă arătb cu pilda.

«Era un împăratb mare şi puternicb şi avea 

doi robi. Deci audzi că în cutare locb să 

face trbgb mare şi mare negutătorie şi do- 

bîndă acolo. Şi chemă robii săi şi le 

dzise: Luaţi avuţie multă şi vâ duceţi în 

cutare locb unde se adună trbgb. Şi fa

ceţi acolo neguţătorie şi într-o lună iarâ 

să va întoarceţi. Iarâ carele va zăbovi mai 

mult, numai cu capul va plăti».

«Iară pentru celălalt a ’ trimis poruncă de 

i-au tăiat capul ca unui duşman şi potri

vnic împăratului. Astfel sînteti şi voi toji 

Apostolii... Fiul meu cel iubit v-a trimis 

să vă duceţi în lume ca nişte negustori 

şi să cîştigafi sufletele oamenilor rătă

ciţi...».

«Iarâ pre celălaltb tremise cuvăntb şi-i 

tăiară capulb ca unui vrăjmaş împăratului. 

Aşa sunteţi şi voi toti apostolii.

Tremis-au pre voi Fiul mieu să vă duceli 

în lume ca neşte neguţători să dobînditi 

sufletele oamenilorb celorb prilăstiti...».

Traducerea lui Varlaam nu e numai artistică ci şi exactă. Ceea ce 
el a omis, subliniem în originalul neogrec şi în versiunea slavă.

Damaschin Studitul, op. cit., p. 120: 

«BX^tcete t£xvoc [zoo t&v xoa(iov stou tov ; 

d>aav TrpayfxaTEi'a s lv a i. *0 0e6<; s lv a i
BaatX suţ, Se ol SoDXoi too Y)ya7r7)(jti-
voo fiou Ytou £cjt£ waav 7rpay|xaTei)TaSec;. 
Xot7i6v va a a ţ t6  sItcco warav ele; 7uapaPoXyjv: 

7)tov Tlţ B aa iX su ţ (iiya<; x a l £axup6<;, xat 
e îxe 8uo SouXooţ, x a l ^*ouaev, otl s lţ  t 6v 

Set va to7uov ytvsTai (Jtiya 7ravY)yupiov, x a l 
xajAVouatv ol <3cvOpco7cot [XEyaXYjv 7rpay(xaT£Lav 
x a l (X£ya 8ia<popov Ix e i.
Kal x p a ^ st Touţ 8uo to u  SouXoix; xal \ i y e i  

to\j£  : ^7rapT£ Btov 7rspiaaTov x a l  aupTS ele; 

r b v  SsTva t6tcov, 67100 yfcveTai, t b 7ra v7]yu - 

ptov, xal xajxsTE 7rpay(xaTEiav £ xe l, xal elţ  

£voT\ltivci 7raXtv va £X0ete.

Vers. slavă, ms. nr. 146, f. 167 r: 

«Vidite, Ceda moa, mirb Sb jakoze kupb- 

CbStvo estb. Bogb ze estb jako carb. 

Vyze robi, vozljublennago syna moego, 

este jakoze kupcy, pro£ee da vamb to 

reku jakoze vb prite i: B6 nSkto carb 

velikii i krSpkii i im<5 dva vbrnye raby. 

Slyăavbze jako vb edinomb gradă byvaetb 

velikoe trbzbstvo i tvoretb delovScy veli- 

kuju kuplju Sb mnogim pribytkom i prio- 

brSteniemb. Prizva dva svoa raby i 

glagoletb imb : VbzmSte srSbrbnikb mnogo

i idSte vb onb gradb ideze chostetb byti 

trbzbstvo i dSjte kupliu tamo i po mesScy 

edinomb paki da priidăte.
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*07 ro îo ţ dpyyjctel TrepiaaT6Tepov, vd e îvat

X a fiiv o v  x s 9 a X t  to u».

. . . t bv 81 #XXov dc7r£aT£iXEV 6ptajz&v x a l  arco- 

X £ 9dX taav t&v â><; l% dp6v x a l  £vavxfov tou 

B a a t X lo g  e Îc t e  l a z i ţ  #Xot aa<; o l ’A -  

7r6<JToXoL...

*'EaT£iXe a a ţ  6 T 16<; jjlou 6 Y)ya7rY)[Z£Vo<; V(* 

iî>7raTe elq t6 v  x6cjpt.ov ax; 7rpay[j.aT£UTd8£<;, 

x a l  va  XEpSIasTe Ta<; ^ v jx a ţ  t c 5v 7TS7rXav£- 

(jivcov dcv0pco7T6)v.

I i2e zakasnit bol§e 5t edinago mesSca da 

otseCet se glava ego.

Drugago 2e poslavb usSknuti ego povelă 

Jako vraga i protivnaa voii svoej Sb- 

tvor§ago.

Tako este i vy vsi Apostoli...

Posla vas synb mo] vbzljublenyi da idete vb 

mirb jako kupcy i da priobrSstete duse 

£elov$kb zabluzdennychb...».

Momentul despărţirii Maicii Domnului de ucenici e emoţionant ca 
şi cel al despărţirii lor de Iisus.

Asemenea momente mişcătoare, situaţii încordate sînt multe în ori
ginalul neogrec al lui Damaschin Studitul, care în redarea lcr aluneca 
in retorism şi abuzează de amănunte. Astfel avem povestirea celor pe
trecute pe muntele Taborului în cuvîntarea Despre Schimbarea la faţă : 
XoŢoS tBtcDxixŢj cppaaei ttjv ţisxaţiopcptoaiv too Kopioo... (op. cit., p. 162). 
Realismul povestirii e reliefat prin cuvîntarea lui Moise, a lui Ilie, a 
lui Iisus şi a lui Petru, care în naivitatea şi dragostea sa grăia astfel 
către Hristos :

Damaschin Studitul, op. cit., p. 169: 

«...$Tt tocx̂ tec;, jx6vs Iau XptaT̂  avaTuauaou 
auToij, x a l  ^(i£t<; aT̂pyofxev to  va ppsx<£>[xs- 
0cv, va xtovt̂ l Jt'eQev> v<* xpucovcajjLEV Std tyjv 

dyd7TY)V CTOU...

K a l  Sta to u to , 0£Xoptsv, #Tt #Tav &X0fl x a t -  

p6ţ va ^yjT^aouv t&v X p iaT & v o l ’ E |3paTot va 

t& v 9ov£iSaouv, ^x°(JLCV x a  ̂ xaXoCx; Ix S tx v jT a ţ 
va  Toug £vavTtco0ouv.

'O  [x£v McoUarj*; 0£Xst touc; 6pyt0f) vd dc7ro- 

Odvcoatv cbaav Ta 7rpc0T0T6xa ttJ<; A Iyu tcto u . 

f O  8h *HX£a<; 0£Xst xaT spdaE t 7iup d7r& Touţ 

oupavo&ţ vd to&<; x a T a xa u a y ), cbaav x a l  to ix; 

Ixa T & v (TTpaTtcoTas t& v ITaXat& v x a tp o v ...» .

Vers. slavă, ms. nr 146, f. 147 r— v : 

«... jako da tbfciju te. Ty po£inaesi zd8... 

My2e izvoljaemb da i dbădenib oblivaem 

sş i da osnSzevaem sş i studeniju da pomrb- 

zaemb ljubve tvoje radi... I sego radi ichb 

cho§tetb jako egda priidet vrSme da vt>- 

zyStutb evrej Christa ubiti, imamy dobrych 

otbmstitelej da se imb Sbprotivştb.

Moisi ubo choătet prognevati se na nich 

da umrutb jakoze prbvordnye egipbtskie. 

Ilia  2e cho§tetb svesti ogbnb Sb nebese

i popali ichb jakoze i sto vojnb drevnichb 

vremenb:..».

Varlaam precizează în plus că aceşti slujitori sau soldaţi erau ai 
lui Ahav împărat. Altfel textul e acelaşi.

In originalul neogrec se vorbeşte de trei colibe cînd Petru îi spune 
Domnului : «...xal 8ia xatko eXsŢev o IlexpoC, ou xaXov eîvat vd etjxeOev eSco

-icepa... âv 0sXt}S va xajJKoţxev e8cb Tpsts xaX6J3aS: -irpcoxa xat, apx  ̂ BtaT’ealva, 8ev 
|xâ; [xeXet tooov 8ia toi)C aXXooS* Ssoxepov va xajxcoţxev 8ia tou Mtouô v* xal TptTOv 
8ta tov ’HXiav...».

Varlaam a tălmăcit minunat, expresiv dorinţa lui Petru, care nu 
mai voia să coboare după măgură. A tradus xaX6pa cu «umbrar», dar 

a şi omis cîte ceva: «Doamne, bine ar fi să petrecem noi aicea 1 Şi 
de-i vrea să facem aicea trei umbrare: unul Ţie, altul lui Moisi, altul
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lui Ilie...». Expunerea se continuă cu următorul fragment reprodus mai 
sus în original.

Damaschin Studitul, op. cit., p. 169 :

»... numai pentru Tine să facem. Tu singur 

eşti, Hristoase, ca să Te odihneşti aici, iar 

nouă ne place ca să ne plouă, ca să ne în

zăpezim şi să îngheţăm pentru iubirea Ta.

Şi pentru aceasta vrem ca atunci cînd va 

veni vremea ca evreii să caute pe Hristos ca 

să-L omoare, noi să avem ajutoare bune ca 

să li se împotrivească. Că Moise se va 

mînia contra lor ca să-i omoare ca pe primii 

născuţi din Egipt.

Iar Ilie va arunca foc din cer şi-i va arde 

după cum a ars acea sută de oşteni în vre

murile vechi...».

• *

Prin urmare, din orice citat reiese că nici conţinutul şi nici stilul 
nu sînt ale mitropolitului V-arlaam, ci ale lui Damaschin Studitul. Dar 
in tălmăcirea lor, mitropolitul Varlaam, specialist în teologie, în lim
bile greacă şi slavonă, se întrece cu scriitorul. El ne-a lăsat astfel în tăl
măcirile sale sute de pagini de proză artistică, minunată, anunţînd crea
ţia marilor povestitori moldoveni : Ion Neculce, Ion Creangă, M. Sado- 
veanu, care au adîncit brazda mănoasă croită de mitropolitul Varlaam 
cel «tare în scripturi», care, văzînd frămîntarea urmaşilor săi, odihneşte 
probabil mulţumit în căsuţa de lut a strămoşilor săi, în liniştea înăl
ţătoare de la Mînăstirea Secul.

Varlaam, op. cit., p. 479: 

«Numai, Ţie, Doamne, să facem umbrariu ş1 

acoperemăntb să odihneşti numai sfinţia Ta 

aici, iarâ noi vom răbda şi zăduvul şi 

prlpîcul şi iarăşi frigul şi gerul. Toate le 

vomb răbda pentru numele Tău, numai să 

nu ne pogorăm de aicea...

Că de Te vor căuta jidovii să Te ucigă 

avemb aicea agiutori buni... Că Moise va 

omoră-i prinşi, cumb au omorât întăii năs

cuţi din Egipet.

Iară Ilie va pogorî focb diîn ceriu şi-i va 

arde cumb au arsu pre cea sută de slu

jitori a lui Ahav împăratb».

Prof. dr. doc. PÂNDELE OLTEANU



CHESTIUNI DE ORGANIZARE BISERICEASCA IN VEACUL AL XlX-lea

A. -  ÎN DEZBATERILE REVOLUŢIONARILOR ROMÂNI DE LA 1848 *

După eliberarea de sub fanarioţi, care se datoreşte în mod principal revoluţiei 

Iui Tudor Vladimirescu, şti după introducerea domniilor pămîntene, s-au p ’.rs mereu 

în discuţii felurile probleme privind reorganizarea Bisericii Ortodoxe Române şi 

reaşezarea ei în drepturile pe care le pierduse în epoca fanariotă. Fireşte că această 

reorganizare n-a putut fi realizată decît paralel cu lupta de eliberare a poporului 

român. Aşa s-a pus problema în Moldova şi Ţara Românească şi tot aşa şi în  Tran

silvania unde emanciparea naţională şi bisericească a poporului român a constituit 

un obiectiv unitar al luptelor politice şti al strădaniilor de emancipare a Bisericii de 

sub jurisdicţia străină.

în Transilvania, poporul român năzuia spre dobîndirea recunoaşterii tuturor 

drepturilor sale ca naţiune, iar Biserica Ortodoxă Română din Transilvania năzuia 

spre redobândirea vechii sale autocefalii. Dar aceste năzuinţe au putut fi înfăptuite 

abia prin mişcarea revoluţionară din 1848, cînd la luptele desfăşurate pe tărîm politic 

şi social în cele trei ţări româneşti : Moldova, Ţara Românească şi Transilvania 

s-a alăturat şi Biserica Ortodoxă Română.

Dezideratele bisericeşti din vremea Revoluţiei de la 1848

Revoluţia de la 1848 s-a desfăşurat în mod deosebii în cele trei ţări româneşti : 

Moldova, Ţara Românească şi Transilvania, «Insă ţelul urmărit a fost pretutindeni 

acelaşi, dreptate, libertate şi frăţie»1. Deşi n-a izbutii în acelaşi timp şi n-a avut 

acelaşi plan de luptă, stfîrşilul ei a fost însă, pînă la urmă, la fel de binefăcător în 

năzuinţa cuceririi unor drepturi şi libertăţi mai mari pentru poporul asuprit dc 

veacuri şi pentru emanciparea lui naţională.

Mişcarea revoluţionară în  Principate a început mai în tîi In Moldova. Marea 

adunare ţinută la Iaşi în ziua de 27 martie 1848, la care au luat. parte vreo mie de 

oameni de ţoale treptele, a înaintat domnitorului M ihail Sturdza un memoriu prin 

care se cerea în 35 de puncte, reforme constituţionale şi administrative, reforme în 

organizarea justiţiei, a învăţămiînlului şi a Bisericii, întoarcerea către stat. a averilor 

mînăstirilor închinate şi îmbunătăţirea stării locuitorilor săteni prin împroprietărirea 

clăcasilor. Domnitorul a respins cererile de reformare şi din porunca sa, unii din 

conducătorii mişcării revoluţionare au fost arestaţi, iar alţii surghiuniţi2.

în Ţara Românească revoluţia s-a bucurat de mai multă izbindă datorită orga

nizării temeinice pregălită din vreme şi susţinută, în  ceasurile grele, de către po

* Această lucrare de seminar, susţinută în cadrul cursurilor de doctorat în teologie, a fost 

întocmită sub îndrumarea Pr. Prof. Dr. Liviu Stan, care a şi dat avizul să fie publicată.

1. Istoria Bisericii Române. Manual pentru uzul studenţilor Institutelor teologice, Editura 

Institutului Biblic şi de Misiune Ortodoxă, Bucureşti 1958, voi. II, p. 461.

2. Istoria Bisericii Române..., p. 462; Ungureanu Gh. ş.a., Documente privitoare la anul 

revoluţionar 184d în Moldova, Bucureşti, 1960, p. 200—203.
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porul hotăr.ît oricînd să se jertfească, precum şi de sprijinul acordat de o parte din 

oastea şi ocîrmuirea tării.

La 9 iunie 1848, mulţimile de tiran i din împrejurimile Islazului se scurgeau 

în şiruri nesfârşite spre oîmpia Libertăţii «pentru a asculta proclamaţia aducătoare 

de slobozenie, ce urma să fie citită acolo de reprezentanţii Comitetului revoluţionar»3.

Proclamaţia de la Islaz, întocmită de Nicolae Bălcescu şi care 'cuprindea şi un 

proiect de Constituţie pentru Ţara 'Românească a fost citită poporului de acolo la

11 iunie 1848 de Ion Eliade Rădulescu.

«Cele douăzeci şi două de puncte ale proiectului de Constituţie, pe lîngă că 

stabileau, -ca toate constituţiunile din acea vreme, miniştrii răspunzători, cameră de 

reprezentanţi aleşi prin vot foarte larg, gardă naţională, libertatea cuvîntului şi a 

tiparului, instrucţiunea egală, obligatorie şi gratuită, mai proclamau însă şi unele 

principii cu totul particulare tării şi de cea mai mare importantă : independenta

administrativă şi legislativă a tării, emanciparea mînăstirilor închinate, dezrobirea 

ţiganilor şi împroprietărirea clăcaşilor prin despăgubire» 4.

Silit de popor să semneze noua Constituţie, domnitorul Gheorghe Bibescu s-a 

retras de la domnie şi a fost instaurat un guvern provizoriu din rândul revoluţiona

rilor, care a primit o nouă întocmire la 15 iunie, cind pe cîmpia de la Filaret nu

mită de atunci «Cîmpia Libertăţii» a avui loc o nouă adunare în timpul căreia s-a 

depus jurămîntul pe noua Constituţie.

Noul guvern numit de popor, căuta să aducă la îndeplinire cele anunţate la 

Islaz şi să lămurească cetăţenii de folosul noilor prefaceri obşteşti «îndemnîndu-i 

la frăţie, la iertare şi la muncă rînduită» 5.

Duşmanii noii Constituţii însă unelteau prin orice mijloace să răstoarne gu

vernul şi la 19 iunie 1848 cîteva din căpeteniile oastei bucureştene însoţite de ostaşi 

au reuşii! să aresteze guvernul. Poporul, aflând de această faptă necinstită, a năvălit 

la palat., a pus în libertate guvernul arestat iar pe căpeteniile contrarevoluţionare 

le-a întemniţat. Răspîndidu-se zvonul că o armată străină se apropie de capitala 

tării, guvernul, stăpiînit de firi şovăielnice, s-a crezut în primejdie şi s-a retras la 

Tîrgovişte. între timp s-a constituit la Bucureşti o locotenentă domnească. Poporul 

nemulţumit de această situaţie nedreaptă s-a ridicat din nou, a izgonit locotenenta 

şi a format un guvern interimar pînă la întoarcerea guvernului provizoriu de la 

Tîrgovişte.

Deşi guvernul a hotărît înfiinţarea unei comisii alcătuite din cîte un deputat 

clăcaş şi un boier de fiecare judeţ, care să întocmească proiectul de lege a împro

prietăririi, nu s-a ajuns la nici un rezultat din cauza îndărătniciei boierilor care se 

împotriveau «votului universal» şi împroprietăririi clăcaşilor, î.n nădejdea că revo

luţia nu va dăinui.

Dar intervenţia armatelor turceşti în Ţara Românească au determinat, guvernul 

provizoriu să *se retragă de la conducere la 25 iulie, spre a face loc, după lungi trata

tive, la 9 august unei noi locotenente. Apoi, la 13 septembrie, sub pretext că s-au 

făcut neorînduieli, armate străine i.nterveniră, ocup.înd Bucureştiul. Revoluţia era de 

acum înăbuşită după trei luni de dăinuire 6.

3. N. Covaci, Mişcarea revoluţionară din Moldova de ta 1848. Revoluţia burghezo-democratică 

din Ţara Românească şi Transilvania din anul 1848, Bucureşti, 1959, p. 32.

4. O. Colescu-Vartic, 1848. Zile revoluţionare. Bucureşti, 1898, p. 99.

5. Istoria Bisericii Române..., p. 466. 6. Ibidem, p. 466—468,
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In Transilvania revoluţia a durat mai mult. timp, lupta românilor dobîndind un 

caracter naţiona l; de asemenea ungurii şi cehii cereau despărţirea de împărăţia Aus

triei 7. Dieta Ungariei s-a grăbit să adopte o Constituţie după care ungurii 'formau un 

stat independent legat de Austria doar prin faptul că împăratul Austriei devenea şi 

rege al Ungariei.

Fruntaşii românilor au întrunit Adunarea măreaţă de la 3/15 mai 1848 pe «Cîm- 

pia Libertăţii» de lîngă Blaj, proclamîndu-se naţiune de sine stătătoare.

«Cele 16 puncte ale petiţiei* naţionale a adunării de la Blaj exprimau voinţa 

dîrză a maselor de a-şi vedea respectate şi revendicările lor isociale» a. Se cerea 

printre all^lo : egalitatea în drepturi cu celelalte naţiuni, desfiinţarea iobăgiei, înfiin

ţarea de şcoli româneşti în 'toate satele şi întrebuinţarea limbii române In adminis

traţie, iar Biserica Românească să rămfină neatîrnată de orice ierarhie străină, egală 

în drepturi cu celelalte Biserici din Transilvania. De asemenea se cerea să se reîn

fiinţeze Mitropolia românească şi să se restabilească Sinodul general, daipă vechoa 

pravilă, care să aleagă episcopi români pentru eparhiile ortodoxe din Transilvania

Dieta nobiliară a Transilvaniei n-a luat în  considerare dorinţele românilor şi a 

votat unirea Transilvaniei cu Ungaria, hotărîre sancţionată de împărat la 10 iunie 

1848. Românii indignaţi au protestat cu toată îndîrjirea împotriva acestei samavolnicii.

Analiza conţinutului dezideratelor

a) Independenţa sau neatîrnarea bisericească de chiriarhii străini (în Ţara r o 

maneasca şi Moldova faţă de Constantinopol şi în Transilvania faţă de sîrbi). Consti

tuirea unei Biserici unice în Transilvania. — După o prezentare succintă a istorici 

revoluţiei de la 1848 în cele itrei ţări româneşti : Moldova, Ţara Românească şi Tran

silvania, în cele ce urmează, vom încerca să facem o analiză a conţinutului dezide

ratelor, care atu privit în mod direct sau indirect, 'biserica Ortodoxă Română din cele 

trei ţări româneşti. Aceste deziderate au fost formulate ou înflăcărare de nenumă

rate voci din toate treptele clerului ortodox, care a înţeles să slujească nu numai 

Biserica, ci în  acelaşi timp şi poporul în mijlocul căruia trăiau. De aceea alături de 

revoluţionarii care luptau pentru revendicări politice şi sociale s-a asociat şi preo- 

timea în frunte ou ierarhii ei dorind să fie înfăptuite cît mai curînd posibil ideile 

progresiste revoluţionare ce animau întreaga lume dornică de egalitate, frăţietate şi 

libertate.

Aşadar în  perioada revoluţiei de la 1848 din cele trei ţări româneşti, Biserica nu 

s-a izolat de frămîntările revoluţionarilor deoarece şi membrii săi erau stăpîn:ţi de 

sentimente patriotice.

Clericii au susţinut cauza dreaptă a poporului, iar pe plan bisericesc cei din 

Moldova şi din Ţara Românească năzuiau spre independenta sau neatârnarea biseri

cească faţă de Patriarhia din Constantinopol, iar 'cei din Transilvania faţă de ierarhia 

sîrbească din Carlovitz.

In Moldova, deşi memoriul înaintat lui M ihail Sturdza nu s-a referit direct la 

problema independenţei bisericeşti faţă de Patriarhia din Constantinopol, totuşi, prin 

reformele în sînul Bisericii prevăzute în cele 35 de puncte şi prin întoarcerea către stat 

e averilor închinate Locurilor Sfinte, se manifestă tendinţa de emancipare bisericească.

7. Ibidem, p. 468.

8. Victor Cheresteşlu ş.a., Din istoria Transilvaniei, Editura Acadcmiei Române, Bucureşli,
1963, voi. II, p. 48. 9. Ibidem, p. 49.
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Afirmăm aceasta pentru că în decursul istoriei moldovenii au dorit emanciparea bise

ricească încă din epoca domnitorilor Muşatini (secolul al XlV-lea) şi că ei şi-o mai 

afirmaseră cu mailtă hotărî re şi 'în plină epocă -fanariotă prin Sinodul de la 

întrunit la 1753 sub mitropolitul Iacob Pul ne anu l10.

Este de .înţeles însă că în condiţiiile de atunci independenţa bisericească nu so 

putea cîştiga într-o perioadă de timp scurtă, de aceea ea va r ă m în o  o problemă de 

viitor fiind strîns legată de situaţia social-politică a ţării.

în Ţara Românească, chestiunea independenţei bisericeşti nu este prevăzută 

direct în dezideratele revoluţionare cir la fel ca şi în Moldova, ea se poate desprinde 

din dorinţa de emancipare a mînăstirilor închinate consfinţită în punctul 12 al Procla

maţiei de la Islaz, cît şti din ideea de «libertate» care se răsfrînge nu numai asupra 

tării ci şi asupra Bisericii.

Informaţii mai precise şi mai bogate cu privire la independenţa sau «nca-tlma

rea bisericească vom înttlni la 'revoluţionarii din Transilvania, printre care se afla 

şi mitropolitul Andrei Şaguna. Ataşat, revendicărilor revoluţionare ale poporului 

român, mitropolitul Andrei Şaguna, încă înainte de începerea revoluţiei, informa 

cercurile progresiste despre drepturile istorice cît şi canonice ale Bisericii Române 

din Transilvania. Cu acest prilej a deşteptat în  românii ortodocşii interes pentru 

soarta Bisericii lor şi -a anunţat, că a sosit vremea să pornească ou t^oată energia 

pentru restaurarea autonomiei bisericeşti şi a Mitropoliei lor istorice.

Apărarea cu «fermitate a drepturilor bisericeşti situează pe mitropolitul Andrei 

Şaouna între principalii exponenţi ai luptei românilor transilvăneni pentru libnrta*e 

religioasă. Lupta pentru emanciparea bisericească a românilor transilvăneni îşi a- 

re un trecut îndepărtat, dar ea capătă amploare deosebită în jurul anului revoluţio

nar 184811. Clerul şi poporul român doreau să reînfiinţeze Mitropolia ortodoxă ro

mână, «să se înlăture definitiv ierarhia sîrbească în  Biserica Română şi la condu

cerea ei să fie numiţi mimai vicari rom âni»12.

Pe «Cîmpia Libertăţii» de la Blaj, se cerea ca şi Biserica Ortodoxă să fie liberă, 

«independentă de la oricare altă Biserică egală în drepturi şi foloase cu celelalte 

Biserici ale Transilvaniei»13. De asemenea se cerea ca şi episcopiii români să aibă

dreptul de a fi membri în dietă în calitate de reprezentanţi ai Bisericii lor, aşa cum

f'ra obiceiul şi cu celelalte confesiuni religioase din Transilvania.

în numele naţiunii române, în punctul al II-lea al petiţiei de la Blaj din 4'16 

mai 1848, se relatează clar şi hotărît că «naţiunea română cere aceleaşi drepturi

pentru episcopii lor» 14. Tot în aceeaşi petiţie, românii sprijineau cererea de reînfiin

ţare a Mitropoliei, pe baza vechiului drept al Bisericii Ortodoxe Române din Tran

silvania 15.

Un mare răsunet în conştiinţa contemporanilor şi a celor angajaţi direct în 

lupta revoluţionară, a avut şi atitudinea luată de bănăţeanul Eftimie Murgu, care 

la 26 august <1848 explica în faţa adunării că poporul e pe deplin liber să dispună în

10. Ibidem, p. 263 ; Istoria Bisericii Române..., p. 263.
11. Ilarion Ptişcariu, Mitropolia românilor ortodocşi din Ungaria şi Transilvania, Sibiu,

1000, p. 90. 12. Victor Clicresteşiu ş.a., op. cit., p. 74.

13. N. Iorpa, Istoria Bisericii Româneşti şi a vieţii religioase a românilor, voi. II, Bucureşti, 

1932, p. 275.
14. N. Popea. Memorialul Arhiepiscopului şi Meiropolitului Andrei baron de Şaguna sau

luptele naţionale ale românilor 1846—1873, voi. I, Sibiu, 1889, p. 59. 15, Ibidem.
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treburile sale bisericeşti şti că Biserica Română .trebuie să fie independentă 18. Penil.ru 

românii din Transilvania problema independenţei 'bisericeşti era acută ; iar preoţi- 

mea ortodoxă -transilvăneană mili'ta pentru drepturi egale, pentru 'înfiinţarea de şcoli 

româneşti cît şi pentru o biserică românească.

Tot Mitropolitul Andrei Şaguna *în două din lucrările sale — Promemoria drep

tului istoric aî Mitropoliei şi Adaos la Promemorie — lega ideea naţională de cca 

bisericească zicînd «...c-ă Biserica Românească din timpuri mai vechi a avut ierar

hia sa naţională cu mai multe episcopii şi mitropolit 'în frunte..., că mitropoliţiii-arhi- 

episcopi se alegeau de preoţime şi se sfinţeau de patriarhul din Constantinopol, iar 

mai tîrziu de mitropolitul Ungrovlahiei care era socotit exarhul patriarhicesc»17. în 

continuare, mitropolitul Andrei Şaguna afirma că românii au pierdut autonomia bise

ricească şi Scaunul mitropolitan a fost lipsit pe timp 'îndelungat de arhiereu18.

In acelaşi timp revoluţia din Transilvania a fost şi un prilej de afirmare a uni

tăţii Bisericii Româneşti transilvănene cuprinsă în ideea de unitate politică, manifes

tată in  acest timp

însă cererile românilor pentru restaurarea Mitropoliei române cuprinse şi dezbă

tute -în petiţiile generale ale românilor către curtea din Viena şti mai ales petiţia 

Adunării naţionale din Blaj de la 3/il5 mai '1848 înaintate curţii printr-o deputăţie la 

30 mai 1848, apoi cele de la 25 februarie şi 5 martie 1849 au înbîimpinat cea mai 

hotărîtă rezistenţă din partea conducerii de stat a Austriei19. 'Lucrul acesta era şi 

de aşteptat, întrucît se cunoşteau năzuinţele poporului român cUn Transilvania spre 

unire cu românii din Principate.

Nobila idee a unităţii Bisericii Române din Transilvania, a fost ridicată şi de 

fruntaşul revoluţionar Simion Bărnuţiu, In cuvîntarea sa rostită în biserica catedrală 

de la Blaj, înainte de deschiderea măreţei adunări, unde erau prezenţi şi oameni de 

seamă ai intelectualităţii româneşti. în această cuvîntare vorbitorul căuta să expună 

cît mai clar situaţia naţională şi bisericească din Transilvania.

Una din ideile principale pe care o putem urmări în  cuvîntarea lui Simion

Bărnuţiu este şi ideea constituirii unei Biserici unice în  Transilvania. A susţine ideoa 

unităţii, arăta marele patriot, înseamnă acceptarea egalităţii şi libertăţii tuturor*0.

Pentru realizarea unităţii Bisericii Române, trebuia depuse eforturi susţinute iar 

Simion Bărnuţiu afirma cu dîrzenie că Biserica românilor transilvăneni se ţine de

cea a răsăritului de care depinde toată Biserica rom ânilor21.

Unitatea Bisericii nu se realizează prin uniune nedreaptă pentru că, a^a cum 

spune revoluţionarul amintit mai sus, «episcopii noştri de la uniune încoace numai 

cu numele au fost episcopi..., fără să simtă clerul vreo îndreptare adevărată a stării 

sale» 22. Deci se vede destul de clar din afirmaţia de mai sus că o adevărată unitate 

nu se poate înfăptui decît prin respectarea drepturilor fiecărei Biserici.

Prin urmare, ideea unităţii bisericeşti a preocupat pe revoluţionarii români

paşoptişti din Transilvania şi a fost susţinută teoretic în diferite discursuri.

b) Sprijinirea de pe poziţie bisericească a luptei pentru neatirnare a celor două 

Principate şi pentru dobîndirea de drepturi politice a românilor din Transilvania, şi 

apoi lupta fn toate cele trei ţări româneşti pentru eliberarea socială, de şerbie, iobă

gie etc. —  Fiind alături de revoluţionari, preoţii şi vlădicii din cele două Principate :

16. Victor Cheresteşiu ş.a., op. cit., p. 74. 17. Ilarion Ptişcariu, op. cil., p. 50.
18. Ibidem, p. 51. 19. Ilarion Puşcariti, op. cit., p. 101—10°

20. N. Popea, op. cii., p. 85. 21. Ibidem, p. 87. 22. Ibidem, p. 99.
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Moldova şi Ţara Românească işi-au pus tot sufletul in  sprijinirea .de pe poziţie bise

ricească a luptei pentru neatîrnarea celor două Principate, sprijinind neatârnarea 

naţională fiindcă era strîns legată de neatîrnarea bisericească.

Problema neatîrnării naţionale constituia unul din punctele importante ale revo

luţionarilor şi .în acelaşi timp rezolvarea ei deschidea posibilitatea realizării şi nea

tîrnării bisericeşti faţă de chiriarhiile străine şi după cium acestea se condiţionează 

reciproc este şi firesc să se fi sprijinit tot reciproc. Mai amintim că revoluţionarii nu 

se ridică direct contra stăpînirii străine, ci împotriva celei dinăuntru deoarece aceasta 

din urmă era favorizată şi lîncurajată de prima cu scopul de a menţine în continuare 

autoritatea şi aceeaşi stare de lucruri favorabilă asupritorului.

Pentru neatîrnarea Principatului Moldovei, mitropolitul Meletie a pledat prin- 

tr-o frumoasă cuv'întare contra tiraniei şi crudelor prigoniri dezlănţuite faţă de 

patrioţi. Acest ierarh se referă la o viaţă plină de umanitate, la o ţară în care trebuie 

să se «...introducă cinstea, dreptatea şi egalitatea...» 28.

Nu numai ierarhii vorbesc înaintea mulţimilor pentru neatîrnarea Moldovei, ci 

şi preoţii. Vrednic de menţionat Un acest caz este preotul Gheorghe ‘Bodescu din Bâr

lad, care, în biserica domnească In ziua de Rusaliii, a avut curajul să spună tot ade

vărul despre crunta tiranie a ocîrmuirii, care era ca o unealtă schingiuitoare şi căuta 

să înăbuşe simţurile moldovenilor pentru unire şi pentru dreptate 24.

De asemeni ideea neatîrnării naţionale este cuprinsă şi în conţinutul memoriului 

adresat domnitorului moldovean M ihail Sturdza în care revoluţionarii se ridicau 

direct contra conduceriii prin «reglementarea impozitelor» 25 cerute de Poarta Otomană 

şi indirect faţă de stăipînirea turcească prin cele 35 de puncte care trebuia să fie 

aplicate în  viaţa social-politică a Moldovei fără amestec dinafară.

Şi în Ţara Românească ideea neatîrnării naţionale a fost sprijinită de pe poziţie 

bisericească de elanul multor preoţi. Ca şi în Moldova şi aici vom înt'îlni acelaşi 

protest vehement contra neorînduielilor existente «în acel timp, neorinduipli favori

zate atît de stăpînirea politică din afară cî.t şi de jurisdicţia străină asupra Bisericii.

Chiar din cea dint'îi seînteie scăpărată de revoluţia munteană, pe cîn pia de la 

Islaz în ziua de 9 iunie -1848 se constată dorinţa de libertate naţională prin înlătu

rarea asupritorilor.

Prin primul punct al Proclamaţiei de Ia Islaz se cere «independenta administra

tivă şi legislativă. 'Neamestec al nici unei puteri din afară în  cele dinlăuntru ale 

sale» 26.

Această libertate naţională şii de stat se 'referea şi la libertatea Bisericii Ro

mâne, după cum înlăturarea asupritorilor se referea iarăşi nu numai la asupritorii 

politici dinafară, ci şi la asupritorii bisericeşti siib a căror «.jurisdicţie», se găsea 

Biserica din Ţara Românească ca şi cea din Moldova, tocmai din epoca -fanarioţilor.

Popa Şapcă împreună cu unii ierarhi «şi chiar călugări au înlesnit răspândirea 

ideilor revoluţionare, prin citirea şi explicarea Proclamaţiei de la Islaz în diferite 

localităţi din Ţara Românească27.

De altfel, în istoria bisericească a Ţăriii Româneşti întîlnim şi alte figuri de 

clerici revoluţionari care au iscălit chiar o adresă către guvernul provizoriu, în care

23. Istoria Bisericii Române..., p. 462.

24. C. Bobulescu, Feţe bisericeşti in războaie, răzvrătiri şi revoluţii, 1930, p. 78 ş.ii

25. Ungnreanu Gh. ş.a., Documente privitoare la anul revoluţionar 1848 în Moldova, Bucureşti,

1960, p. 200. 26. N. Covaci, op. cit., p. 32. 27. Istoria Bisericii Române..., p. -161—171,
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lăudau noua Constituţie şi proiectele noului guvern 28. A lţi clerici, ca cei din Călăraşi, 

după săvârşirea cultului divin s-au îndreptat către Prefectură, pentru ca prin cuvin- 

tăiri alese să demonstreze dragostea şi ataşamentul faţă de guvern şi fată de noua 

orînduire socială 29.

Este impresionant gestul preotului Hristea din Alexandria, protopop al Teleor

manului, care la 19 septembrie 1848 «în fruntea unui grup d-e orăşeni a ridicat iarăşi 

tricolorul, nevoind să recunoască căim ăcăm ia30.

Majoritatea clericilor revoluţionari care au sprijinit de pe poziţie bisericească 

ideea de neatîrnare naţională, după înăbuşirea revoluţiei au suferit închisoare 81.

în Transilvania, clericii au luptat pentru independenţa bisericească şi au spri

jin it dobîndirea de drepturi politice pentru români. O contribuţie substanţială a fost 

adusă tot de Mitropolitul Andrei Şaguna, care se pronunţa pentru independenţa bise

ricească a românilor 32.

în cuvîn'tarea rostită cu ocazia hirotoniei sale în episcop, la Carlovitz şi în

pastorala din \12 februarie 1848 se angaja cu toate puterile- în acţiunea de slujire a 

Bisericii Române.

Revendicările poporului român cuprinse în cele 16 puncte ale petiţiei de la

Blaj au fost (încredinţate la două delegaţii de deputaţi dintre care una condusă de 

Andrei Şaguna, care trebuia să înfăţişeze împăratului de la Viena cele 16 punctc 

revendicative. Chiar în primul punct al petiţiei se exprimă «principiul libertăţii, 

egalităţii şi frăţietăţii...» 33, independenţa naţională şi dreptul de a avea reprezentanţii 

săi în dieta ţării, cît îşi dregători -în toate ramurile administrative34.

Din exemplele arătate, ca şi din numeroase altele, se vede limpede că şi în

Transilvania, clerul ortodox român a sprijinit hotărît de pe poziţie bisericească lupta

pentru dobîndirea de drepturi politice a românilor transilvăneni.

Astfel, între aceste revendicări care au frămîntat clerul şi poporul român din 

cele trei ţări româneşti erau: desfiinţarea tiraniei ocîrmuitorilor, încetarea prigonirii 

patrioţilor, înlăturarea robiei, a sărăciei, a iobăgiei etc.

•în principatul Moldovei, slujitorii Bisericii au ridicat glasul lor împotriva 

nedreptăţilor sociale, au demascat toate abuzurile care înfricoşează cugetul omenesc, 

au protestat împotriva cruntelor prigoniri îndreptate către patrioţi, fiind calificaţi 

de contemporani ca nişte bărbaţi mărinimoşi, cărora merită să le fie amintite, numele. 

«Sculaţi-vă, dar zic, fraţii m e i! —  spunea îmflăcăratul preot Gheorghe Bodescu din 

Bîrlad. Uniţi-vă, toţi să ne facem un trup şi un suflet şi să strigăm împreună cu 

acei buni patrioţi, care au venit la cunoştinţa adevărului de a nu mai ţine în robie, 

ci de a se cunoaşte cu toţi de fraţi... Urmaţi pildei Sfinţilor bărbaţi ai Bisericii, care 

cu unire şi statornicire s-au luptat pentru sfîntul adevăr şi pentru slobozenia 

popoarelor...» 35.

Preoţimea moldoveana susţinea că adevărul nu poate să fie copleşit de tiranii 

ocîrmuitori, iar în veacul de aur dominat de libertate, de frăţie şi de unire, drep

turile poporului vor fi respectate pentru că locuim cu toţii acelaşi pămînt şi «sîn- 

tem toţi fraţi după trup şi duh» 36.

28. Ibidem, p. 472. 29. Ibidem. 30. Ibidem, p. 473.

31. Al. I. Ciurea, Preoţi ortodocşi români în revoluţiile ţărănimii ~ cu specia.’ă privire asupra 

răscoalei din 1907, în «Studii Teologice», V (1953), nr. 9—10, p. 78.

32. Ilarion Puşcariu, op. cit., p. 103. 33. N. Popea, op. cit., p. 59.

34. Ibidem. 35. Istoria Bisericii Române..., p. 462—463. 36. Ibidem, p. 462.
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Acelaşi sentiment de patriotism şi libertate socială l-au manifestat în timpul 

ievoluţiei şi preoţii din Ţara Românească. Impresionante sînt cuvintele preotului 

Radu Şapcă, din rugăciunea -rostită pe Cîmipia Libertăţii din Islaz : «Izbăveşte Doamne 

şi miîntuie pe tot omul care ridică şii .însufleţeşte pe acest poipor, care moare, ca să 

facă să trăiască pe asupritorii lui. Scapă-1 de abuzul clăcii, de 'ticăloasa iobăgie, de 

podvoada drumurilor şi a şoselelor de acele munci ale faraonilor»37.

Printre clericii revoluţionari siînt ‘amintiţi şi călugări ca monahul Varlaam de 

la Mînăstirea Sinaia, recomandat de A. Golescu guvernului revoluţionar ispre a ti 

numit «comisar extraordinar» cu însărcinarea de a îmbărbăta pe fraţii ţărani şi să 

recruteze de prin miînăstiri şi alţi călugări care să-l ajute în misiunea încredinţată :m.

Participînd intr-un număr destul de numeros la revoluţie şi susţinînd ferm cauza 

poporului, se înţelege că preoţimea din Ţara Românească a aprobat şi sprijinit 

ideile sociale de «emancipare a clăcaşilor», de «desrobirea ţiganilor prin despăgu

bire» şi altele, idei pe care le întiîlnim de altfel în  Proclamaţia de la Islaz.

Urmărind şirul evenimentelor observăm că revoluţionarii români au fost preo

cupaţi şi de starea social-culturală a preoţilor. în  conştiinţa revoluţionarilor preoţii 

aveau misiunea sfîntă de a propovădui iubirea de oameni şi de a .fi continuu .pildă 

de comportare bună şi cinstită.

Misiunea preoţiei nu putea fi iîmbrăţişată decît de oameni cu ştiinţă de carte 

şi cu o bună comportare morală. Aceste condiţii erau prevăzute în «punctul 15 al 

memoriului revoluţionarilor moldoveni, care mai susţinea că stăipînirea isă ia mă

suri de pregătire a clerului «pe o treaptă vrednică însărcinării sale, adică să se înde

letnicească cu cea mai de aproape îngrijire de ridicare morală şi intelectuală a 

preoţimii» 39.

Aceeaşti atitudine au manifestat-o şi revoluţionarii din Ţara Românească cart1, 

în Proclamaţia de la Islaz, au hotărît isă trim ită «de acum înainte la Sfîntul Mormînt 

şi la alte aşezăminte religioase untdelemn, tăm,îie, făclii şi însuşi bani spre ţinerea 

de şcoale de preoţi...» 40.

Pentru susţinerea clerului transilvănean, revoluţionarii români în punctul al 

patrulea al petiţiei de la Blaj, pe lingă libertatea cuviîntului şi a scrisului, mai cr 

reau salarizarea preoţilor cît şi înfiinţarea de şcoli de toate gradele41.

Aşadar, >în toate cele trei ţări româneşti, revoluţionarii au fost interesaţi de 

starea social-culturală, ca şi de situaţia şcolilor fiindcă numai în acestea fiii po

porului puteau primi o bogată şi aleasă formaţie culturală.

c) Constituirea unui sinod şi alte reforme. —  ilntre nenumăratele aspecte cuprinse 

în dezideratele revoluţionarilor de la 1848 se încadrează şi problema constituirii unui

sinod, pe care o întîlnim exclusiv în Transilvania, Rezolvarea acestei probleme bise

riceşti a fost una din cererile mult dorite de românii transilvăneni şi s-a înscris în 

punctul al doilea 'al marii adunări naţionale de la Blaj ţinută la 3/15 mai 1848. Ro

mânii cereau reactivarea sinodului mixt prin cuvintele: «Naţiunea română,... cer<-> 

restabilirea Mitropoliei şi a Sinodului general anual, după vechiul drept, în caro 

Sinod să fie deputaţi bisericeşti şi mireneşti»42.

37. Conf. AI. I. Ciurea, op. cit., p. 690. 38. Istoria Bisericii Ronlâne..., p. 471—4/2.

39. Ungureanu Gh. ş.a., op. cit., p. 201. 40. C. Colescti-Vai tic. op. cil., p 407.

41. Victor Cheresteşiu ş.a., op. cil., p. 49.

42. Ilarion Puşcariu, Colecţia actelor adusă la Milropolia Românilor ortodocşi din Ungaria şi

Transilvania, Sibiu, 1900, p. 10.
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în virtutea vechiului drept, adică a uzului de totdeauna al Bisericii Ortodoxe 

din Transilvania se cerea restabilirea soborului mare —  sinodul mixt de odinioară* 

care în mod oficial, se păstrase pînă la 1700 şi puţin timp a mai funcţionat în Bise

rica unită, iar în Biserica Ortodoxă pînă după timpul răzmeritei bisericeşti a călu

gărului Sofronie de la C ioara43.

Restabilirea sinodului anual mixt, cu membrii clerici şi mireni 'însemna recu

noaşterea unui drept istoric al Bisericii Române transilvănene apărat de cci mai de 

seamă bărbaţi ai neamului românesc din Transilvania, cunoscători adînci a istoriei 

poporului nostru ca : Andrei Şaguna, Baritiu, Timotei Cipariu, Popazu, August Tre- 

boniu-Laurian şi a lţ ii44.

încă din 1846, românii transilvăneni, în ajunul alegerii unui urmaş al episcopu

lui Vasile Moga, au cerut împăratului de la Viena, să îngăduie şi elementului laic 

dreptul de a lua parte la sinodul general, ce trebuia să aleagă pe noul vlădică. Din 

cuprinsul acestei cereri se deduce cu claritate manifestarea conştiinţei unui drept 

străvechi, care deşi fusese înlăturat, conştiinţa lui se păstrase în  tradiţia bisericii 4r\

O valoroasă contribuţie în acţiunea de restabilire a sinodului mixt a adus-o 

mitropolitul Andrei Şaguna, reuşind prin adînci cerceitări să reînvie o veche tradiţie 

de drept bisericesc care privea nu numai Biserica transilvăneană ci şi Biserica Orto

doxă în general. Urmînd hotărîrea de la Blaj, Andrei Şaguna, împreună cu alti frun

taşi laici şi clerici au plănuit la Pesta să convoace un sinod mixt pentru 19 sep

tembrie 1848 în localitatea Răşinari, la care au luat parte 44 protopopi şi 56 m ireni40.

Pentru restabilirea unui sinod mixt, în acelaşi timp au insistat şii bănăţenii Ef- 

timie Murgu şi Damaschin Bojinca pentru convocarea unui sinod în Timişoara la 15 

iunie 1848. Deşi au reuşit să obţină dreptul de întrunire al sinodului, totuşi demer

surile ierarhiei sîrbeşti către guvern au zădărnicit ţinerea lu i47.

Nu acelaşi insucces l-au avut românii ortodocşii din episcopia Aradului, pen

tru că în tîrguşorul Ohişineu Criş au izbutit să ţină la începutul anului 1849 un sinod 

mixt alcătuit dintr-un număr mai mare de delegaţi mireni, pe lîngă clerici. Cu acest 

prilej membrii participanţi la sinod au decis prin «Constituţia bisericească» voiaiă 

aici, ca de acum înainte sinodul eparhiei Aradului *să se convoace anual la dala 

de '1 mai şi se va compune din '1/3 clerici şi 2/3 la ic i48.

Datorită iniţiativei revoluţionarilor români transilvăneni şi în special neobosi

telor străduinţe ale mitropolitului Andrei Şaguna, Biserica Ortodoxă Română din Tran

silvania îşi restabileşte instituţia canonică a sinodului mixt conform vechiului obi

cei de drept al întregii Biserici Ortodoxe. Modul în care a 'fost preconizat sinodul 

mdxt al întregii Biserici Ortodoxe din Transilvania, precum şi caracterul lui de organ 

reprezentativ 'al 'acestei Biserici, evidenţiază trei lucruri foarte importante atît pen

tru vremea de atunci cît şi pentru orice vreme şi condiţie în care îşi desfăşoară lu 

crarea oricare dintre Bisericile Ortodoxe.

Cel dintîi lucru important constă în  afirmarea unei superioare conştiinţe a ca- 

nonicităţii, prin întemeierea instituţiei sinodului mixt pe rînduielile canonice păs

trate pe calea obiceiului juridic al Bisericii pretutindeni şi totdeauna, începînd din 

epoca apostolică, trecînd apoi prin practica sinoadelor ecumenice şii a sinoadelor 

mai mari şi mai mici, din viaţa Bisericilor autoceifale.

43. Liviu Stan, Mirenii în Biserică, Sibiu, 1939, p. 191. 44. Ibidem.

45. I. Matei, Mirenii şi drepturile lor în Biserică, Cluj, 1938, p. 104.

46. Liviu Stan, op. cit., p. 192.

47. Ilarion Puşcariu, Mitropolia românilor ortodocşi..., p. 12. 48. I. Matei, op. cit., p. 289.
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Al doilea lucru foarte important constă in  afirmarea independentei sau neatîr-

nării de nici o altă Biserică, a acelei Biserici locale care îşi constituie un asemenea

sinod mixt, învestit cu puterea de a hotărî în mod liber în toate chestiunile Bise

ricii locale pe care o reprezintă.

în fine, al treilea lucru de aceeaşi importanţă, iar pentru epoca respectivă chiar 

de o importanţă mai mare, constă în crearea prin sinodul mixt a unui organ repre

zentativ al poporului român, organ prin care se manifestă independenţa naţională a

acestui popor şi conştiinţa că el singur are nu numai dreptul ci şi puterea de a ho

tărî în chestiunile sale naţionale şti politice

Rezultatele luptelor pentru reorganizarea Bisericii

Revoluţia de la 1848 din cele două Principate : Moldova şi Ţara Românească a 

angajat la luptă şi pe slujitorii Bisericii dornici de traducerea în fapt a dezideratelor 

revoluţionarilor, care erau preocupaţi mai mult de problema soc ia lă49. Era şi de 

aşteptat ca în urma înăibuşiirii celor două revoluţii, Biserica să nu poată beneficia 

imediat de aplicarea principiilor preconizate în  mod direct şi indirect de revoluţio

nari. Dar, în anii care au urmat revoluţiei şi anume în epoca de pregătire pentru 

Unirea Principatelor, Biserica şi-a văzut împlinite parţiial dezideratele pentru care 

militase în epoca paşoptistă.

în evoca Unirii Principatelor, interesul ş: sprijinul Biserici' s-a manifestat în 

ambele principate prin participarea în masă a preoţilor şi ierarhilor.

înainte de Unirea Principatelor, în Moldova, Biserica a izbutit să-şi vadă împli

nite o seamă de revendicări ca recunoaşterea neatîrnării Bisericii Ortodoxe din Prin

cipatele Unite de orice chiriarhie, organizarea învăţăm lntului clerical etc..

în perioada pregătirii Unirii, Biserica celor două Principate a îndemnat prin 

slujitoriii săi la înfăptuirea Unirii, iar prin noile forme de organizare bisericească 

cum ar fi înfiinţarea autorităţii sinodale centrale, demonstra cît de mult fusese la 

inima slujitorilor Bisericii măreţul ideal al Unirii, precum -şi faptul că slujitorii Bise

ricii militând pentru Unirea Principatelor au militat cu aceeaşii vigoare şi pentru 

unirea şi neatîrnarea Bisericii din cele două Principate.

Cu toate că revoluţia din Transilvania a fost înfrîntă, roadele ei atît în ce 

priveşte dezideratele naţionale cît şi cele sociale şi bisericeşti n-au întîrziat. Revo

luţionarii transilvăneni au izbutit să restabilească sinodul mixt conform vechiului 

obicei de drept care se păstrase din timpuri străvechi în  Biserica transilvăneană. La 

doi ani după revoluţie, la 12 martie 1850, mitropolitul Andrei Şaguna a reuşit să 

ţină la Sibiu un sinod mixt, care, conform dispoziţiilor sale, a fost alcătuit dintr-un 

număr de 27 clerici şi 30 m ireni50. întocmirea acestui sinod a însemnat în primul 

rînd afirmarea dreptului fiecărei eparhii de a-işi putea constitui un for bisericesc 

mixt, reprezentativ atît pentru treburile religioase Cît şi pentru cele culturale, naţio

nale şi sociale. La acest sinod a luat parte şi cărturarul August Treboniu Laurian 

pentru ca să supună adunării sinodale «proiectul de Constituţie bisericească» ce 

prevedea următoarele feluri de adunări sau sinoade şi anume : a) sinodul parohial 

compus din plenul parohial ? b) sinodul districtual, vechiul sobor mic dinainte de 

unire compus din toţi preoţii unui protopopiat şi din cîte un reprezentant mirean 

ales de fiecare parohie; c) sinodul eparhial, compus din toţi protopopii, apoi din 

cîte alţi doi preoţi şi trei mireni de fiecare protopopiat; d) sinodul mitropolitan

49. Istoria Bisericii Române..., p.  482. 50. Ilarion Puşcariu, Colecţia actelor.... p.  60—61.

B. O. R. -  11
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compus din toţi episcopii, toţi protopopii, cîte un deputat mirean de fiecare eparhie 

şl cîte un deputat preot şi cîte doi mireni de fiecare protopopiat51.

Şi la Arad s-a întrunit un asemenea sinod mixt la 23 iulie 1850, cînd sinodalii, 

în petiţia înaintată împăratului, între altele, cereau să li se admită «convocarea sino

dului eparhial în fiecare an cu membrii din cler şi mireni în mod egal» şi în acelaşi 

timp votau regulamentul privitor la organizarea sinodului52.

Prin restabilirea sinodului mixt se realiza principiul sinodalităţii în întregul 

sistem de organizare al Bisericii transilvănene, pentru că se înlesneşte şi se întă

reşte spiritul de colaborare între toţi membrii Bisericii, clerici şi mireni care, de la 

sinodul parohial şi pînă la cel mitropolitan, aveau dreptul să participe la rezolvarea 

problemelor din viaţa Bisericii53.

Intre strădaniile revoluţionarilor din Transilvania pentru obţinerea drepturilor 

de organizare liberă a Bisericii lor, în toamna anului 1849 şi primăvara anului 1850, 

mitropolitul Andrei Şaguna a alcătuit cele două lucrări menţionate mai înainte şi 

anume : Promemoria şi Adaos la Promemorie pentru dreptul istoric al Mitropoliei,, 

lucrări care vor fi ca un preludiu al reînfiinţării Mitropoliei de mai tîrziu 54.

*

Anul 1848 a însemnat pentru întreaga suflare românească o răscruce istorică, 

în care, în mod spontan s-au ridicat la luptă pentru independenţa naţională şi bise

ricească ca şi pentru emancipare socială masele din toate cele trei ţări româneşti: 

Moldova, Ţara Românească şi Transilvania. Atmosfera pentru declanşarea luptei revo

luţionare pe întreg pămîntul locuit de români fusese creată prin frămîntările care 

au urmat în Moldova şi Ţara Românească de sub robia fanariotă, iar în Transilva

nia, prin frămîntările care au început la o sută de ani după crunta asuprire naţio

nală şi religioasă care a început prin unirea de la 1700.

Întrucît lupta pentru independenţa naţională cuprindea în sine şi lupta pentm 

înlăturarea oricărei alte asupriri slujitorii cei mai conştienţi ai Bisericii, dornici să 

scape de sub jurisdicţia unor centre bisericeşti străine.

Rodul luptei lor a fost instaurarea unei noi rtînduieli în organizarea şi condu

cerea Bisericii, mai întîi în Biserica Ortodoxă din Transilvania şi apoi cu timpul şî 

în Biserica din celelalte două Principate.

Cum însuşi mecanismul vieţii bisericeşti şi mentalitatea moştenită din epocat 

fanariotă în Moldova şi Ţara Românească, constituiau o frî-nă mai puternică în calea 

acţiunii de reaşezare pe baze canonice mai largi a vieţii bisericeştii, aici a trebuit 

ca procesul declanşat prin revoluţia de la 1848 să dureze mai mult, obiectivul prin

cipal al luptei revoluţionare, neatîrnarea Bisericii din ambele Principate, fiind înfăp

tuit abia după unirea politică a celor două Principate.

Dar, pe cît de adevărat este că întreaga luptă a poporului pentru independenţă 

de stat a favorizat lupta pentru independenţa bisericească în decursul întregii noas

tre istorii, tot pe atît de adevărat este că şi lupta pentru neatîrnarea bisericească 

a constituit un sprijin pentru lupta de independenţă de stat, împletindu-se continui» 

cu aceasta.

Anul revoluţionar 1848 constituie o mărturie prin care Biserica a început să se- 

descătuşeze din stăpînirea străină şi să-şi afirme în chip tot mai hotărît conştiinţa* 

autocefaliei sau a independenţei sale de orice chiriarhie străină.

51. I. Matei, op. cit., p. 303—304. 52. Liviu Stan, op. cit., p. 193.

53. Ibidem, p. 194—195. 54. Istoria Bisericii Române..., p. 486.
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B. -  ÎN DEZIDERATELE D1VANURIL0R AD-HOC ÎN EPOCA 

UNIRII PRINCIPATELOR

Roadele revoluţiei de la 1848 n-au putut fi imediat cele dorite de întregul popor 

şi exponenţii dorinţelor sale din cele trei ţări româneşti : Moldova, Ţara Românească 

şi Transilvania, din cauza opoziţiei marilor puteri de atunci.

Totuşi lupta nu a încetat; s-a continuat a se milita, at;U pentru neatîrnarea po

litică a Principatelor cît şi pentru unirea lor, iar în Transilvania, s-a militat pentru 

aplicarea drepturilor a căror recunoaştere s-a obţinut prin Revoluţia din 1848 cît şi 

pentru eliberarea socială a iobagilor, care se tergiversa. De asemenea şi aici s-a militat 

pentru o colaborare mai strînsă şi chiar pentru unirea cu celelalte două Principate.

Pentru interesele naţionale şi bisericeşti ale românilor din Principate sau pentru 

înfăptuirea năzuinţelor naţionale şi bisericeşti ale românilor din Principate, apăruseră 

şanse noi, datorită războiului Crimeii sfîrşit prin tratatul de pace de la Paris din 30 

martie 1856.

Alcătuirea Divanurilor ad-hoc şi apariţia de scrieri, cuvîntări, rezoluţii şi pro

puneri, au impulsionat acţiunile pentru unire în cele două Principate şi mereu auto

cefalia sau neatîrnarea Bisericii Ortodoxe din Principate.

Divanurile ad-hoc şi dezideratele lor bisericeşti

îndată ce s-a luat cunoştinţă de hotărîrile tratatului de la Paris, care, privitor 

la ţara noastră, stabilea următoarele : Principatele Române vor rămîne sub suzerani

tatea Porţii Otomane, dar cu garanţia marilor puteri europene; Regulamentele orga

nice vor fi revizuite potrivit cu dorinţele românilor, în Principate au început pregăti

rile în vederea alegerii deputaţilor pentru Divanurile ad-hoc55.

Divanurile ad-hoc erau Adunări naţionale, cu reprezentanţi din toate clasele 

societăţii, alese cîte una în fiecare Principat pentru hotărîrea modului de întocmire 

a Ţărilor Române5G.

Dorinţele acestor Divanuri urmau să fie analizate de puterile europene şi rezul

tatul final, concretizat într-o convenţie care trebuia să se încheie tot la Paris.

în perioada constituirii şi consultării Divanurilor ad-hoc şi pînă la «aplicarea 

Convenţiei, Principatele Române aveau să fie conduse de cîte un locţiitor de domn 

numit turceşte «caimacam»57. Aceste «adunări naţionale» aveau să întîmpine mari 

greutăţi la constituirea lor datorită elementelor reacţionare, ce se opuneau curentului 

Unirii ce creştea tot mai mult şi se organiza sistematic.

Exceptînd o foarte redusă minoritate de proprietari moldoveni, toată lumea era 

pentru unire, în care vedea posibilitatea propăşirii politice şi sociale şi formarea în 

scurtă vreme a unui stat independent şi prosper58. Iar Biserica Ortodoxă din Princi

patele Române, prin slujitorii ei destoinici şi luminaţi, întrevedea în Unirea Principa

telor realizarea năzuinţei de veacuri a cîştigării autocefaliei Bisericii Ortodoxe Române 

şi reorganizarea ei pe principii noi şi sănătoase, conforme cu noile condiţii istorice.

Fireşte că au existat şi forţe externe care se străduiau să împiedice exprimarea 

liberă a Divanurilor ad-hoc.

55. Constantin C. Giurescu, Viata şi opera lui Cuza Vodă, Bucureşti, 1966, p. 35.

56. Ibidem. 57. Istoria Bisericii Române..., voi. II, p. 491.

58. Constantin C. Giurescu, op. cit., p. 35—36.
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La -1 octombrie 1856 a fost publicat firmanul sultanului pentru alegeri de deipu- 

tati în Divanurile ad-hoc 5*.

Mitropolitul Sofronie Miclescu al Moldovei, susţinător al Uniriii, a trimis gu

vernului listele electorale ale clerului. Guvernul, care avea o poziţie antiunionistă, a 

respins listele pe motivul că în ele se aflau trecuţi fraţiii Filaret şi Neofit Scriban, 

devotaţi cauzei Unirii, pe care antiunioniştii încercau să-i împiedice de a pătrunde 

în Divanul ad-hoc ca reprezentanţi ai clerului. Măsura aceasta determină pe mitro

polit să ia atitudine împotriva ei. Guvernul s-a văzut din nou silit să discute în

lăturarea din scaun a mitropolitului Sofronie, nu mult timp după o altă hotărîre 

anterioară luată în acelaşi scop, dar care fusese abandonată. Caimacamul Moldovei, 

Nicolae Vogoride, îşi dădea seama perfect de bine că era un fapt nepotrivit a în

lătura din scaun un mitropolit, mai ales că firmanul încredinţase convocarea Divanu

lui ad-hoc şi prezidarea lu i60, mitropolitului Sofronie Micles;cu. De aceea guvernul 

a luat măsuri împotriva numai lui Filaret şi Neofit Scriban şi a multor profesori ai 

seminarului din Iaşi care au fost excluşi din listele electorale ale Divanului. Aceeaşi 

soartă au avut-o mulţi preoţi care au fost respinşi şi care protestară împotriva 

ştergerii lor din listele electorale. Mitropolitul Sofronie a reclamat în două rînduri 

Comisiei europene din Bucureşti samavolniciile guvernului antiunionist61.

După multe tergiversări şi mari frămiîntări, s-a reuşit în cele din urmă să se 

proclame formarea Divanului ad-hoc 'în componenţa căruia au intrat şi reprezen

tanţi de frunte din partea clerului moldovean: arhiereul Filaret Scriban, arhiman

dritul Neofit Scriban, arhimandritul Melhisedec Ştefănescu, viitorul mitropolit Ca- 

linic Miclescu şi iconomul Dimitrie Matcaş din Roman02.

în urma dezbaterilor ce au avut loc în şedinţele din 7 şi 8 octombrie 1857, 

Divanul ad-hoc al Moldovei a proclamat Unirea63.

în Ţara Românească, atît lupta Bisericii pentru Unirea Principatelor cît şi lu

crările Divanului ad-hoc n-au avut amploarea şi răsunetul pe care l-au avut m 

Moldova. Aici «... mai toţi capii Bisericii... erau partizani ai guvernului, care era 

interesat la menţinerea statului quo» 64.

După publicarea, la 26 februarie 1857, a firmanului pentru alegerea de deputaţii 

în Divanul ad-hoc, mitropolitul Nifon a luat măsurile pentru întocmirea listelor 

electorale ale clerului65.

Deşi egumenii mănăstirilor 'închinate din Ţara Românească au avut dreptul de 

participare la alegeri şi de a-şi propune doi deputaţi în Divanul ad-hoc, ei s-au

abţinut invocînd diferite motive 6(î.

Preoţii din Bucureşti, Rîmnic, Buzău şi Argeş precum şi egumenii miînăstirilor 

neînchinate şi-au ales deputaţii lor în Divanul ad-hoc în zilele de 11 şi 12 septem

brie »185767.

Cu toate că nu avem informaţii suficiente pentru cunoaşterea activităţii depu

taţilor clerici în Divanul ad-hoc din Ţara Românească, considerăm fără îndoială68 

«...că şi ei vor fi sprijinit cu toată căldura acel punct din programul «partidei naţio

nale» care cerea unirea Principatelor într-un singur stat, sub numele de România» 69.

59. Istoria Bisericii Române..., p. 493 60. Ibidem, p. 492

61. Ibidem, p. 494. 62. Ibidem, p. 495—496.

63. D. A. Sturclza, Acte şi documente relative la Istoria Renascerei României, Bucureşti,
1896, voi. VI. 1, p. 65—80.

64. N. Dobrescu, Studii d.e istoria Bisericii contemporane, I, Istoria Bisericii din România,

1*50—1895, Bucureşti, 1905, p. 81—82. 65. Istoria Bisericii Române..., n. 497.

66. Ibidem, p.  498. 67. Ibidem. 68. Ibidem. 69. Ibidem.
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a) Dezideratele bisericeşti ale Divanurilor ad-hoc. — Potrivit datelor istorice 

referitoare la perioada Unirii Principatelor, aflăm că reprezentanţii Bisericii Ortodoxe 

Române au depus toate eforturile în lupta pentru rezolvarea problemelor, social-po

litice care se ridicaseră în timpul revoluţiei de la 1848 şi se dezvoltaseră în această 

epocă.

în acest timp unii dintre chiriarhii mai luminaţi au luptat cu dîrzenie alături 

de personalităţile progresiste ale vremii, pentru înfăptuirea reiformelor social-politice 

prin felurite propuneri şi deziderate favorabile bunului mers al vieţii celor două 

Principate cît şi pentru traducerea în fapt a multora dintre idealurile şi năzuinţele 

Bisericii Ortodoxe Române 70.

Iniţial, după cum am văzut, clericii au întâmpinat multe piedici la pătrunderea 

lor în Divanul ad-hoc, dar prin înţelepciunea şi consecvenţa lor au reuşit să-şd im

pună punctele de vedere ce priveau atît ţara, cit mai ales şi organizarea pe temelii 

sănătoase a vieţii bisericeşti. Aceştia înţelegeau că românii din cele două Principate 

trebuie să militeze pentru unirea lor politică şi socială şi în acelaşi timp să su'sţiină 

reorganizarea «Bisericii naţionale, pe baze canonice, spre a rămâne Ortodoxă, în 

conformitate cu datinile noastre strămoşeşti» 7\.
Adeziunea la problemele majore care se ridicau în preajma Unirii Principate

lor se desprinde chiar din cuvîntarea rostită de mitropolitul Sofronie Miclescu la 

23 septembrie 1857, cu prilejul deschiderii Divanului ad-hoc în Moldova, în care se 

spune între altele : «Să fim un singur trup, precum sîntem un singur suflet, căci toţi 

una sîntem, avînd o credinţă, un sînge, o patrie, o istorie...» 72. Cu acest prilej, 

acelaşi ierarh, înflăcărat de un mare patriotism, sublinia şi sfătuia în cuvîntarea sa 

ră românii au datoria sfîntă de totdeauna să fie uniţi pentru ca să vieze între ei 

patria lor. Pentru realizarea acestui secular ideal — Unirea, mitropolitul Sofronie 

Miclescu îndemna pe membriii Adunării ad-hoc să înlăture discuţiile nefolositoare 

şi să folosească gîndul cel bun şi inima curată pentru folosul tutuTor românilor 

moldoveni şi munteni73. Din aceste afirmaţii rezultă că viaţa prosperă în viitor a 

Bisericii Ortodoxe Române din Principate era condiţionată de rezolvarea cît mai 

urgentă a problemelor social-politice.

Urmînd şirul evenimentelor din această epocă a Unirii Principatelor, se observă 

că în Moldova, aşa cum s-a relatat tangenţial mai înainte, clericii, stăpîniţi de zel 

patriotic, au luptat neobosiţi pentru înfăptuirea dezideratelor naţionale şi bisericeşti, 

încît participările lor la toate manifestările progresiste ale vremii au fost mâi bo

gate în raport cu cele desfăşurate în Biserica şi Divanul ad-hoc din Ţara 

Românească.

între punctele propuse şi votate de Divanul ad-hoc din Moldova referitor la 

viitoarea organizare a ţării se întîlnesc şi probleme ce priveau în mod special orga

nizarea bisericească.
Astfel în anul 1857, în perioada 22 septembrie — 21 decembrie, Divanul ad-hoc 

s-a întrunit în numeroase şedinţe, în cadrul cărora s-au abordat şi diferite chestiuni 

de natură bisericească74.

Prima chestiune de ordin bisericesc ridicată în şedinţa Adunării ad-hoc din 

15 octombrie a fost aceea a înfiinţării unei «autorităţi sinodale cu atribuţii legisla

70. N. Dobrescu, Episcopul Melchisedec, Bucureşti, 1907, p. 8.

71. Constantin Erbiceanu, Viaţa şi activitatea Prea Sfinţitului Neofit Scriban, episcop de

Edesa, Bucureşti 1888, p. 25. 72. Istoria Bisericii Române..., p. '9(1

73. D. A. Sturdza, op. uit., p. 3R 74. Ibidem, p. 34—46Q
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tive şi administrative a trebilor Bisericii române», cerută de arhimandritul Neofit 
Scriban75.

Aceeaşi problemă a sinodului a fost reluată şi dezbătută mai pe larg în şedinţa 

din 4 noiembrie 1857 cînd Divanul ad-hoc a cercetat proiectul de înfiinţare a unei 

autorităţi centrale pentru treburi duhovniceşti ale Bisericii Ortodoxe Române ™. De- 

asemenea la această şedinţă clericiii au cerut şi alte îmbunătăţiri în organizarea 

bisericească, de aceea Divanul ad-hoc a şi votat recunoaşterea neatîrnării Mitro

poliei Moldovei fată de Constantinopol, recunoscută atît de hrisoave împărăteşti, 

de Pravila bisericească de la Tîrgovişte (1652) şi de alte documente istorice77.

Tot atunci Divanul ad-hoc a votai şi păstrarea unităţii de credinţă cu Biserica 

Ecumenică a Răsăritului în privinţa dogmelor, cît şi alegerea în funcţia de episcop 

sau mitropolit numai dintre pămînteni. în afară de aroste chestiuni. Divanul ad-hoc 

a ales dintre membrii săi o comisie 'bisericească care să se ocupe cu formulările de 

revendicare pentru organizarea în viitor al Bisericii Ortodoxe Române78.

Nenumăratele şedinţe ţinute într-o perioadă de timp scurtă au abordat diferite 

aspecte de organizare bisericească culminînd cu şedinţa din 20 decembrie 1857 pe 

care o considerăm cea mai cuprinzătoare în elaborarea, aprobarea şi votarea dezide

ratelor formulate în paisprezece puncte sau dorinţe7fi. Aceste puncte au fost întoc

mite de comitetul clerului format din cei mai luminaţi şi mai destoinici clerici, ca : 

Ghenadie Şendre, locotenent de episcop de Huşi, Filaret Stavropoleos Scriban, arhi

mandritul Neofit Scriban, arhimandritul Melchisedec şi iconomul Dimitrie Matcaşso.

Comitetul clerical a adus din nou la cunoştinţa Adunării ad-hoc problema

autocefaliei Bisericii «Moldo-României», deoarece în conştiinţa membrilor lui organi

zarea viitoare a ţării şi anume independenţa, trebuia să corespundă cu neatârnarea 

sau autonomia bisericească. Punctul prin care se raporta la autocefalia nu însemna 

o rupere totală a legăturilor bisericeşti cu Patriarhia Ecumenică din Constantinopol, 

ci păstrarea unităţii de credinţă. în concepţia acestora, «Biserica Moldo-României 

este fiică şi membră a uneia sifinte, soborniceşti şi apostoliceşti Biserici de Răsărit...., 

mărturiseşte şi păzeşte fără schimbare toate dogmele şi sfintele canoane apostolice

şi sinodale, precum şi toate sfintele tradiţii, conformîndu-se în totul cu credinţa

Bisericii Răsăritului...» 81. Deci nu este vorba de o separare radicală faţă de Biserica 

Răsăritului pentru că «autocefalia reprezintă numai independenţa administrativ-juris- 

dicţională a unei Biserici Ortodoxe...»82 şi prin urmare nu se răsfrînge asupra pro

blemelor de credinţă. De aceea, pentru ca Biserica Ortodoxă Română să păstreze 

şi pe viitor unitatea credinţei s-a cerut în primul punct ca Sfîntul Sinod al Bisericii 

Ortodoxe Române să aibe permisiunea de consultare în dogme cu Biserica Ecu

menică 8S.

Pentru bunul mers al Bisericiii s-a cerut în punctul al doilea, organizarea învă- 

ţămîntului clerical pentru ca atît preoţii de mir cît şi monahii să aibă posibilitatea 

de o aleasă pregătire teologică şi filozofică84. Deci prin acest deziderat se oprea de 

la hirotonie orice candidat care nu avea pregătirea intelectuală corespunzătoare.

75. Ibidem. p. 88 76. Ibidem, p. 151 77. Ibidem. p. IfV*

78. Istoria Bisericii Române..., p. 496.

79. D. A. Sturdza, op. cit., p. 434; N. Dobrescu, Studii de Istoria Bisericii..., p. 93; Istoria

Bisericii Române..., p. 496. 80. D. A. Sturdza, op. cit., p. 428. 81. Ibidem.

82. Pr. Prof. Liviu Stan, Autocefalia şi autonomia în Ortodoxie, în «Mitropolia Olteniei»,

X III (1961), nr. 5—6, p. 284 . 83. Istoria Bisericii Române..., p. 496

84. D. A. Sturdza, op. cit., p. 429.
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în punctul al treilea al dezideratelor se cerea organizarea monahismului în aşa 

mod ca să fie de folos atît statului cît şi Bisericii, iar organizarea solicitată să se

întocmească după rînduielile canonice 85.

într-o formă categorică şi clară se exprimă punctul al patrulea al deziderate

lor, cînd pune problema înaintării In funcţii şi ranguri bisericeşti. în această pri

vinţă criteriul de înaintare 'trebuie să se bazeze pe «erudiţie şi moralitate dovedite 

prin acte şi merite vederate» 8G.

Pentru alegerea în treapta de arhiereu trebuia respectate «sfintele canoane 

bisericeşti şi drepturile clerului ab antiquo» aşa cum rezultă din cel de al cincilea 

deziderat. Tot aici se preciza ca alegerea mitropoliţilor şi episcopilor să se iacă de 

către Sfîntul Sinod la care să participe atît clericii de mir cî<t şi monahid prin

delegaţi extraordinari din fiecare ţinut al eparhiei vacante87.

în continuare comitetul clerical, în punctul al şaselea, era preocupat şi de 

situaţia slujitorilor Bisericii, pentru salarizarea lor, pentru acordarea de drepturi 

politice şi pentru viitoarea înzestrare materială a preoţilor de la saTe, potrivit ho- 

tărîrilor stabilite de Regulamentul Organic 88.

Cel de-al şaptelea deziderat se referea la alcătuirea unei singure case admi

nistrată de Departamentul averilor bisericeşti în care să se adune tot fondul clerical 

şi toate veniturile mînăstirilor şi schiturilor cît şi al bisericilor de mir, în vederea 

asigurării salariilor, iar veniturile prisositoare să se întrebuinţeze «întru sporirea 

învăţăturilor publice şi alte aşezăminte de binefacere publică...» 89. Acest fond

clerical socotit ca proprietate a Bisericiii urma să fie supus controlului şi adminis- 

trării sinodului 90.

O altă problemă care a preocupat comisia clericală şi care constituie cel de

al optulea deziderat privea organizarea invăţămmtului religios 91.

Referitor la aşezămintele speciale şi normele statutare pentru episcopi, mînăs- 

tiri, seminarii, dicasterii, biserici de mir şi alte instituţii bisericeşti, în dezideratul

al nouălea s-a cerut şi insistat ca Sfîntul Sinod să le întocmească şi să le admi

nistreze în spiritul canoanelor si să fie aprobate de guvern si întărite de conducă

torul statului92.

O atenţie deosebită au acordat membrii comisiei clericale conducerii minăstiri 

lor şi seminariilor, cerînd în punctul al zecelea ca toţi egumenii şd rectorii să fie 

aleşi numai dintre pămîntenie3.

Un alt deziderat formulat pe scurt în punctul al unsprezecelea este şi acela 

care lămureşte drevtul iurisdicţional al episcopilor eparhioţi asupra bisericilor si 

mînăstirilor din eparhiile lor. De asemenea, se cerea să se asigure si autorităţii 

sinodale cuvenitul drept de jurisdicţie ®4.

Comitetul clerical s-a preocupat şi de probleme disciplinare cerînd în punctul

al doisprezecelea ca : «Nimeni din tagma clericală să nu fie condamnat şi destituit

fără o judecată prealabilă dupre legi şi canoane» 95.

în penultimul deziderat care este şi' un rezumat al dezideratelor menţionate- 

în punctele 2, 4 şi 5, se pune problema alegerii mitropoliţilor şi episcopilor. Se-

9Cv. Ibidem 86. Ibidem 87. Ibidem. 88. Ibidem

89. N. Dobrescu, Studii de istoria Bisericii.... op. cit., p. 9S

90. D. A. Sturdza, op. cit., n. 4:*> 91. Ibidem. 92. Ibidem. 93. Ibidem.

94. Ibidem. 95. Ibidem.
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cerea oa la viitoarele alegeri în treapta de arhiereu candidaţii să iie aleşi numai 

din cinul monahal şi în afară de «...virtuţile şi condiţiile spirituale cerute de sfintele 

canoane»'să dea dovadă şi de o temeinică pregătire teologică 90.

Ultimul deziderat care cons-tituie un proiect ce se va înfăptui mai tîrziu de 

conducerea ţării a fost acela al dreptului de a rezolva problema mînăstirilor închi

nate Locurilor Sfinte. Se menţionează aici că dreptul de a soluţiona această pro

blemă este păstrat viitorului ţării «iîn deplina sa autonomia» fl7.

în concluzie, observăm că în dezideratele bisericeşti, supuse spre aprobare 

Divanului ad-hoc moldovean de către comitetul clerical, au fost cuprinse toate pro

blemele majore ale Bisericiâ Ortodoxe Române, care necesitau o rezolvare cil mai 

urgentă în conformitate cu normele canonice şi cu cerinţele epocii respective. 

Aceste deziderate au fost votate .în unanimitate de deputaţii Divanului ad-hoc şi 

au fost 'înfăţişate Comisiei europene de la Bucureşti, care le-a adus la cunoştinţa 

Conferinţei 'întrunite la Paris în vara anului 185898. în Convenţia întocmită de

această Conferinţă chestiunile de organizare bisericească n-au fost deloc atinse,

«rămînînd mai departe în lucraro vechilo aşezăminte ale ţării, pînă în 1859 cînd a 

intrat In vigoare Convenţia de la Paris»

b) Proiecte de organizare bisericească adoptate în Transilvania. — în timp ce 

în cele două Principate, Moldova şi Ţara Românească, se depuneau eforturi sus

ţinute pentru unirea şi pentru traducerea în fapt a punctelor stabilite In Divanurile 

ad-hoc pentru prosperare naţională şi politică, pe de o parte, şi pentru reorgani

zarea bisericească după principii noi şi sănătoase, pe de alta, în Transilvania, 

românii împleteau lupta lor religioasă cu cea naţională. Aici lupta lor religioasă se 

desfăşura pe două fronturi. Pe de o parte se depuneau eforturi susţinute pentru 

apărarea Ortodoxiei faţă de prozelitismul romano-catolic, iar pe de altă parte se 

încerca emanciparea Bisericii Ortodoxe Române de sub jurisdicţia ierarhiei sîrbeşti 

de la Carlovitz şi reînfiinţarea vechii mitropolii româneşti din Ardeal 10°.

După stăruinţe îndelungate şi susţinute cu toată ardoarea de mitropolitul 

Andrei Şaguna, s-a izbutit «în cele din urmă .să se ţină în 1850 cel dintîi sobor, 

în cadrul căruia, pe lîngă hotărîrile de mare însemnătate luate pentru dezvoltarea

ulterioară a Bisericiâ Ortodoxe transilvănene, s-au luat şi hotărîri şi doleanţe po

litice, încît soborul apaTe ca un adevărat parlament românesc101.

Dar dorinţa cea mai mare a sinodului era aceea privitoare la reînfiinţarea 

vechii mitropolii transilvănene; însă uneltirile primatului catolic al Ungariei, uni'te 

cu cele ale ierarhiei de la Carlovitz au contribuit la întîrzierea înfăptuirii acestui 
ideal tirrp îndelungat.

La 23 octombrie 1860, mitropolitul Andrei Şaguna a convocat soborul eparhiei 

sale compus din clerici şi mireni, solicitând împăratului de la Viena să declare 

restaurarea Mitropoliei ortodoxe a românilor din Transilvania102. Abia la 24 de

cembrie 1864, dup-ă lungi şi obositoare intervenţii, împăratul Francisc Iosif «printr-un 

autograf special, vesti lui Şaguna... reînfiinţarea Mitropoliei mult dorite» 103.

Unul dintre importantele proiecte aplicate de mitropolitul Andrei Şaguna în 

organizarea Bisericii Ortodoxe din Transilvania este' acela care privea chestiunea

Ibidem, p. 4.^ 97. N. Dobrescu, Studii de Istoria Bisericii..., p. fVî

98. Istoria Bisericii Române..., p. 497. . 99. Ibidem.'

100. Ioan Lupas, Mitropolitul Andrei Şaguna. Sibiu. 1909, p. 116.

101. Istoria Bisericii Române..., p. 4S6. 102. Ibidem, p. 489. 103. Ibidem, p. <90.
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sinodală. Proiectul, întocmit de mitropolitul Andrei Şaguna şi supus spre aprobarea.* 

unui sinod ţinut la 22 martie 1864 la Sibiu, prevedea înfiinţarea a cinci ca-te»gorii 

de -sinoade la care participau ca membri 2/3 mireni şi 1/3 clerici. Acestea erau : 

sinodul parohial, sinodul protopop esc, sinodul eparhial, sinodul arhidiecezan şi sino

dul mitropolitan104. In afară de realizarea principiului sinodalităţii în întregul 

sistem de organizare a Bisericii sale, Şaguna urmăTea prin aceste sinoade sau adu

nări bisericeşti şi interese naţionale. Aşa se explică «participarea mirenilor în 

număr dublu la aceste adunări şi ne face să înţelegem de ce aceste adunări se 

numeau sinoade»105. Pentru a fi în concordanţă cu practica şi normele Bisericii, 

mitropolitul Andrei Şaguna prevedea încă un sinod alcătuit numai din episcopi. 

Deşi proiectul ară^a că sinoadele eparhiale şi cel mitropolitan aveau atribuţii de 

conducere si controlare a vieţii bisericeşti respective, în fata sinodului episcopesc 

care este «autoritate supremă în Biserică», nu au decît calitatea de (foruri consul

tative 1(MÎ.
Principial, proiectul de lege al mitropolitului Andrei Şaguna nu aducea n;mic* 

nou, deoarece participarea mirenilor la soboare nu era străină praoticii Bisericii, 

fapt remarcat istoriceşte107. Aşa că proiectul nu făcea altceva decfit reafirma aceste 

soboare mixte, dezgropînd însă în -acelaşi timp o veche tradiţie nu num«ai a Bisericii 

transilvănene ci şi a Bisericii Ortodoxe în genere 108.

După înfiinţarea Mitropoliei românilor ortodocşi din Transilvania, episcopul' 

Andrei Şaguna devenind mitropolit a convocat şi a ţinut la 16 septembrie -1868 un 

mare congres naţional bisericesc format din clerici şi mireni. Congresul a votat 

«Statutul organic» care, după ce a obţinut sancţiunea împărătească, a devenit «re

gulatorul oficial al Bisericii Ortodoxe din Transilvania» 10fl. Prin acest «Statut», 

sinodul nu mai era cea mai înaltă autoritate în toate chestiunile bisericeşti după 

cum stabilise mitropolitul Andrei Şaguna în Proiectul de lege din 1864, «ci numai 

în cele dogmatice şi spirituale iar fin celelalte chestiuni Congresul naţional-bisericesc- 

devenea autoritate supremă»110. Congresul naţional bisericesc «se compunea din 

30 clerici şi 60 mireni pe lîngă episcopi care au fost puşi pe o treaptă egală cir 

ceilalţi membriii ai congresului» in .

c) Legi de reorganizare bisericească. — Din cele «arătate mai sus putem afirma1 

că problemele bisericeşti dezbătute în Adunările ad-hoc vor constitui un m ijloc

de orientare pentru legile de reorganizare bisericească elaborate mai tîrziu sub- 

domnitorul Alexandru Ioan Cuza.
V

•Deoarece dezideratele prezintă doar sitimţia bisericească în principiu, consi—

derăm că este necesar ca să urmărim influenţa acestora asupra noilor legi de reor

ganizare bisericească în Principatele Române, Moldova şi Ţara Românească.

Aşa cum eiste cunoscut, domnitorul Cuza înainte de a ajunge la emiterea de* 

legi bisericeşti a fost nevoit ca să pregătească terenul, adică să ia unele măsurr

dintre care amintim : numirea de locotenent episcopal la Buzău; luarea averilor 

bisericeşti ale mfinăstirilor chinovii ca: Neamţ, Secu, Agapia, Adam şi Verona?

101. Liviu Stan, Mirenii în Biserică..., p. 194.

105. C. Drâguşin, Legile lui Cuza ,Vodâ şi lupta peniru canonicii ai e, în «Stud i Teologide»,,

IX (1957), nr. 1-2, p. 94.

106. Liviu Stan, Mirenii în Biserică..., p. 195—196 ; Cf. C. Drăguşin, op. cit., p. 91.

107. Liviu Stan, Mirenii în Biserică..., p. 165— IKP 108. Ibidem, p. 192.

109. Ibidem, p. 196. 110. Ibidern. • 111. Ibidem. '■
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‘desfiinţarea Mînăstirilor Doljeşti şi Zagavia şi a 31 de schituri; centralizarea 

tezaurului statului cu casa centrală de la Ministerul Cultelor si altele112.

Pentru reglementarea unor probleme de reorganizare bisericească, cum a fost

• aceea a secularizării averilor mînăstireşti închinate Locurilor Sfinte, atît Cuza Vodă 

cît şi guvernul său au procedat pe cale de legiferare, încît măsurile luate faţă de 

•unele dintre ele sînt şi rezolvări fericite ale unor dorinţe naţionale. Problema 

secularizării averilor mînăstirilor a fost rezolvată prin promulgarea Legii de secula

rizare din -13 decembrie 1863. Prin această lege se «curma într-un chip îndrăzneţ şi

•printr-un act de netăgăduită autoritate, o chestiune seculară»113. Bunurilor rezultate 

•din secularizarea averilor mînăstireşti li s-a dat întrebuinţare obştească.

în anul 1863, printr-un Decret domnesc, s-a subliniat obligaţia folosirii în cult 

■a limbii române U4.

Potrivit rînduielii canonice tradiţionale, modificarea teritorială a unui stat a

• atras totdeauna după sine şi reorganizarea teritorială bisericească. De aceea s'i 

Unirea Principatelor Române a adus cu sine şi unificarea Bisericii din celo două 

Principate. în acest scop, în anul 1863 a fost întocmit Proiectul de lege pentru

• unificarea Bisericii Române115. încă din primul articol al proiectului de lege se

precizează că : «Biserica din România Munteană şi România Moldoveană va forma 

o singură şi nedespărţită biserică sub un singur cap ce va purta titlu de Primat al 

'Bisericii Ortodoxe Române»116. Întrucît oraşul 'Bucureşti fusese ales capitala ţăiii, 

s-a hotărît ca titulatura de primat s-o aibe mitropolitul Ţării Româneşti (art. 3).

La sfîrşitul anului 1864 au apărut două legi de organizare bisericească, ambele

purtînd numele de «Decrete organice». Primul decret apărut la 30 noiembrie 1864 

se intitula : Decretul organic pentru regularea schimei monahiceşti. Prin acest decret 

se reglementa problema monahismului într-un mod cu totul nou, precizîndu-se vîrsta 

*de admitere în monahism, condiţiile spirituale necesare candidatului şi aprobarea de 

intrare în monahism din partea Sinodului geneial şi a Ministerului de Culte117.

Al doilea decret numit Decretul pentru înfiinţarea unei autorităţi sinodale 

centrale pentru afacerile religiei române, apărut la 3 decembrie 1864, prevedea în

fiinţarea unui sinod general al Bisericii române şi a sinoadelor eparhiale 118. Potrivit 

-decretului, sinodul general era format din mitropoliţi şi episcopi eparhioţi, toţi

^pământeni, şi din cV.e trei deputaţi aleşi de clerul de mir din fiecare eparhie, cu 

condiţia să fie preoţi de mir sau persoane laice cunoscătoare în probleme teologice. 

^Acelaşi procedeu se va folosi şi la alegerea membrilor pentru sinoadele eparhiale l19.

Atît sinodul general cît şi sinoadele eparhiale, într-o mică măsură dădeau 

^posibilitatea şi laicilor de a participa la ele, atitudine în care se întrezăreşte 

^posibilitatea formării de sinoade mixte. Dar în momentul de atunci, după cum măr

turisesc ştirile vremii despre constituirea sinodului mixt, «nu era obligatorie în 

acest fel constituirea lui* 120.

112. N. Dobrescu, Mirenii în Biserică..., p. 96—100; Cf. C. Drăguşin, op. cit., p. 89.

113. A. D. Xenopol, Domnia lui Cuza Vodă, Iaşi. 1903,? voi. 1, p. 290—291.

114. N. Dobrescu, Studii de istoric Bisericii, p. 101 — 102.

"5. Arh. St. Buc., Fond. Min. Cult. şi Instruc. publice, Ţara Românească, dos. nr. 1317

-din 1863, f. 3—4. 116. Ibidem, f. 3.

117. I. M. Buioreanu. Colecţiune de legiuirile României vechi şi noi, Bucureşti, 1873, voi I.

jp. 1795-1796. 118. Ibidem, p. 1796. 119. Ibidem, p. 1789-1791.

120. Liviu Stan, Mirenii în Biserică..., p. 206.
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Atribuţiile sinodului general erau multiple şi variate c a : probleme legislative, 

administrative şi judiciare. Dintre problemele administrative menţionăm : hirotonia 

episcopilor şi mitropoliţilor; educaţia clerului; reglementarea situaţiei parohiilor şi 

a preoţilor care le deserveau; cercetarea, amendarea şi tipărirea cărţilor de cult 

etc. în ciclul atribuţiilor legislative relevăm: legile cu privire la hirotonie; despre 

disciplina bisericească şi monahală; despre ritualul bisericesc în marginile pre

văzute de legi şi regulamente, etc. Ultimele atribuţii-judiciare ale sinodului general 

se refereau la : judecarea confliotelor dintre arhierei şi la dreptul de a judeca, în

ultimă instanţă, procesele disciplinare ale persoanelor bisericeşti (art. 19).

In conformitate cu Decretul organic, în atribuţiunile sinoadelor eparhiale intrau 

executarea legilor votate şi aprobate de domn, avînd şi dreptul de a judeca şi ches

tiuni de disciplină bisericească (cap. IV, art. 25). De asemenea, Decretul organic s-a 

ocupat nu numai de atribuţiile arătate mai sus, ci şi de convocarea sinodului general, 

în acest sens se preciza că, după aprobarea domnitorului, publicaţiile de convocare 

a sinodului general în şedinţă ordinară se făcea de către Ministerul Cultelor (art. 9).

Pentru a preciza mai bine felul cum aveau să fie aleşi membrii sinodului genei al 

şi normele de funcţionare, Decretul organic a fost completat de două regulamente 

care împreună cu Decretul purtau denumirea de Lege sinodală 121. Sinodul general s-a 

întrunit numai în trei rînduri, neizbutind să-şi impună autoritatea sa, pentru că unii 

din membrii săi socoteau alcătuirea lui neconformă cu canoanele 122.

După unele mărturii istorice, Legea sinodală a fost întocmită în Consiliul de 

Stat de către învăţatul August Treboniu Laurian care a «luat de normă organizarea 

bisericească de curînd introdusă de Şaguna în Transilvania» şi a transpus-o la noi în 

legea sinodală cu unele modificări123. Legea sinodală, alcătuită de Laurian, era însă

o copie defectuoasă a legii şaguniene şi aplicarea ei a dat naştere la frămîntări în

viaţa Bisericii din Principatele Unite124.

Ultima lege bisericească elaborată în timpul domniei lui Cuza se intitulează 

Legea pentru numirea de milropoliţi şi episcopi eparhioti din România, sancţionată 

de domnitor la 11 mai 1865 123. Cele trei articole cuprinse în această lege prevăd ca < 

numirea mitropoliţilor şi episcopilor eparhioţi să se facă de domn după ce ministrul 

de culte, în urma deliberării Consiliului de miniştri,- va face o prezentare (art. 1); 

vîrsta cerută pentru fiecare treaptă arhierească; condiţiile morale şi intelectuale 

necesare candidaţilor la arhierie (art. 2), precum şi desemnarea instanţelor de jude

cată pentru delictele săvîrşite de arhierei (art. 3 )12G. în conformitate cu această lege,

Cuza Vodă a numit în 1865 episcopi la toate eparhiile vacante, conduse de locţiitori, 

pentru că mulţi ierarhi demisionaseră în urma conflictelor cu domnitorul şi cu gu

vernul său. Cu toate că, prin această lege, se reafirma autocefalia Bisericii Ortodoxe 

Române, ea nesocotea întru totul practica, tradiţia şi canoanele Bisericii privitoare la

alegerea şi numirea ierarhilor. De bună seamă că guvernul lui Cuza Vodă a luat

această măsură din dorinţa de a avea «la îndemînă o ierarhie devotată lui, pentru 

ca să poată înfrînge intrigile politice şi uneltirile făcute mai cu seamă de călugării 

greci şi de Patriarhia din Constantinopol, în urma secularizării averilor mînăstireşti 

închinate» 127. Numirea ierarhilor în acest, mod cît şi Legea sinodală au indignat pe

121. I. M. Bujoreanu. op. cit., p. 1791—1795.

122. C. Drăguşin, op. cit., p. 96. 123. N. Dobrescu. op. cit., p. 117

124. C. Drăguşin. op. cit., p. 95. 125. I. M. Bujoreanu. op. cit., p. 1780. 12(3. Ibidem.

127. Isloria Bisericii Române..., p. 5Ti7
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patriarhul din Constantinopol şi pe o parte din ierarhii români, provocînd acea tul

burare bisericească cunoscută sub numele de «lupta pentru canonicitate» terminată 

după abdicarea domnitorului Cuza, la 11 februarie 1866 128.

Chiar dacă unele reforme bisericeşti ale domnitorului Cuza n-au fost pe deplin 

în spiritul canoanelor şi al pravilelor, «trebuie însă să recunoaştem că au dat un 

impuls puternic spre progres, iar prin aceasta Biserica Ortodoxă Română a fost pusă 

în situaţia de a contribui la consolidarea statului, la cucerirea independentei lui de

pline, ca şi a propriei sale autocefalii» 129.

d) Cuvînlări din epoca respectivă. — Dezideratele propuse, aprobate şi votate 

de Adunările ad-hoc au determinat pe unii dintre deputaţii clerici şi mireni să se 

înscrie la cuvînt să-şi exprime punctul lor de vedere.

Astfel, din partea Bisericii, în şedinţa de deschidere a Divanului ad-hoc din 

22 septembrie 1857 a luat cuvîntul însuşi preşedintele Divanului, mitropolitul Sofronie 

Miclescu, care, pe lîngă zelul manifestat faţă de popor şi de ţară, a arătat şi rolul 

dinamic al Bisericii, care «...de la originea sa combate împreună cu fiii săi, cu naţia 

sa...» toate împilările şi nedreptăţile sociale. El îndeamnă cu toată căldura pe ascul

tători «... să fim cu un gînd şi o inimă, pentru folosul tuturor fără deosebire» 130,

O altă figură de seamă care a luat cuvîntul în numele clerului a fost şi arhi

mandritul Neofit Scriban, la şedinţa din 25 octombrie 1857, susţinător al organizării 

si menţinerii forului central sinodal. în cuvîntul său subliniază şi sprijină drepturile 

legislative şi administrative ale sinodului, organizare prin care Biserica să prospero- 

şi să păstreze relaţiile dogmatice cu Biserica Ecumenică 131.

La aceeaşi şedinţă a luat cuvîntul şi marele luptător al Unirii Principatelor 

Mihail Kogălniceanu. care s-a declarat pentru libertatea religioasă^ «pururea practicată 

în Principate». Mihail Kogălniceanu sprijină principiul libertăţii cultelor pe consi

derentul că «...toţi oamenii sînt fraţi...» şi «...pămîntul românesc n-a fost niciodată 

stropit cu sînge vărsat în războaie religioase...». în concepţia eruditului cărturar, 

prin libertatea religioasă se întăreşte patriotismul, sporeşte înfrăţirea între oameni, 

fiind ca o făclie care îi luminează pe drumul păcii şi al progresului132.

La 4 noiembrie 1857, arhimandritul Melchisedec în discursul său s-a pronunţat 

pentru dreptul de participare a preoţilor la sinod, pentru alegerea candidaţilor în 

treptele arhiereşti numai din cinul monahal, potrivit canoanelor Bisericii Ortodoxe de 

Răsărit, iar sinodul, ca cel ce are atribuţii numai bisericeşti, să fie deosebit de Adu

narea naţională133. Cu acelaşi prilej, Mihail Kogălniceanu s-a exprimat între altele 

pentru îmbunătăţirea nivelului cultural al preoţilor, ca cei ce «...sînt în necontenit 

contact cu poporul», susţinînd şi libertatea cultelor religioase. Chestiunea referitoare 

la bunăstarea şi luminarea clerului, înflăcăratul patriot o pune în legătură cu «...însăs* 

bunăstarea şi luminarea poporului» ,34.

Cele mai cuprinzătoare cuvîntări au fost rostite la 20 decembrie 1857 cînd s-au 

elaborat cele 14 deziderate bisericeşti.

Arhimandritul Melchisedec a rostit o amplă cuvîntare în care a comentat lămurit 

importanta dezideratelor bisericeşti mentionînd că ele «...sînt dorinţe de progres pen

tru cler în paralel cu progresul ce-1 dorim pentru întreaga noastră societate»135.

128. Ibidem. 129. Ibidem.- 130. D. A. Sturdza. ( p. cit., p. 31—35.

131. Ibidem, p, 102-107. 132. Ibidem, p. 112-115. 133. Ibidem, p. l,r>5-156.

134. Ibidem, p.  157—158. 135. ibidem, p.  435.

/
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O cuvîntare de o importanţă deosebită a fost rostită de Mihail Kogălniceanu, în 

cuprinsul căreia a subliniat rolul şi îmbunătăţirea situaţiei clerului mirean şi monahal. 

*<Dacă vroim ca clerul nostru să facă onoare chemării sale şi naţiei, spunea eruditul 

•cărturar, ...trebuie din toate puterile noastre să lucrăm la înaintarea şi dezvoltarea 

morală şi intelectuală a clerului şi îndeosebi a preoţimii de mir» 136. în continuare, 

după o analiză amănunţită a dezideratelor bisericeşti, a cerut traducerea lor în fapt, 

în vederea reorganizării vieţii bisericeşti corespunzătoare cu epoca respectivă137.

Aceeaşi atitudine faţă de problemele de reorganizare bisericească a manifestat-o 

.şi deputatul N. Bosie, sprijinind prosperarea Bisericii Ortodoxe româneşti13S.

Prin urmare, şi din cuvîntările rostite în cadrul Adunărilor ad-hoc privitoare la 

reorganizarea Bisericii româneşti, se poate constata cu claritate dorinţa arzătoare 

manifestată de figurile progresiste din epoca Unirii Principatelor, care vedeau în 

•reorganizarea bisericească nu numai ridicarea clerului ci şi prosperarea naţională şi 

•socială a poporului român.

Bilanţ pozitiv al frămîntărilor şi reformelor bisericeşti

Problemele de natură bisericească, prezentate mai sus, oglidesc stăruinţa neobo

sită depusă atît de slujitorii luminaţi ai Bisericii Ortodoxe Române, cît şi de fruntaşii 

jprogresişti ai poporului român, devotaţi noilor prefaceri politice, sociale şi reorgani

zării bisericeşti din epoca Unirii Principatelor.

După cum am văzut, chestiunile de organizare bisericească formulate de comi

tetul clerical în cele 14 deziderate dezbătute în cadrul Adunărilor ad-hoc, cît şi 

proiectele adoptate de mitropolitul Andrei Şaguna în Biserica din Transilvania, au 

fost înfăptuite, unele imediat, iar altele mai tîrziu, o dată cu crearea condiţiilor favo

rabile împlinirii lor. De aceea, în cele ce urmează vom încerca să alcătuim un bilanţ 

al realizărilor pozitive efectuate în organizarea bisericească din cele trei Principate : 

Moldova, Ţara Românească şi Transilvania.

Astfel în cele două Principate, Moldova şi Ţara Românească, s-au pus bazele 

unei noi organizări bisericeşti ce se desprinde din unificarea celor două Biserici a 

■căror conducere s-a centralizat prin înfiinţarea unui sinod central în frunte cu un 

mitropolit primat,89. Noul titlu de mitropolit primat a intrat în uzul oficial din anul 

1863 şi s-a păstrat pînă în 1925, cînd Biserica Ortodoxă Română a fost ridicată la 

rangul de patriarhie 34°.

Unitatea Bisericii din Principate a fost realizată în urma actului Unirii, deoarece 

.noua organizare a Bisericii trebuia să corespundă cu noua organizare statală, iar 

nevoia de traducere în viaţa Bisericii a noilor principii «s-a simţit, mai ales după ce, 

în 1862, s-a făcut unificarea definitivă a vieţii politice a celor două Principate»141.

începînd cu Decretele organice emise în anul 1864, s-au aplicat noile condiţii

• de admitere în treptele de mitropolit şi episcop ‘numai dintre pămînteni, iar în ceea 

•ce priveşte viaţa monahală, în mînăstiri, s-a pus o nouă şi sănătoasă rînduială cerîn-

• du-se candidaţilor la monahism pregătirea intelectuală şi morală necesară.

136. M. Kogălniccanu, Discursuri parlamentare din epoca Unirii, ediţie îngrijită de Vladimir

-Clh njciileseu, Bucureşti 1959, p. 66. 137. Ibidem, p. 60— 63.

138. D. A. Sturdza, op. (.it., p. 444—45!.

139. Manea Cristişor, Titulatura de «■Primat» în Biserică, în «Studii Teologice», XVII (19*>5),

nr. 1—2, p. 67—76 140. Ibidem, p. 77. 141. Ibidem. p. 67.
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Privitor ia organizarea învătămîntului teologic, prin noile legi s-a reuşit să se 

înlăture promovarea în cler a elementelor nepregătite şi necorespunzătoare. Aceste 

legi au pus baze noi şi temeinice organizării şi dezvoltării învătămîntului bisericesc.

Prin introducerea limbii române în cultul divin s-a accentuat tendinţa de eman

cipare a Bisericii Ortodoxe Române fată de Patriarhia de Constantinopol conform cu 

noile orientări ale vremii.

Prin toate acestea s-a conturat şi s-a închegat în aşa fel organizarea Bisericii 

Ortodoxe din Principatele Unite, încît ea întrunea toate elementele pentru a se afirma 

ca Biserică autocefală adică neatîrnată de nici o autoritate bisericească dinafară pre

cum şi pentru a putea sprijini cu mai multă eficacitate atît unirea celor două Prin

cipate cît şi lupta lor pentru dobîndirea completei independente politice, adică a 

suveranităţii de stat.

în Transilvania s-a izbutit să se creeze o organizare bisericească, prin care se 

sprijinea lupta pentru autocefalia bisericească, dobîndită o dată cu reînfiinţarea M i

tropoliei ortodoxe române la 1864, Mitropolie ce fusese desfiinţată la 1700 prin aşa- 

numita -«unire» cu Roma.

*

întreaga luptă desfăşurată în epoca Unirii Principatelor, atît în Moldova şi Ţara 

Românească, cît şi în Transilvania pentru reorganizarea bisericească şi pentru nealîr- 

narea Bisericii noastre de chiriarhii străine, a fost hotărîtoare pentru desfăşurarea 

ulterioară a procesului de consolidare a vieţii bisericeşti şi de emancipare a Bisericii 

Ortodoxe Române, prin dobîndirea completei sale independente sau autocefalii.

Astfel nu numai principiile de bază după care s-a reorganizat Biserica Ortodoxă 

din cele trei tări româneşti, ci şi normele înscrise în proiectele de regulamente bise

riceşti elaborate de sinodul creat prin decretul lui Cuza Vodă din 3 decembrie 1864 

au fost înscrise în legiuirile bisericeşti ulterioare, din România şi din Transilvania142.

Datorită unificării celor două sinoade din Moldova şi Ţara Românească în 

sinodul central cu mitropolitul primat în frunte s-au deschis noi drumuri de orientare 

în organizarea Bisericii şi în acelaşi timp s-a pregătit terenul pentru cîştigarea auto

cefaliei, care a fost recunoscută oficial după numeroase strădanii, în 1885.

în Transilvania, condiţiile istorice au fost deosebite fată de cele două Principate, 

totuşi n-au putut stăvili curajul cu care au luptat fruntaşii românilor conduşi de 

mitropolitul Andrei Şaguna, care a depus nepreţuite eforturi în organizarea Bisericii 

conform cu tradiţia şi normele ei canonice.

Toate problemele de organizare bisericească dezbătute şi realizate în acest timp- 

constituie o etapă ncuă de orientare, înscriind un real progres în organizarea Bisericii 

Ortodoxe Române.

Pr. doctorand FLOR R. TEODORESOU

142. Stelian Izvoranu, Literatura dreptului bisericesc in veacul al XlX-lea, în «Biserica 

Ortodoxă RomAna», I.XXVI II (1900), nr. 5-6, p. 470-495.
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Mînăstirea Snagov, unul di î cele mai vechi aşezăminte religioase din Ţara Româ

nească, are o existenţă cert dovedită arheologic încă din a doua jumătate a veacu

lui al XlV-lea 1. Pentru prima oară numele ei apare menţionat într-un hrisov de la» 

Mircea cel Bătrîn, fără dată, întocmit probabil, după titlul pe care-1 poartă voievodul, 

între anii 1407— 1413 2.

In pofida atenţiei de care trecutul acestei mînăstiri s-a bucurat din partea cer

cetătorilor 3, mărturiile documentare .şi arheologice adunate piînă astăzi asupra înce

puturilor ei sînt totuşii sărace. Faptul se resimte cu deosebire pe latura informaţiilor 

despre ‘înfăţişarea construcţiilor originare, dispărute sau înlocuite cu desăvîrşire în 

urma unor succesive refaceri şi reparaţii. Pînă şi biserica mare a mînăstirii, cu hra

mul «Intrarea în biserică a Maicii Domnului», a fost din temelie rezidită în vremea' 

lui Neagoe Basarab (1512— 1521)4.

Desigur, reconstrucţia bisericii, iniţiată din porunca lui Neagoe Basarab, păgu

beşte cunoştinţele noastre despre epoca mai îndepărtată din trecutul mînăstirii şi cu 

privire la arhitectura românească în general; însă actuala biserică de la Snagovr. 

înălţată într-un răstimp de strălucită afirmare a culturii medievale din Ţara Româ

nească, constituie ian monument unanim apreciat de cercetătorii istoriei arhitecturii.

Biserica lui Neagoe Basarab a fost pictată abia în anul 1563, deci la mai bine 

de patru decenii de la zidire, prin grija voievodului Petru cel Tînăr (1559— 1568), fiul 

lui Mircea Ciobanul5. înainte de a fi pictată, construcţia suferise unele mici modi

ficări. Astfel, probabil în timpul lui Mircea Ciobanul, spaţiul dintre stîlpii care deli

mitau suprafaţa pronaosului a fost zid itG. Iar cu puţin înainte de zugrăvirea bisericii

1. Vezi Dinu V. Rosetti, Săpăturile arheologice de la Snagcv, I, Bucureşti, 1935.

2. Documenta Romaniae Ii istorica, B, voi. I, Bucureşti, 1966, nr. 34, p. 73—74. Mircea cel

Bătrîn întăreşte în acest hrisov stăpînirea Mînăstirii Snagov peste satul Ciuliniţa, pe Buzău, dăruit 

mînăstirii de fratele domnului, jupanul Stan (aşa trebuie corectate notaţiile din articolul nostru 

Snagovul şi tainele lui. în «Magazin istoric», II I  (1969), nr. 10, p. 42—43). Pentru numele frate

lui lui* Mircea cel Bătrîn, vezi Aurelian Sacerdoteanu, Stema lui Dan al Jl-lea în legătură cu 

familiile Huniade şi Olah, în «Revista Muzeelor», V (1968), nr. 1, p. 6, 14; mai nou Răzvan 

Theodorescu, Despre un însemn sculptat şi pictat de la Cozia (In jurul «despotiei» lui Mircea cel 

Bătrîn), în «Studii şi cercetări de Istoria Artei», seria Artă plastică, tom. 16 (1969), nr. 2, p. 207, 

nota 86.
3. Vezi N. Stoicescu, Bibliografia monumentelor feudale din Ţara Românească, în «Mitro

polia Olteniei», XVII (1965), nr. 5—6, p. 531—533; completări în «Mitropolia Olteniei», XVIIJ

(1966), nr. 3—4, p. 367—368. Deosebit de folositoare rămîne în continuare documentata lucrare a 

lui N. Şerbănescu, Istoria Mănăstirii Snagov, Bucureşti, 1944, 221 p. + 11 pl.

4. N. Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii în Muntenia, partea I-a, Originile şi înrîuririle străine

pînă la Neagoe Basarab, în «Bul. Com. Mon. Ist.», XX (1927), p. 21; Virgil Vătăşianu, Istoria

artei feudale în Ţările Române, voi. I. Bucureşti. 1959, p. 207 ; Grigore Ionescu, Istoria arhitecturii 

în România, voi. I, Bucureşti, 1963, p. 301 ; Istoria artelor plastice în România, redactată de un 

colectiv sub îngrijirea acad. prof. George Oprescu, Bucureşti, 1968, p. 241—242 (autorul capito

lului : Emil Lăzărescu).

5. Virgil Drăghiceanu, Mănăstirea Snagov, în «Bul. Com. Mon. Ist.» XXIV (1931), f. 67, p 42.

6. N. Ghika-Budeşti, op. cit., p. 19 ; «La Snagov stîlpii exteriori ai pronaosului sunt astăzi 

zidiţi între ei printr-o umplutură adăugată la o altă epocă ; dar faptul că pe păretii interiori
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•au mai fost zidite şi cele două ferestre de pe latura vestică a pronaosului — din 

stînga şi din dreapta intrării 7.

Ansamblul de fresce din 1563 prezintă o valoare şi un interes deosebit pentru 

•examinarea gîndirii artistice şi a mentalităţii politice din veacul al XVI-lea în Ţara 

Românească. Se pare Insă că repictările parţiale şii retuşările executate de-a lungul 

•veacurilor au stînjenit şi întîrziat studiul mai amplu şi aprofundat în această 

•Hirecţie 8. Chiar şi pisania din 14 septembrie 1563, pictată pe peretele vestic al nao

sului, deasupra trecerii către pronaos, nu a fost cunoscută pînă în anul 1931 ®, deoa

rece era acoperită de o altă inscripţie, din 5 iulie 1815, care consemna o repictare 

parţial încheiată în jurul acestei din urmă date 10. Dificultăţile întâmpinate de cerce

tători, din pricina intervenţiilor pe care le-a suferit pictura, pot fi totuşi depăşite 

;prin stabilirea minuţioasă a ceea ce s-a păstrat din dispoziţia şi aspectul originar 

el frescelor n .

ai acestui pronaos se găseşte o zugrăveală veche, care pare a fi din veacul al XVI-lea, dovedeşte 

că zidăria dintre stîlpi e dintr-o epocă foarte apropiată de originea însăşi a bisericii, dacă nu 

chiar de la început». Vezi şi Grigore Ionescu, op. cit., p. 301 (se arată în mod greşit că Mircea 

Ciobanul — «în timpul căruia au fost astupate cu ziĉ  arcadele pronaosului» — este şi ctitor 

al picturii).

7. Ferestrele astupate pot fi observate cu uşurinţa din exterior. Prin umplerea lor cu zidărie 

*-a urmărit pregătii ea înlăuntrul pron-aosului a unor suprafeţe plane neîntrerupte cît mai extinse, 

foarte potrivite pentru zugrăvire.

8. Aşa se face că într-una din cele mai recente sinteze privitoare la arta românească ( Istoria 

artelor plastice în România, Bucureşti, 1968), în timp ce arhitecturii bisericii de la Snagov i se 

acordă importanţa cuvenită, pentru pictura monumentului nu găsim decit aprecieri deosebit de 

schematice, de felul: «Asemănări stilistice cu pictura de la Tismana se găsesc în foarte repictatul 

ansamblu al bisericii mănăstirii Snagovului. Aici însă avem de-a face cu o artă mult mai for

mală, mai rece, mai inexpresivă» (p. 268).
9. Victor Brătulescu, Zugravul Dobromir, în «Mitropolia Olteniei», XV (1963), nr. 5—6, 

p. 368. Reproducem cuprinsul pisaniei din 14 septembrie 1563 după traducerea lui Virgil Drăghi

ceanu, op. cit., p. 42:

«In numele Tatălui şi cu ajutorul Fiului şi săvîrşirea Sfîntului Duh, amin. Iată eu robul 

stăpînului meu Isus Hristos Io Petre voievod, cu mila lui Dumnezeu domn al Ţării Româneşti,

şi cu din inimă fraţii Iui Io Radul voievod şi Io Mircea voievod, văzurăm această sfîntă şi dum

nezeiască biserică precum este... din temelii zidită de domnul răposatul Io Basarab voievod..., 

[Mitropolitului] Anania însă din îndemnare dumnezeiască dorirăm şi binevoirăm de zugrăvirăm 

.. spre veşnică pomenire pentru sufletele (sic) tatălui nostru marele Mircea voievod, veşnica lui

pomenire. In anul 7072 [ — Î563], luna septembrie 14. Ivan postelnic».

Ivan postelnicul menţionat la sfîrşitul pisaniei, desigur ispravnicul lucrării, este probabil 

marele postelnic Ivan Norocea din Răzvad, care a făcut parte din sfatul domnesc între 24 octombrie 

1561 — 8 ianuarie 1564 (vezi Lista dregătorilor din sfatul domnesc al Ţării Româneşti, în «Studii 

şi materiale de istorie medie», voi. IV, Bucureşti, 1960. p. 581).

10. Iată textul inscripţiei, în traducere, după N. Iorga, Inscripţii din bisericile României, 
I —1, Bucureşti, 1905, p. 157 :

«Această biserică, de multă vreme fiind stricată, ajunsese a fi, să zicem, ticăloşită cu totul 

Şi ctitorii cei de mult nu se-ngrijeau de loc, nu pot să ştiu pentru ce ; Ci, cu voia lui Dumnezeu 

fiind pus în Scaun, mai ales prin grija Fecioarei ; Prea cucernicul Caragea Ioan, Domnul, dum

nezeiescul al Daciei toate ; A pus archiereu pe un om vrednic şi prea bun la fapte ; A cărui 

chemare cu totul vrednică... a fost orînduiala ; Care şi-mpodobind, a ’nălţat-o, făcînd acest fru

mos templu ; Iar ce; ce vedeţi pe acesta-n minune, pomeniţi-1 în veci... 1815, 5 iulie».

11. Deşi problema aceasta a fost în mai multe rînduri tratată, concluziile la care s-a ajuns

îiu coincid. I. D. Ştefânescu, Contribution ă l’6tude des peintures murales valaques, Paris, 1928, 

p. 26—28, considera, înainte de descoperirea pisaniei din 1563, că «picturile originale au fost exe

cutate în 1540 prin grija domnului Mircea şi a Chiajnei, fiica domnului Petru Rareş al Moldovei»

şi că «noi nu am găsit nici o urmă de picturi mai vechi decît cele din secolul al XVI-lea» (subl. n.); 

ulterior, acelaşi autor a revenit asupra opiniei din 1928, afirmînd că ansamblul de fresce de Ia
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O primă problemă pe care o ridică pictura de la Snagov, şi care face obiectul 

lucrării de faţă, este aceea a portretelor murale. iîn pronaosul bisericii, pe peretele 

sudic, în centrul celui dintîi registru, sînt zugrăvite în ordine de la est către vest, 

portretele lui Neagoe Basarab, Teodosie, fiul său, Mircea Ciobanul, Petru cel Tînăr, 

cu fraţii săi Radu şi Mircea, -şi Doamna Chiajna, mama lor.

în naos, pe peretele vestic, de o parte şi de alta a trecerii către pronaos, 

sînt zugrăvite portretele aceloraşi personaje, unele în atitudini identice cu cele din 

pronaos, altele în atitudini puţin schimbate. Pe porţiiunea sudică a zidului vestic se 

află portretele lui Neagoe Basarab şi Mircea Ciobanul, susţinînd pe mîini modelul 

bisericii, lintre ei, ceva mai aproape însă de Neagoe, este zugrăvit un cop il: «io 

Teodosie voievod, fiul lui Basarab voievod». De cealaltă parte a trecerii dintre naos 

şi pronaos, pe porţiunea nordică a peretelui vestic al naosului, sînt zugrăvite din 

nou chipurile lui Petru cel Tînăr voievod, Radu şi Mircea, fraţii săi mai mici, 

şi al Doamnei Chiajna. Petru cel Tînăr şi Doamna Chiajna ţin în miîna dreaptă cîte 

o cruce înfăşurată într-o năframă, spre deosebire de pronaos, unde au fost pictaţi 

cu mîinile puse cruciş pe piept12.

Acestea sînt de altfel cele mai însemnate diferenţe dintre cele două serii de 

portrete. în plus, tîn tabloul din pronaos, pe veşmîntul lui Neagoe Basarab a fost 

figurată şi acvila bicefală încoronată, simbol heraldic de origine bizantină13.

Explicaţia dublării portretelor domneşti din biserica de la Snagov nu a preo

cupat niciodată pe cercetătorii artei medievale româneişti. Toţi cei care au descris 

şi discutat picturile de la Snagov s-au mulţumit numai să constate existenţa unei 

duble serii de portrete înfăţişind personaje identice14, dar nu au sesizat că această 

situaţie este de-a dreptul unică în pictura din ţările române din veacurile al XJV-lea 

şi al XVI-lea, şi nici nu au (încercat să dea o dezlegare problemei. După ştiinţa

Snagov «datează din secolul al XlV-lea, sau din primii ani ai secolului următor. Picturile monu

mentului au fost refăcute, în două etape, în 1540 şi în 1815» (I. D. Ştefănescu, La peinture reli- 

gieuse en Valachie et en Transylvanie, depuis Ies origines jusqu’au XJX-e siăcle, Paris, 1932, p. 79). 

în mod curios, I. D. Ştefănescu a menţinut această părere. împreună cu data 15.0, şi după

paisprezece ani de la publicarea inscripţiei din 1563 (I. D. Ştefănescu, Le monasttre de Snagov. 

Le dăcor peint de l’eglise, Bucureşti, 19.5, extras din «Revista Istorică Română», voi. X-IV, fasc.

II I, p. 305 şi 302). Un alt autor, Victor Brătulescu (Mănăstirea Snagov, în «Biserica Ortodoxă 

Română», LXXII (1954), nr. 2—3, p. 263), luînd ca bază pentru discutarea picturilor pisania din 

1563, aprecia totuşi posibil ca «măcar... parte din zugrăveli, şi anume acelea din naos, să fi 

fost făcute sub Neagoe Basarab, de Dobromir, judecînd după asemănarea sfinţilor din registrul

inferior, cu cei de la Curtea de Argeş, din acelaşi registru...». In sfîrşit, Mircea Deac, Mănăstirea 

Snagov, Ed. Meridiane, Bucureşti, 1969 p. 22 şi 26, a observat just că toate picturile, din altarul, 

naosul şi pronaosul bisericii de la Snagov, constituie un ansamblu unitar realizat integral în 1563.

12. Reproduceri ale portretelor murale din biserica Mănăstirii Snagov au fost publicate de

N. lorga, Domnii români după portrete şi fresce contemporane, Sibiu, 1930, planşele 36—37, 53—54, 

55—56; Mircea Deac, op. cit., p. 9, fig. 2, p. 34, fig. 12, p. 35, fig. 13, precum şi fig. 22, 23, 24 

şi 25 în afara textului ; recent am publicat o reproducere în culori a panoului cu portrete de pe 

peretele sudic al pronaosului în «Magazin Istoric», II I (1969), nr. 10, p. 33.

13. Pentru originea şi sensul ca însemn heraldic al acvilei bicefale, vezi Răzvan Theodo-

rescu, op. cit., p. 194 (cu bibliografia respectivă a problemei). Acvila de la Snagov, împreună cu 

portretele lui Neagoe şt Teodosie, au fost copiate evident după picturile din biserica mănăstirii 

Argeşului (o reproducere în culori a tabloului votiv al familiei lui Neagoe, la Victor Brâtulpscu, 

Frescele din biserica lui Neagoe de la Argeş, Bucureşti, 1942, planşa I).

14. I. D. Ştefănescu. Contribution..., p. 27 ; N. lorga, Domnii români..., p. V I—VII ; I. D. 

Ştefănescu, La peinture religieuse..., p. 78 ; Victor Brătulescu, Mănăstirea Snagov..., p. 264; Mir-

B. O. R. ~  12
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noastră, o singură data, în treacăt, într-o notă, s-a formulat părerea că cele două 

serii de portrete ar putea să nu fie contemporane, cele din pronaos părînd mai re

cente decît cele din naos 15. Această opinie abia schiţată încearcă să înlăture ideea 

posibilităţii executării de două ori, concomitent, a portretelor ctitorilor din veacul 

al XVI-lea ai bisericii Mînăstirii Snagov. Acelaşi autor sublinia totodată că Sna- 

govul «este unul din rarele cazuri cînd în Muntenia aflăm ctitori zugrăviţi în naos», 

părînd a-şi exprima astfel nedumerirea în faţa unei situaţii considerată specială. De 

fapt, încă anterior Snagovului (1563), în prima jumătate a veacului al XVI-lea, în 

Ţara Românească apar la biserica din Stăneşti (1536) şi la bolniţa Coziei (1541 — 

1542) personaje laice — Un ultimul caz chiar ctitori — zugrăvite -în naosul biseri
cilor 16.

Socotim însă că prezenţa pisaniei din 14 septembrie 1563 constituie elementul 

interesant care trebuie pus în evidenţă în pictura din naosul 'bisericii Mînăstirii 

Snagov. Atiît la biserica din Sităneşti cît şi la bolniţa Coziei, inscripţiile vorbind 

despre întemeiere, ctitori şi picturi sînt zugrăvite în pronaos, ceea ce arată că, în 

absenţa unor inscripţii săpate in piatră, care să fie aşezate în exterior deasupra 

intrării în biserici, se obişnuia ca textele respective să fie scrise 'în interior, dar cit 

mai aproape de intrare, adică in pronaos17. De ce la Snagov pisania a fost zugră

vită în naos ?

Noi credem că scrierea pisaniei pe peretele vestic al naosului, deasupra tre

cerii către pronaos, a fost făcută pentru a sublinia mai limpede că in naos perso

najele domneşti — Neagoe Basarab, Mircea Ciobanul, Petru cel Tînăr şi ceilalţi — 

apar in ipostază de ctitori ai mînăstirii, lăsind să se subînţeleagă că a doua serie 

tie portrete, existentă concomitent în pronaos, avea o semnificaţie diferită.

Din examinarea şi confruntarea celor două serii de portrete, se poate 

constata că : in  tabloul de pe porţiunea sudică a zidului vestic al naosului eslo

cea Deac, op. cit., p. 29; Grigore Ionescu, op. cit., p. 3C1, considera că în pronaos «este vorba de 

o înşiruire de portrete» (?) în timp ce abia în naos «ni se prezintă un adevarat tablou ctitoricesc» 

(numele celui de al treilea fiu al lui Mircea Ciobanul nu este Mihai, ci Mircea. Numele băieţilor 

din familia lui Mircea Ciobanul — Petru, Radu şi Mircea — sînt consemnate, în afară de pisania 

din 1563 şi de inscripţiile portretelor de la Snagov, într-un document din 1 august 1561. publicat în 

colecţia Documente privind istoria României, B, veac. XVI, voi. III, p. 198)

15. George D. Florescu, Un inel domnesc din veacul XVI-lea şi cîteva consideraţii noui cu

privire la neamul Basarabilor din acel veac, Bucureşti, 1940, p. 26, nota 74. Fără să cunoască in

scripţia din 1563, deşi era editată încă din 1931, autorui afirmă că portretele de pe peretele sudic 

al pronaosului, considerate mai noi, reprezintă o zugrăveală «poate din epoca reparării bisericii

de către Mircea Vodă zis Ciobanul».

16. Nu ne mai referim şi la biserica mare a Mănăstirii Cozia, de la sfîrşitul veacului al

XlV-lea (1388—1391), unde tabloul votiv înfăţişind pe Mircea cel Bătrîn şi fiul său Mihail se află 

tot în naos, repictarea din veacul al XVIII-lea respectîndu-i locul de la început (Răzvan Theodo- 

rescu, op. cit., p. 192, 205—206). Pentru Stăneşti, vezi Ştefan Andreescu, Portrete laice necunoscute 

din veacul al XVI-lea, în «Amfiteatru», an. II, nr. 20, august 1967, p. 331 ; Idem, Identificarea 

portretelor din naosul bisericii de la Stăneşti (Vilcea), în «Mitropolia Olteniei», XX (1968), nr. 1—2, 

p. 77—80; o reproducere a unei părţi din tabloul votiv din naosul bol niţei Coziei, în Istoria arte

lor plastice în România..., fig. 236.

17. Cunoaştem o singură situaţie anterioară Snagovului, din prima jumătate a veacului al 

XVI-lea, cînd în Ţara Românească o pisanie mai apare în naos — la biserica Mînăstirii lui Neagoe 

de la Argeş. Trebuie precizat însă că acolo este un tip special de pisanie, un fel de invocaţie, 

cie «vorbire a morţilor», cum a fost numită (Pavel Chihaia, Consideraţii despre faţada bisericii 

lui Neagoe din Curtea de Argeş, în «Studii şi cercetări de Istoria Artei», seria Artă plastică, lom. 

16 (1969), nr. 1, p. 78), în vreme ce pisania de la Snagov este de un tip cu totul obişnuit, fapt 
care accentuează ciudăţenia poziţiei ei.
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lesne vizibilă o «rescriere» a inscripţiei «Io Mircea voievod» din dreptul capului 

lui Mircea Ciobanul, ceea ce confirmă indirect vechimea portretelor din naos ; că 

stratul de frescă pe care sînt zugrăvite portretele domneşti din naos şi cel pe care 

este scrisă pisania au o continuitate perfectă şi că jtipul crucilor pe care le ţin în 

mină Petru cel Tînăr şi doamna Chiajna este întru totul asemănător cu cel al crucii 

zugrăvite în miîna voievodului Radu Paisie, în portretul aflat în biserica Mînăstirii 

Argeşului 18, care nu poate fi datat mai tîrziu de mijlocul veacului al XVI-lea.

în ceea ce priveşte diferenţele ce se constată din comparaţia între ifelul cum 

este înfăţişat acelaşi personaj in cele două grupuri de portrete — unul din naos, 

celălalt din pronaos —, în ce priveşte culorile şi uneori chiar în modul de tratare 

a chipurilor, în special a ochilor şi în amănuntele decoraţiei veşmintelor, se poate 

spune că deosebirile care se constată astăzi se datorează exclusiv repiclărilor su

portate de portretele din naos şi deci nu pot fi considerate drept mărturii în sprijinul 

tezei succesiunii în tim;p a realizării celor două serii de portrete.

De aceea, credem că portretele personajelor domneşti din pronaosul şi 

naosul bisericii de la Snagov datează din 1563. în ciuda intervenţiilor ce 

au avut loc, atît în naos, cît şi în pronaos, fresca originară cu portretele domneşti 

nu a fost înlăturată. Chiar şi atunci cînd a trebuit să £ie zugrăvit un nou text, al 

pisaniei greceşti a repictării din 5 iulie 1315, acesta a acoperit vechea inscripţie 

din 1563, care astfel a fost păstrată. Este un element semnificativ, care arată că şi 

în condiţiile celei mai însemnate refaceri a zugrăvelilor din biserica de la Snayov, 

dacă vechea frescă a fost găsită într-o stare de conservare mulţumitoare, nu a lost 

decît repic tată culoare peste culoare, sau cel mult. acoperită cu un alt strai de 

frescă. Or, aceasta a -fost mai ales situaţia scenelor din primul registru ai picturii, 

în care se găsesc şti portretele laice, spre deosebire de locurile cu deteriorări serioase 

asupra cărora s-a concentrat efortul zugravilor din >1815 i9.

Modificarea, în ;cursul veacului al XlX-lea, a inscripţiilor cu numele persona

jelor zugrăvite în naos — în 1905 Nicolae iorga nota că în dreptul chipuiui lui 

Neagoe Basarab se citeşte numele «Mircea Voevod» şi, in continuare, «io Mihail 

Basarab, Vlad Ţepeş al 4 Voevod» 20 — demonstrează că cei ce au executat aceste 

schimbări în identitatea personajelor au vrut să omagieze pe primii ctitori ai nnnas- 

tirii, consideraţi a ifi fost Mircea cel Bă’trîn, împreună cu fiul său Mihail şi Vlad

Ţepeş, care nu figurau pe pereţii bisericii. Concluzia care se impune este că în vea

cul trecut înţelesul dublei zugrăviri din 1563 a ctitorilor din veacul al XVI-lea se 

pierduse.

în al patrulea deceniu al veacului nostru, inscripţiile din veacul al XlX-lea au 

fost spălate o dată cu portretele şi în acest fel personajele din naos şi-au recăpătat

18. Pavel Chihaia. Semnificaţia portretelor- din biserica Mînăstirii Argeş, în «Glasul Bise

ricii», XXVI (1967), nr. 7-8, p. 791-792, nota 10.

19. Victor Brătulcscu, Mănăstirea Snagov..., p. 202. Vezi şi Mircea Deac, op. cit., p. 26 : 

«In partea superioară a primelor două încăperi ale lăcaşului zugrăvelile nu se mai conservă în 

forme originale, ci aşa cum au fost refăcute în timpul egumenului Neofit, în anii 1813—1815,

exceptînd suprafeţele turlelor de pe absidiolele altarului, a aceleia din pronaos, precum şi a

tamburului celei de pe naos, care nu mai prezintă nici un fel de decoraţie, datorită degradă

rilor şi a refacerilor ce le-a suferit monumentul, în special în secolele XVIII şi XIX».

20. N. Iorga, Inscripţii..., p. 158. Vezi şi Al. Odobescu, Cîteva ore la Snagov, ed. Al. Iordan. 

Bucureşti, 1936, p. 37.
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identitatea iniţială. Dar grafia li'terelor din inscripţiile scoase la iveală sugerează

ideea unei alte repictări, mai vechi, poate de la sfîrşitul veacului al XVII-lea21.

O privire fugară aruncată asupra celor două serii de portrete arata în apa

renţă că portretele din naos sînt mult mai bine conservate. Impresia este cauzala

doar de repictările şi retuşările succesive mai numeroase şi mai intense suferite de 

aceste portrete. în schimb, grupul portretelor din pronaos, ;pe alocuri foarte dete

riorate, păstrează în bună măsură desenul şi culorile originare22 din veacul al 

XVI-lea. iProiectînd asupra lor o lumină vie, se pot recunoaşte detaliile costumelor 

somptuoase'— şi sînt în adevăr cu totul remarcabile ornamentele aurii ce împodo- 

desc veşmintele de brocart ale lui Petru cel Tiînăr, Mircea Ciobanul şi Teodosie ;

poate fi admirată bogăţia coroanelor (o menţiune specială meritînd coroana de pe 

capul Doamnei Chiajna), precum şi linia fină cu care au fost schiţate trăsăturile 

chipurilor domneşti. Literele lungi şii subţiri care compun numele personajelor vădesc 

la rîndul lor persistenţa grafiei din 1563. Observăm tot acum că scenele din pronaos

reprezentînd cele şapte Sinoade Ecumenice poartă inscripţii slavone, ceea ce con

firmă din nou că schema iconografică iniţială s-a menţinut intactă23.

Confruntând grafia numelor (şi duetul literelor din inscripţiile portretelor din 

pronaos cu cele ale portretelor din naos, pot fi cu uşurinţă identificate o serie 

întreagă de deosebiri24. Diferă peste tot, într-o -parte şi alta — cu excepţia inscrip-

21. I. D. Ştefănescu, (Contribution..., p. 27), admitea ca la sfîrşitul secolului al XVII-lea, în 

timpul lui Constantin Brîncoveanu, a avut loc o repictare. Victor Brătulescu, (Mănăstirea Snagov..., 

p. 280), şi-a exprimat îndoiala cu privire la afirmaţia aceasta.

22. Culorile tabloului au fost şi aici pe alocuri împrospătate prin repictare, însă în mod 

mai vizibil numai în zona inferioară, atinsă serios de umezeală, pînă la o înălţime de aproximai iv

ii,45 m de la limita de jos a registrului.

In această zonă, datorită repictării. fondul tabloului este de culoare verde, în timo ce mai

sus trece în verde-albăstrui şi apoi în albastru — desigur culorile originare.

23. In legătură cu modul în care se integrează suprafaţa cu portretele în cadrul dispoziţiei

scenelor religioase zugrăvite In pronaos se poale spune că tabloul cu grupul personajelor dom

neşti ocupă centrul primului registru de pe peretele sudic. Dar, în timp ce registrul are o înă l

ţime medie de 1,80 m, tabloul depăşeşte cu mult aceast.1 dimensiune, atingînd înălţimea de 2,30 m. 

Rezultă o diferenţă de 0,50 m. Să vedem felul în care a fost rezolvată problema introducerii

acestei diferenţe în registrul al doilea. Scenele cu Sinoadele Ecumenice, care se afiă în registrul

al doilea, încep la extremitatea vestică a zidului sudic, continuă pe tot peretele vestic — cinci

scene — şi se încheie la extremitatea vestică a zidului nordic. Compoziţii ample, cu numeroase 

personaje, Sinoadele Ecumenice pot fi socotite fără îndoială, prin dimensiuni, cele mai importante

scene din registrul al doilea al picturii din pronaos. Necesitînd suprafeţe mai extinse, în mod

f;resc aceste scene au determinat şi fixat dimensiunea verticală generală a registrului respectiv. 

Pe zidul nordic, după Sinoadele Ecumenice, acelaşi registru cuprinde scene din Imnul Acatist. 

Scenele acestea trec de pe peretele nordic pe cel estic, iar ultimele două din seria de cincisprezcce 

imagini apar la capătul estic al zidului sudic. Din pricina numărului restrîns de personaje, în 

raport cu Sinoadele ecumenice scenele din Imnul Acatist au fost zugrăvite la proporţii ceva mai 

modeste. Datorită însă diferenţei de înălţime faţă de scenele Sinoadelor, a rezultat un spaţiu liber, 

care a fost acoperit cu medalioane cu chipuri de sfinţi martiri. Rezolvarea ni se pare foarte in

teresantă în măsura în care scenele din Imnul Acatist au fost plasate în zona superioară a re

gistrului, iar circuitul medalioanelor, încheindu-se exact în dreptul părţii de sus a tabloului cu

portretele laice de pe peretele sudic, echilibrează 111 mod judicios extensia tabloului în registrul al

doilea şi-l integiează perfect în ansamblul picturilor care decorează pereţii pronaosului.

I. D. Ştefănescu, (La peinture religieuse..., p. 78), împărţea pictura de pe pereţii pronaosului 

in trei zone, din care cea de-a doua era reprezentată de medalioanele cu sfinţi martiri. De fapt 

însă nu poate fi vorba de o zonă separată, care să izoleze registrul prim, de jos, al picturii de 

registrele superioare, ci numai de o porţiune din registrul al doilea.

24. Cel mai bine se poate realiza compararea privind fotografiile clare publicate de Mircea 

Deac, op. cit., fig. 24 şi 25 (detalii ale portretelor fiilor lui Mircea Ciobnaul luate atît în naos 

cît şi în pronaos).
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tiilor .portretelor lui Teodosie, felul în care a ifost scrisă formula «io». Nici iniţiala 

numelui Mircea nu este asemănătoare în inscripţiile celor două portrete ale fratelui 

lui Petru cel Tînăr 25. Acelaşi lucru se întîmplă şi cu scrierea grupului de litere «Ir», 

din numele Petru 26. -In sfîrşit, situaţia se repetă atunci cînd în pronaos citim jmaSa 

iar în naos p^aSar 27. Inscripţiile portretelor din naos sînt scrise cu tră'sături mai 

groase şi apăsate, aspectul literelor părînd să indice slîrşilul veacului al XVll-iea 

ca epocă a celei mai timpurii repiclări a frescei.

*

Programul iconografic originar, în privinţa portretelor domneşti, s-a menţinut 

aşadar pînă astăzi intact, iar semnificaţia gestului realizării dublei serii de portrete 

apare cu atît mai enigmatică şi interesantă cu cît ctitorii dintîi ai bisericii nu au 

fost zugrăviţi nici la 1563 — deşi spaţiul nu lipsea — nici în timpul repictărilor.

Pentru lămurirea acestei semnificaţii ne vom opri mai întîi asupra aşezării por

tretelor din pronaos pe peretele sudic făcută, după părerea noastră, sub influenţa 

niciurii din pronaosul bisericii Mînăstirii Argeşului.

într-adevăr, biserica Mînăstirii Argeşului, cel mai vestit monument religios

înălţat pe pămiîntul Ţării Româneşti pînă la data executării ansamblului de fresce 

de la Snagov, s-a bucurat de un covîrşitor prestigiu In viaţa culturală a epocii23. 

Studiile consacrate picturii care odinioară îi decora interiorul au izbutit din fericire 

Ră reconstituie dispoziţia exactă a portretelor laice29. Ele erau în majoritate con

centrate în jumătatea sudică a pronaosului. Cele ajproximativ douăzeci de portrete 

existente la Argeş în momentul zugrăvirii Snagovului alcătuiau iără doar şi poate 

o qalerie cum nu putea fi văzută nicăieri pe pereţiii vreunei alte biserici de pe 

întinsul ţării.

Realizarea portretelor din pronaosul bisericii Mînăstirii Argeşului s-a desfăşurat 

în trei etape30. în prima fază, al cărei autor este Dobromir zugravul şi care s-a

încheiat la 18 septembrie 1526, an fost executate portretele lui Radu de la Afumaţi31, 

al soţiei sale Ruxandra, al lui Neagoe Basarab, al Doamnei Despina şi ale celor

şase copii ai lor, ale familiei cneazului I.azăr al sîrbilor32 şi, în sfîrşit,

portretele voievozilor Nicolae Alexandru, Mircea cel Bătrîn şi Radu cel Mare.

25. A! doilea personaj cu numele Mircea — Mircea Ciobanul — arc inscripţia de la por

tretul din pronaos distrusă, îneît o confruntare în acest caz nu este posibilă.
26. Scrierea îmbinată a literelor «tr», aşa cum apare la portretul lui Petru cel Tînăr din

pronaosul bisericii de la Snagov, este similară scrierii aceluiaşi grup de litere în dreptul por

tretului lui Petru voievod (Radu Paisie) din biserica Mînăstirii Argeş, databil, cum am spus,

către mijlocul veacului al XVI-lea.

27. Tn pisania din 1563 (Virgil Drăghiceanu, op. cit., loc. cit.), figurează forma din pronaos,

adică
28. Emil Lăzărescu, Biserica mănăstirii Argeşului, Ed. Meridiane, Bucureşti, 1967, p. 5 

şi 8-9.

29. Pavel Chihaia, Cîteva date în legătură cu portretele vo/ive din «biserica lui Neagoe»

din Curtea de Argeş, în «Mitropolia Olteniei», XIV (1962), nr. 7—9, p. 449—472; Idem, Semnificaţia

portretelor din biserica Mînăstirii Argeş, în «Glasul Bisericii», XXVI (1967), nr. 7—8, p. 788—799.

30. Pavel Chihaia, Semnificaţia portretelor..., p. 792, 793.

31. O discuţie în jurul portretului lui Radu de la Afumaţi, la Ştefan Andreescu, Radu cel

Mare sau Radu de ta Afumaţi?, în «Magazin Istoric», II I  (1969), nr. 2, p. 94—96.

32. O reproducere a presupusului chip al cneazului Lazăr, la Emil Lăzărescu, op. cit., fig. 17.
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Alegerea acestor portrete ce trebuiau pictate a fost făcută de către însuşi

întemeietorul Mînăstirii Argeşului, Neagoe Basarab 33. El şi familia lui erau 

ctitorii întregii aşezări; Radu de la Afumaţi era urmaşul în scaunul ţării

care, prin isprăvirea zugrăvirii bisericii, a completat opera lui Neagoe, de

venind la rîndul lui ctitor. De aceea, în reprezentările din pronaos, amîndoi voie

vozii au fost înfăţişaţii ţimînd pe mîini o'îte un model al bisericii Mînăstirii Argeş. 

Astfel, «a’tît portretele familiei lui Neagoe, dît şi cele ale lui Radu de Ia Afumaţi, 

şi doamnei Ruxandra, relevă pe marii ctitori ai bisericii, primul construind şi zugră

vind în parte locaşul, cel de al doilea terminînd pictura» 34.

Tot indicaţiilor lui Neagoe Basarab se datorează -însă şi prezenţa în biserica 

Mînăstirii Argeş a tabloului votiv al cneazului Lazăr şi al soţiei sale Despina. Aceştia 

tin oe mîini chivotul bisericii Mînăstirii Ravaniţa, locaşul unde au fost îngropaţi. 

Mort luptînd cu turcii la Cosovo (Cîmpia Mierlei) în 1389, cneazul Lazăr era, după 

cum pe bună dreptate s-a subliniat, «nu numai strămoşul doamnei Despina — calitatc 

care nu ar fi justificat reprezentarea sa pe peretele cuvenit ctitorilor — ci şi un erou 

al Ortodoxiei», iar «reprezentarea paralelă a lui Neagoe Basarab şi cneazului Lazăr, 

urmărea să pună în lumină că primul avea în vedere viaţa şi activitatea ultimului» 3\ 

In acest fel se defineşte caracterul simbolic al portretelor membrilor familiei cnea

zului Lazăr. Alături de alte elemente, portretele menţionate demonstrează o dată 

mai mult semnificaţia mobilizatoare la rezistenţă împotriva invadatorilor a bisericii 

Mînăstirii Argeş.

Ultimul grup de portrete din prima fază, cele ale lui Nicolae Alexandru, Mircea 

cel Bătrîn şii Radu cel Mare nu au nici un caracter ctitoricesc, nici unul simbolic, 

în legătură cu mesajul politic adresat de Neagoe Basarab contemporanilor şi poste

rităţii. Potrivit interpretării cercetătorului Pavel Chihaia, care s-a ocupat îndeaproape 

de problema portretelor din biserica Mînăstirii Argeş, ele evocă personalitatea celor 

care au întemeiat şi contribuit la consolidarea instituţiei Mitropoliei Ţării Româ

neşti. După cum se ştie, o vreme sediul Mitropoliei a fiinţat chiar pe locul unde 

în 1517 se va înălţa Mănăstirea Argeşului, fapt care explică iniţiativa zugrăvirii 

acestor portrete în noul locaş 36.

Dacă raţiunea pentru care au fost executate portretele celei dintâi etape din 

pictura bisericii Mînăstirii Argeş apare dît se poate de bine precizată, nu tot aşa 

stau lucrurile 'în privinţa înţelesului realizării portretelor din celelalte două faze.

în deceniul al cincelea al veacului al XVI-lea, în biserica Mînăstirii Argeş au 

mai fost pictaţi Teodosie voievod, Vladislav I cu soţia ‘sa Ana, Radu Paisie şi fiul 

său Marcu, Vladislav al III-lea, Vlad Vintilă de la Slatina, Vlad înecatul şi, pro

babil, Vlad Ţepeş. A treia etapă şi ultima este ilustrată de adăugarea portretelor 

lui Mircea Pretendentul (1509— 1510) şii ale lui Alexandru Mircea cu fiul său Mihnea. 

Ea este databilă în anii domniei lui Alexandru Mircea, adică între 1568—1577.

Prezenţa portretelor tutuior acestor domni pe pereţii pronaosului bisericii Mînăs

tirii Argeş a fost atribuită fie calităţii lor de binefăcători ai mînăstirii sau ai Bisericii 

Ţării Româneşti, fie rudeniei cu ctitorii principali. Pentru Mircea Pretendentul nu s-a 

găsit nici o explicaţie, imaginea lui fiind considerată numai un «portret de familie» 

impus de Alexandru Mircea. Tot fără justificare a rămas şi presupusul portret al

33. Vezi Pavel Chihaia, Consideraţii despre faţada bisericii lui Neagoe din Curtea de Ar
geş..., p. 78. 34. Idem, Semnificaţia portretelor..., p. 79,\

35. Ibidem, p, 795. 36. Ibidem, p. 796.
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lui Vlad Ţepeş. Cît despre chipurile lui Vladislav I şi soţiei sale Ana, copiate 

după fresca din 'biserica Sfîntul Nicolae Domnesc din Curtea de Argeş, s-a crezul, 

că, deoarece ar fi inspirat activitatea lui Radu Paisie (1535—1545), doamna Ruxandra 

a dispus în mod special zugrăvirea lor în imediata vecinătate a chipului soţului ei :n.

Motivările diferite propuse pentru gruparea portretelor din faza a doua şi a 

treia nu sînt de loc suficiente în vederea interpretării picturii bisericii Mînăstirii 

Argeş. O iniţiativă de amploarea fazei a doua trebuia să aibă la bază o idee unică. 

Daniile sau binefacerile nu au îngăduit niciodată, aşa cum reiese din studiul picturii 

din ţările române în veacurile al XlV-lea — al XVI-lea, apariţia portretelor auto

rilor lor pe pereţid bisericilor respective, în rînd cu ctitorii principali. în mod' obiş

nuit la noi şi în ţările din aria de civilizaţie bizantină şi postbizantină ctitorul 

construcţiei sau picturii (aşezămîntului) avea dreptul de a fi zugrăvit singur sau 

împreună cu familia38. Uneori întemeietorul putea hotărî şi zugrăvirea altor portrete, 

cu semnificaţii deosebite, cum sînt de pildă chiar o parte din cele pictate în bise- 

iica Mînăstirii Argeş, din faza întîia, şi cele din naosul bisericii de la Stăneşti (1536). 

Doar autorii refacerii sau reparării ctitoriei, mai puteau fi şi ei zugrăviţi în inte

riorul bisericii.
Grupul numeros al portretelor domneşti din fazele a doua şi a treia ale pictunii 

din biserica Mînăstirii Argeş nu intră însă evident în această categorie. De ace'ca 

justificarea pi'ctării acestui numeros grup de domni ai Ţării Româneşti pe pereţii 

bisericii Mînăstirii Argeş — în faza a doua şii a treia — trebuie căutată într-o idee 

unică, cu implicaţii deosebit de însemnate, ţinînd seama şi de prestigiul monu

mentului de la Argeş, care materializa această idee.

Ccrcetînd cu atenţie numele celor zugrăviţi în pronaosul bisericii Mănăstirii 

Argeş, se remarcă faptul că Teodosie, fiul lui Neagoe Basarab, are două portrete. 

Prima oară el apare în tabloul ctitoricesc, printre copiii lui Neagoe Basarab şi ai 

Despinei, fiind vorba deci de o reprezentare din faza întîia a picturii, încheiată în 

anul 1526. De ce însă, după numai un sfert de secol, a fost nevoie să i se zugră

vească un nou chip? Explicaţia stă în faptul că un scurt răstimp — cîteva luni —, 

In toamna anului 1521, Teodosie a iost domn al Jării Româneşti. Această calitate 

i-a conferit dreptul de a fi zugrăvit separat, în cea de-a doua fază a pictării portre

telor bisericii Mînăstirii Argeş39. Pri-n urmare, înţelesul executării tuturor portretelor 

din a doua şi, nu mai puţin, din a treia fază a picturii din biserica Mînăstiirii Arge

şului se conturează astfel: a iost o încercare de a întocmi, pe pereţii celui mai

cunoscut şi valoros — din punct de vedere artistic şi ideologic — monument din 

acea epocă, o adevărată cronică pictată a domnilor Ţării Româneşti.. Urmărind cu 

atenţie identitatea portretelor se observă cu uşurinţă că, alături de Neagoe Basarab 

şi Radu de la Afumaţi au fost zugrăviţi aproape toţi voievozii de la începutul şi 

pînă la mijlocul veacului al XVI-lea. în plus, pe lîngă portretele lui Nicolae Alexandru, 

Mircea cel Bătrîn şi Radu ce Mare — existente din 1526 —, au mai fost căutate şi

37. Ibidem, p. 797—799.

38. Vezi Maria-Ana Musicescu, IniroducUon ă tine tiude sur le portrait de fondateur dans 

le sud-est europeen. Essai de iypologie, în «Revuc des etudes stid-est europoennes», torn. VII

(1969), nr. 2, p. 281-283.

39. Şi Ruxandra, una din fiicele Iui Neagoe, arc două portrete — ambele însă din prima fază 

a picturii : mai întîi figurează în tabloul familiei, apoi lîngă Radu de Ia Afumaţi, a cărui soţie 

era. Aşadar, repetarea portretului Ruxandrci arc o explicare mai simplă şi mai firească decît

portretului Iui Teodosie.
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copiate portretele altor voievozi din veacurile al XlV-lea — al XV-lea: Vladislav I 

şi Vlad (probabil Ţepeş).

Faza a doua, databilă ipe la jumătatea veacului al XVI-lea, a picturii din pro

naosul bisericii Mînăstirii Argeş, constituie, neîndoielnic, un moment de seamă în 

istoria portretului laic medieval din ţările române. Orginală şi în acelaşii timp în

drăzneaţă, ideea cronicii pictate din biserica Mînăstirii Argeş a fost desigur cunos

cută şi aprobată de domnii caTe s-au succedat în scaunul ţării. Aşa se explică de ce, 

între 1568—1577, Alexandru Mircea a poruncit să-i fie şi lui zugrăvit portretul, o 

dată cu cel al părintelui său, Mircea Pretendentul, care lipsea din şirul domnilor 

consemnaţi anterior. Ne întrebăm însă bineînţeles pentru ice, în răstimpul a peste 

două decenii care s-au scurs între fazele a doua şi a treia ale picturii bisericii Mînăs

tirii Argeş, nu a fost zugrăvit chipul nici unui al't voievod. Se ştie că în această 

perioadă cele mai importante domnii, ca întindere în timp, au fost ale lui Mircea 

Ciobanul şi fiului său Petru cel Tînăr. Cu întreruperi, ele acoperă intervalul 

1545— 1568, adică distanţa dintre domniile lui Radu Paisie şi Alexandru Mircea, care, 

amîndoi, au fost zugrăviţi în biserica Mînăstirii Argeş. Socotim că lipsa portretelor 

lui Mircea Ciobanul şi Petru cel Tînăr din biserica Mînăstirlii Argeş se explică 

prin existenţa lor pe peretele sudic al pronaosului bisericii Mînăstirii Snagov.

în acest fel credem că se lămureşte semnificaţia gestului realizării în anul 1563

a două serii de portrete identice în biserica Mînăstirii Snagov. Portretele din naos

îi înfăţişează pe ctitori, în timp ce, în pronaos, aceleaşi chipuri — suîb înrîurirea

fazei a doua a picturii de la Argeş — compun un tablou dinastic40. Prin zugrăvirea

In locuri diferite a unor personaje domneşti identice, la Snagov s-a făcut pentru 

prima oară în arta medievală românească distincţia Intre portretul ctitoricesc tradi

ţional şi un nou tip de portret — portretul dinastic. Tabloul de pe peretele su'dic 

al pronaosului bisericii de la Snagov reprezintă aşadar incontestabil o modalitate 

artistică necunoscută pînă la data executării lui, un produs cu totul original al am

bianţei spirituale din Ţara Românească în preajma mijlocului veacului al XVI-lea.

în perspectiva legăturii strînse dintre ansamblurile de fresce din biserica de la 

Snagov şi din biserica Mînăstirii Argeş41, există, credem, posibilitatea de a înţelege 

mai bine semnificaţia ideologică, care se încadrează In atmosfera politică a cpocii, 

a portretelor din biserica de la Snagov.

Nu întâmplător Neagoe Basarab apare la Snagov nu numai în naos, ci şi în 

tabloul dinastic din pronaos. Figura lui a dominat de departe viaţa politică şii cultu

rală a Ţării Româneşti în tot veacul al XVI-lea, în pofida faptului că planurile sale 

de rezistenţă şi ofensivă antio'tomană, în care se înmănunchiau speranţele popoarelor 

înrobite din întreg isud-estul Europei, au rămas, datorită împrejurărilor neprielnice, 

fără rezultate concrete. Mesajul politic militant, îndemnul susţinut la luptă, a fost 

totuşi transmis posterităţii prin intermediul excepţionalelor înfăptuiri cultural-reli- 

gioase, în frunte cu biserica Mînăstirii Argeşului. înălţarea acestei ctitorii a fost. 

plină de consecinţe nu numai pentru evoluţia culturală din Ţara Românească în 

veacul al XVI-lea — o pildă în fond o constituie însăişi inovaţia apărută iîn pictura 

de la Snagov —, dar şi pentru gîndirea politică a vremii. Meritul revine în primul

40. Termenul ne aparţine, şi credem că este greu de găsit altul mai potrivit.

41. Pe lîngă legătura precizată acum, am menţionat înainte (vezi nota 13) că portretele lui 

Neagoe Basarab şi Teodosle sînt fără putinţă de tăgadă copii după cele de la Argeş.
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• 2 . — Neagoe Basarab, fiul sau Teodosie şi Mircea Ciobanul. 
Portrete din naosul bisericii de la Snagov (1563)



f ig. 3 . — Pel.ru col Tînăr voievod împreună cu fraţii săi Radu şi 
Mircea şi Doamna Chiajna, mama lor. Portrete din naosul bisericii 

do la Snagov (1563)
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rînd desăvârşitei transcrieri plastice a 'sensurilor simbolice atribuite de Neagoe

Basarab monumentului. Privind portretul ifastuos al lui Neagoe Basarab, zugrăvit în

ţinută aproape imperială42 în vecinătatea unui erou al Ortodoxiei — cnca7.nl Lazăr 

al sîrbilor —, privind de asemenea portretul viteazului Radu de la Afumaţi, caro ani 

în şiir s-a opus cu arma în milnă turcilor, urmaşii puteau cuprinde lesne înţelesul 

ideilor care au inspirat politica celor doi domni. Dar, din nefericire, domnii care 

le-au succedat nu mai aveau cum să le urmeze exemplul. Timpurile tulburi, biruin

ţele cîştigate de turci şi înaintarea lor sprs centrul Europei, presiunea tot mai accen

tuată exercitată asupra Ţării Româneşti, făceau imposibile acţiunile preconizate de 

Neagoe Basarab şi chiar lupta de rezistenţă în felul celei duse de Radu de la Afu

maţi. Tot ce se mai putea realiza era menţinerea fiinţei statului, a autonomiei lui.

Astfel ni se conturează semnificaţia fazelor a doua şi a treia din pictura

bisericii Mînăstirii Argeş şi, implicit, a tabloului din pronaosul bisericii de la Sna

gov — ale căror portrete constituie expresia permanenţei politice a statului, întruchi

pată tocmai in persoanele domnilor zugrăviţi. Mesajul iniţial al picturii din biserica 

Mînăstirii Argeş a fost, după cum se vede, perfect înţeles -în epocă şi, mai mult, 

sublimat într-o nouă metaforă plastică, care constituie o dovadă a profunzimii şi 

complexităţii giîndirii medievale româneşti.

Urmaşiii lui Neagoe Basarab şi Radu de la Afumaţi în scaunul ţării nu s-au 

mulţumit însă să cîrmuiască defensiv, adoptînd măsurile strict necesare continuării 

existenţei statului, ci au afirmat mereu şi în chip deschis independenţa în singurul 

plan posibil atunci — planul spiritual în haină religioasă, cu alto cuvinte înălţind 

ctitorii şi ajutînd creştinătatea ortodoxă supusă stăpînirii turceşti. Astfel, Vlad Vin- 

tilă de la Slatina zideşte Mînăstirea Menedic din părţile Buzăului; Radu Paisie — 

Mănăstirile Mislea şi Valea, din Prahova si Muscel, precum şi bolniţa Coziei; Mircea 

Ciobanul — biserica vechii curţâ domneşti din Bucureşti. Iar Petru cel Tînăr, fiul 

lui Mircea Ciobanul, desigur sub îndrumarea mamei sale Chiajna, a poruncit zugră

virea bisericilor de la străvechile ctitorii domneşti Snaqov îşi Tismana. Tot el, la

1 august 1564, a dăruit Mînăstirii de la muntele Sinai «unde zac moaştele Sfintei Mu- 

ceniţe Caterina, hramul Preobrajeniei Domnului Dumnezeu şi Mîntuitorului nostru 

Iisus Hristos», un obroc anual de 6 000 de aspri, pe lingă care adăuga încă 500 pentru 

cheltuielile fraţilor veniţi să-l ridice 43.

Dacă la Argeş îşi are originea ideea portretului dinastic, la Snagov ea a 

îmbrăcat forma definitivă ca tip de manifestare artistică distinctă. De altfel, tabloul 

de la Snagov constituie cheia pentru explicarea grupului de portrete pictate în ulti

mele două faze ale picturii bisericii Mînăstirii Argeş. Este o dovadă edificatoare a 

utilităţii corelării studiului diferitelor ansambluri de pictură care s-au păstrat.

Taibloul dinastic din pronaosul bisericii de la Snagov are dimensiuni impună

toare, o lungime de 4,05 m şti o înălţime de 2,30 m, în timp ce lungimea peretului 

pe care a fost zuqrăvit este de 8,il5 m. înălţimea lui Neaaoe Basarab, cu coroană 

cu tot, este de 1,91 m, depăişind ea însăşi limitele reqistrului în care se află tabloul.

42. Vezi şi Petre Ş. Năsturel, Considerations sur l’idee imperiale chez Ies Roumains, comu

nicare prezentată în cadrul simpozionului despre «Ideea imperială la Bizanţ, în Apus şi în ţările 

slave», în ziua de 26 august 1969 la Salonic (Grecia). Textul comunicării nc-a fost accesibil dato

rită bunăvoinţei autorului, căruia îi mulţumim.

43. D.I.R., B, vece. XVI, voi. III, nr. 234, p. 197-199.
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Aşezarea centrală a grupului de portrete dinasticc 44f ca şi dimensiunile suprafeţei 

pe care a fost pictat siînt dovezi ale însemnătăţii ce i se acorda în concepţiia care 

a prezidat alcătuirea programului iconografic al picturii din pronaos. Pe pereţii pro

naosului s-ar fi aflat destul loc şi pentru zugrăvirea altor portrete — de exemplu 

ale primilor ctitori — dar atenţia privitorului trebuia concentrată exclusiv şi prin 

toate mijloacele asupra tabloului dinastic. Prezenţa 'altor portrete laice ar fi mic

şorat desigur substanţial efectul dorit şi de aceea s-a renunţat la ele. Din punct 

de vedere plastic, faptul nu constituie o pierdere prea mare, întrucît aceste portrete 

nu ar fi reprezentat decît cel mult nişte imitaţii, foarte probabil duipă fresca de la 

Argeş, unde în 1563, -anul zugrăvirii Snagovului, erau adunate prin copiere cam 

toate portretele cunoscute în epocă ale voievozilor Ţării Româneşti din veacurile al 

XlV-lea — al XV-lea, care au avut vreo legătură şi cu Mînăstirea Snagov.

Ţinînd seamă de această intenţie a ctitorilor şi a meşterilor din 1563 de a atrage 

luarea aminte cu tot dinadinsul asupra tabloului dinastic din pronaosul biscricii de 

la Snagov45, să încercăm a pătrunde mai adînc Înţelesurile lui. Dacă pentru Neagoe 

Basarab, Mircea Ciobanul, Petru cel Tînăr şi Doamna Chiajna alte explicaţii în afara 

celor date în legătură cu rosturile generale ale tabloului nu sînt necesare, în schimb 

prezenţa portretelor lui Radu şi Mircea, fraţii lui Petru cel Tînăr, solicită unele pre

cizări. Zugrăvirea lor conferă tabloului un pronunţat caracter de familie, menit, parcă 

să demonstreze voinţa fermă a Doamnei Ghiajna de a păstra scaunul domnesc în 

mîna urmaşilor lui Mircea Ciobanul şi ai e i46. Astfel, dincolo de revelarea dăinuîriii 

fiinţei statului, grupul portretelor de pe peretele sudic al pronaosului de la Snagov 

pare a tălmăci una din trăsăturile esenţiale ale politicii de familie susţinute dc 

Doamna Chiajna. în această perspectivă desigur că tablourile dinastice ce s-ar mai 

fi zugrăvit trebuiau, potrivit gîndului Doamnei Chiajna, să înfăţişeze numai pe des

cendenţii ei şi ai soţului ei, Mircea Ciobanul. Vom analiza în continuare portretele 

murale de la Tismana, executate la un an după cele de la Snagov (1564).

*

în vremea lui Petru cel Tînăr, biserica Mînăstirii Tismana era şi ea la fel 

ca biserica de la Snagov, 0 străveche ctitorie domnească rămasă nezugrăvită. Meş

terul Dobromir din Tîrgovişte i-a împodobit interiorul cu fresce, isprăvind lucrările 

la 14 octombrie 1564 47. Ctitorul zugrăvirii nu a fost însuşi Petru cel Tînăr, ci un 

sfetnic apropiat lui, marele vornic Nedelcu din Balaci. Fiind însă vorba de o impor

tantă ctitorie domnească, în care nu oricine şi oricînd putea interveni, Nedelcu voi 

vornic spune în pisania din 14 octombrie 1564 că «dînd rugăminte la măria sa bun 

credinciosul Io Petru Voevod, feciorul marelui Mircea Voevod, mi-au dat voie şi 

carte domnească» pentru săvîrşirea picturii.

Din păcate pictura din veacul al XVI-lea a bisericii Mînăstirii Tismana a sufe

rit, la fel ca cea din biserica de la Snagov, însemnate prefaceri în veacurile al

44. Distanta de Ia tablou pînă la capătul estic al peretelui este de 1,45 m, iar în partea 

opusă, adică pînă la capătul vestic al peretelui de 2,57 m.

45. Locul tabloului a fost astfel ales îricît stîlpii sud-estic şi sud-vestic din cadrul careului

central al pronaosului să nu stînjenească dc loc mişcarea privirii pe întreaga lui suprafaţă.

46. Pentru domnia lui Petru cel Tînăr sub tutela mamei sale Chiajna, vezi Constantin C.

Giurescu, Istoria Românilor, voi. II, partea I-a, Bucureşti, 1937, p. 207—210.

47. O ediţie comentată a pisaniei dc la Tismana, la Victor Brălulescu, Zugravul Dobromir...,
p. 364, nota 6.
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XV‘III-lea — al XlX-lea. în anii 1732 şi 1766, cu cheltuiala jupinesei Stanca Glogo- 

veanca, au fost înlăturate complet zugrăvelile din 1564 aflate pe pereţii naosului 

bisericii, «altele noi luîndu-le locul. Distribuţia iconografică originară a fost totuşi, 

după cît se pare, In mare parte respectată. Cît priveşte pictura pronaosului, lucră

rile nu au mers pînă la distrugerea stratului de frescă din 1564, ci s-au limita'! doar 

la acoperirea lui cu un nou strat de frescă. Intervenţia din anul 1844 nu a mai avut 

proporţiile celei din 1766; numai «zugrăveala cu sfinţi pînă deasupra de ferestre» 

a fost repictată în ulei de Alexie zugravul din Cîmpulung48.

Lucrările de restaurare a picturii desfăşurate la Tismana în anii 1955—1956 au 

izbutit să scoată la lumină frescele din 1564 ale pronaosului. Pe latura sudică a 

încăperii (lungă de 4,63), la capătul dinspre est al primului registru al picturii, au 

fost identificate patru portrete lai'ce feminine care se detaşea/ă din şirul de sfinte şii 

sfinţi. «Domniţele», cum au -fost numite, au capelele încoronate şi din inscripţii aflăm 

cu se chemau: Stanca, Voica, Maria şi Stana. Tabloul lor are dimensiunile de 1,50 

m lăţime X 1,73 m înălţime. Autorii raportului asupra lucrărilor de restaurare măr

turisesc că -«au fost căutaţi cu nerăbdare soţii domniţelor de care am vorbit, pentru 

a putea identifica epoca vechii picturi. Nu i-am găsit. în locul bănuit, de noi s-nu 

găsit figuri de sfinţi, iar la îmbinarea peretelui de la intrare cu peretele de la sud, 

apare Maica Domnului, pe tron cu Fiul în braţe, avînd cîte un înger de o parte şi 

de alta. Credem că pictarea Maicii Domnului în acest loc se datoreşte faptului că 

pronaosul este destinat de obicei femeilor. Pronaosul de la Tismana pare, astfel, desti

nat Maicii Domnului, care stăpîneşte locul de rugăciune al femeilor şi din înălţimea 

calotei turlei, înconjurată de soborul serafimilor, heruvimilor şi scaunelor. Probabil, 

de aceea lipsesc din pronaos soţii domniţelor, pe care nu este exclus să-i înttlnim 

în altă parte a bisericii» 40.

Textul pisaniei din 14 octom'brie 1564 a fost tradus din slavoneşte în româ

neşte în secolul al XVIII-lea, dar rescrierca lui s-a făcut, exact pe acelaşi loc, adică 

In naos deasupra trecerii către pronaos50. De o parte a pisaniei, pe porţiunea sudică 

a zidului vestic al naosului, apar Nedelcu Bălăceanu, ctitorul picturii, împreună cu 

familia lui. De cealaltă parte, anume pe porţiunea de la nordul trecerii dintre naos 

şi pronaos, sînt zugrăviţi Radu I şi Mircea cel Bătrlîn, ctitorii dintîi ai Tismanei. 

Aşadar în biserica Mînăstirii Tismana apare o distribuţie a portretelor laice întru 

fotul similară celei din biserica Mînăstirii Snagov : în naos pisania şi ctitorii, în p t o - 

naos, pe peretele sudic, un panou cu alte portrete, a căror semnificaţie a rămas

pînă astăzi ascunsă. Imitarea la Tismana a schemei iconografice a portrete

lor laice de la Snagov, dovedeşte, pe de o parte, că autorii refacerii în veacul al 

XVIII-lea a pictuTii din naosul bisericii Mînăstirii Tismana au menţinut., prin copie

re, portretele ctitoriceşti originare şi, fapt deosebit de important, le-au aşezat chiar 

pe locurile iniţiale; pe de altă parte, dispoziţia portretelor laice din naosul 

si pronaosul bisericii Mînăstirii Tismana constituie o dovadă în plus a datării în 1563 

a ambelor serii de portrete din biserica Mînăstirii Snagov.

Din pricina înnoirii portretelor ctitoriceşti în veacul al XVIII-lea, şi a retuşării 

lor în ulei în 1844, în cursul lucrărilor de restaurare din 1955— 1956 s-au ivit unele

48. Inscripţiile din 1732, 1766 şi 1844, la Alexandru Ştefulescu, Mănăstirea Tismana. ed. Ii-a, 

Bucureşti, 1903, p. 116, 119 şi 127-128.
49. Acad. Duiliti Marcu şi pictor G. Russu, Descoperirea frescci din secolul al XVI-lea de

la mănăstirea Tismana. în volumul «Monumente si Muzee», I, Bucureşti. 195S, p. 47.

50. Victor Brătulescu, Zugravul Dobromir..., loc. cit.
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îndoieli cu priviTe la identitatea domnilor zugrăviţii pe panoul din dreapla pisaniei. 

Inscripţiile repictate în ulei în 1844 arătau că este vorba de Radu I şi Mircea cel

Bătrîn. După îndepărtarea stratului de ulei, pe stratul măi vechi, din veacul al

XVIII-lea, nu a fost regăsit decît numele «Mircea». S-a emis părerea că ar fi în rea

litate Mircea Ciobanul şi nu Mircea cel Bătrîn, iar celălalt portret ar aparţine lui

Petru cel Tînălr, fiul său. Această opinie a luat naştere din nevoia de a stabili o

legătură între seria portretelor din naos şi grupul celor din pronaos, care reprezen

tau domniţe din familia lui Mircea Ciobanul şi Petru cel Tînăr.

Adevărul este însă că şi la Tismana, la fel ca la Snagov, portretele din naos 

şi pronaos au o existenţă perfect independentă. în plus, numele «Mircea», aşa cum 

se poate verifica la faţa locului, apare lîngă capul personajului din dreapta tabloului 

din naos52, fapt curios în cazul identificării cu Mircea Ciobanul. Dacă grupul ar fi 

fost compus din Mircea Ciobanul şi Petru cel Tînăr, cel dintâi ar fi trebuit neapărat 

zugrăvit în stingă, respectîndu-se ordinea cronologică a domniilor şi natura relaţiilor 

dintre cele două personaje (tată şi fiu). Există numeroase exemple de tablouri volivc 

care confirmă interpretarea aceasta.

Prin urmare, după părerea noastră, în veacul al XVIII-lea, după modelul pic- 

turiî din 1564, pe peretele vestic al naosului bisericii de la Tismana au fost zugră

viţi, într-unul din cele două tablouri votive, Radu I şi Mircea cel Bătrîn, cu alte 

cuvinte primii ctitori ai mînăstirii. Celălalt tablou înfăţişează familia lui Nedelcu 

Bălăceanu vornicul, ctitorul zugrăvelilor bisericii53.

în legătură cu problema portretelor feminine de pe peretele sudic al pronao

sului, s-a spus că ar fi «portrete ctitoriceşti» şi că «reprezintă pe cea de-a doua 

soţie şii pe surorile lui Petru cel Tînăr, înfăţişate aici, în tinda femeilor şi nu alături 

de domn, în naos» 54.

Bune sînt doar identificările propuse pentru cele patru personaje zugrăvite: trei 

sînt surorile lui Petru cel Tînăr, Stanca, Voica şi Maria, ale căror nume le găsim 

scrise (în pomelnicele de la Mîînăstirile Bistriţa şi Govora55; iar dît despre soţiile 

lui Petru cel Tînăr, ştim că mai Întîi, în august *1563, el se căsătorise cu Elena Cherc- 

povici, fata dregătorului ardelean de origine s/îrbească Nicolae Cherepovici, dar legă

tura nu a durat decît cîteva luni, fiind desfăcută din pricina Chiajnei în ianuare 

1564 56. în cursul anului 1564 a fost celebrată o nouă căsătorie cu Stana, al căroi 

portret se află la Tismana şi al cărei nume apare, lîngă cel al lui Petru, şi în 

pomelnicul de la Bistriţa. însă portretele feminine din pronaosul bisericii Mînăstirii 

Tismana nu sînt «ctitoriceşti», iar «soţii domniţelor», de fapt fraţii şi soţul 

uneia din ele (al Stanei), zadarnic au fost căutaţi pretutindeni pe pereţii bisericii.

51. Rada Teodoru, Mănăstirea Tismana, Ed. Meridiane, Bucureşti, 1966, p. 26—27.

52. Este vorba de dreapta privitorului. Rada Teodoru (op. cit., loc. cit) nu a specificai la 

care din portrete figurează numele «Mircea».

53. Pe lîngă aceste portrete, care le reproduc re cele din 1564, tot în naos au fost zugrăvite

în veacul al XVIII-lea, în continuarea portretelor de care ne-am ocupat, şi chipurile unor membri
ai familiei Glogoveanu. 54. Rada Teodoru, op. cit., p. 22.

55. A. Sacerdoţeanu, Pomelnicul Mînăstirii Bistriţa Olteană, în «Mitropolia Olteniei», XVIII 

(1966), nr. 5—6, p. 483; Idem, Pomelnicul Mînăstirii Govora, în «Mitropolia Olteniei», X III (1961), 
nr. 10-12, p. 799.

56. A. Kurz, Elena Cherepovith, soţia lui Petru Şchiopul Domnul Terrci Româneşti şi mai

în urmă al Moldavtei, în «Magazin Istoric pentru Dacia», tom. V, Bucureşti, 1847, p. 377—383;

N. Iorga, Elena Cherepovici, Doamna lui Petru-Vodă Mircea al Ţerii-Romăncşti, în «Revista 
Istorică», XVI (1930), rr. 7-9, p. 154-157.
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Sugestia că au fost zugrăvite anume pe pereţii pronaosului fiindcă acesta are 

funcţia de încăpere a femeilor, nu o socotim justă, întruaît, la biserica diin SLăneşiii, 

cît şi la bolniţa Mînăstirii Coziei şi la Biserica Mînăstirii Snagov, există portrete* 

laice de bărbaţi în pronaos. De aceea socotim că, în realitate, ia Tismaria ne allăm 

în faţa unui tablou dinastic, de felul celui de la biserica Mînăstirii Snagov, pe care 

de altfel îl şi completează. -«Domniţele» reprezintă ultimul grup de membri ai fami

liei Chiajnei, neînfăţişat în seria de portrete din pronaosul bisericii de la Snagov 

şi de aceea zugrăvit separat, pe peretele sudic al pronaosului bisericii de la Tismana.

Asemănarea dintre distribuţia portretelor murale din biserica Mînăstirii Snagov 

şi din biserica Mînăstirii Tismana a fost remarcată încă mai de mult57. Tot astfel 

s-a observat că personajele zugrăvite la Tismana «ca figuri şi îmbrăcăminte sea

mănă perfect cu cele de la Snagov». Dar toate aceste elemente au fost reţinute spre 

a se demonstra că şi la Snagov a lucrat meşterul Dobromir din Tîrgovişte, al cărui 

nume este consemnat la sfîrşitul pisaniei de la Tismana58, din 14 octombrie 1564. 

Deşii faptul în sine nu este exclus, argumentele trebuie căutate în altă parte deoa

rece costumele sînt reflexul fidel al modei de la curtea domnească, aceeaşi şi în 

1563 şi în 1564, iar distribuţia portretelor a fost hotărîtă pentru amiîndouă bisericile 

desigur în primul rînd de ctitori, tocmai în vederea introducerii tablourilor dinas

tice. Este însă în afară de orice .îndoială că meşterul care a zugrăvit Tismana, indife

rent dacă a lucrat sau nu şi la Snagov, a cunoscut ceea ce se făcuse acolo, după 

cum meşterul sau meşterii de la Snagov cunoşteau ce se realizase la Argeş.

De aceea socotim că rezultatul cel mai însemnat al cercetării de faţă constă 

în faptul că portretele murale de la Snagov şi de la Tismana, studiate în strînsă le

gătură cu portretele de la Argeşt demonstrează unitatea artistică a picturii din Ţara 

Românească în veacul al XVI-lea. Cînd spunem unitate artistică, înţelegem că în 

momentul executării fiecărui important ansamblu de fresce din acest secol, atîl 

meşterii cît şi ctitorii respectivi au cercetat riguros, cu pietate, tot ce se .înifăptuise 

anterior în domeniul exprimării picturale >a idealurilor spirituale şi năzuinţelor poli

tice ale vremii, în acelaşi timp ei aducînd propria lor contribuţie înnoitoare la 

efortul creator al înaintaşilor.

înainte de a încheia, revenim încă o dată la portretele din biserica de la Sna

gov pentru a discuta o ultimă problemă, nu lipsită de importanţă, aceea a prezentei 

lui Teodosie lîngă tatăl său Neagoe Basarab.

Teodosie nu a fost nici ctitor al bisericii de la Snagov — şi de aceea portretul 

din naos apare inexplicabil —, nici nu a avut în scurta lui domnie o activitate poli

tică cît de cît semnificativă care să îndreptăţească eventual portretul din pronaos. 

De altfel ambele chipuri .îl înfăţişează copil, numai ca «fiul lui Basarab voievod», 

cum subliniază inscripţiile portretelor. Această precizare a originii celui zugrăvit, 

absentă în cazul fiilor lui Mircea Ciobanul, nu este fără rost şi ne ajută să aflăm 

soluţia problemei. Teodosie trăia în memoria posterităţii alături de tatăl său, Nea

goe Basarab, deoarece lui îi fuseseră adresate învăţăturile, operă al cărei răsunet 

concura pe cel al 'bisericii Mînăstirii Argeş59. Ou alte cuvinte, inscripţiile portretelor 

din biserica de la Snagov ar voi să spună că: Acesta este Teodosie voievod, fiul

57. Victor Brătulesc.u, Zugravul Dobromir..., p. 367—368 ; Rada Teodorii, op. cil., p. 24.

58. Victor Brătulescti, Zugravul Dobromir..., loc. cit.
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căruia Basarab voievod i-a dedicat învăţăturile sale, ceea ce ar putea fi socotit ca o 

mărturie în sprijinul autenticităţii învăţăturilor lui Neagoe Basarab60.

*

La capătul acestor rînduri credem nimerit să desprindem cîteva din rezultatele 

analizei în legătură cu portretele murale din bisericile Mînăstirilor Snagov şi Tismana:

— Seriile de portrete identice din naosul şti pronaosul bisericii de la Snagov au 

fost executate în acelaşi timp, adică în 1563, anul zugrăvirii întregii biserici.

— Grupul portretelor din naos înfăţişează pc ctitorii bisericii, după o tradiţie 

adînc înrădăcinată in pictura din ţările române ; celălalt grup, de pe peretele sudic 

al pronaosului, prezintă semnificaţii noi, alcătuind un tablou dinastic, menit să 

demonstreze, pe de o parte, continuitatea politică a statului feudal, şi să exprime, 

pe de altă parte, pretenţiile familiei doamnei Chiajna de a păstra numai pentru 

ea scaunul domnesc.

— Tabloul «dinastic» de pe peretele sudic al pronaosului bisericii Mînăstirii

Tismana (1564) confirmă, după părerea noastră, această din urmă interpretare, în-Lru-

cît acolo a fost zugrăvit şti restul familiei doamnei Chiajna, domniţele Stanca, Voica, 

Maria şi doamna Stana, soţia lui Petru cel Tinăr.

— Tot la Tismana, de astă dată în naos, au fost zugrăviţi Radu I şi Mircea

cel Bătrîn, iar nu Petru cel Tînăr şi Mircea Ciobanul.

— Apariţia lui Teodosie ală-turi de (tatăl său în pictura bisericii de la Snagov 

poate constitui o dovadă a paternităţii lui Neagoe Basarab asupra învăţăturilor, vă

dind ecoul şti prestigiul de care această operă se bucura în perioada imediat urmă

toare realizării ei.

— Fazele a doua şi a treia din pictura portretelor din biserica mînăstirii Arge

şului, databile prima către mijlocul veacului al XVI-lea, cealaltă între anii 1568— 

1577, reprezintă o încercare de a întocmi o cronică pictată a domnilor Ţării Roma

neşti, insistîndu-se cu precădere asupra succesiunii domnilor din secolul al XVI-lea. 

In cadrul acestei cronici au fost incluse şi portretele existente anterior (Neagoe Ba

sarab, Radu de la Afumaţi etc), care aveau semnificaţii deosebite. De aceea socotim 

că abia la Snagov se face o distincţie netă între portretul ctitoricesc tradiţional şi 

portretul dinastic.

— Legătura strînsă între trei din cele mai importante ansambluri de fresce din 

Ţara Românească zugrăvite în veacul al XVI-lea — de la bisericile Mînăstirilor: 

Argeş, Snagov şi Tismana — dovedită pe temeiul studiului portretelor murale, de

monstrează unitatea creaţiei artistice din Ţara Românească, din acest veac.

ŞTEFAN ANDREBSCU

59. Pentru problema învăţăturilor, vezi Dan Zatnfirescu, Studii şi articole dc literatură 

română veche, Bucureşti, 19G7, p. 69—183 Mai nou, Şerban Cioculsecu, Neagoe Basarab un Emi- 

nescu al timpului său?, în «România literară», II (1969), nr. 51, p. 12 şi 14; Dan Zamfirescu. 

Locul învăţăturilor lui Neagoe Basarab în literatura română, în «România literară», an. III

(1970), nr. 2, p. 8—9. De asemenea. Petre Ş. Năsturel, Manuil din Corint către Neagoe Basarab, 

în «România literară», II (1969), nr. 51, p. 13.

60. Prima mărturie a picturii în favoarea autenticităţii învăţăturilor a fost pusă în lumină 

de Pavel Chihaia la Mînăstirea Căluiul (Consideraţii despre faţada bisericii lui Neagoe..., p. 80—84).



LEGENDA ŞI ADEVĂR ISTORIC ÎN CÎNTECUL BĂTRÎN ESC 

AL MÎNĂSTIRII ARGEŞULUI: BALADA MEŞTERUL MANOLE

O clădire ca a Mînăstirii Argeşului, unică în frumuseţea ei pe pămin-tul Ţării 

Româneşti, despre care scria cu atîta admiraţie Gavriiil Protul, sau Paul din Alep, şi 

marile serbări care i s-au făcut cu prilejul tîrnosirii, nu puteau rămîne fără ecou 

în amintirea poporului nostru, ca să nu fie cîntate l.

Motivul istoric al Mînăstirii Argeşului s-a altoit uşor pe un fond mitologic 

existent deja în popor. «Ca să se poată generaliza o baladă, spunea George Coşbuc, 

trebuie o descriere a unui fapt perfect asemănător cu un mit care, ca «motiv», e 

fond comun şi de mii de veacuri cunoscut... fapte inedi'te nu ctînlă şi nici nu poale 

cînta poporul şi astfel nu avem în toată literatura lui nici o rapsodie al cărui subiect 

să fie curată născocire a fanteziei, cum sînt subiectele celor mai multe rapsodii ale 

literaturii culle2*

1. In acest sens amintim faptul că cu prilejul sărbătoririi hramului mînăstirii, la 15 august, 

în fiecare au, avea;, loc, chiar în preajma mînăstirii, serbări populare, sau cum se spune în partea 

locului, «tîrg de Sîntămărie Ia Argeş». Cu acest prilej, «în tirg» era cînlat de către lăutari şi 

cîntecul Meşterului Manole. Erau şi unii călugări ai mînăstirii, care recitau vizitatorilor, la dorinţa 

ior, balada Meşterului Manole. Iar cei ce veneau de la «tîrg» povesteau celor de acasă cu emoţie, 

cum au auzit iar la tîrg «Cîntecul lui Manole» şi îndemnau pe copii să-l înveţe şi să-l cînte.

In alte cazuri, călugării bătrîni care îndeplineau rolul de ghid pentru vizitatorii mînăstirii, 

îndeosebi pentru excursiile de elevi, după ce dădeau toate explicaţiile în curtea mînăstirii, la umbra 

unui brad, recitau calm toată balada.

2. G. Coşbuc, Baladele populare, în «Albina», V II (1903), p. 10—11 (cit. la Gh. Vrabie, Balada 

populară română, Bucuieşti, 1966, p. 18). In legătură cu folclorul ca izvor de informaţie istorică, 

a se vedea la Nic. Bălcescu, Cuvînt preliminariu despre izvoarele istoriei românilor, în «Magazinul 

istoric pentru Dacia», I (1845), p. 1 —14; Const. C. Giurescu, întemeierea Mitropoliei Ungro-Vlahiei, 

în «Biserica Ortodoxă Română», LXXVII (1959), nr. 7—10, p. 092, n. 163. A se vedea şi M. Pop, 

Caracterul istoric al epicei populare, în «Revista de etnografie şi folclor», IX (19G1), nr. 1, p. 5—15; 

Ovidiu Bîrlea, Folclor şi istorie, în «Revista de etnografie şi folclor», tom. II (19G6), nr. 1, p. 13—25. 

de la care, în special, reţinem observaţia . «Folclorul -- arta maselor populare, făuritoare de 

istorie — însoţeşte istoria, consemnînd atmosfera şi faptele, dar in felul său. Departe de a fi o 

înregistrare mecanică a celor petrecute, o oglindire directă şi neselectivă, folclorul reflectă reali

tatea înconjurătoare cu ajutotul imaginii artistice. Procedeul e profund diferit de cel noţional, 

ştiinţific şi se cere interpretat ca atare. In reflectarea artistică se alege esenţialul, tipicul din 

fenomene, ale cărui trăsături sînt apoi puternic subliniate, dilatate. Adesea exagerarea poetică 

sfîrşeşte în fantastic în faptele de folclor. In al doilea rînd, folclorul exprimă punctul de vedere al
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Este greu de conceput, cum arată Gheorghe Vrabie, ca balada Meşterul Manole 

să fi putut lua naştere In altă epocă decît In cea a construcţiei măreţe de la Argeş, 

în epoca lui Neagoe, — cavaler îmbrăcat în purpură şi zale, domnitor cu faimă 

europeană, care întreţinea legături ou dogii veneţieni, autor al celebrelor învăţături 

către fiul său Teodosie şi fondator al strălucitoarei biserici — se va fi cintat balada 

legendară a Meşterului Manole, care avea .faimă de mare zidar. Desigur, adaugă 

Gheorghe Vrabie, nu este exclus ca vreun cîntec despre «jertfa zidirii» să fi circulat 

mai înainte de construire-a mînăstirii, ca ecou al unor cîntece mai vechi greceşti sau 

sîrbeşti. Dar balada sub forma ei poematică, de naraţiune amplă, zisă, poate la 

început de guslarii sîrbi — care aveau obiceiul să rătăcească din ţară în ţară —, 

dar şi de lăutari munteni, acum, in preajma tiîrnosiriii ei, va fi circulat mai intens. 

Cît de mare ecou a avut evenimentul zidirii Mînăstirii de la Argeş se vede şi din 

faptul că el a fost cîntat şi de cîntăreţi din alte părţi, ori aceştia vor fi primii 

motivul şi-l vor fi difuzat în forme asemănătoare celor din nord-dunărene3, men

ţionate de D. Găzdaru 4.

Cu timpul, balada a fost inclusă în repertoriul tradiţional al eposului naţional, 

fiind zisă în timpuri şi locuri diferite, pînă ce a ajuns 3a barzii ascultaţi în secolul 

trecut de Vasile Alecsandri şi G. Dem. Teodorescu ori alţi culegători. Tema şi ideea 

epică le apărea oît se poate de limpede, fiindu-le oferite de însăşi tradiţiia seculară. 

Celelalte verigi ale acţiunii nu au trebuit să fie inventate ori prea mult căutate5.

Punctul de vedere al localizării şi închegării baladei Meşterul Manole, pornind 

de la clădirea Mînăstirii Argeşului şi de la grandioasele serbări de tîrnosire ale ei, 

îl socotim mai îndreptăţit-

Ţinînd seama şi de rezultatul cercetărilor de pe teren, din Transilvania, ale 

lui Ion Taloş, care ne îndreptăţesc să susţinem că într-o vreme îndepărtată românii 

au avut o versiune unică, comună, care nu cunoştea diferenţele ei de astăzi şi care 

s-ar putea reconstitui «dacă am elimina episoadele de început şi de sf’îrşit din varian

maselor populare, opus ceior al claselor dominante, în problemele vitale ale vieţii economice şi 

sociale» (p. 13).

3. Gh. Vrabie, op. cit., p. 76—77.

4. D. Găzdaru, Legenda Meşterului Manole, în «Arhiva», Iaşi, 1932, p. 88—92. In vremea lui 

Neagoe Basarab, prin Doamna Despina-Miliţa, legăturile culturale cu sirbii erau dezvoltate. Ne 

gîndim la Mitropolia Ţării Româneşti, cu mitropolitul Maxim, rudă cu Doamna Despina, la tipo

graful Macarie şi la alţii, care, desigur, însoţiseră pe Despina-Miliţa la noi în ţară. Biserica Ra- 

vaniţa devenise un monument simbolic pentru popoiul sîrb, fiindcă adăpostea mormîntul cneazului 

Lazăr, mort pe cîmpia Mierlei (Cosovo) în 1389, luptînd împotriva turcilor. «O baladă din ciclul 

Cossovian (legată de evenimentele luptei de la Cossovo) culeasă pe Ia mijlocul secolului trecut do 

Vuk Karagifc (Srpske narodne pjesme, Beciu, 1845), menţionată de Gabriel Millet (L’ancien art serbe. 

Les tglises, Paris, 1919, p. 8), dar al cărei germene s-a ivit foarte probabil, în anii imediat urmă

tori luptei de la Cossovo, este semnificativă pentru reputaţia simbolică, 111 lumea balcanică a 

bisericii Ravaniţa. Concepută ca un dialog între cneazul Lazăr şi viteazul Milos Obilid, baladn ne 

relevă că biserica Ravaniţa a fost înălţată de cneaz pentru a asigura rezistenţa spirituală a po

porului său. Chiar dacă nu a îmbrăcat veşmîntul anume al acestei balade, ctiioria Sfînttilni cneaz 

Lazăr a generat desigur legende asemănătoare, care au circulat şi la cu: tea, frecventată de căr

turari sîrbi, a domnilor Ţării Româneşti» (Pavel Chihaia, Semnificaţia portretelor din biserica 

Mînăstirii Argeş», în «Glasul Bisericii», XXVI (1967), nr. 7—8, p. 795—796).

Pe larg şi documentat, problema poate fi urmărită la Ion Radu Mircca, Rela.ions culturelles 

roumano-serbes en XVI-c siecle, în «Revue des etudes sud-est europennes», tome I, 1963, nr. 3—4.
5. Gh. Vrabie, op cit., p. 77.
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tele muntene-moldovene» °r înţelegem că factorul tradiţional a fost chemat la viata 

•artistică de fapte reale, care au impresionat şi au reţinut admiraţia poporului.

Este ştiut că, în lunga ei circulaţie orală, poezia populari este perfectată prin 

schimbări şi adăugiri primite pe parcurs. «Rapsodiile care trăiesc de veacuri, spunea 

George Coşbuc, au avut vreme să lepede tot ce era trecător şi nepoetic în ele, 

aşa ca să rămînă numai lamură, au trecut prim strecurătoarea timpurilor şi ale altor 
poeţi populari, adevăraţi poeţi»7.

Aşa a ajuns pînă la noi şi balada Meşterul Manole, care «reprezintă culmea 

piramidei de gîndire şi simţire (a poporului român), .în care a prins formă concretă 

un suprem sens al vieţii, sens legat de realităţile terestre pe care omul simte nevoia 

să le depăşească pentru a se înălţa deasupra condiţiilor date ale existenţei» 8.

Se afirmă că balada Meşterul Manole este lipsită de amănunte istorice con

crete, ceea ce ar duce la presupunerea că «a fost creată mult mai 'tîrziu după ridi

carea bisericii lui Neagoe Basarab»9. Părerea nu poate fi valabilă, dacă analizăm 

balada sinoptic. Dintre toate variantele baladei, varianta Mateescu păstrează cele 

mai autentice elemente «istorice concrete» din timpul lui Neagoe Basarab, cum sînt, 

îndeosebi, icoana făcătoare de minuni şi asanarea iezărului. Elementul concret păs

trat de varianta Mateescu al consolidării terenului ipe care s-a clădit biserica mînăs- 

lirii a fost atestat mai tîrziu cu prilejul restaurării din anii 1875—1885 de arhitectul 

N. Gabrielescu 10.

6. Ion Taloş, Balada Meşterului Manole şi variantele transilvănene, în «Revista de folclor», 

V II (1962). nr. 1-2, p. 47.

7. G. Coşbuc, art. cit., p. 11 (la Gh. Vrabie, op. cit., p. 18, n. 23).

8. Liviu Rusu, Viziunea lumii în poezia noastră populară, Bucureşti, 1967, p. 296.

9. Ovidiu Papadima, Neagoe Basarab, Meşterul Manole şi «vînzătorii de umbre», în «Revista 

«de folclor», V II (1962), nr. 3—4, p. 76, cuprins şi în lucrarea Literatura populară română, 1968, 

p. 605-618.

10. Virgil Drăghiceanu, în  legătură cu Biserica Domnească de la Argeş, în «Mitropolia Olte

niei», VII (1955), nr. 10—12, p. 559: «La biserica faimoasei Mînăstiri a lui Neagoe-Vodă din Curtea 

<ie Argeş, zidită în apropierea unei vîlcele prin care, odinioară, curgea un pîrîiaş, şi într-un teren 

smîrcos, din cauza izvoarelor subterane, temeliile bisericii au fost găsite aşezate pe piloni de lemn. 

şi, după cum mi-a afirmat arhitectul N. Gabrielescu, faimoasa balustradă aflată de jur-împrejurul 

bisericii încununează o subzidire, făcută de jur-împrejurul bisericii, tot în acelaşi scop de sprijin 

.cl pămîntului în jurul temeliilor».

Părerile cercetătorilor cu privire la construcţia bisericii Mînăstirii Argeşului sînt împărţite : 

u r ii cred că Neagoe Basarab a păstrat o parte din zidurile fostei biserici a Mitropoliei, iar alţii 

tidmit întru totul afirmaţia lui Gavriil Protul, în sensul dărîmării şi reconstruirii «din temelie» 

(Grigore Ionescu ; Virgil Vătăşianu. Să se vadă problema şi în articolul nostru Mînăstirea Argeşu

lu i în istorie şi artă. în «Mitropolia Olteniei», XIX (1967), nr. 7—8, p. 542—543). Intervenind, Prof. 

Aurelian Sacerdoteanu (Mînăstirea Curtea de Argeş la 450 de ani, în «Revista muzeelor», nr. 6/1967, 

~p. 582) afirmă: «Noi nu credem că Neagoe a păstrat în întregime zidurile vechii biserici, dar putem 

fi siguri că temeliile, cu întregul lor plan. au fost puse la contribuţie în noul aşezămînt. De aici

au izvorît greutăţile de adaptare pe care a trebuit să le rezolve constructorul prin faceri şi refa

ceri, în raport cu indicaţiile date de ctitor. De unde, ce se zidea ziua se dărîma noaptea, spune 

legenda... Pentru a da o rezistentă mai mare vechilor ziduri, constructorul a socotit potrivit să 

întărească temeliile printr-o platformă de jur-împrejur şi un soclu bine profilat. Această lucrare a 

adus la înălţarea soclului pînă la nivelul a 12 trepte de scară, cărora Neagoe a vrut să le dea 

o valoare simbolică. Deci nu putem socoti această lucrare ca o inovaţie, ci ca o necesitate de 

■construcţie, de consolidare...».

Ceea ce este important pentru problema noastră, informaţia consolidării, varianta Mateescu o 

păstrează. Or, nu putea fi păstrată decît de martori oculari, care erau de aici, din partea locului,

şi adăugăm, poate chiar de meşteri zidari şi pietrari.

B. O. R. — 13



194 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

Faptul că numai varianta Mateescu vorbeşte despre aceste «amănunte istorice» 

din timpul lui Neagoe Basarab, care provine dintr-un sat, Albeşti, aproape de mănăs

tire (în partea de nord a Flămînzeştilor), ne face să credem căr între celelalte va

riante cunoscute ale baladei, aceasta ar fi mai veche şi prototipul ei s-ar fi închegat 

în jurul mînăstirii în oraşul Curtea de Argeş, în secolul al XVI-lea, centru important

— primul oraş al Ţării Româneşti, mai ibine de două sute de ani, care ajunsese pe 

la 1300 prima capitală a tă r ii1J. Curtea de Argeş 12 a fost un important cen'tru poli

tic, dar şi cultural şi religios, sediu al primei Mitropolii a Ţării Româneşti, cu ierarhi 

cărturari greci, înconjuraţi, desigur aici şi de călugări şti de negustori greci, sediu 

între 1380— 1591 al Episcopiei catolice, cu oameni de cultură apuseană, centru impor

tant comerical şi meşteşugăresc (cu olari, zidari, botuşari etc.)13, care In timpul lui 

Neagoe Basarab capătă o nouă strălucire, atît prin zidirea mînăstirii sale, cît şi prin 

rezidirpa curţii şi a caselor domneşti de la biserica Sfîntul Nicolae Domnesc14, aş* 

cum rptinem din varianta ‘Mateescu •

...$i-aci-mi venea 
Şi-aci-mi alegea 

Loc de mănăstire,

Şi de pomenire,

Şi de case bune...15.

La 26 iunie 1515, grămăticul Florea soria documentul lui Neagoe Basarab din 

«minunata curte de Argeş». «...Şi eu, Florea, am scris în minunata Curte de Argeşr 

în luna iunie 26 zile. Ispravnic Barbul portar. In anul 7023 (=*1515)16.

Acelaşd grămătic încheia documentul din 23 august 1517 astfel : «...Şi eu, scrii

torul Florea, care am scris 3n minunatul loc unde este sfînta mănăstire numită Curtea 

de Argeş, luna august 23 zile, în anul 7125 (— 1517)» 17.

Cele două documente ale scriitorului Florea vorbesc despre strălucirea ora

şului în timpul lui Neagoe Basarab, în primul rînd prin reconstruirea celor două 

mari complexe, Casele domneşti de lîngă biserica Sfîntul Nicolae Domnesc, ale căror 

ruine se văd şi astăzi, şi mînăstirea. Primul document îl socotim în legătură cu ter

minarea caselor domneşti, de unde îl şi scrie, avînd ca ispravnic pe Barbul portar,

Acest indiciu, destul de concludent, infirmă teza lui O. Tafrali (Monumenis byzaniins de 

Curtea de Argeş, Paris, 1931, p. 7), care afirmă că toţi cei care socotesc că balada aceasta priveşte 

Mînăstirea lui Neagoe se înşeală.

Informaţia consolidării, păstrată de varianta Mateescu, ne duce la concluzia că balada ar 

proveni dintr-un mediu muncitoresc orăşenesc, din Curtea de Argeş, din secolul al XVI-lea. Pentru 

provenienţa baladei din secolui al XVI-lea, a se vedea şi A. Balotă, Circulaţia glusarilo’' prin Ţările 

Române, în «Limbă şi literatură», nr. 17, 1968, p. 217—234.

11. Aurelian Sacerdoteanu, op. cit., p. 508.

12. Primul document cu numele de Curtea de Argeş îl avem de la Vlad cel Tînăr, care îl

emite de aici, la 24 aprilie 1510, în urmărirea rivalului său, Mihnea cel Rău (D.I.R., B, XVI, 1.

51, 56). Denumirea e însă mai veche, poate, din timpul lui Mircea cel Bătrîn, cînd existau două

curţi, una la Tîrgovişte, cu fiul său, Mihai, şi alta la Argeş, unde domnea el.

13. Radu Manolescu, Comerţul Ţării Româneşti şi Moldovei cu Braşovul (secolele XIV—XVI),

Bucureşti, 1965 ; Pavel Chihaia, Trecutul bisericii Botuşari din Curtea de Argeş, în «Studii şi cerce

tări de Istoria artei», Seria «Artă plastică», nr. 1/1967, p. 103—115. In 1519 se încheie şirul episcopi

lor catolici de Argeş. In 1591 Episcopia catolică se mută de la Curtea de Argeş la Bacău.

14. Pavel Chihaia. Data construirii casei domneşti de Ungă Biserica Sfîntul Nicolae Domnesc

din Curtea de Argeş, în «Glasul Bisericii», XXVI (1967), nr. 9—10, p. 967—1000.

15. Balade populare româneşti, voi. III, 1964, p. 36.

16. D.I.R., B, XVI, Ţara Românească, voi. I, p. 111. 17. Ibidem, p. 124.
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iar al doilea document îl scrie din mînăstire, imediat după sfinţirea ei, la 15 au

gust 1517. La 30 octombrie (1517), ispravnic era «părintele egumen Iosif»18. Constru

irea bisericii mînăstirii ar fi deci între 1515 şi 15 august >1517, dar lucrările au con

tinuat şi după această dată, avînd ca ispravnic pe egumenul Iosif.

între 1512 (17 august), data primei menţiuni a lui Neagoe Basarab în Curtea de 

Argeş, şii 26 iunie -1515, voievodul (îşi va fi ridicat casele domneşti în oraş, ispravnic 

fiind Barbu portar, avînd ca zidari şi pietrari şi meşteri din Ardeallp, dar si local

nici. La 23 septembrie 1515, Neagoe Basarab se găsea la Constantinopol, unde înde- 

plinea ceremonialul de vasalitate 20. Stăpfin de acum în ţară, el îşi va ridica măreaţa 

mînăstire, ca să-i consolideze şi în interior domnia şi dinastia, pentru care va fi 

adus şi de la Constantinopol renumiţi meşteri, material preţios, ca marmură şii mo

zaic, sfinte moaşte şi icoana Pantocratorului, care aparţinuse odinioară fîntînii bise

ricii Sfintei Sofii 21.

într-un asemenea mediu cultural, dar şi meşteşugăresc (ne glndim în primul 

rînd la meşterii constructori zidari), este foarte posibil să se fi închegat balada Meş

terul Manole, legată de Mînăstirea lui Neagoe Basarab, ţinînd seama şi de obser

vaţia lui Arnaudov şi Mihai Pop, că ar proveni dintr-un mediu cult, cărturăresc, de 

unde s-ar fi răspîndit apoi, în special, prin intermediul lăutarilor profesionişti şi în 

popor 22.

Balada, în variantele sale muntene-moldovene, păstrează unele elemente con

crete, care trebuie luate în considerare, cum ar f i : alegerea locului şi natura zidirii.

Ca-n fiecare baladă populară, şi aici, se fixează de la început locul şi timpul 

acţiunii, adică unde şi cînd se desfăşoară.

în mod constant în variantele, din Ţara Românească şd Moldova, ca o dovadă 

a legăturilor culturale şi de viaţă socială mai strînse între cele două provincii româ

neşti, este vorba numai de construirea unei mînăsliri, iar fixarea locului ei, în spe

cial în variantele din Muntenia, de unde venea prototipul, este : «în sus pe Argiş, / 

La cetinu-nalt, / Nalt şi răsfirat, / Cum nu era alt,» (varianta Mateescu); sau «în 

sus pe Argiş, I Prin ăl cărpiniş, ' Prin ăl aluniş» (varianta G. Dem. Teodorescu),* 

ori : «Pe Argeş în sus, / Cam prin cărpiniş / Şi prin aluniş» (varianta Tocilescu); sau:

18. Ibidem, p. 130; Cf. Nicolae Stoicescu, Cum se consti uiau bisericile în Ţara Românească şi 

Moldova în secolul al XVIII-lea — prima jumătate a secolului al XlX-lea, în «Studii şi cercetări 

de istoria artei». Scria «Arfă plastică» ; tom. 15, nr. 1/1968. p. 79.

19. Pavel Chihaia, Data construirii casei domneşti..., p. 967—1000.

20. Manole Neagoe, Despre politica externă a lui Neagoe Basarab, în «Studii, revistă de 

istorie», nr. 4/19G6, p. 749.
21. Pr. I. Ionescu, Mînăstirea Argeşului, în istorie şi artă..., p. 540.

22. In Curtea de Argeş există o stradă, în apropierea mînăstirii, numită Sfinţii Voievozi, pe

malul stîng al Argeşului, locuită de urmaşii foştilor robi ai mînăstirii, care erau lăutari. Ei cîntau 

la diferite petreceri ţărăneşti, în special la nunti şi clăci şi în bîlciurile oraşului, de Sîntămăria 

Mare şi de Sfîntul Dumitru. Bîlciurile (veniturile lor) aparţineau odinioară mînăstirii şi erau 

bîlciuri din cele mai vestite, la care veneau negustori din toate părţile tării. Aici, aveau acum

prilejul să asculte şi să ducă şi ei mai departe cîntecul Meşterului Manole, de la lăutarii profe

sionişti. odinioară ai Mînăstirii.
Alexandrina Istrătescu, Epica populară din Argeş. în «Grai şi suflet», voi. V, fasc. 2, 

1931—1932, p. 242, afirmă că întrebînd prin partea locului cum se cînta altădată Zidirea Mînăstirii 

Argeşului, constată că nu se mai ştia. I se indică balada în cărţile de şcoală primară. E o dovadă 

că varianta Alecsandri fiind tipărită prima şi popularizată, a scos din circulaţie, cu timpul, celelalte 

variante orale ale baladei populare «Meşterul Manole».



196 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

«Pe Argeş în sus» {varianta Teodor Bălăşel) 23; o r i: «'Pe Argeş în sus, f Pe deal cu 

pietriş» (varianta din art. Mihai Pop)24.

în variantele din Moldova întîlnim localizarea : «Pe Argeş în jos, / Pe un mal 

frumos» {varianta Pamifile)25; «Pe Argeş in gios, / Pe un mal frumos» (varianta V. 

Alecsandri).

Pentru auditoriul din Moldova, mai «îndepărtat, versiunile : «In sus pe Argiş...», 

«Pe Argiş în jos...», folosite în variantele din Muntenia, aveau să fie mai puţin înţe- 

(ese, să spună mai puţin şi, din simţul de precizare şi selecţionare, s-a lăsat la o 

parte versul «în sus pe Argiş» şi s-a păstrat numai versul «Pe Argeş în jos» (gios), 

cu care si încep variantele mai cunoscute moldovene şi unde lasă impresia că se 

petrece acţiunea baladei.

Varianta lui Vasile Alecsandri, fiind pusă prima în circulaţie pe calea tiparu

lui, a lăsat impresia că aceasta ar fi tipul reprezentativ al baladei Meşterul Manole. 

Fiind popularizată, în special prin manualele de şcoală primară, cu timpul aproape a 

.•rcos din circulaţie celelalte variante populare orale.

în afară de iaptul că Vasile Alecsandri, cum indică şi titlul colecţiei sale Poesii 

poporale. Balade (Cîntice bătrîneşti, adunate şi îndreptate...), prezintă balada Meşte

rul Manole «îndreptată» de el şi nu autentic culeasă din popor, nu reprezintă tipul 

cel mai vechi şi reprezentativ al baladei. Elementele concrete-istorice, cele mai 

multe, le păstrează varianta Mateescu, care provine din apropierea oraşului Curtea 

de Argeş, unde se va fi închegat balada în secolul al XVI-lea.

Cu timpul însă a^ît versul: «Pe argiş în sus...» (în sus pe Argiş), cît şi versul 

«Pe Argeş .în jos» (gios) vor rămâne neînţelese, — şi se va crede, cum în general se 

afirmă şi se scrie, că este vorba de rîul Argeş, iar acţiunea baladei s-ar petrece, 

undeva, pe rîul Argeş. în realitate, aşa cum am arătat pentru prima dată în articolul 

nostru Mănăstirea Argeşului In istorie şi artă2G, în baladă este vorba de oraşul 

Argiş sau Argeş, unde se petrece acţiunea, şi nu undeva pe rîul Argeş, cu acelaşi 

nume, de unde a provenit confuzia.

Versurile: «Pe Argiş în sus» şi «Pe Argiş în jos» indică partea din sus27 si din

jos, adică de nord şti de sud a oraşului Curtea de Argeş, caire precizează şi contu

rează locul desfăşurării acţiunii baladei, în oraşul Argiş sau Argeş28.

în varianta Teodorescu, cea mai amplă şi mai estetică populară, se vede că 

domnul Negru vodă (însoţit în varianta Mateescu şi de doamna sa, Ilinca), împre

ună «cu nouă zidari, / Nouă Meşteri mari / Şi Manole-zece /' Care mi-i întrece», au 

căutat zidurile părăsite ale mînăstirii, uitate de vreme, mai întîi «în sus pe Argiş»

23. Folclor din Oltenia şi Muntenia, II, 1967, p. 278.

24. Mihai Pop, Nouvellcs variantes roumaines du chant du maître Manole, în «Romanoslavica» 

IX, 1963, p. 433. In varianta C. Sandu-Timoc întîlnim versul : «In oraş, în Argeş».

25. Balade populare româneşti, III, 1964, p. 47.

26. In «Mitropolia Olteniei», XIX (1967), nr. 7-8, p. 532-533, nr. 3.

27. Expresia din sus de oraş, unde se afla moşia Flămînzeştilor, pe care se construise

mînăstirea, o aflăm de fapt şi în Zvitocul lui Neagoe dat cu prilejul sfinţirii mîp^stirii la I5 august

1517, reprodus în documentul din 9 februarie 1608 de Radu Şerban, in carc so menţionează printre 

daniile făcute de Neagoe şi «ocina care a fost a oraşului, de la valea Flămînzeştilor din sus, pen

tru că a cumpărat răposatul Băsarab vodă de la fiii lui C.otescu ocina Zigonenilor («Partea Sasu

lui») de a dat-o domnia lui orăşenilor în locul ocinei de la Flămînzeşti» (D.I.R., B, XVII, I, 273, 

293—296), cit. la Pavel Chihaia, Cele două locaşuri ale Mitropoliei din Curtea de Argeş, deduse din 

hrisoavele bisericii lui Neagoe Basarab, în «Mitropolia Olteniei», XIX (1967), nr. 7—8, p. 603 şi 
p. 600, n. 6.

28. Pr. I. Ionescu, Semnificaţia Argeşului, în «Mitropolia Olteniei», XX (1968), nr. 7—8, 
p. 563-567.
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şi apoi «(Pe Argiş în jos», adică în tot oraşul — îşi in sus şii în jos («în sus se plim

ba, / în preajmă căta» (varianta Mateescu), hiperbolizat cu numele de tară: «Ei că 

mi-au umblat / Ţara-n lung şi-n lat, / Prin ăl cărpiniş» şi tot nu află ruinele, pînă 

nu-i conduce un Noiaş (diminutivul cuvîntului neaoş — al locului de aci) purcăraş 

sau «Un biet ciobănaş, / Din fluier doinaş», cu personaje care reprezintă tradiţia 

populară.

Numai cu ajutorul lor, adică al tradiţiei poporului, ruinele vechii mînăisiiri sînt 

identificate în partea de sus a oraşului Argiş ; «în sus pe Argiş», Intr-un loc mlăş

tinos şi «de grindiş» (de la grindă, loc mai înalt) «Colo, unde-mi creşte, j  Unde 

se-ndeseşte / Trestică /' Piî?ică, / Răchită / 'Nflorită, / Papură / fNverzită» (varianta 

Teodorescu). Locul este un «Hăţiş, curpeniş / Şi -ezer fără fund» (varianta Mateescu), 

pe care Neagoe îl va asana şi consolida, ca să-şi înalţe noua sa mănăstire, «Chip de 

pomenire» (varianta Teodorescu).

Variantele baladei Meşterul Manole transmit deci amănunte pe care le putem 

identifica istoric şi concret pe teren, pentru a ne încredinţa că acţiunea ei se pe

trece în oraşul Argeş şi este legată de Miînăs-tirea lui Neagoe Basarab.

«Sfînta monastire, / Pentru pomenire», adică mînăstirea, sediul vechii mitro

polii a Ţării Româneşti, în care se pomeniseră Basarabia, voievozii întemeietori ai 

tării, rămăsese acum nişte ziduri părăsite şi ruinate29, adăpostite de duhuri nefaste: 

«Un zid de demult, / Un zid părăsit / Şi neisprăvit, /' Vechi şi mucezit...» (varianta 

Teodorescu) ; sau : «Un zid părăsit / Şi neisprăvit. / Câinii cum îl văd, / La el se 

răpăd / Şi latră-n pustiu / Şi urlă-n morţiu» (varianta Alecsandri); ori : «Un zid în

vechit, j Un zid părăsit / Şi neisprăvit / Foarte mucezit» (varianta Pamtfile); sau : 

«Sînt trei zidurele, / De trei domni zidite 1 Şi nu-s isprăvite, ] Că-s afurisite...» 

(varianta Tocilescu, I I )30.

Neagoe Basarab, în una din cele două pisanii aşezată pe faţada de apus a bise

ricii mînăstirii sale, în partea dreaptă a intrării, consemnează starea în care a aflat 

vechiul locaş al miînăstirii «..„pe care l-am găsit domnia mea la Curtea de Argeş, dă-

29. In legătură cu aşezarea curţii sau cetăţii domneşti din Curtea de Argeş, menţionăm că 

temelia casei de pe str. Sîn Nicoară nr. 19, ca şi zidul întăritor făcut înspre stradă, casa din curte 

făcută pentru gheţărie (beciul ei) şi împrejmuirea cu bolovani- de rîu dinspre pîrîul Valea Tîrgului 

a grădinii şi curţ i locuinţei, toate au fost făcute cu material, pietre de rîu, unele din pietre şi 

confecţionate (puţine), care proveneau de la nişte ziduri înalte ce s-au prăbuşit, aflate odinioară 

pe înălţimea ce desparte casele de pe Str. Sîn Nicoară nr. 19 de cele de la nr. 17 şi 15, la temelia 

cărora s-a folosit, prin anii 1911—1916, material tot din zidurile prăbuşite. De asemenea pentru 

amenajarea grădinii la două case construite pe muchia dealului de la Sîn Nicoară s-a degajat mult 

material, probabil de la un beci vechi, care ar putea să fi făcut parte din vreo veche clădire a 

curţii, poate a garnizoanei de ostaşi a vechiului palat domnesc al voievozilor de la Argeş.

Tn timpul degajării pe panta ce cade spre pîrîul Valea Tîrgului, au fost găsite printre dărâ

mături, urme de morminte şi de cruci de piatră, un ir.el de aur cu o pecete în formă de cruce şi 

cu patru bumbi în golurile braţelor crucii şi multe monezi de aramă (astăzi pierdute).

în t’mpul lucrărilor de rmennjare a intrării din Bulevardul Republicii în parcul Sîn Nicoară 

s-au găsit la baza botului dealului Sîn Nicoară, urmele groase ale fostului zid de cărămizi şi pietre 

ce-1 înconjurau. Şi la lucrările făcute în curtea clădirii fostului sediu al raionului administrativ,

s-au aflat urme de ziduri groase din cărămizi şi pietre (bolovani) de rîu, care consolidau dîmbul

ce dă spre curtea spitalului.

30. Poate un ecou diri balada sîrbească «Zidanie Skadra», unde este vorba de trei domni,

fraţii Merliavcevici. Menţiunea celor tiei domni o avem şi în varianta Bălăşel. Să fie şi o amintire
de cei trei ctitori ai Mînăstirii Argeşului ?
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cîmată şi neîntărită..., am hotărît acest mai sus pomenit templu de la temelie a-1 

zidi şi a-1 înălţa şi a-l întări...»*1.

Gavriil Protul spune : «Şi isparse mitropolia din Argeş den temelia ei şi zidi 

în locul ei altă sfîntă beserică tot de piatră cioplită şi netezită şi săpată cu flori» 82.

Prin această consemnare înţelegem că biserica mînăstirii clădită de Neagoe este 

«tot de piatră cioplită...», cum fusese şi biserica vechii mînăstiri ruinate. Acest ele

ment este reţinut de unele variante, ca varianta N. Păsculescu şii varianta Teodo- 

rescu «Noiaş / Purcăraş, / Porcii tot păzind, / Marmura-ntorcînd, )' Nu cumv-ai vă

zut / Pe unde-ai trecut / Un zid învechit / Şi neisprăvit, / Do mult părăsit ?» (va

rianta Teodorescu).

Este însemnat de reţinut şi acest element, fiindcă în oraşul Curtea de Argeş 

există trei biserici vechi: Sîn Nicoară, Siîntul Nicolae Domnesc şi biserica mînăs

tirii fostei Mitropolii. Numai pentru aceasta din urmă sînt caracteristice aceste 

elemente, adică fusese mai înainte mînăstire şi «tot din piatră cioplită». Ruinarea 

ei, menţionată de Neagoe Basarab, pare a se fi datorat unuia dintre putemicile cutre

mure din 1475 şi 1484, care au impresionat pe contemporani, la care se adaugă şti 

natura terenului cu o pătură freatică densă, pe care meşterii lui Neagoe au căutat 

să-l consolideze. Prezenţa mitropoliţilor ţării în alte oraşe decît Curtea de Argeş

— în tot intervalul dintre 1482 şi 1520 — întăreşte presupunerea că biserica mînăs

tirii fostei mitropolii s-a ruinat în vremea marilor cutremure din 1475 şi 1484. Dato

rită tocmai acestei ruinări, voievodul Radu cel Mare iniţiază în 1504— 1505, la îndem

nul patriarhului Nifon, mutarea Mitropoliei în Tîrgovişte şii începe să construiască 

noua biserică din acest oraş, pe care o va termina Neagoe Basarab38. s

A reda viaţa fostei biserici a mînăstirii în care-şi avusese sediul Mitropolia 

ţării, a o ridica din ruină şi din «blestem», cum reţine balada, nu era un fapt 

obişnuit, ca să nu fi impresionat pe contemporani şi să nu -1 fi transmis sub formă 

poematică.

Dar dărîmarea bisericii fostei Mitropolii a Ţării Româneşti şi încercările neiz

butite de a o repune în fiinţă constituia pentru vremea aceea un fapt ieşit din 

comun, care va fi fost cunoscut în toată ţara şi pentru care se va fi căutat o expli

caţie, ce nu putea fi, la nivelul epocii respective, decît superstiţios-magică. Zidurile 

s-au dărîmat fiindcă au fost blestemate. Ca să fie din nou ridicate şi să dureze, să

aibă viaţă, va trebui ca în ele să fie zidită o fiinţă omenească. Cine va fi în stare

să aducă însă această jertfă? Numai cineva care va dispune de înalte calităţi 

sufleteşti.

Acesta a fost motivul din care a luat naştere legenda 'Mînăstirii Argeşului si 

din care mai tiîrziu se va fi închegat şi dezvoltat balada, prin acţiunea impresio

nant de înălţătoare a eroului popular Manole.

A trebuit să treacă un timp de la dărîmarea zidurilor vechii mînăstiri pînă la 

noua reconstrucţie a lui Neagoe Basarab, în care timp conştiinţa maselor populare 

să fie, am zice, pregătită pentru tema baladei.

Timpul de închegare a baladei după zidirea Miînăstirii nu va mai fi necesitat 

o durată prea îndelungată. Dovada o fac amănuntele istorice concrete păstrate de 

varianta Mateescu, provenind din apropierea mînăstirii.

31. P. S. Năsturel, învăţăturile lui Neagoe Basarab in lumina pisaniilor de pe biserica M l-

năstirii de la Argeş, în «Mitropolia Olteniei», XII (1960), nr. 1—2, p. 16.

32. Istoria Ţării Româneşti, 1290—1690. Letopiseţul Cantacuzino, Bucureşti, 1960, p. 34.

33. Pavel Chihaia, Cele două locaşuri ale Mitropoliei din Curtea de Argeş, deduse din hri

soavele bisericii lui Neagoe Basarab..., p. 611.



DOCUMENTARE 199

a) «Domnul că-mi venea, / Şi iar că-mi venea, / Şi Iar îmi căuta, / Pînă ce-mi 

afla / D-un daLb luminiş, / Frumos poeniş, / In sus pe Argiş, / La cetinu-nalt, / Nalt 

şi răsfirat, i Cum nu era alt».
b) «Şi aci-mi venea, / Şi aci-mi alegea /' Loc de mănăstire / Şi de pomenire, / 

Şi de case bune».
c) «Şi ce-mi mai făcea? / Domnu-mi poruncea, /' Icoană punea, / Sus o anina, /

In cetinu-nalt, / Nalt şi răsfirat, > Cum nu era alt. / Ziua mi-o punea, / Noaptea că-mi

pierea, /' în iezer venea, / Aci mi-o găsea, / Şi iar mi-o punea, / Şi iar că-mi pie

rea ; / O dată şi iară, / Pîn-a itreia oară».
d) «Domnul ce-mi făcea ? /’ El se minuna / Şi mi se-ngrija, / De n-avea ce făcea,

Că Dumnezeu vrea. / Domnul de-mi vedea, •/ N-avea ce făcea, / Oameni că-mi che

ma, /' Pădure tăia, / Cărbuni că-mi făcea, / Care încărca, / în ie?er băga, / Apă

de-mi seca».
e) «Şi ce-mi mai făcea ? /' Şi iar că-mi pornea, / Şi iar poruncea, / Şanţuri 

mari săpa, / Iezeru-mi seca».

f) «Fauri mi-aducea, / Grătare-mi făcea, / Frumos le-aşeza, / Lucru de-ncepea».

g) «Şi ce-mi mai făcea ? / La zid că-ncepea, /' Zidea şi zidea, / Mereu că-n:i

zidea, / Pînă se-nsera, / Pînă se-nopta, / Dar ce ziua zidea, /' Noaptea se surpa...».

Analizînd aceste elemente pe care le păstrează varianta Mateescu, constatăm 

că pulem identifica pe voievodul ctitor, ca şi timpul, locul şi etapele începerii lucră

rilor zidirii mînăstirii, adică putem să identificăm istoric şi concret personajul Negru

Vodă, precum şi timpul şi locul acţiunii baladei, care formează de fapt prima ei 

parte, ce s-a încorporat vechiului cîntec al jertfei zidirii, ce va fi circulat la noi şi 

înainte de Neagoe Basarab, sub formă de legendă, colindă etc.

a) Cine poate fi voievodul pe care îl indică versurile : «Domnul că-mi venea, /

Şi iar că-mi venea, J Şi iar îmi căuta, j  Pînă ce-mi afta / D-un dalb luminiş, / Fru

mos poeniş, / în sus pe Argiş, / La cetinu-nalt, / Nal-t şi răsfirat, / Cum nu era alt...».

După mutarea capitalei ţării din Curtea de Argeş la Tîrgovişte, voievodul cel 

mai legat de Curtea de Argeş este Neagoe Basarab. Potrivit documentelor ieşite 

din cancelaria lui, se poate constata că aproape -jumătate din domnie si-a petrecut-o 

la Argeş şi la Piteşti34
Un număr de '12 documente le emite numai din Curtea de Argeş, dintre care

2 din mînăstire şi restul din oraşul propriu-zis, adică de la curtea şi casele dom

neşti pe care le ridicase mai înt'îi, Lîngă biserica S'fîntul Nicolae Domnesc33.

Documentele interne arată că Neagoe Basarab este Domnul care vine şi iar

vine în Curtea de Argeş, în cinci riînduri, constatat în anii: 1512, 1514, 1515, 1517,

adică înainte de începerea lucrărilor zidiriii miînăstirii, în timpul lucrărilor şi la sfin

ţirea ei, şi anume: la 17 august 1512; 14 iulie 1514; 3 august 1514; 26 iulie 1515; 

15— 17 august 1517, cu prilejul sfinţirii ctitoriei sale şi rămîne în Argeş poate pînă 

în noiembrie, de unde emile documentele la : 23 august, 1 septembrie, 29 octombrie 

şi 30 octombrie (două documente)30.

Identificarea personajului Domnul Negru vodă, cu Neagoe Basarab, este evidentă.

Venirea în Argeş, «Pe dalba-i moşie», va fi fost cu mult fast, cum o redau ver

surile variantei Teodorescu: «în sus pe Argiş, / Prin ăl cărpinis, / Prin ăl aluniş, 1

34. G. T. Ionescu, întemeierea Mînăstirii Curtea de Argeş. adevăr şi legendă, în «Biserica.

Ortodoxă Română», LXXXV (1967), nr. 7-8, p. 782. n. 91.

35. D.I.R., B, XVI, H. passim : E. Hurmuzaki, XVI, nr. CL, p. 221 ; nr. CLXXIX, p. 233; nr.

CLXXXI, p. 236. 36. Ibidem, D.I.R., B. XVI...
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Plim.bă-mi-se plimbă / Domnul Negru-vodă / Pe dalba-i moşie / C-o verde cocie, / 

Verde zugrăvită. / rNtr-aur poleită, / Cu opt telegari, / Cu nouă zidari, 1 Nouă meş

teri mari / Şi Manole-zece, / Care mi-i întrece, / Stă inima-i rece...».

Domnul Negru vodă, adică Neagoe Basarab, vine cu fastul domnesc «pe dalba-i 

moşie», sau cum îi spun documentele, în «scaunul (sedes — reşedinţa) vechilor domni 

din Curtea de Argeş» 37, caută locul de mînâstire şi de pomenire In sus pe Argiş,

adică în partea de sus sau de nord a oraşului Argiş, numit «dalb luminiş», «ifrumos 

poieniş», străveche semnificaţie semantică în limba română a cuvîntului traco-dac,. 
Argiş 38.

Neagoe şi-a ales oraşul Argeş pentru înălţarea ctitoriei sale, ca să-i fie aici 

locaşul de veci spre pomenire, să dovedească într-adevăr legătura şi continuitatea cui 

Basarabii, întemeitori ai Ţării şi ctitori în fosta capitală a tării, unde unii din ei 

îşi dormeau somnul de veci în biserica Stfiîntul Nicolae Domnesc.

Grandoarea construcţiilor sale a dat din nou strălucirea de odinioară a Arge

şului din timpul Basarabilor, încît scriitorul Florea, cum am arătat, numea acum 

oraşul «minunata Curte de Argeş» 39.

Pentru asemenea fapte de ctitorie, poporul l-a înveşmîntat pe Neagoe cu ace

laşi supranume legendar tipic, de Negru Vodă, ca şi pe ctitorul sau ctitorii tării de 

odinioară, din străvechiul Argeş 40.

Nu putem afirma ca în versurile baladei poetul popular ar fi făcut o confuzie

37. Ibidem, D.I.R., B, XVI, I. 129. 1.30. 38. Vezi nota 28. 39. Vezi nota 16.

40. Asupra personajului legendar Negru vodă şi a identificării lui, avem în limba română o 

literatură bogată, fără să se fi ajuns la o concluzie definitivă.

Din lucrările mai cunoscute amintim . B. P. Haşdeu, Negru vodă, introducere la voi. IV

din Elymologicum Magnum Romaniae, Bucureşti, 1898 : Dimitrie Onciul, Anul morţii marelui Basarab 

voievod, în «Bul. Com. Mon. Ist.», X—XVI (1917—1923). p. 104; Aceiaşi, Radu Negru şi originite 

Principatului Ţării Româneşti, în «Scrieri istorice», ediţie critică îngrijită de Aurelian Sacerdo- 

teanu, voi. I, Bucureşti, 1968, p. 321—423 ; Negru vodă, în acelaşi volum, p. 475—477 ; V. Dră

ghiceanu. Curtea Domnească din Argeş., note istorice şi arheologice, în «Bul. Com. Mon. Ist.»». 

X—XVI (1917—1923): A!. Lapedatu, Cum s-a alcătuit tradiţia naţională despre originile Ţării Ro

mâneşti, în Anuarul Institutului de istorie naţională, Cluj, 11/1924, p. 289—314 : Ioan C. Filitti,. 

Despre Negru vodă. Bucureşti, 1921 ; N. Iorga. Istoria Românilor, voi. III, Bucureşti, 1937, p. 156; 

Constantin C. Giurescu, Istoria Românilor, ed. a V*a, Bucureşti, 1946, voi. I, p. 428—138 ; Ace

laşi, Întemeierea Mitropoliei Ungro-Vlahiei» în «Biserica Ortodoxă Română», LXXVII (1959), nr. 

7—10, p. 689—690; Emil Lăzărescu, Despre piatra de mormint a comitelui. Laurenţiu şi cîteva pro

bleme arheologice şi. istorice în legătură cu ea, în «Studii şi cercetări de istoria artei», nr. 1—2/’ 

1957, p. 125 ; Acelaşi, Nicodim de la Tismana şi rolul său în cultura veche românească (pînă în  

1385), în «Romanoslavica», nr. XI/1965, p. 270—273, cu notele subsidiare de la p. 272; Pavet 

Chihaia. Date în legătură cu biserica vechii Curţi domneşti din Cîmpulung Muscel, în «Biserica 

Ortodoxă Română». LXXIX (1961), nr. 11—12/1961, p. 1033—1049; Acelaşi. Cîteva date în legătură 

cu portretele votive din «Biserica lui Neagoe» din Curtea de Argeş, în «Mitropolia Olteniei»*

XIV (1962), nr. 7—9, p. 463—471 ; Acelaşi, Semnificaţia portretelor din biserica Mănăstirii Argeş„ 

în «Glasul Bisericii», XXVI (1967), nr. 7—8, p. 788—799 ; Acelaşi, Contribuţii la problema identifi

cării mormintelor din biserica Sf. Nicolae Domnesc din Curtea de Argeş, în «Glasul Bisericii»,

XXII (1963), nr. 1—2, p. 41—70 ; Acelaşi, Două vechi autoportrete din Ţara Românească, în «Studiî

şi cercetări def istoria artei. nr. 1/1963, p. 211—222: A. Balotă. «Radu voievode» dans Vepique sud- 

slave, în «Revue des Etudes sud-est europoennes», nr. 1—2/1967, p. 204—211—228: Ştefan ştefă- 

nescu, Negru vodă «întemeietorul» Ţării Româneşti, în «Magazin istoric»* nr. 6/1967, p. 2—4 ; T- 

Bălan. Bogdania, Cara-Bogdania şi Cara-Vlachia, în «Magazin istoric», nr. 6/1968, p. 86—87; A 

se vedea, si C. Răduîescu Codin, Legende, tradiţii şi amintiri istorice, Bucureşti, 1910; Pavel Chi- 

haia. A fo^t Negru vodă un personaj real sau legendar?, în «Magazin istoric», nr. 5 (1959),

p. 46—52 ; A. Sacerdoţeanu, Ocolnica Mănăstirii Tismana, în «Mitropolia Olteniei», XX (1968),. 
nr. 9—10, p. 765.
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între legendarul întemeitor al ţării şi Neagoe vodă Basarab41, confuzie pe care- 

Prof. Constantin C. Giurescu o explică prin suprapunerea numelui noului ctitor al 

mînăstirii peste numele celui vechi, al lui Neqru vodă, adică al lui Basarab înte

meietorul 42

b) în continuare, versurile variantei M-ateescu precizează şi mai clar locul 

acţiunii baladei, adică în oraşul Argiş şi nu undeva pe rîul Argeş, cum în general 

se aiirmă : «Şi aci-mi venea, / Şi-aci-mi alegea / Loc de mănăstire / Şi de pomenire, 

Şi de case bune...». în oraşul Argeş Domnul Negru vodă vine imediat după urcarea 

sa pe tron, în 1512. în sus alege locul de mănăstire şi de pomenire, iar din jos alege 

Jocul de case bune, adică de curte şi de case domneşti48.

în această privinţă, versurile variantei Mateescu sînt revelatorii pentru pre

cizia informaţia lor pe care le transmite în legătură cu «casele bune» pe care Neagoe 

Basarab le ridică, atît la mînăstire, cît şi la biserica Sfîntul Nicolae Domnesc.

Versurile baladei precizează că Domnul îşi alege aici «Loc de mănăstire j  Şi 

de pomenire», adică îşi înalţă mînăstirea pentru a-i folosi de necropolă lui si urma

şilor dinastiei lui, ceea ce a Ti fost 44

c) Ca să ridice însă blestemul de asupra acestor ziduri şi să poată începe

lucrul, balada spune că : «Domnu-mi poruncea, / Icoană punea, / Sus o anina / 

în cetinu-nall, / Nalt şi răsifirat, / Cum nu era -alt. /' Ziua mi-o punea, / Noaptea 

că-mi pierea, / în iezer venea, j  Aici mi-o găsea, / Şi iar mi-o punea / Şi iar că-mi

pierea ; / O dată şd iară, /' iPln-a treia oară...».
Versurile acestea sînt o aluzie la icoana făcătoare de minuni a Pantocratorului, 

ce aparţinuse fîntînii Samarinencii bisericii Sfînta Sofia din Constantinopol, şi la>

legenda ei consemnată în greceşte pe margini, care fusese junghiată de un ovrei şi

ascunsă de el îml.r-un puţ (iezer), iar rana sîngerase şi pătase făptaşului hainele si

prefăcuse apele fîntînii în sînge şi icoana ieşâse iar la iveală 45.

41. Grigore Tocilescu. Biserica episcopală a Mănăstirii Curtea de Argeş, Bucureşti, 1886, p. 40; 

Ion Talo?, art. cit., p. 47.
42. Const. C. Giurescu. întemeierea Mitropoliei Ungrovlahiei..., p. 690.

în legătură cu identificarea din baladei a Iui Negru vodă cu Neagoe Basarab, amintim şi

varianta Meşterul Manole care circula în Rumelia şi care a fost făcută cunoscut la noi de D.

Găzdaru (vezi nota 4) şi cs-re păstrează pe Neagoe în loc de Negru vodă.

La Cezar Boliac, în volumul său Poesii nuoe, apărut în 1847, în balada Meşterul Manole, 

domnitorul e numit Neagul.

La începutul variantei G. Dem. Teodorescu, Negru vodă alternează cu Neagu vodă (Poezii' 

populare române. Bucureşti, 1885, p. 460). I. K. Schuller (Kloster Argisch, Eine rumănische Volks- 

sage, Hermannstadt, 1858. p. 17. citat la Ovidiu Papadima, art. cit., p. 73—74), vorbind despre o- 

xariantă a baladei aflată într-o «lucrare litografiată», menţionează că numele voievodului e Neagu.

43. Pavel C.hihaia, Data construirii casei domneşti de lingă biserica Spiritului Nicolae Dom

nesc din Curtea de Argeş, în «Glasul Bisericii», XXVI (1967), nr. 9—10, p. 967—1000.

44. Pr. I. Ionescu, Despie primul locaş al Mitropoliei Ţării Româneşti în Curtea de Argeş, 

în «Mitropolia Olteniei», XXI (1969), nr. 1—2.

45. Legenda icoanei ş: mutarea ei din Ţarigrr.d la Argeş este povestită de Gavriil Protul în.

Viaţa Sfîntului Nifon. A se vedea: Tit Simedrea, Viaţa şi traiul Sfîntului Nifon, Pa'riarhul Con- 

stantinopolului, Bucureşti, 1937, p. 26—27; Istoria Ţării Româneşti..., Bucureşti, 1960, p. 31—35 ; 

Emilia Cioran. Călătoriile Patriarhului Macarie de Antiohia în Ţările Române, Bucureşti, 1900, 

p. 145—146, care descrie icoana aflată de el la Argeş (14 ianuarie 1657) şi-i povesteşte legenda ; 

Tit Simedrea, Icoana junghiată de la Argeş, Glosa pe marginea vieţii Sfîniului Nifon, în Omagiu

I.P.S. Dr. Nicolae Bălan, Mitropolitul Ardealului, 1940, p. 710—718.

Este vorba de icoana Pantocratorului şi nu de icoana Maicii Domnului, care aparţinuse 

mînăstirii, fiindcă legenda icoanei Pantocratorului este în legătură cu ascunderea în fîntînă (iezer)- 

şi aflarea ei.
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La 25 septembrie 1515 Neaqoe Basarab sosea la Constantinopol, ca să îndepli

nească ceremonialul de vasalitate40. La Constantinopol a luat desigur legătură şi cu 

Patriarhul ecumenic Teolipt, şi l-a invitat să vină în Ţara Românească să sfinţească 

ctrtoria sa, cum acesta a şi făcut, lucru ce nu se mai petrecuse pînă atunci.

De la Patriarhie, Neagoe Basarab aducea şi această icoană făcătoare de minuni, 

cunoscută în lumea ortodoxă, şi sub acoperământul ei începe voievodul clădirea 

mînăstirii sale, încredinţînd pe contemporani că zidirea mînăstirii are binecuvântarea 

Patriarhiei Ortodoxe a Constantinopolului şi ocrotirea lui Dumnezeu, sau cum spun 

versurile baladei «Că Dumnezeu vrea».

Elementul înălţării icoanei protectoare la începutul lucrărilor îl păstrează nu

mai varianta Mateescu, ceea ce constituie o dovadă în plus a vechimii ei, ca şi a 

provenienţei ei din aceste locuri ale Argeşului, care a păstrat amintirea acestui fapt 

concret, de la faţa locului, spre deosebire de celelalte variante, mai îndepărtate, care 
-nu îl mai transmit47.

începute lucrările, Domnul are de întîmpinat mari greu-tăţi. Să ascultam, în con- 

tmuare, versurile variantei Mateescu •

d) «Domnul ce-mi făcea? / El se minuna / Şi mi se-n grijea, f Da 'navea ce 

făcea, / Dă Dumnezeu vrea, / Domnul de-mi vedea, 1 N-avea ce făcea, / Oameni 

că-mi chema, /' P*dure tăia, / Cărbuni că-mi făcca, / Care încărca, / în ie?er băga,/ 

Apă de-mi sugea».

e) «Şi ce-mi mai făcea ? / Şi iar că-i oornea, / Şi iar poruncea, / Şanţuri mari 

săpa, / Iezeru-mi seca».

■fi «Fauri mi-aaucea, / Grătare-mi făcea, / Frumos le-aseza. / Lucru de-ncepea».

g) «Şi ce-mi mai făcea? /' La zid că-ncepea, / Zidea şi zidea, / Mereu că-mi 

zidea, / Pînă se-nsera, / Piînă se-nopta».

h) «Dar ce ziua zidea, f Noaptea se surpa. / Domnul se mira / Şi se îngrijea, / 

Da nfavea ce făcea, / Că Dumnezeu vrea».

i) «Manole-mi visa, / D-un vis că-mi visa..»

Din aceste versuri se vede că Domnul este de la început pe şantier, aşa cum 

de fapt îl prezintă şi documentele vremii pe Neagoe Basarab, prezent mai tot tim

pul în Curtea de Argeş, în perioada construirii caselor domneşti şi a mînăstirii sale. 

El — şi nu meşterul Manole — se îngrijeşte de mersul lucrărilor şi conduce perso

n a l lucrările de asanare a iezerului şi de consolidare a terenului pentru fixarea 

temeliilor bisericii mînăstirii, ca să nu se mai surpe îft viitor. Domnul cheamă 

oameni să taie pădure şi să facă din ea cărbuni, să-i încarce în care şi să-i bage

in iezer să absoarbă apa. Porneşte mai departe la lucru şi porunceşte să sape şanţuri

mari, ca să sece iezerul. Aduce ifauri şi face grătare de fier, pe care le aşază să

* consolideze întări-turile. O lucrare de inginerie, am zice, după toate regulile asanării 

şi consolidării unui loc mlăştinos, aşa cum a fost locul pe care s-a zidit Mînăstirea 

.Argeşului.

46. Manole Neagoe, art. cit., p. 749.

Constantin Căpitanul Filipescu consemnase că icoana Pantocratorului a fost mutată de 

'Neagoe Basarab de la Ţarigrad la Argeş în anul 7023 (»-t5!5). la N. Ior*ra, Istoria Domnilor Ţării 

Româneşti. Compilare alcătuită de Constantin Căpitanul Filipescu, Bucureşti, 1902, p. 39, n. 3.

47. O amintire vagă a icoanei o întîlnim şi-n ' arianta din art. lui Mlhai Pop, art. cit.,

vp. 433: «La mijloc de zid i Crescut-o sălcuţă / Şi din sălcuţă / Sfîntă iconiţă*.
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Despre realitatea acestor elemente constructive, păstrate de varianta Mateescu, 

avem menţiunea, cea mai veche, ’de la Paul din Alep 48f şi confirmarea lor pe teren,

cu prilejul restaurării din 1875— 1885 49.

Afirmaţia că balada Meşterul Manole nu ar transmite elemente suficiente con- 

cret-isiorice, ca să o putem lega efectiv de epoca zidirii Mînăstirii Argeşului şi de 

Neagoe Basarab, nu mai poate fi valabilă. Elementele transmise do baladă în varian

tele ei, cel mai mult de varianta Mateescu, provenind din preajma mînăstirii, păs

trează informaţii care întregesc chiar putinele date documentare istorice ce le avem

în legătură cu construirea Mînăstirii Argeşului.
în varianta Teodorescu, Domnul porunceşte meşterilor şi contribuţia lui este 

numai de a-i ajuta, aducîndu-le materialele necesare : «Domnul poruncea, / Domnu-i 

ajuta / Şi le aducea / Var şi cărămidă, / Că-i pustie multă, / Că-i lucrare lungă*.

Varianta culeasă de preotul Teodor Bălăşel din comuna Drăgăişani-Vîlcea păs

trează elementul astupării iezărului cu cărbuni, dar lucrarea o fac meşterii zidari : 

«Cărbuni mi-şi făceau, / Iazăru astupau, / Sforile-ntindeau / Şi mi-1 măsurau / De 

zid s-apucau50».
în varianta Alecsandri se vorbeşte de săparea şanţurilor, făcută toi de meşterii 

zidari : «Meşterii grăbea, / Sforile-ntindea, ! Locul măsura, J Şanţuri largi săpa j 

Şi mereu lucra, / Zidul rădica...».
în celelalte variante mai cunoscute, Tocilescu, Pamîile, M. Pop etc., Domnul 

nu apare decît în atitudinea poruncitoare faţă de meşterii zidari, care fac planurile, 

întind sforile, măsoară locul şi pornesc cu grabă şi-nfrigurare lucrul : «Din zori 

pînă-n noapte, / Cu sudori de moarte» (varianta Pamfile); «Tremura lucrînd, /’ Lucra 

tremurînd» (varianta Alecsandri).

Singură varianta Mateescu prezintă pe Domn, adică pe Neagoe Basarab, condu- 

cînd personal lucrările zidirii mînăstirii. El este şi inginerul, el este şi arhitectul 

lucrării, aşa cum par a informa şd unii istorici51. Meşterii zidari, în frunte cu Ma

nole, «care mi-i întrece», sînt sub ordinele sale şi execută cu înfrigurare dispozi

ţiile sale, ameninţaţi cu moantea de Domn, dacă nu le ândeplinesc întocmai.

Enumărînd lucrările pe care le face Domnul, varianta Mateescu încheie cu 

lucrarea :

g) «Şi ce-mi mai făcea? (adică Domnul?) / La zid că-ncepea, /' Zidea şi zidea, / 

Mereu că-mi zidea, / Pînă se-nsera, / Pînă se-nnopta».

Dacă ţinem seama de exactitatea celorlalte elemente constructive transmise de 

varianta Mateescu, şi verificate, cum am arătat, pe teren, credem că şi această infor

maţie, că Neagoe Basarab a fos.t arhitectul şi inginerul ctitoriei sale, corespunde 

realităţii.

Despre participarea activă a lui Neagoe Basarab la unele lucrări ale ctitoriei 

sale ne informează şi Gavriil Protul, cu prilejul sfinţirii bisericii, la 15 august 1517 : 

-«Şi tocmi în altariu sfîntul prestol Neagoe vodă cu miîinile lui, spre sfinţire, în lauda

48. Emilia Cioran, op. cit., p. 145—1 *6 : Silvestru D. Voinescu. Minăstirea Curtea de Argeş.

Impresii. Piteşti, 1967, p. 14—15. 49. Vezi nota 10.

50. Folclor din Oltenia şi Muntenia, II, 1967, p. 279.

51. Vezi Reissenbergcr, Wien, 1360; Franz Jaff6, Berlin. 1911, în art. nostru Minăstirea Ar

geşului în istorie şi artă..., p. 511, n. 42 ; Pentru construirea bisericii Sfîntul Nicolae din Scheii 

Braşovului, Neagoe Basarab a trimis meşteri la Braşov dîndu-le mai întîi izvod (adică planul) 

•cum să facă biserica. Cf. St. Stinghe, Documente privitoare la trecutul românilor din Schei. voi. I 

Braşov, 1901, p. 325
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Adormirii Stăpânei de Dumnezeu Născătoare şi pururea Fecioară Maria. Şi duse şi 

făcătoarea de minuni icoană a lui Pantocrator, de care s-au zis mai înainte şi o pu

seră de-a dreapta în biserică... Aşijderea şi -alte sfinte icoane...» 52.

Este de la sine înţeles că aceste amănunte concrete-istorice, păstrate de varianta 

Mateescu, nu puteau veni decît din partea unor participanţi oculari, din locul unde 

s-au petrecut, adică din oraşul Argeş.

Cu aceasta, socotim că am răspuns problemei, al.ît de dezbătute, a identificării 

personajului baladei, Negru vodă cu Neagoe Basarab, ca şi a fixării timpului şi a 

locului acţiunii baladei.

PROBLEMA MEŞTERUL MANOLE

Acţiunea Meştertilui Manole apare în varianta Mateescu numai în momentul 

surpării zidurilor mănăstirii. El este personajul care intervine, aducînd rezolvarea 

nenorocirii abătute peste ziduri prin comunicarea vi-sului său tovarăşilor săi de lucru. 

Dar cu acest element trecem din prima pante a baladei, de la concret, care ne-a 

oferit informaţii concrete-istorice, legate de locul şi de timpul zidirii Mănăstirii Ar

geşului şi de numele şi acţiunea ctitorului ei, la partea a doua a -baladei, la abstract, 

legată de elemente mitice-legendare ale jertfei zidirii, adică la acţiunea principală 

poematică, succedată în momente dramatice, care conturează o idee, un sens meta

fizic, un mesaj, pe care-1 comunică, şi nu un nume de persoană national-istoric.

Trecerea la partea doua în varianta Mateescu este exprimată clar în versuri, 

şi mai puţin clar In celelalte variante.

După remarca îndreptăţită a lui Ion Taloş, pe teritoriul tării noastre a circulat 

cîndva, înainte de Neagoe Basarab, un cîntec al jertfei zidirii, cu legături care urcă 

pînă la vechile poeme eladice şi cu ramificaţii în toată peninsula Balcanică, dovadă 

că poporul român face parte integrantă din această zonă de cultură europeană, unde 

şi el şi-a adus contribuţia sa. Rămăşiţe ale acestui vechi cîntec, sub formă de 

colindă, horă, cîntec de lume, legendă, sînt întîlnite încă în Transilvania. Acestui 

vechi cîntec, prelucrat, i s-a încorporat prima parte, ca şi ultima, reînunerit la noi 

prin motivul clădirii celei mai frumoase mînăstiri, într-o epocă de prestigiu cultural, 

cum a fost cea a lui Neagoe Basarab, şi s-a închegat în balada Meşterul Manole, 

alimentată cu noi influente balcanice, într-un mediu cultural orăşenesc şi munci

toresc, în fosta capitală a Ţării Româneşti, Curtea de Argeş, de unde, prin inter

mediul lăutarilor profesionişti, a fost preluat de popor în patrimoniul său folcloric.

Antroponimul Manoli(-e), cum a arătat P. Caraman, e caracteristic onomasticii 

greceşti ?i circulă pînă şi fin proverbe cu sensul de constructor mare şi priceput: 

«Manoîi cu cuvintele construieşte clădiri cu e'aje şi subsoluri» 5S. Pe un pod de 

piatră din Agraida (Acarnania) s-a identificat următoarea inscripţie : «clădit în 1659,

52. Istoria Ţării Româneşti..., p. 39. Aici nu este vorba de zidirea prestolului de către Neagoe, 

adică a sfintei mese din altar, ci de punerea în piciorul ei, cu prilejul sfinţirii, a actului hriso

vului sfint rii, introdus într-un vas cu Sfînt Mir, împreună cu o părticică de sfinte moaşte, care 

se aşază în piciorul sfintei mese şi se zideşte, se pecetluieşte de către ctitor şi apoi se pregăteşte 

după un anumit ritual liturgic sfînta masă, se spală cu aromate şi se fixează în cele patru colturi 

ale ei, icoanele (pe pînză) ale celor patru Evanghehşti. Despre această lucrare se vorbeşte că a 

fost făcu<ă de Neagoe, în calitate de ctitor al bisericii.

53. P. Caraman, Consideraţii critice asupra genezei şi răspîndirii baladei Meşterului Manole

în Balcani, în «Buletinul Institutului de filologie română «Al. Philippide», Iaşi, I, 1931, p. 91 ; Cf.

Gh. Vrabie, op. cit., p. 73.
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constructorii : Dimitrie... şi Manoli» ; într-o altă variantă este vorba de «podul lui 

Manoli» 54.
Cu ţoale aceste observaţii, în cântecele despre Podul din Arta, nume sub care 

apare motivul In folclorul grecesc, antroponimul Manole se întâlneşte destul de rar. 

Mai des apar cele de Gheorghi, ori Pavel. Din tablourile sinoptice prezentate de Gh. 

Vrabie în lucrarea sa, se vede că numele grecesc e mai frecvent în spaţiul bulgar, 

ca şi în cel nord-dunărean, dovadă, poate, a existenţei unei balade slavo-române şi 

în secolul al XVI-lea, nu numai în secolele al XlV-lea şi al XV-lea, cum menţionează 

prof. P. P. Panaitescu 55.

Faptul nu e întîmplător, subliniază Gh. Vrabie. în eposul popular aproape este 

o lege : cu cît un motiv îmbătrîneşte, cu atfît el se desprinde de unele indicii isto

rice, de nume etc., evoluînd către schemă, păstrînd din forma primordială doar sîm- 

burele. Pe de .altă parte, ajuns în alt spaţiu, motivul prin recreare primeşte unele 

trăsături din cele mai vechi, nume etc., cărora le dă impulsuri noi.

în virtutea acestor tendinţe, se poate spune că versiunea greacă a motivului, 

fiind mai veche declt toate, a mai păstrat din străvechea ei formă doar esenţa epică, 

expusă în mod obişnuit doar în 20—30 de versuri. Prin butăşire în spaţiile noi, fie 

bulgare sau aromâne, motivul a evoluat către o poemă eroică ce ajunge uneori, 

la 200—300 de versuri56.

Ţinînd seama de funcţia foclorului, care însoţeşte istoria, consemnînd atmos

fera şi faptele, în felul său, nu în sens mecanic, noţional. ştiinţific, ci cu ajutorul 

imaginii artistice57, este greu să spunem că Manoli(-e) ar fi numele real-istoric al 

mai-marelui meşter al zidarilor Mînăstirii lui Neagoe Basarab. Şi la greci, spune P. 

Caraman, «Manoli este un nume consacrat pentru arhitectul ideal, un nume simbol» *8.

Noi considerăm numele Makoli(e) un personaj tipic, un simbol, prin care 

poporul a identificat şi a înţeles pe constructorul ideal, pe omul de geniu, care-şi 

depăişeşte propria fiinţă şi, clădeşte nu din interese egoiste, materiale, fiindcă o 

operă de artă, cum este Mînăstirea Argeşului, unică prin frumuseţea ei, nu putea 

li născută decît «din tot ce este mai profund, mai nobil, mai generos în fiinţa umană, 

iar aceasta esite iubirea» 59.

Fiinţa artistului se contopeşte cu opera sa prin iubire şi formează una cu ea, 

dar procesul acesta de naştere, de creaţie, este rezultatul unei jertfe. Nu vorbesc 

toţi marii creatori de artă de procesul lor sufletesc de durere, de jertfă, din care se 

nasc operele lor şi în care fiinţa lor se contopeşte ca o flacără ce arde nerpi-sfruită, 

ca razele unui luceafăr ?

Adevărul acesta profund uman, poporul nostru l-a exprimat prin Meşterul Ma

nole, legat de o operă nemuritoare, Mînăstirea Argeşului. Spre deosebire de cele

lalte popoare, numai balada românească accentuează drama creatorului de artă, 

«introduoînd chiar motivul încercării omului de a-şi deschide drumuri noi prin aer» c0.

Referindu-se la balada Meşterul Manole, scriitorul şi criticul literar G. Călinescu, 

o indentifică cu mitul creaţiei, al culturii.

î>4. Ibidem 55. Introducere la istoria culturii româneşti, Bucureşti. 1969, p. 342

56. Gh. Vrabie, op. cit., p. 78. 57. Ovidiu Bîrlea, art. cit., p. 13.

58. P. Caraman, op. cit., p. 91.

î>9. Liviu Rusus, op. cit., p. 303 ; Teza autorului că balada Meşterul Manole, identificat cu

cHomo construclivus», ar fi mai nouă decît Toma Alimoş, «Homo activus» nu corespunde reali

tăţii, în timp, istorice. 60. Istoria literaturii române, I, 19*54, p. 128.
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«Mitul Meşterul Manole (Mînăstirea Argeşului din culegerea V. Alecsandri) 

are mereu o iradiaţiune puternică. Tema, ca întotdeauna în astfel de împrejurări, e 

de o circulaţie mai largă decît solul ţării, însă versiunea română este originală şi 

autohtonizată întrucît se leagă de vestita biserică de la Curtea de Argeş a lui Nea

goe, devenită astfel pentru literatura noastră un fel de mic Notre-Dame-de-Paris.

Legenda vorbeşte, ce-i drept, de Negru vodă, fără a stărui asupra identităţii mînăs

tirii, însă tradiţia s-a oprit asupra celui mai strălucit monument al locului. Este fără 

importantă că legenda se găseşte la popoarele înconjurătoare, mai ales că cu greu

s-ar dovedi de unde a pornit. Ea n-a devenit mit decît la noi şi prin mit se Înţelege

o ficţiune hermetică, un simbol al unei idei generale. O astfel de ridicare la valoare 

de mit este proprie literaturii române... De astădată avem de a face cu un mit este

tic şi ca atare a fost dezvoltat. El simbolizează condiţiile creaţiunii umane, încor

porarea suferinţei individuale în opera de artă. în moartea meşterului şd în indife

renţa Voievodului pentru fiinţa lui concretă, s-a putut vedea un simbol al obiecti

vitătii absolute a creaţiei. Multitudinea primeşte opera ca fenomenalitate indepen

dentă şi ignorează pe artist» 61.

Problema «Meşterul Manole» conţine, socotim, şi un alt aspect. în variantele

muntene-moldovene ale baladei, fiind vorba numai de zidirea unei mfînăstiri, numele 

mai-marelui meşter zidar este unanim Manoli(-e), pe cînd variantele din Transil

vania, unde este vorba şi de alte construcţii (pod, cetate, casă eitc.), cunosc o varie

tate de nume (Miclăuş, Siminic, Petre etc.).

Numele Manoli(e), le-gat de zidirea unei biserici, are şi un substrat creştin, 

care a făcut să fie generalizat. Antroponimul care vine din ebraicul Imanuel (rom. 

Emanoil — Dumnezeu este cu noi), este numele dat Mîntuitorului de Isaia (Isaia, 

VII, .14 ; Matei I, 23) 62.

Biserica este opera jertfei creatorului ei, a lui Iisus Hristos, Imanuel (Emanoil, 

Manoli(-e), Manea), care a izbăvit-o din moarte prin jertfa iubirii Sale,, dîndu-i

61. G. Calinescu, Istoria literaturii române de la origini pînă în prezent, Fundaţia peniru 
literaturii şi artă, p. 64.

62. In limba română, numele a pătruns pe două căi din limba greacă, una mai veche, bise
ricească, şi alta mai nouă, din neogreacă.

Forma veche ebraica ’Ept,fi.avou7)X apoi MavouyjX, MavouXvjc, MavcoXv)*; Manea, Maniu , 
Mâneci, Mâneşii, etc. Manole, Manolache, Manoleşti etc.

P. Caraman, op. cit., p. 78 ; Cf. N. A. Constantincscu, Dicţionar onomastic românesc, Bucu

reşti, 1963, p. 100; Acad. Al. Graur, Nume de persoane, Bucureşti, 1965, p. 28.

In secolul al XlV-lea, Menea, boier, este delegat împreună cu Roman de către Mircea cel 

Bătrîn, care la 1390 încheie tratatul de alianţă cu Vladislav Iagello, prin mijlocirea lui Petru- 

Muşat, la Suceava.

In secolul al XV-lea numele Manea este răspîndit. Cf. Documenta Romaniae Historica, B. 

Ţara Românească, voi. I, 1966, cap. Indice onomastic, p. 554—555.

Manea era bunicul Vilaci, soţia lui Dobromir banul, Cf. Dan Pleşia, Contribuţii la istoricul

Mînăstirii Stăneşti (Vilcea) şi cl ctitorilor ei, în «Mitropolia Olteniei», XVII (1965). nr. 5—6, p 408..

Pe fata lintelului getic aflat în zidul de sud al bisericii Sfînta Vineri din Tîrgovişte se

citeşte în inscripţie slavona : Manea cluccr şi jupîneasa Vlădae, 13 iulie 7025 (=*1517). Cf. V.

Vătăşianu, op. cit., p. 500 ; N. Constantinescu şi Cristian Moisescu. Curtea Domnească din Tîr

govişte, Ed. Meridiane, Bucureşti, 1965, p. 37).

In Sfatul domnesc al lui Neagoe Basarab este întilnit Manea clucer (26 mai 1512; 18 ia

nuarie 1518; 2 sept. 1520); Manea scriptor (16 martie 1520) şi ispravnic, pe Manoli portar (19 iulie 

1517). (Cf. A. Sacerdoteanu, în «Romanoslavica», X (1964), p. 433—434).

Cuvîntul Manea e mai vechi în limba română decît Manoli(-e) care pare să-l avem în- 

cepînd din secolul al XVI-lea, poate din timpul lui Neagoe Basarab.
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viata Sa, şi pe care a creat-o perfectă, fără de păcat, ca veşnicia frumuseţii6S, în 

care El a rămas prezent de-a pururea şi pe care o luminează sofianic. Logosul crea

tor a înzestrat-o cu fîntîna apei celei vii, din care cel ce bea «nu va înseita în veac» 

(Ioan IV, 14).
Biserica este simbolul iubirii şi al jertfei Creatorului ei. Ea întrupează jertfa 

martirilor, pe mormintele cărora şi-a clădit altarele. In fiecare sfîntă masă din altar 

se află zidită o părticică din jertfa lor, pe care se săvîrşeşite permanent jertfa expia

toare, fără de sînge, -«Sfînta Euharistie», a Logosului întrupat.

«Cine a văzut Mînăstirea Curtea de Argeş admiră unitatea armonică a loca

şului formată totuşi din ornamentaţii, care nu sînt nici măcar două identice. E un 

simbol al sobornicităţii ortodoxe, un chip văzut al Logosului atoatecuprinzător, ştiut 

fiind că după Grigorie de Nisa, Moise a văzut pe Sinai Logosul ca Biserică» 84.

Sfîntul Apostol Pavel identifică raportul dintre Hristos şi Biserică cu cel al

soţilor din taina nunţii {Efeseni, V, 23—24) 65. Biserica este mireasa lui Hristos, a 

lui Imanuel (Manoli-e). In podoabele ei, biserica lui Neagoe Basarab pare ca o* 

mireasă gătită de nuntă. Nici una din bisericile noastre nu concretizează mai plas

tic, mai intuitiv această idee. Este, am zice, un imn cinta.'t în piatră Maicii Domnului, 

căreia îi este închinată : «iBucură-te, Mireasă, pururea Fecioară!»

Socotim ca aceste elemente creştine legate de Biserică şi de Ziditorul ei au

putut favoriza reîntinerirea vechiului cîmtec şi mit al jertfei zidirii la poporul român,, 

într-o epocă de cultură, în primul rind religioasă, dar şi superstiţios-magică, aşa cum 

a fost secolul al XVI-lea, legîndu-1 de Mînăstirea lui Neagoe, al cărui nume este 

legat şi de valoroasa operă literară a învăţăturilor către iiul său Teodosie, cu adînc 

conţinut şi creştin religios, dar şi ou elemente superstiţios-magice luate din opera 

populară Alexandria, cum este chipul fabulos folosit şi în stema sa, un inorog (ţap

cu corn) învingînd dragonul Drăculeştilor (sau puterea otomană).

Gh. Vrabie menţionează «că motive ca Jeitia zidirii ori ca cel al Călătoriei 

iratelui mort, cu largă circulaţie în sud-estul european, se opresc la graniţa popoa

relor de credinţă ortodoxă — la poloni, croaţi, la maghiari ele nefiind de asemenea 

intîlnite, bineînţeles sub forma unor cîntece poematice, narative»06.

Explicaţia o vedem, în primul rind, în concepţia popoarelor creştine ortodoxe 

despre Biserică şi despre jertfa expiatoare a Sfintei Euharistii, care a făcut ca tema 

legendară a Jertlei zidirii să prindă conţinut nou, să se dezvolte artistic şi să fie 

mai puţin prezentă în lumea popoarelor de credinţă romano-catolică, unde Biserica 

are mai mult un rol de organizaţie ierarhică, statală.

MESAJUL BALADEI MEŞTERUL MANOLE

Un aspect important al baladei îl constituie sensul ei artistic sau mesajul pe 

care-1 comunică.

Spre deosebire de variantele sud-dunărene, balada românească aduce tragedia 

Meşterului Manole, care-şi sf.îrşeşte viaţa datorită conflictului ivit între năzuinţa sa 

spre noi creaţii şi mai grandioase şi între iniţiativa egoistă a voievodului de a ră-

63 Efes. V, 26 «... Şi ca s-o înfăţişeze Sieşi Biserică slăvită, neavînd întinăciune sau zbîr- 

citură sau ceva de acest fel, ci ca să fie sfîntă şi fără de prihană».

64. Pr. Prof. D. Stăniioae, Sfîntul Duh şi sobotmcitaiea Bisericii, în «Ortodoxia», XIX (1967), 

nr. 1, p. 47.

65. Diac. Dr. Haralambie Rovenţa. Epistola către Efeseni a Sfîntului Apostol Pavel, Bucu

reşti, 1929 . 66. Gh. Vrabie, op. cit., p. 68.
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mâne el cu gloria operei realizaite. în general, se vorbeşte de un conflict de clasă 

între patronul feudal şi mai marele meşter zidar 87.

Observăm, mai întîi, că motivul conflictului ajută la gradarea acţiunii baladei, 

care duce la deznodământul fatal al tragediei eroului, scoţînd în evidenţă înaltele 

.lui calităţi şi însuşiri sufleteşti. Dacă Neagoe Basarab făcuse totul pentru înălţarea 

■măreţei sale ctitorii, cum spune Paul din Alep, că «şi-a stors şi sîngele din inimă», 

în baladă accentul cade însă pe acţiunea Meşterului Manole şi pe sacrificiul lui. 

Care este motivul ?

împlinirea ritualului jertfei zidirii era atît de imperios cerut de conştiinţa 

superstiţioasă şi datina timpului, încît nu se putea concepe zidirea unei biserici fără 

■respectarea acestui ritual magic. Ecoul acestei superstiţii magice supravieţuieşte prin 

zidirea umbrei, pînă în zilele noastreBâ. Puterea magiei stăpînea încă destinele vieţii 

şi conştiinţele oamenilor timpului de atunci, ale secolului al XVI-lea. Cel care avea 

obligaţia să îndeplinească ritualul magic al jertfei zidirii era mai-marele meşter şi 

nu ctitorul.

în varianta Mateescu se vede că Domnul, adică ctitorul, -începe zidirea mănăs

tirii fără să ţină seama de împlinirea ritualului mitic: «La zid că-ncepea, / Zidea 

şi zidea, / Pînă se-nsera, 1 Pînă se-nopta», — dar destinul magic se abate implacabil 

peste ziduri şi noaptea le surpă. în faţa destinului, sau a soartei, Domnul rămîne 

neputincios : «Domnul se mira / Şi se îngrija, 1 Da rn-avea ce făcea, / Că Dumne

zeu vrea».

Acum intră î.n rol Meşterul Manole. El comunică tovarăşilor săi de lucru — şi 

nu voievodului, care iese din planul acţiunii pînă 'în ultima parte a baladei — care 

este porunca destinului pe care trebuie s-o împlinească fără abatere, ca să poată 

termina opera Începută, şi deci, peste voinţa voievodului stă porunca şi puterea 

destinului, a superstiţiei magice, care este mai puternică decît voinţa oamenilor şi,

— chiar Dumnezeu, căruia Manole i se roagă să-l ajute ca să-şi salveze soţia, nu-i 

poate înfrlnge porunca. Dacă Dumnezeu la rugăciunile lui Manole itrimite pe lume 

•calamităţi ca s-o întoarcă din drum : doi bălăurei, vînt, «o ploaie cu spume» etc. 

El nu poate totuşi să clintească atotputernicia destinului magic şi să-i salveze soţia.

Asistăm de fapt la împlinirea unui străvechi cult păgîn al jertfei zidirii în formă 

poematică, cel mai autentic şi cel mai amplu pe care-1 păstrăm, pe cale orală şi 

apoi scrisă, cu putere de tradiţie, pfîonă 'în zilele noastre, care vine din lumea stră

bunilor, poate traco-daci, la care jertfa era atît de prezentă în viaţa lor, în acest

ţinut al Argeşului , al cărui nume vine tot de la ei, şi dăugăm şi portul şi alte 

datini păstrate, ca cel legaft de moarte şi înviere, cum este şi al căluşarilor din 

jurul Rusaliilor (înrudit cu cultul cavalerului trac).

îndeplinind porunca destinului, adică al actului magic al zidirii jertfei, în

sufletul săvîrşitorului se dezlănţuie un puternic conflict. Lupta se dă între sentimentul 

natural al iubirii faţă de soţia lui, mamă a copilaşului lăsat la leagăn, şi sentimentul 

iubirii ideale faţă de opera de artă pe care trebuie s-o salveze de la pieire. în 

această luptă el se-nvinge pe sine, se depăşeşte, acţiunea lui capătă proporţii eroice, 

de simbol.

în timp ce tovarăşii lui Manole, cărora le comunicase visul, se dau la o parte 

din calea destinului şi calcă jurământul: «Meşterii-mi pleca, / Vorba nu-şi ţinea, / 

Taina nu păstra» — lucru ce l-ar fi putut face şi Manole — ei, rămîne totuşi stator

67. Istoria literaturii române, I, 1964, p. 127. 68. Ovidiu Papadima, art. cit., p. 76.
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nic împlinirii voinţei destinului şi nu se clinteşte din faţa lui, nu se abate din drumul 

lui, cu toate lacrămile soţiei, cu toată nenorocirea familie-i lui.

Jertfa Meşterului Manole capătă prin aceasta proporţii noi, şi altele dedît numai 

ale îndeplinirii unui ritual magic, cultic-păgîn. Conţinutul jertfei se spiritualizează. 

Manole jertfindu-şi soţia. îşi jertfeşte însăşi iubirea inimii sale, ca apoi şi viata sa, 

pentru ca opera zidită să supravieţuiască.

Jertfa zidirii devine la Meşterul Manole jertfă a iubirii. Noul conţinut al jert

fei zidirii, spiritualizat în jertfa iubirii, nu poate fi străin de concepţia creştină a 

mîntuirii lumii prin jertfa iubirii: «Căci aşa a iubit Dumnezeu lumea (care în concep

ţia creştină este Biserica, trupul tainic al lui Imanuel), încît şi pe Unul-Născut Fiul 

Său L-a dat, ca tot cel ce crede în El să nu piară, ci să aibă viată veşnică» (Ioan 

III, 16).
Pe linia acestui concept, Manole nu mai putea să supravieţuiască în desăvîrşirea 

dramatică a cîntecului nostru poematic. El îşi jertfeşte viata şi prin moarte îşi regă

seşte iubirea jertfită în zidurile mînăstirii salvate. Moartea nu-i desparte, ci-i uneşte 

in veşnicia iubirii: «Iar unde-mi cădea, / Cruce se făcea, / Şi d-alăturea / Cişmea 

izvora, / Cu apă curată, \ Trecută prin piatră, / Cu lacrămi sărate, / De Caplea 

vărsate» {varianta Teodorescu).
Motivul jertfei şi a lui Manole, pe lîngă al soţiei sale, indică o epocă mai nouă

decît Zidanie Skadra, care va fi alimentat, poate, şi cîntecul nostru poematic, dar

cu Zidanie Skadra, ca şi cu celelalte cîntece, cum sînt cele păstrate la noi în Tran

silvania, care cuprind numai jertfa soţiei sau a copilului, rămînem de fapt în epoca 

legendară a supravieţuirii mitice a ritualului jertfei zidirii, fără sensul îmbogăţit şi 

spiritualizat pe care l-a dat poporul nostru baladei Meşterul Manole şi care a făcut 

din ea o operă populară reprezentativă a spiritualităţii sale, prin care-şi comunică 

în lume o concepţie de viată, de gîndire şi simţire. Sensul artistic pe care-1 comu

nică, sau mesajul baladei Meşterul Manole, care este o baladă legendară şi nu o 

legendă, este simbolul sau ideea jertfei iubirii, care dă viaţă tuturor operelor şi fap- 

Xelor omeneşti nemuritoare. Jertfa iubirii naşte însăşi viaţa şi însufleţeşte tot ce 

este permanent frumos şi 'nemuritor în lume.

Pe linia acestei gîndiri şi sensibilizări, poporul nostru s-a ridicat la înalta 

concepţie a existentei umane, ca şi a existentei sale de popor, cu o cultură specifică 

în istorie. Nu sîntem născuţi cu toţii dintr-o mare jertfă a iubirii înaintaşilor noştri 

faţă de urmaşii lor ? Nu stă la temelia fiinţei noastre, ca naţiune şi ţară, jertfa 

înaintaşilor de la Posada, de la Rovine, de la Podul înalt, de la Călugăreni, de la 

Mărăşeşti, sau din răscolitorul an 1944? Nu auzim în trupul ţării, ca-n zidurile 

Mfinăstirii Argeşului, suspinul jertfei lui Gelu căzuit pe Someş, al lui Gheorghe Doja, 

al lui Ioan Vodă cel Viteaz, al lui Mihai Viteazul, al domnului Constantin Brîn

coveanu şi Antim Ivireanul, al lui Horia şi fraţilor lui traşi pe roată şi-n spînzură- 

tori, al lui Tudor Vladimirescu, Avram Iancu sau Nicolae Bălcescu, al lui Mihail 

Eminescu, al ţăranilor căzuţi muşcînd ţărîna anului 1907, sau al muncitorilor încleş

taţi în crezul dreptăţii sociale de la Griviţa din 1933 ? Şi tot ce am realizat, frumos, 

durabil şi permanent în cultură, în artă, în construcţii, în viaţa privată şi colectivă, 

nu este un permanent proces al jertfei iubirii, a fiecăruia şi a tuturor ?

De aceea, balada Meşterul Manole reprezintă culmea piramidei de gîndire

şi simţire a poporului nostru, în ccrc a prins formă concretă, un suprem sens al 

vieţii salec9. , ( ,

09. Liviu Kusu, op. cit., p. 296. ' . , , . /  <

B. O. R. - li
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Socotim că acesta este şi sensul pentru care accentul cade în baladă pe acţiunea 

Meşterului Manole. El concretizează o idee care ni se comunică şi vine din lumea 

conceptului mitic şi metafizic-religios românească.

•Dacă Domnul Negru vodă, Neagoe Basarab, a avut în subordinile sale un mai- 

mare meşter al lucrărilor mînăstirii, conduse şi supraveghiate însă personal de el, 

rum ni-1 prezintă varianta Mateescu pe Domn, nu se poate contesta, dar că pe acest 

mai-mare meşter l-a chemat Manoli(-e) sau cu alt nume, nu acest fapt urmăreşte 

balada să ni-1 spună, ci ideea pe care el o întruchipează şi ne-o comunică poem al ic.

CONFLICTUL BALADEI

Referindu-ne la moartea tragică a eroului baladei şi a tovarăşilor săi de lucru, 

care călcaseră însă jurămiîntul de a nu spune soti'ilor taina visului comunicat de 

mai-marele lor meşter, Manole, cuprinsă în partea ultimă a baladei, constatăm că 

aspectele diferă In variante.

In varianta Mateescu, — pe care am urmărit-o mai îndeaproape, ca provenind 

din partea locului unde se petrece acţiunea şi fiind cea mai apropiată de vechiul tip 

al baladei care s-a închegat şi a pornit din oraşul Argeş —, nu se arată motivul 

pentru care Negru vodă pedepseşte cu moartea «Pe cei meşteri mari» şi pe căpe

tenia lor de lucru, Meşterul Manole.

«Pe Argiş ,în sus, / Pe cel mal frumos, / Plimbă-mi-se plimbă, j Plimbă Negru 

vodă, / Cu doamna Ilinca. / Ei că se plimba, / Şi ei că-mi vedea / Şi se-nveselea / 

D-acea mănăstire /' Pentru pomenire. / Frumoasă şi-naltă, / Cum n-o mai fi altă. / 

Foaie ş-o lalea, / Şi ce mi-şi făcea ? / Domnul de-mi vedea, / Mult se-nveselea. / 

Ş-apoi poruncea / Schele de-mi strica, / Scări de ridica, / Şi sus că-mi lăsa / Pe cei 

meşteri mari, / Dascăli şi primari, / Şi Manole zece, / Care şi-i întrece».

Reţinem că varianta menţionează mai întîi «Pe cei meşteri mari, / Dascăli şi 

primari», care sînt pedepsiţi, — după care urmează «Şi Manole». Nu are loc nici 

un dialog între Negru vodă şi meşterul Manole şi nu este vorba de nici un conflict 

formulat', ci se porneşte direct la pedepsirea cu moartea a meşterilor şi a lui Manole.

In această variantă nu se pomeneşte nici de naşterea fîmtânii pe locul unde a 

căzut din zbor şi a murit Manole, ci de un «mic izvoraş» : «Acolo-mi ieşea / D-ua 

mic izvoraş, /D-un mic pîrîiaş, I Cu apă vioară, / Rece şi uşoară». Elementele aces

tea menţionate de varianta Mateescu au importanţă pentru înţelegerea problemei 

urmărite.

In celelalte variante, aproape în general, se iîntîlneşte expus conflictul dra

matic dintre Negru vodă şi Meşterul Manole, ivit din motivul că Manole se laudă 

că va ridica o altă mînăstire şa mai frumoasă şi mai arătoasă, iar aceasta i-a fost 

numai de învăţătura :

«Doamne Negru-vodă, / Mare-i şi frumoasă, / Mîndră ş-arătoasă J Sfînta 

mănăstire, j  Chip de pomenile, 1 Dar cum este ea, / Zău, pe legea mea, / C-aşa lucră

tură / Şi ferecătură / Mi-e de-nvăţătură. / De m-oi ibizui, / Altele-oi croi, / Mult 

mai arătoase / Şi mult mai frumoase. / Domnul Negru vodă / Sta / Şi-l asculta ) 

Cum se lăuda... Vodă ce-mi făcea ? / Porunci poruncea, / Schele că rupea, / Scări că 

le tăia...» (varianta Teodorescu);

«Ca noi, meşteri mari, / Calfe şi zidari, / Alţii nici că sînt J Pe acest păm înt! ‘ 

Află că noi ştim / Oricînd să zidim / Altă monastire / Pentru pomenire, / Mult mai 

luminoasă /' Şi mult mai frumoasă | / Domnu-i asculta / Şi pe gînduri sta, / Apoi 

poruncea j  Schelele să strice, / Scări să le ridice...» (varianta Alecsandri);
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«Ai, măria-ta, / Asta e o glumă / Fac alta mai bună, / Fie moştenire. /' Vodă 

poruncea, Scările le lua / Sus că mi-i lăsa» (varianta Teodor Bălăşel);

«Asta-i de-nvăţătură, / Fac alta mai bună» (varianta M. Pop).

Singură varianta Tocilescu, culeasă din Mînăstireni-Vîleea, vorbeşte de conflictul 

între Meşterul Manole şi tovarăşii săi, fiindcă nu le plătise lucrul lor. Ei îi iau 

scara şi ei sînt autorii morţii lui M anoli: «Zidarii şedea, / La el că privea, j  Ca să 

isprăvească, / Leafa s-o primească. / Ei dacă crezură / Că s-a isprăvit, / Ei scara 

i-o luară / Şi sus că-1 lăsară... Negru vodă vine / Şi el urmăreşte / Şi-aci plănu- 

ieşte, / Cu zidari vorbeşte I Şi el le plăteşte / Şi el ce-mi făcea ? / Masă le punea, / 

Bine că-i cinstea, / Şi ei se ruga / Crez pentru Manea / Că el a rămas / Cu soţia 

iui, / Floarea cîmpului, / La cea mînăsitire, / Facă-şi pomenire, /’ Fie pomenit /' în 

veci de demult...». ,

In acest caz, varianta pare mai degrabă un cîntec de breaslă al zidarilor, re- 

flectînd un conflict profesional între patron şi muncitori, pe cînd celelalte variante 

menţionate (Teodorescu, Alecsandri, Bălăşel, M. Pop) reflectă un conflict social de 

clasă între Domn şi mai-marele meşter zidar, Manole. Gradarea lor în timp e uşor 

de înţeles. Varianta Mateescu nu ne vorbeşte însă nici de fîntînă, nici de conflictul 

ainlre Domn şi Meşterul Manole. Pentru noi este un indiciu, în plus, că aceasta este 

mai veche decît celelalte variante.

Ne-am fi aşteptat, mai întîi, ca varianta Mateescu să ne vorbească despre Fîn

tînă, Fîntîna lui Manole, ca provenind din apropierea locului. Explicaţia este însă 

alta. Fîntîna, numită a lui Manole, este clădită mult mai tîrziu, la începutul secolu

lui al XlX-lea, în 1804, de episcopul IosLf al Argeşului (1793— 1820) şi Meletie, ico- 

nomul Mînăstirii Argeşului7U.

In variantele unde întîlnim elementul fîntînă sau cişmea '(prov. turcească, tîr- 

zie), găsim formulat şi conflictul dintre Manole şi Negru vodă.

Realitatea fîntînii-cişmelei, ca şi a conflictului de clasă nu sînt decît o reflec

tare tîrzie, completări şi adaosuri în varianta veche, preluată şi prelucrată de popor.

Varianta Mateescu' ne duce cu mult în urmă, spre tipul cel vechi al baladei,

închegat în secolul al XVI-lea în jurul mînăstirii, în oraşul Argeş, cum am arătat, 

prin reţinerea lucrărilor făcute de Domn la ctitoria sa şi nu de Meşterul Manole.

Ceea ce pentru oamenii secolului al XVI-lea se pare că era de înţeles, atitu

dinea Domnului Negru vodă faţă de cei meşteri mari şi faţă de Meşterul Manole, 

pentru aceeaşii oameni ai secolelor următoare, îndeosebi al XVIII-lea şi al XlX-lea 

nu mai putea fi 'înţeles. Şi atunci au căutat o explicaţie a conflictului (care în va

rianta Mateescu nu exista formulat), şi au dat-o, socotind că acesta este şi sensul 

şi ideea baladei Meşterul Manole, de a explica, chipurile, de ce este atît de frumoasă 

Mînăstirea Argeşului şi de ce iîntiîna se numeşte a lui Manole ! n .

Mergînd pe firul logic al desfăşurării acţiunii baladei, reţinem că în toate

variantele tovarăşiii de lucru ai lui Manole, cărora le destăinuise visul, sub luare

de «Jurămîntul mare / Pe pîine, pe sare, / Pe sfinte icoane» (varianta Teodorescu),

sau pe «stînjen» (instrument de măsurat al zidarilor, varianta Tăzlăuanu), îl călca-

seră şi deveniseră nişte sperjuri, fără însă ca Manole să ştie.

Or, sperjurul lor era un păcat atît de mare, că nu putea să nu fie pedepsit,

fiindcă atunci jertfa zidită ar fi rămas fără efect.

/U. N. Iorga, Inscripţii din Bisericile României, l'asc. I, p. 154—155.

71. Al. Bistriţeanu, C. Boroianu, Introducere in studiul literaturii, 1968, p. 184—185.
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Acum, vedem că intră în scenă din nou Domnul, dar ca şi la începutul acţiunii 

baladei, cînd vine să identifice zidurile părăsite şi blestemate ale mînăstirii «Pe Argiş 

în sus», se numeşte tot Negru vodă. El apare ou rolul de a pedepsi pe cei ce căl- 

caseră jurămîntul mare. Prin el destinul îşi împlineşte în viaţa oamenilor voinţa 

implacabilă ca legea lui să fie neabătută, să nu fie călcată. El este Negru vodă 

al legii străvechi, al ţării întinselor păduri dacice, ai Ţării Negre, Kara-Vlahia (Vla- 

hia Neagră), cu putere şi asupra oamenilor, ca şi asupra stihiilor pădurilor, ale 

apelor şi ale munţilor ei. El este, ceea ce în legea creştină se numeşte Alesul Dom

nului, Unsul Domnului, Domnul.

Cuvintele Negru vodă şi Domnul se complinesc, de unde se vede că în baladă 

sînt folosite cînd «Negru vodă», cînd «Domnul», cînd «Domnu 'Negru vodă». Numele 

«Negru vodă» este mai vechi decît «Domnul».

Sub numele de Negru vodă vor fi fost cunoscuţi în vechea limbă românească, 

poate, voievozii care vor fi condus destinele poporului în străvechiul Argeş, unde 

va veni apoi ca mai mare voievod şi domn şi Basarab întemeietorul Ţării Româneşti, 

ca Domnu' Negru vodă, ca şi după el alţii, între care ultimul reţinut de versurile 

baladei noastre este şi Neagoe Basarab 72.

De aceea el pedepseşte cu moartea «Pe cei meşteri mari», şi asupra lor se

îndreaptă pedeapsa destinului, mai întîi. Care este însă vina şi a lui Manole care 

rr.oare împreună cu tovarăşii săi ?

Din acţiunea lui Manole se vede că el comunică visul numai tovarăşilor săi

de lucru, meşterilor mari, fără ca Domnul să ştie nimic. El lucrează deci peste 

voinţa Domnului, peste ştirea lui. El îi salvează mînăstirea, salvînd în acelaşi timp 

şi viaţa tovarăşilor săi de lucru, care se găseau cu toţii sub ameninţarea pedepsei

cu moartea, zidind pe soţia sa de vie în zidul mînăstirii. Dar o dată cu zidirea soţiei,

ctitoria nu mai era a Domnului, zidurile ei aveau viaţa şi sufletul soţiei lui Ma

nole. Mînăstirea era acum de fapt a lui Manole, aşa cum o numeşte şi poporul pînă 

astăzi, or, după dreptul de proprietate, mînăstirea era a Domnului, era ctitoria sa de 

care el fusese deposedat magic şi pentru care procedează tot magic, legendar, pe

depsind cu moartea pe Manole, reintrînd în posesia mînăstirii sale.

Se făcuse cu ceva vinovat Manole ? Vinovaţi erau tovarăşii săi care-şi călea-

seră jurămiîntul mare : «Jurămînt n-a ţinut» (varianta N. Păsculescu). Manole ascul

tase, peste voinţa Domnului, de porunca destinului locului, mai mare şi mai puter

nică şi decît Domnul, de care trebuia să fi ascultat şi el. Domnul îl pedepseşte deci

pe drept pe Manoli /-e/, din interesele lui personale, de a reintra în drepturile lui

de proprietate asupra mănăstirii. Domnul este cel vinovat -în fond şi acesta este pro- 

priu-zis conflictul baladei, de fapt un conflict existent dintre domnia autoritară şi 

tradiţia şi libertăţile poporului dinainte de domnie. Domnul călcase şi nu respectase 

legea tradiţiei poporului superstiţios-magică a aducerii jertfei zidirii la începutul 

lucrărilor. El adusese şi ridicase deasupra zidurilor icoana Pantocratorului şi înde

plinise, desigur, ritualul liturgic creştin al punerii pietrii fundamentale a bisericii7S, 

dar nu respectase tradiţia legii aducerii jertiei zidirii, care se dovedi mai puternică.

72. Ne referim la expresia lui Haşdeu, care înţelegea prin Negru Vodă «personificarea în

ceputurilor statului muntean» (Istoria critică, p. 120. A se vedea şi N. Iorga, Imperiul cumanilor 

şi domnia lui Băsărabă. Un capitol din colaboraţia rotnâno-barbară in evul mediu, Bucureşti. 

1928, p. 7.

/3. La temelia bisericilor, rînduiala liturgică bizantină prevede îngroparea unei candele 

aprinse. A se vedea: C. Bobulescu, Candela de la temelia bisericii din Coltneana, în «Anuarul 

Comisiei Monumentelor istorice pe 1942», Bucureşti, 1942, p. 112—113, cu bibliografia problemei; 

D. V. Rosetti, Săpăturile arheologice de la Snagov, în «publicaţiile Muzeului Municipiului Bucu-
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Mînăstirea va dobândi viată, se va dăinui pentru totdeauna, cum spune balada, 

datorită însă jertfei soţiei Meşterului Manole întrupată în ziduri, şi nu Domnului, 

ctitorul e i74. In concepţia magică a poporului o clădire era privită ca o ifiinţă, pentru 

care trebuia să i se treacă prin jertfă un suflet, ca să poată trăi şi exista.

De aceea va rămâne în conştiinţa poporului, puternic dominată de concepţia 

religios-magică în vremea secolului al XVI-lea, ca Mînăstirea Meşterului Manole, 

care îii adusese suprema jerlfă a zidirii, jertfindu-se pe sine şi soţia sa, familia sa,

împlinind astfel suprema jertfă a iubirii, pentru ca zidurile să aibă viaţă şi să. tră

iască, să fie «Falnică zidire /Monastire'naltr/ Cum n-a mai fost altă...»

Penltru -aceasta Mînăstirea Argeşului se numeşte MJnăslirea lui Manole, nu

pentru că ar fi zidit-o el, aşa cum presupunem în timpul nostru, concepţie străină de 

înţelesul vechi şi adevărat al baladei populare.

Conflictul dintre Neagoe Basarab şi meşterii săi zidari şi pietrari are însă şi 

un substrat istoric real, care va fi alimentat fondul mitic-legendar al deznodămân

tului tragic al baladei, ce se află, cum se şitie, numai în balada românească.

Din docum-entele timpului cunoaştem 'că Neagoe Basarab este Domnul caro

încalcă drepturile şi libertăţile tradiţionale ale orăşenilor argeşeni păstrate de ei din 

vechime. El nu le recunoaşte vechea lege a târgului lor, cu tradiţia lor 7r\

Din timpul lui Mircea cel Bătrîn orăşenii argeşeni aveau privilegii specialo 

pentru hotarul oraşului şi proprietăţile lor.

Neagoe Basarab le strică aceste drepturi. Clădind mînăstirea sa pe moşia Flă- 

mînzeştilor, îi deposedează şi le dă în schimb Partea Sasului, din jos de oraş, din 

domeniul mai mare al Zigonenilor. Deposedarea orăşenilor de moşia lor îi nemulţu

meşte profund şi generează un proces de mai miilte veacuri. Nici vorbă nu poale 

fi că Neagoe Basarab, în schimbul Mitropoliei mutate din Argeş, le-ar fi dat orăşe

nilor o satisfacţie, clădindu-le biserica mînăstirii76, în timp ce moşiia oraşului lor 

fusese călcată şi nimicită. Procesele au devenit interminabile, începând din vremea 

lui Pătraşcu cel Bun (1554— 1557) până în secolul al XVIII-lea (-ultimul pe care 11

cunoaştem a avut loc la 15 februarie 1762) 77r ca apoi să se stingă şi să se uite cu

timpul (spre sfîrşitul secolului al XVIII-lea şi în secolul al XlX-lea).

reşti», 1935, nr. 2, p. 19 şi nete : Of. Gh Cronţ, Dieptut de ctitorie în Ţara Românească şi Mol

dova. Constituirea şi natura juridică a fundaţiilor din evul mediu, în «Studii şi materialo de

istorie medie», IV (1960), p. 77—i 16 : N. Constantinescu, Cercetările arheologice de la Cozia, în

«Mitropolia Olteniei», XVII (1965), nr. 7-8, p. 594-596.

74. Tn realitate, aşa cum arată Emil Lăzărescu, Biserica Minăs:irii Argeşului este o ctitorie 

n întregului popor : «Monumentul pe care-1 admirăm azi s-a zidit cu nesfîrşită trudă şi cheltuială, 

iar cheltuiala aceasta a domniei nu însemna decît lot muncă, cea a tuturor celor care trudeaţi, 

pe tot întinsul tării. Jertfa lui Manole, care a îngropat în ziduri tot ce avea mai scump pe lume, 

este în balada populară, doar un simbol ; pentru a sc puica înalta biserica Mînăstirii Argeşului, 

pe care o admirăm şi cu care ne mîndrim azi, întreaga suflare din Ţara Românească a jertfit, 

întrupînd-o în ziduri, o parte din viata sa», în «Argeş», nr. 8/1967 (august), p. 10.

75. Pentru libertăţile vechilor tîrguri româneşti, a se vedea la P. P. Panaitescu, op. cit., 

p. 286-296.

76. Cf. A. Saccrdoţeanu, Vcchimea Mînăstirii Argeşului, în «Biserica Ortodoxă Română», 

nr. 11 — 12/1938, p. 769; Acelaşi, in închinare I.P.S. Patriarh Miron, cu prilejul împlinirii vîrstci 

de 70 de ani, Bucureşti, 1938, p. 165 ; Victor Brătulescu, Frescele din biserica lui Neagoe de la 

Curtea de Argeş, Bucureşti. 1942, p. 20, afirmă că, — «pentru înşelarea vigilenţei argeşenilor» ?

77. Tn documentul din 6 iulie 1560 al lui Petru cel Tînăr se aminteşte de o judecată a oră

şenilor argeşeni cu mănăstirea înaintea divanului lui Pătraşcu cel Bun (1554—1557). Orăşenii ro- 

clamă că «au avut şi ei sus zisa ocină» (Flămînzeşti) pe din două, însă lc-a luat-o răposatul 

Basarab şi nu Ie-a plătit nimic...», dnr domnul constată că «Basarab le-a dat Partea Sasului...» 

(D.I.R., B, III, XVI, IM, p. 151, I29). Nemulţumiţi cu hotărîrea de la 6 iulie, orăşenii vin din
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Pe moşia Flărmînzeştilor se găsea, cînd s-a clădit mînăstirea, şi un număr de

săteni care, după schimbul efectuat, au -devenit rumânii mînăstirii, adică din oameni

liberi au devenit robi78.

Egumenia mînăstirii avea judecea oraşului Argeş şii veniturile lui, între care

se socoteau şi ale bîlciurilor (tîrgurilor) de Sfînta Maria Mare şi de Sfîntul Dumitru.

Politia sau «pîrcălăbia» tîrgului era dată tot pe seama egumenului mînăstirii, care o 

exercita prin «pîrcălabii şi mositasipii mănăstirii», «încît nu-i putea sta în cale nici 

Cancelarul Ţării (marele logofăt)» ™.

Toate aceste ifapte ne fac să înţelegem de ce în varianta Mateescu nu are loc 

nici un dialog între Negru vodă şi Meşterul Manole şi nici o formulare a dorinţei 

sale de a mai clădi vreo altă mînăstire «Mult mai luminoasă / Şi mult mai fru

moasă» (varianta Alecsandri).

In varianta Mateescu se spune numai că «Domnul de-mi vedea, / Mult. se-nve- 

selea. / Ş-apoi poruncea /' Schele de-mi strica, / Scări de ridica...»

E o concretizate, am spune, pe plan poematic, a unui adevăr istoric. Neagoe 

Basarab după ce şi-a clădit mînăstirea, a ridicat argeşenilor libertăţile şi privilegiile 

lor din vechime, sau, cum am transpune situaţia în figuraţia poetică, le-a ridicat 

scările şi i-a lăsat, să moară. Din oameni liberi deveniră oameni aserviţi mînăstirii, 

pentru care s-au judecat apoi secole de-a rîndul cu domnia.

*

Ca şi partea de la început a baladei, şi partea ultimă, a treia, ne conduce la 

roncluzia că elemente poetice ale baladei Meşterul Manole au contingenţă cu reali

tatea obiectiv-istorică, ceea ce ne îndreptăţeşte să afirmăm că aceste părţi, de la 

început şi de la sfîrştit, sînt încorporate vechiului cîntec mitologic al jertfei zidirii, 

care a circulat pe tot întinsul ţării noastre şi înainte de Neagoe Basarab, cuprinsă

în aria de cultură a Peninsulei Balcanice, din care mai păstrăm unele urme şi astăzi

tn Transilvania, dar pe care geniul nostru popular prelucrîndu-1 i-a dat o nouă sem

nificaţie şi o nouă valoare estetică, legîndu-1 de cea mai frumoasă operă arhitec

turală a pămîntului românesc.

Dacă meşterii zidari, pe care unele variante îi numesc de la Poenari 80 au clădit. 

Mînăstirea Argeşului cu ispăşirea jertfei vieţii lor, poporul n-a coni'.enit. s-o nu

nou înaintea divanului lui Petru în ziua de 15 septembrie 1560 şi învinuiesc pe călugări că le-a

cotropit moşia (fbidem, p. 167, 138).

Documentul din 9 februarie 1608 de la Radu Şerban (D.Î.R., B, XVII, I, p. 159, 133) men

ţionează printre daniile făcute de Neagoe «ocina care a fost a oraşului, de la Valea Flămîn- 

zeştllor din sus pentru că a cumpărat răposatul Basarab vodă de la fiii lui Costea ocina Zigo-

nenilor de a dat-o domnia lui orăşenilor în locul ocinei de la Flămînzeşti».

Cf. Pavel Chihaia, Cele două locaşuri ale Mitropoliei din Curtea de Argeş..., p. 597—612.

78. I.' Ionaşcu, Din relaţiile mănăstirii Curtea dc Argeş cu orăşenii argeşeni, în «Revista

istorică română», 1944, voi. XIV, fasc. IV, p. 458—466.

79. Virgil Drăghicear.u, Curtea Domnească din Argeş, în «Bul. Com. Mon. Ist.», X— XVI

(1917—1923), p. 28—29 ; Orăşenii erau obligaţi să-şi vîndă bucatele în tîrg cu ştirea egumenului 

«şi aspră certare aştepta pe cei care umblau cu furişul», spune cartea lui Antonie vodă din 23 
mai 1669 (I. Ionaşcu, art. cit., p. 464) ;

Egumenii abuzau în situaţia lor de judecători ai «tîrgului de la Curtea de Argeş» şi Con

stantin Brîncoveanu era informat «că se fac multe lucruri necuviincioase şi să închid oameni pen-

mănăstlri». (I. Ionaşcu, op. cit., p. 464; V. Drăghiceanu, Curtea Domnească din Argeş..., p. 28—29).

80. Sat la Cheile Argeşului, unde este Cetatea, zisă a lui Negru vodă (reclădită de Vlad 

Ţepeş), şi unde urmaş:i meşterilor zidari ai lui Neagoe Basarab, din timpul nostru, au ridicat
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mească decît a mai-marilor lor, a Meşterului Manole, care i-a adus cea mai curata 

şl nevinovată jeriă a iubirii sufletului său, înălţător de frumos, şi a întrupal.-o în 

ziduri, dîndu-i viată nemuritoare, care a prins să cînte un cîntec din murmurul 

Fîntînii mormîntului său, înfrăţit cu murmurul tuturor fîntînilor pământului româ

nesc, izvorî'te din mormintele* celor care l-au împodobit cu opera de cultură şi de 

artă, l-au apărat şi l-au iubit mai m-ult dedît vi-ata lor P1.

Peste înţelesul ad'înc şi cuprinzător al capodoperei populare, Cîntecul nostru 

bătrînesc al Mănăstirii Argeşului — Balada Meşterul Manole — coboară numai lu

minile geniului eminescian : «Podoaba cea mai nobilă a unui popor este arta şi cel 

mai nobil simţ al omului e cel estetic ; e iin privilegiu al culturii de a se bucura de 

această podoabă a vieţii şi de a onora şi gusta frumosul pe toate căile ; însă cel 

mai frumos din toate cite sînt irumoase este sufletul cel mai frumos»*2.

Pr. Prof. I. IONESCU

marea operă tehnică de inginerie a construcţiei hidrocentralei. Intre unii şi alţii, istoria a în 

tins o punte de legătură.

Dintre variantele care reţin localitatea Poenari, amintim : Tocilescu (Mînăstireni-Vîlcea) ;

Teodor Bălăşel (Drăgăşani); Mihai Pop (Fureşti, Găeşti) ; C. Sadu-Timoc (Valea Timosului).

81. In părţile Argeşului, ca de altfel şi-n alte părţi ale tării mai puţin în Ardeal şi în

Banat, este rînduiala tiadiţiei locului, ca pînă la patruzeci de zile (sau cel mult pînă la un an)

de la moartea cuiva, cei apropiaţi îr  viată, să-i ridice celui decedat, sau «să-i bage — cum se

spune în părţile locului — fîntînă» şi cruce lîngă fîntînă, în afară de crucea de la mormînt. La 

patruzeci de zile, cînd se «slobozeşie parastasul», se slobozeşte şi crucea şi fîntînă şi crucea de la 

mormînt, sau stîlpul.

82. M. Eminescu, Proza literară, Ed. Al. Colorian. Bucureşti, 1943, p. 459.

Prin analogie, ne-am referi la ceea ce afirmă Guy Michaud despre eternitatea capodoperei 

de artă, în consens cu esteticianul nostru Mihail Dragomirescu : «...opera capitală conţine în ea 

nu un reflex al vieţii, ci viata însăşi, seînteia vieţii ; are nu numai un corp, nu numai un spirit,

dar un element nemuritor : un suflet propriu, care face din ca nu doar un organism viu, ci im

fel de fiinţă umană şi care are în plus fată de omul care o creează acea superioritate ca sufletul 

ei nemuritor, să confere nemuiire însuşi corpului ei» (Cit. Vladimir Streinu, Mihail Dragomirescu 

şi «critica ştiinţifică», în «Revista de istorie şi teorie literară», tom. 17, nr. 3/1968, p. 409).



PARTICIPAREA UNOR CLERICI AI MÎNĂSTIRII NEGRU-VODA 

DIN CÎMPULUNG-MUSCEL LA REVOLUŢIA DIN 1848

Se ştie că «Revoluţia din Ţara Românească din 1848 s-a oprit la jumătatea dru

mului, limitîndu-se la reforme democratice, c a : votul universal, emanciparea şi

împroprietărirea clăcaşilor..., constituind momentul culminant al luptei poporului 

român pentru răsturnarea feudalismului, pentru libertăţi democratice şi un moment 

importanlt al luptei pentru independenţă şi unitate naţională» 1.

De '«semenea, se cunoaşte rolul însemnat al lui Radu Şapcă, preot din Celei, 

judeţul Olt, care făcînd parte din rîndurile ţărănimii asuprite a contribuit prin cu

vîntul său la atragerea satelor de partea revoluţiei. In monumentala sa operă Istoria 

Românilor, N. Iorga arată că la Revoluţia din Ţara Românească din 1848 a parti

cipat nu numai preotul Radu Şapcă, ci şi «preotul Neagu si moşneanul Radu Ceau- 

jescu, care tăceau parte din comisiunea de validare alături de boieri ca Lenş şi 

Lahovari» 2.

însă cercetînd documentele din arhiva Protoirriei şi a Mînăstirii Negru-Vodă 

Hin Cîmpulung-Mus cel am descoperit că la Revoluţia din Ţara Românească din 1848 

au participat şi alţi clerici ale căror nume au fost consemnate în filele arhivelor, 

în rîndurile ce urmează vom evoca figura ieromonahilor Meletie şi Ilarion, care 

slujeau chiar la Mînăstirea Negru-Vodă din Cîmpulung.

Astfel, din porunca Mitropoliei, dată cu nr. 2370 din 25 octombrie 1848, rezultă 

că «ieromonahul Meletie, care ocupa postul de ecleziarh la Mînăstirea Negru-Vodă 

din Cîmpulung»’ a luat parte la revoluţie, «...părăsind mînăstirea de o lună de zile 

şi s-au preumblat cu trăsura şi caii săi, cu nepotul său Costache, ce era orînduit. cu 

propaganda prin acel judeţ»4. Deci ieromonahul Meletie, înţelegînd chemarea vremii, 

probabil către sfîrşitul lunii mai şi în cursul lunii iunie a făcut propagandă pentru 

revoluţie 5.

Mai mult, din cercetarea arhivei Protoieriei Cîmpulung-Muscel am aflat că la 

Revoluţia din Ţara Românească din 1848 n-a luat parte activă numai ierorronahul 

Meletie, ci şî ieromonahul Ilarion, care era ecleziarh tot la Mînăstirea Negru-Vodă 

din Cîmpulung. Faptele sînt confirmate şi de Preotul Ioan Răuţescu, care scrie : 

«La revoluţia din 1848 au luat parte activă: Meletie şi Ilarion, ambii ieromonahi 

în slujba mînăstirii» e.

După ce se citise la Islaz Proclamaţia şi se formase guvernul provizoriu, «Ad

ministraţia judeţului Muscel, cu adresa nr. 2963 din 19 iunie >1848, aduce la cunoş

tinţă că s-a hotărîit: a se celebra ziua de 11 iunie :1848, în care a urmat cea mai

1. Istoria României, voi. JV, Editura Academie', 1961, p. 86I.

2. N. Iorga, Istoria Românilor, voi. IX, Unificatorii, Bucureşti, 1938, Tipografia «Datina Ro

mânească», Văleni» de Munte, p. 399.

3. Arh. Prot. Cîmpulung-Muscel, Dos. I84S, V, Porunca Mitropoliei nr. 2370 din 25 oct. 1848,
Vezi Anexa nr. 1 4. Ibidem. 5. Ibidem.

6. Pr. Ioan Răutescu, Cîmpulung-Muscel. Monografie istorica, Câmpulung-Muşcel, 1913, p. 109.
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măreaţă reformă care nu s-au pomenit vreodată în această ţară şi a să insufla duhul 

de frăţie, de unire şii de supunere la legi, care chezăşuiesc fericirea obştească...» 7. 

în consecinţă, «Cuvioşia sa părintele protopop Niculae Sachelarie... este rugai, a 

pune la cale cele dumnezeieşti pentru adunarea preoţilor la silinţa mînăstire, ca 

împreună cu Sfinţia Voastră să se săvîrşească solemnitatea şi Te-Doum pentru mân

tuitoarele binefaceri ce au arătat providenţa ca să dobîndească naţia română...»R.

Subliniem că la Revoluţia din 1848 n-au participat numai ieromonahii susmen

ţionaţi din Cîmpulung, ci şi «mulţi orăşeni şi anume : pictorul Ion D. Negul !ci,

Constantin D. Aricescu, Constantin Brezoianu, Dumitru Jianu, fraţii Rucăreanu şi 

D. Urianul». Pentru cinstirea revoluţionarilor din oraşul Câmpulung s-a fixat o placă 

de marmoră, pe peretele din stînga al Mînăstirii Negru-Vodă, cu inscripţia ce cu

prinde numele revoluţionarilor şi jurămîntul depus de funcţionarii inuscelcn\ în ziua 

de 6 august 1848 9.
însă trădarea boierimii reacţionare a dus la înăbuşirea revoluţiei, iar cnpii au 

fost ares'aţi şi surghiuniţi peste graniţă, în frunte cu N. Bălcescu. Comisarul împără

tesc l ;uad-Efendi, ocupând Bucureştiul cu oştile sale, a dizolvat locotenenta dom

nească, formată din membrii fostului guvern provizoriu •. Heli-ade Rădulescu, Nicolae 

Golescu şi Cristian Tell, şi în locul ei a numit caimacam pe Constantin Cantacuzino, 

din partida reacţionară, care a început prigoana împotriva celor ce an participat 

la revoluţie 10.

Autoritatea superioară bisericească a fost îndemnată să ia măsuri pentru prin

derea şi predarea clericilor care participaseră la revoluţie. Astfel, mitropolitul Neofit 

dă porunca nr. 2175 din 8 octombrie 1848, adresată «Prea cuviosului egumen al 

mînăs'tirii Cîmpulung»11, iar cîteva zile mai tîrziu cere şi Prot.oieriei Câmpulung să-! 

comunice numele feţelor bisericeşti care au luat parte la revoluţie.

Protopopul Nicolae Ghermănescu, cu raportul nr. 100 din 27 octombrie 1844, 

răspunde Mitropoliei că «...la lucrările trecutei răzvrătiri în ocolul acestui oraş s-a 

aflat numai un preot Ilarion ieromonahul ce era în slujba sfintei Mînăstiri Câmpu

lung, care îndată după căderea acelui guvern s-a şi -făcut nevăzut, unde nu se

ytie» 12.
Independent, de comunicarea Prot.oieriei Cîmpulung, năstavnkul Mînăstirii Ne

gru-Vodă din acelaşi oraş, avînd în vedere adresa Mitropoliei nr. 2175 din 8 octom

brie 1848, făcuse cunoscut Mitropoliei că la revoluţie participaseră activ Meletie

şi Ilarion, ambii ieromonahi la mînăstirea din Cîmpulung — fapte confirmate de

Preotul Ioan Răuţescu 13.

întrucît se Înfiinţase după înăbuşirea revoluţiei o «Comisie de cercetare orîn-

duită şi la acest judeţ (pentru) oamenii bănuiţi la întreprinderea amintitoarei linişti

obşteşti, în care categorii avînd cinuri mînăstireşti că au luat parte şi Ilarion Ero-

7. Arh. M-rii Negru-Vodă din Cîmpulung-Muscel, Dos. nr. / privitor la documentele vechi

bisericeşti de la anul 1838—1918, V, Doc. nr. 10 adresat de Administraţia jud. Muscel, cu nr. 2963

din 19 iunie 1848 către Prot. Nicolae Sachelarie. Vezi Anexa nr. 2. 8. Ibidem.

9. A se vedea Inscripţia de pe placa comemorati\ă aflată pe peretele din stînga dc la in

trarea în curtea Mînăstirii Negru-Vodă din Cîmpulung ; Pr. Ioan Răuţescu, op. cit., p. 109. Vezi 

Anexa nr. 3. 10. N. Iorga, cp. cit., voi. IX, p. 155—180; Istoria României, voi. IV, p. 79—112.

11. Arh. Prot. Cîmpulung-Muscel, Dos. nr. 13, Doc. nr. 2175 adresat năstavnicului Mînăs

tirii Cîmpulung din 8 oct. 1848. Vezi Anexa nr. 4.

12. Arh. Prot. Cîmpulung-Muscel, Dos. nr. 7, V, Doc. nr. 100, din 27 oct. 1848. Apud, Pr.

Ioan Răuţescu. op. cit., p. 48. 13. Pr. Ioan Răuţescu, op. cit., p. 109.



218 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

monahul Preda de Ia această sfîntă mînăst.ire» 14, poruncindu-se egumenului mînăstirii 

Cîmpulung că «dacă să va fi aflat acolo (Ilarion ieromonahul), să-l trimiteţi la 

Cîmpulung, iar dacă va fi lipsind să dăsluşiţi unde să află, cu ce mijloace au plecat 

de aci şi di la ce puteri locale precum şi vremea de dnd lipseşte...» 15.

Dintr-o ciornă aflată în arhiva Protoieriei 'Cîmpulung-Muscel, cu raportul nr. 87 

din 27 octombrie 1848, egumenul mînăsitirii Cîmpulung răspunde Ochmuirii locale 

că ieromonahul Ilarion n-a putut fi găsitlc. Atunci Politia oraşului Cîmpulung, cu 

adresa nr. 107 din 28 ianuarie <1849, previne pe egumenul mînăstirii Cîmpulung că 

«...dacă se va arăta în ocolul mînăstirii vreun om care a participat la revoluţie şi 

nu va fi înştiinţată în grabă poliţia oraşului, egumenul mînăstirii va fi răspun

zător» 17.

Cu toate aceste reveniri din partea autorităţilor, ieromonahul Ilarion n-a fost 

descoperit unde se refugiase. în schimb ieromonahul Meletie, deşii făcuse propagandă 

în judeţ vreme de o lună de zile, nu s-a ascuns, ci a avut curajul să rărrrînă tot 

la Mînăstirea Negru-Vodă din Cîmpulung, chiar după înăbuşirea revoluţiei. Aşa se 

explică adresa Mitropoliei nr. 2370 din 25 octombrie 1848, prin care se poruncea 

protopopului Nicolae Ghermănescu să trimită sub pază bună pe ieromonahul 
Meletie 18.

Din raportul nr. 104 din 28 octombrie 1848 aflăm cu protopopul Nicolae Gher- 

mănescu s-a conformat poruncii Mitropoliei şi l-a trimis pe ieromonahul Meletie, 

care a fost predat Mitropoliei de «Cozma, iconomul Si. Mînăstiri, care l-a luat în 

chezăşia sa»19. Şi cum în acea vreme era lipsă de preoţi, unii murind din cau/a 

holerei ce bîntuise, ieromonahul Meletie a fost reprimit tot în slujba de ecleziarh 

la mînăstirea Cîmpulung, ulterior nefiind supărat de nimeni20.

După numirea caimacamului Constantin Cantacuzino, mulţi revoluţionari fiind 

prigoniţi, s-au refugiat în Transilvania. însă după înăbuşiirea revoluţiei din Transil

vania a avut loc un fenomen invers. Revoluţionarii munteni refugiaţi în Ardeal erau 

nevoiţi să se întoarcă în ţară o dată cu preoţii şi mirenii transilvăneni şii să-şi caute 

adăpost pe la mînăstiri. Deoarece ieromonahul Ilarion încă nu fusese găsit, auto

rităţile vremii bănuiau că s-ar putea strecura împreună cu preoţii şi mirenii transil

văneni ce se refugiau în Principate. Aşa se explică adresa nr. 296 din 27 ianuarie 

'849 a Departamentului Credinţei, prin care se face cunoscut năstavnicului mînăstirii 

Cîmpulung-Muscel ca «pe unii ca aceia numaidecît să-i dai dregătoriei locale»21.

Mitropolitul Neofit al Ungrovlahiei, cu adresa nr. 301 din 28 ianuarie 1849, 

porunceşte năstavnicului mînăstirii Cîmpulung : «...că Îndată ce să vor arăta nişte

asemenea oameni să se încunoştinţeze dregătoriile locale spre a urma cu dînşii după 

poruncile ce au» 22.

14. Arh. Prot. Cîmpulung-Muscel, Dos. nr. 13, Doc. nr. 67 adresat Egumenului Mînăsiirii

Cîmpulung, cu nr. 5459 din 12 oct. 1848, f. 4. Vezi' Anexa nr. 5. 15. Ibidem.

16. Arh. Prot. Cîmpulung-Muscel, Dos. nr. fî, 1848, f. 5—6; «Către Ocîrmuitorul local»,

nr. 87 din 27 oct. 1848. Vezi Anexa nr. 6.

17. Arh. Prot. Cîrr.pulung-Muscel, Dos. nr. 16, f. 9: adresa nr. 107 din 28 ian. 1819 a Politiei 

Cîmpulung către Egumenul Mînăstirii Cîmpulung. Vezi Anexa nr. 7.

18. Arh. Prot. Cîmpulung-Muscel, Dos. 1848: adresa Mitropoliei nr. 2370 din 25 oct. 1848.

19. Ibidem. 20. Ibidem.

21. Arh. Prot. Cîmpulung-Muscel, Dos. nr. 13, 1848, Doc. 12 f. 7 : Vezi adresa Departa

mentului Credinţei nr. 296 din 27 ian. 18!9 către năstavnicu! Mînăstirii Cîmpulung-Muscel. Vezi 
Anexa nr. 8.

22. Arh. Prot. Cîmpulung-Muscel, Dos. nr. 13, 1848, Doc. nr. 10: adresa mitropolitului

Neofit al Ungrovlahiei nr. 301 din 28 ian. 1819. Vezi Anexa nr. 9.
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Cîteva zile mai tîrziu însă, mitropolitul Neofit, impresionat de starea preoţilor 

transilvăneni refugiaţii în Ţara Românească apelează cu adresa nr. 431 din 31 iamrric 

1849, la «Prea cuviosul egumen al mînăstirii Câmpulung23, — precizînd — ...deci 

fiindcă şi poruncă a legii avem şi datorie filantropică este să compătimim şi să aju

tăm pe cei nenorociţi la necazurile lor, este pohtit şi Prea Cuvioşia ta ca să pri

meşti cu dragoste a ajula pe acei nenorociţi cu mijloacele (ce ai) şi pentru ceea ce 

vei da înmiită plată vei avea de la milostivul Dumnezeu»24.

Apelul mitropolitului Ungrovlahiei dovedea o adîncă înţelegere a evenimentelor 

şi constituia un act de caritate creştină. în iarna anului 1848 se retfugiaseră d:n 

Transilvania în Ţara Românească ş'i mai ales în oraşul Cimpulung nu numai mireni, 

ci şi mulţi preoţi cu 'familiile lor. Preotul Ioan Răuţescu afirmă că în Oîmpulung se 

refugiaseră «în 1848—1849 şi 12 preoţi ortodocşi din judeţele Tîrnava Mare şi Tîr

nava Mică şi Sibiu, care din lipsa hranei de toate zilele cereau să fie rînduiti vre- 

melniceşte la bisericile care aveau lipsă de preoţi, pînă cînd se va face linişte în 

Austria»2r>. £1 indică nominal preoţii transilvăneni refugiaţi şi numărul membrilor 

familiilor lor 2R.

Apelul Mitropoliei Ţării Româneşti n-a rămas fără ecou şi egumenul Mînăstirii

Ncgru-Vodă din Cîmpulung-Muscel donează suma de 100 lei. La 11 martie 1849, cu

ndresa nr. 1163, mitropolitul Neofit răspunde la raportul nr. 19 al egumenului 

mînăstirii Cîinpulung, confirmînd primirea sumei la cancelaria Mitropoliei27.

Subliniem că deşi trecuse un an de la Revoluţia din Ţara Românească din 181'ţ 

totuşi situaţia ieromonahului Ilarion, care luase parte activă la revoluţie, încă nu 

era clarificată.

în răstimp ieromonahul Ilarion, aflînd că ieromonahul Meletie fusese reprimii 

în slujbă la Mînăstirea Negru-Vodă din Oîmpulung, face demersuri, probabil, atît 

la mînăstirea unde slujise, cît şi la Mitropolie, pentru a ii reprimit tot la mînăstirea 

din Oîmpulung.

Mitropolia Ungrovlahiei, cu adresa nr. 3804 din 7 octombrie 1849, răspunde 

egumenului Ioachim al Mînăstirii Oîmpulung următoarele : «...Prin raport formal, să

faci cunoscut lipsa şi trebuinţa ce ai de preot. Te întrebăm cu aceasta ca să ne arăţi 

cu desluşire fără înilîrziere de este adevărat arată că ar fi cu cererea prea cuvioşiei

laie de a să primi acolo în rîndul preoţilor de care ai fi avînd trebuinţă. Şi să ne

răspunzi ca să dăm poruncă de urmare» 28.

Primind adresa de mai sus a Mitropoliei, egumenul Mînăstirii Negru-Vodă, arhi

mandritul Kir Ioachim, cu raportul nr. 84 din octombrie 1849, cere Mitropoliei Ungro- 

vlahiei să aprobe primirea ieromonahului Ilarion în slujba în care acesta fusese mai 

înainte, în tru cit s-a purtat bine.

Mitropolia, luînd act de rugămintea egumenului mînăstirii din Cimpulung, scr:e 

că deşi hotărîse ca ieromonahul Ilarion să fie trimis la Schitul Pătroaia, lotuşii dacă

23. Arh. Mînăstirii Negru-Vodă, Dos. nr. 1 privitor la documentele vechi bisericeşti de la

anul 1838—1918, Doc. nr. 17, f. 53 : adresa mitropolitului Neofit al Ungrovlahiei nr. 431 din 31 

ianuarie 18 9 către Egumenul Mînăstirii Cîmpulung-Muscel. Vezi Anexa nr. 10.
24. Ibidem. 25. Pr. Ioan Râutescu, t-p. cil., p. 49. 26. Ibidem.

27. Arh. Mînăstirii Negru-Vodă, Dos. , nr. 1, Doc. nr. 17, f. 53 : adresa mitropolitului Neofit

nr. 1163 din 11 mnrtie 1849 către Egumenul Mînăstirii Cîmpulung-Muscel. Vezi Anexa nr. 12.

28. Arh. Mînăstirii Negru-Vodă. Dos. nr. 1, Doc. nr. 18, f. 55: adresa nr. 3804 din 7 oct.

1849 trimisă de Ocîrmuirea Sf. Mitropolii a Ungrovlahiei Egumenului Ioachim al Mînăstirii Cîfnpu- 

lung. Vezi Anexa nr. 13,
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năstavnicul mînăstirii îl ia pe răspunderea sa, aprobă să fie primit în slujba de pro-ot 

la biserica mînăstirii din Cîmpulung 2P.

în urma acestei adrese a Mitropoliei, arhimandritul Ioachim, egumenul Mînăs

tirii Cîmpulung, a primit în aceiaşi slujbă pe ieromonahul Ilarion, luîndu-1 pe răs

punderea sa.

O dovadă că ieromonahul Ilarion a fost reprimit în slujba de ecleziarh la 

Mînăstirea Negru-Vodă din Ciîmpulung-Muscel e -faptul menţionat de Preotul Ionn 

Răuţescu, care, arătînd veniturile şi cheltuielile mînăstirii pe anul 1849, precizează 

între altele că «ieromonahul Ilarion, ecleziarh, a primit 1200 de lei» (în anul 1849)30.

El a fost menţinut în această slujbă pînă în anul 1854, dată de cînd ieromo

nahul Ilarion nu mai figurească între personalul Mînăstirii Negru-Vodă din Cîmpu- 

lung-Muscel w.

Astfel au luat stfîrşit neajunsurile îndurate de cei doi ieromonahi pa'rioţi, 

Meletie şi Ilarion, care au participai1, activ, la Revoluţia din 1848.

A N E X E

î

Arhiva Mănăstirii Negru-Vodă, Cîmpulung Muscel, Dos. nr. I, Doc. 16 anul 1848 *.

«Neofit cu mila lui Dzeu, arhiepiscop şi mitropolit al Ungrovlahiei — 
Cucernicului protopop Niculae, sud. Muscel.

Poruncim cucerniciei tale ca îndată după primirea acesteia, să mercji la mănăs
tirea Cîmpulung, de unde ridicînd pe cuviosul ieromonah Meletie care ocupă postul 
de eclesiarh acolo, să-l trimiţi în bună pază prin într-adins orînduit., aici la sfînta 
Mitropolie, fără altă zăbavă, fiind arătat şi cuvioşia sa de către prea cuviosul îngri
jitor al acelei mănăstiri, că ar fi luat parte la tulburările trecutei răzvrătiri revolu
ţionare, părăsind mănăstirea de o lună de zile şi s-au preumblat în trăsură şi caii 
săi, cu nepotul său Costache, ce era orînduit cu propaganda prin acel judeţ, înnri- 
jindu-te foarte de aproape ca nu cumva să dosească, că vei cădea sup::. învinovăţire.

Jar cunoscînd că este de trebuinţă de o mai bună siguranţă şi ajutor la aducerea 
sa aici, la Sf. Mitropolie, te vei arăta la cinstita Ocîrmuire a judeţului, cerînd a ţi 
se da cuviinciosul ajutor din parte-i cu un dorobanţ sau doi

1848 octombrie 25 Nr. 2370». Indescifrabil.

* Documentul respectiv a fost publicat prima dată de Preot Ioan Râuţcscu. în monografia sa :
Cîmputung-Muscel..., p. 48.

2
Arhiva Mănăstirii Negru-Vodă, Cîmpulung-Muscel. Dosar nr. 1, Doc. nr. 10.

«Primit în 20 iunie 1848 — No. 46.
Administraţia sud. Muscel Anul 1848 iunie -19 No. 2963 Oraşu Cîmpulung.

Cuvioşiei sale părintelui protopop Nicolae Sachelarie

Fiindcă mline de dimineaţă s-au hoitărît a să celebra ziua de 11 iunie următor 
acelei adică în care a urmat cea mai măreaţă reformă care nu s-au pomenit vreodată 
în această ţară, şi a să insufla duhul de frăţie de unire şi de supunere la legi care 
chezăşuiesc fericirea obştească, de aceia cu onoare este rugat a pune la cale cele

29. Arh. Mînăstirii Negru-Vodă, Dos. nr. /, Doc. nr. 19: adresa nr. 4II5 din 9 dec. ISlîî

a Ocîrmuirii Sf. Mitropolii a Ungrovlahiei către Egumenul Mînăstirii Cîmpulting-Musccl. Vezi 

Anexa nr. 14. 30. Pr. Ioan Răutcscu, op. cit., p. 109. 31. Ibidem, p.  III.



DOCUMENTARE

dumnezeeşti pentru adunarea preoţilor la sfîntă Mănăstire că împreună cu sfinţia 
voastră să se săvîrşească solinitatea şii Tedeum pentru mîntuitoarele 'binefaceri ce 
au arătat providenţa ca să dobîndească Naţia rumână.

D. Jianu»

3
Textul Plăcii comemorative îixat în curte pe peretele din stingă intrării.

«Pentru cinstirea revoluţionarilor din Cîmpulung: Ion D. Negulici, Constantin 
D. Aricescu, Constantin Brezoianu, Dumitru Jianu şi a funcţionarilor muscelem, caic 
la 6 august 1848 au depus in această mănăstire jurămintul pe Constituţie... «Jur că 
voi fi credincios Naţiei române, apărînd-o din toate puterile împotriva vreunui atac 
şi asupriri; jur că nu voi lucra niciodată în contra intereselor naţieii şi că voi ţine 
şi apăra acele 21 de punturi decretate de popor, conlucrînd după putinţă şi jertfind 
viaţa mea chiar pentru dînsele şi pentru naţie».

4
Arhiva Protoieriei Cîmpulung-Muscel, Dosar nr. 23, anul 1848, foaia

Copie. Primită octombrie 10.
Neofit cu mila lui Dzeu Arhiepiscop şi Mitropolit al Ungrovlahiei.

Prea cuviosului egumen al Mănăstirii Cîmpulung.

în trecere au luat parte la turburările trecutei răzvrătiri revoluţionare, este cunos
cut deobşte că au fost amestecaite şi din feţele bisericeşti, preoţii şi călugări şi pentru 
unii ca aceştia după Decretul Eccelenţei sale Fuad Efendi comisarul ampărătesc de 
...ţâri sub No. 52 dat către noi la 21 ale trecutei luni septembrie care prin gazeta şi 
prin osebite eczemplare s-au publicuit 'în toată ţara urmînd a se luoa măsurile cuviin
cioase spre a lor înfrînare. Scriem cele următoare pe elite din asemenea feţe biseri
ceşti de aici din mănăstire îi vei cunoaşte că lăsîndu-şi... şi ştiind din ar/uri s-au iest 
amestecat şi a fi luat parte lucrătoare, ori că au umblat cu propaganda în acea 
vreme a revoluţiei sau şi acum în urmă va fi vinit vreunul strein a să pripăşi pe 
acolo, numaidecît să să arestuiască ţinîndu-1 supt bună pază şi să ne raportueşi'.i 
fără zăbavă arătîndu-ne numile şi numirea lor, spre a să aduce apoi aici Drin grija 
administraţiei civile cunoscînd foarte de aproape acei urma? citva împotrivă, căci 
dovedindu-să mai in urmă că vreunul din aceia de aci din mănăstire sau şi altul ve
nit d-aiurea că au fost amestecaţi, sau tăinuit şi cum s-au arătat. Aluncia şi însuşi 
vei luoa parte de învinovăţire. Iar către acestea fiind ca şi alte din asemenea feţe 
toate se vor fi auzit în acea vreme şi rătăcindu-să cu gîndul vor fi fost gata cugetînd 
ca să înitxe şi să ia parte la astfel de răzvrătire ca acelea care s-au cunoscut de 
vătămătoare, Aceasta pentru dînşii cît şi obşteşti. Noi dorind şi căutlnd binele spre 
liniştea şi fericirea sfinţiilor povăţuim pă toţi să se depărteze ori ce idee şi orice 
fel de abatere să astâmpere fiecare la locurile lor şi s-asculte de datoriile bisericii 
la care sînt veniţi, sa nu să deie curs şi să nu meargă acele locuri şi nepotrivite 
lor să nu să amesitece în pricini care nu siînt d a lor cădere, să fie ascultători şi 
supuşi poruncilor spre buna lor lucrare, ca prin asemenea chip să cunoască porun
cile şi să poartă şi ale respecta curînd ca pe nişte adevăraţi părinţi duhovniceşti, 
căci viind la scaunul nostru pentru vreunul dintr-ăştea că au urcat împotrivă păşind 
că spre vreo faptă necuviincioasă, să ştie cu hotărîre şi ertat că va fi, ce straşnic 
va fi spre pildă şi altora, şi să vă da... să vă feriţi păzind aceste porunci... a noastră 
poruncă să va ciiti în amvon tuturor preoţilor de obşte spre ştiinţă şi urmare, iar 
de-ndeplinire şii urmare să ne raportueşti.

Neofit Arhiepiscop şi Mitropolit al Ungrovlahiei
1848 octombrie 8. Nr. 2175».

5
Arhiva Protoieriei Cîmpulung-Muscel. Dosar nr. 13, anul 1848, loaia 8 nr. 87
«Primită octombrie 12.
Cîrmuirea locală sud. Muscel. Anul 1848 luna octombrie 12. No. 5459, Oraşul 

Cîmpulung.
I. Kuvioşiei sale Egumenul Mănăstirii Cîmpulung.
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Trebile fiind a vă înfăţişa la comisia cercetări orînduită şi la acest judeţ, 
oameni bănuiţi la întreprinderea zmintitoarei linişti obşteşti, în care catigorii avînd 
cinuri mănăstireşti că au luoat parte şi Ilarion Eromonahul Preda de la această sfîntă 
Mănăstire, înalte Prea Cuvioşia Voastră c-ai dat după primirea acestuia dacă să va 
fi aflat acolo să-l trimiteţi la Cîmpulung, iar dacă va fi lipsind să dăsluşiţi unde să 
află cu ce mijloace au plecat de aci şi de la ce puteri locale precum şi vremea de 
cînd lipseşte.

Cu recunoştinţă. Indescifrabil. Pr. Iane Krlstodorescu».

«Către Ocîrmuiaorul Local. >1848 octombrie 27 : Nr. 87.

6
Arhiva Proloieriei Cîmpulung-Muscel. Dosar nr. 13, anul 1848, (oaia 5.

«Către Ocîrmuitorul Local. 1848 octombrie 27 : Nr. 87.

Cunoscînd voinţa I. Cîrmuiri din adresa cu nr. 5459 atingătoare la amestecarea 
fostului preot al acestei mănăstiri anume Ielarion în încetata revoluţie, cu cinste vi 
să răspunde că, numitul de mai sus preot nu să află în mănăstire, fiindcă eu l-am 
depărtat din toate ce ocupa îndată ce am văz-ut că nu bagă în seamă sfaturile mele 
care acum i-ar fi folosit, ci se amestecă între revoluţionari iar de mijlocul plecării 
sale de aici şi în ce loc să află acum nice nu avem idee lămurit din pricină că în 
acea vreme nefiind bine, însă din cercetare ce însumi am făcut am înţăles că ar ii 
luat doi cai cu chirie de la un om ce lăcuieşte pe locul mănăstirilor în zece 10 : ale 
lunii lui septembrie Duminică şi puindu-i la căruţă dT Nicolae Arghinte a plecat la 
Piteşti zicînd că de acolo să meargă peste O lt ; această înştiinţare ce am pulut 
dobîndi din cercetările făcute. Despre zisul preot Ielarion pe care şi însumi voesc, 
a-1 găsi fiindcă am straşnică poruncă de la Sft. Mitropolie că să dau asemenea 
oameni în cunoştinţă la Ocîrmuire».

7
Arhiva Proloieriei Cîmpulung-Muscel. Dosar nr. 13, anul 1848, Doc., nr. 16, 

ioaia 9.
«Primită ghenarie 5 — 1849

Poliţia oraşului Cîmpulung.
No. 107. Anul 1849 ghenarie 28.

Cinstit sf. sale Părintelui Egumenul sf. mănăstiri Cîmpulungu.

Pe temeiul porunci I. cîrmuiri cu N. 718 urmată după a I. Departament din 
năuntru cu N. 598 : să vestiţi sf. voastră şi totodată întru poftire că să iveşte să mai 
vie pribegiri acu să sprijini în coprinsul acelui sf. lăcaş, din persoanele acelea ce 
au luat înseninătoare parte în evenimentele trecute din acest prinţipat, ci îndată 
întîmplîndu-să a se arăta în ocolul acelei mănăstiri vreun asemenea om să daţi de 
ştire în grabă poliţiei a pune la cale cele de cuviinţă, că împotrivă veţi fi răspun-* 
zători.

T. D. Poliţaiul oraşului, V. Piteşteanu». . .

8
Arhiva Proloieriei Cîmpulung-Muscel. Dosar nr. 13, Anul 1848, loaia 7
«Primită 31 ghenar anul 1849.

Departamentul Credinţei, către năstavmcul mănăstirii.

înaltul Departament din lăuntru cu adresul de subt No. 432 dă în cunoştinţă 
înaltului Departament cu ştiinţă luat, mulţi din cei ce au luat mai cu dinadinsul 
parte la turburările trecute şii fugiseră în Transilvania, după intrarea îmblînzitoarelor 
oştiri împărăteşti, acum cu prilejul fugiţilor Transilvăneni, aici în pămîntul ţării, s j  

strecoară şi intrînd iarăşi în prinţipat să unbriască de către Egumeni de la Mănăs
tiri. Drept aceia să scrie Cuvioşiei voastre puindu-să straşnică îndatorire ca pe unii 
ca aceia numaidecît să-i dai degătoriei locale, care este poruncită în ce chip să 
urmeze cu unii ca aceia, căci la întîmplare de să găsi vr-unul din aceia ascuns, veţi 
fi înşivă căzut în osînda aceluia.

Şeful Departamentului, Indescifrabil.
1849 ghenar 27. No. 296.
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9
Arhiva Prot oier iei Cîmpulung-Muscel. Dosar nr. 13, anul 1848, luna octomb. 10.
Doc. nr. 10, foaia 8.
«Primită ghenar 31, anul 1849.

Neofit cu mila lui Dzeu Arhiepiscop şi Mitropolit al Ungrovlahiei.
Prea cuviosului igumen al Mănăstirii Cîmpulung sud Muscel.

Pe lingă adresul înalt Departament bisericesc cu No. 204 s-a primit copie după 
adresul înalt Departament din lăuntru cu No. 432. în coprindere că, s-a luat ştiinţa 
că mulţi din cei ce au contrebuit mai cu denadinsul în tulburările trecute, şi care 
după sosirea prea puternicilor armii împărăteşti fugiseră peste graniţă în Transilvania, 
acum cu prilejul Transilvănenilor care fug de acolo şi vin aici în Prinţipa., s-ar ii 
întorcînd şi aceia sprojinindu-să pe la schituri şi mănăstiri, cerîndu-să a să încunoş- 
tinţa tuturor năstavnicilor dupe la mănăstiri şi schituri, că îndată ce să vor arăta 
nişte asemenea oameni, să se încunoştiinţeze dregătoriile locale spre a urma cu d'înşji 
după poruncile ce au. Drept aceia scriem Cuvioşici tale ca precum şi mai înainte aşa
şi acum vi se dă în cunoştinţă ca să fii cu cea mai dereaproape băgare de seamă
şi frică de stăpînire, să nu cumva să se primească în Mănăstire spre petrecere astfel 
de oameni nici oricare altul necunoscut şi fără poruncile Sft. Mitropolii sau trimişi 
de stăpînire, căci la din împotrivă dovedindu-să, vei fi judecat şi osîndit criminali-
ceşte ca un tăinuitor, iar de primire şi urmare să avem răspuns.

Anul 1849 luna ghenar 28. No. 301». Indescifrabil,

10

Arhiva Mănăstirii Negru-Vodă Cimpulung-Muscel. Dosar Nr. 1 privitor la docu
mentele vechi bisericeşti de la anul 1838—1918. Doc. nr. 17, foaia 53.

«Primit 4 februarie 1849.

Neofit cu mila lui D-zeu Arhiepiscop şi Mitropolit al Ungrovlahiei
Prea cuviosului egumen al Mănăstirii Cîmpulung sud. Muscel.

Sft. Evanghelist Mateiu Cap. 24 precum şi Sft. Evanghelist Marcu Cap. 13 între 
altele zice, ci vă rugaţii ca să nu fie fuga voastră iarna, nici sîmbăta şi măcar că 
acestea zicîndu-le pentru Iudei, metaforiceşte să înţelege multe pentru mântuirea 
sufletească, dar tot într-o vreme a vrut să ne arate greutatea vremii de care să pot 
împiedeca oamenii, ce vor fi siliţi să lugă în vremea iernii şi în scurt necazul cumplit 
ce urmează să fie acelora atunce, şi tot din nenorocire şi păcatele oamenilor tocmai 
această cumplită nevoe s-a întîmplat acum cu mulţi lăcuitori din Transilvania şi d:n 
care parte cea mai mare dintr-înşii sînt pravoslavnici de o lege cu noi, că... au fost 
siliţi să-şi năpustească toit ce a avut şi numai cu trupul în vreme de iarnă cu destulă 
greutate să treacă peste munţi şi să vie Ia noi în ţară unde din mila Domnului prin 
ajutorul împărăteştilor oşti ce sînt acum aici, domneşte o întreagă linişte. Deci f.ind 
că şi porunca a legii avem, şi datorie filantropică este ca să compătimim şi să aju
tăm pe cei nenorociţi la necazurile lor, eşti pohtit şi Prea Cuvioşia ta ca să primeşti 
cu dragoste a ajuta pe acei nenorociţi cu ceia ce mijloacele şii... te va erta, şi pentru 
ceia ce vei da înmiită plată vei avea de la Milostivul Dumnezeu.

1849 ghenarie 31. No. 431. Indescifrabil». ;

11

Arhiva Protoieriei Cimpulung-Muscel. Dosar Nr. 13, anul 1848, loaia 10.

«Raport către mitropolie. -1849 februarie 18.

îndatorirea ce mi să pune acum prin porunca prea sfinţiei voastre supt No. 301 ; 
Avînd în vedere luat iscălitul de la cele de mai înainte porunci date nu (m)-am de
părtat în privirea ce mi să cere ca să nu primesc în Mănăstire oameni din cei ce 
au contribuit în turburările trecute, şi tot cu asemenea îngrijire voi fi şi pă viitor ; 
urmînd a da în cunoştinţă stăpînirii pă dată ori cînd s-ar întîmpla să se ivească 
vreun asemenea om. Pentru care spre răspuns vă facem arătare. Cu plecăciune Prea 
sfinţiei voastre.

Ciornă nesemnată de egumenul Mănăstirii»,
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12
Arhiva Mănăstirii Negru-Vodă, Cîmpulung-Muscel. Dosar 1, foaia 54, Docu

mente vechi bisericeşti de la 1838— 1918.

«Primită 1849 martie il4. No. 30 Înregistrată.
Neofit cu mila lui D-zeu Arhiepiscop şi Mitropolit al Ungro-Vlahiei.
Prea cuviosului egumen al Mănăstirii Cîmpulung sud, Muscel.

Cu raportul prea cuvioşiei tale No. 19 prăvilindu-să azi la canţelaria sf. Mitro
polii lei una sută No. 100: ajutor ce daţi pentru refugiaţii transilvăneni; s-au şi 
trimis cu adresa noastră No. 1107 la locul unde se st ning sumele cu bani de care 
spre ştiinţă Ţi să face cunoştinţă.

Anul 1849, luna Martie 11. No. 1163». Indescifrabil.

13
Dosar 1, Doc. nr. 18, foaia 55. Arhiva Mănăstirii Negru-Vodă din Clmpuhing- 

Muscei.
«Primită în oct. 13 — 1849.
Ocîrmuirea sfintei Mitropolii a Ungrovlahiei.
P.C. Arhimandrit Kir Ioachim egumenul Mănăstirii Cîmpulung sud. Muscel.

'Protopopul Ilarion carele au mai avut în slujba acelei mănăstiri şi în anul 
trecut după acel raport al prea cuvioşiiei tale cu nr. 65 arătîndu-1 că au ios’L ames
tecat în evenimentele revoluţionare de atunci făcînd pe propagantul sau rădicat de 
acolo. Nu încetează acum cerînd a să întoarce iarăşi acolo in slujba de preot al 
bisericii, zicînd că după înţelegerea ce ar ii avut cu prea cuvioşia ta i-ai făgăduit 
că-1 primeşti apoi fără ...din parte-ţi că v-au trebuit acolo la canţălaria voastră, un 
fel de arătare prin raport formal ca să faci cunoscut lipsa şi trebuinţa ce ai de 
preot. Te întrebăm cu aceasta ca să ne arăţi cu desluşire ifără întîrziere de este 
adevărat arată că ar fi cu cererea prea cuvioşiei tale. De a să primi acolo în rîndul 
preoţilor de care ai fi avînd trebuinţă. Şi să ne răspunzi ca să dăm poruncă* de 
urmare.

Ocîrmuirea sft. Mitropolii a Ungrovlahiei.

1849: Oct. 7 No. 3804». Indescifrabil.

14
Arhiva Mănăstirii Negru-Vodă, Cîmpulung-Muscel. Dosar nr. 1, Anul 1838— 

1918. Doc nr. 19.

«Primit la 12 decembrie 1849
Ocîrmuirea Sft. Mitropolii a Ungrovlahiei.
P.C. Arhimandrit Kir Ioachim egumenul Mănăstirii Cîmpulung sud. Muscel.

S-au văzut arătarea ce faci prin raportul nr. 94 pentru trebuinţă ce ai de preot 
la biserica acelei Mănăstiri şi cererea ce faci ca să primeşti în slujbă tot pe iero
monahul Ilarion carele au mai fost recomandîndu-1 că înainte vreme s-au mai aflat 
acolo, s-au purtat bine, la care răspundem că ,cu toate că a lui de purtare de la 
acea Mănăstire au fost precum însăţi ne-ai arătat că au luat parte în evenimentele 
trecute, umblînd cu propaganda pentru care din porunca noastră să mărginise cu 
trimiterea la Schitul Pă-troaia unde se află preoţie, dar de vreme ce Prea cuvioşia 
ta îl iei pe seamă cerîndu-1 a-1 primi iarăşi în slujba de preot la b;serica acelei 
Mănăstiri rămîne ca cineva să fie în răspundere pentru orice împotrivă ca urmare 
din parte-ţi, voe avînd ca să-l primeşti acolo în aceiaşi calitate de preot după trebu
inţa ce arăţi că ai.

Ocîrmuitor Sfintei Mitropolii. Indescifrabil.
Anul 1849 Luna Decembrie 9. No. 4515»

OCT A VI AN MĂRCULHSCU



UN VALOROS STUDIU DE MUZICĂ BIZANTINĂ

Cu binecuvîntarea Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian a apărut în anul 

1967, în Editura Uniunii Compozitorilor, opera de bizantinologie : Eludes de paleo- 

graphie musicale byzantine, a Pr. Ioan D. Petrescu de la biserica Visarion din Bucureşti.
Lucrare, care se încadrează în marea operă culturală desfăşurată de Prea Feri

citul Părinte Patriarh Justinian, fiind dată la lumină cu sprijinul-moral şi material 

al Prea Fericirii Sale, a «fost publicată în limba franceză şi (tratează toate problemele 

capitale ale vechii muzici bizantine, pe care paleografii încearcă să le dezlege. în 

acelaşi timp ea încununează munca unui cercetător care şi1a închinat întreaga viaţă 

problemei descifrării textelor muzicale bizantine din bibliotecile din ţară şi dd peste 

hotare, dobîndind pentru acest motiv, o importantă naţională şi internaţională.

De la primii deschizători de drum în paleografia muzicii bizantine, ca Montfa- 

ucon şi Gerbert, şi pînă la Egon Wellesz, un mare şir de savanţi şi-au dat o valo

roasă contribuţie la găsirea cheii de descifrare a textelor vechi. Acestui şir se 

alătură cu toată vrednicia şi Părintele >1. D. Petrescu de mai sus. Cele 680 de pagini, 

cu peste 180 de melodii transcrise în 1-12 versiuni comparate şi analizate sub diferite 

forme, cele peste 60 manuscrise consultate, bogata bibliografie, concluziile la care a 

ajuns cu privire la structura modurilor şi lămurirea celor mai multe semne rămase 

nedescifrate pînă acum, fac din lucrare o piatră de hotar spre viitoarele cercetări.

Importanţa acestei lucrări este mărturisită de marele ecou produs în tară şi 

străinătate în lumea muzicologilor şi din care cităm :

Biblioteca Mînăstirii Grottaferrata, într-o adresă din 2 ianuarie 1968 către 

Uniunea Compozitorilor din ţara noaistră «felicită pe Preotul I. D. Petrescu pentru 

splendidul volum care vine să încununeze mulţi ani de muncă şi cercetări asidue».

Marc JPincherle, preşedintele onorar al Societăţii franceze de muzicologie, spune 

într-o scrisoare din 14-17 oct. 1968, adresată Uniunii Compozitorilor: «Lucrarea la 

prima lectură îmi pare a fi de o importanţă capitală pentru istoria muzicii bizantine 

şi ea face cea mai mare onoare ştiinţei ţării Dvs.».

Muzicologul francez Miohel Huglo recenzează lucrarea Părintelui Pelrescu în 

«Revue de musicologie» a Societăţii franceze de muzicologie (Nr. 1/1969, p. 83-84). 

El face distincţie între două concepţii de transcriere a vechii muzici bizantine : echipa 

«Monumentelor muzicii bizantine» (Copenhaga) şi cîţiva cercetători greci şi români 

dintre care se distinge, din 1932, Pr. I. D. Petrescu. Pe cînd echipa amintită urmă

reşte «obiectivitatea transcrierii şi diferite probleme relative la istoria sau teoria 

cîntului bizantin, Părintele Petrescu şi ceilalţi cred că la transcriere trebuie să se 

ţină socoteală de tradiţia vie legiînd de trecut practica bisericilor din Orient nu 

numai din Grecia ci şi din Bulcjaria, România si Italia de Sud». Cele două şcoli au 

alte vederi şd asupra actualei muzici psalmice. Cei de la Copenhaga cred că actuala 

muzică a deviat de la tradiţie, înoît un cîntăreţ nu poate descifra manuscrisele nota

ţiei medii. I. D. Petrescu şi ceilalţi cred că cu ajutorul unei selecţii critice e posibil 

de găsit în practica actuală elemente ale vechii tradiţii medievale.

B. O. R. -  15 . <
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Autorul recenziei se exprimă în mod elogios cu privire la «importantele şi re

marcabilele Btudes de paleographie musicale byzantine ale Părintelui Petrescu, sin- 

teză a unei vieţi de cercetări asupra muzicii bizantine notate». El consideră că 

aportul cel mai nou al Părintelui Petrescu este capitolul despre «esenţa modurilor 

şi în special modurile mijlocii», problemă care nu a fost cercetată atît de aprofun

dat pînă acum. De asemenea, remarcă «marea experienţă a autorului în materie de* 

paleografie bizantină» şi socoteşte necesar un efort constructiv care să ducă la o- 

sinteză a rezultatelor celor două şcoli de transcriere.

în nr, 29 din 22 iulie 1967 al revistei «Luceafărul», compozitorul şi muzico

logul Doru Popovici publică articolul Un maestru al muzicii bizantine : Ioan D. Pe- 

irescu, pe care îl caracterizează «figura reprezentativă a muzicologiei româneşti ş» 

universale». Referindu-se la lucrare, spune că «este de o valoare incomensurabilă, 

scrisă cu o totală dăruire şi uimitoare măiestrie» şi că ea «va figura de acum înainte 

îs loc de frunte în bibliografia tuturor congreselor de bizantinologie».

«Activitatea şi opera Preotului I. D. Petrescu ne apare cu totul remarcabilă^ 

El reprezintă pentru muzica românească ceea ce A. Gastoue înseamnă pentru muzica 

occidentală. Contemporanilor şi generaţiilor viitoare le revine sarcina de a studia 

amănunţit ceea ce acest mare om de cultură a scris cu o sinceră dăruire, deşteptînd 

în om umanitatea».

în ziarul «România liberă» din 29 august 1969, Wilhelm Berger, secretarul Uniu

nii Compozitorilor, subliniază în articolul Cartea despre muzică lucrări de deosebită 

valoare ştiinţifică, citînd în primul rînd Etudes de Paleographie, de Pr. I. D. Petrescu^ 

Luînd în considerare valoarea operei Părintelui I. D. Petrescu, în şedinţa din 

27 -decembrie 1968, Uniunea Compozitorilor l-a numit pe acesta membru de onoare 

în Biroul secţieti de critică, muzicologie, folclor şi didactică.

La lucrările Adunării Generale a compozitorilor şi muzicologilor din România,, 

ţinută între 11— 13 decembrie 1968, s-au adus elogii marelui muzicolog.

într-un referat ţinut la o şedinţă a Uniunii Compozitorilor Secţia de muzico

logie, în octombrie 1968, compozitorul şi muzicologul Liviu Rusu spunea : «Prin publi

carea în limba franceză a lucrărilor sale, I. D. Petrescu se situează de la început 

alături de cercetările întreprinse în apus. Cu prestanţa unei autorităţi în materie, 

savantul român abordează de pe planul pregătirii sale profesionale muzicale acest 

vast domeniu (al muzicii bizantine — n.n.). Es'te primul nostru specialist în paleo

grafia bizantină şi în măsura în care cunoaşte tradiţia ritului ortodox cu toate 

implicaţiile culturale pe de o parte, iar pe de altă parte atît teoria muzicii apusene 

cît şi problematica cîntului gregorian, opera sa ştiinţiiică este o contribuţie originală 

deosebit de însemnată».

«Dacă în lumea cercetătorilor internaţionali ai acestor probleme I. D. Petrescu 

şi-a cîştigat pe drept cuvînt un loc de frunte, pentru noi el este întemeietorul şi 

deschizătorul de drum al paleografiei în domeniul istoriei muzicii româneşti».

Ca omagiu adus Pr. I. D. Petrescu s-a propus înfiinţarea pe lîngă Secţia de 

muzicologie a unui Cerc de studii de paleografie muzicală care să-i poarte numele..

Istoria muzicii ia români, de Petre Brîncuşi, citează lucrarea Pr. I. D. Petrescu 

ca «descriind pe larg notaţia bizantină şi transcrierea ei în notaţie obişnuită».

La sesiunea de comunicări ştiinţifice organizate de Sectorul de Istoria muzicii 

al Institutului de Istoria Artei a Academiei R. S. România, în ziua de 1 decembrie 

1969, unii vorbitori şi-au exprimat admiraţia faţă de munca de cercetător şi realizările 

obţinute de Părintele Petrescu.



DOCUMENTARE 227

în revista «Muzica», nr. 1/1970, la rubrica «Nouvelîes musicales ae Ruumanie», 

Bulletin d'Informations de TUnion des Compositeurs de la Republique Socialiste, dt 

Roumanie (p. 39), sub titlul Silhoueltes, Michaela Drăgoi prezintă fotografia Părin

telui 1. D. Petrescu, însoţită de o scurtă caracterizare a personalităţii şi activităţii 

sale muzicologice. P. C. Sa este înfăţişat ca «reprezentant însemnat al muzicologiei 

româneşti şi universale, ...unul din mari noştri bizantinologi, a cărui activitate şi 

operă de cercetare i-au dobîndit un loc bine meritat şi înalt apreciat în cultura muzi

cală naţională cît şi internaţională. Prea Cucernicul Părinte şi profesor Ioan D. Pe

trescu, om de înaltă ştiinţă şi personalitate proeminentă a muzicii româneşti, a con

tribuit într-o manieră impresionantă la afirmarea şcolii naţionale de muzicologie în 

domeniul transcrierii vechilor manuscrise bizantine, operă pe care eminentul profesor 

a dus-o pînă la un nivel ridicat al ştiinţei».

într-o scurtă biografie sînt amintite studiile sale teologice şii muzicale din ţară 

şi străinătate, precum şi activitatea sa ca preot la biserica Visarion din Bucureşti 

ii superior al Capelei ortodoxe din Paris. De asemenea este subliniată activilatea sa 

ca piofesor de muzică orientală şi paleografie muzicală 'bizantină la Academia de 

muzică religioasă şi la Conservatorul din Bucureşti, ca şi conferinţele şi comunică

rile făcute în România, Franţa, Bulgaria şi Italia, precum şi faptul că a fost distins 

cu premiul Thorlet al Academiei Artelor frumoase din Paris.

Opera sa se împarte" în :

I. — Paleografie muzicală, bizantinologie, din care amintim lucrările cele mai 

însemnate: Les idiomeles et le Canon de l'Office de Noel, Paris, 1932; Manuscrise 

psaltice greceşti din veacul al XVIII-lea, fin «Biserica Ortodoxă Română», 1934, nr. 

3—4; Les principes du c.hant d'Eglise byzantine, extras din Actele Congresului al 

IV-lea internaţional de Studii bizantine, Sofia, 1935; La lecture des manuscrits 

musicaux byzantms des X-e — Xll-e siecles, în «Studii Byzantini e Neoellenici», 

voi. VI, Foma, 1936; Transcrierea muzicii psaltice In Biserica Ortodoxă Română, 

extras din «Biserica Ortodoxă Română», 1937, nr. 1—2 ; Laudele îngropării Domnului, 

Imprimeria «Universul», 1940; Condacul Naşterii Domnului, Imprimeria «Universul», 

1940; UOfiice de la Semaine Sainte, £tude de musicologie comparee, 1964; Aspecte 

şi probleme ale muzicii bizantine medievale, în «Studii de Muzicologie», Bucureşti, 

1965, nr. 1 ; Etudes de paleographie musicale byzantine, Bucarest, 1967, şi altele.

II. — Transcrieri muzicale, aranjamente corale : 9 cintări de Crăciun din vea

curile XI, XIII, XIV, 1932; 6 cintări din Joia Patimilor din veacul XIII, 1932 şi multe 

alte cîntări din veacurile al Xl-lea — al XlV-lea. Una din cele mai însemnate lucrări 

de acest gen o formează Patimile Domnului (1943), oratoriu pentru solişti, cor şi 

orchestră, texte bizantine inedite din epoca medievală, descifrate, traduse şi aranjate 

de I. D. Petrescu (compoziţia şti orchestraţia : Paul Constantinescu), Bucureşti, Impri

meria «Cărţile bisericeşti», 1946.

în sfîrşit, în ultima parte a prezentării figurii Părintelui I. D. Petrescu, biblio

grafia enumără toate lucrările româneşti şi străine care tratează despre personalitatea 

şi activitatea sa muzicală 1.

1. Cosma Vioi el, Compozitori şi muzicologi români, Bucureşti, Ed. Muzicală, 1965 ; David 

L., La restauration des melodies byzaniines, în «La Revue Musicale», Paris, no. 137, iunie, 1933; 

Gastoue Amedee, Les idiomeles de Noel, în «Revue de Musicologie», Paris, august, 1933; F. F., 

/. D. Petresco, Les idiomeles et le Canon de l’Office de Noel, în «La Rassegna musicale», Torino, 

no. 4, 1935; G. L., Preot român premiat al Franţei pentru o operă muzicală, în «Armonia», Boto

şani, nr. 10—11, 12. oct.—dec. 1933; Jora Mihail, Anuarul pe 1941—1942, Bucureşti, Imprimeria «Ti-
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Lucrarea se împarte în două părţi distincte : prima cu caracter teoretic, iar a 

doua cu caracter practic (transcriere de texte comparate).

Prima parte tratează despre izvoarele muzicii bizantine, unitatea manuscriselor 

bizantine, modurile după manuscrisele notate, modurile mijlocii, mărturiile, apechema- 

tele, semnele muzicale şi transcrierea lor.

Studiul muzicii bizantine reclamă folosirea tuturor izvoarelor de informaţie posi

bile şi anume: 1. Izvoare principale: manuscrisele notate, tratate teoretice şi tra

diţia v ie ; 2. Izvoare secundare: a) iniformaţii aflate în alte domenii de cultură 

medievală ; b) manuscrise notate post-medievale >şti tratate teoretice ; c) tex'e nonbi- 

zantine ale compartimentului muzical; teoreticieni occidentali; manuscrise grego- 

riene şi mozarabe.

Toate izvoarele cîntului bizantin trebuie coroborate, -în primul rînd cele prin

cipale. Ca izvoare prime rămîn manuscrisele notate, iar ca izvoare secundare trata

tele teoretice, precum şi tradiţia, îndeosebi orală, foarte puternică în viaţa bizantină.

Studiul paleografie şi arheologic al muzicii bizantine formează condiţiile obiec

tive, la care se adaugă condiţii subiective: a fi muzician, a avea intuiţie, a avea

un simţ intim şi clar văzător al acestei arte. Manuscrisele notate, deşi nu conţin 

în mod expres principiile cîntului, totuşi conţin teoria şi practica lui. De aceea ele 

trebuie puse pe primul plan, căci dacă ne sprijinim numai pe datele teoretice ajun

gem la interpretări străine şi nu la justa citire a unui text muzical bizantin.

Indicaţiile teoretice despre moduri şi neume sînt foarte reduse, din cauză că

învăţămîntul practic era atît de dezvoltat Inciît nu era necesară expunerea completă 

a teoriei modale şi a neumelor. Simpla indicaţie a modului la începutul cîntecului 

şti aş-a-numitele «apechemata» ^formule muzicale scurte de intonare a modurilor) ca 

şi mărturiile din cursul cîntecului erau suficiente pentru executarea unui cîn-tec.

Modurile după manuscrisele notate; «Modurile sînt stiîlpii muzicii bizantine» 

?i cu ele trebuie lînceput studiul acestei arte.
Primul mod autentic. — Teoreticienii îl numesc protos, iar manuscrisele notate 

dorios. Este un mod de re. Modul antic dorian era de mi. Mărturia modului însă ne 

arată transformarea modului antic de mi în unul de re prin cele două apostrofuri 

syndesmi (îngemînate), de deasupra cifrei protos indieîndu-ne tonica re, iar oxia 

(alteori oligonul sau petasti) şi ipsili, dominanta la 2. în scara de re primul semiton 

este între treptele II—III, iar al doilea variază. Dacă tetracordul sau pentacordul 

al II-lea are baza pe la, se foloseşte şi becar; dacă are baza pe sol, este si bemol3.

Primul mod plagal. — Numit de teoreticieni hipodorian, are indicaţia grafică

semnul pl. a. — plaghios protos (plagalul prim). Este un mod de re. Uneori se adaugă 

mărturiei oxia, sau oxia cu chentime deasupra, adică un interval de cvartă (sol).

parul universitar», 19̂ 3; Laurent V., Chronique de l'Institut, în *Echos d’Orient», Paris, t. XXXVII, 

no. 191—192, 1938 : Marcaţi S. G., Lcs idiomeles el le canon de Noel, în «Bollettino della Reale 

Accademia d'Italia», Roma, 1942; Pantîru Grigore, O valoroasă contribuţie românească la studiul 

muzicii bizantine, în «Muzica», Bucureşti, nr. 1, 3 şi 7, 1968; Popescu Gabriel, 0 lucrare monu

mentală despre muzica bizantină,, în «Biserica Ortodoxă Română», LXXXV (1967), nr. 9—10 ; Po- 

povici Alina, Medalion: Ioan D. Petrescu, în «Tribuna», Cluj, nr. 1, 5 ianuarie, 1957 ; Popovici 

Doru, Muzica corală românească, Bucureşti, Ed. Muzicală. 1966; Popovici Doru, Un maestru al 

muzicii bizantine, Ioan D. Petrescu. în «Luceafărul», Bucureşti, nr. 29, din 22 iulie 1967 ; Popovici 

Doru, Cercetind vechi codice muzicale româneşti, în «Astra», Braşov, nr. 7, iulie, 1968; Simedrea 

Tit, Les idiomkles et le Canon de l’Office de Noăl, în «Biserica Ortodoxă Română», 1934, nr. 1.

2. Vezi forma mărtuiiilor în Etudes de paleographie..., p. 19 (tabelele anexate aici), pre

cum şi Gr. Pantîru, O valoroasă contribuţie românească la studiul muzicii bizantine, p. 36—41.

3. Despre cadenţele modurilor, notele iniţiale şi finale şi ambitus (vezi tabelele anexate).



DOCUMENTARE 229

Poziţia primului semiton rămîne aceeaşi între treptele II—III. Si este bemol 

numai cînd baza tetracordului este sol. Nu depinde de aşa-zisa lege a atracţiei, ci 

de locul său în înlănţuirea tetracordurilor şi pentacordurilor. Frecvenţa subtonicii 

(do natural) este interesantă, căci, după reforma lui Hrisant, psalţii, sub influenţa 

muzicii apusene, au transformat primul mod plagal într-o gamă minoră cu sensibilă 

(do diez), denaturînd total caracterul şi dulceaţa lui.

Modul al doilea autentic. — Manuscrisele îl numesc devie ros, iar teoreticienii 

lidios. Lidianul antic era un mod de fa. Mărturia modului al II-lea este formată din 

cifra 2, numărul de ordine al modului, cu două apostrofuri îngemînate deasupra, re

prezentând sunetul mi (coborîrea cu o secundă a modului de la fa lidian). Alteori 

mărturia mai are fie o oxie, fie un oligon cu două chentime, indicînd treapta iniţială 

sol. Este prin urmare un mod de mi. Cadenţele în fa dau naştere unei mondulaţii. 

Acest fa e punctul de sprijin al tritonului fa—si şi al unei dominante noi : fa—do\ 

Astfel se prepară cadenţa în do. Frecvenţa tritonului fa—si este caracteristica mo

dului al doilea. El formează farmecul acestui mod, dîndu-i o atmosferă de rugăciune 

fierbinte. Mai târziu, fie sub influenţă orientală, fie din cauza elanului artistic al 

psalţ'ilor, nota la s-a bemolizat dînd modului un aspect cromatic. O altă caracteris

tică este succesiunea de cvarte : si, mi, la. Apariţia ftoralei plagalului II (nenano) 

în unele piese ale autenticului al II-lea înseamnă că acel pasaj trebuie interpretat 

cromatic, ca intonaţiile plagalului al doilea. Aşezată ftorala pe fa, se va cînta re 

bemol. Acesta e preludiul practicii posterioare care a trecut şi în reforma lui Hri

sant, adică de a se cînta unele piese ale modului al doilea autentic după scara 

modului al doilea plagal. Acestea sînt cîntecele care au la început ftorala plagalului 

al II-lea şi sînt cîntate ca acesta.

Modul al doilea plagal. — Manuscrisele îl numesc plaghios devteros şi teore

ticienii hipolidios. Este un mod de mi indicat cu precizie de mărturia alcătuită din 

literele pl. (prescurtare a cuvîntului plaghios) cifra 2, numărul de ordine al modului 

şi două apostrofuri îngemînate, urmate de o oxie însoţită de două chentime, de o oxie 

sau apostrof cu elafron, pentru a indica sunetul iniţial. Cadenţa în la marchează 

cvarta (caracteristica modului al II-lea plagal). care dă melodiei o caracteristică 

specială, stabilind un fel de dominantă la cvartă şi are rolul de finală în unele piese. 

Sînt folosite şi succesiuni de cvarte. Deasa folosire a cadenţei în la a dat naştere 

modului nenano indicat de ftorala respectivă pusă pe la, cu folosirea notei sol diez. 

Uneori copistul scrie ftorala nenano lîngă mărturia iniţială, ceea ce înseamnă un alt 

mod plagal al doilea, pornind de la cvarta la.

Caracteristica plagalului al doilea faţă de autenticul său este : tritonul fa—si 

nu e folosit atît de des, iar ambitusul oste mai întins decît al autenticului.

Modul al treilea autentic. — Manuscrisele îl numesc tritos, iar teoreticienii 

irigian. E un mod de la înrudit cu primul plagal şi utilizînd mult elementele esen

ţiale ale acestui mod : tonica re, subtonica do, tenorul fa. Face frecvente cadenţe 

în si natural grav. Caracteristica sa modală este fa,tonica sa obişnuită. în teitracor- 

dul fa—si, acesta din urmă este totdeauna bemol, făcînd parte din înlănţuirea tetra- 

cordurilor unite do, fa, si bemol, mi bemol.

Modul al treilea plagal. — Teoreticienii îl numesc hipoirigian, iar manuscrisele 

medievale varis. Melodia se mişcă în jurul lui si grav, care nu e tonică, ci «coardă 

de recitare, meza modului». Finala si grav este o terminaţie intensă. Adevărata to

nică e sol grav. Ambitusul este destul de restrîns. «Factura sa este calmă, liniştită,
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dulce şi interiorizată. Din fiinţa sa intimă îi vine numele de «grav» care se raportă

nu atît la timbrul său profund cît la expresia sa».

Plagalul al treilea are două forme structurale diferite : prima cu tonica şi finala 

în fa, compusă din cvartă-cvintă unite (do, fa, dof) cu si bemol, care se află în

manuscrisele medievale şi postmedievale şi se păstrează pînă astăzi; a doua în si

grav, compusă din cvintă-cvartă unite, adică sol grav, re, sol. Tonica este sol grav 

şi finala intensă în si grav. Forma în si grav este scara diatonică a plagalului al 

III-lea, iar forma >în fa este scara enarmonică a aceluiaşi mod. Enarmonismul plaga

lului al III-lea este evident şi consemnat în tratatele moderne şi practicat în mod 

liber de cîntăre-ti. De altfel este o moştenire a grecilor.

în afară de aceste două moduri, există modul heptafonos, întîlnit mai ales în 

doxologii. Cîntecul începe în octava superioară şi la sfîrşit coboară în si grav.

în practică, psaltfi bemolizează pe mi şii leagă foarte strîns modul varis în si 

grav de modul leghetos, în ciuda punctelor lor de plecare diferite. Identitatea lor 

este aparentă, căci intervalul si-fa al varisului e cvintă micşorată, iar intervalul 

mi—si al leghetosului cvintă justă.

Modul al patrulea autentic. — Este cel mai solemn şi mai plin de măreţie. Tra

tatele îl numesc mixolidian. Sol e tonica gamei, iar structura modului: sol, re\ solr 

(pentacord-tetracord). Mărturia modului este formată din două apostrofuri îngemînate 

reprezentînd sunetul sol, iar oxia, şi ipsili sunetul re\ Mărturia indică pentacordul 

sol—rer, structura modului. Cu toate că modul al IV-lea autentic e un mod de sol, 

bizantiniştii sînt de acord să-l transpună cu o cvintă mai jos, adică in do cu si 

bemol. în epoca postmedievală apar mai multe construcţii ale acestui mod. Una din 

acestea este aceea care fixează tonica pe mi sau pe la, iar octava modală e formată 

din două tetracorduri unite sau un pentacord şi un tetracord un it: mi—mir.' Acest 

lucru a fost izvorul unei noi forme a modului al IV-lea. Tetracordul mi—la a dus la 

confuzia modului al IV-lea cu modul nenano. De aceea găsim în epoca postmedie

vală cîntece cathismata cu sensul modului nenano. Etosul modului al IV-lea autentic 

rămîne acelaşi, cu toată evoluţia lui : maiestuos, vesol.

Modul al IV-lea autentic şi leghetosul par a se confunda. Totuşi se deosebesc : 

modul al IV-lea autentic conţine cvinta mi-si bemol, pe cînd leghetosul mi-si becar.

Modul al patrulea plagal. — Numit de teoreticieni hipomixolidian, e un mod

de do, aşa cum se execută pînă astăzi. Intonaţia iniţială (apechemata), mărturia

modului şi mărturiile interioare dovedesc că e un mod de do. Mărturia iniţială are

aspectul celei a modului al IV-lea autentic, fără ipsili şi oxia sau oligon. Se com

pune din cifra modului cu două apostrofuri îngemînate deasupra, sau cifra modului 

urmată de un ison cu dipli. Mărturia indică cu certitudine structura sa şi tonica do.

Plagalul al IV-lea mai are o formă bazată pe pentacordul fa—dor cu tonica fa 

şi adăugîndu-i un tetracord inferior do—fa. în acest caz se foloseşte si bemol. De 

aceea vom găsi uneori la începutul şi în cursul unei piese ftorala modului al III-lea, 

indicînd tonica fa şi cvarta justă (si bemol) cerută de ea.

în practica multor cîntăreti modul al IV-lea plagal este aproape enarmonic,

mai ales în cîntecele papadice şi stihirarice. Intervalele sînt alterate adesea, căci

cîntăretii duc prea departe alteratiile, ca fiind specificul muzicii bisericeşti.

Mărturiile. — Sînt semne puse la începutul unei piese muzicale pentru a indica 

modul. Ele sînt cheile notaţiei distematice bizantine. în secolele al X-lea —al Xl-lea 

indicau modul printr-o cifră, numărul lui de ordine.
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Uneori se scrie înainte cuvîntul ihos sau prescurtat ihglas. în secolele al Xl-lea — 

«al XlI-lea mărturia modului e însoţită de unul pînă la trei semne muzicale care mar

chează tonalitatea şi reprezintă o scurtă formulă indicatoare a punctului de plecare.

în secolul al XIII-lea mărturia iniţială era alcătuită din cifra modului şi un gruj) 

«de semne care arătau geneza modului (primul pentacord sau tetracord sau terţă, 

pilonii modului şi conturul melodiei).

în secolele al XlV-lea — al XV-lea mărturiile însoţesc apechematele diferitelor 

moduri (formule muzicale mai întinse care reprezintă atmosfera modului).

Mărturiile din secolele al XIII-lea — al XV-lea indică: 1. Sfîrşitul unei fraze 

muzicale în concordanţă /cu treapta gamei sau tonalităţii, independent de treapta cu 

care sfîrşeşte distincţia unei fraze sau fraza muzicală însăşi; 2. Tonalitatea în care 

va trece cîntecul, independent de treapta finală ; 3. Adevărata bază a tonalităţii în 

«care va trece şi a cărei trecere o pregăteşte,- 4. Treapta sau punctul just de plecare al 

unei distincţii sau fraze muzicale, al unui fragment de frază şi independent de sunetul 

sau treapta care o termină.

în notaţia diastematică bizantină mărturiile au o mare importanţă, fiind puncte 

<de reper. Cu cît sînt mai multe, cu atît erorile de citire pot fi înlăturate şi sînt un 

instrument preţios de documentare în studiul muzicii bizantine.

Apechematele. — Sînt nişte grupuri de neume alcătuind o formulă muzicală 

mnemotehnică scrisă la începutul melodiilor şi însoţită de obicei de cifra ehului. Se 

întîlnesc în manuscrisele din secolele al XIII-lea — al XlV-lea, uneori mai dezvol

tate şi variind ca întindere şi conţinut de la un manuscris la a ltu l4.

în secolele al Xl-lea — al XlI-lea nu se văd nici apechemate, nici mărturii ; 

modulaţiile sînt indicate prin cifra modului urmată de cifra altui mod sau de cifra 

«nodului iniţial.

Absenţa formulelor face neînţeleasă citirea numelor, căci nu se poate şti cu ce 

sunet trebuie început şi unde se află dacă a terminat. Dacă lipsesc mărturiile de la 

inceput sau în cursul cîntecului, se pot comite greşeli în citire şi transcriere. E ne

cesară confruntarea cu manuscrisele ulterioare care au aceste puncte de reper. Ape

chematele dispar din manuscrisele notate în secolul al XVII-lea, continuînd să fie 

^menţionate în textele teoretice din secolele al XVII-lea — al XVIII-lea.

Semnele muzicii bizantine. — Se împart în semne vocalice, care indică intervalele 

şi semne hironomice, care indică ornamentarea, durata şi dinamica sunetelor. Din 

prima grupă fac parte : isonul, secundele ascendente : oligonul, oxia, petasti, kufisma, 

.pelastonul şi două chentime, terţa ascendentă : chentima şi cvinta ascendentă : ipsili. 

Intervalele descendente : apostroful, katabasma, elafronul şi hamilonul.

Din grupa a doua (semne hironomice) fac parte : xiron clasma, clasma micron, 

ipiasma, sisma, varia, epegherma, thes ke apothes, thema haplun, apoderma, kylisma, 

uranisma, tromiconul, parakletike, streptonul, gorgonul şi argonul, enarxis, kratima 

^yghisma, synagma, antikenoma, parakalesma, oreoma, argosynthetonul şi gorgosyn- 

Ihetonul 5.

4. Despre apechemate, mărturii şi modurile mijlocii, vezi recenzia noastră în «Muzica», 

nr. 2/1968. p. 29-31.
5. Despre forma, semnificaţia şi transcrierea lor să se vadă tabelele la sfîrşit. De ase

menea, lămuriri mai ample se găsesc în recenzia noastră în «Muzica», nr. 3/1968, p. 31—33.



232 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

După prima parte, cu conţinut teoretic, în care autorul dă ca exemple aplicative 

90 melodii, urmează partea a U-a. («Transcripta commentes»), în care sînt transcrise 

aîte 90 melodii în cîte patru pînă la douăsprezece versiuni comparative, după peste 

()0-manuscrise din epoca neobizantină şi cucuzeliană. Fiecare melodie transcrisă este 

comentată din punctul de vedere al liniei melodice şi al expresivităţii, al modului 

respectiv şi al construcţiei lui (fundamentul lucrării), al mărturiilor, cadenţelor şi 

variaţiilor melodice apărut£ în decursul timpului.

La acestea se adaugă un repertoriu alfabetic al transcrierilor, manuscrisele fo

losite, bibliografia şi 31 planşe facsimile ale manuscriselor.

E o muncă uriaşă şi migăloasă a unui cercetător de o.viată întreagă închinată 

studiului unei probleme, care ne uimeşte prin bogăţia materialului adunat, cercetat 

şi valorificat, precum şi prin concluziile inedite la care a ajuns. Este vorba de teoria 

modurilor autentice plagale şi mijlocaşe, care constituie originalitatea sa şi de expli

carea multor semne hironomice rămase pînă astăzi nelămurite. Toate aceste rezul

tate aruncă o lumină favorabilă nu numai asupra viitoarelor cercetări privind muzica 

bizantină, ci şi asupra problemei modurilor muzicii populare. De aici marea impor

tanţă a acestei lucrări nu numai pentru Biserica noastră ci şi pentru muzicologia româ

nească, a cărei faimă a crescut peste hotare şi cu această nouă lucrare.

La sfîrşitul primei părţi a lucrării autorul conchide că «muzica medievală bizan

tină consemnată în manuscrise nu este moartă. Ea nu e de domeniul arhivelor, al 

arheologiei. Ea a supravieţuit Bizanţului şi trăieşte încă în Orientul creştin, păstrînd 

grafia sa, formulele, indicaţiile modale, cadenţele, ethosul şi sensul ei. Ea a evoluat 

sub influenţa mai multor factori care nu au alterat esenţa şi originalitatea sa».

La aceasta adăugăm şi noi că aşa cum frescele Voroneţului, Moldoviţei, Suee- 

viţei etc. sînt puse astăzi în lumină, valorificate şi expuse privirilor universale, tot 

aşa şi muzica veche, care a răsunat odinioară sub cupolele şi zidurile acoperite de 

fresce ale acestor sfinte locaşuri, răsună astăzi din nou în ţară şi peste hotare, pînă 

dincolo de ocean, prin concertele corului Madrigal, în programul căruia figurează în 

primul loc muzică veche bizantină de la noi din ţară. De asemenea, la congresele 

de muzicologie din străinătate, muzicologia românească îşi capătă un titlu de glorie 

prezentînd muzică bizantină veche de la Mînăstirea Putna, de Eustatie Protopsaltul 

sau Dometian Vlahul.

Se cuvine ca astăzi, cînd este pus în valoare tot trecutul neamului nostru, 

această muzică să răsune din nou în sfintele locaşuri care au cultivat-o. Pentru aceasta 

însă ea trebuie cercetată cu toată atenţia şi pusă în valoare ca un lucru de mare 

preţ. Astfel munca Părintelui I. D. Petrescu îşi va da roadele pe care le-a visat acesta 

atunci cînd a întreprins o asemenea lucrare pentru prima oară la noi.

Diac. GRÎGORE PANŢÎRU
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Dimîtrie C a n t e m i r ,  Divanul Ediţie îngrijită şi studiu introductiv de* 
Virgil Cândea, Bucureşti, 1969, CX + 566 p.

Opera învăţatului domn al Moldovei, apărută la 30 auqust 1698, cu text românesc 
şi grecesc, primeşte a treia reeditare, de data aceasta în forma ediţiei princeps, avînd 
in paralel, pe lîngă textul românesc, traducerea versiunii greceşti.

în cazul de faţă ni se prezintă o ediţie critică, în care editorul a pus la îndemîna. 
cititorilor toate mijloacele de informare posibile, în scopul de a face cît mai accesibil 
textul lucrării lui Dimitrie Cantemir. Amplul Studiu introductiv (p. I—CI) este urmat 
de : Nota editorului (p. CIII—CX), opera autorului — Divanul (p. 1—395), Cele zece 
porunci ale stoicilor (p. 396—397), Recomandări ale unui anonim (p. 398—399), indicele 
celor trei cărţi ale operei (p. 400—417), o notă a tipografilor primei ediţii (p. 418—419), 
o anexă care cuprinde lucrarea lui Andrei Wissowatius, Stimuli virtutum fraenw 
peccatorum (p. 423—462), note, variante şi comentarii (p. 465—516), glosar (p. 518—528), 
indice de nume (p. 531—544), indice cultural (p. 545—557) şi bibliografie (p. 561—564)..

în această lucrare de cuprins filozofic, împărţită în trei cărţi, pe care Dimitrie 
Cantemir a dat-o la vîrsta de 24 de ani, urmărind structura teză-antiteză-sinteză, 
personajele care se înfruntă în Cartea I (p. 1— 141), în formă de dialog, sînt înţeleptul 
şi lumea, corespunzînd, pe alte planuri ale concepţiei autorului, sufletului şi trupului, 
în Divanul, lumea reprezintă tendinţele egoiste şi josnice ale sufletului omenesc, pe 
cînd înţeleptul întrupează cerinţele superioare ale creştinului care, renunţînd la plă
cerile vieţii se eliberează, pentru a se ridica pînă la adevărata fericire, la lumina 
eternă şi la adevăratele virtuţi. în cursul acestui dialog lumea se laudă pe sine, iar 
înţeleptul îi lămureşte, încetul cu încetul, cîtă deşertăciune se ascunde în tot ce* 
iubeşte şi în tot ce propune omul. în succesiunea ideilor, Cantemir adoptă structura 
obişnuită numeroaselor dispute între suflet şi trup din literatura europeană medievală, 
deşi fondul întregii lucrări este expus în cartea I.

Cartea a Il-a (p. 143—293), în care autorul nu mai urmează forma dialogului, 
este o revenire, punct cu punct, la cele expuse în cartea I, cu citate din Vechiul şi 
Noul Testament, pentru întărirea argumentării, făcînd un tot organic cu prima, aşa 
cum, de altfel, este menţionat şi în titlul acestei cărţi : «Dovadă a sufletului faţă de 
trup, sau a înţeleptului faţă de lume pentru cele în chip mincinos grăite de aceasta* 
şi mărturie pentru cele adevărate grăite de el».

Cartea a IlI-a (p. 295—395), deşi Cantemir o prezintă ca pe un complement al 
dialogului, este un împrumut străin şi anume traducerea lucrării lui Andrei Wissowa
tius, Stimuli virtutum ac îraena peccatorum, publicată la Amsterdam în 1682. Cu ce 
scop a făcut această completare a primelor două cărţi, o spune însuşi autorul în titlul 
celei de a treia : «Despre preafericita pace dintre Lume şi înţelept, sau dintre Trup 
şi Suflet». în comentariul acestui titlu, Dan Bădărău spune (în Filozofia lui Dimitrie 
Cantemir, Bucureşti, 1964, p. 114— 115) că autorul Divanului nu vrea să impună un 
divorţ radical, de altfel imposibil, între lumea trupească şi viaţa sufletească, ferindu-se 
a se angaja în direcţia despărţirii între natura materială şi cea imaterială. Cantemir 
arată că deoarece diavolul, «duşmanul neamului omenesc», obişnuieşte să aducă şi 
să pună în mişcare necontenit conflictele, duşmăniile şi certurile, mai ales între suflet
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şi trup, el (autorul) va căuta să aducă pacea între aceste două elemente ale creaţiei 
pentru a dejuca planurile «necuratului», recomandînd cunoaşterea preceptelor morale, 
•expuse în 77 de «ponturi», cît cuprinde ultima carte a Divanului.

Problema principală a lucrării lui Cantemir fiind tocmai aceea a raporturilor 
dintre om şi lume, editorul precizează cu multă erudiţie cele două soluţii care se 
confruntă în Divanul. Soluţia înţeleptului recomandă atitudinea clasică a moralei 
creştine, pe care curiozitatea umanistă o întărea cu extrase din doctrina stoică şi în 

«general din filozofia practică a gîndirii antice, în măsura în care ea se potrivea cu 
principiile evanghelice. Acestui fapt se datoreşte frecvenţa în lucrare a citatelor din 
Epictet şi Seneca, Cicero sau Virgiliu, întrucît soluţia înţeleptului este aceea a ra
ţiunii «întregi şi drepte», bine orientată doctrinar, dominînd pasiunile prin care lumea 
caută să robească pe om. în felul acesta omul va stăpîni lumea şi-i va anula nocivi
tatea. Soluţia lumii porneşte, aparent, de la aceleaşi premise creştine, dar prin!r-o 

«interpretare diferită a citatelor din Biblie ajunge la o reţetă a vieţuirii radical opusă, 
asemănătoare hedonismului antic.

Din punct de vedere filozofic, argumentarea lumii este partea cea mai intere
santă şi nouă din Divanul. Lumea este purtătoare de cuvînt a omului obişnuit, dor
nic să se bucure de viaţă şi de frumuseţile ei. Ea refuză argumentele bazate pe 
autoritatea biblică, pe care o citează pentru îndoielile ce le îngăduie, iar nu pentru 
temeiurile de credinţă pe care le impune. Scriind în cîmpul unei culturi dominată 
de gîndirea religioasă — remarcă editorul — după ce expune atît de limpede două 
atitudini care formau substanţa dilemei centrale a omului din vremea sa, Cantemir 
dă o rezolvare conformistă disputei, adjudecînd victoria înţeleptului. între două po
ziţii radicale, autorul adoptă una de mijloc, religios-moderată, nu cea ascetică, fuga 
‘de lume, ci, în mijlocul societăţii, vieţuirea virtuoasă, — soluţie creştină, animată de 
speranţa că cititorul operei sale «şi de cea trecătoare şi de cea viitoare viaţă să 
va folosi»-.

Divanul se datoreşte unei dorinţe mari de a scrie şi a publica o carte, cu scopul 
vădit pentru Dimitrie Cantemir de a-şi stabili o reputaţie culturală, care să-i sprijine 
efortul de a ajunge domn. în vremea cînd se pregătea pentru o acţiune ce trebuia 
să-i asigure un rol politic în una din ţările române, el socotea, pe bună dreptate, 
că un mijloc de afirmare era şi publicarea de cărţi.

în ultimele trei decenii ale veacului al XVII-lea au avut loc prefaceri funda
mentale în metodele de promovare ale relaţiilor Imperiului otoman cu statele euro
pene. Locul concepţiilor militariste, ale războinicilor de profesie, era luat, din ce 
în ce mai mult, de contactele diplomatice. înfiinţarea Marelui Dragomanat al împă
răţiei, condus de la început de figuri celebre ca Panaiote Nicusios, Alexandru Ma- 
vrocordat Exaporitul şi alţii, a adus în Constantinopol, pe primul plan, oamenii cul
tivaţi, cunoscători ai gîndirii apusene, instruiţi în mai multe limbi, capabili să trateze 
cu reprezentanţii puterilor străine. Din contactul îndelungat şi fructuos cu intelec
tualitatea constantinopolitană, atît autohtonă cît şi a reprezentanţilor statelor euro
pene, Dimitrie Cantemir şi-a dat seama că înclinaţiile sale cărturăreşti, puse în 
slujba societăţii, vor contribui într-o mare măsură la afirmarea prestigiului său pe 
plan politic.

Prima sa carte trebuia să se adreseze cititorilor de acasă, pentru a atesta, după 
cum remarcă editorul, în limba română şi grecească, însuşirile autorului: un domn 
creştin, cu respectul tradiţiilor creştine, dominante în societatea vremii, iscusit în 
arta scrisului, erudit — de la Biblie şi Sfinţii Părinţi, pînă la clasicii greci şi romani, 
sau înţelepţii orientali. Cartea avea să-i răspîndească, o dată cu titlul domnesc — 
«Ioan Dimitrie Cantemir Voievod» — şi atestarea de priceput în materie, venită 
din partea unui învăţat cunoscut în lumea grecească : scrisoarea lui Ieremia Cacavela, 
publicată la începutul volumului: «Demnă de laudă am cunoscut deci cartea aceasta
— scrie Cacavela — fiind valoroasă şi desăvîrşită întru toate şi tot aşa o va socoti 
oricine nu va avea ochii întunecaţi de fumul invidiei. Căci cartea are atît un rost 
minunat cît şi înţelesuri înalte, învăţătură cu totul ortodoxă, care este principiul 
cucerniciei noastre, o împărţire foarte judicioasă a părţilor după subiecte, o expri
mare limpede, foarte plăcută şi retorică, pe măsura limbii locale a moldovenilor, 
foarte bogată în argumente din Scriptura Veche şi cea Nouă, împodobită în deajuns 
cu povestiri şi zicale de ale înţelepţilor păgîni».
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Epistola de închinare a cărţii, «Către credinciosul, prea luminatul, prea vene
ratul şi mult doritul meu frate mai mare şi bun Ioan Antioh Constantin voevod», 
este o declaraţie de ataşament făcută cu simt politic pentru a arăta la Bucureşti că 
partida Cantemireştilor nu e divizată si că Dimitrie, ca pretendent, are ochii îndrep
taţi spre alt tron decît acela al Moldovei. El oferă fratelui său cartea «ca pe un 
buchet de flori gingaşe ... şi ca pe un prim rod şi vlăstar al ostenelii mele ... din 
numeroase grădini cereşti, iar nu pămînteşti, prefăcute în flori ce nu se veştejesc...», 
cerîndu-i ca «mai ales neamul nostru al moldovenilor să fie îndemnat de prea lu 
minăţia ta să strige cu Cîntarea cîntărilor şi să spună arătînd cartea aceasta unul
altuia : «Au răsărit florile în tara noastră».

S-au emis păreri contradictorii în privinţa scopului urmărit de cartea lui Di
mitrie Cantemir. Dacă pentru Nicolae lorga Divanul nu este decît «o compilaţie 
greoaie, rău scrisă şi fără scop» (Istoria Literaturii Române In secolul al XVlll-lea,
Bucureşti, 1969, voi. I, p. 224), P. P. Panaitescu susţine (Dimitrie Cantemir, Bucureşti,
1958, p. 51) că scopul cărţii este evident, el găsindu-şi locul în literatura de educaţie 
religioasă, care predomina în perioada feudală, şi explicîndu-se prin nevoile spiri
tuale ale societăţii de atunci.

Divanul este prima carte românească de gîndire religioasă, înainte de Didahiile 
lui Antim Ivireanul. Pînă la Divanul lui Cantemir, cărţile religioase la români sînt 
numai traduceri din limbi străine. Prin publicarea Divanului, Cantemir sprijină în 
Moldova o politică culturală de tipărituri în româneşte şi greceşte, politică părăsită 
de la Vasile Lupu, abia reluată de Antioh Vodă, dar care, în ţările române, rămînea 
apanajul major al lui Constantin Brîncoveanu.

Divanul, departe de a fi izbucnirea unui «misticism militant», este prima scriere 
a unui om al culturii sud-est europene din pragul înnoirii sale, care ştie că această 
cultură are o funcţiune socială şi politică. Cu toate acestea, Divanul nu este o carte 
bisericească,* ci o carte a unui roman al vremii asupra învăţăturilor Bisericii. Este 
vorba de un tratat de etică, bazat în cea mai mare parte pe morala ortodoxă (P. P. 
Panaitescu. o /j , cit., p 47, 61). Preocupat do căutarea unei soluţii morale care, ga- 
rantînd viata de apoi, să nu impună pierderea celei de acum, Divanul apare ca 
opera unui laic, scrisă de pe poziţiile eticii creştine şi stoice, în scopuri educativ- 
morale, în cadrul societăţii feudale. Ea este cea dintîi încercare în domeniul eticii 
făcută de un cugetător român în limba română, potrivit cu împrejurări socotite spe
cifice societăţii româneşti din acel timp (Dan Bădărău, op. cit., p. 125). '

Privitor la originalitatea temei abordată de Cantemir şi la problema influen
ţelor, istoricii nu sînt de acord. Unii susţin că el a urmat cartea lui Filip Solitarul, 
scriitor ascetic bizantin din secolul al Xl-lea, Dioptra (Oglinda). Apropierea dintre 
Divanul şi Dioptra a făcut-o cel dintîi bizantinologul român Demostene Russo, în stu
diul Manuscrisele greceşti din Biblioteca Academiei Române (Bucureşti, 1901, p. 10). 
De acord în principiu cu el, P. P. Panaitescu spune că această carte grecească este 
fără îndoială modelul pe care l-a luat Cantemir în Divanul, întrucît atît ideea ge
nerală cît şi diviziunea în trei părţi este aceeaşi, dar principele moldovean nu a 
tradus nici nu a compilat, ci a împrumutat ideea şi planul, tratînd subiectul în chip 
personal.

Făcînd o comparaţia a textelor — între Dioptra şi Divanul — P. P. Panaitescu 
constată nu numai originalitatea lui Cantemir ca formă literară, dar şi po
ziţia sa filozofică deosebită faţă de gîndirea autorului pe care l-a luat de model. 
Dacă prima carte a Divanului este prezentată sub forma dialogului între lume şi 
înţelept, tratarea din Dioptra este redată exclusiv prin mijloacele predicii bisericeşti.

Dan Bădărău face un pas mai departe în privinţa stabilirii originalităţii lui 
Cantemir în Divanul, susţinînd că tema disputei dialogate dintre suflet şi trup, cu 
triumful final al sufletului, era familiară întregului Orient grecesc în acea vreme, 
cu scrieri care circulau şi în ţările noastre, încît nu mai este cazul să ne întrebăm 
dacă autorul Divanului a avut sau nu sub ochi cartea lui Filip Solitarul, deşi ipoteza 
că modelul ultim ar fi Dioptra nu trebuie totuşi abandonată.

Editorul — după ce menţionează, alături de Dioptra şi o altă lucrare bizantină, 
asemănătoare,^de aceeaşi notorietate, a lui Mihail Choniates din secolul al Xll-lea, 
precum şi Versatio Scientiarum a lui Van Helmont, apărută în 1682, bănuită de con
taminare probabilă cu Divanul prin similitudinea procedeului (dialogul, care însă
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demonstrează superioritatea intelectului asupra raţiunii — crede că este mai pru
dent poate să afirmăm că Divanul face parte din genul literar al «disputelor dintre 
suflet şi trup», fără a slabili dependenta de vreuna din sursele enumărate.

Virgil Gândea demonstrează că alegerea subiectului nu a avut pentru autor o 
«orientare exotică», întrucît problema raporturilor dintre om şi lume era, pe vremea 
cînd o trata Cantemir, încă dominată de teoria «norocului nestatornic», expresie a 
incapacităţii omului de a înţelege şi controla cursul existentei, expusă la noi în poemul 
lui Miron Costin, Viaţa lumii. Cartea lui Dimitrie Cantemir este o reluare, cu alte 
mijloace, a acestui subiect. Din comparaţia textelor, editorul scoate în evidentă ase
mănarea dintre cele două lucrări. O serie de versuri din Viaţa lumii sînt dezvoltate 
în primele două cărţi din Divanul. Cunoscînd bine opera lui Miron Costin, sensibil la 
teza din Viaţa lumii, a norocului nestatornic, ca unul ce a fost martor la pieirea ne
dreaptă a învăţatului mare logofăt, Cantemir tratează tema cu mijloace mai bogate,, 
îngăduite şi de cadrul mai larg al lucrării. Divanul nu este astfel o curiozitate a lite- 
iaturii noastre vechi, o scriere piodusă de climatul cultural străin în care s-a ma
turizat Cantemir, ci prin tema tratată — familiară gîndirii noastre din aceeaşi perioadă
— este o manifestare caracteristică a acestei gîndiri.

Cercetînd izvoarele Divanului, editorul — care le grupează în directe şi indi
recte — arată că un mare număr de scrieri din literatura europeană a timpului, pre
cum şi din literaturile orientale, ofereau lui Cantemir suficiente exemple de antologii, 
într-o epocă în care fiecare autor «îşi culegea bunurile unde le găsea», iar concepţiile 
despre originalitate sau proprietate literară erau cu totul altele decît cele de astăzi. 
Cartea I, dialogul între înţelept şi lume, unde nu este vorba de vreo traducere, trimite,
cum s-a văzut, la Viaţa lumii a lui Miron Costin, cu care asemănările pot fi de
monstrate textual.

Sînt arătate, în studiul introductiv, dependenţele literare ale cărţii a doua de 
modele latineşti, precum şi traducerea — care face obiectul cărţii a IlI-a — a lucrării 
lui Wissowat.ius, Stimuli virtutum ac iraena peccatorum. Pentru citatele din Biblie a 
fost folosit, în versiunea greacă a Divanului, textul scripturistic ortodox Septuaginta. 
Completîndu-şi textul cu referiri la ideile altora, Cantemir foloseşte procedee obiş
nuite scriitorilor din vremea lui. Citatele sînt concomitent argumente de autoritate şi 
dovadă de erudiţie, dar nu sînt decisive în argumentarea subiectului, întrucît disputa 
înţeleptului cu lumea se desfăşoară la tribunalul Raţiunii. Cantemir a vrut ca cititorul 
să se convingă printr-o deliberare proprie despre necesitatea vieţii virtuoase. înseşi 
citatele biblice nu se impun prin autoritatea divină, ci — ca şi exemplele luate din
autorii laici — prin elementul lor raţional.

Pe un număr însemnat de pagini (XXXVIII—XLVII) editorul 'prezintă, comparînd 
textele, problema autenticităţii versiunii greceşti, ridicată de B. P. Haşdeu la 1865, 
de G. Sion la 1878 şi discutată ulterior de alti cercetători, fără să i se fi putut da o 
soluţie acceptabilă. Unele consideraţii greşite, cu privire la textul grecesc, au dus cu 
timpul la contestarea autenticităţii Divanului. Răspîndirea acestei judecăţi a făcut-o 
M. Gaster, care considera Divanul drept o traducere din greceşte, avînd ca autor pe 
Ieremia Cacavela. La această părere s-au raliat ulterior Nicolae Drăganu şi Traian 
Bratu.

Dintre cercetătorii care au scris mai recent, dacă P. P. Panaitescu enunţă numai 
că Divanul a fost scris în greceşte şi româneşte, Dan Bădărău este mai explicit.. Admi- 
tind şi el că Divanul a fost scris în două limbi, raţionează astfel: «Dacă ambele redac
tări îi aparţin, după cum e probabil, lui Cantemir, apoi trebuie să admitem că prima 
versiune este cea grecească, dar că versiunea românească este cea de'initivă» (op. cit., 
p. 112). Spre a se face mai înţeles, Bădărău adaugă în continuare: «Mai bine zis, 
lucrarea a fost gîndită în greceşte, limba de şcoală a lui Cantemir şi preocuparea sa 
a fost de a găsi în româneşte termeni adecvaţi unei scrieri în româneşte» (Ibidem, 
p. 113).

Dar exemplele pe care le prezintă editorul arată că traducătorul în limba greacă 
nu poate fi una şi aceeaşi persoană cu autorul textului românesc. Confruntarea unor 
pasaje din cartea a IlI-a cu textul latin al lucrării lui Wissowatius, Stimuli virtutum... 
tace probă concludentă că versiunea greacă este ulterioară redactării textului româ
nesc. Potrivit dovezilor prezentate, editorul trage concluzia că versiunea greacă a.
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Divanului nu este o versiune de autor. Ea a fost întocmită după textul românesc de 
un cărturar care cunoştea bine ambele limbi, stăpîn pe terminologia filozofică, fami
liarizat cu literatura umanistă, dar care nu a pus în tălmăcirea sa acurateţa autorului. 
Pentru identificarea traducătorului, lipsind deocamdată dovezile concludente, Virgil 
Cândea, sprijinit numai pe elementele cunoscute, emite ipoteza că nu ar putea fi altă 
persoană decît Ieremia Cacavela.

Dată fiind frecventa copiere a ediţiei din 1698, Divanul a fost o carte mult 
citită, atît în ţara cît şi peste hotare, cum atestă exemplarele aflate în secţia de biblio
tecă de la British Museum şi de la Biblioteca Academiei Regale din Berlin. Cele 
11 copii manuscrise ale Divanului, identificate pînă acum şi descrise de editor, pro
vin : trei din Moldova, trei din Ţara Românească şi cinci din Transilvania. Colecţia 
Bibliotecii Societăţii Istorice şi Etnografice din Atena posedă o copie a versiunii 
greceşti a Divanului.

Reeditări ale Divanului, jiumai pentru textul românesc, au fost întreprinse de 
Haşdeu în 1865 (Arhiva istorică a României, II, p. 82— 170), cu o sumară introducere, 
şi de G. Sion în 1878, formînd tomul al V-lea din Operele lui Dimitrie Cantemir 
editate de Academia Română. Editorul critică sever, dar just, atît lipsurile ediţiei lui 
Haşdeu, dar mai cu seamă incompetenţa lui G. Sion, din a cărui neînţelegere a textu
lui Divanul a suferit interpretări greşite din partea cercetătorilor ulteriori.

într-un ultim capitol al substanţialei introduceri, intitulat Divanul în cultura 
românească şi în cultura universală (p. XCV—CI) editorul sintetizînd, arată rolul în
semnat pe care l-a avut această operă în viaţa culturală din ţară şi de peste hotare, 
în cele aproape trei veacuri care au trecut de la editarea ei. Scris într-un centru im
portant de cultură sud-est europeană — spune Virgil Cândea — asociind elemente de 
gîndire din Răsăritul şi Apusul continentului, publicat şi într-o limbă de mai mare 
circulaţie decît cea română, Divanul aparţine — prin temă, geneză şi destinaţie — 
tezaurului comun al literaturii europene. Prezenţa acestei opere în mîna oamenilor de 
carte din ţinuturile dunărene încă de la sfîrşitul secolului al XVII-lea constituie una 
din dovezile care atestă că terenul pentru o nouă orientare a gîndirii era pregătit în 
cultura românească înainte de apariţia iluminismului.

Reeditarea Divanului în ediţie critică, traducerea textului grecesc, studiul intro
ductiv şi studiul de comentarii, note şi variante, arată că strădania lui Virgil Cândea 
de a oferi cititorilor o carte menită să corespundă tuturor exigenţelor s-a soldat cu 
un rezultat pozitiv.

V. MIHORDEA

«Studii şi cercetări de bibliologie», Bucureşti, Editura Academiei, XI 
(1969), 240 p.

între anii 1955— 1963 au apărut sub egida Bibliotecii Academiei, ca editor, 5 vo-' 
lume din «Studii şi cercetări de bibliologie». între 1964— 1968 periodicul şi-a schimbat 
titlul: «Studii şi cercetări de documentare şi bibliologie», reunind şi documentarea. 
Începînd cu anul 1969, Centrul de documentare ştiinţifică al Academiei are propriul 
periodic («Studii şi cercetări de documentare»), iar revista ce-o prezentăm revine la 
forma sa iniţială, destinată în întregime problemelor de bibliologie. Ea conţine co
municările şi studiile prezentate în cadrul sesiunii festive a Centenarului Bibliotecii 
Academiei Republicii Socialiste România (25—26 sept. 1967).

în «cuvîntul de deschidere» preşedintele Academiei R. S. România, acad. Miron 
Nicolescu, remarcă specificul bibliotecii naţionale, valoarea londurilor sale, care re
flectă -«evoluţia civilizaţiei şi culturii de pe tot teritoriul Daciei Felix din anti
chitate pînă în zilele noastre, şi aceea de pretutindeni».

Şerban Cioculescu, directorul general al Bibliotecii Academiei, Biblioteca Aca
demiei la o sută de ani (p. 17—25), reconstituie etapele dotării cu cărţi, printre care 
se numără donaţia bibliotecii Oltelniceanu, făcută de episcopul Buzăului Dionisie 
Romano şi reliefează rolul lui Ion Bianu în organizarea şi dezvoltarea bibliotecii 
centenare.
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George Baiculescu, Contribuţia Bibliotecii Academiei la dezvoltarea cul
turii şi ştiinţei româneşti (p. 27—38), precizează contribuţia lui Al. Odobescu, Ion 
Ghica, D. A. Sturdza, la «colecţionarea tezaurului cultural al poporului român», enu- 
merînd lucrări bibliografice şi opere fundamentale din cultura noastră, elaborate pe 
baza documentelor, manuscriselor etc.f din această bibliotecă.

Dr. Anghel Rugină, profesor la Universitatea din Boston (S.U.A.), Introducere 
la prezentarea documentelor istorice din vremea lui Cuza-Vodă către Biblioteca A- 
cademiei (p. 39—44), descrie cîteva documente originale, referitoare la viaţa econo
mică dintre anii 1859 şi 1861, oferite Bibliotecii centenare.

Mihail Triteanu, Cărturarii blăjeni şi Biblioteca Academiei (p. 45—48), evocă 
perioada cînd Timotei Cipariu, Ion Micu-Moldovan şi Augustin Bunea au sprijinit 
din plin adunarea de cărţi din toate unghiurile ţării pentru completarea colecţiilor 
de aici.

Dan Simonescu, Un mare editor şi tipograf din secolul al XVI-îea (p. 53—60)'r 
readuce în prim plan figura excepţională a diaconului Coresi care a «egalat pe 
meşterii tipografi şi saşi». Xilogravurile sale din Triodul-Penticostar (Tîrgovişte, 1558) 
se aseamănă cu cele care ilustrau cărţile din Germania şi Olanda, în acelaşi secol. 
Circulaţia cărţilor tipărite de el «a ajutat la unificarea limbii literare româneşti şî 
la unificarea aspiraţiilor naţional-române ale celor trei provincii, Ţara Românească, 
Moldova, Transilvania, pe terenul culturii».

Alice Sterescu, Relaţiile externe ale Bibliotecii Academiei (p. 71—75), trece în 
revistă modalităţile schimbului de publicaţii cu bibliotecile străine, precizînd că 
numărul partenerilor depăşeşte cifra de 9.000 de adrese din 96 de ţări.

Ioan Lupu, Biblioteca Academiei şi funcţia ei de bibliotecă naţională (p. 85—92) 
evocă momentele mai importante de-a lungul istoriei Bibliotecii, modul de organizare 
a fondurilor şi sensul conceptului de «bibliotecă naţională», de altfel definit şi mai 
larg, anterior, de V. Cândea, Caracterul biblioteconomie al bibliotecilor academice, 
în «Studii şi cercetări de bibliologie», 3 (1960), (p. 89—91).

Damian P. Bogdan, Actele lui Ştefan cel Mare dm colecţiile Bibliotecii Aca
demiei (p. 93—99), enumără colecţiile cele mai importante care cuprind acte şi docu
mente emise de domnitorul moldovean, relevînd «românismele» din documentele scrise 
în slavonă.

Gabriel Ştrempel, Romanul popular in colecţiile de manuscrise ale Bibliotecii 
Academiei, achiziţii, 1950— 1967 (p. 113—118), semnalează diferite opere manuscrise 
de literatură veche românească, avînd un caracter popular. Printre ele se numără 
cea mai veche copie a Florii darurilor. în manuscrisul 4620, datînd din anul 1550.

Gheorghe Ungureanu, Documente inedite privitoare la Unirea Principatelor, aflate 
în arhivele Ministerului de externe din Bruxelles (p. 123— 128), relatează că peste 
30.000 de pagini de documente, înglobînd rapoarte consulare privind istoria patriei 
noastre, se găsesc în arhivele menţionate mai sus.

Ioachim Crăciun, Incunabule româneşti şi cărţi rare şi preţioase tipărite pe
pămîntul ţării noastre (1508— 1600), extinde dincolo de data de 1500 utilizarea no
ţiunii de «incunabul», incluzînd şi tipăriturile româneşti din perioada menţionată
(53 de titluri) în categoria respectivă.

Marta Anineanu, Din corespondenţa lui Titu Maiorescu (p. 145— 151), relevă 
importanţa «scrisorilor şi materialelor-manuscrise» ale lui Titu Maiorescu, ce se păs
trează în fondurile Bibliotecii Academiei, arătînd necesitatea publicării lor. Ele vor 
contribui la înţelegerea «spiritului maiorescian» şi vor spori prestigiul de care el 
se bucură, atît în ţară cît şi peste hotare.

Elena Niculescu, Gravuri de Rembrandt în colecţia «Cabinetului de stampe», 
semnalează importanţa celor 25 de exemplare trase după plăcile originale ale lui
Rembrandt, păstrate în Biblioteca Academiei şi care ilustrează principalele etape din
evoluţia artei sale (Vezi «Iisus alungînd neguţătorii din templu», «Iisus vindecînd 
bolnavii», «Fuga în Egipt» etc.).

Ioan Domşa, Ediţii elzeviriene în Biblioteca Academiei R. S. România (p. 169— 
175), notează că Filiala Cluj a Academiei posedă 335 de lucrări, ediţii elzeviriene 
(secolul al XVIII-lea) provenind din fondurile filologului Timotei Cipariu şi ale 
liceelor confesionale clujene. între ele se remarcă operele lui Rene Descartes (1595— 
1650), a căror publicare a început încă din 1642, la Amsterdam.
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Octavian Iliescu, Rolul lui Constantin Moisil în organizarea şi dezvoltarea co
lecţiilor Cabinetului numismatic (p. 177— 180), reliefează importanta contribuţie a 
iui Constantin Moisil (1878—1958) în dotarea şi organizarea colecţiilor de medalii,
sigilii şi mărci poştale din Cabinetul numismatic al Bibliotecii.

Julieta Moldovanu, Clasificarea zecimală in Biblioteca Academiei R. S. Ro
mânia (p. 181— 187), enumără sistemele de cataloage şi tehnicile clasificării, nece
sare unei bune orientări în materialul catalogat.

Ion Magnea Potopin, Valoarea donaţiei Wachmann in constituirea fondurilor de 
la Cabinetul de muzică al Bibliotecii Academiei (p. 189— 194), redă cîteva titluri din 
fondul donaţiei «Wachmann» din 1927, care cuprinde 1138 partituri şi manuscrise ori
ginale. Astăzi Cabinetul de muzică posedă în fondurile sale aproape 6000 de ma
nuscrise originale, româneşti şi străine. Remarcabile printre ele sînt şi compoziţiile 
cu caracter religios, ciclurile de Tropare şi Simtă Liturghie, cu toate cîntările de* 
cult, compoziţie realizată pentru corul Bisericii Domnita Bălaşa, de E. Wachmann, 
în calitatea sa de director-dirijor al Societăţii Filarmonice din Bucureşti (1866—1906).

Vasile Damaschin, Depozitul legal, o creaţie a Bibliotecii Academiei (p. 195—202), 
reconstituie procesul dezvoltării fondurilor Bibliotecii, precizînd că deşi legea din* 
1885 reglementa obligativitatea trimiterii cîtorva exemplare de către edituri şi tipo
grafii, numai din 1904 ea capătă o valoare eficientă, ca «lege a depozitului legal».

Ion Cojocaru, Citeva date privitoare la Biblioteca lui Teodor Diamant (p. 203— 
208), schiţează elementele principale în realcătuirea unei Biblioteci, care să încor
poreze cărţile şi imprimatele ce au aparţinut lui Teodor Diamant, unul din precur
sorii socialismului românesc în secolul trecut.

Mihail Carataşu şi Corneliu Dima-Drăgan, Un catalog necunoscut al Bibliotecii 
domnitorului Constantin Brîncoveanu (p. 209—217), redau un catalog din 1825, în̂  
care sînt cuprinse 425 de volume, manuscrise şi tipărituri, în diferite limbi, apar- 
tinînd bibliotecii brîncoveneşti de la Mînăstirea Hurezi. Printre ele identificăm opere- 
patristice (Origen, Kala Kelsou), reeditare în 1677 la Cambridge, operele lui Pro- 
copiu de Cezareea, retipărite la Paris (1661), literatură bizantină etc.

Tatiana Popescu Ulmu, Alexandru Odobescu şi Biblioteca Academiei (p. 219— 
226) subliniază rolul lui Alexandru Odobescu în dezvoltarea Bibliotecii.

Valeriu Moldoveanu, Biblioteca Academiei şi bibliografia naţională (p. 227—232),. 
enumără lucrările bibliografice întocmite de Bibliotecă.

Ana Toşa-Turdeanu, O importantă lucrare geografică de la începutul secolului 
al XVlII-lea cu privire la Oltenia (p. 233—239), descrie harta întocmită în 1722 de* 
Dr. Schwantz, important izvor de informare asupra unei părţi din tara noastră.

V. I. Şunkov, directorul Bibliotecii Academiei de Ştiinţe a U.R.S.S., Bibliotecile• 
şi ştiinţa ; L. Quincy Mumford, directorul Bibliotecii Congresului din Washington, 
Dezvoltări bibliograiice la Biblioteca Congresului; Andre Masson, inspector general' 
al bibliotecilor din Franţa, Noţiunea de serviciu public în biblioteci (Originile şi 
dezvoltarea actuală în Franţa); Elena Savova, directoarea Bibliotecii centrale a Aca
demiei Bulgare de ştiinţe, Probleme de biblioteconomie şi bibliografie în R. P. Bul
garia; Dzuja Radovici, directorul Bibliotecii Academiei de ştiinţe şi arte sîrbe, Unele- 
probleme actuale ale marilor biblioteci ştiinţifice din Iugoslavia; Gyorgy Rozsa, di
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P A S T O R A L Ă

TRIMISĂ CLERULUI ŞI CREDINCIOŞILOR DE PREA FERICITUL 
PĂRINTE PATRIARH JUSTINIAN CU PRILEJUL SFINTELOR

SĂRBĂTORI ALE ÎNVIERII DOMNULUI, DIN ANUL 1970

«HRISTOS A ÎNVIAT h

Iubiţii mei fii sufleteşti,

în acest ceas al dimineţii, credincioşii creştini de pretutindeni, 
veniţi în sfintele biserici, îşi adresează plini de bucurie salutul creş
tinesc de «Hristos a înviat /» şi toţi răspund din toată inima: «Ade
vărat a înviat /» Plecaţi la casele lor, astăzi şi multe zile în şir, pînă 
Ia înălţare, întîlnindu-se unii cu alţii, ei îşi adresează aceleaşi cu
vinte de salutare.

De aproape două mii de ani, din noaptea cea sfîntă cînd Domnul 
Iisus a înviat din morţi, pînă astăzi şi pînă Ia sfîrşitul veacurilor, toţi 
cei ce au crezut, cred şi vor crede într-însul, n-au încetat şi nu vor 
înceta să-şi mărturisească bucuria sfîntă pe care o simt la prăznuirea 
învierii Domnului, să-şi mărturisească unii altora credinţa în marele 
adevăr al învierii Mîntuitorului, care umple veacurile creştine. Căci, 
iubiţii mei, salutarea pe care şi-o adresează credincioşii noştri, dove
deşte nevoia de a-şi mărturisi cea mai sfîntă credinţă a lor, din care 
izvorăsc atîtea alte învăţături ale Bisericii noastre.

Iubiţii mei fii sufleteşti,

Ce mărturisim noi prin aceste cuvinte de salutare creştinească ? 
Mărturisim credinţa noastră în învierea Domnului, pe care creştinul 
o mărturiseşte şi în Simbolul credinţei cînd spune: «Şi a înviat a treia 
zi după Scripturii.

Ne vorbesc ele, oare, Sfintele Scripturi, despre învierea Domnului ? 
Se întemeiază credinţa noastră în învierea Sa, pe cuvintele Scripturii 
Sfinte ?

Iubiţii mei, Sfînta şi dumnezeiasca Scriptură nu numai că amin
teşte de acest fapt, dar ea este plină de cuvinte care adeveresc cre
dinţa noastră în învierea Mîntuitorului nostru Iisus Hristos.
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însuşi EI, lisus Hristos, în timpul propovăduirii Sale pe pămînt, 
a vorbit despre patimile, îngroparea şi învierea Sa. «Că precum a 
fost Ionâ în pântecele chitului trei zile şi trei nopţi, aşa va ifi şi Fiull 
Omului în inima pămlîntului trei zile şi trei 'nopţi» (Matei XII, 40), 
spune Hristos într-o zi cărturarilor şi fariseilor. Apropiindu-se de 
timpul pătimirii Sale «a început lisus să arate ucenicilor Lui că El 
trebuie să meargă la Ierusalim să pătimească multe... şi să fie ucis 
şi a treia zi să învieze», spun Sfinţii Evanghelişti Matei şi Luca (Matei
XVI, 21; XVII, 22—23; Luca IX, 22). «Iată ne suim în Ierusalim — 
spune altădată ucenicilor Săi — şi Fiul Omului va fi dat în miîna arhie
reilor şi cărturarilor, şi-L vor osîndi la moarte şi-L vor da în mina 
păgînilor, ea să-L 'batjocorească şi să-L biciuiască şi să-L răstirinească, 
dar a treia zi va învia» (Matei XX, 18—19). Iar cu alt prilej, El spune 
din nou Apostolilor: «Dar după învierea Mea, voi merge mai înainte 
de voi în Galileea» (Marcu XIV, 28).

Aşa precum spusese de atîtea ori ucenicilor. lisus a fost prins, 
judecat, batjocorit, osîndit la moarte, răstignit şi îngropat. A venit 
Insă vremea îndată cînd s-a împlinit pe deplin cuvîntul Său, cînd 
Hristos Domnul a înviat, biruind moartea, «întrircît nu era cu putinţă 
ca El să fie ţinut de ea» (Fapte II, 24), nu era cu putinţă ca mormîntul 
să ţină în el pe Domnul vieţii.

în zorii dimineţii celei sfinte, cînd se îngîna ziua cu noaptea, 
femeile mironosiţe ducîndu-se la mormînt să ungă, după obiceiul 
vremii, trupul Domnului, au găsit mormîntul gol. îngerul Domnului 
însă, spune Sfîntul Evanghelist Marcu, a risipit îndată nedumerirea 
şi spaima lor, spunîndu-le: «Nu vă înspăimimtaţi! Căutaţi pe lisus 
Nazarinearml cel răstignit ? A înviat! Nu este 'aici. Iată locul unde 
L-f>u pus. Dar mergeţi şi spuneţi ucenicilor Lui şi ilui Petru că mercre 
în Galileea, mai înainte de v o i; acolo îl veţi vedea, după cum v-a 
spus» (Marcu XVI, 6—7). Sfintele mironosiţe au alergat şi au spus 
ucenicilor vestea cea mare, iar lisus în aceeaşi dimineaţă s-a arătat 
întîi Măriei Magdalenei (Marcu XVI, 9; Ioan XX, 14— 18), după a- 
miază s-a arătat în drumul sme Emaus la doi din ucenicii Săi, Luca 
şi Cleopa (Luca XXIV, 13—35), iar seara, ne spune Sfîntul Evanghe
list Luca, s-a arătat tuturor celor unsprezece Apostoli care şedeau 
închişi în casă de frica iudeilor. «P^ce vouă ! — le spune Domnul 
atunci. Eu sînt, nu vă temeţi! Iar ei, înspă imîntî nidu - se şi înfricos'în- 
du-se, credeau că văd duh. Şi lisus le-a zis : De ce sînteţi tulburaţi şi 
pentru ce se ridică astfel de gînduri în inima voastră ? Vedeţi mîinile 
şi picioarele Mele, că Eu însumi sm t; pipăiţi-Mă şi vedeţi, că duhul 
■nu are come şi oase, precum Mă vedeţi pe Mine că am. Şi zi cînd 
acestea le-a arătat mîinile şi picioarele Sale» (Luca XXIV, 36—39). 
A opta zi dqpă înviere s-a arătat din nou ucenicilor, încredinţînd şi 
pe Toma de învierea Sa, căci el lipsise atunci cînd Domnul se arătase 
celorlalţi ucenici în ziua învierii. La Marea Tiberiadei, lisus s-a ară
tat iarăşi ucenicilor, prînzind cu ei (Ioan X X I '1— 14), iar pînă la înăl
ţare s-a mai arătat la peste 500 de oameni deodată (I Corinteni XV, 
6). Apoi El s-a înălţat la cer în faţa ucenicilor (Luca XXIV, 51; Mar-
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cu XVI, 19; Fapte I, 9— 11). Ne mai aminteşte prima istorie a creşti
nismului, Faptele Apostolilor, că după patima şi învierea Sa, Domnul 
«'S-,a înfăţişa^ pe Sine viu prki mu'lte semne doveditoare, arătîndu-li-se 
timp de patruzeci de zile şi vortoind cele despre împărăţia lui Dum
nezeu» (Fapte I, 2—3).

In faţa atîtor dovezi, ucenicii care L-au văzut pe Hristos înviat, 
care au vorbit cu El, I-au pipăit rănile, au mîncat cu El, puteau ei, 
oare, să nu mărturisească lumii acest neasemuit de mare eveniment 
al învierii ? Puteau ei să tacă şi să nu propovăduiască pretutindeni pe 
Hristos cel înviat ? «Nu putem să nu vorb'iim cele ce am văzut si am 
auzit», spun Petru şi Ioan în faţa arhiereilor (Fapte IV, 20). «Bărbaţi 
fraţi1, cuvine-se a vorbi cu îndrăznire către voi... Dumnezeu a înviat 
pe Iisus, căruia noi toţi sîntem martori» (Fapte II, 29, 32), spune Sfîntul 
Apostol Petru în ziua Rusaliilor miilor de ascultători care în acea zi 
au primit botezul. Deci, cu curaj «şi cu mare patere Aoostolii mărtu
riseau despre învierea Domnului Iisus" Hristos» (Fapte IV, 33). Era ade
vărul de credinţă cel mai scump pe care ei se simţeau obligaţi să-l 
propovăduiască, adevăr care sta la temelia învăţăturii creştine despre 
nemurirea sufletului, despre învierea morţilor şi viaţa veşnică. Căci, 
spune Sfîntul Apostol Pavel, «dacă Hristos n-a înviat, zadarnică este 
atunci propovăduirea noastră, zadarnică şi credinţa voastră» (I Corin- 
teni XV, 14); dar «Hristos a înviat din morţi, fiind începătură a în
vierii celor adormiţi» (I Corinteni XV, 20).

Iubiţii mei (fii sufleteşti,

Ziua învierii nu este însă numai un prilej de bucurie duhovni
cească şi de mărturisire a credinţei noastre în învierea Domnului, Ea 
este şi chezăşie a învierii noastre la sfîrşitul veacurilor, căci ştim de 
la Sfîntul Apostol că «Dumnezeu care a înviat pe Domnul, ne va în
via şi pe noi cu puterea Sa» (I Corinteni VI, 14); de aceea, ea ne face 
să cugetăm şi la alte rosturi şi învăţăminte ce se desprind din faptul 
învierii lui Hristos.

Ştim că Iisus Hristos «s-a dat pentru păcatele noastre şi a înviat 
pentru îndreptarea noastră» (Romani IV, 25). Ştim că «El a luat asu- 
pră-şi durerile noastre şi cu suferinţele noastre s-a împovărat... pen
tru mîntuirea noastră» (Isaia LIII, 4—6). Hristos, Care s-a jertfit pen
tru mântuirea noastră, a împăcat pe om cu Dumnezeu prin jertfa Sa 
de pe cruce şi a deschis lumii, prin învăţătura Sa, calea spre lumină, 
spre viaţă, spre Pace._ El ne-a spus despre Sine: «Eu sînt învierea şi 
viaţa» (Ioan XI, 25) ; «Eu am venit ca lumea viaţă să aibă şi din bel
şug să aibă» (Ioan X, 10); «Eu sînt lumina lum ii; cel ce îmi urmează 
Mie nu va umbla în întuneric, ci va avea lumina vieţii» (Ioan VIII, 12).

Iubiţii mei, nu puteau fi împlinite acestea în lume fără pace. De 
aceea, Hristos a legat viaţa celor ce cred în El de pace, spunînd: «Pa
cea Mea las vouă, pacea Mea o dau vouă» (Ioan XIV, 27). Şi nu este
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fără adine înţeles făptui că primele cuvinte adresate ucenicilor de Iisus 
Hristos după înviere au fost: «Bucuraţi-vă!» (Matei XXVIII, 9) şi 
«Pace vouă!» (Luca XXIV, 36; Ioan XX, 19). Iisus Hristos, Care a ve
nit în lume cu mesajul cerului ca pe pămînt să fie pace şi între oa
meni bunăînvoire (Luca II, 14), în tot timpul şederii Sale pe pămînt a 
Învăţat pe oameni să se iubească unii pe alţii şi să trăiască in pace.

Iubiţii mei fii sufleteşti,

Bucuria voastră în această mare sărbătoare, să se împletească cu 
dragostea voastră de viaţă şi de pace. Sînt sigur că toţi fiii Bisericii 
noastre strămoşeşti iubesc şi viaţa şi pacea. Dar ei să nu uite că în 
lume nu este pace pretutindeni şi că mai sînt oameni care îşi iubesc 
numai viaţa lor şi lucrează pentru nimicirea vieţii altora. Cuvîntul 
Domnului nu este ascultat şi împlinit pretutindeni!

Voi, iubiţii mei, să urmaţi voia lui Dumnezeu ; să faceţi ca pacea 
să domnească în sufletele voastre, în casele voastre, în jurul vostru. 
Să rugaţi pe Dumnezeul milostivirilor şi al păcii să lumineze sufletele 
celor potrivnici împlinirii idealului păcii. Să ajutaţi cu gîndul, cu cu- 
vîntul, cu munca, cu purtarea voastră ca binele, viaţa şi pacea să se 
întindă în toată lumea. Să aveţi toată nădejdea că Hristos Domnul, 
Cel care «a venit şi pacea a binevestit» (Efeseni II, 17), Cel care înviind 
din morţi a biruit moartea, EI va ajuta lumii «să 'întemeieze pacea» 
(Efeseni II, 15).

Iubiţii mei, vă îndemn cu cuvîntul Sfîntului Apostol Pavel: «Bu- 
■curaţi-vă pururea întru Domnul. Şi iarăşi zic : Bucuraţi-vă... şi paceia 
lui Dumnezeu, care eovîrşeşte orice minte, va păzi inimile voastre şi 
cugetele voastre, întru Hristos Iisus» (Filipeni IV, 4, 7). «Dumnezeul 
păcii să fie cu voi toţi. Amin !» (Romani XV, 33).

Al vostru părinte sufletesc de tot binele doritor şi pururea rugă
tor pentru voi către Dumnezeu, vă urează «la mulţi ani» şi' vă spune 
încă o dată:

«HRISTOS A ÎNVIAT /»

Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române



SCRISOAREA IRENICA

ADRESATA DE PREA FERICITUL PĂRINTE PATRIARH JUSTINIAN 
PATRIARHILOR ŞI ÎNTÎISTĂTÂfORILOR DE BISERICI CREŞTINE 
CU PRILEJUL SFINTELOR SĂRBĂTORI ALE ÎNVIERII DOMNULUI

DIN ANUL 1970

Prea iubite Frate în Hristos cel înviat,

Credincioşii Bisericilor Ortodoxe din lumea întreagă se pregă
tesc cu evlavie să serbeze învierea din morţi a Domnului şi Mîntui- 
torulul nostru Iisus Hristos.

Ar fi fost desigur mai impunătoare şi mai plăcută lui Dumnezeu 
sărbătorirea învierii Domnului de către toate Bisericile creştine în 
aceeaşi zi — aşa cum a fost serbată Naşterea Sa — si Noi ne expri
măm nădejdea că, într-un viitor cît mai apropiat, Bisericile vor pu- 
teajtrăi şi această fericită împlinire a spiritului unităţii creştine.

Oricum ar fi, mesajul învierii Domnului este veşnic acelaşi. F.ste 
mesajul biruinţei vieţii asupra morţii, a iubirii asupra urii, a înfrăţirii 
asupra dezbinării, a păcii asupra vrajbei şi neînteleqerii. Este încă 
mesajul evanghelizării omenirii, al neîncetatei mărturisiri şi propovă
duiţi a adevărurilor creştine în mijlocul tuturor popoarelor.

«Hristos a înviat din morţi, cu moartea pe moarte călcînd, şi celor 
din morminte viaţă dăruindu-le» — cîntă creştinii cu bucurie în acest 
ciclu pascal. Biruitorul morţii, Hristos, este «învierea şi v i a ţ a . . C e l  
ce crede în El, chiar de va muri, va fi viu-, şi tot cel ce viază şi crede
în El nu va muri în veci (cf. Ioan XI, 25—26).

Ca făpturi ale Iui Dumnezeu, mai mult, ca fii şi moştenitori ai Săi, 
prin Iisus Hristos (cf. Galateni IV, 5—7), creştinii au datoria să reali
zeze înfrăţirea între ei şi să o extindă la întregul neam omenesc, fă- 
cînd să înceteze orice dezbinare. «Căci El este pacea noastră, El care
a făcut din cele 'două lumi — una — 'adică a surpat peretele din (mij
loc al despărţiturii (Efeseni II, 14). «Iar de vă muşcaţi unul pe altul 
şi vă mîncaţi — zice Apostolul către Galateni (V, 15) — vedeţi să 
•nu vă nimiciţi între voi».

Acest dumnezeiesc mesaj al Învierii Domnului se cuvine să fie în 
tot timpul propovăduit creştinătăţii şi lumii întregi. După cuvîntul 
Apostolului Pavel (Efeseni VI, 15), noi creştinii trebuie să avem «pi
cioarele încălţate cu rîvna ipredicării Evangheliei păcii». Omenirea nu
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are încă pace. Sîntem datori să lucrăm şi să sprijinim toate acţiunile 
pentru instaurarea păcii şi bunei înţelegeri între toate popoarele lu
mii. Mărturisirea adevărurilor salvatoare ale creştinismului trebuie 
făcută fără încetare, pînă va fi bine auzită, înţeleasă şi trăită de în
treaga omenire.

Amintind acest sublim şi mîntuitor mesaj, cu dragoste frăţească 
urăm Sanctităţii Voastre să petreceţi învierea Domnului în sănătate 
deplină, cu bucurie şi pace, în mijlocul Ierarhilor, preoţilor şi credin-' 
cioşilor Sfintei Voastre Biserici şi Vă salutăm cu sărutare sfîntă în 
Hristos cel înviat.

t  Justinian

Patriarhul României
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PREA FERICITUL PĂRINTE PATRIARH JUSTINIAN 

A PRIMIT ÎN ZIUA ÎNTII DE PAŞTI PE PREOŢII DIN CAPITALĂ

Este obicei îndătinat în Bisericile Ortodoxe — şi el este ‘împlinit 
fără ştirbire în Biserica Ortodoxă Română — 'oa înalţii Ierarhi să adre
seze păstoriţilor lor, cler şi 'credincioşi, la sărbătorile Naşterii şi în
vierii Domnului cuvimtuil scris de învăiţătură, numit Pastorală, care 
este citit în toate bisericile din cuprinsul Eparhiei la s'lujba sfintei li
turghii din ziua întîi a Praznicului. După acest contact în scris cu toţi 
păstoriţii, înalţii Ierarhi iau contact direct cu preoţii din oraşul de 
reşedinţă al fiecărei Eparhii, în după-amiaia zilei de Anul nou şi în 
după-amiaza zilei întîi de Paşti.

împlinind acest obicei tradiţional, Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian a primit pe preoţii din Capitală, oraşul de reşedinţă al Ar
hiepiscopiei Bucureştilor. La preoţimea din Capitală s-au adăugat ca de 
fiecare dată la asemenea întîlniri : "

— P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal şi P. C. 
Pr. Alexandru Ionescu, vicar al Arhiepiscopiei Bucureştilor;

— P. C. Pr. Ioan Gagiu, directorul Administraţiei Patriarhale, îm
preună cu PP. CC. Consilieri patriarhali : Gheorghe Soare, Dumitru 
Fecioru,, Constantin Pîrvu, Sabin Verzan şi Teodor Cazam, inspectori 
patriarhali, funcţionari superiori şi reprezentanţi ai salariaţilor din 
diferitele sectoare ale Administraţiei Patriarhale ;

— PP. CC. Consilieri ai Centrului eparhial: Petre Alexandru, Le- 
onida Mateescu, Ioan -Popa, Mihai Marinescu, Octavian Popescu şi 
Pr. Nicolae Diaconu, inspector general eparhial Pr. C. Diaconescu ; 
membrii ai Consiliului eparhial; funcţionari superiori şi reprezentanţi 
ai salariaţilor de la Centrul eparhial Bucureşti;

— Rectorul, P. C. Diaic. Prof. Nicolae I. Nicolaescu, şi profesori 
ai Instituitului teologic de grad universitar din Bucureşti; profesori uni
versitari onorari de teologie : T. M. Popescu, Diac. Orest Bucevschi, Pr. 
Ioan Gh. Coman;

— Directorul, Prof. Nicolae Grosu, şi profesori ai Seminarului teo
logic din Bucureşti;
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— Protoiereul Nicolae Goranov, paroh al 'bisericii ortodoxe 'bul
gare din Bucureşti şi reprezentant permanent al Prea Fericitului Pa
triarh Chirii al Bulgariei, pe lîngă Patriarhia Română.

La întâlnirea Preia Fericitului Părinte Patriarh Justinian cu preoţi- 
mea din Capitală au asistat, de asemenea, Părintele Daniel Gelsi şi 
Fraţii Michele Jan Van Parys şi Bernard de Gerardon, de ila Mînăs
tirea Chevetogne din Belgia, care au vizitat în timpul «Sfintelor Paşti 
Biserica Ortodoxă Română oa invitaţi ai Prea Fericitului Părinte Pa
triarh Justinian.

La orele 18, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, însoţit de 
P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar-patriarhal şi P. C. Pr. Ioan 
Gagiu, directorul Administraţiei Patriarhale, a pătruns în sala de şe
dinţe dia palatul patriarhal, fiind întîmpinat cu imnul patriarhal, into
nat de toţi cei prezenţi.

După ce Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a adresat celor 
prezenţi creştineasca salutare «Hristos a înviat», la care toţi cei pre
zenţi au dat îndătinatul răspuns «Adevărat >a înviat», din partea preo- 
ţimii din Capitală şi a tuturor celor prezenţi, P. C. Pr. Gorneliu Sava, 
de la paraclisul patriarhal «Sfîntul Spiridon», a adresat Arhipăstorului 
■lor respectuos cuvînt de mulţumire pentru toată grija pe care Întîi- 
stătătorul Bisericii Ortodoxe Române o poartă tuturor preoţilor din 
ţară.

«Am venit să prezentăm prinosul inimilor noastre pline de recu
noştinţă şi de vie admiraţie, întîistătătorului Bisericii noastre pentru 
rodnica sa activitate şi grijă părintească prin care Prea Fericitul Pă
rinte Patriarh Justinian urmăreşte ca - preoţimea Bisericii Ortodoxe 
Române să împlinească întreita solie a învierii: solia iubirii, solia 
păcii şi solia slujirii pînă la dăruire».

Avînd ca piatră de hotar între trecut şi începutul arhipăstoririi 
sale Reîntregirea Bisericii Ortodoxe din Transilvania, Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian a reuşit să aşeze arhipăstoria sa de întîi - 
stătător al Bisericii Ortodoxe Române pe fundamentele trainice ale 
iubirii faţă de credinţa strămoşească şi faţă de neamul nostru româ
nesc, ca împlinire a soliei iubirii.

Îndrumînd activitatea tuturor binecredincioşilor creştini ortodocşi 
români pe drumul înfăptuirii păcii celei dintre noi şi dintre toate po
poarele lumii, întiistătătorul Bisericii Ortodoxie Române a făcut ca în 
timpul arhipăstoriei sale toţi fiii săi duhovniceşti să împlinească so
lia păcii.

Apoi vorbitorul s-a oprit îndeaproape la înfăptuirea soliei slujirii, 
manifestată ca revărsarea unui torent în înfăptuirea «apostolatului so
cial», avînd ca ţel «mântuirea credincioşilor, propăşirea şi fericirea 
omului, înflorirea Patriei».

In partea a doua a cuvîntului său, Pr. Gorneliu Sava a arătat că 
preoţimea română se străduieşte să lucreze în aşa fel ca fiecare preot 
să «reprezinte un capitol de muncă, de comoară, de jertfă, o viaţă în
chinată binelui obştesc, iun ideal în slujba îmbunătăţirii vieţii mate-
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riale a poporului român», stTăduindu-se «:să unească propovădui rea 
adevărului cu practica vieţii, pentru cîştigarea păstoriţilor lor în ope
ra de construire ia urnei vieţi mai bune şi mai fericite pentru toţi», 
precum şi ,în slujba mîntuirii sufletelor binecredincioşilor I o t  fii du
hovniceşti».

Apoi vorbitorul ia adus întîistătătorului Bisericii Ortodoxe Româ
ne şi Conducerii de Stat mulţumirile întregului cler ortodox român 
pentru aplicarea noului sistem de salarizare a slujitorilor Bisericii 
Ortodoxe Române.

In Încheiere, vorbitorul a prezentat Prea Fericitului Părinte Pa
triarh Justinian, «ca cel mai frumos dar şi ca cea mai nepieritoare 
închinare» : «omagiul sărbătoreştii recunoştinţe, al însufleţitei admi
raţii şi al caldei iubiri» a întregului cler ortodox român pentru toate 
binefacerile ce s-au revărsat asupra Bisericii Ortodoxe Române în 
timpul arhipăstoriei Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian.

A luat apoi cuvîntul Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, -ca
re mai -întâi a mulţumit tuturor celor ce şi-au luat osteneala ca în zi 
de luminat praznic să «urce dealul Patriarhiei» pentru a rosti cu fi- 
ască supunere în faţa întîistătătorului lor creştineasca salutare «Hris
tos a înviat» şi totodată şă sublinieze înfăptuirile ce au avut loc în 
viaţa Bisericii Ortodoxe Române în ultimii peste douăzeci de ani. In 
legătuTă cu aceasta, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a subli
niat că pentru toate binecuvîntatele realizări ce au avut loc în viaţa 
Bisericii Ortodoxe Române în ultimile decenii, prin străduinţa întîistă
tătorului Bisericii, a tuturor înalţilor Ierarhi şi a întregului cler orto
dox român, trebuie să mulţumim Mîntuitorului Iisus Hristos prin aju
torul şi dragostea Căruia s-au putut săvirşi toate, ştiut fiind — după 
cum El însuşi ne-a .încredinţat — că «fără El nu putem face nimic».

în al doilea rînd, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a anun
ţat că foloseşte prilejul de a putea să se adreseze direct preoţilor din 
Capitală — şi, prin ei, întregii preoţi-mi ortodoxe romârne.

După ce a semnalat faptul că unii preoţi şi-au limitat activitatea 
la practicile rituale, ilăsînd la o parte activitatea lor de educatori mo
rali ai credincioşilor şi încearcă să justifice in diferite chipuri această 
lipsă de activitate — Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a spus 
că nu poate exista nici un fel de scuză pentru această delăsare. în- 
trucît în faţa unoT manifestări nesănătoase care atrag atenţia celor 
ce se ocupă de bunul mers al vieţii sociale, prezente şi viitoare, şi 
•noi reprezentanţii Bisericii — comunitate morală în cadrul întregii 
colectivităţi a poporului — avem datoria să activăm cu dăruire pentru 
apărarea legii noastre strămoşeşti, adiică a doctrinei noastre religioase.

în continuare, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a spus : 
«Folosesc prilejul acesta pentru a vă îndemna să gîndiţi şi Prea Cu- 
cerniciile Voastre şi toată preoţimea din Biserica Ortodoxă Română 
la îndatoririle ce aveţi ide a deveni buni educatori morali ai credin
cioşilor din parohiile voastre».
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Declarînd că «'nu este un teoretician care dă sfaturi pe care nu 
le-a practicai;», Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a înfăţişat pe 
larg diferite metode practice prin care preoţii pot ajunge să cunoască 
îndeaproape mersul vieţii m:orale in familiile creştine din parohiile 
lor, pentru a putea interveni ila vreme în cazurile cînd se constată o 
slăbire a vieţii morale în viaţa membrilor familiilor creştine. Pentru 
că «numai ţinînd în mînă întreaga parohie, preoţii vor putea contri
bui ia dezvoltarea normală a vieţii morale a credincioşilor lor».

Şi pentru ©a nu cumva să se creadă că munca preoţilor ca educa
tori morali ai credincioşilor ar fi uşoară, că s-ar putea reduce la obiş
nuitele atitudini rituale faţă de credincioşi, Prea Fericitul Patriarh 
Justinian a adăugat ila sfaturile şi metodele practice expuse mai îna
inte şi unele indicaţii de ordin principal, dintre care semnalăm cîteva.

— în primul rînd 'trebuie ţinut seama că educarea constituie o 
Sarcină pentru stat, pentru toate organizaţiile obşteşti, pentru familie 
şi pentru şcoală, pentru toţi cetăţenii. Statul prin legi speciale creează 
posibilităţile de 'Călăuzire a tineretului pe drumul spre utilitate so
cială. Iar biserica creştină în calitate de comunitate cu caracter mo
ral trebuie să poarte grijă de educarea credincioşilor creştini de orice 
vîrstă pentru a contribui astfel la sănătatea: morală a neamului ro
mânesc, din care fac parte toţi memibrii ei.

— Dacă şcoala luminează mintea, pentru viaţa socială este ne
voie nu numai de minţi luminate, ci şi de sufletele bune, de caractere 
drepte şi tari.

Pentru înfăptuirea acestora este nevoie şi de contribuţia Biseri
cii care are menirea să îmbunătăţească, să îndrepteze şi să întărească 
sufleteşte. împlinirea acestei sarcini întîmpină, într-adevăr greutăţi, 
pentru că credincioşii creştini din vremea noastră vin adesea la bi
serică pentru a asista la un cult frumos pe care nu-1 pot nega şi pe 
care lăuntrul lor î'l caută ; dar primesc cu greu mustrarea şi sfatul din 
partea preotului, socotind aceasta un amestec în viaţa personală şi 
intimă. .

De aceea activitatea preotului pentru îmibunătăţirea, îndreptarea 
şi întărirea sufletească a credincioşilor de toate vîrstele necesită pre
gătire, muncă şi dăruire din partea preotului. Şi anume : preotul de 
azi trebuie să-şi însuşeasică multe cunoştinţe şi mai ales cunoaşterea 
sufletului lumii de az i; să perceapă atent şi cu ecou lăuntric mersul 
şi pulsul lum ii; să cunoască gîndurile, nevoile, dorinţele, plăcerile 
şi durerile credincioşilor de toate vîrstele. Cu această cunoaştere, să 
cerceteze şi să mediteze adînc ouvîntul Evangheliei, învăţătura Bise
ricii, pentru ca lămurit el însuşi, să poată lămuri şi îndruma pe cre
dincioşii de toate Vîrstele.

— De aceea, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a arătat 
apoi că munca individuală ordonată, strălucitoare şi permanentă este 
mijloc de înfăptuire a demnităţii individuale şi sociale, pentru că «cel 
care nu voieşte să muncească, să nu mănînce» — zice Sfîntul Apostol 
Pavel (II Tes. III, 7— 11); şi «iCelui care poate munci să i se dea de 
lucru, iar celui infirm să i se dea milă», precizează Didahia celor 12
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Apostoli (cap. XII). De aceea credincioşii trebuie să fie muncitori co
recţi, zeloşi, pentru binele tuturor : al familiei lui, al neamului lui, al 
lum-ii întregi, ţinînd seama că toţi ne încadrăm în 'colectivitatea nea
mului nostru şi in colectivitatea general-uimană.

— într-adevăr există o unitate de neam, de -naţie din cadrutl unei 
patrii precise, dar există şi o unitate de neam, de popor al lui Dum
nezeu în cadrul lumii întregi. Căci toţi oamenii au fost zidiţi după chi
pul lui Dumnezeu (Fac. I, 26) ? toţi oamenii au acelaşi iscop in viaţă : 
mîntuirea (Marcu VIII, 36—37). «Dumnezeu a făcut dintr-un sînge în
tregul neam omenesc ica să locuiască pe toată faţa pământului» (Fac.
XVII, 26). «Dumnezeu a dăruit duhul de viaţă şi a întocmit chipul fie
căruia» .(II Macabei, VII, 22—23).

— De aceea în calitate de comunitate morală în societate, BiseT 
rica are datoria să împlinească menirea sa de îmbunătăţire, de îndrep
tare şi de întărire a sufletelor. în acest fel activitatea preoţilor de 
educatori şi îndrumători ai credincioşilor de toate vîrstele în spiritul 
«umanismului păcii», oare este .caracteristic religiei creştine avînd ca 
idee centrală iubirea 'nemărginită faţă de om (Ioan III, 16—17), con
stituie o înaltă responsabilitate socială şi etică pentru păstorii de su
flete ai Bisericii noastre.

în acest fel vom contribui la creşterea unei generaţii animate şi 
ataşate profund de ideile de .pace, libertate şi egalitate între toţi oa
menii, de, democraţie, solidaritate şi progres social.

în acest fel Biserica Ortodoxă Română va demonstra încă o dată 
unitatea de acţiune cu Conducătorii poporului român care au propus 
Organizaţiei Naţiunilor Unite luarea de : Măsuri pentru promovarea 
în rîndurile tineretului a ideilor de pace, respect reciproc şi înţele
gere între popoare.

La sfîrşit, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi-a manifestat 
încrederea că preoţimea ortodoxă română din vremea de azi, cu pre
gătirea şi cu conştiinţa responsabilităţii pentru moralitatea societăţii, 
îşi va face datoria faţă de Biserica noastră contribuind la 'creşterea 
morală a credincioşilor de toate vîrstele, precum şi faţă de neamul 
nostru, contribuind ca toţi credincioşii să devină cetăţeni loiali şi de
votaţi ai Patriei noastre Republica Socialistă România.

*

După aceasta, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a ciocnit 
cu fiecare dintre cei prezenţi tradiţionalul «ou roşu», adresînd fiecă
ruia un cuvînt bun.

La sfîrşit Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a fost condus 
în cabinetul său de lucru de P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar- 
patriarhal şi de P. C. Pr. Ioan Gagiu, directorul Administraţiei Patri
arhale, în timp ce asistenţa intona imnul patriarhal.



SCHIMB DE TELEGRAME

INTRE PREA FERICITUL PĂRINTE PATRIARH JUSTINIAN 
ŞI AMBASADA BRITANICA LA BUCUREŞTI

Cu prilejul morţii Episcopului Anglican de Gibraltar, Eley Stan
ley, Ambasadorul Marii Britanii în Republica Socialistă 'România a 
adresat Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian următoarea tele
gramă :

Prea Fericirea V oastră,

Cu profund regret Vă informez că Prea Sfinţitul Stanley Eley, 
Episcop de Gibraltar, a decedat In linişte pe neaşteptate la Londra, 
In 7 aprilie 1970. Funeraliile au avut loc la 11 aprilie şi o slujbă de 
pomenire se va săvîrşi mai tîrziu.

Sînt Încredinţat că Reverendul Derek Cordell ar fi dorit să Vă 
dea această tristă veste el însuşi, dar în prezent se ailă în Regatul 
Unit al Angliei şi se va întoarce spre sfîrşitul lunii acesteia.

Sînt al Prea Fericirii Voastre cu deosebită stimă,

Denis Laskey

*

La această încunoştiinţare Prea Fericitul Părinte Patriarh Justi
nian a transmis D-lui Denis Laskey, Ambasadorul Marii Britanii la 
Bucureşti, următoarea telegramă :

Excelenţa V oastră,

Vestea despre încetarea din viaţă a Prea Sfinţitului Stanley Eley, 
Episcop de Gibraltar, m-a afectat deosebit şi deplîng pierderea unui 
membru atît de distins al ierarhiei Bisericii Anglicane.

Exprim de asemenea regretul de a fi pierdut un vechi şi devotat 
prieten al Bisericii Ortodoxe Române, de care eram legat prin amin
tiri foarte bune.

Împlorînd de Ia Domnul odihnă pentru sufletul său în rîrtdurile 
celor drepţi, Vă rog să binevoiţi a transmite Graţiei Sale, Dr. Michael 
Ramsey, Arhiepiscopul de Canterbury, sentimentele de frăţească com
pasiune ale Sfîntului Sinod al Bisericii noastre, o dată cu condoleanţele 
mele sincere.
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Vă rog să primiţi, Excelenţa Voastră, încredinţarea înaltei mele 
stime şi părintească binecuvîntare în Domnul nostru Iisus Hristos.

t  Justinian
Patriarhul României

*

* *

ÎNTRE PREA FERICITUL PATRIARH JUSTINIAN ŞI I.P.S. ARHIEPISCOP 

MAKARIOS, PREŞEDINTELE REPUBLICII CIPRU

îndată după ce 'a fost dată publicităţii vestea despre atentatul să- 
vîrşit de necunoscuţi împotriva I. P. S. Arhiepiscop Macarios, Îmtîistă- 
tătorul Bisericii Ortodoxe din Cipru şi. Preşedinte al Republicii Cipru, 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a adresat acestuia următoa
rea telegramă :

Aducem mulţumiri Celui Atotputernic că V-a scăpat cu viaţă din 
odiosul atentat al cărui victimă aţi lost, şi îl rugăm fierbinte să cruţe 
omenirea de actele de teroare devenite, din neiericire, prea frecvente 
în zilele noastre.

t  Justinian
Patriarhul României

La această telegramă, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a 
primit următorul răspuns din partea I. P. S. Arhiepiscop Macarios, în- 
tîistătătorUil Bisericii Ortodoxe din Cipru şi Preşedinte al Republicii 
■Cipru :

Profund mişcat de mesajul Vostru frăţesc, cu ocazia atentatului 
la viaţa mea, exprim Prea Fericirii Voastre mulţumirile mele recu
noscătoare.

f  Arhiepiscopul Makarios

B . O .R .  -  2



PARTICIPAREA DELEGAŢIEI BISERICII ORTODOXE ROMÂNE 

LA INTRONIZAREA ÎNALT PREA SFINŢITULUI VASILE IN 

DEMNITATEA DE MITROPOLIT AL VARŞOVIEI 

ŞI AL ÎNTREGII POLONII

La 26 inartie, 1969 a încetat din viaţă Mitropolitul Ştefan Rudyk 
al Varşoviei şi al întregii Polonii i(a se vedea amănunte în «Biserica 
Ortodoxă Română», LXXXVII (1969), nr. 3/41, p. 272—275). Pînă la 
alegerea unui nou titular, 'Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe din Po
lonia a desemnat ca locţiitor de mitropolit pe I. P. S. Gheorghe, Arhi
episcop de Lodsk şi Poznan.

în cursul lunii ianuarie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Jus
tinian a primit următoarea telegramă : «în numele lui Hristos, cu dra
goste informăm pe Prea Fericirea Voastră că, la 24 ianuarie 1970 am 
fost ales ca întîistătător al Bisericii Autocefale Ortodoxe din Polonia, 
de către Sfîntul Sinod al Episcopilor din Polonia. Mitropolitul Vasile».

Noul Mitropolit al Bisericii Ortodoxe din Polonia a funcţionat, 
pînă la alegere, ica episcop de Wroţlaw şi Sceiţm.

La scurt timp după primirea telegramei de mai sus, prin scrisoarea 
nr. 15 din 29 ianuarie 1970, I. P. S. Mitropolit Vasile a comunicat din 
nou Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian că, la 24 ianuarie 1970, 
«Sfîntul Sinod al Episcopilor Sfintei Biserici Ortodoxe Autocefale din 
Polonia», cu asentimentul Conducătorilor de Stat ai Republicii Popu
lare Polone, -l-a ales în unanimitate «Mitropolit al Varşoviei şi al între
gii Polonii». în aceeaşi scrisoare, anunţa că solemnitatea intronizării 
va avea ioc duminică, 1 martie 1970, şi invita Biserica noastră să cin
stească această sărbătoare a Bisericii Ortodoxe Polone prin «prezenţa 
reprezentanţilor ei».

Răspuinzînd acestei invitaţii, Prea Fericitul Părinte Patriarh Jus
tinian a aprobat ca Biserica Ortodoxă Română să fie reprezentată la 
intronizarea I. P. S. Mitropolit Vasile de o delegaţie alcătuită din : 
P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, secretarul Sfîn
tului Sinod, P. C. Pr. Ioan Gagiu, directorul Administraţiei Patriarhale 
şi Diaconul Constantin Dumitrescu1, de la catedrala patriarhală.

*

în seara zilei de vineri, 27 februarie 1970, delegaţia Bisericii noas
tre a plecat cu trenul la Varşovia, ieşind din ţară iprin punctul de fron
tieră Vicşani, şi a ajuns la Varşovia în ziua de 27 februarie 1970, la 
orele 24, fiind întîmpinată la gara centrală de însuşi I. P. S. Mitro
polit Vasile, însoţit de Protoiersii: Nicolae Lencewski şi Boris
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Schwarzkopf. Delegaţia a fost condusă la hotelul Bristol unde a fost 
găzduită pe tot timpul festivităţilor.

*

A doua zi, sîmbătă, 28 februarie 1970, la micul dejun, s-au întâlnit 
toate delegaţiile venite să participe la intronizarea I. P. S. Mitropolit 
Vasile. în afară de delegaţia Bisericii Ortodoxe Române, au fost /pre
zente următoarele delegaţii:

— Din partea Patriarhiei Ecumenice : I. P. S. Mitropolit Hrisostom 
al Vienei;

— Din partea Bisericii Ortodoxe Ruse : I. P. S. Mitropolit Paladie 
de Briansk şi Orlov, însoţit de P. S. Episcop Juvenalie de 'Tuia şi Be- 
levsk, împreună cu un diacon f-

— Din partea Bisericii Gruziei : Sanctitatea Sa Patriarhul Catoli- 
cos Efrem al II-lea;

— Din partea Bisericii Ortodoxe Sîrbe : P. S. Episcop Andrei din 
Bania Luka;

— Din partea Bisericii Ortodoxe Bulgare : 1. P. S. Mitropolit Şte
fan el Tîrnovei;

— Din partea Bisericii Ortodoxe Greceşti : I. P. S. Mitropolit Var- 
nava -al filtrelor;

— Din partea Bisericii Ortodoxe din Cehoslovacia : I. P. S. M i
tropolit Dorotei, însoţit de P. S. Episcop 'Nicolae de Preşov ;

— Din partea Consiliului Ecumenic >al Bisericilor, ca delegat spe
cial al Secretarului General, Pastorul Dr. Eugene Carson Blake, a fost 
prezent P. C. Arhimandrit Anastasios Janolatos.

în cursul dimineţii delegaţiile au mers la monumentul eroilor so
vietici, unde delegaţia Bisericii Ortodoxe Ruse a depus o coroană de 
flori şi unde s-a făcut o scurtă rugăciune.

Apoi delegaţiile 'au vizitat sediul «Societăţii Biblice Britanice din 
Polonia», unde au foist întîimpinate de D-na Varvara Najinska, direc
toarea Societăţii, care a rostit un scurt cuvînt de întîmpinare şi a ară
tat rolul «Societăţii Biblice Britanice» in răspândirea cuvântului lui 
Dumnezeu, m toate limbile, şi felul cum .colaborează Societatea Bib
lică Britanică din Varşovia cu reprezentanţii cultelor.

înainte de amiază delegaţiile au vizitat şi Seminarul teologic ai 
Bisericii Ortodoxe din Polonia. Rectorul Seminarului, P:r. Serafim Je- 
leznicovici, magistru în teologie al Academiei duhovniceşti din Mos
cova, a rostit om cuvînt de întâmpinare, arătînd ică Seminarul funcţio
nează de 20 de ani şi are în prezent 26 de elevi. In internatul Semina
rului sînt găzduiţi şi studenţii secţiei ortodoxe a Institutului teologic, 
in număr de 16; -absolvenţii Seminarului şi institutului teologic aco
peră în întregiimie nevoile Bisericii Ortodoxe din Polonia. După ce a 
Înfăţişat apoi legăturile pe care le au Seminarul şi Institutul teologic 
cu multe din Bisericile Ortodoxe, la isfîrşit a cerut binecuvântarea de
legaţilor pentru această şcoală.



m BISERICA ORTODOX! ROMÂNĂ

Căpeteniile delegaţiilor au adus binecuvântarea lor pentru elevi 
şi studenţi şi le-au dat sfaturi şi îndemnuri în legătură -ou misiunea 
lor preoţească.

Din partea delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române, P. S. Episcop 
Antim Tîrgovişteanul a făcut o scurtă prezentare a învăţămîntului 
teologic din Biserica Ortodoxă Română şi a evocat legături mai vechi 
pe care lînvăţămîntul teologic din Polonia le are cu Biserica Ortodoxă 
Română, fie primind profesori de teologie, ca actualul Mitropolit Ius
tin Moisescu, fie primind printre studenţii polonezi şi studenţi români.

P. S. Nioanor, Episcop de Bialistok şi Gdansk a mulţumit delega
ţiilor pentru cuvintele atît de frumoase şi folositoare adresate elevilor 
şi studenţilor Bisericii Ortodoxe din Polonia.

în semn de preţuire pentru noul Mitropolit al Varşoviei şi al în
tregii Polonii şi in cinstea delegaţiilor care veniseră la intronizarea 
I. P. S. Sale, D-na Varvara Najinska, directoarea «Societăţii Biblice 
Britanice din Polonia» a oferit la amiază o masă la restaurantul «Bris
tol», la care, pe lîngă ierarhii Bisericii Ortodoxe Polone, în frunte cu 
I. P. S. Mitropolit Vasile, şi pe lîngă toate delegaţiile Bisericilor men
ţionate mai sus, au luat parte şi reprezentanţii altor culte din Polonia, 
î>n afară de Biserica Romano-Catolică.

în timpul mesei au rostit toasturi: Directoarea Varvara Najinska, 
Pastorul Ian Niewieczerzal, preşedintele Consiliului ecumenic al cul
telor din Polonia îşi Sanctitatea Sa Efrem al Il-lea, Patriarhul Oatoii- 
cos al Gruziei.

La sfîrşit, I. P. >S. Mitropolit Vasile a mulţumit Directoarei Var
vara Najinska pentru masa oferită iîn numele Societăţii Biblice Brita
nice din Polonia, precum şi tuturor vorbitorilor pentru cuvintele alese 
(rostite In legătură cu persoana I. P. S. Sale.

Seara, la ora 17, a început slujba vecerniei şi utreniei, la care au 
luat parte toate delegaţiile. Slujba a fost săvîrşită în catedrala «Sfînta 
Maria Magdalena», care a fost nemcăpătoare pentru credincioşii par
ticipanţi.

Slujba vecerniei a fost condusă de Preotul Ioan Gagiu', directo
rul Administraţiei Patriarhale a Bisericii Ortodoxe Române, iar eote- 
niile au fost rostite în cea mai mare parte 'de Diaconul Constantin 
Dumitrescu de la catedrala patriarhală a Patriarhiei Române. La prive
ghere şi la utrenie au luat parte toţi ierarhii invitaţi. Din partea Bise
ricii Ortodoxe Române a luat parte P. S. Episcop Antim Tîrgoviştea
nul, vicar patriarhal. Slujba a durat aproape 4 ore şi s-a desfăşurat 
după tipicul Bisericii Ortodoxe Ruse.

*

Duminică, 1 martie 1970, la Slujba sfintei liturghii, care a Început 
la orele 9,30, au luat parte toate delegaţiile şi mulţi preoţi şi credin
cioşi ai Bisericii Ortodoxe din Polonia; Au luat de asemenea parte
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delegaţi ai tuturor cultelor religioase din Polonia, în afară de Biserica 
Romano-Catolică.

în 'timpul slujbei, după citirea Grammatei dată de Sfîntul Sinod, 
s-au înmînat noului Mitropolit insignele 'speciale : camilafcă albă cu 
cruce, engolpioane şi cîrjă.

La sfîrşitul sfintei liturghii toţi conducătorii delegaţiilor au rostit 
cuvîntări în care a fost omagiat noul mitropolit. Din partea Bisericii 
Ortodoxe Române, P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul a rostit urmă
toarea cuvîntare.:

înalt Prea Sfînţite Mitropolit Vasile,
Prea Sfinţiţi Episcopi,
Cinstiţi Părinţi şi dreptmâritori creştini,

Orice moment important şi orice succes deosebit din viaţa unei 
Biserici Ortodoxe naţionale constituie un prilej de bucurie pentru toa
te celelalte Biserici Ortodoxe, mădulare ale Ortodoxiei de pretutin- 
denea.

Un astfel de moment important şi o astiel de bucurie aleasă tră
ieşte astăzi Biserica Ortodoxă soră din Polonia, cu prilejul înscăună
rii noului ei conducător, înalt Prea Sfitiţitul Mitropolit Vasile.

Sfîntul Sinod- al Bisericii Ortodoxe Române, în frunte cu Prea Fe
ricitul Părinte Patriarh Justinian, luînd cunoştinţă de acest însemnat 
eveniment din viaţa Bisericii Ortodoxe autocefale din Polonia, a soco
tit de bine să trimită o delegaţie, alcătuită din smerenia noastră, în 
calitate de secretar al Sfîntului Sinod, din P. C. Preot Ioan Gagiu, di
rectorul Administraţiei Patriarhale şi din Diaconul Constantin Dumi- 
trescu, pentru a comunica, prin viu grai, bucuria şi părtăşia spirituală 
pe care o simt ierarhii, clerul şi credincioşii din cuprinsul Patriarhiei 
Române, cu ocazia alegerii şi a instalării înalt Prea Sfinţitului Mitro
polit Vasile în scaunul de Întîistătător al Bisericii Ortodoxe din Po
lonia.

Într-adevăr, întronizarea unui nou Cîrmuitor de Biserică este în 
Ortodoxie un prilej binevenit pentru manifestarea comuniunii frăţeşti 
în Domnul a slujitorilor şi credincioşilor tuturor Bisericilor Ortodoxe, 
în acelaşi timp, un astfel de moment constituie pentru noul ales oca
zia de a mărturisi, tuturor celorlalţi conducători şi reprezentanţi ai 
Bisericilor Ortodoxe surori, unitatea de credinţă, unitatea canonică şi 
unitatea de cult, păstrate cu scumpătote în fiecare Biserică Ortodoxă 
naţională şi în toate laolaltă.

Alegerea şi instalarea noului Mitropolit al Varşoviei şi întregii 
Polonii, împlinite după rînduielile canonice consfinţite de veacuri în 
Ortodoxie, impunătoarea slujbă ce se săvîrşeşte astăzi în această ca
tedrală de măreţul sobor, cu participarea de *reprezentanţi şi ai altor 
Biserici Ortodoxe, veniţi la marea sărbătoare a Bisericii Ortodoxe din 
Polonia, sărutarea frăţească din timpul sfintei liturghii, împărtăşirea 
tuturor slujitorilor din acelaşi dumnezeiesc potir, cuvîntările care se 
rostesc cu acest prilej, izvorîte din aceeaşi nesecată şi neîmpuţinată 
comoară de credinţă, de nădejde şi de dragoste, — toate acestea sînt
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dovada cea mai grăitoare că noi, în Ortodoxie, păstrăm neştirbită 
«unitatea Duhului întru legătura păcii» (Efes. IV, 3), silindu-ne să res
pectăm peste veacuri dorinţa şi în acelaşi timp porunca lăsată de Min- 
tuitorul, «ca toţi să tim una» (Ioan XVII, 21).

Este firesc, deci, ca Bisericile Ortodoxe să se bucure laolaltă cînd
o soră a lor îşi dobîndeşte conducătorul său şi este iarăşi firesc ca
Bisericile Ortodoxe să folosească un astfel de prilej pentru a manifes
ta şi afirma, prin delegaţii lor, atît unitatea cît şi sobornicitatea lor.

Unitatea şi solidaritatea Bisericilor Ortodoxe sînt atît de necesare 
astăzi nu numai pentru susţinerea intereselor lor generale, ci şi pentru 
integrarea eficientă şi-rodnică a Ortodoxiei în Mişcarea ecumenică, 
în vasta lucrare de promovare a cauzei unităţii creştine.

Unitatea ortodoxă este, în aceeaşi măsură, solicitată pentru adu
cerea unei contribuţii din partea tuturor creştinilor şi chiar a tuturor 
religiilor, în opera de slujire a marilor aspiraţii de pace şi progres ale 
umanităţii contemporane.

Dar Patriarhia Română, trimiţînd cu ocazia instalării înalt Prea 
Sfinţitului Mitropolit Vasile o delegaţie care să o reprezinte, urmează 
unei tradiţii care s-a statornicit din îndepărtate vremuri în relaţiile din
tre Biserica Ortodoxă Română şi Biserica Ortodoxă din aceste părţi.

încă din secolul al XlV-lea, documentele istorice ne vorbesc de
mitropolitul Antonie de Halici, care avea legături cu clerul din Mol
dova de nord şi care a săvîrşit hirotonirea în arhiereu a primului mi
tropolit -al Moldovei, Iosif Muşat. Mergînd mai departe pe firul legă
turilor dintre noi, vom afla în secolul al XVII-lea, că vestitul mitro
polit Dosofte'i al Moldovei a trăit o parte din viaţă în Polonia, tălmăcind 
Psaltirea în versuri, sub influenţa poetului polonez Ian Kochanowski, 
şi şi-a dat obştescul sfîrşit în această ţară. Hrisoavele mărturisesc de 
ctitorii bisericilor române întemeiate in aceste părţi, precum şi de a- 
jutoare acordate unor centre ortodoxe din Polonia de domnitorii Mol
dovei Alexanrdu Lăpuşneanu, Movileştii şi Miron Barnovski. Cercetînd 
în continuare arhivele vremii, aflăm că însuşi marele Mitropolit Petru 
Movilă, plecînd din Moldova, şi-a întins păstoria sa de ierarh şi in
fluenţa sa binefăcătoare şi asupra acestor ţinuturi.

Apropiindu-ne de vremurile mai noi, amintim că mitropolitul Dio- 
nisie al Varşoviei a vizitat Patriarhia Română de două ori: în 1925 
şi 1937. La rîndul său patriarhul Miron al României a vizitat Biserica 
Ortodoxă Polonă în 1938, contribuind prin vizita sa la recunoaşterea 
generală■ a autocefaliei acestei Biserici. Adăugind, la toate . acestea, 
vizitele în Polonia ale delegaţiilor Bisericii Ortodoxe Române din 1951 
şi 1961, ne putem face o imagine clară a bunelor şi strînselor relaţii 
care s-au continuat neîncetat între Bisericile noastre.

Dar pentru mine este o cinste şi o bucurie deosebită de a fi prezent 
la această festivitate, întrucît, personal, mă leagă de înalt Prea Sfinţitul 
Mitropolit Vasile o veche cunoştinţă şi prietenie.

înalt Prea Sfinţia Sa este un ierarh binecunoscut în cuprinsul Bi
sericii Ortodoxe Române, prin pregătirea teologică pe care o are, prin
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evlavia şi smerenia cu care-şi împodobeşte viaţa, prin activitatea pe 
care a desfâşurat-o pinâ acum, în cei 10 ani de slujire ca arhiereu şi 
episcop, prin vederile sale largi ecumenice.

înalt Prea Sfinţite Mitropolit Vasile,
Împărtăşindu-V ă satisfacţia pe care o simte pentru alegerea înalt 

Prea Sfinţiei Voastre în demnitatea de Întîistâtâtor al Bisericii Orto
doxe Polone, preţuind duhul de înfrăţire ortodoxă şi de deschidere 
ecumenică în care vă începeţi activitatea de prim Păstor al acestei 
Biserici surori, Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Române, în frunte 
cu Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, vă îmbrăţişează cu fră
ţească dragoste în . Hristos Domnul şi roagă pe Marele Păstor al Bise
ricii Sale dreptcredincioase să vă hărăzească ani îndelungaţi de rod
nică şi fericită arhipăstorire. /

Dumnezeu cel preamilostiv şi de oameni iubitor să vă dăruiască 
putere de muncă şi deplină sănătate, pentru a conduce Biserica Orto
doxă Polonă pe calea propăşirii ei spirituale, pe calea apropierii şi 
colaborării între toate Bisericile, pe calea păcii şi înfrăţirii între oa
meni şi popoare.

Încredinţîndu-vă încă o dată de toată dragostea şi preţuirea ierar
hilor, preoţimii şi credincioşilor din Patriarhia Română, să rugăm îm
preună pe Hristos Mîntuitorul să ne ajute să păstrăm şi să sporim 
legăturile frăţeşti de veacuri dintre Bisericile noastre, şi, în acelaşi 
timp să ne ajute să mergem mai departe pe drumul prieteniei şi coope
rării cît mai strîrise dintre poporul român şi poporul polonez.

Apoi Prea Sfinţitul Episcop Antim Tîrgovişteanul, împreună cu 
toată delegaţia', a înmînat noului Mitropolit un rînd de veşminte arhi
ereşti, darul Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian şi al Sfîntului 
Sinod pentru îrutristătătorul Bisericii Ortodoxe din Polonia.

Tuturor vorbitorilor le-a mulţumit noul Mitropolit, exprimîndu-şi 
deplina mulţumire pentru atmosfera cu adevărat ecumenică ;şi frăţească 
în care s-a desfăşurat acest important eveniment din viaţa Bisericii 
Ortodoxe din Polonia.

Slujba şi cuvîntările au durat pînă la orele 15, iar clerul şi credin
cioşii ortodocşi prezenţi au înconjurat pe noul Mitropolit cu toată dra
gostea şi preţuirea lor.

La restaurantul «Bristol» a urmat o masă oficială, oferită de Sfîntul 
Sinod al Bisericii Ortodoxe din Polonia în cinstea noului Mitropolit, 
la care au participat toţi membrii delegaţiilor Bisericilor Ortodoxe su
rori, reprezentanţii cultelor religioase din Polonia, invitaţi din rîndul 
clerului şi credincioşilor.

Au luat de asemenea parte ca reprezentanţi ai Guvernului Repu
blicii Populare Polone : Dl. Ian Dusik, director adjunct pentru cultele 
necatolice din Directoratul Cultelor, de pe lîngă Preşedinţia Consiliu
lui de Miniştri, însoţit de Dl. Serafim Kirilovici, şef de* secţie pentru



264 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

cultele necato'lice. Această masă oficială s-a desfăşurat într-o atmos
feră de căldură sufletească şi în timpul ei toţi delegaţii Bisericilor au 
toastat pentru noul Mitropolit.

Din partea Bisericii Ortodoxe Române P. S. Episcop Antim Tîrgo
vişteanul a citit următoarea scrisoare trimisă I.P.S. Mitropolit Vasile 
de însuşi Prea Feriaitul Părinte Patriarh Justinian:

Prea Fericirea Voastră,
Preaiubite întru Hristos frate,

Am primit cu mare bucurie scrisoarea ce ne-aţi trimis, în legătură 
cu întronizarea înalt Prea Sfinţiei Voastre ca Mitropolit al Varşoviei 
şi a toată Polonia, din ziua de 1 martie 1970, după ce, sub călăuzirea 
Duhului Sfînt şi potrivit rînduielilor canonice, aţi fost ales de Sfîntul 
Sinod în această înaltă treaptă.

Sîntem încredinţaţi că Biserica Ortodoxă din Polonia a găsit în 
înalt Prea Sfinţia Voastră pe Întîistătătorul său vrednic, care să ducă 
cu cinste mai departe, spre slava lui Dumnezeu, moştenirea înaintaşilor 
Voştri, călăuzind-o spre zări luminoase.

Asigurîndu-V ă de călduroasa noastră preţuire şi de colaborarea 
noastră frăţească, în aducerea la îndeplinire a noii misiuni pe care 
V-a aşezat-o pe umeri bunul Dumnezeu, Vă trimitem sincerele noastre 
felicitări şi Vă urăm o păstorire îndelungată şi încununată de realizări 
bogate, spre slava sfintei noastre Ortodoxii şi pentru fericirea poporu
lui dreptcredincios pe care-1 păstoriţi.

Pentru a da expresie bucuriei cu care Vă încorijurăm cu acest 
fericit prilej, Vă aducem la cunoştinţă că am delegat din sînul Bise
ricii Ortodoxe Române pe Prea Sfinţitul Episcop Antim Tîrgovişteanul, 
vicar patriarhal şi secretar al Sfîntului Sinod, ca împreună cu P. C. Pr. 
Ioan Gagiu, directorul Administraţiei Patriarhale şi cu Diaconul Con
stantin Dumitrescu, să ia parte la solemnităţile instalării, ca interpreţi 
ai aleselor noastre sentimente de dragoste frăţească.

Exprimînd toată afecţiunea Noastră aleasă, a membrilor Sfîntului 
Sinod, a clerului şi credincioşilor Bisericii Ortodoxe Române, îmbră
ţişăm pe înalt Prea Sfinţia Voastră cu dragoste în Domnul şi rămlnem 
al Vostru Frate iubitor în Hristos,

t  Justinian
Patriarhul României

Apoi P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul a adăugat urări şi din 
partea delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române.

Din partea Directoratului Cultelor a vorbiit Dl. Ian Dusik, prezen- 
tînd condiţiile de libertate în care-şi desfăşoară activitatea cultele reli
gioase din R. P. Polonă. D-sa a terminat cuvîntul său spunînd : «în 
aceste condiţii de libertate s-a făcut alegerea noului Mitropolit şi Statul 
polonez îşi pune toată încrederea că I.P.S. Sa va lucra pentru binele şi 
fericirea poporului polonez. Cu această încredinţare urez Mitropolitu
lui Vasile viaţă lungă, mult spor în activitatea pe care o va desfăşura
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pentru propăşirea Bisericii Ortodoxe din Polonia, pentru colaborarea 
cu autorităţile de Stat, pentru fericirea patriei noastre Republica Popu
lară Polonă».

La sfîrşit, I. P. S. Mitropolit Vasile a adresat tuturor cuvînt de 
mulţumire şi a făgăduit că iîn postul de cinste deosebită ce i s-a în
credinţat va face tot ce-i stă in putinţă pentru păstrarea unităţii 
ortodoxe, pentru colaborarea pe plan ecu'menic cu toate cultele reli
gioase şi pentru înflorirea Republicii Populare Polone.

Masa aceasta oficială s-a desfăşurat în spirit de însufleţire şi 
caldă apropiere între toţi comesenii.

Seara, -la orele 20, ierarhii Bisericii Ortodoxe Polone, în frunte 
cu 1. P. S. Mitropolit Vasile, împreună cu delegaţiile participante la 
intronizare, au luat parte la o recepţie dată de Consiliul ecumenic al 
Bisericilor din Polonia. Acest Consiliu este alcătuit din reprezentanţii 
următoarelor Biserici din Polonia : Biserica autocefală Ortodoxă, Bise
rica Evanghelică C. A., Biserica Evanghelică-iReformată, Biserica Ca
tolică poloneză, Biserica Veche-Catolică a mariaviţilor, Biserica Me- 
todistă, Biserica Baptistă-creştină şi Bisericile Unite după Evanghelie. 
Din acest Consiliu nu face parte Biserica Romano-Catolică.

în timpul acestei recepţii, Dl. Pastor Jan (Niewieczerzal, preşedin
tele Consiliului, a înfăţişat felul cum lucrează -cultele creştine din 
Polonia, fiecare respectând credinţa'celorlalţi şi toţi colaborînd cu 
statul în problemele care ise pun pentru îmbunătăţirea condiţiilor de 
viaţă şi pentru progresul poporului polonez.

Luînd cuvîntul, I. P. S. Mitropolit Vasile a declarat că, aşa cum a 
lucrat pînă acum *în Consiliul ecumenic al Bisericilor din Polonia, va 
activa şi mai departe pentru apropierea dintre -confesiunile creştine, 
fiindcă pe de o parte dezbinarea dintre Biserici nu este plăcută nici 
lui Dumnezeu, nici credincioşilor, iar pe de altă parte lumea aşteaptă 
ca Bisericile creştine să se unească pentru promovarea păcii in lume 
şi pentru înţelegerea şi colaborarea -între popoare. De aceea I. P. S. 
Sa a rugat pe Pastorul Superintendent Jan Niewieczerzal să conteze 
pe Biserica Ortodoxă din Polonia în toate acţiunile pe care le între
prinde, iar pe P. C. Arhimandrit Anastasios Ianolatos, delegatul Pas
torului Dr. Eug&ne C. Blake, secretarul general al Consiliului ecume
nic al Bisericilor de la Geneva, l-a rugat să asigure întreaga Condu
cere a Consiliului ecumenic că Biserica Ortodoxă din Polonia, îm
preună cu celelalte culte grupate în Consiliul ecumenic local din 
Polonia, urmăresc de aproape şi sprijină tot ce se face pentru apro
pierea între Bisericile creştine, neprecupeţind nimic pentru ca Bise
ricile creştine, prin aportul lor, să ajute la rezolvarea marilor proble
me care frămîntă lumea zilelor noastre.

întîinirea de la sediul Consiliului Ecumenic al Bisericilor din Po
lonia s-a încheiat într-o atmosferă de frăţească apropiere şi dragoste 
creştină.
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Luni, 2 martie 1970, delegaţiile, împreună cu I. P. S. Mitropolit 
Vasile, au vizitat mai antîi monumentul «Nike», monumentul Victo
riei, la care noul Mitropolit -a depus o coroană de flori şi la care 
s-a făcut o -scurtă 'rugăciune pentru eroii căzuţi pentru eliberarea 
patriei în .războiul antifascist.

Delegaţiile au vizitat apoi oraşul Varşovia, care a căpătat în anii 
puterii populare o înfăţişare dintre cele mai frumoase: cu instituţii, 
întreprinderi şi construcţii noi sau 'refăcute pe vechile temelii -ale* clă
dirilor distruse de războiul nazist.

Delegaţia Bisericii Ortodoxe Române a vizitat la orele 11 Amba
sada Română, fiind primită de Dl. Ambasador Tiberiu Petrescu.

La ora 16, I. P. S. Mitropolit Vasile, împreună' eu toţi membrii 
Sinodului Bisericii Ortodoxe din Polonia, precum şi delegaţii care au 
participat la intronizare, iau fost primiţi La Directoratul Cultelor reli
gioase din Polonia de Dl. Director Alex. Scarjinski.

Dl. Director a salutat pe toţi delegaţii Bisericilor care au luat parte 
la acest fericit eveniment din viaţa Bisericii Ortodoxe Polone, subli
niind faptul că acest prilej constituie o dovadă a bunelor relaţii dintre 
Bisericile Ortodoxe şi Biserica Ortodoxă din Polonia. D-sa şi-a ex
primat regretul că delegaţiile mu pot sta mai mult pentru a putea 
cunoaşte mai de aproape poporul polonez şi realizările lui, precum şi 
dorinţa lui de pace şi bună colaborare cu toate popoarele lumii.

D-sa a salutat apoi pe ierarhii Bisericii Ortodoxe din Polonia şi 
pe I. P. S. Mitropolit Vasile, felicitîndu-i pe de o parte pentru activi
tatea pe care o depun alături de poiporul polonez, iar pe de altă parte 
pentru intronizarea I. P. S. Vasile, c ă ru ia  i-a virat viaţă dungă şi rea
lizări cît mai bogate in postul de Arhipăstor al Bisericii Ortodoxe din 
Polonia, dorindu-i să fie alături de poporul polonez în năzuinţele lui 
de pace şi progres.

Au luat cuvîntul apoi conducătorii delegaţiilor, care au mulţumit 
pentru primirea ce li s-a făcut şi şi-au exprimat nădejdea că noul 
Mitropolit va lucra pentru unitatea ortodoxă, pentru problemele ecu
menice care -se pun astăzi Bisericilor şi în acelaşi timp va colabora 
şi cu autorităţile de stat pentru binele şi folosul R. P. Polone.

Din partea Bisericii Ortodoxe Române a vorbit P. S. Episcop An
tim Tîrgovişteanul, care a evocat zilele grele prin care a trecut po
porul polonez în timpul războiului hitlerist, 'amintind de primirea 
caldă făcută refugiaţilor polonezi în România. P. S. Sa a evocat apoi 
bunele relaţii dintre Biserica Ortodoxă Română şi Biserica Ortodoxă 
din Polonia precum şi relaţiile de prietenie dintre poporul român şi 
poporul polonez. în încheiere şi-a exprimat nădejdea că noul mitro
polit va lucra pentru adâncirea şi întărirea prieteniei dintre Bisericile 
şi popoarele noastre.

După ce au vorbit toate delegaţiile, a luat din nou cuvîntul DI. 
Director Al. Scarjinski, mulţumind tuturor delegaţilor pentru aprecie
rile făcute Conducerii 'Statului şi poporului polonez. A prezentat apoi 
amănunţit care era situaţia cultelor religioase în Polonia înainte de
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al doilea război mondial şi -care este în prezent. A subliniat in special 
situaţia privilegiată pe care o avea Biserica Roimano-Catolică. «Astăzi 
toate cultele :se bucură în Polonia de libertate deplină, cu condiţia 
să nu vatăime interesele statului». Vorbind despre Biserica Ortodoxă 
Polonă, a arătat că această Biserică a înţeles vremurile noi şi aspira
ţiile poporului polonez şi de aceea forurile Conducerii de Stat folo
sesc prilejul acesta al intronizării I. P. S. Mitropolit Vasile, pentru a-i 
înmîna «Statutul de organizare şi funcţionare al Bisericii Ortodoxe 
din Polonia», aprobat.

A fost într-adevăr un moment emoţionant, cînd I. P. S. Mitropolit 
a primit acest Statut.

Dl. Director a fixat poziţia guvernului faţă de cultele .religioase 
in Statul polonez, precizînd că Biserica Ortodoxă Poloneză, se arată 
înţelegătoare cu. aspiraţiile poporului şi sprijină, de pe poziţia şi cu 
mijloacele ei, poporul polonez în tot ce jh.oe el pentru pace, pentru 
bunăstare, pentru înţelegere şi înfrăţire între oameni.

în încheiere a vorbit I. P. S. Mitropolit Vasile, mulţumind Con
ducerii de Stat pe de o parte pentru încrederea ce i s-a acordat, dîn- 
du-i-se recunoaşterea ca Mitropolit al Varşoviei şi al întregii Polonii, 
iar pe de altă parte pentru Septul că s-a aprobat Statutul Bisericii 
Ortodoxe din Polonia. I. P. S. Sa a asigurat Conducerea de Stat că 
Biserica Ortodoxă din Polonia va fi întotdeauna lingă popor în toate 
acţiunile pe care le va întreprinde pentru propăşirea şi înflorirea 
patriei.

Întîlmrea de la Directoratul Cultelor a dovedit că Biserica Orto
doxă din Polonia şi lîntîistătătorul ei se bucură de preţuirea Condu
cerii de Stat şi că această Biserică, împreună cu celelalte culte din 
Consiliul ecumenic al Bisericilor din Polonia, înţelege să colaboreze 
şi să sprijine întru totul orientarea actuală a vieţii de Stat din Polonia.

Seara, la orele 19, I. P. S. Mitropolit Vasile a oferit delegaţiilor
o recepţie la reşedinţa mitropolitană. S-a făcut mai întii o scurtă rugă
ciune în capela din palatul mitropolitan. în timpul recepţiei s-au rostit 
toasturi din partea tuturor conducătorilor ide delegaţii. Din partea 
delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române, P. S. Episcop Antim Tîrgoviş
teanul, pornind de la galeria mitropoliţilor din sala de recepţii, s-a 
oprit mai mult la mitropolitul Petru Movilă, evidenţiind aportul aces
tui mare ierarh român în relaţiile dintre Biserica Ortodoxă Română 
şi Biserica Ortodoxă din Polonia. Apoi P. S. Sa a vorbit despre impor
tanţa noului Statut..în viaţa Bisericii Ortodoxe din Polonia, subliniind 
caracterul lui democratic şi asemănarea dintre Statutul Bisericii Orto
doxe Române şi cel al Bisericii Ortodoxe Poloneze.

în încheiere a mulţumit I. P. S. Mitropolit Vasile pentru primirea 
călduroasă făcută delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române şi a făcut nou
lui Mitropolit urări de îndelungată şi rodnică arhipăstorire.

în cuvîntul de încheiere a acestei însufleţite recepţii, I. P. S. M i
tropolit Vasile a mulţumit tuturor delegaţilor pentru dragostea ce i 
s-a arătat şi a rugat delegaţiile să transmită Sinoadelor şi întîistătă-
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tarilor Bisericilor pe oare le reprezintă asigurări că Biserica Ortodoxă 
din Polonia va merge pe drumul unităţii ortodoxe, pe drumul înţele
gerii şi al apropierii dintre toate Bisericile creştine, pe drumul păcii şi 
al -frăţietăţii dintre oameni şi .popoare.

Recepţia s-a terminat într-o atmosferă de căldură frăţească şi dra
goste creştină.

*

A doua zi, marţi, 3 martie 1970, delegaţiile au început să plece 
spre ţările din care veniseră. înainte de a pleca, delegaţia Bisericii Or
todoxe Române a făcut o ultimă vizită I. P. S. Mitropolit Vasile şi s-a 
îndreptat apoi spre gară, însoţită de ierarhii Bisericii Ortodoxe' Po
lone. La gară, delegaţia a fost însoţită de Dl. Ambasador Tiberiu Pe
trescu. La orele 17,45 delegaţia Bisericii Ortodoxe Române a pornit 
spre Viena, unde avea de împlinit o altă sarcină dată de Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian.

Din cele relatate mai sus şi din cele ce a putut constata delegaţia 
Bisericii Ortodoxe Române, se pot desprinde următoarele concluzii :

1 — în timpul vizitei la Varşovia, a delegaţiei Bisericii Ortodoxe
Române, nu numai ierarhii şi clerul Bisericii Ortodoxe din Polonia, 
dar şi celelalte Biserici Ortodoxe surori au avut cuvinte din cele mai 
elogioase atît pentru Biserica Ortodoxă Română şi Întîistătătorul ei 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, cît şi pentru poporul nostru 
şi pentru conducătorii lu ij

— I. P. S. Mitropolit Vasile este un sincer admirator şi prieten 
al Bisericii Ortodoxe Române, apreciind deseori foarte favorabil Bise
rica Ortodoxă Română, organizarea ei, revistele, realizările ei etc. ;

— Şi ceilalţi ierarhi şi slujitori ai Bisericii Ortodoxe din Polonia 
au manifestat constant sentimente de preţuire şi admiraţie pentru Bi
serica Ortodoxă Română şi pentru poporul român ;

— Biserica Ortodoxă din Polonia are un număr de circa 500.000 
de credincioşi, fiind organizată în patru eparhii, dintre care una este 
deţinută de I. P. S. Mitropolit Vasile ;

— Statutul Bisericii Ortodoxe Poloneze aprobat de Conducerea de 
Stat are un caracter democrat, ca şi Statutul de organizare şi func
ţionare al Bisericii Ortodoxe Române. Clerul şi mirenii participă la 
conducerea treburilor bisericeşti, începînd de la parohie pînă la 
eparhie.

— Aşa cum s-a remarcat deja, între Statul polonez şi Biserica Or
todoxă din Polonia, există în prezent relaţii din cele mai bune.

— Biserica Ortodoxă din Polonia este deschisă colaborării frăţeşti 
cu toate Bisericile Ortodoxe şi în acelaşi timp este favorabilă partici
pării active la toate acţiunile ecumenice care se pun creştinătăţii 
actuale.



INAUGURAREA SEDIULUI CULTURAL AL PAROHIEI 

ORTODOXE ROMÂNE DIN VIENA ŞI AL 

COLONIEI ROMÂNE DIN AUSTRIA

De multă vreme credincioşii Parohiei ortodoxe române din Viena 
şi toţi românii care trăiesc Im Austria au dorit să aibă, pe iîngă bise
rica lor, şi un sediu cultural, în care să se aduine pentru diferitele lor 
manifestări pe tărîm românesc.

Începînd din anul 1968, credincioşii parohiei şi membrii coloniei, 
ajutaţi de Statul Român şi de Patriarhia Română, au pornit* ia amena
jarea şi organizarea unui sediu cultural propriu, chiar fin clădirea îm 
care se găseşte adăpostită şi biserica parohiei. în cursul anului 1969 
şi în primele două luni aile anului 1970, suib îndrumarea şi sprijinul 
permanent al Prea Fericitului Părinte Patriarh Jiustinian şi cu grija şi 
stăruinţa de fiecare zi a Preotului paroh al parohiei de 'la Viena, Prof. 
Gh. Moisescu, şi a D-lui Preşedinte al Coloniei române, Inginer Virgil 
Similache, lucrările de amenajare şi mobilare a sediului s-au terminat.

Festivitatea inaugurării sediului cultural român de la Viena, fixată 
pentru data de 5 martie 1970, a constituit un moment deosebiit de im
portant în viaţa Parohiei ortodoxe române din Viena şi a Co'lomei 
române din Austria, mai ales că ea a coincis şi cu sărbătorirea jubi
leului de 100 de ani al Asociaţiei culturale româneşti din Viena.

*

/

Potrivit aprobării Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, La 
această sărbătoare a românilor din Austria Biserica Ortodoxă Română 
a fost reprezentată printr-o delegaţie alcătuită din : P. S. Episcop An- 
tim Nioa, vicar patriarhal şi secretar al Sfântului Sinod; P. C  Preot 
Ioan Gagiu, directorul Administraţiei Patriarhale, şi Diaconul Const. 
Dumitrescu.

D-in partea Organelor noastre de Stat au luat parte : Dl. Dumitru 
Aninoiu, ambasador la Viena şi salariaţi superiori ai Ambasadei; Dl. 
Ion Dodu Bălan, vicepreşedintele C.S.C.A. din R. S. România.

Din partea Statului austriac au luat parte ; Dl. Dr. Platzer, prim 
adjunct al Ministerului de Externe al Austrie1!, care a reprezentat şi 
pe Dl. Preşedinte aii Austriei, Franz Ionas ; Dl. Bruno Marek, primarul 
oraşului Viena; Dl. Dr. Iosdf Riegler, şeful Direcţiei pentru Cultele 
religioase din Ministerul învăţământului. Au mai luat parte de aseme
nea : Dl. Prof. Univ. Dr. Allbin Leski, preşedintele Academiei de ştiinţe 
austriece, Dl.- Decan Wilhelm Dantine, reprezentantul Magnificenţei
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Sale DL Prof. Univ. Fritz Zerbst, Rectorul Universităţii din Viena, Dl. 
Prof. Univ. Dr. Richard Plaschka, Preşedintele Institutului sud-est 
european şi Dl. Prof. Univ. Dr. George Rabuse, preşedintele Institutu
lui de romanistică.

Din partea Bisericii Romano-Catolice a luat parte Eminenţa Sa 
Cardinalul Franz Konig, Arhiepiscop al Vienei şi Primat -al Bisericii 
Romano-Catolice din Austria.

Din partea Patriarhiei Ecumenice : I. P. S. Mitropolit Hrisostom 
al Vienei.

Din partea bisericii ortodoxe ruse din Viena : P. S. Episcop Mel- 
kisedek.

Din partea bisericii ortodoxe bulgare din Viena : Prot. Doc. N. 
Sivarov.

Din partea bisericii ortodoxe sîrbe din Viena : Prot. Drago Go- 
vedaşisoi. •

Din partea bisericii armene din Viena : Arhim. Dr. M. K. Kri- 
corian.

Participarea atîtor personalităţi de seamă la festivităţile române 
care au avut loc la 5 martie ila Viena dovedeşte pe de o parte presti
giul de care se bucură ţara noastră :î*n Austria, iar pe de altă parte 
bunele relaţii pe care le au Parohia şi Colonia română cu cultele reli
gioase din Viena şi totodată preţuirea acestor culte faţă de Biserica 
Ortodoxă Română.

în prezenţa unei asistenţe foarte numeroase, programul a început 
la orele 18,30, cu slujba sfinţirii apei, săvîrşită de P. S. Episcop Antim 
Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, asistat de P. C. Preot Ioan Gagiu, 
directorul Administraţiei Patriarhale, P. C. Pr. Prof. Gh. Moisescu, pa
rohul parohiei de la Viena, şi Diac. Const. Dumitrescu.

După slujbă şi după sfinţirea sediului, Dl. Ambasador D. Aninoiu 
a tăiait panglica de la sala de festivităţi a -sediului în care s-a desfă
şurat programul festiv.

P. C. Preot paroh Prof. Gh. Moisescu a rostit din partea parohiei 
un cuvînt de deschidere, în care a exprimat mai întîi bucuria pe care 
o simt românii din Viena şi din Austria că au şi ei acum o «vatră la 
oare să-şi încălzească inimile şi să-şi «adape sufletele însetate de carte, 
de cîntec şi 'tradiţii străbune, pentru a le alina dorul de ţinuturile 
unde s-au născut», «o vatră de cultură, «menită să încălzească şi să 
strîngă in jurul ei toate energiile româneşti, statornicite aici, pe ma
lurile Dunării albastre».

A.mulţumit apoi tuturor celor ce au ajutat la înfăptuirea acestui 
aşezăim'înt de cultură românească, în frunte cu Prea Fericitul Părinte 
Patriarh Justinian.

In încheiere a adus un cald salut şi mulţumiri tuturor celor ce au 
onorat cu prezenţa acest moment important din viaţa şi activitatea 
Parohiei ortodoxe române din Viena şi a Coloniei române diin Austria.
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Conducătorul delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române, P. S. Episcop 
Antim Tîrgovişteanul, a rostit următorul cuvânt:

Eminenţa Voastră Domnule Cardinal,
Domnilor reprezentanţi ai Guvernelor Român şi Austriac,
Excelenţa V oastră Domnule Ambasador,
înalt Prea Sfinţite şi Prea Sfinţite,
Prea Onorate Domnule Primar al Oraşului Viena,
Prea Cucernice Părinte Profesor şi Paroh,
Prea distinşi oaspeţi,
Iubiţi enoriaşi ai Parohiei şi membri ai Coloniei române,

Bucuria aleasă şi satisfacţia deplină pe care le trăiesc astăzi Paro
hia şi Colonia română din Viena, cu prilejul inaugurării sediului lor 
cultural, sint deopotrivă şi bucuria şi mulţumirea Întregii Biserici Orto
doxe Române şi îndeosebi a Prea Fericitului Patriarh Justinian, care nu 
numai că a binecuvîntat începutul lucrărilor acestui aşezămînt, ci a ur
mărit şi a ajutat cu multă dragoste şi cu cel mai viu interes realizarea 
acestor lucrări.

La festivitatea inaugurării acestei atît de mult dorite vetre cultu
rale a românilor din Austria, Prea Fericirea Sa a trimis o delegaţie 
care să-l reprezinte şi să împărtăşească preotului paroh, enoriaşilor 
Bisericii şi membrilor Coloniei simţămintele sale de dragoste părin
tească şi cuvintele cele mai calde de preţuire pentru zelul şi însufle
ţirea cu care s-au străduit la înfăptuirea acestui aşezămînt de duh şi 
viaţă românească.

Precum se ştie, Colonia română din Austria îndeplineşte un rol 
de mare importanţă, atît ca vatră, care încălzeşte dragostea de neam 
a românilor din această ţară, cît şi ca făclie menită să înlesnească 
cunoaşterea sufletului şi culturii româneşti, întărind astfel prietenia 
dintre poporul român şi poporul austriac.

De asemenea, în epoca noastră de apropiere ecumenică, Parohia 
ortodoxă română din Viena este chemată să împlinească aici un rol 
nou, devenind un factor de legătură între Biserica Ortodoxă Română 
si celelalte comunităţi creştine din Austria.

Vizita Eminenţei Sale Cardinalul Dr. Fr. Konig în România, pre
cum şi vizita Prea Fericitului Patriarh Justinian în Austria, au iniţiat 
relaţii promiţătoare între cele două Biserici. După cum se ştie, cu 
ocazia acestor contacte Ia nivel înalt, s-a convenit ca relaţiile acestea 
să fie dezvoltate continuu, prin vizite reciproce între Ierarhii ambelor 
Biserici, prin schimburi de profesori şi studenţi în teologie, precum 
şi prin schimburi de publicaţii. Schimburile acestea au şi început, pu- 
nîndu-se bazele unei apropieri şi cunoaşteri reciproce între Bisericile 
noastre. Aceste legături sînt menite să ajute deopotrivă şi la adîncirea 
relaţiilor de prietenie şi colaborare între poporul român şi poporul 
austriac, ale căror temelii sînt puse de un îndelungat trecut şi la a 
căror dezvoltare, în timpul nostru, se străduiesc înşişi conducătorii 

Statelor noastre.
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Amintim cu deosebită plăcere despre aceste bune relaţii dintre 
Biserica Ortodoxă Română şi Biserica Romano-Catolică din Austria 
şi sîntem bucuroşi că în mijlocul nostru se găseşte cu acest prilej 
festiv însuşi Întîistătătorul Bisericii Romano-Catolice din Austria, Emi
nenţa Sa Cardinalul Konig, căruia îi aducem frăţeşti salutări din par
tea Prea Fericitului nostru Patriarh Justinian al României.

De asemenea adresăm din partea Prea Fericirii Sale cele mai calde 
salutări pentru distinşii reprezentanţi ai Bisericilor Ortodoxe surori, 
D-lui Ambasador al R. S. România la Viena, precum şi celorlalţi înalţi 
oaspeţi care sînt de faţă la inaugurarea acestui aşezămînt românesc, 
în acelaşi timp cultural şi spiritual.

Avem toată încrederea că atît Parohia ortodoxă română din Vie
na, cît şi Colonia română din Austria vor îndeplini cu sîrguinţă rolul 
de apropiere şi cooperare între poporul român şi poporul austriac. în 
aceeaşi măsură apreciem rîvna şi destoinicia vrednicului ei paroh, Pr. 
Prof. Dr. Gheorghe Moisescu, care continuă cu cinste şi realizări bo
gate tradiţia culturală şi românească, întemeiată în decursul timpului, 
în jurul acestui sfînt altar. Cunoaştem străduinţele P. C. Sale de a 
strînge mai departe pe românii din Viena şi din alte părţi ale Austriei 
în jurul acestei vetre de viaţă duhovnicească şi românească, care este 
Biserica lor străbună.

De asemenea preţuim activitatea sa cărturărească neobosită de 
tălmăcitor al culturii şi istoriei româneşti în Austria precum şi pe 
aceea de mesager al Bisericii Ortodoxe Române în forurile ecumenice 
din această ţară şi chiar în afara hotarelor ei. Almanahurile, pe care 
an de an le editează ca paroh al Bisericii Ortodoxe Române din Vie
na, sînt o mărturie dintre cele mai grăitoare despre activitatea preo
tului, a credincioşilor şi a bunilor români din Viena şi Austria.

Cunoaştem grija şi cinstirea pe care Pr. Prof. Gh. Moisescu, îm
preună cu enoriaşii săi, au manifestat-o faţă de memoria eroilor ro-. 
mâni care şi-au siîrşit viaţa pe pămmtul austriac, precum şi eforturile 
pe care ei le-au depus pentru împodobirea sfîntului locaş de rugăciune 
de aici, cu o frumoasă pictură şi cu un iconostas artistic, lucrate în 
atelierele Patriarhiei Române. (

Dar o altă mare bucurie ne-a fost oferită de înfiinţarea sub ace
laşi acoperămînt cu biserica, a acestui sediu cultural, hărăzit să dea 
un nou avînt activităţii Coloniei şi Parohiei române în slujba cunoaş
terii poporului român şi a înfrăţirii între poporul român şi cel austriac.

Este un fericit prilej să arătăm că Prea Fericitul Părinte Patriarh 
apreciază în chip cu totul deosebit şi elogios înfăptuirile de pînă acum 
ale românilor din Viena şi are cele mai calde cuvinte pentru vrednicia 
lor şi a bunului lor păstor sufletesc. Acestor frumoase realizări, Prea 
Fericirea Sa — după cum se ştie — le-a acordat cu toată inima spri
jinul său neprecupeţit, fiindcă a înţeles că aici se săvîrşesc lucruri de 
real folos pentru biserica şi pentru binele obştei româneşti.

Cu prilejul inaugurării festive de azi, aducînd acest omagiu de 
preţuire şi binecuvîntările Prea Fericitului Justinian, Patriarhul Româ•' 
niei, tuturor ostenitorilor, enoriaşi ai Parohiei şi membri ai Coloniei,
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le exprimăm cele mai călduroase urări şi îndemnuri, ca să întreţină 
mereu aprinsă în suflete tăclia dreptei credinţe şi a dragostei de neam, 
slujind totodată şi urmînd cu supunere orînduielile noii lor Patrii, ca 
cetăţeni loiali ai Austriei.

In acelaşi timp dorim ca ei să ţină seama că trăim o vreme în 
care Bisericile tind necontenit să se apropie, să se cunoască, să cola
boreze pentru idealurile de pace, de prietenie, de frăţietate între po
poare. Drept aceea, îi povăţuim să stea pururea în slujba acestor no
bile idealuri.

De încheiere, delegaţia Patriarhiei Române felicită pe preotul 
paroh, pe enoriaşii Parohiei şi pe membrii Coloniei pentru realizările 
obţinute şi le urează noi izbîndiri în strădaniile lor de propăşire du
hovnicească, de bună înţelegere şi cooperare între poporul român şi 
cel austriac, între Biserica Ortodoxă Română şi Bisericile din Austria.

Bunul Dumnezeu să vă dăruiască tuturor sănătate, fericire şi să 
binecuvinteze cu harul său cel sfînt Parohia şi Colonia română spre 
noi culmi de propăşire şi înflorire.

A  vorbit apoi Dl. Ing. Virgil Similache, preşedintele Coloniei Ro
mâne din Austria, oare a spus între altele :

«Din vechi timpuri Viena a fost socotită ca o poartă a culturii 
dintre Orient şi Occident, fiind privită, pe foună dreptate, puntea de 
legătură 'dintre Răsărit şi Apus. De aceea, mărturii istorice incontes
tabile adeveresc existenţa românilor in Viena încă de pe la sfîrşitul 
veacului aii XVlI-lea. Cu 'timpul numărul lor a sporit, incit in a doua 
jumătate a veacului al XVII'I-lea, ei au început să ceară şi a trebuit 
să li se acorde privilegii pentru executarea cultului religios ortodox. 
In acest timp, dintre toate comunităţile româneşti din Europa apu
seană, cea mai veche — se dovedeşte — a fost cea din Viena.

La fel cu celelalte popoare conlocuitoare, multă vreme, românii 
statorniciţi în Austria, în afară de comunitatea 'lor 'bisericească orto
doxă, nu s-au gîndit să se mai organizeze în vreo asociaţie naţională 
profesională sau, culturală şi nici n-au încercat să facă aoest lucru, pe 
baza căruia să-şi legitimeze apoi drepturile lor de cetăţeni ai monar
hiei habsiburgice, sau să pretindă unele revendicări de ordin social, 
politic şi cultural.

însă pe la jumătatea veacului al XlX-lea, sub influenţa curentelor 
revoluţionare şi a ideilor de libertate, au început să apară mici gru
pări ale tinerilor studenţi români 'dan Transilvania, Banat şi Bucovina, 
veniţi la studiu în capitala imperiului austro-ungar. Astfel, în anul 
1853, aceşti tineri români înfiinţează o bibliotecă, adăpostită în semi
narul de la Sfînta Barbara şi îmbogăţită prin donaţiile făcute de unii 
fruntaşi ai culturii româneşti.

încă de pe la 1780 Petru Maior şi Gheorghe Şincai urmau teologia 
:n Institutul Sfînta Barbara ; în 1792 Ioan Penariu din Sadu-Sibiului şi-a 
luat doctoratul în medicină la Universitatea din Viena, urmat în 1814— 
1817 de un alt român transilvănean Vasile Pop, care a obţinut docto- 
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râtul în filozofie şi medicină. între 1842— 1848 se afla aici mult talen
tatul Titu Maiorescu ca elev în Institutul Theresianum. In anul 1864 
studenţii români din Viena s-au hotărît să înfiinţeze un fel de Club 
social literar, cu numele de «Societatea literară şi ştiinţifică*, dar fără 
să aibă statute recunoscute de guvern. Peste 3 ani, adică în 1867, s-a 
întemeiat o altă societate cu numele de «'România», mai numeroasă, 
mai 'activă şi prin urmare cu mai muilt drept de existenţă. Cam tot pTe 
atunci s-a înfiinţat la Graz asociaţia culturală «Românismul», la Ber
lin «Familia», iar la Paris «Uniunea Românilor». în anul 1868, cînd 
Mihail Eminescu a venit la Viena să urmeze studiile universitare, a 
constatat ou durere că amîndouă. asociaţiile studenţeşti, în loc să se 
înţeleagă şi să conlucreze în interesul propăşirii culturii româneşti, se 
frămîntau în discuiţii inutile. De aici a pornit îndemnul lud pentru con
topirea 'acestor două asociaţii studenţeşti intr-o singură societate.

Astfel, în ziua de 5 martie 1870, deci exact astăzi 100 de ani, con
ducătorii Societăţii literare şi 'ştiinţifice — ca mai veche — au luat 
hotărîrea istorică : «să se adune membrii ambelor societăţi îmtr-un loc 
şi să se înţeleagă asupra efectuării unirii ambelor societăţi».

Societatea «România» a răspuns, la 3 aprilie 1870, că se «învo- 
ieşte» ca societatea ce s-ar îmbina din ambele asociaţii culturale >să 
poarte numele de «România Jună». La 19 ianuarie 1871 s-a hotărît 
definitiv această unire sub numele de «România Jună». Un comitet 
provizoriu, compus din reprezentanţii ambelor asociaţii, a redactat 
noul Statut, care după ce a fost aprobat de forurile în drept a dat 
posibilitatea primei şedinţe, la 8 apriillie 1871, cînd a fost ales şi Co
mitetul noii societăţi academice, compus din Ton Slavici preşedinte, 
Sterie Ciurcu casier şi Mihail Eminescu bibliotecar.

Primul <bal al românilor din Viena a avut loc în ziua de 9 martie 
1872, sub patronajul unor doamne din înalta societate. Scopul balului 
era ca din venitul lui net isă se întemeieze un Cabinet de lectură aii 
Societăţii. în anii următori, balul a fost organizat din ce în ce mai 
strălucit. Astfel, -în anul 1880, venitul curat al balului a atins suma de 
700 coroane, iar în anul 1884, cînd balul a fost sulb patronajul arhidu
celui Rainer, suma s-a ridicat la 4.484 coroane.

Un mare animator al tineretului românesc din Viena a fost pe 
acea vreme strălucitul compozitor bucovinean Ciprian Porumbe seu, 
autorul imnului României June, pe celebrele versuri scrise tot de el : 
Pe-al nostru steag e scris unire, îşi al inspiratului cîntec Trei culori.

în anul 1892, legătuTiile dintre românii din Viema se strînseseră şi 
mai mult, îneît s-a înfiinţat aşa-numita Colonie Română, care se în
grijea şi de tinerii lipsiţi de mijloace, ce studiau în şcolile înalte sau 
la Universitatea din Viena. Din acest an aflăm tot mai numeroşi sus
ţinători aii României June, care-i 'acordau sprijinul lor mărinimos pen
tru promovarea activităţii ei culturale şi naţionale. Un vis neîmplinit 
al studenţilor români din Viena a fost crearea unui organ literar care 
să apară sub conducerea lor. în această privinţă, încă din anul 1869 
se proiectase editarea unei foi periodice, dar care din cauza împreju
rărilor vitrege nu s-a putut realiza. Ideea aceasta a fost reluată de
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«România Jună», cu ocazia congresului studenţesc de ila Putna din 
1871, cînd s-a hotărît 'editarea «Organului ştiinţific şi literar», -cerut 
insistent suib -0 altă formă iîn Adunarea .studenţilor români ţinută la 
Sibiu în 1905, precum şi în Congresul studenţesc care a avut loc la 
Iaşi în 1909.

Fireşte, editarea unui organ literar sau chiar pur studenţesc pre
tindea în fruntea lui o 'autoritate literară recunoscută oa 'atare, precum 
şi -redactări stabili. De aceea 'tinerii români din Viena au fost nevoiţi 
să se mulţumească icu publicaţii literare scrise de mînă şi apoi multi
plicate, cum, a fost prin 1874 «Urzica», în 1866 «Aurora» şi «Sunete 
şi răsunete».

In schimb un titlu de glorie pentru studenţii din Viena rămîn cele 
două Almanahuri literare scrise de «România Jună» în 1883 şi 1888, 
la care au colaborat cei mai de seamă scriitori din veacul trecut, în 
frunte cu Mihail Eiminescu, Titu Maiorescu, Ion Creangă şi alţii. Tradi
ţia acestor Almanahuri vieneze a fost 'reluată în anul 1962 de Pr. Prof. 
Dr. Gheorghe Moisescu, prin editarea excelentului şi preţiosului Al
manah al Parohiei ortodoxe române din Viena, care se află acum în 
a-1 nouălea an de apariţie.

Paralel cu asociaţia academică «România Juna», la începutul vea
cului nostru a luat fiinţă Clubul Român al cărui rost era strîngerea 
legăturilor între românii din Viena în vederea susţinerii şi promovă
rii intereselor lor de ordin social, 'cultural şi naţional. După aceea, în 
anul 1906 s-au pus bazele unei Societăţi bisericeşti române ortodoxe
— cuprinzînd pe toţi românii ditn Viena, al cărui scop era zidirea unui 
locaş de închinare şi întemeierea unei Parohii române-ortodoxe în* 
capitala Imperiuilui austro-ungar. în ce priveşte întemeierea parohiei, 
ea s-a putut realiza abia în anul 1922, în schimb zidirea unei biserici 
a rămas pînă în ziua de azi doar o dorinţă pioasă greu de realizat.

«Clubul român» şi-a încetat activitatea o dată cu amurgul primu
lui război mondial, iar vechea «Societate bisericească» a dăinuit pînă 
după al doilea război mondial. în  locul lor a luat fiinţă în anul 1958 
Colonia română din Austria, urmărind cam acelaşi scop şi 'anume de 
a strînge în jurul său întreaga suflare românească din Austria, de a 
păstra şi promova tradiţia, iimlba şi cultura românească, dar mai ales 
de a contribui la întărirea legăturilor de prietenie între poporul român 
şi poporul austriac.

înaltă şi onorată Adunare !

România şi Austria, legate de veacuri prin marele fluviu Dunărea, 
se întîlnesc de mulţi ani într-o colaborare rodnică şi folositoare pen
tru amîndouă popoarele acestor ţări. Aşadar, înfiinţarea unui sediu 
cultural românesc în linima strălucitului oraş Viena înseamnă crea
rea celui mai potrivit mijloc de a strînge la sînul său cald pe toţi cai 
dornici de carte, de cîntec şi tradiţii strămoşeşti. Căci, după cum se 
ştie, faptele de cultură ale unui popor niciodată nu sînt îngrădite de 
hotare sau oprelişti ; dimpotrivă, ştiinţa, cultura şi arta au .ajuns soli 
care cuceresc azi omenirea, oare unesc strîns popoarele, ajutînd astfel 
să se închege acel duh de înţelegere şi înfrăţire universală. Dacă pri-
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tăşit delegaţiei unele 'aspecte din 'activitatea pe care o desfăşoară 'la 
Viena sau în alte părţi ale Europei, în calitatea de exarh pe care o are 
pentru Italia, Elveţia şi Germania. S-au făout, de asemenea, urări pen
tru Sanctitatea Sa Patriarhul Atenagora şi pentru Prea Fericitul Pa
triarh Justinian al Bisericii Ortodoxe Române.

f" Sîmbătă, 7 martie 1970, în -cursul dimineţii, delegaţia Bisericii Or
todoxe Române 'a vizitat cîteva biserici din Viena, iar la amiază P. S. 
Episcop Antim Tîrgovişteanul a fost invitat la Eminenţa Sa Cardinalul 
Dr. Fr. Korig, care l-a reţinut la dejun.

în timpul dejunului Eminenţa Sa s-a interesat de starea sănătăţii 
Prea Fericitului Patriarh Justinian, expTimîndu-şi admiraţia faţă de 
activitatea pe oare o desfăşoară Prea Fericirea Sa atît pe plan 'intern, 
oît şi faţă de 'activitatea de apropiere dintre celelalte confesiuni creş
tine 'din .ţară şi dinafară, şi avînd cuviinţe de laudă despre raporturile 
dintre -cultele religioase şi stat în Republica Socialistă România.

Atît prin participarea la festivităţile de inaugurare a sediului cul
tural român din Viena, cît şi in timpul acestei vizite Eminenta Sa a 
manifestat sentimente de hună preţuire faţă de 'Biserica Ortodoxă Ro
mână şi faţă de Intîistătătoruil şi ierarhii ei, şi a arătat că în aceeaşi 
măsură preţuieşte şi poporul român şi înţelepciunea conducătorilor lui.

Seara, delegaţia Bisericii Ortodoxe Române a asistat la halul or
ganizat de comitetul Coloniei din Austria în 'saloanele ‘noului sediu 
cultural din Viena.

în timpul balului, la care a fo'st de faţă şi Dl. Ambasador D. Ani- 
noiu, împreună cu salariaţi ai Ambasadei, precum şi Dl. Vicepreşedinte 
al C.S.C.A. I. Dodu-Bălan, între românii care au luat parte s-a creat
o atmosferă de caldă simţire românească, mai ales că formaţia orhes
trei Ciocîrlia a cîntat tot timpul muzică românească şi s-au servtit nu
mai preparate culinare şi băuturi româneşti. De asemenea, prin grija 
comitetului a fost organizată şi o tombolă, alcătuită în cea ‘mai mare 
parte din artizanate româneşti.

Duminică, 8 martie 1970, în cursul dimineţii, delegaţia a luat par
te la slujba religioasă de la biserica ortodoxă română din Viena.

La orele 12, delegaţia Bisericii Ortodoxe Române a fost invitată 
de Dl. Alfred Stirnemann, secretarul Fundaţiei «Pro Oriente», la un 
dejun oferit la restaurantul Sacher din Viena.

în timpul dejunului s-a discutat asupra rostului pe care-1 are 
Fundaţia «Pro Oriente», Dl. Secretar A. Stirnemann scoţînd în evidenţă 
faptul că această Fundaţie are ca scop să apropie pe teologii diferi
telor confesiuni creştine între ei şi prin contactele lor să se găsească 
posibilitatea ajungerii la puncte de vedere comune asupra probleme
lor religioase care fac obiectul dezbaterilor.

Cu acest prilej, Dl. Secretar A. Stirnemann a întrebat pe P. S. 
Episcop Antim Tîrgovişteanul ce părere are asupra unui dialog între 
Bisericile Ortodoxe şi Biserica Romano-Catolică. P. S. Sa a spus că 
această problemă presupune mai întîi un acord între toate Bisericile 
Ortodoxe naţionale asupra dialogului şi apoi este necesar să se creeze
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unele condiţii preliminarii, pentru a ise putea începe un astfel de dia
log. Biserica Ortodoxă Română şi-a spus de mai multe ori punctul 
ei de vedere ascupra unui astfel de dialog. «Dar, 'deocamdată, a spus 
P. S. Sa, Biserica Ortodoxă Română este pentru dialoguri bilaterale 
între Bisericile Ortodoxe naţionale şi între Bisericile Romano-Cato- 
lice din diferite ţări, pentru a se putea cunoaşte mai bine intre e'le şi 
pentru a se vedea că, în afară de cîteva probleme mai mari, Biserica 
Ortodoxă şi Biserica Romano-Catolică au foarte multe puncte comune 
de credinţă şi Viaţă creştină».

în aceeaşi zi, adică duminică 8 martie 1970, la orele 15,30 delega
ţia Bisericii Ortodoxe Române care a luat parte la festivităţile de la 
Viena, s-a "îndreptat spre ţară, fiind condusă la gară de P. C. Pr. Proif. 
Gh. Moisescu, de Dl. Alfred Stirnemann, secretarul Fundaţiei «Pro 
Oriente» şi de studenţii teologi români din Viena : Pr. Bunea Hin Vic
tor şi Şefou Sebastian.

*

După sosirea în ţară a delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române, care 
a luat parte la 'inaugurarea sediului cultural al Parohiei ortodoxe ro
mâne de la Viena şi ai Coloniei române din Austria, Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian, fiind informat de atenţia deosebită ,pe care 
Eminenţa Sa Cardinalul Dr. Fr. Konig a acordat-o acestor festivităţi 
care au avut loc la Viena, a trimis Eminenţei Sale următoarea tele
gramă :

Eminenţa Voastră,
Am aflat cu deosebită satisfacţie de bunăvoinţa pe care aţi avut-o 

de a participa personal la serbarea jubileului a 100 de ani al Asocia
ţiei culturale româneşti din Viena şi la festivităţile de inaugurare a 
sediului cultural al Parohiei şi Coloniei române din Viena, precum şi 
de cuvîntul amabil pe care l-aţi rostit cu acest prilej.

Adresîndu-Vă viile Noastre mulţumiri pentru acest fapt, Vă în
credinţăm că Noi îl socotim ca o nouă expresie a sentimentelor de 
preţuire care s-au statornicit între Bisericile noastre.

Atotputernicul Dumnezeu să binecuvînteze toate acţiunile menite 
să ne apropie unii de alţii şi să ne ajute să mergem mai departe pe 
drumul dragostei .şi colaborării frăţeşti dintre noi şi dintre popoarele 
în mijlocul cărora ne împlinim misiunea Noastră.

f  Justinian
1 Patriarhul României

*

Eminenţa Sa Cardinalul Dr. Franz Kânig a răspuns la această tele
gramă cu următoaTea scrisoare : /

Prea Fericirea Voastră,
La telegrama Prea Fericirii Voastre, în care Vă exprimaţi deose

bita mulţumire şi satisfacţie pentru participarea modestei Mele per
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soane la festivităţile Coloniei române din Austria, aş dori şi eu să 
Vă exprim sentimentele Mele de profundă veneraţie şi recunoştinţă.

~~ Sînt încă sub impresia minunatei ceremonii care a avut loc la 
biserică şi a serbării artistice atît de reuşite, datorită contribuţiei in
vitaţilor veniţi de la Bucureşti, care, prin talentele lor excepţionale, 
au dat o notă cu totul specială acestei sărbătoriri.

De asemenea, aş dori să spun acelaşi lucru privitor la prezenţa 
D-lui Vicepreşedinte al C.S.C.A. care a vorbit într-un mod atît de in
teresant despre relaţiile dintre Bucureşti şi V iena.

In acelaşi timp, aş dori să exprim cordialele mele mulţumiri V i
carului patriarhal, Episcopul Antim, pentru scrisoarea, şi prezenţa sa 
la Viena, reprezentînd astfel pe Prea Fericirea Voastră.

Drept amintire a întîlnirilor noastre atît de cordiale şi frăţeşti, aş 
dori să exprim Prea Fericirii Voastre sincera şi constanta mea vene
raţie.

Cu aceste sentimente, rămîn, al Prea Fericirii Voastre devotat în 
Hristos,

f  F. Cardinal Kdnig

a



VIZITAREA PATRIARHIEI ROMÂNE DE CĂTRE MOR 

DR. RUDOLF ORABER EPISCOPUL ROMANO-CATOLIC 

DE REQENSBURG (R.F. A GERMANIEI)

La invitaţia Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, in dimi
neaţa zilei de 3 aprilie 1970, a sosit la Bucureşti Episcopul romano^ 
catolic de Regensburg, Dr. Rudolf Graber, însoţit de Abatele Emma- 
nuel Heufelder, stareţul Mînăstirii benedictine din Niiederaltaich, de 
Pr. Dr. Albert Rauch şi de Pr. Dr. Ernst Suttner.

Excelenţa Sa Episcopul Rudolf Graber a fost întîmpinait de către 
P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhali, şi P. C. Pr. Con
silier Dumitru Fecioru. Din partea Ambasadei R. F. a Germaniei la 
Bucureşti, oaspeţii au fost salutaţi de Dl. Dr. Franz Keil, prim-secretar 
al Ambasadei.

Oaspeţii au fost conduşi la palatul patriarhal unde au fost găz
duiţi în tot timpul vizitei.

încă de la sosire, Excelenta sa Episcopul Graber şi-a exprimat bu
curia pentru prilejul ce i s-a oferit de a cunoaşte şi Biserica Ortodoxă 
Română, după ce a vizitat Patriarhia Ecumenică şi Bisericile Ortodoxe 
Sîrbă şi Bulgară şi după ce în chip neprevăzut a avut putinţa ca îm
preună cu persoanele care îl însoţeau să viziteze reşedinţa episcopală 
din Arad.

*

Sîmbătă, 4 aprilie 1970, în cursul dimineţii, Excelenţa Sa Episcopul 
Graber, împreună cu P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patri
arhal, care l-a 'însoţit pe toată durata şederii 'în ţara noastră, a vizitat 
catedrala patriarhală, unde a remarcat şi admirat ţinuta evlavioasă şi 
atmosfera de rugăciune a credincioşilor care asistau la slujba sfintei 
liturghii.

A vizitat apoi instituţiile centrale ale Patriarhiei, începînd cu Ti
pografia Institutului Biblic şi de Misiune Ortodoxă1, unde Excelenţa 
Sa Episcopul Graber a apreciat buna organizare a sectorului, precum 
şi volumul mare de tipărituri ale Bisericii Ortodoxe Române şi varie
tatea de lucrări tipărite.

Au fost vizitate după aceea Atelierele de obiecte bisericeşti ale 
Institutului Biblic de la Schitul Maicilor, de la secţia de strungărie şi 
de filigran, pînă la secţiile de email, pictură şi croitorie, urmărind 
astfel cu interes deosebit procesul de fabricaţie al obiectelor de uz 
bisericesc şi frumuseţea artistică a acestora.

După Schitul Maicilor, a fost vizitat complexul Mînăstirii Antim : 
biserica, paraclisul, muzeul, biblioteca şi sălile de şedinţe ale Sfîntului
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Sinod. Excelenţa Sa Episcopul Graber a 'acordat o deosebită atenţie 
relatărilor privind viaţa, 'activitatea şi (mucenicia mitropolitului Antim 
Ivireanul, 'întrucât în calitate de fost profesor de istorie bisericească 
Excelenţa 'Sa <a studiat şi a scris despre Biserica Ortodoxă Georgiană. 
Au fost 'admirate valoroasele icoane din colecţia muzeului de la M î
năstirea Antim şi manuscrisele de deosebită valoare din biblioteca 
Sfîntului Sinod, care, prin purtarea de grijă a Prea Fericitului Părinte 
Patriarh Justiman, s-a înnoit nu numai cu un sporit şi valoros fond 
de cărţi, ci şi cu întregul mobilier sculptat în lemn la Atelierele de 
tîmplărie şi sculptură de la Mînăstirea Plumbuita, pe care le-au vizi
tat în 'Continuare.

La orele 13 Excelenţa Sa episcopul Dr. Graber şi persoanele care 
îl însoţeau au fost primiţi în audienţă de Prea Fericitul Părinte Patri
arh Justinian, în prezenţa P. S. Episcop Antim Tirgovişteanul, vicar 
patriarhal, P. C. Pr. Al. Ionescu, vicarul Arhiepiscopiei Bucureştilor, 
P. C. Pr. Consilier D. Fecioru şi P. C. Pr. Secretar N. Cazacu.

Cu această ocazie, Excelenţa Sa Episcopul Graber a rostit urmă
toarele :

Prea Fericirea Voastră,
Este o mare bucurie pentru mine de a putea astăzi, împreună cu 

reprezentanţii care mă însoţesc, să vă transmit salutările creştinilor 
catolici din Republica Federală a Germaniei.

Exact acum trei ani în urmă am fost oaspetele Sanctităţii Sale Pa
triarhul Atenagora, spre a primi de la Sanctitatea Sa îndemnuri asu
pra posibilităţilor unei colaborări practice-ecumenice între Bisericile 
Ortodoxe şi Biserica Romano-Catolică din Republica Federală a Ger
maniei.

Ne spunea atunci acest mare pionier al unităţii: «Vremea ne zo
reşte spre unitate I Biserica creştină este pusă astăzi în iaţa unor ast
fel de probleme, încît numai întreaga creştinătate împreună ar putea 
să le găsească un răspuns potrivit. Noi trebuie să vedem în mod real 
toate situaţiile prin prizma credinţei, străduindu-ne însă să găsim ade
vărul. Totul va fi impregnat de iubire. Şi această iubire a lui Hristos 
s-a revărsat astăzi asupra creştinătăţii asemenea unei noi Pogorîri a 
Duhului Sfînt».

Păşind în această săptămînă prin taina morţii şi învierii Mîntuito- 
rului nostru, ne amintim de memorabila întîlnire de la Ierusalim a 
Papii Paul şi Patriarhului Atenagora. Amîndoi au simţit că unul fără 
celălalt nu pot stăpîni deplinătatea. Şi cînd ei s-au întîlnit la Ieru
salim, la izvorul credinţei- noastre, L-au regăsit într-un mod nou pe 
Iisus, căci El este în permanenţă în mijlocul nostru, de cîte ori ne 
adunăm în numele Său.

Am dori ca vizita noastră să constituie o contribuţie mică în 
acest sens. Ne găsim aici nu din însărcinare lumească sau omenească, 
ci pentru că iubirea lui Hristos ne îndeamnă să depunem împreună
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mărturie despre credinţa noastră comună. Atunci vom afla acelaşi lu
cru pe care l-a simţit Sfîntul Pavel cînd scria romanilor : «Pentru că 
doresc cu mare dor să vă văd, ca să vă împărtăşesc vreun dar duhov
nicesc spre întărirea reciprocă, adică să ne îmbărbătăm în înţelegere 
cu voi prin credinţa noastră comună, a voastră şi a mea» (Rom. I, 12).

Vizita pe care o fac Bisericii Ortodoxe Române surori, ca episcop 
si Bisericii Catolice din Republica Federală a Germaniei, este menită 
:a, potrivit făgăduinţei Domnului, să ne dăruiască noi puteri ale Du
hului Sfînt, şi împreună cu fraţii pe care-i vizităm să mulţumim pen- 
:ru darurile duhovniceşti, întrucît din nou ne dăm seama că harul lui 
Dumnezeu lucrează de la un capăt la celălalt al pămîntului. Un singur 
Duh ne-a fost făgăduit, în ciuda tuturor separărilor care au rezultat 
din istoria noastră. Totuşi, aceste ziduri de despărţire nu se înalţă 
zînă la ceruri. Ele au fost construite pe pămînt datorită greşelii ome
neşti.

Cu toţii trebuie să contribuim la dărîmarea zidurilor de despăr
ţire, pentru ca să căpătăm convingerea de a propovădui cuvîntul vie
ţii în mod corespunzător şi prin aceasta să contribuim la zidirea Bi
sericii — una, sfîntă.

în cuvântul său Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a «pus : 

Prea Sfinţia V oastră şi 
Onoraţi membri ai delegaţiei,

Primind scrisoarea Dvs. ne-am bucurat că doriţi să cunoaşteţi viaţa 
Bisericii Ortodoxe Române, fiindcă ecumenismul de astăzi nu poate 
ii desăvîrşit decît prin vizite reciproce şi contacte bilaterale între Bi
serici. Unitatea în diversitate a Bisericii creştine nu poate fi promo
vată decît dacă ne cunoaştem bine unii pe alţii. Sfîntul nostru Sinod 
şi teologii noştri au găsit soluţii juste pentru problemele legate de 
unitatea creştină, soluţii pe care le-au prezentat la diferite întîlriiri 
intercreştine.

Folosind Conferinţa a treia Panortodoxă de la Rodos, Sfîntul Si
nod al Bisericii Ortodoxe Române a trimis acestei conferinţe prin de
legaţii săi hotărîrea sa, în care arată că unirea Bisericilor nu poate fi 
pusă înaintea unităţii Bisericii, adică unitatea în diversitate a Biseri
cii trebuie realizată înaintea unirii Bisericilor. De aceea, trebuie să 
lucrăm întîi pentru unitatea în diversitate a creştinătăţii, pentru o co
laborare pe picior de egalitate şi respect reciproc. Unirea întîlneşte 
multe piedici, pe cînd unitatea In diversitate oferă nenumărate posi
bilităţi pentru conlucrarea Bisericilor. Chiar conlucrarea cu Biserica 
Romano-Catolică nu poate întîrzia; ea trebuie să înceapă degrabă, 
zentru că creştinismul este obligat să dea răspuns la unele probleme 
vitale ale lumii contemporane.

Celelalte Biserici Ortodoxe au fost alături de hotărîrea Sfîntului 
Sinod al Bisericii Ortodoxe Române cu nădejdea că o colaborare a Bi
sericilor din Consiliul Ecumenic cu Biserica Romano-Catolică pe la
tura pastorală a creştinismului practic va pregăti calea spre unitate.
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Consiliul Ecumenic al Bisericilor şi.-a însuşit propunerea şi cu 
prilejul şedinţei Comitetului Centrai, care a avut loc la Enugu, în Ni
geria, s-a hotărît colaborarea între Biserica Romano-Catolică şi Bise
ricile creştine membre ale Consiliului Ecumenic al Bisericilor, prin 
instituirea unei comisii mixte, acceptată şi de Vatican. Numai prin 
întărirea unităţii între Bisericile creştine se va ajunge, mai curînd sau 
mai tîrziu, la unirea Bisericilor.

Aceasta este poziţia Bisericii Ortodoxe Române în privinţa unită
ţii creştine şi a unirii Bisericilor.

în ce priveşte ecumenismul, Biserica Ortodoxă Română are o po
ziţie diferită faţă de poziţia Bisericii Romano-Catolice. Decretul Des
pre ecumenism, aşa cum este întocmit, nu ajută cum ar trebui la pro- > 
movarea unităţii creştine, fiindcă vorbeşte de «fraţii despărţiţi», care 
ar dori dialogul cu Biserica Romano-Catolică, dar care trebuie să ac
cepte anumite condiţii pentru acest dialog, dacă doresc revenirea în 
«staulul Romei», dacă doresc unirea cu Roma. Aceasta este pricina » 
pentru care noi sprijinim şi ne preocupă promovarea unităţii creştine 
mai mult decît unirea Bisericilor — aceasta cel puţin în ce priveşte 
Biserica Ortodoxă Română. Şi în ecumenism —■ aşa cum am spus si 
la Kerala, în India, Ia Facultatea de teologie catolică — noi căutăm 
să împiedicăm tendinţele de panelinism, pananglicanism, panprotestan- 
tism, ca şi pancatolicism ; noi sprijinim din toată inima un ecumenism 
pancreştin, în care Bisericile creştine în deplină libertate îşi vor da 
contribuţia lor la rezolvarea problemelor actuale cu care este con
fruntat creştinismul, ceea ce poate duce, mai devreme sau mai tîrziu
— şi noi dorim cît mai devreme — la unirea dintre Biserica Romano- 
Catolică şi Biserica Ortodoxă, deschizînd o cale largă de unire cu 
celelalte Biserici. Pînă nu se va realiza acest pancreştiriism, această 
unitate în diversitate a Bisericilor, nu poate fi vorba de o unire a Bi
sericilor.

Numai în întîlnirile reciproce putem limpezi asemenea probleme, 
iar prin discuţii avute cu ocazia acestor contacte bilaterale putem 
sprijini şi deschide calea unirii ce trebuie să fie între ortodocşi şi ca
tolici. în întîlnirea pe care am avut-o cu Eminenţa Sa Cardinalul Dr. 
Franz Koniq, am putut descoperi atîtea puncte principale comune, 
încît cele deosebitoare nu erau din cele de neînvins. De aceea nădăj
duim că şi vizita Excelenţei Voastre, primul ambasador al Bisericii 
Romano-Catolice din R. F. a Germaniei, ne va ajuta să legăm nu nu
mai cunoştinţe, ci şi să începem a pune temelie trainică dragostei şi 
preţuirii reciproce între Bisericile noastre, care să promoveze şi prie
tenia dintre popoarele noastre.

Urarea de bun-venit la noi, adresată Excelenţei Voastre, o adre
săm întregii Biserici Catolice din R. F. a Germaniei, în frunte cu Emi
nenţa Sa Cardinalul Dr. Lulius Dopfner, cu care cultivăm o dragoste 
frăţească prin schimbul de scrisori irenice.

Noi nu sîntem o Biserică prea mare, nu aşa de mare ca Biserica 
Romano-Catolică, dar aşa cum sîntem vă informăm că ne frămîntă şi
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pe noi probleme care frămîntă astăzi lumea, şi în special lumea creş
tină.

Prin astfel de contacte bilaterale, putem rezolva unele din aceste 
zrobleme şi putem ajuta la rezolvarea altora.

Am reuşit să avem un preot la capela «Mihai Sturza» din Baden- 
Baden; avem, de asemenea, doi doctoranzi care fac studii de speciali
zare în R. F. a Germaniei/ iar la Institutul nostru teologic din Bucu
reşti studiază un teolog din ţara Dvs. La invitaţia Dvs. au petrecut trei 
'*uni de zile în R. F. a Germaniei doi stareţi de-ai noştri pentru cu
noaşterea realităţii asupra vieţii religioase şi bisericeşti în ţara Dvs. 
Toate acestea dovedesc un început al legăturilor frăţeşti de prietenie 
dintre Biserica Ortodoxă Română şi Biserica Romano-Catolică din R. 
5. a Germaniei.

Dorim Excelenţei Voastre şi distinşilor voştri însoţitori o vizită 
plăcută în ţara noastră.

Fiţi bine veniţi I

In continuare, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a condus 
pe oaspeţi să viziteze palatul patriarhal.

în timpul mesei de prînz Excelenţa Sa Episcopul Graber s-a între
ţinut cu Prea Fericitul Patriarh Jusitinian şi cu P. S. «Episcop Antim 
Tîrgovişteanul, într-un cadru intim, neoficial.

în după-amiaza zilei, la orele 17, Excelenţa Sa Episcopul Dr. Gra
ber şi persoanele care îl însoţeau au făcut o vizită la Miînăstirea Ţigă
neşti, unde s-au dat explicaţii în legătură cu istoricul mînăstirii, iar 
?. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul a prezentat pe oaspeţi şi, în nume
le întreglii obşti, i-a salutat, urîndu-le bun venit la Mînăstirea Ţigă
neşti. Excelenţa Sa «Episcopul Graber a mulţumit pentru buna primire 
ce i s-a făcut, declarînd : «Sînt bucuros că am ocazia să vizitez şi să 
cunosc măcar şi o mică parte din Biserica Ortodoxă Română. Sint fe
ricit să constat la faţa locului situaţia Bisericii Dvs. şi organizarea ei. 
Impresiile dobîndite astăzi în vizita la instituţiile centrale ale Patriar
hiei vor rămine pentru mine de neuitat. Aflîndu-mă aici în mijlocul 
unei obşti monahale, aş dori să vă prezint şi eu pe un reprezentant al 
monahismului din ţara mea, pe Părintele stareţ Emmanuel care face 
parte din Ordinul Sfîntului Benedict de Nursia, ale cărui reguli mona
hale se apropie foarte mult de cele ale Sfîntului Vasile cel Mare, pe 
care o urmaţi dvs.».

în continuare, oaspeţii au vizitat atelierele de stofe şi veşminte 
bisericeşti, unde au admirat măiestria de executare atît de fină a co- 
voarelor şi broderiilor artistice.

La Mînăstirea Cernica, unde oaspeţii iau fost întî'mpfinaţi de P. C. 
Arhim. Roman Stane iu-, stareţul mînăstirii şi de obştea călugărilor, au 
fost vizitate biserica unde s-au dat cuvenitele explicaţii în legătură 
cu istoricul ei, trapeza eu noua pictură în frescă şi muzeul mînăstirii. 
Cina a fost servită la mînăstîre, ceea ce a permis ca Excelenţa Sa 
Episcopul Dr. Graber să cunoască mai îndeaproape unele aspecte ale 
organizării şi funcţionării monahismului nostru.
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Duminică, 5 aprilie 1970, la orele 10, Excelenţa Sa Episcopul Gra
ber şi ainso/ţitorii săi au fost conduci la paraclisul patriarhal «Domniţa 
Bălaşa» unde au -asistat la slujba sfintei liturghii, oficiată de Prea Fe
ricitul Părinte Patriarh Justiinian, înconjurat de un sobor de preoţi şi 
diaconi, 'în timpul căreia a avut loc o hirotonire de preot şi una de 
diacon.

La orele 14 a avut loc la palatul patriarhia! un dejun oficial ofe
rit de Prea Fericitul Părinte Patriarh Justirfian în cinstea oaspeţilor, 
la care au luat parte, P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patri
arhal, Mgr Fr. Augustin ordinariu substitut al Arhiepiscopiei Romano- 
Catolice din Bucureşti, P. C. Pr. Vicar Alexandru Ionescu, PP. CC. Di
rectori Ioan Gagiu şi Traian Ghica, PP. CC. Consilieri de la Adminis
traţia Patriarhală şi ide la Arhiepiscopia Bucureştilor, P. C. Pr. Secre
tar N. Cazacu, P. C. Diac. Prof. Nicolae Nicolaescu, rectorul Institu
tului teologic de grad universitar din Bucureşti, împreună cu doi pro
fesori, Prof/ N. Grosu, directorul Seminarului teologic, P. C. Arhim. 
Gherasim Cristea, stareţul Mînăstirii Căldăruşani.

A fost prezent reprezentantul Departamentului Cultelor.

în timpul mesei, Excelenţa Sa Episcopul Dr. Rudolf Graber şi-a 
exprimat bucuria de a fi participat la săvîrşirea sfintei liturghii orto
doxe chiar de un patriarh. Pe lîngă fastul slujbei, Excelenţa Sa a fost 
în mod deosebit impresionat de numărul mare de credincioşi prezenţi 
•în biserică, precum şi de atitudinea lor plină de evlavie, ceea ce '«de
notă o participare activă la cele săvîrşite în timpul sfintei slujbe».

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, în calitate de amfitrion, 
a prezentat comesenilor pe oaspeţii Prea Fericirii Sale, arătînd că 
Episcopul Rudolf Graber de Regensburg este primul sol dintre ierarhii 
Bisericii «Romano-Catolice din R. F. a Germaniei care face o vizită Bi
sericii Ortodoxe Române. Au fost de asemenea prezentaţi şi ceilalţi în
soţitori ai Excelenţei Sale: stareţul Emmanuel Heufelder al Mînăs
tirii benedictine Niederaltaich, Pr. Dr. Ernst Suttner şi Pr. Dr. Albert 
Rauch. In continuare, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a pre
zentat oaspeţilor pe colaboratorii Prea Fericirii Sale, prezenţi la a- 
ceastă masă : «Aceştia sînt, a spus Prea Fericirea Sa, cei mai apro
piaţi colaboratori ai noştri, cu care conducem Arhiepiscopia Bucureş
tilor şi Patriarhia Română. împreună cu această familie ne străduim 
zi de zi să lucrăm pentru promovarea Bisericii Ortodoxe Române şi 
pentru împlinirea trebuinţelor ei».

Luînd cuvîntul, Excelenţa Sa Episcopul Dr. Rudolf Graber a răs
puns următoarele :

Prea Fericirea Voastră,
Prea Cucernici Părinţi,

Doresc să mulţumesc încă o dată cu această ocazie Prea Fericirii 
Voastre pentru invitaţia de a vizita ţara şi Biserica Dvs.

După cum cunoaşteţi, vizita mea a fost amînată din pricina dece
sului unuia dintre prietenii şi colaboratorii mei de la catedrala din
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Regensburg. Dar, deşi am sosit cu o oarecare Intîrziere, aceasta a fost 
totuşi compensată din plin prin primirea deosebit de călduroasă ce 
ni s-a făcut încă de la intrarea în ţara Dvs., la Episcopia Ortodoxă din 
Arad. Pentru aceasta ţin să vă mulţumesc în mod deosebit.

în aceste zile vom discuta desigur despre problemele ecumenice 
care ne preocupă, dar eu cred că mai important decît orice discuţii 
este climatul de dragoste pe care l-am găsit aici. Fie-mi îngăduit să 
dau expresie sentimentelor mele de bucurie în legătură cu aceasta şi 
să-mi exprim totodată speranţa că astfel de contacte reciproce se vor 
adînci şi vor duce la o colaborare fructuoasă între Bisericile noastre.

Aş dori să mulţumesc în acelaşi timp Prea Fericirii Voastre pen
tru prilejul pe care mi l-aţi dat de a cunoaşte viaţa şi organizarea Bi
sericii Ortodoxe Române. Vă mărturisesc că sînt puţin gelos cînd aud 
despre numărul mare de elevi seminarişti şi studenţi teologi pe care 
îi aveţi în instituţiile de învăţămînt teologic. în privinţa aceasta Dvs. 
aţi putea să ne ajutaţi şi pe noi, iar cînd spun acest lucru mă gîndesc 
la un schimb de studenţi teologi între Biserica Ortodoxă Română şi 
Biserica Romano-Catolică din Republica Federală a Germaniei.

în mod deosebit aş dori să-mi exprim bucuria de a întîlni astăzi 
aici pe un reprezentant al Departamentului Cultelor. Md bucur pentru 
aceasta cu atît mai mult cu cît între România şi R. F. a Germaniei 
există raporturi foarte bune.

Desigur că în calitatea pe care o am nu pot vorbi aici în numele 
Cancelarului Republicii Federale a Germaniei, dar în numele meu per
sonal doresc ca relaţiile dintre ţările noastre să fie întotdeauna cît 
mai bune, cît mai prieteneşti, spre binele \tuturor şi pentru o reală 
securitate europeană.

în 1962, cînd am ajuns episcop, mi s-a încredinţat preşedinţia Co
misiei ecumenice pentru contactele cu Bisericile din Răsărit. Azi mă 
aflu aşadar în vizită în ţara Dvs. şi în Biserica Ortodoxă Română nu 
numai ca Episcop de Regensburg, ci şi ca însărcinat şi trimis al 
acestei Comisii ecumenice. Astfel, vizita noastră are scopul şi se în; 
scrie pe linia eforturilor de a crea punţi de legătură intre Biserica Ro
mano-Catolică din R. F. a Germaniei şi Biserica Ortodoxă Română, 
între poporul german şi poporul român.

Mulţumim lui Dumnezeu că ne-a învrednicit să realizăm această 
vizită şi astfel să cunoaştem Biserica Ortodoxă Română.

Aş dori ca toţi cîţi vă aflaţi la această masă ca oaspeţi şi invitaţi 
ai Prea Fericitului Patriarh Justinian să fiţi într-o zi şi oaspeţii mei 
la Regensburg.

în 'aceeaşi zi, seara, oaspeţii au vizitat Instituitul teologic de grad 
universitar din Bucureşti. în aula 'Institutului P. C. Diac. Prof. Nicolae 
Nioolaescu, rectorul 'Institutului, a adresat, în numele corpului profe
soral şi al studenţilor, un cuvînt de bun-venit. După ce a prezentat 
delegaţia Bisericii R orn a n o - C a t o li c e din R. F. (a Germaniei, P. C. Diac. 
Prof. N. 'Nicoiaescu a arătat că vizita delegaţiei romano-catolice ger
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mane are o semnificaţie creştină şi bisericească, deoarece răspunde 
spiritului irenic şi ecumenic al zilelor noastre şi o semnificaţie euro
peană şi general umană, deoarece, în faţa marilor probleme şi preocu
pări ale popoarelor de pe continentul nostru şi de pe întregul glob, 
numai cunoaşterea directă, respectul reciproc şi colaborarea frăţească 
pot netezi asperităţile şi pregăti instaurarea pe pămînt a împărăţiei 
păcii şi dragostei.

în răspunsul său, Excelenţa Sa Episcopul Dr. Rudolf Graber a spus :

Venind la Facultatea Dvs. am simţit ioart'e clar că aici se lucrează 
serios în slujba teologiei pentru întemeierea credinţei noastre. Dar pe 
lîngă activitatea de cercetare, se pune cel mai mare preţ pe viaţa spi
rituală în rugăciune, pe meditarea textului Sfintei Scripturi şi pe viaţa 
frăţească în comunitate. Vă străduiţi să realizaţi o sinteză a poruncii 
principale a iubirii: iubirea faţă de Dumnezeu şi iubirea faţă de se
meni. în această iubire sînt uniţi toţi cei ce învaţă, profesori şi stu
denţi ; din această iubire decurge cunoaşterea adevărată: cunoaşterea 
Domnului şi Mîntuitorului nostru, Iisus Hristos, Care din iubire pen
tru noi s-a făcut om, a pătimit şi a înviat, Care prin moartea şi învie
rea Lui ne cheamă zilnic să-i urmăm.

Aici vi se dă, iubiţi studenţi, o adevărată deprindere pentru viaţa 
voastră de mai tîrziu ca profesori şi propovăduitori ai adevărului, ca 
preoţi în urmarea Domnului nostru Iisus Hristos. Numai aşa se poate 
înţelege cum faima şcolii Dvs. s-a extins departe, peste graniţele ţării 
Dvs., că mulţi din foştii studenţi ai acestei Facultăţi activează astăzi 
ca episcopi, ca profesori ai Ortodoxiei şi colaborează peste graniţele 
ţării Dvs., într-o atitudine cu adevărat ecumenică, la zidirea Bisericii 
lui Dumnezeu, care se zideşte în toate timpurile din oameni de dife
rite naţiuni, popoare şi rase.

în aceşti ani decisivi ai formării Dvs., întîistătătorii şi profesorii 
voştri se străduiesc să vă crească în spiritul unei gîndiri deschise şi 
larg-văzătoare. De asemenea, ,vă formaţi prin studiul vostru ştiinţific 
personal. Biblioteca Dvs. cuprinde operele mari ale Bisericii Ortodoxe, 
ca şi.ale Bisericii din Occident, şi constituie mărturia convingătoare a 
rîvnei voastre pentru studiu.

De cîţiva ani, noi avem un număr mai mare de studenţi teologi 
ortodocşi în Germania, care, după terminarea studiilor lor teologice 
la o Facultate ortodoxă, mai fac un an sau doi de studii de speciali
zare la o Facultate de teologie catolică din Germania. M-aş bucura 
foarte mult dacă aş putea să salut curînd pe unii dintre Dvs. în mij
locul nostru. Conferinţa Episcopală Germană e foarte bucuroasă să 
pună la dispoziţie în acest scop cîteva burse.

Schimbările industriale şi ale vieţii sociale din ultimul secol au pus 
şi Biserica în faţa unor noi sarcini şi probleme. Noi trebuie să în
cercăm să găsim un răspuns comun din duhul lui Iisus Hristos şi din 
tradiţia comună a Bisericilor noastre. Cu cît ne vom cunoaşte mai 
bine, cu atît mai mult ne vom iubi unii pe alţii. în felul acesta vom gă
si împreună un răspuns la problemele urgente ale vremii de azi.
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De aceea mulţumesc aici Prea Fericirii Sale Părintelui Patriarh 
Justinian pentru invitaţia de a veni să cunosc personal Biserica Or
todoxă Română, în ceea ce are ea propriu. Sînt surprins şi mă bucur 
In mod deosebit pentru multele impresii pozitive pe care mi le-a pri
lejuit pînă acum această scurtă vizită.

în cursul secolelor, au existat în permanenţă neînţelegeri între 
Biserica din Răsărit şi cea din Apus, iar ura şi învrăjbirea au dezbi
nat popoarele. Astăzi noi dorim din nou cu o. deosebită putere unita
tea. Această unitate nu poate fi aflată decît în iubire şi anume în cele 
două dimensiuni ale e i: în iubirea faţă de Dumnezeu şi faţă de aproa
pele. Fie ca această casă să fie o şcoală a iubirii, lui Hristos. Fie ca 
această iubire să iradieze peste toată Biserica şi în toată lumea. Dum
nezeu să ne ajute să ne întîlnim iarăşi şi să ne simţim ca fraţii, aşa 
cum s-a rugat Domnul înaintea patimilor Sale : «Ca toţi să fie una, 
ca lumea să creadă că Tu M-ai trimis».

în continuare, corul studenţilor, sub con/ducerea D-lui Prof. N. 
Lungu, -a executat în cinstea oaspeţilor un frumos program ide muzică 
religioasă şi populară. Impresionat de manifestarea de simpatie arătată 
şi de frumuseţea cîntărilor, Excelenţa Sa Episcopul Rudolf Graber a 
mulţumit D-lui Prof. N. Lungu şi studenţilor.

în cancelaria Instituitului, P. C. Rector N. Nicolaescu a prezentat 
pe membrii corpului profesoral, Excelenţei Sale Episcopului Rudolf 
Graber, care apoi is-a întreţinut cu ei.

Seara oaspeţii au vizionat o gală de filme documentare în sala de 
şedinţe a Sfîntului Sinod, din palatul patriarhal, la care a luat parte şi 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, împreună cu P. S. Episcop 
Antifti Tîrgovişteanul.

Luni, 6 aprilie 1970, oaspeţii, însoţiţi de P. S. Episcop Antim Tîrgo- 
vişteanul, au plecat iîntr-o călătorie de două zile ■ în ţară, pentru ca 
astfel, deşi în limitele unui timp foarte scurt, să cunoască şi alte in
stituţii ale Bisericii Ortodoxe Române.
K înainte de a pleca din Bucureşti, a fost vizitată biserica Caşin im

presionantă prin monumentalitatea ei.
Vizita în ţară a început cu oraşul Tîrgovişte, cea de a doua capi

tală a Ţării Româneşti, unde delegaţia a fost întîmpinată la catedrală 
de către P. C. Protoiereu Gheorghe Tache, care a dat explicaţii asupra 
monumentului şi rostului său istoric.

De la catedrală s-a mers la vechea biserică domnească şi la rui- 
nile curţii domneşti unde s-au dat explicaţii asupra vechimii acestor 
construcţii şi asupra stilului lor arhitectonic. Excelenţa Sa Episcopul 
Graber a apreciat grija pe care Statul român o arată pentru păstrarea 
şi restaurarea monumentelor religioase, vestigii ale unei culturi de 
netăgăduit.

După aceea iau fost vizitate cele două case samato riale — Mănăs
tirea Viforîta şi Mînăstirea Dealu — unde delegaţia Bisericii Romano- 
Catolice din R. F. a Germaniei a remarcat deosebita grijă şi asistenţă
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pe care Biserica Ortodoxă Română o poartă acelor membri ai deru
tai — preoţi, monahi, soţii de preoţi şi monahii — care 'la ibătrineţe 
rămm fără sprijin şi ajutor.

în aceeaşi zi după-amiază oaspeţii au plecat la Curtea de Argeş, 
prima capitală a Ţării Româneşti, unde au ajuns spre seară.

La biserica Curţii domneşti vizitatorii au fast întîmpinaţi de Dl. 
Dumitru Vasilescu, directorul Muzeului orăşenesc din Curtea de Ar
geş, care le-a înfăţişat un succint istoric al monumentului, precum 
şi importanţa noilor descoperiri făcute ou ocazia săpăturilor d.in inte
riorul 'bisericii. La Mînăstirea Curtea de Argeş, oaspeţii au fost ’întîm- 
pinaţi de P. S. Arhiereu Pavel Şerpe, P. C. Prot. Gh. Beştea, directorul 
Seminarului teologic 'special, P. C. Arhimandrit I. Craioveanu şi de 
personalul monahal al mănăstirii.

în faţa elevilor seminarişti şi a profesorilor, P. C. Pr. Gh. Beştea, 
directorul seminarului, a adresat oaspeţilor un cuvîont de buin-venit, 
arătînd programul de învăţămînt şi strădania oare se depune pentru 
ca aceşti tineri, veniţi din cele mai diferite domenii de activitate, să 
corespundă aşteptăriror şi să devină buni slujitori ai Bisericii.

Excelenţa Sa Episcopul Ruidolf Graber a mulţumit pentru informa
ţiile preţioase asupra şcolii şi seminariştilor, adăugind : «Deşi mă ailu 
de numai trei zile în ţara Dvs., am reuşit ca în acest timp să culeg 
foarte multe şi frumoase impresii despre Biserica Ortodoxă Română, 
pe care nu le voi uita. Sînt fericit că mi s-a oferit prilejul să cunosc 
şi această şcoală. Mă bucură faptul acesta cu atît mai mult, cu cît o 
şcoală asemănătoare pentru candidaţii la preoţie cu vocaţie tardivă 
funcţionează şi în eparhia mea. Fiţi încredinţaţi că cele ce mi-au fost 
dat să văd şi să trăiesc astăzi aici le voi povesti şi elevilor de la 
şcoala noastră şi vă voi da acestora drept exemplu. îndemnul meu 
este însă ca Dvs. cei care aţi părăsit diferitele ocupaţii şi îndeletniciri 
pe care le-aţi avut, pentru a vă dedica slujirii preoţeşti, să rămîneţi 
pentru totdeauna credincioşi vocaţiei căreia aţi răspuns prin venirea 
la acest seminar».

Corul elevilor sub conducerea D-lui Prof. V. Frangulea a cîntat 
în cinstea delegaţiei cîteva bucăţi din repertoriul .cîntecelor religioase.

După vizitarea «sălii Manole», oaspeţii au pornit spre 'Rîmnieu- 
Vîlcea, unde au fost mtîmpinaţi de P. 'C. Arhimandrit Gherma.no Di- 
neaţă, vicarul sfintei 'Episcopii a Rimniciului şi Argeşului. înainte de 
oină, oaspeţii s-au lîntreţiniut icu- P. S. Episcop Iosif ânitr-o atmosferă 
cordială.

Marţi, 7 aprilie 1970, dimineaţa, P. S. Episcop Iosif a condus pe 
oaspeţi prin încăperile reşedinţei episcopale, dîind cuvenitele expli
caţii, după care s-a vizitat catedrala şi întreg ansamblul de clădiri din 
jurul ei.

Contimuînd călătoria pe frumoasa vale a Oltului, delegaţia a vizi
tat Mînăstirea Turnu, Cozia veche şi bolniţa a cărei siluetă zveltă a 
fost mult admirată. La Mînăstirea Cozia au atras atenţia vechimea
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monumentului, cu «arhitectura şi frescele lui, precum şi grija şi atenţia 
ce se acordă monumentelor religioase în ţara inoastră.

A fost vizitată apoi Casa sanatorială a Casei de Pensii şi ajutoare 
a salariaţilor 'Bisericii Ortodoxe Române, din imediata vecinătate a 
Mînăstirii Cozia. Excelenţa Sa Episcopul Rudolf Graiber a arătat un 
interes deosebit faţă de această iniţiativă a Bisericii Ortodoxe Române 
pentru satisfacerea nevoilor de tratament şi de odihnă ale clerului or
todox român.

Întorcîndu-se de la Cozia şi trecînd prin Piteşti, oaspeţii a u . ad
mirat mulţimea locuinţelor proaspăt construite, suprafeţele întinse- de 
teren în care şantiere de mari proporţii fac să se contureze intr-un 
ritm .susţinut profiluil 'noilor fabrici, uzine şi întreprinderi, indiciul 
sigur al unei industrii în plină dezvoltare.

In jurul prîmzului, oaspeţii iau ajuns dii*n nou la Bucureşti.

în după-amiaza zilei, Excelenţa Sa Episcopul Rudolf Graber şi 
însoţitorii săi au făcut, la invtitaţia Mgr Francisc Augustin, o vizită 
la Arhiepiscopia Romamo-Catolică din Bucureşti.

După aceea a fost vizitată Mînăstirea Pasărea, unde, după vizita
rea mănăstirii, Excelenţa Sa Episcopul Rudo'lf Graber a exprimat îm 
faţa întregii obşti a maicilor adunate în biserică bucuria de a fi putut 
răspunde invitaţiei Prea Fericitului Patriarh Justinian să viziteze Bi
serica Ortodoxă Română. «Am dobind.it atîtea impresii frumoase şi 
cunoştinţe noi despre Biserica Dvs., despre organizarea şi activitatea 
ei bogată, despre viaţa monahală atit de bine orînduită ca şi despre 
credinţa şi hărnicia poporului român, încit la întoarcerea mea în patrie 
voi povesti cele ce am văzut şi am trăit în aceste zile. Mulţumesc încă 
o dacă Prea Fericirii Sale Patriarhului Justinian pentru această fericită 
ocazie pe care mi-a prilejuit-o».

Miercuri, 8 aprilie 1970, fiind ultima zi a vizitei, Excelenţa Sa 
Episcopul Rudolf Graber şi însoţitorii săi şi-au luat rămas bun de la 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, mulţumind pentru buna pri
mire şi ospitalitate de care s-au bucurat în ţara 'noastră : «Sînt foarte 
bucuros că am reuşit să răspund la invitaţia Prea Fericirii Voastre, 
deoarece această vizită mi-a prilejuit cunoaşterea atîtor noi aspecte 
ale Ortodoxiei şi în special ale Bisericii Ortodoxe Române, pe care 
înainte nu le ştiam. Deşi într-un timp scurt, am reuşit să adun atîtea 
impresii frumoase despre Biserica şi ţara Dvs., încît şi eu şi însoţitorii 
mei nu vom uita niciodată această vizită».

în numele Conferinţei Episcopilor Germani, Excelenţa Sa a adre
sat Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian invitaţia de a face o 
vizită Bisericii Romano-Catolice din R. F. a Germaniei. Prea Fericirea 
Sa a mulţumit oaspeţilor pentru vizita pe -care i-au făcut-o, pentru 
frumoasele aprecieri la adresa organizării şi funcţionării Bisericii Or
todoxe Române şi a acceptat invitaţia de a vizita Biserica Romano- 
Catolică din R. F. a Germaniei, la o dată ce va fi ulterior stabilită.
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înainte de despărţire, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a 
oferit oaspeţilor daruri, constînd din cărţi, icoane lucrate în Atelierele 
Institutului Biblic de la Schitul Maicilor şi -articole de artizanat.

In cursul dimineţii, oaspeţii au vizitat paraclisul patriarhal «Sfîn- 
tul Spiridon» şi biserica «Sfîntul Elefterie».

La orele 12 Excelenţa Sa Episcopul Rudolf Graber şi însoţitorii 
săi au făcut o vizită la Departamentul Cultelor de pe lîngă Consiliul 
de Miniştri, unde au fost primiţi îm audienţă de Dl. Secretar General, 
Profesor Dumitru Dogaru. Convorbirea s-a desfăşurat într-o atmos
feră cordială.

După vizita făcută la Departamentul 'Cultelor, Excelenţa Sa Epis
copul Rudolf Graber şi însoţitorii ( săi au fost invitaţi la Ambasada 
R. F. a Germaniei în Bucureşti.

*

în după-amiaza zilei, delegaţia Bisericii Romano-Catolice din R. 
F. a Germaniei, condusă de Excelenţa Sa Episcopul Rudolf Graber, a 
părăsit Republica Socialistă România îmapoinidu-se pe calea aerului 
la Regensburg.

La plecare au fost de faţă P. S. Episcop Antim TîrgovAşteaaiul, vi
car patriarhal şi P. C. Pr. Consilier D. Fecioiru.

A fost prezent reprezentantul Departamentului Cultelor; au mai 
fost de faţă Ambasadorul R. F. a Germaniei la Bucureşti, Dl. Erik 
Strătling şi Dl. Keil, prim-secretar al Ambasadei.

La întoarcerea în R. F. a Germaniei, membrii delegaţiei au de
clarat că «această vizită a creat atmosfera unor relaţii reciproce pro
miţătoare şi a pus bazele viitorului dialog şi ale -colaborării. Aceasta 
a constituit uin mare pas înainte în apropierea între Biserica Ortodoxă 
Română şi Biserica Romano^Catolică din R. F. a Germaniei şi între 
poporul român şi poporul german» («'Tages Anzeige», vineri 10 apri
lie 1970).

IOAN SABADUŞ



În c e t a r e a  d in  v ia ţ ă  a  s a n c t it ă ţ ii s a l e  

PATRIARHUL ALEXEI AL MOSCOVEI ŞI A TOATĂ RUSIA

în ziua de 17 aprilie 1970, a încetat din viaţă în al 'nouăzecişitrei- 
•lea an al vieţii sale, Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei al Moscovei şi 
a toată Rusia.

Această tristă veste a fost anunţată Prea Fericitului Părinte Jus- 
tiinian, Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române, prin următoarea tele
gramă : .

Avem negrăita durere de a comunica Prea Fericirii Voastre că 
Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei al Moscovei şi a toată Rusia a dece
dat în Domnul in al 26-lea an al apostolatului său patriarhal, la 17 
aprilie, orele 21,40. Decesul Sanctităţii Sale survine în al 93-lea an de 
viaţă, în urma slăbirii inimii.

înalt Prea Sfinţitul Pimenr Mitropolit al Crutiţelor şi Kolomnei, 
membru al Sfîntului Sinod, asumă funcţiile de Locţiitor al Scaunului 
patriarhal.

Ceremoniile înmormîntării se vor desfăşura la 21 aprilie.
Corpul defunctului va fi înhumat în aceeaşi zi la Lavra Sfintei 

Treimi şi a Sfîntului Serghie.
Solicităm sfintele rugăciuni ale Prea Fericirii Voastre pentru odih

na sufletului Patriarhului Alexei.

f  Nicodim
Mitropolit al Leningradului şi Novgorodului şi 
Preşedintele Serviciului Patriarhiei din Moscova 

pentru relaţii bisericeşti externe
/

*

Prea Fericitul Părinte Justinian, Patriarhul Bisericii Ortodoxe Ro
mâne, a transmis I. P. S. Mitropolit Pimen a'l Crutiţelor şi Kolomnei, 
locţiitor de Patriarh al Moscovei şi a ✓toată Rusia următoarea telegra
mă de condoleanţe :

Biserica Ortodoxă Română împărtăşeşte cu compasiune durerea 
pe care o încearcă Biserica soră a Rusiei pentru încetarea din viaţă
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a Sanctităţii Sale Patriarhul Alexei, care de curînd a adormit în Dom
nul la vîrstă patriarhilor biblici şi la capătul unui lung şi rodnic 
apostolat.

Deplîngem împreună cu Voi pierderea unuia din cei mai străluciţi 
patriarhi ai Bisericii Ortodoxe Ruse, care a ştiut să unească activita
tea sa, închinată propăşirii Bisericii, cu acţiunea patriotică, identifi- 
cîndu-se cu suferinţele ţării sale cotropite şi sprijinind cu bărbăţie 
eforturile pentru eliberarea patriei şi pentru bunăstarea poporului.

Regretăm, încă, dispariţia unui reprezentant de mare prestigiu al 
Ortodoxiei, care a desfăşurat o lucrare neobosită în vederea strînge- 
rii legăturilor de solidaritate ortodoxă şi )n acelaşi timp în vederea 
apropierii şi cooperării tuturor Bisericilor creştine în scopul promo
vării• păcii şi înfrăţirii popoarelor.

Deplîngem, în sfîrşit, un mare prieten al Bisericii Ortodoxe Ro
mâne, al ţării noastre şi al poporului nostru, care ne-a arătat totdea
una interes şi dragoste deosebite. Membrii Sfîntului Nostru Sinod, 
clerul şi credincioşii Bisericii noastre nu vor uita niciodată vizitele 
Sale istorice în ţara noastră, care au contribuit la întărirea raportu
rilor frăţeşti între popoarele noastre.

Personal, Noi vom păstra pentru totdeauna, în sufletul Nostru, 
chipul luminos al Venerabilului Patriarh Alexei, căldura inimii sale, 
înţelepciunea şi pătrunderea sa, pe care le-am admirat cu prilejul nu
meroaselor noastre întruniri, şi care ne-au încredinţat pe deplin des
pre înalta sa personalitate.

De aceea, ne unim cu Sfîntul Sinod, cu preoţii şi credincioşii Bi
sericii soră a Rusiei, în rugăciuni pioase pentru odihna sufletului re
gretatului Patriarh Alexei, în aşteptarea învierii cu Domnul vieţii, 
Mîntuitorul nostru Iisus Hristos.

t  Justinian
Patriarhul României

*

In numele Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse. I. P. S. M i
tropolit Pimen al Cruitiţelor şi Koloimnei, locţiitor de Patriarh 'al Mos
covei şi a 'toată Rusia a răspuns prin următoarea telegramă :

Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse este profund recunos
cător Prea Fericirii Voastre pentru condoleanţele transmise şi pentru 
rugăciunile Voastre cu ocazia adormirii în Domnul a Sanctităţii Sale 
Alexei, Patriarhul Moscovei şi a toată Rusia.

t  Pimen
Mitropolit al Crutiţelor şi Kolomnei 
Locţiitor al Scaunului patriarhal

*
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Sanctitatea Sa Patriarhul J\LEXEI al Moscovei şi a toată Rusia 
s-a născut la 27 octombrie 1877 în famiilia de nobili — Vladimir An- 
dreevici Simanski.

După terminarea studiilor universitare de drept internaţional — 
la 4 august 1899 — şi după satisfacerea serviciului militar (cu privi
legiile pentru curteni), în toamna anului 1900, Serghei Vladimirovici 
Simanski a devenit student al Academiei duhovniceşti din Moscova, 
pe oare a absolvit-o în anul 1904.

încă în timpul studiilor, Serghei Vladimirovici Simanski a fost 
tunis în monahism la 9 februarie 1902, primind numele Alexei şi oi- 
rînd a fost hirotonit ierodiacon^ (17 martie 1902) şi ieromonah (21 
decembrie 1903).

între 1904 şi 1912, Ieromonahul Alex>ei Simanski a îndeplinit sar
cina de inspector şi rector al diferitor seminarii duhovniceşti : din 
august 1904 pînă în septembrie i906 — inspector la Seminarul duhov
nicesc din Psoov ; de la 18 septembrie 1906 — cînd a fost ridicat -la 
rangul de arhimandrit — pînă la 16 octombrie 1911 — rector al Semi
narului duhovnicesc din Tuia; de la 22 decembrie 1911 pînă la 28 
aprilie 1913 — rector al Seminarului duhovnicesc din Novgorod.

Cu data de 28 aprilie 1913 în viaţa Arhimandritului Alexei Siman
ski începe perioada cea mai plină de roade din timpul vieţii şi acti
vităţii sale : slujirea arhierească. La hirotonia sa î-n arhiereu a parti
cipat şi patriarhul Grigorie al IV-lea al Antiohiei şi al întregului 
Răsărit — atunci oaspete al Bisericii Ortodoxe Ruse.

Timp de 57 de ani Prea Sfinţitul Arhiereu Alexei Simanski a slujit 
Biserica Ortodoxă Rusă şi poporul rus îndeplinind diferite sarcini — 
de la arhiereu vicar pînă la patriarh :

De la 28 aprilie 1913 pînă la 1921 — Episcop de Tihvin şi al doilea 
vicar al Eparhiei Novgorodului; din 1921 pînă în 1926 — Episcop 
de Iambursk şi întîiul vicar al Eparhiei Leningradului; din 1926 pină 
în 1933 — Arhiepiscop de Hutinsk în Eparhia 'Novqorodulm ; — mem
bru al Sfîntului Sinod permanent din 1927 ; — mitropolit «Staroruski» 
şi apoi mitropolit «Staroruski şi Novgorodski»; din 29 octombrie pînă 
la 2 februarie 1945 — Mitropolit al Leningradului, şi de la 21 mai 1944 
şi locţiitor de Patriarh al Moscovei şi a toată Rusia; de la 2 februarie 
1945, pînă la 17 aprilie 1970, timp de peste 25 de ani, — Patriarh al 
Moscovei şi a toată Rusia.

Din această schematică înşiruire a momentelor slujirii sale arhie
reşti, se vede că timp de 53 de ani Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei 
s-a aflat la cîrma Bisericii Ortodoxe Ruse (ca mitropolit, memibru al 
Sfîntului Sinod permanent, locţiitor de patriarh -şi patriarh) în condiţii 
sociale noi în viaţa poporului rus în Statul Sovietic.

Percepînd just sensul universal şi ireversibil al marilor schimbări 
care se petreceau în viaţa ţării sale, Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei 
a ştiut de la început să definească în chip corect atitudinea sa şi a
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Bisericii faţă de noul Stat Sovietic. Această atitudine urmărea să îm
pace fidelitatea neştirbită faţă de adevărurile Bisericii cu loialitatea 
ireproşabilă faţă de puterea sovietică.

Această atitudine a constituit criteriul întregii vieţi şi activităţi a 
Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei al Moscovei şi a toată Rusia.

*

Datorită faptului că Biserica Ortodoxă Rusă a sărbătorit cu o am
ploare rar întîlnită : în iulie 1963 — jubileul de 50 de ani de slujire arhie
rească, iar în februarie 1970 — un .isfert de veac de slujire patriarh i- 
cească a Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei al Moscovei şi a toată 
Rusia, în prezenţa întîistătătorilor şi reprezentanţilor tuturor Biserici
lor Ortodoxe şi ne'ortodoxe, viaţa şi faptele Sanctităţii Sale Patriar
hului Alexei sînt pe deplin cunoscute credincioşilor tuturor Bisericilor 
Ortodoxe din reportajele, articolele şi studiile scrise în cărţi teologice 
şi în revistele bisericeşti din fiecare Biserică Ortodoxă.

De aceea împletim închinarea pe care «Biserica Ortodoxă Ro
mână» o aduce marelui ierarh ortodox, din conţinutul cu valoare per
manentă aflat în Cuvîntarea rostită de Prea 'Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian la festivităţile de la Moscova din iulie 1963, şi în Actul 
omagial închinat de Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Române Sanc
tităţii Sale Patriarhului Alexei la împlinirea a 50 de ani de slujire ar
hierească. *

în cuvîntarea sa, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a arătat 
într-o formă lapidară plină de sens şi de perspective că :

Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei al Moscovei şi a toată Rusia a 
dezlegat cu bine toate problemele slujirii lui Dumnezeu, în condiţiile 
atît de schimbătoare ale unei jumătăţi de veac de muncă neîntreruptă, 
ca arhiereu-vicar, ca episcop, ca mitropolit şi ca patriarh al Bisericii 
Ortodoxe Ruse.

Din îndemnul inimii şi al Proniei divine, Care l-a condus pe toate 
căile vieţii, a preferat smerita, spinoasa şi trudnica slujire a aposto
latului creştin şi a îmbrăţişat-o cu o dragoste şi cu un devotament de 
suflet ales şi închinat cu totul Domnului. A studiat în şcoli bisericeşti 
şi a dobîndit înalte titluri teologice ; a intrat fără întîrziere în slujba 
Bisericiir a primit treptat numeroase încredinţări şi s-a distins deopo
trivă în toate.

A educat şi a învăţat elevi seminarişti; a format şi îndrumat vii
tori preoţi. A păstorit, a predicat, a liturghisit, a luminat, a mîngîiat, 
a păzit sufletele credincioşilor, ca preot. A condus, a organizat, a chi
vernisit şi a administrat clerul ca episcop, ca mitropolit, ca patriarh. 
A purtat grija eparhiilor, a întărit şi mărit Biserica Ortodoxă Rusfi 
prin readucerea uniţilor şi prin alăturarea Bisericii Ortodoxe Ruse din 
diaspora ; a organizat învăţămîntul preoţesc şi teologic şi a împodobit 
locaşuri sfinte : a tipărit cărţi bisericeşti şi a pregătit şi ridicat .oamenii
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trebuitori Bisericii. Străinii care vizitează Uniunea Sovietică admiră 
nu numai marile înfăptuiri de tot felul ale Conducerii Statului, ci şi 
buna rînduiala bisericească şi frumoasele slujbe divine din bisericile 
pline de credincioşi.

O mare revoluţie a schimbat toate condiţiile vieţii şi a creat stări 
noi: un mare şi greu război a adus griji şi greutăţi mari, ruine, orfani 
şi lipsuri multe. Biserica Ortodoxă Rusă a ştiut să se încadreze în 
aceste condiţii noi de viaţă şi a putut face faţă tuturor sarcinilor, 
fiindcă în fruntea Bisericii Ortodoxe Ruse se afla nu numai un mare 
ierarh, un venerabil şi bun conducător, ci şi un mare patriot. Nouă 
sute de zile şi nopţi au bubuit tunurile şi au explodat bombele ina
micului asupra Leningradului; nouă sute de zile şi nopţi pline de 
primejdii, de lipsuri şi de mizeriile războiului — foame, frig, morţi, 
ruine şi groază — Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei a stat ca mitro
polit de strajă în mijlocul poporului, îndurînd cu luptătorii şi cu lo
cuitorii marelui oraş, toate suferinţele asediului. A rămas în mijlocul 
turmei, a ajutat-o, a încurajat-o, a întărit-o sufleteşte, i-a dat nădej
dea biruinţei şi a avut bucuria ei.

Una din cele mai mari năzuinţe ale Sanctităţii Sale Patriarhului 
Alexei a fost strîngerea legăturilor, colaborarea şi unirea Bisericilor 
Ortodoxe, şi a făcut din acest gînd o mare cauză ortodoxă şi a ser
vit-o ca pe un scop sfînt. A vizitat în acest scop cele mai multe Bise
rici Ortodoxe Autocefale — toate patriarhatele vechi şi noi, precum 
şi Biserica Greciei.

Pentru colaborarea cu Mişcarea Ecumenică, pe plan creştin uni
versal, pentru unirea Bisericilor şi pentru slujirea înaltelor ţeluri ale 
omenirii contemporane, Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei a hotărît in
trarea Bisericii Ortodoxe Ruse în Consiliul Ecumenic al Bisericilor, 
în 1961.

Dar activitatea Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei nu s-a mărginit 
numai la interesele pur bisericeşti, ci s-a întins la marile probleme 
actuale ale omenirii, în fruntea cărora stă, imperioasă şi urgentă, ma- 
lea problemă a păcii. A făcut totul pentru izbînda ideii păcii în lume. 
Marea «Chemare către toţi creştinii lumii» a Conferinţei bisericeşti 
de la Moscova din anul 1948, participarea activă a delegaţilor Bise
ricii Ortodoxe Ruse la toate conferinţele Consiliului Mondial al Păcii, 
la Conferinţa Bisericilor Europene, la Mişcarea Creştină pentru Pace, 
ca şi la Conferinţele asemănătoare ale Organizaţiilor creştine, precum 
şi atîtea cuvîntări şi mesaje ale Sanctităţii Sale în favoarea păcii, au 
dovedit lumii întregi că Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei a fost un 
mare şi neobosit luptător în marele front pentru apărarea păcii.
>

De aceea, Membrii Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Române 
întruniţi în şedinţa plenară, au mărturisit în numele ierarhilor, al cle
rului şi credincioşilor ortodocşi români, cele mai alese simţăminte de 
preţuire şi dragoste în Hristos, faţă de Întîistătătorul Bisericii Orto
doxe Ruser aducîndu-i omagiu pentru pilduitoarea slujire arhierească, 
pe care a desfăşurat-o vreme de o jumătate de veac, spre binele pra
voslavnicelor altare ruse şi întru slava Ortodoxiei ecumenice.
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Răspunzînd din tinereţe chemării dumnezeieşti, Sanctitatea Sa Pa
triarhul Alexei a înţeles slujirea lui Hristos ca pe o neîntreruptă slu
jire a oamenilor. Pe acest drum bineplăcut lui Dumnezeu a mers fără 
şovăire, cunoscînd ostenelile, înirîngerile vremelnice şi biruinţa de
plină, ce sînt hărăzite celor aleşi să ducă mai departe îndatorirea lă
sată de Mîntuitorul Sfinţilor Săi Apostoli. Stăpînit de asemenea înalte 
şi luminoase gînduri asupra preoţiei şi arhieriei creştine, Sanctitatea 
Sa Patriarhul Alexei şi-a împlinit aproape întreaga slujire arhierească 
în anii in care popoarele ţării sale şi-au zidit o viaţă cu totul nouă. 
In această viaţă nouă, Biserica Ortodoxă Rusă — păstrîndu-şi cu sfin
ţenie toată comoara învăţăturilor dogmatice, canonice şi morale — a 
ştiut să-şi afle locul şi să-şi îndreptăţească rostul spre a-şi desfăşura 
lucrarea ei sfîntă, statornicită de dumnezeiescul întemeietor al Bise
ricii creştine. Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei a adus o contribuţie 
de seamă în această operă menită să dovedească tuturor că mesajul 
evanghelic este viu în lumea contemporană, că el poate şi trebuie să 
slujească umanităţii de azi, în strădaniile ei pentru înfăptuirea celor 
mai nobile aspiraţii morale.

împletind în duhul Evangheliei lui Hristos dragostea faţă de pa
tria sa, cu dragostea faţă de oamenii de pretutindeni, Sanctitatea Sa 
Patriarhul Alexei n-a ostenit să slujească unitatea Ortodoxiei şi să 
cheme Bisericile lui Hristos la înfăptuirea unei unităţi creştine, pentru 
a ajuta omenirii întregi să se solidarizeze în lupta cea bună de înde
plinire a năzuinţelor ei de libertate, de dreptate, de pace şi bună în
ţelegere.

Iubirea frăţească arătată de Sanctitatea Sa Bisericii noastre — 
pe care a vizitat-o în două rînduri — ca şi conlucrarea sinceră care 
s-a statornicit în anii patriarhatului Sanctităţii Sale " între Bisericile 
noastre surori, pe tărîmul activităţii lor în viaţa creştină internaţio
nală, sînt realităţi rodnice pentru amîndouă Bisericile şi Sfîntul Sinod, 
împreună cu clerul şi credincioşii Bisericii Ortodoxe Române, le va 
acorda totdeauna o înaltă preţuire.

Pentru toate acestea se poate, pe drept cuvînt, spune că Sanctita
tea Sa Patriarhul Alexei al Moscovei şi a toată Rusia trece din lumea 
aceasta în lumea drepţilor :

Fericit că a putut săvîrşi o operă bisericească mare şi trainică, 
într-o viaţă lungă şi o păstorire de rară întindere în timp şi în spaţiu-, 

Fericit că a păstorit «turma lui Dumnezeu care i s-a încredinţat, 
veghind asupra ei nu cu silnicie, ci de bunăvoie, după Dumnezeu, nu 
pentru cîştig urît, ci pentru dragoste, nu ca stăpîn al păstoriţilor, ci 
pildă făcîndu-se turmei (I Petru V, 2—3);

Fericit că a înscris în istoria Bisericii Ortodoxe Ruse, ca şi în is
toria Bisericii în general, un mare şi cinstit nume.

«BISERICA ORTODOXA ROMÂNA»



ACTIVITATEA BISERICII ORTODOXE ROMANE 

In în t r u n ir i in t e r c r e ş t in e

VIZITA PROFESORULUI ACAD. DR. J. ROBERT NELSON 

PREŞEDINTELE COMITETULUI DE LUCRU AL COMISIEI 

«CREDINŢA ŞI CONSTITUŢIE»

La invitaţia Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, Dl. J. Robert Nelson, 

r>rofesor la Universitatea din Boston şi membru al Academiei Statelor Unite ale 

Americii, a vizitat Biserica Ortodoxă Română între 6 şi 10 martie 1970, la întoarce

rea din Bulgaria, unde fusese invitat de Prea Fericitul Patriarh Chirii al Bisericii 

Ortodoxe Bulgare.

Doctor în teologie al Universităţii din Ziirich şi posesor al altor patru doc

torate «honoris causa» şi academician, Prof. J. Robert Nelson este o personalitate 

bine cunoscută şi apreciată în cercurile ecumeniste. El este cel dintîi teolog neca- 

tolic care a ţinut un ciclu de conferinţe în cursul anului universitar trecut la In

stitutul pontifical «Gregorianum» din Roma.

în timpul şederii sale în România, Prof. Dr. J.-Robert Nelson a vizijtat pe Dl. 

Prof. Dr. Miron Nicolescu, preşedintele Academiei Republicii Socialiste România, 

căruia i-a făcut invitaţia de a vizita Academia Statelor Unite ale Americii; apoi, 

condus de Directorul Bibliotecii Academiei, Dl. Prof. univ. Şerban Cioculescu, a 

vizitat o parte din tezaurul literar, ştiinţific şi artistic al acestei înalte instituţii a 

culturii noastre.

în scurtul popas făcut în ţara noastră, Prof. Dr. J. Robert Nelson a dorit să 

cunoască unele realizări ale Bisericii Ortodoxe Române. în acest scop a vizitat

nalatul şi paraclisul patriarhal, catedrala, Institutul Biblic şi de Misiune Ortodoxă

cu diferitele lui instituţii şi ateliere, precum şi alte instituţii centrale. A vizitat de 

asemenea biserica Parcul Domeniilor, Mînăstirea Cernica, în întregime modernizată 

prin purtarea de grijă a Întîistătătorului Bisericii noastre. v

Duminică, 8 martie, Prof. Dr. J. Robert Nelson a avut prilejul să asiste la două

hirotonii săvîrşite la biserica «Schitul Maicilor» de I.P.S. Mitropolit pensionar Nifon 

Criveanu. Iar luni, 9 martie, după-amiază, D-sa a ţinut o interesantă conferinţă în 

aula Institutului teologic de grad universitar din Bucureşti în faţa profesorilor şi a 

studenţilor teologi.

în conferinţa «Convergenţa ecleziologică în teologia ecumenică contemporană», 

Prof. Dr. J. Robert Nelson a subliniat că sub influenţa unor noi factori şi a unui nou 

spirit ecumenic se observă anumite tendinţe de convergenţă în studiile de eclezio- 

!ogie mai recente. Se poate vorbi chiar despre o «convergenţă ecleziologică» în 

ecumenismul contemporan, care cuprinde o serie de «puncte comune» din doctrina 

despre Biserică a diferitelor confesiuni creştine. Acest consens se întîlneşte în studii 

de diverse tradiţii şi orientări confesionale şi se referă la idei ecleziologice funda

mentale, ca de pildă :
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1. Biserica este trupul lui Hristos. Astăzi se impune tot mai mult o concepţie 1

organică despre Biserică. «Trupul lui Hristos» exprimă mult mai mult decît «poporul 

lui Dumnezeu», imagine folosită cu preferinţă de Conciliul al II-lea de la Vatican • 

în Constituţia De Ecclesia, dar care nu este decît expresia instituţională a Trupului 1 

lui Hristos. v

2. Hristos este piatra de temelie a Bisericii. Această afirmaţie biblică a fost 

reluată cu insistenţă şi a determinat o nouă înţelegere a apostolicităţii Bisericii în 

general şi a credinţei apostolice în special.

3. «Koinonia» reprezintă cel mai valoros aspect al acestei convergenţe. «Koi- 

nonia» exprimă o dimensiune profundă a Bisericii, anume aspectul comunitar al 

vieţii în Hristos. Ideea de comuniune constituie un dar preţios pe care Biserica 

îl face lumii de azi.

4. Un nou spirit al misiunii Bisericii, în care a fost inclusă ca parte esenţială 

mărturia creştină în societate.

5. «Diaconia» sau slujirea creştină pentru lume, care a dus la o nouă înţelegere 

a dimensiunii ecumenice a Bisericii.

6. «Sacramentul» este interpretat azi ca un dar al lui Dumnezeu.

7. O nouă concepţie despre unitatea creştină. în trecut confesiunile creştine 

au mers în mod paralel pe cele trei linii de tradiţie : «catolică», «reformată» şi «libe

ră». Astăzi unitatea este concepută ca un proces cu mai multe stadii: cooperare, 

cunoaştere reciprocă, unitate văzută şi realizarea unui consiliu genuin al tuturor 

Bisericilor.

Sub influenţa noii «teologii a speranţei» s-a dat un nou accent caracterului 

oshatologic al credinţei şi Bisericii. De aceea teologii încearcă să descopere ce fel 

de Biserică ne oferă Dumnezeu în viitor, lăsînd pe plan secundar aşa-zisa «actuali

zare» a trecutului. Desigur, acest fel de Biserică pentru viitor se poate descoperi 

numai ţinînd seama de concepţia biblică despre istoria mîntuirii.

A urmat apoi un concert organizat în cinstea Prof. J. Robert Nelson, ceea ce 

a dat vizitei caracter sărbătoresc.

Prof. Dr. J. Robert Nelson a fost primit de către Prea Fericitul Părinte Patriarh 

Justinian, cu care a discutat aspectele cele mai actuale ale problemelor ecumeniste.

In acest fel audienţa la Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a constituit pentru 

preşedintele Comitetului de lucru al Comisiei «Credinţă şi Constituţie» momentul 

culminant al vizitei în ţara şi Biserica noastră, după cum D-sa mărturisea în clipa 

în care a recapitulat bilanţul acestei vizite scurte, dar cu impresii durabile şi plă

cute, la despărţirea de la aeroport, în nădejdea că va mai reveni pentru o vizită 

mai lungă, aşa cum i-a urat la plecare Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian.

Prof. N. CHIŢESCU

CONSULTAŢIA DE LA GENEVA, ASUPRA DATEI PAŞTILOR

Comisia «Credinţă şi Constituţie» a Consiliului Ecumenic al Bisericilor, în co

laborare , cu «Secretariatul pentru unitatea creştinilor» al Bisericii Romano-Catolice 

şi cu «Centrul ortodox al Patriarhiei Ecumenice» cu reşedinţa la Chambesy-Geneva, 

a organizat de la 16 la 20 martie 1970 un colocviu, în cursul căruia a fost studiată 

chestiunea unei date comune pentru sărbătorirea Paştilor. La acest colocviu care
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s-a ţinut în edificiul Centrului Ortodox, au luat parte experţi, teologi şi astronomi.

Cum este cunoscut, chestiunea unei date comune pentru sărbătorirea Paştilor 

‘■'rrmează de mult timp obiectul preocupărilor Bisericilor creştine. în anul 1969, Sanc- 

*_r.atea Sa Patriarhul ecumenic Atenagora a făcut un apel pentru studierea rapidă a 

rroblemei şi a propus ca dată cea de a doua duminică a lunii aprilie.

Apelul Patriarhului ecumenic a aflat ecou imediat, căci în luna mai 1969, la 

Roma, iar în luna iunie 1969, la Atena, au avut loc simpozioane, avînd ca temă 

sărbătorirea la aceeaşi dată a Paştilor de către creştinii de pretutindeni.

Cele două simpozioane au accelerat acţiunea Consiliului Ecumenic al Biserici

lor, care, în .1965, prin Comisia «Credinţă şi Constituţie», a întreprins o anchetă cu 

rrivire la acest subiect printre cele 221 de Biserici membre ale Consiliului Ecumenic 

al Bisericilor. Dintre acestea, numai 74 de Biserici au răspuns la un chestionar a- 

r.ănunţit ce le-a fost .trimis.

Biserica Ortodoxă este preocupată în mod deosebit de această problemă, fiind

conştientă de necesitatea de a se găsi o soluţie rapidă, însă mai conformă literei şi

spiritului hotărîrii primului Sinod Ecumenic, întrucît astăzi, datorită utilizării de date 

depăşite pentru calculul echinocţiului de primăvară şi cel al primei luni pascale, 

data sărbătoririi Paştilor nu se mai încadrează în normele Sinodului de la Niceea (325).

Tocmai pentru această chestiune, cea de a patra Conferinţă Panortodoxă, de

la Chambesy, a decis să se studieze problema calendarului, în timpul primei etape

din pregătirea unui sfînt şi mare Sinod. în 1968, s-a decis «să se studieze acest subiect 

In raport cu decizia primului Sinod Ecumenic cu privire la sărbătorirea Paştilor şi 

sâ se elaboreze o atitudine comună a tuturor Bisericilor asupra acestei chestiuni».

La Consultaţia de la Geneva a fost invitată şi Biserica Ortodoxă Română, că

reia îi fusese cerut de către Comisia «Credinţă şi Constituţie» a Consiliului Ecumenic 

dl Bisericilor un studiu asupra sărbătoririi Paştilor şi asupra posibilităţii adoptării 

unei date comune a lor de către toţi creştinii, studiu ce a fost întocmit de către 

Prof. T. M. Popescu şi trimis încă din 1964. Delegat al Bisericii Ortodoxe Române la 

Consultaţia de la Geneva a fost desemnat Pr. Prof. Atanasie Negoiţă, avînd- sarcina 

s3 înfăţişeze poziţia Bisericii Ortodoxe Române în această chestiune.

Concluziile Consultaţiei de la Geneva nu angajează în nici un fel Bisericile, 

ele constituind numai o simplă contribuţie la căutarea unei soluţii, care să uşureze 

sarcina Bisericilor în luarea unei decizii, după un studiu aprofundat al prpblemei.

*

Lucrările Consultaţiei de la Geneva au început în ziua de luni 16 martie 1970 

si au fost prezidate de către Pastorul Lucas Vischer, directorul Comisiei «Credinţă 

si Constituţie» a Consiliului Ecumenic al Bisericilor.

Deschizînd lucrările, Pastorul Lucas Vischer a făcut un larg expozeu înfăţişînd 

Istoricul chestiunii fixării unei date comune a Paştilor pentru toţi creştinii, stăruind 

îndeaproape asupra eforturilor făcute — pentru o reformă a calendarului şi pentru 

o dată fixă pentru sărbătorirea Paştilor — : de către fosta Societate a Naţiunilor 

t'prin diversele ei organisme) începînd de la 1923; de către Consiliul ecumenic pen

tru creştinismul practic (îndeosebi după 1932); de către Vatican, îndeosebi în timpul 

Conciliului al II-lea de la Vatican şi după aceea; de către Gonsiliul Ecumenic al 

Bisericilor, îndeosebi din 1962, cînd a solicitat Bisericilor membre să răspundă dacă 

erau de acord să se reia problema fixării datei Paştilor ; de către «Universal Chris-
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tian Council», care a publicat materialul colectat în legătură cu o anchetă orga- 

nizată .în această problemă.

După prezentarea laturii istorice, Pastorul Lucas Vischer a trecut la prezen

tarea posibilităţilor de rezolvare a problemei, arătînd că astăzi se pun Bisericilor 

noi probleme, iar consensul va trebui să se facă pe o bază nouă. Ca un prim pas 

este clar că cercetările trebuie să se limiteze strict la chestiunea fixării datei Paş- 

telor şi să nu angajeze în nici un caz reforma calendarului.

Aci se pune imediat chestiunea de a şti cine se va însărcina, cu responsabili

tatea acestei noi acţiuni. Este evident că iniţiativa nu poate să vină de la o Bise

rică izolată. Bisericile trebuie să aibă prilejul de a studia această propunere în comun. 

Dar ele nu posedă încă structura comună pentru a ataca o atare sarcină. Consiliul 

Ecumenic al Bisericilor nu grupează decît o parte a Bisericilor. Dar, cum Consiliul 

Ecumenic este organizaţia interbisericească cea mai importantă, se pare că lui îi in

cumbă sarcina de a prepara un atare consens. Se pare că astfel vor putea fi în

depărtate dificultăţi psihologice şi practice.

Posibilităţi de soluţionare pot fi clasate în două grupe : O soluţie ar consta din 

a alege o duminică determinată din luna aprilie, lăsînd la o parte astfel calculul 

preconizat de către Sinodul I Ecumenic de la Niceea. Paştile n-ar mai fi determinat 

de echinocţiul de primăvară şi de lună plină. A doua soluţie ar consta din a găsi,

după recomandaţiile Sinodului de la Niceea, o metodă identică de calcul. Atunci

cînd Paştile ar cădea totdeauna aproape la aceeaşi dată, după prima soluţie, în 

schimb, cea de a doua soluţie face să depindă această sărbătoare, ca şi în prezent, 

de oscilaţiile datei lunii pline.

în acest fel ar putea fi vorba de următoarele posibilităţi:

A. — Sărbătorirea Paştilor într-o duminică determinată, cu variantele : a) Paş

tile în duminica ce urmează celei de a doua sîmbete din aprilie; b) Paştile în a doua 

duminică a lui aprilie; c) Paştile în ziua istorică a învierii sau în duminica ce 

urmează. Această ultimă propunere dă însă naştere la dificultăţi. Ziua morţii lui 

Iisus nu poate fi fixată cu o astfel de certitudine încît să poată fi luată ca temeiul 

ce ar permite să se determine data Paştilor. Este adevărat că- ppt fi luate în con

siderare diferite posibilităţi, pol fi scoase în relief anumite fapte precise, pentru 

o dată anumită, dar nici una din aceste date nu poate fi susţinută decît cu o foarte 

mare probabilitate. Dacă deci căutăm să determinăm o dată istorică pe această cale, 

nu am putea construi decît pe o bază şubredă.

La timpul său «Universal Christian Council» a încercat să studieze în amănunt 

această chestiune. Pentru a putea răspunde preocupărilor Bisericii Evanghelice din 

România, chiar a avut loc o consultare teologică. Singurul rezultat la care ea a a- 

juns este acela că n-a putut fi realizat nici un acord asupra zilei morţii lui Iisus, 

de la care să se plece pentru a se fixa data Paştilor.

B. — Sărbătorirea Paştilor ţinînd cont de recomandaţiile Sinodului de la Ni

ceea, interpretate într-o manieră astronomică corectă, adică plecînd de la'data pe 

care astronomii o dau echinocţiului de primăvară şi luîndu-se, apoi, luna. plină ce 

urmează. Ansamblul calculului ar putea să se facă într-un mod diferit. Dacă se alege 

această cale, totuşi se vor pune numeroase chestiuni secundare şi complexe, care 

vor trebui studiate în detaliu.

Uneori s-a făcut şi propunerea ca Paştile să fie fixate în duminica ce urmează 

Paştilor iudaic. Astfel s-ar ţine cont de vechea regulă ce voia ca Paştile creştin
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să nu fie celebrat în acelaşi timp, ci după Paştile iudaic. în acest mod s-ar pune1 

îd relief raportul ce există între poporul iudeu şi Biserici.

Dintre toate aceste soluţii, este clar că prima este cea mai simplă şi cea mai 

plauzibilă. Ea are marele avantaj de a face să cadă Paştile în fiecare an aproape 

la aceeaşi zi şi fixarea datei n-ar mai da loc la o întreagă serie de calcule com

plicate şi de metode controversate. Autorităţile civile ale diferitelor state ar fi în 

mod cert în favoarea unei atari propuneri. Bisericile vor trebui deci să se gîndească 

In primul rînd dacă ele îşi pot da acordul lor acestei soluţii.

Dar ea are şi un inconvenient. Ea operează o ruptură cu o tradiţie milenară, 

iar unele Biserici vor avea de întîmpinat mari dificultăţi la fixarea datei Paştilor, 

după o metodă diferită de cea preconizată de către Sinodul de la Niceea. Bisericile 

ar voi ca să se păstreze o continuitate cu trecutul. Dacă un număr mare de Biserici 

ar lua o asemenea poziţie, atunci va trebui luată în considerare cea de a doua 

soluţie.

Dar hotărîrea Sinodului de la Niceea mai are astăzi un sens ? Oare nu s-a 

acţionat chiar în acea epocă oarecum arbitrar ? Pot fi puse în valoare raţiuni mai 

crofunde pentru a aşeza începutul primăverii în raport cu Paştile ? în acea epocă 

care nu s-a ales acea metodă de calcul pentru simplul motiv că se dorea să se 

ajungă la o dată comună ? De aceea, nu este puţin cam artificială voinţa de a-1 

rrenţine ? Nu este artificial acest calcul, mai ales • cînd se ştie că Bisericile sînt 

răspîndite pe toată suprafaţa pămîntului şi primăvara începe, pentru diferitele po

poare, la epoci diferite ? Va trebui neapărat să se ţină cont de aceste consideraţii 

In momentul hotărîrii. S-ar putea foarte bine ca intenţiile Sinodului I Ecumenic de 

Ia Niceea să fie mai bine salvgardate dacă Bisericile se decid să celebreze Paştile 

la o dată fixă. ,

S-au propus următoarele demersuri asupra felului cum să se procedeze în 

această chestiune :

a) Va trebui, mai întîi, să se ceară Bisericilor să arate cum văd ele problema 

si ce soluţie preferă.

b) Va trebui apoi să se studieze răspunsurile şi să se întocmească un inventar. 

Dacă ele vor arăta că nu poate rezulta o soluţie comună, atunci va trebui să se 

suspende cercetările pentru un moment, ori să fie abandonate complet. Dacă răs

punsurile vor arăta că s-a atins un consens larg, atunci să se procedeze la formu

larea unei propuneri. Apoi va trebui să fie întrebate Bisericile dacă ele îşi pot da 

acordul pentru această propunere. Va trebui, de asemenea, să fie informate Na

ţiunile Unite şi autorităţile guvernamentale ale diverselor state.

c) Dacă o foarte mare majoritate a Bisericilor va fi de acord cu această ̂ pro

punere, aceasta va trebui prezentată Naţiunilor Unite. Vor fi rugate, pe de altă 

parte, autorităţile civile să binevoiască a o accepta şi a ţine cont de ea în legis

laţia lor.

*

După expunerea Pastorului Lucas Vischer s-a dat cuvîntul referenţilor care 

s-au înscris la dezbateri. \ , j

în numele delegaţiei Bisericii Ortodoxe a Patriarhiei Ecumenice şi a Greciei

* vorbit astronomul C. Chassapis, care a arătat la început cunoscutele erori ale
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calendarului iulian faţă de anul solar şi diferitele defecţiuni la care s-a dat naştere 

în fixarea datei sărbătoririi Paştilor ; după aceea a arătat că dacă Biserica Ortodoxă 

•si-ar extermina data lunii pline de primăvară după calculele astronomice exacte, 

iar nu după ciclul lui Meton, adoptat de calendariologi acum 1500 de ani, n-ar mai 

fi nevoie să căutăm astăzi o zi în care toţi creştinii să serbeze Paştile, căci, cal

culat astronomic, Paştile ar cădea totdeauna în aceeaşi zi cu a calendarului gregorian, 

adică în aceeaşi zi cu catolicii şi protestanţii.

în legătură cu consultaţia actuală de la Geneva, convocată pentru găsirea unei 

date fixe pentru sărbătorirea Paştilor, astronomul Chassapis a propus ca această 

zi să fie cea de a doua duminică a lunii lui aprilie, propusă în 1969 de Patriarhul 

ecumenic Atenagora. Această duminică împlineşte două condiţii din cele trei fixate" 

de tradiţia creştină şi anume: a) este o duminică; b) este după echinocţiul de

VYimăvară, căci vine după 21 martie. în ce priveşte cea de a treia condiţie, să cadă 

totdeauna după prima lună de primăvară, de multe ori, această duminică a doua 

din aprilie corespunde tradiţiei, dar uneori nu ; însă aceasta n-are nici o impor

tanţă, căci şi astăzi Paştile ortodox cade de foarte multe ori, cum se ştie, nu după 

prima lună de primăvară, ci după cea de a doua. Cazul l-am avut chiar în acest 

an 1970. Aşadar, nu e drept să mai presistăm în observarea celei de a treia con

diţii, care şi pînă acum a fost încălcată în procentaj de 75%. După o statistică în

tocmită de astronomul Chassapis, duminica a doua din luna aprilie corespunde cel

mai bine (25%) cu practica de pînă acum a Bisericii creştine, pe cînd celelalte 

duminici numai în proporţie de 20%, 19%, 7% şi 3%.

Din partea Bisericii Ortodoxe Ruse a fost citit referatul întocmit de Prof. D. F. 

Oghiţki, în care, la început, se face o aspră judecată asupra canoniştilor medievali 

ai Bisericii Ortodoxe, care au interpretat incorect deciziile sinoadelor ecumenice şi 

locale : «afirmaţia lui Zonaras, Balsamon şi Vlastare, cum că după canoanele creştine 

totdeauna Paştile trebuie să urmeze după Paştile iudaic, este absolut falsă».

Cu privire la determinarea unei duminici în care toţi creştinii să celebreze 

învierea Domnului, referatul consideră că cea mai firească soluţie în spiritul ca

noanelor ar fi sărbătorirea Paştilor în prima duminică după lună plină, după echi

nocţiul de primăvară, aşa cum de altfel este tradiţia creştină milenară. Referatul 

presupune că toate Bisericile creştine vor accepta calendarul corectat, renunţînd 

la aşa-numitul stil vechi.

Soluţia păstrării tradiţiei milenare are însă unele inconveniente: a) datele 

Paştilor ar cădea într-un timp mai rece, decît pînă acum, cînd uneori atinge ziua 

de 8 mai ? b) ar însemna menţinerea aceluiaşi mare interval pentru data Paştilor 

(22 martie—26 aprilie), ^ce cauzează inconveniente, care trebuie înlăturate.

Cu privire la renunţarea la normele niceene şi determinarea unei duminici din 

aprilie, adoptată de toate Bisericile creştine, referatul arată că nici una din propu

nerile pentru o fixare a datei Paştilor într-un interval limitat de 7 zile (8—14 aprilie 

cum s-a propus de către Patriarhul ecumenic Atenagora, ori 15—22 aprilie, cum 

s-a propus la simpozionul de la Atena), nu sînt în conformitate cu cerinţele cano

nice (deoarece atare fixare ar însemna sărbătorirea Paştilor, în multe cazuri, înainte 

de prima lună plină de primăvară, iar în alte cazuri, după cea de a doua lună plină 

de primăvară).

Cele mai adecvate date pentru sărbătorirea Paştilor, după referatul Bisericii 

Ortodoxe Ruse, ar fi de la 12 la 18 aprilie, iar în cîteva cazuri la 26 aprilie. Această 

fixare n-ar intra în conflict cu canoanele.
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Din partea Bisericii Ortodoxe Române a vorbit Pr. Prof. Atanasie Negoiţă, care, 

după ce a făcut o succintă expunere a problemei calendarului în genere, a arătat 

că în problema sărbătoririi la dată fixă a Sfintelor Paşti, Prea Fericitul Patriarh 

Justinian a întocmit, în 1962, un referat special, prezentat Sfîntului Sinod, în care

sînt expuse ideile următoare :

Biserica Ortodoxă Română are calendarul adoptat în 1924. Ea este dispusă să 

adopte un nou calendar, ce s-ar preconiza ca fiind mai desăvîrşit decît actualul 

calendar civil-astronomic, presupunînd că toate Bisericile creştine ar cădea de acord 

să primească acel calendar universal perfecţionat.

Biserica Ortodoxă Română ar adera cu bucurie la ideea ca toti creştinii să 

serbeze învierea Domnului în aceeaşi zi.

Pentru înlăturarea greutăţilor cu caracter dogmatic, canonic sau ritual, ziua 

comună de prăznuire a Paştilor va trebui să împlinească condiţiile stabilite de către 

Sinodul I Ecumenic de la Niceea şi anume să fie o duminică după lună plină, după 

echinocţiul de primăvară. Aceste condiţii ar fi îndeplinite de către a doua sau a 

treia duminică din luna aprilie sau de către o altă duminică din ciclul pascal, între 

22 martie şi 25 aprilie.

Condiţia stabilită de către Sinodul I Ecumenic de la Niceea, ca Paştile creştin

să nu coincidă cu Paştile iudaic, trebuie părăsită, deoarece calculul iudaic s-a do

vedit a fi o întocmire neş'.iinţifică, aducătoare de multe inconveniente, pentru nere- 

gularitatea şi inegalitatea lui. Această condiţie a fost de altfel de mult abandonată 

de către Pascalia calendarului gregorian.

De aceea, a arătat în concluzie Pr. Prof. Atanasie Negoiţă, în această problemă

Biserica Ortodoxă Română socoteşte că :

1. Sărbătorirea Paştilor la o dată comună de către toate Bisericile creştine, 

poate avea loc fie într-o duminică mobilă — între 22 martie şi 25 aprilie — adică 

după echinocţiul de primăvară şi după prima lună plină de după aceasta, sau la 

o dată fixă, ce poate fi duminica a doua sau a treia din luna aprilie. în ambele 

cazuri nu se opun greutăţi de ordin dogmatic, canonic, cultic sau tipiconal.

2. în vederea fixării unei duminici în care toţi creştinii să serbeze învierea

Domnului la o dată comună, trebuie mai întîi ca toate Bisericile creştine să accepte

calendarul oficial, folosit acum de toate statele.

3. Biserica Ortodoxă Română a adoptat, de la 1924, acest calendar îndreptat 

(stil nou). Ea este gata să-şi însuşească un nou calendar, socotit ca cel mai exact 

din punct de vedere ştiinţific.

A luat apoi cuvîntul Rev. John Long care, prezentînd poziţia Bisericii Romano- 

Catolice, a spus : «Intr-un apendice la Constituţia asupra sfintei liturghii se afirmă 

că întrucît «Biserica Catolică recunoaşte importanţa dorinţelor exprimate de mulţi 

cu privire la fixarea sărbătoririi Paştilor într-o duminică anumită, ca şi cu privire 

la un calendar în care datele sărbătorilor creştine să nu mai treacă prin toate zilele 

săptămînii, Conciliul al II-lea de la Vatican :

1. Nu face nici o obiecţie ca sărbătorirea Paştilor să fie fixată într-o duminică 

specială a calendarului gregorian, dacă la aceasta vor consimţi toţi cei interesaţi, 

în special fraţii care nu sînt în comuniune cu Scaunul Apostolic;

2. Declară că el nu se opune eforturilor făcute în scopul de a se introduce un 

calendar perpetuu în societatea civilă. Pentru această a doua chestiune, Conciliul

BţO.R, -  5
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precizează că el nu se va opune, numai dacă succesiunea regulată a săptămînii de 

7 zile va rămîne neîntreruptă, excepţie făcînd necesităţile convingătoare».

în 1965, un grup de experţi, iniţiat de Secretariatul pentru promovarea uni

tăţii creştine, s-a întrunit spre a discuta chestiunea fixării datei Paştilor. Grupul 

a ajuns la concluzia că,- pentru aceasta, trebuie să se studieze: 1) practica prezentâ 

a diferitelor Biserici ? 2) cea mai recentă descoperire a datei morţii şi învierii Dom

nului ; 3) scopul şi interpretarea exactă a deciziilor Sinodului I de la Niceea şi 

4} propunerile deja făcute cu privire la fixarea datei Paştilor. Din discuţiile ce-au 

urmat s-a tras concluzia că există un acord general cu privire la aspectele tehnice 

şi ştiinţifice ale chestiunii. O oarecare ezitare s-a constatat cu privire la oportu

nitatea schimbării unei tradiţii liturgice de o aşa de lungă durată, bazată pe calcu

larea în relaţie cu Paştile mozaic. S-a întrevăzut că au să fie întîlnite dificultăţi r 

1) dacă se va. stărui asupra oportunităţii sărbătoririi Paştilor la o dată strict legată, 

de moartea şi învierea Domnului; şi 2) scopul principal al Sinodului de la Niceea 

a fost acela de a accentua unitatea Bisericii la celebrarea celei mai mari sărbători 

creştine, iar nu de a canoniza un sistem special al calculării datelor.

Grupul a constatat că nu mai este nevoie să se facă nici o declaraţie generală 

din partea autorităţii Bisericii Romano-Catolice. Chestiunea va putea fi tratată, în 

special, de Secretariatul pentru unitatea creştină, prin contacte cu Biserici indivi

duale ori cu grupuri de Biserici. în aceste contacte, se va accentua necesitatea săr

bătoririi Paştilor la aceeaşi dată ca un semn vizibil al unităţii noastre în misterul 

central al răscumpărării. Grupul a dat sugestia că, pînă ce se va ajunge la un acord 

mai general între Biserici, trebuie să se facă eforturi spre a se obţine această uni

tate vizibilă cel puţin la un nivel local, între Bisericile din regiunile unde există- 

minorităţi creştine în ţările necreştine, ori unde un grup mic de credincioşi ai unei 

Biserici vieţuiesc în interiorul altei Biserici, alcătuind marea majoritate a poporului. 

Un atare acord, chiar dacă e local, va aduce roade, deoarece îndepărtează scanda

lizarea necreştinilor şi confuzia între creştini. Această ultimă sugestie a fost comu

nicată Bisericilor Catolice implicate. în Etiopia, Biserica Catolică a acceptat sărbă

torirea Paştilor la data în uzul fraţilor ortodocşi, spre marea satisfacţie a tuturor, 

în Egipt, cea mai mare parte a comunităţilor catolice a acceptat data Bisericii do

minante creştine, adică Biserica Coptă. în Grecia, Arhidioceza latină din Corfu a 

decis să celebreze Paştile cu Biserica Ortodoxă Greacă.

Dl. Robert Beloe a prezentat un scurt referat din partea Bisericii Anglicane* 

în care se arată că Paştile a fost celebrat, în toată Anglia, în acord cu decizia Sino

dului Ecumenic de la Niceea, începînd cu Sinodul de la Whitby, în 664 d.Hr.r cînd 

Northumbria a adoptat principiile Apusului şi a renunţat la princiile ţinute de către 

Biserica Celtică.

Reforma gregoriană a calendarului iulian a fost acceptată în Anglia, Scoţia, 

şi Wales la 1752. De atunci, aranjamentul a fost ca Paştile să cadă aproximativ î n  

duminica de .după lună plină ce urmează echinocţiului de primăvară. Această lună 

plină nu este chiar luna plină de pe cer, ci o lună ipotetică, de a cărei «plinătate^ 

depinde data Paştilor. De aceea data Paştilor variază pe un interval de 35 zile şi 

anume de la 22 martie pînă la 25 aprilie.

în concluzie, Biserica Anglicană este pentru stabilizarea unei date comune- 

pentru sărbătorirea Paştilor chiar şi mai înainte de a se adopta un calendar fin

- • t *
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universal, bineînţeles, dacă toate Bisericile creştine vor cădea de acord asupra 

acestui lucru.

Apoi, în numele Bisericilor Reformate (Luterană, Prezbiteriană, Fraţii Moravieni, 

Biserica Valdenză) a luat cuvîntul Dl. A. I. Rasker, profesor la Facultatea de teo

logie din Leiden, Olanda, arătînd că aceste Biserici sînt pentru fixarea unei date 

fixe pentru sărbătorirea Paştilor într-una din duminicile lui aprilie, fără să mai fim 

legaţi de luna plină, ca pînă acum, dar că ele nu se opun, dacă o mare majoritate 

a Bisericilor creştine ar prefera menţinerea normelor niceene. Bisericile Peforrr.ato 

din Olanda îndeosebi sînt pentru desfacerea de tradiţia niceeană, fiindcă, pe de o 

parte, aci am avea de-a face cu o tendinţă antiiudaică, deşi apropierea de Paştile 

iudaic este utilă, întrucît Paştile creştin este desăvîrşirea Paştelui iudaic — şi pe 

de altă parte, pentru că o legătură între Paşti şi primăvară este fără de sens pentru 

Bisericile din ţinuturile tropicale şi din emisfera de sud a pămîntului, unde echinocţiul 

de primăvară din Europa este echinocţiul de toamnă pentru cei din sudul Africii, 

Asiei şi Americii de Sud. De aceea, din motive ecumeniste, astăzi ar fi mai bine 

să se renunţe la recomandările niceene pentru calcularea datei Paştilor.

Din partea Bisericilor Necalcedoniene, Dl. Adam Amare, delegatul Bisericii din 

Etiopia, a citit un raport în care se arată că, întrucît unirea Bisericilor creştine nu 

se va putea face decît într-un timp îndelungat, este de dorit 'ca cel puţin în săr

bătorirea învierii Domnului toată creştinătatea să fie unită.

în conferinţa Bisericilor Vechi-Orientale, ţinută la Addis Abeba (1965), s-a 

discutat şi necesitatea revizuirii calendarului. Cunoscînd oscilarea Paştilor, într-un 

interval de 35 de zile, Biserica Etiopiei este de acord cu fixarea unei date comune 

pentru sărbătorirea Paştilor de către toată creştinătatea. Un obstacol mare în calea 

înfăptuirii acestui deziderat îl constituie folosirea calendarului iulian neîndreptat 

(stil vechi) de către unele Biserici, printre care şi a Etiopiei. însă chestiunea fixării 

unei date comune pentru sărbătorirea Paştilor nu înseamnă schimbarea calendarului. 

De aceea, cu răbdare, să stăruim pînă la realizarea acestei date comune.

*

După Citirea referatelor şi după dezbaterile ce-au avut loc asupra lor, Con

sultaţia de la Geneva din martie 1970 a precizat următoarele concluzii, ce vor fi 

comunicate Bisericilor membre ale Consiliului Ecumenic al Bisericilor, după ce ele 

vor fi supuse mai întîi sesiunii Comitetului Comisiei «Credinţă şi Constituţie» ce se 

va ţine în luna august 1970.

în 1965, Consiliul Ecumenic al Bisericilor a întreprins o anchetă printre Bise

ricile membre, cu privire la posibilitatea fixării unei date comune pentru sărbăto

rirea Paştilor. Pentru a se sistematiza răspunsurile şi a sugera noi demersuri, Co

misia «Credinţă şi Constituţie» a organizat o Consultaţie care a avut loc între 16 

şi 20 martie 1970, la Geneva.

Discuţiile au condus spre următoarele concluzii :

1. Există o foarte mare dorinţă printre creştini de a avea o dată comună 

pentru comemorarea patimii şi învierii Domnului. Trebuie să se găsească posibili

tatea de a se învinge orice obstacol, pentru a se ajunge la realizarea ei. Acţiunea 

aceasta nu trebuie să fie amînată pînă la adoptarea unui calendar universal. Chestiu

nea calendarului fix universal este o problemă cu totul aparte. Această problemă
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va da naştere la dificultăţi serioase, pentru multe Biserici, fiindcă ea implică între

ruperea succesiunii regulate a săptămînii de şapte zile, prin introducerea de zile 

albe, în afara ciclului săptămînal.

2. Nu există nici o prescripţie obligatorie cu privire la data celebrării Paştilor, 

care să rezulte dintr-un text scripturistic. Data Paştilor a fost introdusă abia în 

cursul istoriei Bisericii. în principiu, metoda aleasă poate fi revizuită, dacă o nouă 

dată aleasă primeşte consimţămîntul general al comunităţii creştine.

Desigur, unificarea datei Paştilor nu va duce în mod necesar la o mai convin

gătoare celebrare a praznicului Paştilor. Dar ea ar înlătura un obstacol ce întîrzie 

unitatea creştinilor şi ar procura un nou cadru pentru mărturia comună a Mîntui- - 

torului cel înviat.

3. Sinodul de la Niceea a luat cîteva decizii cu privire la data celebrării Paşti

lor. Deşi nu există nici un canon al acestui Sinod, se cunosc totuşi cîteva din dis

cuţiile ce au avut loc atunci şi concluziile la care s-a ajuns. Este important de men

ţionat că intenţiile principale ale Sinodului au fost acelea de a se ajunge la o dată 

comună, acceptabilă pentru toate Bisericile. Era necesară o unificare, deoarece în 

acel timp erau observate date diferite.

4. Hotărîrile de la Niceea declară că,' pentru determinarea datei Paştilor, Bi

serica nu trebuie să fie dependentă de calculul iudaic pentru Paşti. Data Paştilor 

trebuie să fie stabilită în funcţie de echinocţiu, apoi de luna plină următoare echi

nocţiului şi în fine de duminica primă ce urmează acestei prime luni pline. în acest 

mod, Biserica şi-a aflat calea ei proprie de a rezolva problema raportului anului 

solar cu cel lunar, cale independentă de soluţia iudaică, totuşi ţinînd oarecum cont 

de relaţia originală dintre sărbătorirea iudaică şi cea creştină a Paştilor.

Sinodul de la Niceea n-a avut de loc în intenţie să emită norma ca Paştile să 

aibă loc totdeauna după Paştile iudaic şi nu s-a preocupat nici de posibilele coin

cidenţe cu sărbătoarea iudaică.

Interpretări foarte tîrzii ale hotărîrii Sinodului de la Niceea au dus la concluzia 

că Paştile nu pot avea loc niciodată înainte de Pasha iudaică şi unele Biserici încă 

şi azi dau mare importanţă acestei norme. în cele mai multe Biserici însă Paştile 

au fost şi sînt celebrate, foarte deseori, înainte de Pasha iudaică.

Legătura dintre Paştile creştine şi Pasha iudaică necesită o considerare atentă 

nu numai din punct de vedere istoric — că moartea şi învierea Mîntuitorului au 

avut loc în zilele Paştelui iudaic —, ci mai ales din punct de vedere teologic, de

oarece Biserica creştină înţelege moartea şi învierea lui Hritos ca împlinire a Paşte

lui iudaic. Religia creştină îşi are rădăcina în revelaţia dată poporului ebraic. Deci 

este de deosebită importanţă pentru Biserica creştină ca ea să sărbătorească Paştile 

în vecinătate cronologică cu sărbătorirea Paştelui iudaic. Dar în acelaşi timp, Bise

rica este conştientă de faptul că această vecinătate, în ochii iudeilor, nu poate fi 

numai o intenţie de relaţie prietenească, ci pînă la urmă de o prezumţie neprie

tenească, cum că Paştile creştin este adevăratul «Pesah». în măsura în care s-a putut 

consulta opinia iudaică, s-a văzut că din partea iudeilor nu se manifestă nici un 

interes faţă de stabilirea creştină a sărbătoririi Paştilor.

5. După Sinodul de la Niceea, contextul istoric al Bisericii creştine a suferit 

schimbări considerabile. Soluţia adoptată atunci reprezenta lumea mediteraneană, 

dar în timp creştinătatea s-a răspîndit peste tot pămîntul. Există, cum se ştie, o emis-
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feră nordică şi una sudică. Sezoanele nu-s aceleaşi în toată lumea. Cazul special al 

tinuturilor tropicale trebuie neapărat să fie luat în considerare; avînd în vedere 

toate acestea, conexarea dintre primăvară şi învierea Domnului a devenit foarte 

relativă. Aceste schimbări trebuie luate în considerare cînd se discută chestiunea 

sărbătoririi Paştilor.

6. Pentru ca să se ajungă la o dată comună pentru toti creştinii, rămîn des

chise următoarele posibilităţi :

A. — Bisericile pot cădea de acord să celebreze Paştile in prima duminică după 

prima lună plină ce urmează echinocţiului de primăvară. Această normă ar procura 

o dată comună numai dacă Bisericile ar cădea de acord să utilizeze datele astro

nomice exacte.

Aceasta ar elimina, cel puţin, diferentele ce survin din folosirea de calendare 

diferite, ori a regulilor deosebite, ca de exemplu ciclul lui Meton. Dar se ridică şi 

alte probleme.

Utilizînd datele astronomice, timpul echinocţiului de primăvară poate fi deter

minat cert pentru un anumit punct de pe fata pămîntului. Dar desigur aceasta va fi 

echinocţiul de toamnă pentru partea cealaltă a ecuatorului. în plus, data calculată

astronomic a lunii pline nu va fi totdeauna aceeaşi pe părţile opuse ale liniei de

demarcaţie (aflată în Oceanul Pacific).

Astfel dacă norma niceeană (prima duminică după prima lună plină după echi- 

nocţiul de primăvară) este luată în legătură cu un loc fix (de exemplu, Ierusalimul), 

atunci poate fi stabilită astronomic o dată comună. Dar aceasta nu mai este cazul, 

dacă norma niceeană este aplicată fiecărei zone geografice, luată separat.

B. — Paştile pot ii celebrate intr-o duminică anumită din aprilie, în care caz

mobilitatea sărbătorii ar fi redusă considerabil. Data s-ar mişca numai înăuntrul unui 

interval de şapte zile, cîte are o săptămînă.

a) Această soluţie ar fi în armonie cu spiritul Sinodului de la Niceea, al cărui

scop principal a fost acela de a se ajunge la o dată comună. însă trebuie să se

recunoască că metoda de a determina data ar fi diferită de cea adoptată de către

Sinodul de la Niceea.

Date diferite pot fi propuse, însă întrucît ele se vor baza pe metode felurite, 

nici una din ele nu va putea să împlinească pe de-a întregul şi în toate privinţele 

exigentele cerute de Sinodul de la Niceea. întrebarea ce se pune este : care dintre 

ele împlineşte într-o măsură mai mar̂ e unele sau altele din exigenţe ?

b) Cele mai importante propuneri ce au fost făcute sînt următoarele :

— Duminica ce urmează celei de a doua simbete a lui aprilie, în care caz, data 

Paştilor poate să cadă într-o zi de la 9 pînă la 15 aprilie. Această propunere a fost 

făcută de către Consiliul Ecumenic al Bisericilor, în urma investigaţiei sale printre 

Bisericile membre şi un număr considerabil de Biserici şi-au exprimat acordul cu 

ea. Evident, data Paştilor stabilită pe baza echinocţiului (la 21 martie după calen

darul îndreptat) n-ar cădea totdeauna în această săptămînă (9— 15 aprilie), dar nu 

există nici o altă perioadă în care Paştile să cadă mai des ca în această formă (în 

perioada de la 1925 pînă la 2024 25%).

— Paştile să fie sărbătorit intre 12 şi 18 aprilie. Această alegere ar întîlni, într-o 

mai mare extensiune decît altele, cerinţa că Paştile trebuie să aibă loc totdeauna
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după prima lună plină ce urmează echinocţiului de primăvară. Numai în 25% din 

cazuri Paştile ar cădea mai tîrziu decît acest spaţiu de timp. Această alegere ar 

putea, de asemenea, să fie semnalată mai uşor cu privire la echinoctiu. Data sărbă

toririi Paştilor ar fi în mod regulat a patra duminică după echinocţiul de primăvară.

— Cea de a doua ori a treia duminică a lunii aprilie, în care caz Paştile ar

putea să cadă fie în perioada dintre 8 şi 14 aprilie, fie între 15 şi 21 aprilie.

c) Astăzi, unii sugerează că data sărbătoririi Paştilor ar putea fi fixată prin 

referire la datele istorice reale ale morţii şi invierii lui Hristos. Deşi cărturarii diferă 

asupra acestei chestiuni, mulţi savanţi au fixat date pentru învierea Domnului în 

primele săptămîni ale lui aprilie (de exemplu, 3 ori 9 aprilie). Două observaţii pot 

fi făcute în legătură cu aceasta :

— Conceptul despre timpul istoric ori aniversar n-a stat la baza calculărilor

primare ale sărbătoririi Paştilor. Nici la Sinodul de la Niceea nu se pare că acest 

concept ar fi intrat în consideraţiile calcului Paştilor.

— Recunoscînd dezacordul dintre savanţi asupra acestui subiect, se presupune

că Bisericile numai cu mari dificultăţi vor ajunge la o decizie asupra acestui punct.

7. -în ţările cu o lungă tradiţie culturală, sărbătorile bisericeşti au avui influentă

asupra vieţii statului şi societăţii. Paştile, ca şi alte sărbători, au fost recunoscute 

ca sărbători publice (zile sfinte). în asemenea ţări, mulţi indivizi depun eforturi 

pentru unificarea şi fixarea unei date comune pentru sărbătorirea Paştilor, pentru 

raţiuni civile (vacanţe şcolare regulate, interese economice şi financiare etc.). în alte 

tări, radical laicizate şi în ţările în care creştinismul este religia unei minorităţi 

neînsemnate, aceste consideraţii ar fi lipsite de valoare. Dar şi în «ţările creştine» 

se pune întrebarea dacă relaţia dintre sărbătorile creştine şi sărbătorile publice este 

favorabilă, în toate cazurile, pentru reţinerea adevăratei însemnări a sărbătorii creş

tine şi dacă n-ar fi mai preferabilă uneori mai de grabă o separaţie decît. o combi

naţie a ambelor. Oricum, consideraţiile de utilitate laică nu trebuie să fie motivele 

Bisericilor, pentru a studia stabilirea datei Paştilor. Bisericile trebuie să ajungă la

o soluţie numai pe temeiuri scoase din însemnătatea religioasă a sărbătorii şi în

scopul unităţii ecumenice creştine, fără o motivare scoasă din interesul vieţii laice.

8. Este de mare importanţă ca Bisericile să ajungă la o dată comună printr-un 

consimţămînt mutual. înainte însă ca o soluţie să fie adoptată, trebuie să aibă loc 

un proces de consultare, în special printre Bisericile care dau mare importanţă pro

blemei şi ar avea dificultăţi pastorale dacă s-ar introduce o schimbare. Aşadar nu 

poate fi impusă Bisericilor o dată prin decizia unei singure Biserici, ori a unei orga

nizaţii ecumenice. O atare decizie ar putea să survină numai dacă vederile diferitelor 

Biserici au fost împărtăşite.

De aceea, este sugerată următoarea procedură :

— Consiliul Ecumenic al Bisericilor trebuie să procure Bisericilor membre in

formaţii asupra răspunsurilor primite la ancheta (studiul) ce s-a făcut de la 1965

pînă la 1967. El va trebui să le comunice şi concluziile prezentei Consultaţii.

— Consiliul Ecumenic al Bisericilor trebuie să rămînă în contact şi consultare 

cu Biserica Ortodoxă, cu Biserica Romano-Catolică, cu Bisericile Protestante şi cu 

toate Bisericile membre.

— Consiliul Ecumenic al Bisericilor trebuie să se preocupe să facă o propu

nere bine definitvă Bisericilor membre. O atare propunere nu trebuie făcută înainte

de a fi fost asigurată cooperarea grupurilor confesionale.
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— Propunerea va trebui să includă chestiunea dacă Bisericile ar fi gata să 

accepte propunerea la o anumită dată, dacă o majoritate mare a Bisericilor şi-a 

exprimat acordul.

9. între timp, trebuie să fie încurajate discuţiile şi acordurile locale pentru o 

dată comună. ;

Pr. Prof. ATANASIE NEG0IŢÂ

VIZITA P. C. ARHIM. PAUL VERGHESE RECTORUL SEMINARULUI 

TEOLOGIC DIN KOTTAYAM (KERALA-INDIA) T

Invitat de Prea Fericitul Patriarh Justinian, cu prilejul vizitei de anul trecut 

în India, Arhim. Prof. Paul Verghese a sosit duminică, 29 martie 1970, la Bucureşti, 

fiind întîmpinat de P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal şi de P. C. 

Diac. N. Nicolaescu, rectorul Institutului teologic de grad universitar din Bucureşti.

P. C. Arhim. Pr. Paul Verghese este bine cunoscut în cercurile ecumeniste,

'întrucît a fost secretar asociat al Consiliului Ecumenic al Bisericilor, Director al 

Diviziei de formaţie ecumenică şi secretar personal al împăratului Etiopiei, Haile 

Selassie.
în primele două zile Pr. Prof. Paul Verghese a vizitat instituţiile centrale ale 

Patriarhiei Române, biserici din Bucureşti, între care biserica Caşin, unde a fost

întîmpinat de P. C. Pr. Al. Ionescu, vicar al Arhiepiscopiei Bucureştilor, instituţii

de artă din Capitală.

Ca oaspete al Institutului teologic de grad universitar din Bucureşti, P. C. 

Arhim. Prof. Paul Verghese s-a întîlnit cu corpul didactic al Institutului, unde a 

susţinut în faţa profesorilor şi a studenţilor două prelegeri, în care a dezbătut 

probleme doctrinare ce interesează relaţiile actuale dintre cele două familii de 

Biserici Ortodoxe — Răsăritene şi Vechi Orientale.

în prima prelegere, intitulată Hristologia întrupării, P. C. Arhim. Prof. Paul 

Verghese a insistat asupra opiniei că hristologia este un mister ce nu poate fi

cuprins în termeni şi sisteme conceptuale. întrucît în formulele hristologice dinainte 

de Sinodul al IV-lea de la Calcedon, din timpul şi de după acest sinod a fost 

inclusă o terminologie filozofică din epocile respective, este necesară interpretarea 

şi transpunerea adecvată a acestei terminologii în scopul de a se ajunge la un 

consens hristologic.

în a doua prelegere, intitulată Probleme ale relaţiilor dintre Biserica Ortodoxă 

de Răsărit şi Bisericile Vechi Orientale, P. C. Arhim. Prof. Paul Verghese s-a ocu

pat de aspecte concrete ale apropierii şi unităţii dintre cele două familii de Bise

rici, care — după cum afirma P. C. Arhim. Prof. Paul Verghese — au aceeaşi cre

dinţă hristologică, exprimată însă în două formule diferite. în ceea ce priveşte pro

blema combinării celor două formule hristologice, Biserica Ortodoxă Siriană mani

festă o oarecare precauţie, datorită grijii faţă de poporul credincios, care nu ac

ceptă uşor schimbarea tradiţiei teologice.

în ziua de 31 martie, P. C. Arhim. Prof. Paul Verghese a luat parte la discu

ţiile teologice avute în cadrul Colocviului organizat de Grupul de studii al Patri
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arhiei Române pentru promovarea dialogului cu Bisericile Vechi Orientale, cu tema: 

Aspecte actuale şi perspective privind dialogul dintre Bisericile Ortodoxe de i?a- 

sărit şi Bisericile Vechi Orientale (vezi darea de seamă pe larg asupra colocviului 

în «Ortodoxia», XXII (1970), nr. 2).

Cu această ocazie P. C. Arhim. Prof. Paul Verghese a arătat că o apropiere 

între cele două familii de Biserici este posibilă numai cu respectarea celor două 

formule hristologice, calcedoniană şi antecalcedoniană, întrucît fondul hristologiei 

lor este identic. Cele două formule trebuie păstrate de fiecare parte şi în cazul unirii, 

din prudentă fată de credinţa poporului credincios din Bisericile respective.

*

Ospitalitatea generoasă a Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian şi înde

lungata audientă pe care i-a acordat-o şi în care Prea Fericirea Sa a exprimat în 

cuvinte alese dragostea creştinească ce leagă Bisericile unele de altele ca şi nevoia 

unei colaborări strînse în deschiderea fată de lume, pentru slujirea ei, au făcut o 

impresie deosebită asupra P. C. Arhim. Prof. Paul Verghese.

Vizita la Mînăstirile Viforîta şi Dealu, cu casele lor sanatoriale, precum şi la 

Curtea de Argeş, cu Biserica Sfîntul Nicolae Domnesc, Mînăstirea şi Seminarul teo

logic au deschis noi orizonturi în aprecierea realizărilor de azi ale Bisericii noastre.

Au urmat apoi cele trei zile frumoase începute în Ardeal, cu primirea caldă 

făcută P. C. Arhim. Prof. Paul Verghese de către I. P. S. Mitropolit Nicolae Mladin 

(care a şi cuvîntat după prima conferinţă a Cuvioşiei Sale) şi continuate cu mani

festarea simpatiei profesorilor, în frunte cu P. C. Pr. Rector I. Tudoran şi a stu

denţilor teologi, care, conduşi de P. C. Pr. Conf. Gh. Şoima, au încadrat cele două- 

conferinţe susţinute de P. C. Arhim. Paul Verghese la Institutul teologic din Sibiu 

în minunate cîntări bisericeşti şi populare creînd o .atmosferă entuziastă.

Vizitarea catedralei mitropolitane, a Muzeului Bruckental, a frumoaselor bise

rici din Săcele, a mormîntului Mitropolitului Andrei Şaguna de la Răşinari şi a 

Mînăstirii Brîncoveanu, cu mormîntul mitropolitului Nicolae Bălan — ctitorul ei 

în forma de astăzi — au completat vederea fugitivă, dar cu impresii durabile, împli

nite de priveliştea de bunăstare şi progres, a cartierelor noi din oraşele şi satele 

noastre şi a climatului nou de unitate în năzuinţe comune în muncă a întregului 

nostru popor.

Duminică, 5 martie, P. C. Arhim. Prof. Paul Verghese a asistat la slujba solemnă 

oficiată de diaconii şi preoţii armeni din Bucureşti, în frunte cu Prea Sfinţitul Epis

cop al comunităţilor armene din România şi din Bulgaria, în catedrala armeană din 

Bucureşti. După aceea în continuare a participat la sfînta liturghie săvîrşită de Prea 

Fericitul Părinte Patriarh Justinian în fruntea unui sobor, la paraclisul patriarhal 

«Domniţa Bălaşa», la care a asistat şi delegaţia romano-catolică din R. F. a Ger

maniei condusă de Mgr Rudolf Graber, episcop de Regensburg.

Aducînd la plecare calde şi respectuoase mulţumiri Prea Fericitului Părinte 

Patriarh Justinian pentru generoasa Sa ospitalitate, P. C. Arhim. Prof. Paul Verghese 

şi-a manifestat încă o dată deosebitele aprecieri pentru cele văzute în ţara şi în. 

Biserica noastră, în cursul scurtei sale vizite.

Prof. N. CHIŢESCU
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CREŞTINII ŞI PROBLEMA PĂCII 

Colocviu organizat de SODEPAX ia Baden — Austria (3-9 apriiie 1970}

Încă din 1968 Consiliul Ecumenic al Bisericilor împreună cu Biserica Romano- 

Catolică au constituit o comisie mixtă de studiu şi de lucru în scopul antrenării 

Bisericilor în acţiuni comune de slujire a progresului economic-social şi a păcii. 

SODEPAX — denumirea adoptată de comisie în legătură cu telurile sale de stu

diere a societăţii, a dezvoltării şi a păcii — este o realizare ecumenistă pe terenul 

rreştinismului practic, aflată în directă legătură cu comisia romano-catolică Institia 

e; Pax. Pînă acum SODEPAX a organizat mai multe întruniri importante. Recent, 

la Baden în Austria s-au desfăşurat lucrările unui colocviu cu tema «creştinii şi 

rroblema păcii», la care Biserica Ortodoxă Română a fost reprezentată prin I. P. S. 

Mitropolit Nicolae al Banatului.

La lucrările de la Baden au participat reprezentanţi oficiali de Biserici, teologi, 

rersonalităti ale vieţii publice, sociale şi politice. Pastorul Dr. Eugen Carson Blake, 

secretarul general al Consiliului Ecumenic al Bisericilor şi Cardinalul Dr. Fr. Konig, 

Arhiepiscop al Vienei şi Primat al Bisericii Romano-Catolice din Austria au adus 

salutul celor două organizaţii care patronează SODEPAX.

Colocviul a urmărit să studieze posibilităţile Bisericilor şi ale tuturor creş- 

-;nilor în promovarea păcii, pr iţi efortul lor conjugat împotriva forţelor care îm- 

zing la război.

La Baden s-a lucrat în mai multe grupe de lucru : Grupa I a dezbătut tema 

«Responsabilitatea creştină faţă de pacea în lume» ? Grupa a Il-a a studiat cauzele 

si factorii conflictului politic mondial; Grupa a IlI-a s-a interesat de promovarea 

drepturilor omului şi protecţia lor ca factori ai păcii mondiale ? Grupa a IV-a a fost 

^reocupată de dinamica păcii şi structurile social-politice ale lumii contemporane ; 

Srupa a V-a a urmărit educaţia pentru pace.

în cadrul fiecărei grupe de lucru s-au prezentat numeroase rapoarte şi refe

rate, care, în urma discuţiilor, au stat la baza unor rapoarte finale, care au fost

supuse discuţiilor în şedinţele plenare pentru a constitui astfel documentele finale 

ale colocviului.

încă o dată s-a făcut prezentă într-o manieră deosebit de activă lumea latino- 

americană frămîntată de ideile de libertate şi progres economic şi social ca şi de 

legitimizarea conceptului de violenţă sau revoluţie ca unică soluţie de schimbare 

î  realităţilor prezente din Continentul Americii de Sud.

Apelul către creştini pentru o acţiune comună în favoarea păcii, a dreptăţii şi

* libertăţii, puternic conturat în programul de lucru al primei grupe, declară prin

tre altele : «împreună cu oamenii de bunăcredinţă de pretutindeni, creştinii caută

să creeze condiţiile vieţii propice pentru edificarea unei comunităţi umane. Ei se

^pun cu vigoare forţelor implacabile de distrugere pe care oamenii le dezlănţuie 

asupra semenilor lor atunci cînd conflictele degenerează în violenţă».

Duminică 5 aprilie, s-a oficiat un serviciu religios ecumenic în cadrul căruia 

L P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului a spus în cadrul cuvîntării rostite :

«Mîntuitorul a trimis pe Sfinţii Apostoli şi pe urmaşii lor să ducă în mijlocul

unei lumi frămîntate de patimi, de neînţelegeri şi ură, mesajul Său: «Pace vouă!»

cu care îi salutase cînd li se arătase după înviere. De cînd a fost el rostit prima

dată şi pînă la vremea de astăzi s-au scurs veacuri, fără a înceta totuşi să aibă
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mereu aceeaşi rezonanţă, aceeaşi actualitate. Căci deşi vremurile s-au schimbat 

şi o dată cu ele şi oamenii, n-au încetat să apară alţi sacrificaţi şi răstigniţi, nu 

s-a stins focul vrăjmăşiei care face pe om să se ridice împotriva semenului său. 

n-a secat- rîul de sînge care curge din rănile unei lumi ce aspiră încă la pace şi 
linişte.

în ciuda Evangheliei păcii, în ciuda raţiunii însăşi, răul persistă de veacuri şi 

atentează la temelia vieţii. Istoria îl înregistrează — cu mici excepţii — în mai

toate epocile. S-ar părea chiar că lumea îl acceptă ca pe un destin de neînlăturaL 

E însă numai o aparenţă, căci omenirea de azi, după experienţe tragice, scuturînd 

prejudecăţi vechi şi dobîndind o altă înţelegere a lucrurilor, nu mai acceptă să fie 

o simplă unealtă în mîna unor forţe oarbe şi distructive. Printr-un efort colectiv

neîntîlnit vreodată în trecut, se arată gata să-şi apere viaţa şi dreptul la o exis

tenţă prosperă, liniştită, paşnică.

E de-a dreptul uimitoare şi ridicarea mulţimilor în favoarea progresului şi 

păcii, împotriva nedreptăţii şi urii. Lor li s-au alăturat, nici nu se putea altcum, 

creştinii de pretutindeni, credincioşii mai tuturor religiilor. Conştiinţa primejdiei

ameninţă pe toţi, idealul în slujba căruia s-au pus i-a unit transformîndu-i într-o 

imensă comunitate. Ceea ce era posibil în trecut nu mai este posibil astăzi. Chiar 

dacă mai persistă pe alocuri împilarea şi nedreptatea, ura şi războiul, umanitatea 

de azi nu le mai acceptă, ci luptă să le înlăture.

Ca oarecînd Apostolii, ne simţim poate slabi şi temători, dar pentru că ade

vărul nu poate fi de nimic biruit, sîntem curajoşi pentru că am primit pe Sfîntul 

Duh care ne împinge spre mari făptuiri.

«Pace vouă!» a spus Iisus Apostolilor; «pace vouă!», au spus Apostolii răs- 

pîndindu-se în lume să ducă pretutindeni Evanghelia iubirii; «pace lum ii!», spu

nem noi toţi, mai cu tărie chiar decît pînă acum, după ce rememorînd patimile, 

moartea şi învierea Domnului, avem posibilitatea încă o dată să ne convingem că 

binele iar nu răul izbîndeşte, că viaţa iar nu moartea învinge».

I. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului a intervenit de multe ori în desfăşu

rarea lucrărilor colocviului la discutarea problemelor înscrise pe ordinea de zi, 

scoţînd în evidenţă necesitatea includerii în problematica SODEPAX, pe de o parte 

a temelor ce interesează populaţia doritoare de pace a continentului nostru cum 
este cea referitoare la securitatea europeană — aflată pe agenda atît a Conferinţei 

Bisericilor Europene, cît şi pe aceia a Conferinţei Creştine pentru Pace; iar pe 

de altă pante a temelor referitoare la aportul pe care îl pot aduce ţările mici în 

apărarea păcii, ca şi cele referitoare la mobilizarea opiniei publice în preîntîmpi- 

narea izbucnirii crizelor şi conflictelor internaţionale.

Participarea activă a reprezentantului Bisericii Ortodoxe Române la colocviul 

organizat de SODEPAX reflectă interesul constant pe care Biserica şi poporul nostru 

le poartă pentru instaurarea păcii şi dreptăţii în toată lumea.

*

'în timpul şederii sale în Austria, I. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului a 

mtîlnit pe membrii coloniei române din Viena, atît în cadrul serviciului liturgic 

săvîrşit în capela ortodoxă română din Viena în ziua de 5 aprilie, precum şi la 10 

aprilie, cu prilejul festivităţilor legate de împlinirea a 150 de ani de la naşterea 

domnitorului Alexandru Ioan Cuza.

I. I. GEORGESCU
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PARTICIPAREA DELEGAŢIEI BISERICII ORTODOXE ROMÂNE LA LUCRĂRILE 

COMISIEI PREGĂTITOARE A DOCUMENTULUI «NYBORG VI» .ŢINUTE LA

SIOFOK — UNGARIA

La sesiunea anuală de lucru a Prezidiului şi a Comitetului Consultativ al 

Conferinţei Bisericilor Europene, ţinută la El Escorial-Spania, în aprilie-mai 1969, 

<-a instituit o Comisie care să pregătească Documentul principal al Adunării Gene

rale «Nyborg VI», care va avea loc în primăvara anului 1971. Această Comisie 

a avut o întîlnire de lucru la Cartigny-Geneva în iunie 1969, unde a elaborat un 

orim proiect de Document intitulat: «Slujitori ai lui Dumnezeu, slujitori ai oame

nilor», în trei capitole, cuprinzînd 52 paragrafe. Bisericile membre ale Conferinţei 

Bisericilor Europene au făcut diverse observaţii asupra acestui prim proiect, urmînd 

sa se tină seama de ele la sesiunea următoare.

La a doua sesiune de lucru — care a avut loc între 13— 17 aprilie 1970, la 

Siofok, pe malul lacului Balaton-Ungaria, fiind organizată de Secretarul General 

al Conferinţei, Williams, împreună cu Consiliul ecumenic al Bisericilor din Ungaria, 

de sub preşedinţia Episcopului reformat Dr. Tibor Bartha — au participat repre

zentanţii Bisericilor d in : Anglia, Danemarca, Elveţia, Franţa, R. D. Germană, R. F. 

a Germaniei, Italia, Republica Socialistă România, Suedia, Ungaria şi Uniunea So

vietică. Biserica Ortodoxă Română a fost reprezentată de Pr. Prof. Ioan G. Coman. 

Comisia a fost prezidată de Praeses Dr. Ernst Wilm şi Dr. Duncan Shaw, acesta din 

urmă ca vicepreşedinte.

Deschiderea lucrărilor a avut loc luni 13 aprilie 1970. în  numele Consiliului 

ecumenic al Bisericilor din Ungaria, Episcopul luteran Dr. E. Ottlyk a salutat pe 

membrii Comisiei şi şi-a manifestat convingerea că activitatea Comisiei va contri

bui efectiv la succesul Adunării Generale a Conferinţei Bisericilor Europene din 

1971 şi pentru evoluţia ecumenică însăşi din Europa, întrucît' tema «Slujitori ai lui 

Dumnezeu, slujitori ai oamenilor» relevă unitatea de nezdruncinat a celor două 

aspecte ale slujirii creştine. Fiind vorba de vestirea cuvîntului lui Dumnezeu, ca 

prin această venire să se dea răspuns problemelor vitale ale omului secularizat

de astăzi, este necesar ca slujirea personală şi instituţională să facă loc slujirii 

sociale într-un sens mai larg. Pacea în Europa prezintă importanţă excepţională

atit pentru slujirea Bisericilor, cît şi pentru viaţa societăţii. De aceea diaconia

socială a Bisericilor trebuie continuu legată de slujirea păcii în Europa. în dome

niul interstatal şi diplomatic actual european, se depun mari eforturi pentru secu

ritatea continentului nostru şi pentru promovarea colaborării popoarelor din Europa. 

De aceea Bisericile Europene -trebuie să facă împreună vestirea cuvîntului lui Dum

nezeu şi slujirea lor în lume, pentru că unitatea ecumenică e în primul rînd o 

problemă a unităţii în slujire.

Au urmat apoi lucrările Comisiei asupra Proiectului Nr. 2 al Documentului

pregătitor, care fusese redactat de trei profesori universitari din R. D. Germană : 

2 teologi (Dr. Schicketanz şi Dr. Falcke) şi un sociolog (Dr. Hinz). Proiectul Nr. 2 

e mult mai întins (132 paragrafe) decît Proiectul Nr. 1 elaborat şi discutat la Car- 

tigny (52 paragrafe).

Textul proiectului cuprinde trei capitole divizate fiecare într-un număr de 

subcapitole şi intitulate: I. — Provocări, cu subcapitolele: 1. Provocări teologice ,*

2. Provocări bisericeşti; 3. Provocări sociale; 4. Provocări europene; II. — Cîteva 

indicaţii teologice, cu subcapitolele : 1. Unitatea slujirii lui Dumnezeu şi a slujirii
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oamenilor; 2. Cîteva fapte ca exemple; III. — Practica cu următoarele subcapito

lele : 1. Destinul şi vocaţia omului; 2. Ecumenicitate şi universalitate — creştini şi 

cetăţeni ai lum ii; 3. Europa: un sistem regional deschis, care reprezintă o forţă 

istorică potenţială; 4. Bisericile Europei; 5. Diaconia politico-socială a creştinilor 

sub semnul «Şalom» : a) Omul în sînul comunităţii şi b) Slujirea creştinilor pentru 

pace şi lupta pentru dreptatea socială.

Proiectul a fost discutat pe larg în şedinţă plenară şi în subcomisii. în plenară 

unul dintre cei trei autori, Dr. Hinz, a dat şi a cerut lămuriri asupra titlului general 

al temei şi asupra unor idei sau probleme publicate de Document, ca de exemplu 

o nouă concepţie despre Europa şi elementele care provoacă această concepţie. S-a 

precizat că acest Document cuprinde numai propuneri care vor fi discutate în şe

dinţele plenare şi în secţiile de lucru ale Adunării «Nyborg VI».

în cadrul expunerii punctului de vedere asupra Proiectului, reprezentantul Bi

sericii Ortodoxe Române, Pr. Prof. Ioan G. Coman, a făcut întîi unele observaţii 

generale asupra ţinutei de ansamblu a proiectului de Document care e superioară 

aceleia a primului proiect, deşi şi în cazul de faţă întinderea părţilor este dispro

porţionată, îndeosebi a părţii a treia faţă de primele două. A relevat apoi printre 

altele: titlul primului capitol: Provocări e nepotrivit *într-un document care vor

beşte despre unitatea Bisericilor şi pacea Europei; acest titlu poate fi înlocuit cu 

un altul ca : Puncte de plecare sau Cauze etc.r pentru ca şi cititorii neteologi să 

poată înţelege fondul şi să adere la el. Aceeaşi corectare se poate aplica şi sub

titlurilor acestui capitol. Dacă e adevărat, observă delegatul român, că ordinea 

socială apuseană menţine Bisericile de acolo în formele de dominaţie tradiţională, 

nu mai e însă adevărat că Bisericile din ţările socialiste se închid mai departe 

în tradiţiile lor, pentru că izolarea s-ar dovedi a fi o ocrotitoare mai comodă ; tra

diţie nu înseamnă izolare, iar dovada acestui fapt stă în prezenţa şi activitatea 

Bisericilor respective în majoritatea forurilor intercreştine din întreaga lume (par. 8r 

p. 5, versiunea germană, după care vom cita tot timpul).

Reprezentantul Bisericii Ortodoxe Române a analizat în continuare conţinutul 

proiectului, arătînd că dificultăţile adevăratei slujiri sînt numeroase şi în general 

corect prezentate în Document. A arătat apoi că paragrafele 27—50 (p. 11—21) con

sacrate «Indicaţiilor teologice» au nevoie să fie completate cu consideraţii mai

strînse şi mai adînci cuprinzînd şi punctul de vedere ortodox. Pacea mondială e

o condiţie vitală pentru epoca tehnică (par. 29, p. 12), dar şi pentru evoluţia bogată 

a vieţii istorice. Ideea verticalei şi a orizontalei ca expresie a raporturilor dintre 

Dumnezeu şi om nu e biblică ? ea trebuie înlocuită prin indicaţiile textului din Efe- 

seni (III, 18—19). Deşi se rosteşte des numele Bisericilor Europene, nu e dată nică

ieri o definiţie a Bisericii şi nu e pusă nici o problemă ecleziologică fundamentală, 

ceea ce îngreuiază aplicaţia activităţii Bisericii la elementele din propria ei com

petenţă şi la lumea de astăzi. Expresia «frăţietate hristocratică» (par. 45, p. 18) nu 

sună evanghelic; în loc de «hristocratică» se poate zice «hristocentrică». Se vor

beşte prea puţin despre om ca «chip al lui Dumnezeu» (par. 47, p. 19). Lumea nu 

poate fi cu adevărat slujită fără un dialog continuu cu ea. Paragrafele 51—66 (p. 

22—27) de la începutul capitolului III ar putea fi rezumate şi îmbunătăţite, uneori 

reajustate la alte paragrafe.

Paginile consacrate special Bisericilor din Europa (par. 67—83, p. 27—35) —

care ar putea sta mai bine la sfîrşitul capitolului II — sînt dintre cele mai inte

resante şi mai importante, dar ele nu ne dau încă imaginea a ceea ce ar fi în



VIAŢA BISERICEASCĂ 317

măsură să facă şi cum ar putea realiza scopul lor aceste Biserici: Ortodoxe, Pro

testante şi Catolice, mînă. în mînă în momentul de fată, pentru liniştea, unitatea 

şi înţelegerea între popoarele continentului. Bisericile Europei au datoria să se 

cunoască mai bine între ele, să se pretuiască şi să se iubească. Cunoaşterea ecle- 

ziologică fiecăreia dintre ele este absolut necesară pentru noi toti.

Reprezentantul Bisericii Ortodoxe Române socoteşte interesantă sugestia dată 

de Document ca teologia şi practica vieţii creştine să fie în continuă competiţie 

(par. 93, p. 37). Această recomandare ne aminteşte de viata Sfinţilor Părinţi care 

ţineau mintea şi inima lor într-o continuă întrecere şi de cuvîntul Sfîntului Grigorie 

de Nazianz că -teologul nu e un simplu retor, ci un «pescar», adică un apostol, un 

candidat la continua îmbunătăţire şi sfinţenie. Cuvîntul teologului să fie expresia 

vieţii lui. E necesar pentru creştini ca ei să se angajeze în diferitele domenii ale 

ştiinţei, artei şi culturii (par. 106, p. 42—43). Prin angajarea în ştiinţă şi cultură, 

creştinii răspund de implicaţiile etice şi sociale ale ştiinţei şi de alternativa men

ţinerii vieţii umane sau a distrugerii acesteia (par. 106, p. 42, 43). E aci o veche 

tradiţie a Bisericii practicată de Origen, Sfîntul Vasile cel Mare, Fericitul Augustin, 

Teilhard de Chardin şi altif.

Problema securităţii europene şi a păcii este atinsă substanţial în mai multe 

paragrafe din partea finală a proiectului de Document (par. 108, 109, 110, 111, 112, 

113, p. 43—45). Era necesar însă o înfăţişare a metodei de colaborare a Bisericilor 

cu conducerea diferitelor stale de care depind pacea şi războiul. Combaterea colo

nialismului şi a neo-colonialismului (par. 121— 122, p. 48) trebuia prezentată mai 

pe larg. La fel şi ajutorarea ţărilor slab dezvoltate. Dialogul cu umanismul secular 

(par. 125— 126, p. 49—50) trebuie minuţios pregătit şi orientat în direcţii practice.

Prof. G. Nagy, a observat că Documentul e încadrat sociologic şi se ocupă în 

cunoştinţă de cauză cu situaţia creştinismului din ţările socialiste, ca să ia poziţie 

fată de nevoile actuale ale Bisericii şi de metoda prin care acestea pot realiza 

slujirea. Prof. S. Ingebrand a apreciat că proiectul de Document Nr. 2 e mai bun 

ca primul, dar a atras atenţia că nu e pusă problema creaţiei: Hristos nu vine 

la o lume străină, ci la aceea pe care a creat-o El însuşi. F. Murphy a arătat că 

Documentul ar putea începe cu consideraţii teologice şi ecleziologice. Prof. G. 

Crispy a semnalat că apar noi Biserici creştine care primesc mai bine cuvîntul

Evangheliei şi de aceea trebuie analizată mai pe larg situaţia acestor Biserici. Prof. 

N. Zabolotski a sugerat ca tezele prezentate de Document să fie bine clarificate; 

e necesar ca atmosfera Documentului să fie mai optimistă, să se ajungă la o uni

tate spirituală prin simpatie şi dragoste; se cuvine să fie introdusă în Document

ideea de unitate creştină. Iar Pastorul Th. Buss a propus scoaterea primului proiect 

de Document şi adoptarea celui de al doilea căruia să i se aducă îmbunătăţirile 

propuse.

Au fost apoi formate trei grupe de lucru pentru a reexamina mai de aproape 

Documentul şi a-1 restructura potrivit recomandărilor din plenară : Grupa A se va 

ocupa cu dubletele textului ; Grupa B va reexamina schema tematică ; şi Grupa C

va face unele comentarii, adică lămuriri sau consideraţii în plus la anumite pro

bleme sau idei din text.

Grupa C, prezidată de Praeses Wilm şi din care au făcut parte şi delegaţiile 

Bisericilor Ortodoxe Române şi Rusă, a elaborai comentarii generale, biblico-teolo- 

gice, ecleziologice şi practice. Iată unele din temele acestor comentarii : e de dorit
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să se pregătească. o scurtă lucrare istorică a dezvoltării teologice în Europa; legă

tura dintre noţiunile «koinonia» şi «comuniune» trebuie mai bine lămurită; în ge

neral problemele ecleziologice trebuie puse mai precis şi analizate mai adînc; să 

se includă în textul Documentului mai multe elemente doctrinare ortodoxe; con

ceptul de păcate şi de răscumpărare din păcat să-şi găsească loc în Document; să 

se acorde o direcţie practică slujirii creştine personale, exercitării diaconiei struc

turale şi locului Evangheliei în transformarea mentalităţii umane; să se dezvolte 

şi să se adîncească mai mult textul din Document consacrat securităţii europene.

Reprezentanţii Bisericii Ortodoxe Române şi Bisericii Ortodoxe Ruse au con

siderat că e necesar să se introducă în Documentul «Nyborg VI» o seamă de ele

mente de învăţătură ortodoxă în legătură cu slujirea, dintre care menţionăm :

1. Slujirea este roada dragostei şi a smereniei lui Hristos şi a creştinilor. Nu

mai acea slujire este creştină a cărei unică raţiune este iubirea.

2. Hristos este Domn şi Pantocrator, dar şi slujitor folositor tuturor oamenilor

(Matei XXIII, 11; Filip. II, 11), pentru că El este slujitorul prin excelenţă.

3. Dumnezeu a creat lumea prin Logos şi El este început şi sfîrşit pentru toate 

fiinţele create (Col. I, 16—17; Evr. II, 10; Apoc. I, 8). Munca şi slujirea sînt acelaşi 

lucru în cosmologia creştină (Ioan V, 17; Col. III, 23; Efes. VI. 5—9).

4. Biserica este «Trupul lui Hristos» care e continuu însufleţit şi înnoit de Sfîn

tul Duh. Hristos e capul ei care ca Arhiereu, Prooroc şi împărat slujeşte tuturor 

(Rom. XII, 5; Efes. IV, 4; Col. I, 18; Evr. VII, 26—27; Ioan VIII, 12; XVIII, 36; Luca

I, 32—33).

5. Biserica este veşnică (Matei XVI, 18) şi-şi realizează însuşirile ei fundamen

tale : unitatea, sfinţenia, sobornicitatea şi apostolicitatea prin vestirea cuvîntului 

dumnezeiesc, prin Sfintele Taine şi prin adevărata viaţă creştină.

6. Crearea unităţii interne a «Trupului lui Hristos» se realizează pe temelia 

credinţei, a nădejdii şi a dragostei, prin slujire sub formele şi aspectele diferite ale 

acesteia în duhul comuniunii (koinonia), al înţelegerii (symphonia) şi al soborni- 

cităţii (synagoge).

7. Slujirea trebuie să se facă într-o atmosferă de bucurie, pentru că ea ex

primă, în viaţa creştină, bucuria Paştilor care învăluie pe toţi şi care luminează 

şi fericeşte toate inimile. Prin crucea şi învierea sa, Iisus este biruitor asupra păca

tului, a morţii şi a diavolului. «Credinţa noastră este biruinţa care a învins lumea» 

(I Ioan V, 4). Este bucuria şi speranţa în făgăduinţa împărăţiei lui Hristos, bucuria 

în făgăduinţa «unităţii spirituale».

Grupa B a prezentat o seamă de note şi observaţii marginale din care spi

cuim : la par. 27 să se adauge: crucea e aceea care realizează într-o singură dia- 

conie slujirea lui Dumnezeu şi aceea a oamenilor; la par. 44 trebuie precizat că 

Iisus Hristos nu uneşte pe asupritori şi pe asupriţi, ca şi cum nedreptatea raportu

rilor de silnicie ar fi fără importanţă; la par. 54 trebuie vorbit despre Biserică şi 

ca despre o comunitate locală; la par. 82, viziunea asupra catolicismului roman 

apare prea optimistă ; se uită tensiunile care se manifestă în sînul acestei Biserici. 

Raportul Grupei B face şi unele propuneri referitoare la modificări de titluri şi 

diviziuni sau reajustări de capitole şi paragrafe. iîntr-una din recomandările sale 

(4) această Grupă sugerează ca Bisericile Europene să facă tot ce le stă în putinţă 

pentru ca statele din Europa să prezinte, într-o conferinţă, mijlocul ca în locul 

securităţii bazate pe blocuri să se examineze problema dezarmării.
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După prezentarea rapoartelor celor trei grupe, s-au format alte trei grupe de 

încru care au propus :

— Ternele pentru mediaţiile biblice la lucrările Adunării generale «Nyborg 

VI» : 1. Domnul ca slujitor (Ioan XIII, 1— 15, 34, 35); 2. Unica slujire a Servitorului 

.ai Dumnezeu (Isaia XLII, 1—8, faţă de XLII, 16—20); 3. întinderea slujirii înăuntrul 

neaţiei şi insuccesul ei (Fac. I, 26—31, fată de XI, 1—9); 4. Tensiunea între stăpînire 

5; slujire (Marcu X, 35—45); 5. Slujirea lui Dumnezeu ca slujire pentru mîntuire 

si bunăstare (Matei IX, 35—38? X, 7—8);' 6. Slujirea lui Dumnezeu ca slujire pentru 

dreptate (Amos V, 14—24); Chemarea la unanimitatea slujirii (Filip. II, 1— 11).

— Temele pentru cele 5 secţii de lucru : 1. Teologia slujirii şi slujirea teolo

giei în situaţia actuală; 2. Ce este slujirea lui Dumnezeu astăzi: a) slujire litur

gică, b) slujirea propovăduirii cuvîntului, c) slujirea în viaţă; 3. Creştinii slujesc 

societăţii — lupta pentru dreptatea socială şi economică; 4. Slujirea păcii şi a 

reconcilierii creştinilor în tensiunile politice ale Europei şi ale lumii; 5. Viitoarea 

sarcină a Bisericii : situaţia bisericească, socială, culturală, politică şi economică, 

ca angajare pentru creştinii viitorului.

— Cuvîntările introductive la lucrările Adunării Generale • «Nyborg VI» : o 

cuvîntare principală pentru tema generală : «Slujitori ai lui Dumnezeu, slujitori ai 

oamenilor» (45 minute) şi două cuvîntări introductive (circa 15 minute) la temele 

secţiilor: 1. Teologia-propovăduire a cuvîntului (perspective de viitor); 2. Slujirea 

!n societate —“slujire pentru pace.

Lucrările Comisiei au fost precedate în fiecare dimineaţă de un serviciu reli

gios săvîrşit de un membru participant la lucrări. Au săvîrşit acest cu lt: Episcopul 

luteran Dr. E. Ottlyk (14.IV.1970), Pr. Prof. Ioan G. Coman (15.IV.1970), F. Murphy 

l16.IV. 1970), Episcop Heinze (17.IV.1970) şi Praeses Wilm cultul de încheiere, înso

ţind cultul cu cîte o meditaţie adecvată textului biblic respectiv şi temei principale- 

-a Conferinţei : Slujirea lui Dumnezeu şi a oamenilor.

*

Excursii, recepţii. — în ziua de 16 aprilie, membrii Comisiei au făcut o ex

cursie la Mînăstirea Tihany, aflată într-o insulă cu acelaşi nume în apele lacului 

Balaton şi care serveşte ca biserică de mir pentru credincioşii din localitate. Bise

rica mînăstirii este zidită pe temeliile altei biserici mai vechi, din secolul al Xl-lea, 

iar în cripta ei se află mormîntul regelui Andrei, zis «Carpatinul», mort în jurul 

anului 1060.

în aceeaşi zi, la orele 18, Consiliul ecumenic al Bisericilor din Ungaria a

oferit o recepţie în cinstea Conferinţei Bisericilor Europene reprezentată aci de 

Secretarul General Williams, de Praeses Wilm şi de membrii Comisiei pregătitoare 

a Documentului «Nyborg VI». Au participat la recepţie episcopul reformat Dr. Ti- 

i»or Bartha, Dl. Mikloş, Vicepreşedinte al Comitetului pentru treburile religioase ale 

Ungariei, Episcopul Ottlyk şi alţi episcopi, pastori, profesori de teologie şi stu

denţi protestanţi maghiari. Episcopul Bartha a salutat Conferinţa şi lucrările ei

stăruind asupra necesităţii înţelegerii şi păcii în Europa şi asupra contribuţiei pe.

care Bisericile europene o pot aduce în această privinţă.
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Comisia pregătitoare a Documentului «Nyborg VI» a pus aproape toate marile 

probleme care confruntă astăzi Bisericile Europene şi Europa însăşi. Participante 

ia lucrări au arătat grijă, interes şi răspundere pentru aceste probleme şi pentn: 

destinele înseşi ale continentului nostru, evidenţiind că învăţătura creştină e în 

măsură să alimenteze abundent ideea unităţii Bisericilor şi ţărilor europene şi ci 

poate să-şi asocieze în acest sens şi elemente din alte ideologii ale continentului 

Documentul dezvoltă bine necesitatea şi importanta dreptăţii, a păcii şi a se

curităţii, coordonatele fundamentale ale vieţii Europei şi ale întregii lumi de astăzi 

Sînt puse de asemeni pregnant problemele legate de tehnică, ştiinţă, cultură, artă. 

ajutorarea ţărilor slab dezvoltate, dialogul Bisericilor cu lumea, războiul atomic 

.chimic şi biologic, coexistenta paşnică şi proexistenta.

Delegaţia Bisericii Ortodoxe Române a adus contribuţii substanţiale atît în 

plenare cît şi în Comisii.

Pr. Prof. IOAN G. COMAN

AL XVIII-LEA SEMESTRU AL INSTITUTULUI ECUMENIST DE LA BOSSEY

în acest an la Institutul ecumenist de la Bossey a avut loc o intensă activi

tate de studii şi confruntări teologice. Astfel, între 15 octombrie 1969 — 28 februa

rie 1970 s-au desfăşurat cursurile şi seminariile celui de al XVIII-lea semestru de 

studii ecumenice, care s-a dovedit rodnic. La cursurile din acest semestru au par

ticipat şaizeci de tineri teologi din 29 de tari,, care, animaţi de duhul ecumenist

.actual şi cu dragoste de muncă pentru pregătirea în vederea unităţii de credinţă, 

iubirii creştine şi dragostei între toti oamenii, au căutat să se cunoască între ei şi 

să cunoască învăţătura şi viata celorlalte Biserici.

Tema principală a semestrului a fost : «Viitorul Bisericii şi Biserica viitorului» 

yj la dezvoltarea ei au contribuit: Dr. Eugene Carson Blake, secretarul general al

•Consiliului Ecumenic al Bisericilor ; Dr. W. A. Visser't Hooft, preşedinte de onoare

al Consiliului Ecumenic al Bisericilor; Prof. Dr. N. Nissiotis, directorul Institutului 

ecumenist de la Bossey, profesori de la diferite facultăţi de teologie, slujitori ai 

altarelor din diferite confesiuni, cu vastă experienţă pastorală, diferiţi teologi şi

scriitori bisericeşti.

Din partea Bisericii Ortodoxe Române au urmat cursurile Institutului ecume

nist de la Bossey în acest semestru, ca bursieri ai Consiliului Ecumenic al Biseri

cilor : Arhimandritul Nestor Vornicescu, stareţul Mînăstirii Neamţ şi Dr. Gabriel 

Popescu din Serviciul Patriarhiei Române pentru relaţii bisericeşti externe.

Pe lîngă obligaţiile de pregătire în Institut, cei doi teologi români au prezen

tat comunicări în diferite ocazii despre viaţa duhovnicească a credincioşilor orto

docşi români în vremea noastră; au săvîrşit slujbele religioase, dovedind aleasa 

«pregătire ca slujitori şi organizatori ai cîntării în comun a răspunsurilor liturgice, 

ceea ce a impresionat pe studenţii de alte confesiuni, în special din Anglia şi 

America ; au participat la diferite întruniri interconfesionale din Geneva, Taize etc.. 

unde au luat. contact cu reprezentanţi ai protestantismului; au conferenţiat în dife

rite locuri despre : «Originea, importanta şi scopul colindelor religioase româneşti» 

(29 decembrie 1969); «Locul şi rolul vieţii monahale în Biserică şi societate» (2 ia

nuarie 1970); «Viaţa religioasă în Biserica Ortodoxă Română» (9 ianuarie 1970);
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211 publicat articole despre viaţa religioasă în Biserica Ortodoxă Română : Arhim. 

Nestor Vornicescu, Biserica Ortodoxă din România, în «Catholica Unio» (nr. 4, de

cembrie 1969); Dr. Gabriel Popescu, Cunoaşterea reciprocă şi ecumenismul creştin 

contemporan. Mărturii din viaţa Bisericii Ortodoxe Române, în «Catholica Unio» 

Tnr. 1, ianuarie 1970).

Prin selectarea cu grijă a bursierilor teologi trimişi pentru specializare în dife

rite centre universitare din străinătate, Biserica Ortodoxă Română răspunde cerinţei 

viu simţită în sînul Mişcării ecumenice de cunoaştere reciprocă şi apropiere între 

Bisericile şi confesiunile creştine.

Diac. P. I. DA VID

CONFERINŢA TEOLOGICA INTERCONFESIONALA DE LA SIBIU

Cea de a doua conferinţă teologică interconfesională programată în acest an 

4 avut loc în ziua de 16 aprilie 1970 la Institutul teologic ortodox din Sibiu şi a

dezbătut tema : Slujitori ai lui Dumnezeu, slujitori ai oamenilor.

La lucrările conferinţei, care s-au desfăşurat sub preşedinţia I.P.S. Mitropolit

Nicolae al Ardealului, au participat delegaţii ale institutelor teologice din ţară 

conduse de Pr. Prof. Isidor Todoran, rectorul Institutului teologic .ortodox din Sibiu ; 

Diac. Prof. Nicolae Nicolaescu, rectorul Institutului teologic ortodox din Bucureşti ; 

David Gyula, rectorul Institutului teologic reformat din Cluj ; Hermann Binder, deca

nul Institutului teologic luteţan din Sibiu ; Rev. Abate Iozef Nemeczek de la Insti

tutul romano-catolic din Alba Iulia. La lucrări au luat parte profesorii Institutului 

teologic ortodox din Sibiu, consilieri şi protopopi din Arhiepiscopia Sibiului, direc

torii Seminariilor teologice din tară, studenţi teologi ortodocşi şi luterani, alţi invitaţi.

Referatul principal asupra temei conferinţei a fost prezentat de Pr. Prof. Du

mitru Stăniloae, profesor de teologie dogmatică şi simbolică la Institutul teologic 

din Bucureşti.

Cel dintîi coreferat în legătură cu tema conferinţei, intitulat Temeiuri teologice 

ele dezvoltării a fost susţinut de către Pr. Prof. Isidor Todoran, rectorul Institutului 

teologic ortodox din Sibiu. Coreferatul a cuprins o privire sintetică asupra aspec

telor teologice ale progresului omului şi societăţii, în contextul schimbărilor rapide 

din epoca noastră. Dezvoltarea constituie un element dinamic inclus în însăşi na

tura creaţiei şi a istoriei. Dezvoltarea aduce o înnoire continuă în realitatea istorică. 

Ea poate fi privită şi din punct de vedere eshatologic, deoarece creaţia este pusă prin 

însăşi aducerea ei în existenţă într-o mişcare permanentă de împlinire. In condiţiile 

sociale de azi, dezvoltarea reprezintă o condiţie esenţială pentru pace.

Al doilea coreferat intitulat Noi ai lui Dumnezeu împreună-lucrători sîntem

(I Cor. III, 9) a fost prezentat de Dl. Vicar Hermann Binder, decan al Institutului 

teologic protestant — secţia luterană din Sibiu.

O primă component^ a noţiunii «sinergos» —- folosită în textul din I Corinteni 

III, 9 — o constituie faptul că împreună-lucrătorul ia parte la o lucrare în care sînt 

esenţiale voia şi planul lui Dumnezeu, creaţia şi călăuzirea Lui şi nu a unui om. 

In sensul acesta vorbeşte Sfîntul Apostol Pavel în Romani XIV, 20 despre «lucrul

8.O.R. -  6



322 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

lui Dumnezeu», sau în Filipeni II, 30 despre «lucrul lui Hristos» şi înţelege acelaşi 

lucru cînd foloseşte în II Tes. I, 11 expresia «lucrul credinţei». Iniţiatorul lucrării 

care se săvîrşeşte aici e Dumnezeu. El o şi desăvîrşeşte (Filip. I, 6). Desigur, Dum

nezeu nu săvîrşeşte numai ceva faţă de noi, în aşa fel încît ar trebui s-o suportăm 

pur şi simplu, ci vrea să lucreze mai departe prin noi şi cu noi. Dar cu toate că 

Dumnezeu îi solicită pe oameni în săvîrşirea lucrării Sale, trebuie să vorbim în 

primul rînd de un proces al cărui subiect rămîne El însuşi. A fi împreună-lucrător 

înseamnă a fi subordonat lui Dumnezeu, încadrat în lucrarea Lui.

Nicăieri în Noul Testament nu este reprezentată părerea că credinciosul ar 

putea săvîrşi o lucrare neutrală oarecare, fără a fi angajat fie fată de Dumnezeu, 

fie fată de potrivnicul Său. Nimeni nu poate trăi neasociat.

A doua componentă a noţiunii de «sinergos» provine din aceea că împreună- 

lucrătorul îşi săvîrşeşte lucrul său. El este subiectul. în acest sens Apostolul Pavel 

vorbeşte despre Timotei (în I Cor. XVI, 10) «lucrează ca şi mine lucrul Domnului* 

(cf. Col. III, 17), de unde rezultă că activitatea noastră este inclusă în activitatea lui 

Dumnezeu. Lucrarea Lui este locul nostru de activitate. Munca noastră ar fi zadar

nică, dacă nu ar fi parte a unui întreg, în care conducerea o are El. în legătură cu 

Dumnezeu, credinciosul nu rămîne avizat la sine însuşi. Prin urmare credincioşii 

nu au în lucrarea lui Dumnezeu decît roluri subordonate.

A treia componentă a noţiunii de «sinergos» este legată de întrebarea ce se 

lucrează. în I Cor. XVI, 10 se spune despre Timotei: «lucrează lucrul Domnului», 

iar în Filip. II, 12 ş.u. Sfîntul Apostol Pavel ne îndeamnă să lucrăm la mîntuirea 

noastră. Mîntuirea o operează de fapt numai Dumnezeu, însă unde vrea să ajungă 

El, acolo ajungem şi noi, atunci cînd lucrăm în lucrarea Lui. în acest context, este 

de o deosebită însemnătate cuvîntul din Galateni VI, 10: «să facem binele către 

ioti», adică lucru nostru trebuie făcut pentru toti oamenii, pentru lume.

Astăzi nu putem accentua îndeajuns ideea că Biserica, vrînd să fie activă, 

trebuie să depăşească graniţele ei. însă a se dedica omenirii nu înseamnă a renunţa

la sine : Biserica trebuie să rămînă Biserică, pentru că numai o Biserică consolidată

poate sluji, nu una care se găseşte în autodizolvare şi renunţare de sine.

Noi ne aflăm în desfăşurarea unui proces, care, pornind de la Dumnezeu şi 

desfăşurîndu-se prin Biserică şi membrii ei, intervine în lume pentru toti, ca tot 

lucrul şi cuvîntul bun (II Tes. II, 14) să fie transmise mai departe (cf. II Cor. VI, 1).

Dumnezeu a început între noi un «lucru bun». El îl va şi duce la desăvîrşire 

(Filip. I, 6). Iar dacă ne cheamă pe noi ca împreună-lucrători la săvîrşirea acestui 

lucru, atunci vrea ca întreaga istorie a acestui bine să fie executat prin noi (Rom.

II, 10) nu pentru ca noi să ne bucurăm de el, ci pentru a fi ajutoare la bucuria

altora (II Cor. I, 24; II Tes. II, 17).

*

în partea a doua a lucrărilor conferinţei s-au purtat discuţii asupra temelor 

dezbătute în referatul principal şi coreferatele susţinute.

Prof. Lengyel Dorana-Cluj a arătat că deşi Dumnezeu a creat lumea, omul are 

un rol important în menţinerea ei în existentă. Această conlucrare cu Dumnezeu 

se vede chiar în evenimentul creaţiei, anume înv faptul că omul dă nume animalelor. 

A da nume constituie un act creator, şi astfel Dumnezeu include în creaţia Sa pe om. 

Denumirea are sensul de includere în sfera umană a fiinţelor create. Omul este inclus 

în creaţie nu numai prin darea de nume, ci şi prin participarea la Legămîntul cu
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Dumnezeu, care arată, de asemenea, că Dumnezeu lucrează în lume cu noi. Desigur, 

numai în şi prin Iisus Hristos omul este reaşezat. în starea de creator şi colaborator 

responsabil. în planul mîntuirii, întreaga umanitate devine colaboratoare în înfăp

tuirea binelui şi progresului.

Prof. Islvan Iuhaz — Cluj a subliniat importanta «unităţii celor două slujiri» 

pentru structura teologică a ecumenismului. Cele două slujiri nu se pot scinda, dar 

în această unitate dinamică rolul dominant îl are partea hristologică, încît. da

toria teologiei este să arate prezenţa slujirii lui Dumnezeu în slujirea oamenilor. 

Unitatea celor două slujiri prezintă interes fundamental pentru : a) prezentarea isto

riei bisericeşti. în care se observă că slujirea oamenilor a pornit dintr-o conştiinţă 

creştină, sau că monahismul a însemnat o etică şi o slujire socială ; b) interpretarea 

prezentului, în care, dat fiind contextul secular al vieţii bisericeşti, o acţiune devine 

creştină şi etică numai dacă porneşte din slujirea lui Dumnezeu la slujirea oamenilor,*

c) interpretarea viitorului, în legătură cu care va trebui să fie abandonată teama 

fată de sinergie, Biserica urmînd să intre într-o continuă înnoire prin slujire.

Pr. Vasile Comcin, protopop de Braşov, a remarcat faptul că în centrul teologiei 

creştine de azi. stă omul cu problemele sale concrete. Dacă în trecut, în epoca si

noadelor ecumenice, teologii s-au preocupat cu hristologia şi divinitatea Bisericii, 

astăzi ei se apleacă cu insistentă şi cu optimism asupra omului, văzut în toată ple

nitudinea fiinţei şi relaţiilor sale. Biserica se preocupă azi de ridicarea demnităţii 

omului prin punerea acestuia în relaţii pozitive, adevărate cu semenii săi. Epoca 

noastră impune şi un nou stil de a sluji omului, un stil mai efectiv şi mai real.

Diac. Asisl. Ion Bria s-a referit pe scurt la cîteva aspecte importante ale slu

jirii. în primul rînd, slujirea scoate în evidenţă aspectul kenotic al Bisericii, înfă

ţişarea ei de comunitate «pe cale», într-un continuu -efort de creştere spirituală. 

Slujirea exclude deci ideea de triumfalism şi de dominaţie bisericească, pentru că 

biruinţa Bisericii este de natură eshatologică. Biserica istorică este astfel într-o stare 

de «kenoză», comunitatea celor ce se roagă şi priveghează neîncetat.

în al doilea rînd, slujirea are un aspect comunitar, pentru că ea reprezintă 

un act de extindere şi de adîncire a comuniunii umane, care provine din comuniu

nea cu Dumnezeu. Slujirea trebuie privită în corelaţia şi în perspectiva comuniunii 

panumane. De aceea Biserica slujitoare este Biserica comuniunii universale.

în al treilea rînd, sinergia constituie un act creator, o realitate nouă în care 

se depăşeşte antagonismul ontologic dintre Dumnezeu şi om, sau dualismul natură- 

har. în lucrarea sinergiei, viaţa creştinului este recreată, căpătînd un sens permanent 

înnoitor. Aşadar, cuvîntul «sîntem împreună-lucrători cu Dumnezeu» exprimă o rea

litate spirituală nouă care face cu putinţă transcenderea oricărui antagonism dintre 

Biserică şi lume.

în al patrulea rînd, slujirea include aspectul de sărbătoare al vieţii creştine, 

am putea spune caracterul festiv sau solemn al vieţii noastre. De aceea Biserica 

slujitoare este nu numai Biserica kenozei, ci şi Biserica bucuriei. învăluită cu anti

cipaţie în slava împărăţiei viitoare.

Pr. Prof. Corneliu Sîrbu a scos în evidenţă faptul că referatele prezentate s-au 

mişcat pe linia teocentrismului şi hristocentrismului, ceea ce dă posibilitatea să 

vedem mai întîi faţa oamenilor arătată prin Iisus Hristos şi fata omului în raport 

cu Dumnezeu ca slujitor al omului
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Iisus Hristos rămîne prototipul prin excelentă al iubirii. Sîntem şi putem fi

slujitori vrednici ai lui Dumnezeu şi ai oamenilor în măsura în care-1 facem viu pe

Iisus Hristos în lume şi lucrător în noi. Aşadar pentru desfăşurarea acestei slujiri e 

nevoie de o înnoire a noastră, a Bisericii, a ierarhiei si a credincioşilor, pentru a-L 

interioriza în noi pe Hristos, spre a ne deschide cît mai mult spre credincioşi şi spre 

lume, iar această slujire este o cale de apropiere între Biserici.

Pr. Consilier Ioan Petreuţă — Timişoara a spus între altele, că noi toti sîntem

un trup, capul fiind Hristos. Trebuie să trăim în şi cu Hristos, să facem ceea ce a 

făcut El, slujind lui Dumnezeu şi oamenilor. înaintaşii noştri aşa au înţeles să tră

iască şi să aplice creştinismul. Faptele trecutului, văzute prin prisma prezentului, 

aruncă o lumină asupra viitorului. Noi românii ajutăm azi unele popoare slab dez

voltate. Avem conştiinţa că slujim oamenilor şi în acelaşi timp lui Dumnezeu.

Pr. Dumitru Abiudan — directorul Seminarului teologic din Caransebeş, a arătat 

că.porunca iubirii a căpătat în ultima vreme un sens nou, un sens ce se referă la 

partea a doua a acestei porunci: slujirea semenilor, a colectivităţii. Colectivitatea 

include în sine pe toţi oamenii şi pe tine. Ea te face părtaş la toate bunurile şi da

rurile ei, dar te şi obligă. în concepţia credinciosului de azi, colectivitatea se iden

tifică cu Biserica, cu poporul, cu lumea. Şi aşa cum se simte el îndatorat să slujească 

lui Dumnezeu, în aceeaşi măsură se simte îndatorat să slujească şi colectivităţii.

Pr. Prof. Milan Şesan — Sibiu a subliniat contribuţia Sfinţilor Părinţi la pro

movarea slujirii oamenilor, prin diverse virtuţi sociale : dreptatea, respectul semeni

lor, facerea de bine, patriotismul, milostenia, pacea, bunurile pentru toţi, munca, 

înlăturarea discriminărilor, înţelegerea între creştini.

în grija Bisoricii şi a creştinilor stă realizarea armoniei generale. Sfîntul Ioan 

Damaschinul arată că taina Ortodoxiei stă în grija lui Dumnezeu de a se realiza în 

lume viaţa şi învăţătura Mîntuitorului. Armonia existentă la crearea lumii s-a stricat, 

dar a venit Fiul lui Dumnezeu care a restabilit această armonie. Credinciosul este 

obligat să păstreze armonia faţă de cosmos şi de viaţă, do natură, în relaţiile sale 

cu omul, iar creştinul faţă de semenul său creştin. Aplicarea la concret depinde şi 

se realizează în variate împrejurări istorice. Dacă între noi s-a putut reactiva armo

nia în idei şi atitudini, aceasta se datoreşte condiţiilor noi din Patria noastră comună.

P. C. Pr. Teodor Bodogae — Sibiu s-a referit la forma de slujire liturgică a 

lui Dumnezeu ce se practică în Biserica Răsăriteană, care este cea mai autentică 

formă de slujire divină. Acest aspect a fost scos în evidenţă de cercetătorii mai 

noi, care încep să descopere valorile cuprinse în liturghia ortodoxă, îndeosebi ca

racterul ei personal, de agrăire direct la om, care exprimă trăirea vie a religiozităţii. 

De aceea datoria slujitorilor este să pună în valoare teologia cărţilor noastre de 

cult, care este pătrunsă mai mult de duhul slujirii şi al apropierii de popor.

Dr. Prof. Nagy Ioszef — Cluj a făcut o scurtă expunere asupra principiilor 

teologice ale slujirii. La început, Dumnezeu s-a apropiat de om prin creaţie şi pro

videnţă, iar omul s-a apropiat de Dumnezeu prin slujirea măreţiei Lui. Prin păcatul 

omului acest raport direct s-a rupt dînd naştere la prăpastia păcatului şi a morţii, 

pe care omul n-a putut-o străbate ca să se îndrepte spre Dumnezeu. Dumnezeu s-a 

îndurat de om şi a trimis la omul păcătos pe Fiul Său sfînt, ca Mîntuitor al omului, 

Care a făcut punte peste prăpastia păcatului şi a morţii. De aceea slujirea omului 

este un act de mulţumire, fiindcă omul păcătos a primit prin şi în Iisus Hristos tot 

ceea ce este existenţial pentru el. Iar viaţa de slujire faţă de Dumnezeu este un
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simbol al mulţumirii căci slujirea noastră fată de Dumnezeu şi fată de semenii noştri 

se bazează pe har. De aceea datoria Bisericii este să se apropie de popor şi să slu

jească în sînul lui pentru mărirea lui Dumnezeu şi pentru binele tuturora.

Dl. lecto* Ioan Ică — Sibiu a subliniat faptul că pentru angajarea totală a cre

dincioşilor pe linia slujirii ar trebui spus că datoria actuală a Bisericii de slujire a 

omului şi a lumii în năzuinţele sale majore nu este o idee nouă, ci ea constituie o 

învăţătură creştină centrală, atît în teologia neotestamentară cît şi în cea patristică. 

Sfinţii Părinţi, prin teoria «logosului spermaticos» sau a concepţiei armonice între 

natura umană şi har, au mers atît de departe încît după ei nu numai membrii activi 

ai Bisericii sînt slujitori Bmelui, ci şi toti oamenii din lume. în consecinţă, dacă 

toţi cei care caută cu sinceritate adevărul, binele moral şi social şi luptă neabătut 

pentru promovarea lor, indiferent de starea lor socială, politică sau religioasă, devin 

prin aceasţa slujitori ai lui Dumnezeu şi ai oamenilor, atunci datoria creştinilor şi 

în special a preoţilor este să-i sprijine şi să meargă împreună cu ei pînă la capăt.

DL asistent Galiy Zoîtan — Cluj a arătat că, de fapt constatările noastre în 

legătură cu slujirea lui Dumnezeu şi a oamenilor nu sînt niciodată adecvate, deoa

rece relaţia dintre ele este determinată de suveranitatea lui Dumnezeu care pentru 

reformaţi este raţiunea ultimă. între slujirea lui Dumnezeu şi slujirea oamenilor 

există o unitate dinamică ce are un caracter eshatologic, unitate care este rezul

tatul unei viziuni duble ce rezultă din faptul că există o relaţie nemijlocită între 

Dumnezeu şi credincios (credinţa noastră mîntuitoare) şi din care rezultă relaţia mij

locită prin intermediul lumii (prin viaţă, muncă, familie, economie, politică, ştiinţă, 

artă etc.). Din această viziune dublă a credinţei noastre rezultă faptul că şi slujirea 

noastră este dublă : slujba divină şi diaconia care se fac în domeniul vieţii concrete.

Pr. Vicar Troian Belaşcu — Sibiu a subliniat că datoria creştinilor este aceea 

de a nu aştepta să fim slujiţi, ci să slujim oamenilor şi poporului nostru ca să a- 

jungem la o unitate urcînd fiecare pe căi diferite, spre acelaşi pisc, unirea în cre

dinţă şi un limbaj comun. %

DL Prof. Iorgu D. Ivan — Sibiu s-a referit la noţiunile Biserică luptătoare si 

triumfătoare. Biserica a avut merite la transformarea societăţii. Misiunea Bisericii 

rămîne pînă la sfîrşitul veacurilor şi slujirea aceasta a Bisericii n-a încetat niciodată, 

în cadrul Bisericii Ortodoxe am putea vorbi atenuînd puţin lucrurile ca să nu zicem 

Biserica luptătoare şi triumfătoare, dê  comunitatea celor luptători şi comunitatea 

celor triumfători. Cu cît vom accentua mai mult ceea ce au realizat cei din comu

nitatea triumfătoare, cu atît va fi mai mult la datorie comunitatea luptătoare în 

îndeplinirea misiunii ei de slujitoare a lumii şi nevoilor ei.

Diac. Prof. Nicolae Nicolaescu, rectorul Institutului teologic din Bucureşti, a 

subliniat faptul că omenirea de azi trăieşte într-o epocă de adîiţci prefaceri şi 

înnoiri, care impun Bisericilor creştine noi îndatoriri faţă de om şi de societate. în 

societatea în continuă schimbare, misiunea Bisericii este de ordin moral-spiritual, 

anume să creeze un climat în care să se desfiinţeze şi să nu mai fie posibile exploa

tarea omului de către om, dispreţul faţă de valoarea şi demnitatea persoanei umane. 

Biserica creştină trebuie să ajute la crearea condiţiilor spirituale pentru o istorie 

nouă. Slujitorii bisericeşti au îndatorirea de a-şi aduce aportul faţă de societatea 

de mîine şi de a respecta primatul valorilor eterne: libertate, egalitate, dreptate, 

respectul reciproc, colaborarea frăţească. Progresul material trebuie să meargă mînă



Luni, 9 martie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit în audi

enţă pe Dl. J. Robert Nelson, profesor la Seminariile teologice metodiste din Boston

— U. S. A., membru al Academiei de Ştiinţe, preşedinte al Comisiei «Credinţă şi 

Constituţie» a Consiliului Ecumenic al Bisericilor, care vizita România şi Biserica 

Ortodoxă Română, ca invitat al Patriarhiei Române. Au fost de faţă Pr. Consilier 

D. Fecioru, Prof. N. Chiţescu şi Pr. Secretar N. Cazacu.

Joi, 12 martie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit în audi

enţă pe Ipodiaconul Jean Fougerol, din partea Bisericii Catolice Ortodoxe din 

Franţa. A fost de faţă P. C. Vicar Pr. Alexandru Ionescu şi Pr. Secretar N. Cazacu.

Vineri, 20 martie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit în 

audienţă pe P. C. Protopop Glicherie Moraru, care a adus un mesaj din partea Prea 

Sfinţitului Episcop Victorin al Americii.

Miercuri, 25 martie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, însoţit de 

P. S. Episcop-Vicar Patriarhal Antim Tîrgovişteanul, a asistat, ca invitat, la lucrările 

Marii Adunări Naţionale.

Marţi, 31 martie 1970,. Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe 

P. C. Protopop Glicherie Moraru, care şi-a luat rămas. bun înapoindu-se la Detroit

— U.S.A. I s-au dat mesaje pentru P. S. Episcop Victorin al Episcopiei Misionare 

Ortodoxe Române în America.

Vineri, 3 aprilie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, însoţit de P. S._ 

Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, a luat parte la recepţia oferită de 

Ambasadorul R. P. Ungare, cu prilejul celei de a 25-a aniversări a eliberării Un

gariei de sub cotropirea fascistă.

Duminică, 5 aprilie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a oficiat 

sfînta liturghie în paraclisul patriarhal Domniţa Bălaşa, în timpul căreia a hirotonit 

un candidat la preoţie, în prezenţa oaspeţilor germani — Excelenţa Sa Dr. Rudolf 

Graber, episcop romano-catolic de Regensburg — R. F. a Germaniei, însoţit de Sta

reţul Mînăstirii Benedictine din Niederaltaich Emmanuel Maria Heufelder şi de 

Reverendul Ernst Christoph Suttner, precum şi Rev. Dr. Albert Rauch şi Prof. Paul 

Wirtz.

Miercuri, 8 aprilie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe

Excelenţa Sa Episcopul Dr. Rudolf Graber şi pe însoţitorii săi, în audienţă de

rămas bun.

Prea Fericitul Părinte Patriarh le-a oferit daruri şi amintiri. Au fost de faţă

P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, Pr. Consilier Fecioru, Pr. Se

cretar N. Cazacu.

Vineri, 10 aprilie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe doi 

pictori decoratori greci, trimişi de Prea Fericitul Ieronim, Arhiepiscopul Atenei şi 

Primat al Greciei, spre a vedea cum este împodobit în interior palatul patriarhat
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în vederea împodobirii palatului proiectat a se construi la Atena pentru Primatul. 

Greciei. Au fost de faţă Pr. Consilier D. Fecioru şi studenta greacă D-ra Maria, 

Spyropoulos.

Marţi, 14 aprilie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, însoţit de P. S. 

Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal a luat parte la recepţia oferită de-

Dl. Preşedinte al Consiliului de Stat al Republicii Socialiste România şi D-na Nico- 

lae Ceauşescu, în saloanele Consiliului de Miniştri, în onoarea D-lui Preşedinte al. 

Republicii Turciei şi a Doamnei Cevdet Sunay.

Vineri, 24 aprilie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe-

Pr. Daniel Gelsi, de la Mînăstirea catolică din Chevetogne — Belgia, venit din nou 

în ţara noastră, împreună cu doi clerici de la aceeaşi mînăstire, pentru a cunoaşte- 

viaţa religioasă din sînul Bisericii Ortodoxe Române.

Au fost de faţă P. C. Pr. D. Fecioru şi Pr. Secretar N. Cazacu.

Marţi, 28 aprilie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe-

Mgr Georges Leclercq, rector onorar al Universităţii catolice din Lille — Franţa şi

secretar general al Federaţiei Universităţilor Europene, ' venit în ţara noastră ca 

paiticipant la Congresul ţinut de rectorii Universităţilor din lume, la Bucur oşti.

A avut loc o convorbire interesantă asupra obiectivelor urmărite tic Universi-. 

tăţile din lume, priv'nd îndrumarea şi buna formare a tineretului.

Au fost de faţă : un Asistent de limba franceză de la Universitatea din Bucu> 

reşti şi Secretarul Pr. N. Cazacu, ca interpret.



DIN VIAŢA COMUNITĂŢILOR ORTODOXE ROMÂNE
DE PESTE HOTARE

COMUNITATEA ORTODOXĂ ROMÂNĂ DIN SOFIA

Te-Deum pentru Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian la Biserica română 

*din Sofia. — în ziua de 22 februarie 1970, din iniţiativa Consiliului parohial, în 

biserica română «Sfînta Treime» din Sofia, s-a săvîrşit slujba Tedeumului închinată 

zilei de naştere a Prea Fericitului Părinte Justinian, Patriarhul Bisericii Ortodoxe 

Române.

în timpul sfintei liturghii, la ectenia întreită, credincioşii bisericii s-au rugat 

în cor pentru sănătatea, viaţa îndelungată şi izbînda pe mai departe a Prea Feri

citului Părinte Patriarh Justinian.

După terminarea sfintei liturghii, în prezenţa întregului Consiliu parohial, Co

mitetului de doamne şi a numeroşi credincioşi, s-a slujit Tedeumul, iar preotul 

paroh a scos în evidenţă personalitatea Întîistătătorului Bisericii Ortodoxe Române, 

subliniind meritele sale în domeniul organizării, gospodăririi şi conducerii trebu

rilor bisericeşti. înflorirea la care a ajuns astăzi Biserica Ortodoxă Română se dato- 

reşte eforturilor depuse de Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, înconjurat de 

'înalţii Ierarhi, de cler şi de înşişi credincioşii. Datorită acestor eforturi Biserica 

Ortodoxă Română a reuşit să se impună pe plan intercreştin şi interortodox, fiind 

astăzi una din cele mai puternice inele care unesc lanţul rezistent al Ortodoxiei. în 

continuare a fost evidenţiat ajutorul neprecupeţit pe care Prea Fericitul Părinte

.Patriarh Justinian l-a acordat permanent pentru înfrumuseţarea şi pentru buna des

făşurare a slujbelor în biserica ortodoxă română din Sofia.

Slujbele dm săptămina Patimilor şi de la învierea Domnului la, biserica ro

mână din Sofia. — Începînd din Duminica Floriilor, credincioşii ortodocşi români 

din Sofia au participat la toate slujbele care s-au oficiat în timpul Săptămînii Pati

milor şi în Duminica Paştilor, după rînduiala noastră bisericească.

în tot timpul slujbelor mari, răspunsurile au fost date de corul bisericii, iar

credincioşii care frecventează biserica ortodoxă română au fost prezenţi — cu 

osebire — la slujbele de Joi, Vineri şi la slujba învierii, — la care au participat 

şi mulţi credincioşi ortodocşi bulgari.

Duminică, în întîia zi de Paşti, în conformitate cu tradiţia locală, Prea Feri- 

.citul Părinte Chirii, Patriarhul Bisericii Ortodoxe Bulgare, a invitat pe preotul paroh 

cu cîntăreţul bisericii şi pe credincioşii bisericii ortodoxe române să participe la

.slujba vecerniei în biserica «Sfînta Nedelea». Preotul paroh al bisericii ortodoxe 

române a citit Sfînta Evanghelie în limba română, iar la sfîrşit, în timpul cînd cre

dincioşii sărutau sfînta Evanghelie, a executat împreună cu cîntăreţul bisericii 

cîntări din Canonul învierii şi Hristos a înviat, în limba română. Apreciind aceasta, 

.Prea Fericitul Patriarh Chirii a mulţumit în mod special slujitorilor români.
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Comemorarea zi/ei de 9 Mai. — Cu prilejul zilei de 9 Mai — Proclamarea 

independentei de Stat a României şi 25 de ani de la înfrîngerea Germaniei hitle- 

riste — Ambasada Republicii Socialiste România la Sofia a depus coroane de flori 

la Mausoleul Româno-Rus din Plevna, Mausoleul Român Griviţa, Mausoleul Osta

şului Român 1877— 1878 din Pordim, precum şi la Mausoleul Eroilor Români din 

Oreahovo (Rahova).

La această solemnitate au fost prezenţi : Secretarul Comitetului Judeţean

Plevna al P. C. B. Nikola Macareev, Preşedintele Comitetului Executiv al Sfatului 

Popular orăşenesc Liuben Nacev, alte persoane oficiale, cetăţeni. Din partea Am

basadei Române au participat Colonel Const. Dîrmon, ataşatul militar al Republicii 

Socialiste România la Sofia, reprezentanţi ai Agenţiei Comerciale Române la Sofia, 

iar din partea comunităţii ortodoxe române din Sofia a luat parte la solemnitate 

Pr. Al. Munteanu, parohul bisericii ortodoxe române.



DIN VIAŢA BISERICILOR ORTODOXE DE PESTE HOTARE

PATRIARHIA ECUMENICĂ

POZIŢIA PATRIARHIEI ECUMENICE ÎN LEGĂTURĂ CU ACORDAREA AUTO

CEFALIEI MITROPOLIEI RUSE DIN AMERICA. — Sfîntul Sinod al Patriarhiei Ecu

menice aflînd de tratativele purtate între Patriarhia Moscovei şi a toată Rusia, 

şi între Mitropolia Rusă din America în vederea refacerii unităţii canonice şi e 

comunităţii sacramentale între ele pentru ca apoi Biserica Ortodoxă Rusă să 

acorde autocefalia Mitropoliei Ruse din America, a luat poziţie faţă de această 

situaţie în perspectivă de.realizare.

Ca urmare, la 8 ianuarie 1970, Sanctitatea Sa Patriarhul ecumenic Atenagora 

a adresat Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei al Moscovei şi a toată Rusia o scrisoare 

în care expune punctul de vedere al Patriarhiei Ecumenice în această problemă.

STAREA SĂNĂTĂŢII SANCTITĂŢII SALE PATRIARHULUI ECUMENIC ATE

NAGORA. — La 31 martie 1970, Sanctitatea Sa Patriarhul ecumenic Atenagora a fos: 

internat într-o clinică din Viena, unde a fost supus unor examene medicale. în urma 

rezultatelor satisfăcătoare, Sanctitatea Sa a părăsit clinica, dar a rămas pentru o 

odihnă de mai multe zile în Austria, fiind însoţit de Mitropolitul Gabriel al Colo

niei şi de Mitropolitul Emilian al Miletului.

în tot acest timp Sanctitatea Sa Patriarhul ecumenic Atenagora a primit scri

sori din partea Intîistătătorilor de Biserici Ortodoxe şi a numeroase personalităţi 

bisericeşti în care i se ura deplină şi grabnică însănătoşire.

SANCTITATEA SA PATRIARHUL ECUMENIC ATENAGORA NUMIT DOCTOR 

ÎN DREPT «HONORIS CAUSA» AL UNIVERSITĂŢII DIN VIENA. — După trata

mentul medical la care a fost supus la una din clinicile din Yjena, Sanctitatea Sa 

Patriarhul ecumenic Atenagora s-a odihnit, în timpul convalescenţei, într-unul din 

hotelurile din jurul Vienei.

în ziua de 15 aprilie 1970, la această reşedinţă provizorie a avut loc într-un 

cadru restrîns ceremonia înmînării titlului de doctor în drept «Honoris causa» acor

dat Sanctităţii Sale Patriarhului ecumenic Atenagora de către Universitatea din 

Viena. La solemnitate au luat parte: Prof. Zerbst, rectorul Universităţii din Viena? 

Prof. Melchior, decanul Facultăţii de drept; Prof. Plochl, raportorul decernării tit

lului ; şi membrii suitei Patriarhului ecumenic : Arhiepiscopul Tlateirelor, Mitropo

litul Exarhatului patriarhal pentru Austria, Mitropolitul Exarhatului pentru Germania 

şi medicul curant Prof. Dr. Fellinger.

Cu acest prilej Sanctitatea Sa Patriarhul ecumenic a rostii, o cuvîntare, tratînd 

subiectul: «Legea şi harul».



VIAŢA BISERICEASCĂ 333

' INTERVIUL SANCTITĂŢII SALE PATRIARHULUI ECUMENIC ATENAGORA, PU

BLICAT ÎN ZIARUL «ETHNOS» DIN ATENA ŞI ECOURILE LUI ÎN GRECIA. — La 

20 martie 1970, ziarul grecesc «Ethnos» a publicat textul unui interviu luat Patriar

hului ecumenic Atenagora, din cuprinsul căruia reiese că Sanctitatea Sa se pro

nunţă, pe de o parte, în favoarea: — unei schimbări în îmbrăcămintea preoţilor ;

— şi pentru posibilitatea căsătoriei preoţilor după hirotonie, întrucît hirotonia nu 

constituie impediment la căsătorie.

Iar pe de altă parte, din textul interviului publicat în ziarul «Ethnos» reiese 

ră, în legătură cu dialogul între ortodocşi şi celelalte -Biserici creştine, Sanctitatea 

Sa ar fi declarat :

«Noi propunem ca mijloc al unităţii Sfîntul Potir. În privinţa lui «Filioque», 

acesta exista încă din veacul al Vll-lea şi Bisericile nu s-au separat din pricina 

Iui. Iar «primatul papal» şi «infailibilitatea papală» nu ne interesează. Fiecare Bi

serică va păstra obiceiurile sale proprii. Aşa că dacă Biserica Romano-Catolică do

reşte aceasta, poate să şi le păstreze».

«

Aceste declaraţii au provocat reacţiuni dure din partea a doi mitropoliţi greci 

Astfel:

— Mitropolitul Ambrozie al Elefteropolei a anunţat telegrafic Sfîntul Sinod că 

va înceta să pomenească pe Patriarhul ecumenic la sfintele slujbe, ca protest împo

triva declaraţiilor publicate în ziarul «Ethnos», după care «ereziile primatului şi 

infailibilităţii papale, distrugătoare a temeliilor credinţei ortodoxe şi inspirate de 

diavolul, sînt doar simple obiceiuri bisericeşti şi deosebiri fără însemnătate» între 

cele două Biserici. în  încheiere, Mitropolitul Ambrozie scrie: «Conştiinţa mea de 

episcop mă obligă să nu mai păstrez tăcerea. A venit vremea sâ ridicăm bariere 

de netrecut împotriva despotismului Papii şi a proiectelor sale imperialiste».

— Mitropolitul Augustin al Florinei a cerut telegrafic şi convocarea unei se

siuni extraordinare a Sfîntului Sinod care să se pronunţe asupra acestei probleme.

Hotărîrea celor doi mitropoliţi greci de a înceta pomenirea Patriarhului ecu

menic la sfintele slujbe constituie un act de încălcare a unei orînduiri canonice. 

Intr-adevăr în conformitate cu hotărîrea Sfîntului Sinod al Patriarhiei Ecumenice 

de la 4 septembrie 1928, prin care trecea în jurisdicţia Bisericii Ortodoxe a Greciei 

mitropoliile din Grecia de Nord — aflate pînă atunci în jurisdicţia Scaunului Ecu

menic — episcopii acestor Mitropolii sînt obligaţi să pomenească la sfînta liturghie 

pe Patriarhul ecumenic ca expresie a unităţii Trupului viu al lui Hristos — Biserica.

De aceea încetarea acestei pomeniri ar putea fi înţeleasă ca întrerupere a uni

tăţii, sau, cu alt termen, ca schismă.

DECLARAŢIILE SANCTITĂŢII SALE PATRIARHULUI ECUMENIC ATENAGO

RA DESPRE RESTAURAREA UNITĂŢII BISERICILOR. — în revista «Ellinika the- 

mata» (nr. 164— 166/1969) a fost publicat textul unei scrisori adresate de Sanctitatea 

Sa Patriarhul Atenagora directorului acestei reviste, în care-i mulţumeşte pentru spri

jinirea «simpozionului ecumenic» care s-a desfăşurat la Atena în legătură cu pro

blema sărbătoririi Paştilor la dată fixă.

în cuprinsul scrisorii, Patriarhul ecumenic face următoarele declaraţii echivoce 

în legătură cu posibilităţile de restaurare a unităţii Bisericilor: «...Despărţirea din 

anul 1054, cunoscută ca Schismă între Occident şi Orient, n-a fost proclamată în
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chip oficial de către vreun papă sau de către vreun sinod ortodox. Ea n-a avui 

originea în motive dogmatice, canonice sau politice, ci despărţirea a existat de 

fapt şi mai precis, din momentul în care noi am încetat în chip automat şi fără 

nici un motiv să ne iubim unii pe alţii şi să ne împărtăşim din acelaşi Sfînt Potir.

Şi acum, cînd de fapt — după ridicarea anatemelor la 7 decembrie 1965 — ne 

întoarcem la epoca de dinainte de 1054, noi ne întrebăm cu toţii : pentru ce mo

li ve noi nu ne reîntoarcem la acelaşi xSfînt Potir?»

Patriarhul ecumenic încheie scrisoarea declarînd că acesta este «un pas care- 

cere rugăciune şi curaj. Prima dată Hristos a venit din propria Sa voinţă. Acum 

trebuie să-L facem noi să vină, mergînd împreună — Orientul şi Occidentul — 

spre Emaus pentru a frînge în comun pîinea».

INTERVIUL MITROPOLITULUI MELITON AL CALCEDONULUI ÎN LEGĂTU

RĂ CU VIITORUL SINOD PANORTODOX. — După ce a arătat că renunţarea la 

convocarea mai întîi a unui «Prosinod» se datoreşte faptului că necesitatea de a 

găsi în comun şi degrabă o rezolvare a problemelor generale puse Bisericilor Orto

doxe a devenit «conştiinţa Bisericii», Mitropolitul Meliton al Calcedonului — pre

şedintele Comisiei de pregătire a Sinodului Panortodox — a arătat că viitorul Sinod 

Panortodox, urmărind să ia hotărîri orientative pentru reînnoirea întregului corp 

al Bisericii, nu va dezbate temele prevăzute în lista fixată la Conferinţa Panorto- 

doxă din 1961 după criterii privind actualitatea lorf ci va încerca să combine 

subiectele pur teoretice cu cele practice. •

în legătură cu interesul pe care-1 poate avea Sinodul Panortodox în «pliroma» 

Bisericii, Mitropolitul Meliton a arătat că în Biserica Veche motivele care dictau 

convocarea sinoadelor erau adînc resimţite de «pliroma» Bisericii, care trăia dina

mic teologia totală, fără să separe dogma de etică, viaţa teoretică de viaţa practică. 

Iar sinoadele luau atitudine asupra subiectelor fundamentale ale doctrinei credinţei, 

ţinînd seama de viaţa «pliromei» Bisericii a cărei unitate urmăreau să o apere.

în prezent, nefiind vorba de punerea în discuţie a doctrinei fundamentale a 

Bisericii, ci doar de o adaptare la capacitatea de înţelegere şi la categoriile de gîn- 

dire a creştinului contemporan, se pune problema înfăptuirii unei conjugări a învă- 

ţămîntului Bisericii şi ca urmare a1 teologiei, cu viaţa. Aceasta impune necesitatea 

reînnoirii Bisericii şi a teologiei care o slujeşte prin hotărîri luate în comun în 

Sinodul Panortodox, ceea ce va răspunde nevoilor «pliromei» Bisericii.

Pentru aceasta Sinodul Panortodox va urmări să redea teologiei ortodoxe tră

sătura ei principală şi esenţială dinamismul după exemplul Sfinţilor Părinţi, pen

tru a crea o teologie dinamică neopatristică, eliberată de obstacolele neotradiţio- 

nale ale gîndirii teologice şi juridice occidentale. Păstrînd doar metodologia ştiin

ţifică de cercetare, teologia ortodoxă trebuie să recapete dimensiunea libertăţii teo

logiei apofatice cu caracterul ei atît de decisiv, care pînă acum a fost abandonată.

în legătură cu contribuţia pe care o pot aduce facultăţile ortodoxe de teologie 

la pregătirea Sinodului Panortodox, Mitropolitul Meletie a precizat următoarele două 

căi pentru această contribuţie : a) prin reînnoirea gîndirii teologice ortodoxe înseşr 

şi prin punerea în valoare a tezaurului patristic pentru a răspunde nevoilor şi pro

blemelor creştinului contemporan; b) prin studierea sub toate formele de cerce

tare a temelor Sinodului Panortodox, ale căror rezultate vor fi publicate şi puse 

astfel în valoare de către Secretariatul Comisiei interortodoxe pentru pregătirea 

Sinodului. în acest fel concluziile acestor studii vor constitui elementul teologic pe-
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baza căruia Biserica responsabilă va proceda la elaborarea si formularea temelor 

Sinodului.

FIXAREA COMISIILOR INTERORTODOXE PENTRU DIALOGUL TEOLOGIC 

CU CELELALTE BISERICI CREŞTINE. — Centrul ortodox de la Geneva al Patri

arhiei Ecumenice, dînd urmare hotărîrilor Conferinţei a patra Panortodoxe din 

iunie 1968, a publicat lista membrilor următoarelor Comisii interortodoxp pentru 

dialogul teologic cu celelalte Biserici creştine, dialog care intră într-o etapă nouă, 

decisivă pentru mersul înainte pe calea unităţii creştine :

— Comisia pentru dialogul cu Biserica Anglicană (Din partea Bisericii Orto

doxe Române : Prof. N. Chiţescu şi Pr. Vintilă Popescu);

— Comisia pentru dialogul cu Biserica Veche-Catolică (din partea Bisericii Or

todoxe Române : Prof. Prof. Ioan Coman şi Pr. Prof. Isidor Todoran);

— Comisia pentru dialogul cu Bisericile Vechi Orientale (din partea Bisericii 

Ortodoxe Române : P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal şi Pr Prof. 

D. Stăniloae).

■în aceste Comisii nu au fost incluşi pînă acum delegaţii din partea Patriarhiei 

Antiohiei şi a întregului Răsărit.

— în privinţa dialogului teologic cu Biserica Romano-Catolică, rămîne în vi

goare hotărîrea Conferinţei a patra Panortodoxe de la Geneva (iunie 1968) : «să fie 

menţinute şi adîncite contactele şi manifestările de fraternitate şi de respect reci

proc între Bisericile Ortodoxe locale şi Biserica Romano-Catolică în vederea depă

şirii definitive a dificultăţilor care încă există pentru a se putea ajunge la un dia

log rodnic pe plan teologic».

— In privinţa dialogului cu Bisericile Protestante nu a lost luată nici o hotă- 

rîre concretă. Cu toate acestea la Conferinţa a patra Panortodoxă s-a manifestat 

limpede bunăvoinţă faţă de luterani şi s-a exprimat dorinţa de adîncire a contac

telor frăţeşti pînă ce va putea fi constituită o comisie în vederea purtării dialogu

lui teologic cu Bisericile Luterane.

VIZITA CARDINALULUI WILLEBRANDS LA CENTRUL ORTODOX DE LA 

GENEVA. — în ziua de 23 martie 1970, Cardinalul Jan Willebrands, preşedintele 

Secretariatului pentru unitatea creştină, însoţit de Pr. Jeronim Hamer, membru al 

Secretariatului a făcut o vizită la centrul ortodox al Patriarhiei Ecumenice la Ge

neva, unde au participat la slujba vecerniei oficiată în capela cu hramul Sfîntul 

Pavel a Centrului ortodox.

în cuvîntul de bun-venit, Arhim. Damaschin Papandreu, directorul Centrului 

ortodox, a arătat că, în conformitate cu motivele care au îndemnat pe Sanctitatea 

Sa Patriarhul Ecumenic să înfiinţeze Centrul ortodox de la Geneva, vizita Cardina

lului Willebrands nu constituie un gest fără importanţă, de rutină, ci ea se înca

drează între vizitele care exprimă o întrepătrundere reciprocă, o unitate în credinţă, 

unitate care nu poate fi înfăptuită fără o reciprocitate de gesturi simbolice şi 

.sincere.

în cuvîntul său de răspuns, Cardinalul Willebrands a spus că altădată ter

menii «ortodox» şi «catolic» aveau un sens identic; cu timpul aceşti termeni au 

ajuns a desemna diviziunea. Evenimentele din ultimii ani au creat însă un nou 

climat, în care cele două Biserici se consideră surori şi raporturile dintre ele pot 

fi reluate. în cadrul acestor raporturi se înscrie şi întîlnirea aceasta



336 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

TRIMISUL EXTRAORDINAR AL PATRIARHULUI ECUMENIC ATENAGORA 

LA VATICAN. — La sfîrşitul lunii noiembrie şi începutul lunii decembrie 1969 

Cardinalul Willebrands, preşedintele Secretariatului pentru unitatea creştină a vizi

tat pe Sanctitatea Sa Patriarhul ecumenic Atenaqora. transmitîndu-i un mesaj din 

partea Papii Paul al Vl-lea.

•Îtj cursul lunii februarie 1970, Sanctitatea Sa Patriarhul ecumenic Atenagora a 

transmis Papii Paul al Vl-lea răspunsul la mesajul papal din 1969. în răspunsul său 

Patriarhul ecumenic subliniază c ă : mesajul papal ca şi convorbirile dintre Cardi

nalul Willebrands şi Comisia sinodală a Patriarhiei Ecumenice au constituit o nouă 

ocazie «nu numai pentru edificarea frăţietăţii dintre Bisericile noastre care se află 

în constant progres, ci şi pentru efectuarea unei puneri la punct a tot ce a fost 

efectuat pînă în prezent şi a ceea ce trebuie şi poale fi realizat în viitor». în al 

doilea rînd Patriarhul ecumenic subliniază că : vizita delegaţiei patriarhale la Va

tican, ca şi contactele pe care le va avea cu Secretariatul pentru unitatea creştină 

vor constitui o urmare progresivă a căutării noastre profunde pentru aplicarea cît 

mai perfectă a voinţei lui Dumnezeu fată de Biserică şi fată de lume».

La 23 februarie 1970, trimisul extraordinar al Patriarhului ecumenic, Mitropo

litul Meletie al Calcedonului, însoţit de Arhim. Damaschin Papandreu şi de demni

tarul Constantin Ghertos, a sosit la Vatican, unde a fost primit în audientă privată 

de Papa Paul al Vl-lea — căruia i-a înmînat mesajul Patriarhului ecumenic Ate

nagora — şi a purtat convorbiri cu Cardinalul Willebrands şi cu membrii Secreta

riatului pentru unitatea creştină, cu scopul «ameliorării raporturilor între Vatican 

şi Fanar».

DECLARAŢIILE MITROPOLITULUI MELETIE ÎN LEGĂTURĂ CU FIXAREA DA

TEI PAŞTILOR. — Exarhul Patriarhului ecumenic Atenagora pentru Biserica Orto

doxă Greacă din Franţa, Mitropolitul Meletie, a făcut, în cursul lunii aprilie 1970, 

Unele declaraţii — care au fost considerate ca un apel adresat tuturor creştinilor 

ortodocşi în favoarea fixării unei date comune pentru sărbătorirea Paştilor.

Mitropolitul Meletie invită pe creştinii ortodocşi «să accepte ca, rămînînd 

fideli fată de prescripţiile dogmatice, să sacrifice unele obiceiuri vechi şi venera

bile» pentru a se putea ajunge la sărbătorirea Paştilor în aceeaşi zi de către toţi 

creştinii.

După ce a făcut un scurt istoric al sărbătoririi Paştilor la date diferite şi al 

cauzelor care au dat naştere la această situaţie, Mitropolitul Meletie a făcut o 

scurtă dare de seamă asupra consultaţiei — organizată din iniţiativa Comisiei 

pentru «Credinţă şi Constituţie» şi întrunită la centrul ortodox al Patriarhiei Ecu

menice de la Chambesy-Geneva între 16 şi 20 martie — şi discutînd această pro

blemă a indicat posibilitatea fixării datei Paştilor între 9 şi 15 aprilie.

PATRIARHIA ANTIOHIEI

ÎN LEGĂTURĂ CU SCIZIUNEA ÎNTRE MEMBRII SFÎNTULUI SINOD. — Ca 

urmare a evenimentelor ce au avut loc în Patriarhatul Ortodox al Antiohiei şi a 

întregului Orient (vezi darea de seamă din «Biserica Ortodoxă Română», LXXXVII 

(1969), nr. 11— 12, p. 1137—1138), Sanctitatea Sa Patriarhul Teodosie al Vl-lea al 

Antiohiei şi al întregului Orient a adresat credincioşilor ortodocşi antiohieni din
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Arhidieceza Ortodoxă Antiohiană din New York şi America de Nord următoarea 

scrisoare pastorală :

«In şedinţa specială a Sfîntului Sinod al Antiohiei, care a avut loc ia Mînăs

tirea patriarhală Sfîntul Elisei, din Dhour Shoneir (Liban) sub preşedinţia noastră, 

a fost luată cu unanimitate următoarea hotărîre : să fie rupte orice legături de co

muniune cu episcopii dizidenţi care s-au întrunit la Damasc şi anume : Mitropolitul 

Epifanie de Akkar din Liban, Mitropolitul Bulos Mitran de Tir şi Sidon din Liban, 

Mitropolitul Basilios Samaba din Hauran din Siria, Mitropolitul Michael de Toledo 

şi Ohio din Statele Unite ale Americii; să fie excomunicat din Biserică pretinsul 

mitropolit de Hama, fostul arhimandrit Gofrail Faddul; toate deciziile luate la Da

masc constituie .o violare a sfintelor canoane şi prin urmare sînt nule şi neavenite».

Pe lîngă această scrisoare pastorală a Sanctităţii Sale Patriarhului Teodosie 

al Vl-lea, a fost transmisă Arhidiecezei Ortodoxe Antiohiene din New York şi 

America de Nord şi o notificare prin care aduce la cunoştinţă că Mitropolitul M i

chael de Toledo şi Ohio din Statele Unite ale Americii este suspendat canonic po

trivit hotărîrii Sfîntului Sinod al Patriarhiei Antiohiei şi al întregului Orient şi 

că prin urmare orice comuniune liturgică cu Mitropolitul Michael şi cu preoţii de 

sub jurisdicţia lui este interzisă.

SCHIMBAREA TITULATURII ARHIDIECEZEI ORTODOXE ANTIOHIENE DIN 

AMERICA. — în cadrul tendinţelor ce se manifestă de mai multă vreme în viaţa 

diasporei ortodoxe din America pentru găsirea căilor de organizare a unei Biserici 

Ortodoxe Americane, Arhiepiscopul Philip Saliba, conducătorul Arhidiecezei Orto

doxe Antiohiene din America, a luat iniţiativa fuzionării, diferitelor Biserici Orto

doxe din America şi Convenţiunea anuală a Arhidiecezei a aprobat această iniţia

tivă. Iar în vederea uşurării înfăptuirii acestei fuziuni Convenţiunea a hotărît 

schimbarea titulaturii din «Arhidieceza Ortodoxă Antiohiană» în «Biserica Orto

doxă Antiohiană din New York şi în-treaga Americă de Nord».

Cei aproape o sută douăzeci de mii de antiohieni ortodocşi din America înţe

leg ca, prin iuziune, Biserica lor Ortodoxă din America să poată rămîne în comu

niune spirituală cu Bisericile Ortodoxe dinafara Americii, dar din punct de vedere 

administrativ să formeze o Biserică Ortodoxă Americană Autocefală.

PATRIARHIA ALEXANDRIEI

IN LEGĂTURĂ CU REFORMA CU PRIVIRE LA CLERUL ORTODOX PROPU

SĂ DE PATRIARHUL ECUMENIC ATENAGORA. — La 20 martie 1970, au fost pu

blicate în ziarul atenian «Ethnos» unele declaraţii ale Patriarhului ecumenic Ate- 

nagora, în care propunea unele schimbări în îmbrăcămintea preoţilor şi posibili

tatea căsătoririi preoţilor după hirotonie (care nu constituie impediment la căsătorie).

Spre deosebire de Biserica Ortodoxă a Greciei, care a respins aceste propu

neri şi de Patriarhiile Ierusalimului şi Antiohiei unde aceste propuneri au fost pri

mite favorabil, Patriarhia Alexandriei şi a întregii Africi socoteşte propunerile Pa

triarhului ecumenic Atenagora ca un preţios sprijin pentru reformele introduse în 

Patriarhia Alexandriei încă din anul 1969, prin care: în locul reverendei a fost

B.O.R. -  7
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impus costumul negru cu guler sau cravată; şi se aproba căsătoria preoţilor după 

hirotonie şi se propunea chiar căsătorirea episcopilor.

PATRIARHIA IERUSALIMULUI

RUGĂCIUNI ORTODOXE PENTRU PACE ŞI UNITATE. — în timpul prazni

cului ortodox al învierii Domnului mii de pelerini au luat parte la sfintele slujbe, 

în ziua de Paşti, înainte de slujba «'învierii a doua», Sanctitatea Sa Patriarhul Be- 

nedict al Ierusalimului şi al întregii Palestine înconjurat de toţi clericii prezenţi — 

între care şi reprezentanţii bisericeşti ai Patriarhiei .Moscovei şi ai Patriarhiei Ro

mâne — a rostit în mijlocul mulţimii credincioşilor, în faţa bisericii cu hramul în

vierii, o rugăciune pentru pace şi dreptate în toată lumea şi pentru unirea tuturor 

oamenilor.

La această solemnitate au fost prezenţi între alte personalităţi şi reprezentanţi 

ai Guvernului israelian.

RESTAURAREA MONUMENTELOR CREŞTINE. — Patriarhia Ierusalimului con

tinuă cu ajutorul financiar al statului grec, lucrările de restaurare a Mînăstirii Sfînta 

Cruce şi a bisericii cu hramul învierea. La aceste lucrări de restaurare participă 

cele trei comunităţi creştine (ortodoxă, romano-catolică şi armeană) care folosesc 

această biserică.

De asemenea au loc lucrări de renovare a Mînăstirii Sfînta Treime, unde se 

va deschide şcoala teologică patriarhală pentru formarea cadrelor Frăţiei monastice 

ortodoxe a Sfîntului Mormînt.

O dată cu reînfiinţarea acestei Şcoli teologice patriarhale, Sanctitatea Pa

triarhul . Benedict al Ierusalimului a hotărît reluarea publicării regulate a revistei 

teologice «Nea Sion*„

PATRIARHIA MOSCOVEI

SĂRBĂTORIREA ÎMPLINIRII A 25 DE ANI ’DE SLUJIRE CA PATRIARH DE 

CĂTRE SANCTITATEA SA ALEXEI AL MOSCOVEI ŞI A TOATĂ RUSIA. — în 

ziua de 4 februarie 1970 în toate bisericile ortodoxe din Uniunea Sovietică au fost 

săvîrşite doxologii pentru Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei, cu prilejul împlinini 

a 25 de ani de la intronizarea Sa ca Patriarh al Moscovei şi a toată Rusia.

în catedrala patriarhală Bogoiavlensk şi în alte biserici din Moscova slujba 

liturghiei solemne şi a Te-Deum-ului au fost săvîrşite de ierarhii Bisericii Ortodoxe 

Ruse, în prezenţa oficialităţilor bisericeşti şi a reprezentanţilor diferitelor Biserici 

Ortodoxe surori.

în după-amiaza zilei a avut loc în sala de şedinţe a Sfîntului Sinod din pala

tul patriarhal solemnitatea în cadrul căreia Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei a pri

mit felicitări din partea, membrilor Sfîntului Sinod, conducătorilor diferitelor insti

tuţii administrative bisericeşti şi membrilor corpului didactic al Instituţiilor de 

învăţămînt teologic.
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In numele Sfîntului Sinod, Mitropolitul Pimen al Crutitelor şi Kolomnei a dat 

citire scrisorii prin care Sfîntul Sinod permanent, în numele ierarhilor, clerului şi 

credincioşilor Bisericii Ortodoxe Ruse, felicită pe Întîistătătorul lor cu prilejul unui 

sfert de veac de activitate rodnică la cîrma Bisericii Ortodoxe Ruse, ca Patriarh 

al Moscovei şi a toată Rusia.

A rostit apoi cuvînt de felicitare V. A. Kuroedov, preşedintele Consiliului pen

tru afacerile religioase de pe lîngă Consiliul de Miniştri al Uniunii Sovietice, care 

a dat citire scrisorii personale de felicitare adresate Sanctităţii Sale de către A. N. 

Kosîqhin, preşedintele Consiliului de Miniştri al Uniunii Sovietice.

S-a dat citire de asemenea telegramelor de felicitare primite din partea : Prea 

Fericitului Patriarh Justinian al României, Prea Fericitului Patriarh Chirii al Bul

gariei, I. P. S. Mitropolit Vasile al Varşoviei şi întregii Polonii; Sanctităţii Sale 

Papii Paul al Vl-lea şi din partea conducătorilor Conferinţei Creştine pentru Pace.

Tuturor’ a răspuns Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei, mulţumind pentru cuvin

tele de' preţuire asupra înfăptuirilor de seamă săvîrşite cu ajutorul ierarhilor, cle

rului şi credincioşilor în ultimii 25 de ani în Biserica Ortodoxă Rusă.

A urmat apoi o masă oficială în timpul căreia s-au depănat amintiri şi s-au 

rostit toasturi.

împlinirea a 25 de ani de activitate patriarhicească de către Sanctitatea Sa 

Alexei al Moscovei şi a toată Rusia a fost sărbătorită în cadrul tuturor instituţiilor 

de învăţămînt teologic, unde s-au rostit cuvîntări festive despre: «Viaţa şi acti

vitatea Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei»; «Şcolile duhovniceşti din Moscova 

sub conducerea Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei» ; «Amintiri despre Sinodul din 

1945» ; «Jubileul de azi aparţine Bisericii»; «Douăzeci şi cinci de ani de patriarhat» ; 

«în slujba păcii».

BISERICA ORTODOXĂ RUSĂ ACORDĂ AUTOCEFALIA MITROPOLIEI RUSE 

DIN AMERICA. — La 31 martie 1970, la New York a fost semnat — de către Mitropo

litul Nicodim al Leningradului şi Novgorodului şi de către Mitropolitul Irineu — textul 

Acordului prin care :

— Patriarhia Moscovei şi a toată Rusia consideră Mitropolia Rusă din Ame

rica drept «ramură a Bisericii Ortodoxe Ruse» şi o declară autocefală cu titlul de 

Biserica Ortodoxă Autocefală în America, urmînd «să aibă jurisdicţie exclusivă, 

spirituală şi temporală, asupra tuturor episcopilor, clericilor şi credincioşilor de 

credinţă ortodoxă răsăriteană aflaţi pe teritoriul nord-'american inclusiv Hawai, în 

afară de parohiile care intră în componenţa Eparhiei Edmonton şi Canada şi de 

parohiile care au făcut parte din Exarhatul din New York al Patriarhiei Moscovei, 

Exarhat care se desfiinţează • definitiv. Parohiile exceptate vor fi administrate direct 

de Patriarhul Moscovei şi a toată Rusia printr-unul din episcopii săi vicari.

— Mitropolia Rusă din America, devenită • Biserică Ortodoxă Autocefală în 

America, recunoaşte jurisdicţia Patriarhiei din Moscova asupra întregii Biserici Or

todoxe din Japonia, care pînă Ia data semnării acestui Acord făcea parte din Mitro

polia Rusă din America, iar de la această dată va funcţiona ca Biserică Ortodoxă 

Autonomă sub dependenţă canonică de Patriarhia Moscovei.

— Jurisdicţiile ortodoxe ruse în America de Sud şi America Centrală rămîn 

neschimbate.
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— Proclamarea Mitropoliei Ruse din America drept Biserică Ortodoxă Autocefală 

în America va fi făcută de către Patriarhul Moscovei şi a toată Rusia şi de Sfîntul 

Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse.

La 14 aprilie 1970 Mitropolitul Irineu, conducătorul Mitropoliei Ruse din Ame

rica, a primit din partea Sanctităţii Sale Patriarhul Alexei al Moscovei şi a toată 

Rusia următoarea comunicare oficială :

«Prin hotărîrea unanimă a Noastră şi a Sfîntului Sinod (permanent), avînd 

consensul tuturor episcopilor din Patriarhia Moscovei, se acordă autocefalia «Bise

ricii Greco-Catolice Ruse în America». Pe temeiul apelului adresat nouă de Prea 

Fericirea Voastră şi, prin Voi, de Marele Sobor al Episcopilor din Mitropolia Ame

ricană, Noi afirmăm şi întemeiem sfînta Biserică Ortodoxă Autocefală în America.

Am acceptat şi confirmăm Acordul de la 31 martie 1970, semnat de Voi şi de 

Mitropolitul Nicodim al Leningradului şi Novgorodului.

Tomosul nostru patriarhal şi sinodal va fi înmînat delegaţiei Voastre, pe care 

o invităm cordial să vină la Moscova.

Cu sinceră bucurie şi dragoste, Vă transmitem frăţeasca dragoste a comu

niunii şi vă dorim Vouă şi întregii Biserici Ortodoxe Autocefale în America, bine

cuvântare dumnezeiască şi ajutor în lucru, spre slava lui Dumnezeu şi dragoste 

crescîndă între noi şi între toţi cei ce cred în Hristos Mîntuitorul».

Prin schimbările produse de Acordul de la 31 martie 1970 în diaspora orto

doxă rusă, Biserica Ortodoxă Rusă :

— şi-a păstrat toate parohiile şi proprietăţile pe care le-a avut în America;

— a trecut sub jurisdicţia sa parohiile din Japonia, pe care nu le-a avut, deve

nind singura autoritate cu jurisdicţie canonică asupra Bisericii Ortodoxe Autonome 

din Japonia ,*

— A extins comuniunea sacramentală şi pomenirea la slujbe a Patriarhului

Moscovei şi a toată Rusia, pe întreg teritoriul american, după cum declară Mitro

politul Irineu în Pastorala din 23 aprilie 1970 adresată episcopilor Ortodocşi din 

America; I

— a asigurat dreptul de necontestare a validităţii actelor ei de conducere;

— a făcut manifestă paternitatea sa asupra Ortodoxiei americane.

INTERVIUL ACORDAT DE MITROPOLITUL NICODIM AL LENINGRADULUI 

ŞI NOVGORODULUI CORESPONDENTULUI ZIARULUI «PAESE SERA». — Ziaristul 

italian Alberto Scandone a adresat Mitropolitului Nicodim al Leningradului şi Nov

gorodului, preşedintele Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii biseri

ceşti externe, rugămintea de a răspunde la următoarele întrebări, asupra situaţiei 

în Biserica Ortodoxă Rusă în ultimii cincizeci de an i:

întrebare : Care este situaţia Bisericii creştine în Statul Sovietic după 50 de 

ani de la Revoluţia din Octombrie ? Cum decurge viaţa credincioşilor în Uniunea 

Sovietică după despărţirea Bisericii de Stat, şi după schimbarea temeiurilor vieţii 

sociale ? Se 'poate, oare, din «experienţa istorică» în situaţia Bisericii în Statul So

vietic să se facă unele presupuneri asupra caracteristicilor situaţiei creştinilor în 

Uniunea Sovietică în viitor ?

Răspuns: Prin Decretul Guvernului sovietic de la 23 martie 1918 în Uniunea 

Savietică Biserica a fost despărţită de Stat şi Şcoala de Biserică.



VIAŢA BISERICEASCĂ 341

Pe temeiul libertăţii de conştiinţă organizaţiile religioase din ţară au căpătat 

posibilitatea ca, unind pe credincioşi, să satisfacă nevoile religioase ale credincio

şilor şi să-şi înfăptuiască activitatea fără a ştirbi drepturile cetăţenilor necredin

cioşi. După înregistrarea în organele autorităţii de stat, comunităţile religioase cu 

nu mai puţin de 20 de membri, primesc de la stat, fără plată, spre folosinţă neli

mitată locaşuri de cult şi obiectele necesare pentru cult, — dacă asemenea locaşuri 

există —, sau li se permite arendarea de locaşuri, ori construirea de locaşuri 

necesare.
Veniturile organizaţiilor religioase în Uniunea Sovietică sînt scutite de plata 

impozitelor; în Uniunea Sovietică nu există o statistică a populaţiei după criteriul 

confesional; la intrarea în şcoli, la angajarea la lucru, la eliberarea de paşapoarte 

etc. nu se întrebă apartenenţa religioasă.

în ceea ce priveşte predarea învăţăturii creştine, clericii expun conţinutul în

văţăturilor de credinţă în biserici, în case de rugăciune în timpul săvîrşirii cultu

lui, în convorbiri, în predici. Cetăţenii Uniunii Sovietice pot (în conformitate cu 

Decretul) să înveţe pe alţii şi să înveţe ei în particular acasă sau în instituţiile 

duhovniceşti organizate de comunităţile religioase pentru pregătirea slujitorilor săi.

Prin punerea în practică a principiului despărţirii Bisericii de Stat, Biserica 

obţine libertatea necesară pentru viaţa ei lăuntrică. în conformitate cu legislaţia în 

vigoare în Uniunea Sovietică instituţiile bisericeşti pot organiza întreprinderi pen

tru pregătirea obiectelor necesare pentru cultul public şi particular, şi de asemenea 

să editeze literatura duhovnicească necesară. Legislaţia sovietică prevede respon

sabilitate severă pentru nesocotirea drepturilor cetăţenilor credincioşi.

După profunzimea şi intensitatea ei, latura lăuntrică a vieţii bisericeşti se 

îmbină la creştinii ortodocşi cu drepturile şi obligaţiile lor cetăţeneşti. Din aceasta 

decurge că şi în viitor împlinirea sinceră de către creştini a îndatoririlor lor' cetă

ţeneşti faţă de patrie şi îmbinarea armonioasă a acestor îndatoriri cu convingerile 

ţi principiile creştine constituie garanţia realizării de către Biserică şi în viitor a 

misiunii ei mîntuitoare.

întrebare : Vă este cunoscut desigur că întîlnirea de anul trecut a reprezentan

ţilor diferitelor religii din Uniunea Sovietică la Zagorsk pentru studierea proble

melor păcii a provocat numeroase ecouri în lumea întreagă. Ce puteţi spune despre 

importanţa acestei întîlniri, care pare a fi fost închinată colaborării viitoare a tutu

ror oamenilor de bună credinţă ? 'In special, ce gîndiţi despre afirmaţiile cuprinse 

în scrisoarea adresată Conferinţei de către primul ministru A. Kosîghin şi despre 

rolul reprezentanţilor diferitelor religii şi grupe religioase în lupta pentru pace ?

Răspuns : conferinţa aceasta a adus desigur o mare contribuţie în acţiunea de 

unificare a străduinţelor pentru pace ale oamenilor de bunăvoinţă. Creştinii din 

ţara noastră în slujirea acţiunii pentru pace, susţin strînse contacte cu credincioşii 

altor religii, pentru că, indiferent de deosebirile existente între ele, în toate reli

giile se propovăduieşte legea comună ,a păcii şi a iubirii, sădită în firea omenească 

de Atotputernicul Creator.

Toate religiile prezintă îndemnuri morale care conduc pe credincioşi în ati

tudinile lor zilnice faţă de problemele vieţii sociale, şi de aceea cu greu s-ar putea 

supraaprecia însemnătatea pe care o poseâă străduinţele unificate ale oamenilor şi 

organizaţiilor în înfăptuirea împăcării omenirii.
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Salutarea adresată dc Primul ministru, A. Kosîghin, Conferinţei, este o dovadă 

despre valoarea pe care Guvernul sovietic o acordă activităţii reprezentanţilor reli

giilor în apărarea păcii.

întrebare : La Adunarea de la Upsala în numele Bisericii Ortodoxe Ruse Prot. 

Vitalie Borovoi a vorbit despre faptul că în creştinismul rusesc există oarecare di

vergenţe între obligaţiile practice ale credincioşilor în raport cu progresul omului 

(adică în problema păcii şi ca urmare a deplinei ataşări problemelor sociale şi poli

tice de forţele care construiesc socialismul) şi între teologie care rămîne fidelă 

scrierilor clasice şi problematicii lor.

Am dori să ştim : Socotiţi că ar putea da rezultate bune dezvoltarea în religie 

a unei oarecare laturi teoretice — analoagă cu cea care se dezvoltă în ultimii ani 

în cele mai deschise şi dinamice sectoare ale Bisericii Romano-Catolice şi Bisericii 

Reformate pentru a «sistematiza» lupta pentru pace şi pentru libertatea omului într-o 

nouă definiţie a creştinismului, care ar corespunde vremii noastre ?

Şi într-un plan mai larg — ce gîndiţi despre aşa-numita «religie a revoluţiei». 

Răspuns : La Adunarea de la Upsala au răsunat glasuri pentru necesitatea de 

colaborare între creştini şi necreştini în domenii concrete, ca lupta pentru con

struirea unei societăţi mai departe, pentru corectitudine economică şi altele.

Evanghelia lui Hristos pe care noi o propovăduim proclamă obligativitatea 

prefacerii reale în viaţă a temeiurilor morale neclintite — iubirea, pacea, dreptatea, 

întrucît Evanghelia constituie pentru creştini — înafară de temelia adevărurilor de 

credinţă — şi izvor al principiilor dogmatice, morale şi sociale, creştinii nu pot 

privi participarea lor la viaţa socială şi la transformările sociale din punctul de 

vedere al diferenţelor confesionale, întrucît Evanghelia lui Hristos este una pentru 

toţi iar cererile ei răsună la fel de categoric pentru toţi. Pentru aceasta creştinii 

trebuie să privească la mersul istoriei ca la acţiunea Proniei dumnezeieşti în lume, 

care direcţionează totul spre bine.

Această convingere creştină a noastră nu ne împiedică, ci dimpotrivă ne ajută 

să ne trudim activ în problemele ideologice împreună cu cei ce gîndesc altfel, în 

interesul păcii generale, al dezvoltării multilaterale, întrucît noi vedem în străduin

ţele oamenilor care luptă pentru aceste idealuri manifestarea voii lui Dumnezeu.

-în legătură cu aşa-numita -«teologie a revoluţiei», creştinul trebuie să aibe o 

atitudine principială din punctul de vedere al acţiunii atotputerniciei, înţelepciunii 

şi bunătăţii lui Dumnezeu, cînd Domnul a alungat pe cei puternici de pe scaune, a

ridicat pe cei smeriţi, pe cei flămînzi, i-a umplut de bine, iar pe cei ce se îmbo

găţesc, i-a dat afară deşerţi (Luca I, 52—53). Diferitele curente moderne în teo

logie sînt departe de mine şi socotesc că trebuie să fie departe de orice creştin,

care păstrează şi mărturiseşte credinţa Bisericii celei nedespărţite.

Pentru membrii Bisericii Ortodoxe Ruse colaborarea cu necreştinii în scopul 

instaurării păcii internaţionale, al statorniciei dreptăţii sociale, al înfăptuirii dezar

mării depline şi totale înseamnă a urma într-adevăr lui Hristos, de aceea nu este 

cu putinţă s-o refuzi.

întrebare : După opinia larg răspîndită, gîndirea creştină, încă de la începuturi, 

a unit în sine trei direcţii fundamentale: Pavel,. Petru şi Ioan.

Mulţi privesc pe Pavel numai în legătură cu istoria creştinismului reformat, 

pe Petru numai în legătură cu istoria romano-catolicismului, iar pe Ioan numai în 

legătură cu istoria Răsăritului, ale cărui tradiţii au jucat un important rol în învă

ţătura lui religioasă^ în ce constă prezicerea lui Ioan despre creştinismul viitorului ?
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Răspuns: Opinia despre diferite direcţii în creştinism întemeiate pe carac

terele felurite ale Sfinţilor Apostoli Petru, Ioan şi Pavel este cu totul condiţională, 

întrucît aceşti trei Apostoli, păstrînd particularităţile lor fiinţial individuale, în ca

racterul predicii apostolice toţi împreună au creat chipul Fiului lui Dumnezeu, cel 

întrupat, Unul-Născut, Mîntuitorul tuturor.

După convingerea noastră, prezicerea Sfîntului Apostol Ioan Teologul despre 

creştinism, care constituie un Nou Testament (fără împărţire între Răsărit şi Apus), 

se reduce Ia cuvintele din Epistola sa : «Iubiţilor! Să ne iubim unul pe altul, pentru 

că iubirea este de la Dumnezeu; şi oricine iubeşte este născut de la Dumnezeu şi 

cunoaşte pe Dumnezeu. Iar cel oare nu iubeşte, acela nici n-a cunoscut pe Dumne

zeu ; pentru că Dumnezeu este iubire... Dacă ne iubim unul pe altul, atunci Dum

nezeu sălăşluieşte în noi şi iubirea Lui este desăvîrşită în noi» (I Ioan IV, 7—8, 12).

SĂPTĂMÎNA DE RUGĂCIUNI PENTRU UNITATE .ÎN UNIUNEA SOVIETICĂ.

— în ziua de 22 ianuarie 1970 în biserica Bogoiavlensk din Moscova, a fost săvîrşită 

o slujbă ecumenică pentru unitate, după o rînduială specială. La săvîrşirea acestei 

slujbe au luat parte : Mitropolitul Nicodim al Leningradului şi Novgorodului, Epis

copul Juvenalie de Tuia şi Belevsk; Episcopul Filaret al Dimitrovului, Episcopul 

Ermoghen al Podoliei; Episcopul Parkev Ghevorkian al Eparhiei armene; Pr. Sta- 

nislav Majeik, superiorul bisericii catolice Sfîntul Ludovic din Moscova,- Pr. Louis 

Dion, capelanul romano-oatolic al Ambasadei Statelor Unite în Uniunea Sovietică, 

Pastorul metodist Erl Senphord de pe lîngă Ambasada Statelor Unite în Uniunea 

Sovietică ; Prezbiterul A. I. Miţkevici locţiitor al Secretarului general al Consiliului 

unional al creştinilor evanghelici şi baptişti, precum şi clerici şi mireni de diferite 

confesiuni.

Iar în ziua de 24 ianuarie 1970. în cadrul Ambasadei Marii Britanii la Moscova 

a avut loc o slujbă ecumenică, la care — în urma invitaţiei Ambasadorului Marii 

Britanii în Uniunea Sovietică — a luat parte Episcopul Juvenalie de Tuia şi Be

levsk, vicepreşedinte al Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti 

externe.

DECLARAŢIA CONSULTAŢIEI VICEPREŞEDINŢILOR CONFERINŢEI CREŞTINE 

PENTRU PACE. — La propunerea Preşedintelui Comitetului pentru continuarea lucră

rilor Conferinţei Creştine pentru Pace, Mitropolitul Nicodim al Leningradului şi Nov

gorodului a avut loc la Moscova, în zilele de 1 şi 2 februarie 1970, o consultaţie 

a vicepreşedinţilor Conferinţei Creştine pentru Pace, la care au participat: Pastorul 

Richard Andriamangiato (din Republica Madagascar), Episcopul Tibor Barta (din Re

publica Populară Ungară), Prof. George Casalis (din Franţa), Dr. Hans Kloppenburg 

(din R. F. a Germaniei) şi A. K. Tâmpi (din India), care au cercetat problemele pri

vind situaţia internă a Conferinţei Creştine pentru Pace şi sarcinile ce se pun în 

prezent Conferinţei.

în urma dezbaterilor, vicepreşedinţii Conferinţei au fost în unanimitate de 

acord că datorită conflictelor armate în diferite părţi ale lumii şi altor focare de 

încordare internaţională (Vietnam, Orientul Apropiat, problemele securităţii euro

pene şi continuarea cursei înarmărilor, ca şi discriminările rasiale, coloniale şi 

social-economi'ce) este necesar ca toţi creştinii să fie chemaţi la slujirea păcii, la 

îndeplinirea responsabilităţii lor pentru problemele dezvoltării şi ale schimbării
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structurilor sociale în alte forme mai bune ; şi că de asemenea este necesar ca să 

fie întărită activitatea Conferinţei Creştine pentru Pace în vederea înfăptuirii direc

tivelor Adunării a treia generale pentru pace.

ACTIVITATEA REPREZENTANŢILOR BISERICII ORTODOXE RUSE «ÎN ÎNTRU

NIRI INTERCREŞTINE ŞI INTERNAŢIONALE. — Prezenţa permanentă şi activă a 

Bisericii Ortodoxe Ruse la întruniri intercreştine şi internaţionale închinate luptei 

pentru apărarea şi statornicirea păcii în lume şi pentru promovarea eforturilor 

pentru unitatea creştină s-a înfăptuit în ultimele luni astfel :

— Intre 24 şi 28 noiembrie 1969 a avut loc în Mexic Consultaţia teologilor şi 

personalităţilor de seamă creştine din ţările Americii Latine şi a reprezentanţilor 

Conferinţei Creştine pentru Pace, la care din partea Bisericii Ortodoxe Ruse a luat 

parte Prot. Pavel Socolovski reprezentant permanent pe lîngă Conferinţa Creştină 
pentru Pace.

— între 25 şi 28 noiembrie 1969 la Consultaţia Conferinţei Bisericilor Euro

pene, organizată la Gwatt în Elveţia, în cadrul Grupei a doua de lucru «Slujirea» 

a Conferinţei Bisericilor Europene asupra temei «Slujirea Bisericilor Europene pentru 

pace şi împăciuire internaţională în Europa», din partea Bisericii Ortodoxe Ruse a 

participat N. A. Zabolotski, profesor la Academia duhovnicească din Leningrad.

— între 29 noiembrie şi 1 decembrie 1969 a avut loc la Viena Conferinţa pen

tru problemele securităţii europene şi pentru colaborare, convocată-din iniţiativa 

Senatorului Maurice Lambyiot şi a Canonicului Raymond Goore (Belgia). Din par

tea Bisericii Ortodoxe Ruse a făcut parte din delegaţia sovietică Mitropolitul Filaret 

la Kievului şi Galiţiei, Exarh al Ucrainei.

— între 1 şi 5 decembrie 1969, la Cartigny în Elveţia a avut loc, în cadrul 

Grupei I de lucru «Bisericile Europei şi Bisericile celorlalte continente» a Confe

rinţei Bisericilor Europene, o consultaţie cu tema: «Păcatul, pocăinţa şi înnoirea 

în criza actuală de credinţă şi viaţă din Europa», la care au participat şi creştini 

.din Africa şi Asia. Din partea Bisericii Ortodoxe Ruse au luat parte la Consultaţie 

Prot. Pavel Socolovski şi Prof. N. A. Zabolotski.

— Intre 8 şi 16 decembrie 1969 a avut loc, la Geneva, sesiunea de lucru a 

Comitetului executiv al Departamentului Consiliului Ecumenic al Bisericilor pentru 

misiune şi evanghelizare, la care din partea Bisericii Ortodoxe Ruse a participat 

Arhiepiscopul Antonie al Minskului şi Belorusiei, membru al Comitetului executiv.

— Intre 9 şi 13 decembrie 1969 a avut loc în R. D. Germană lucrările sesiunii 

Comisiei Conferinţei Creştine pentru Pace pentru tineret, la care din partea Bisericii 

Ortodoxe Ruse a participat Ieromonahul Kiril Gundeaev, vicepreşedinte al Comisiei.

— Intre 22 şi 24 ianuarie 1970 a avut loc la Lausanne în Elveţia sesiunea 

Comisiei teologice a Conferinţei Creştine pentru Pace, la lucrările căreia din partea 

Bisericii Ortodoxe Ruse au luat parte : Prot. Pavel Socolovski în calitate de repre

zentant al preşedintelui Comitetului pentru continuarea lucrărilor Conferinţei Creş

tine pentru Pace — Mitropolitul Nicodim al Leningradului şi Novgorodului, şi G. F. 

Troiţki, membru al Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti 

externe, — ales vicepreşedinte al Comisiei teologice.

— Intre 26 şi 31 ianuarie 1970 a avut loc în Elveţia Consultaţia Consiliului Ecu

menic al Bisericilor asupra problemelor ajutorului ecumenic pentru proiectele- dez
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voltării. Din partea Bisericii Ortodoxe Ruse la consultaţie a luat parte G. F. Troiţki, 

membru al Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe.

VIZITAREA UNIUNII SOVIETICE ŞI A BISERICII ORTODOXE RUSE DE CÂTRE 

DELEGAŢII ŞI REPREZENTANŢI AI ALTOR BISERICI ŞI POPOARE. — Sub diferite 

forme — ca invitaţi ai Patriarhiei Moscovei, în cadrul diferitelor schimburi culturale, 

în timpul diferitelor întruniri intercreştine sau internaţionale, ori ca simpli vizitatori 

sau turişti — diferite personalităţi bisericeşti sau sociale vizitînd Uniunea Sovietică, 

vizitează şi Biserica Ortodoxă Rusă, urmărind să poată cunoaşte realitatea despre 

înfăptuirile poporului sovietic şi despre viaţa religioasă şi bisericească a credincio

şilor de diferite confesiuni din Uniunea Sovietică. Astfel :

— în ziua de 24 noiembrie 1969, Preotul iezuit George Meloni, profesor la 

Universitatea din oraşul Bronox din statul New York şi redactor al ziarului «Dia- 

conia* a vizitat Serviciul Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe, 

unde a avut convorbiri cu Prot. Mihail Sîrcin, colaboratorul Serviciului.

în timpul şederii sale în Uniunea Sovietică Pr. George Meloni a fost primit 

în audienţă şi de Preşedintele Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii 

bisericeşti externe, Mitropolitul Nicodim al Leningradului, în ziua de 23 decem

brie 1969.
— -în ziua de 24 decembrie 1969, Episcopul Juvenalie de Tuia şi Belevsk, 

vicepreşedintele Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti exter

ne, a primit pe Consilierul Ambasadei Etiopiene Abdel Nur, care a transmis pentru 

Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei al Moscovei şi a toată Rusia un mesaj de Crăciun 

şi Anul nou din partea Maiestăţii Sale Haile Selassie, împăratul Etiopiei.

— La 31 decembrie 1969, a vizitat Serviciul Patriarhiei din Moscova pentru 

relaţii bisericeşti externe Pr. David B. Bartet din Biserica Anglicană din Kenia, 

duhovnicul facultăţii- de teologie a Institutului african din Nairobi şi redactor al 

publicaţiei «îndrumătorul mondial creştin», fiind primit de colaboratorul Serviciului, 

Prot. Nicolae Zaharov.

— La 31 decembrie 1969, Pastorul George Reinhold, superintendent al Comu

nităţii evanghelice Heilbronen (Scheneberg, din Berlinul occidental) a vizitat Ser

viciul Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe, unde a avut con

vorbiri cu Prot. Nicolae Zaharov, colaborator al Serviciului.

— în ziua de 14 ianuarie 1970, Mitropolitul Nicodim al Leningradului şi Nov

gorodului, Preşedintele Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti 

externe, a primit pe Arhimandritul Irineu Talambecos, superiorul metocului Patriar

hiei din Alexandria la Odesa.

— La 15 ianuarie 1970, la sediul Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru 

relaţii bisericeşti externe a fost primit de către Mitropolitul Nicodim al Leningra

dului şi Novgorodului, preşedintele Serviciului, Consulul şi împuternicitul extraor

dinar al Republicii Cipru în Uniunea Sovietică, Dimos Hagimiltis, la cererea sa.

— în zilele de 26 şi 27 ianuarie 1970, în sala coloanelor din «Casa uniunilor» 

s-au desfăşurat lucrările celei de a treia Conferinţe sovietice pentru solidaritatea 

cu popoarele Asiei şi Africii. Din partea Bisericii Ortodoxe Ruse a luat parte la 

lucrări Mitropolitul Nicodim al Leningradului şi Novgorodului, preşedintele Ser

viciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe, care a fost ales 

membru în Comitetul sovietic pentru solidaritate cu ţările Asiei şi Africii.
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BISERICA ORTODOXĂ BULGARĂ

SESIUNEA DE LA SOFIA A COMISIEI SECRETARIATULUI CREDINŢĂ ŞI OR

GANIZARE DE PE LÎNGĂ CONSILIUL MONDIAL AL BISERICILOR. — .între 28

februarie şi 9 martie 1970 s-au întrunit la Sofia, membrii Comisiei -«Credinţă şi

Constituţie» a Consiliului Ecumenic al Bisericilor.

La lucrările Comisiei care s-au desfăşurat la Academia teologică «Sfîntul Kli- 

ment de Ohrida» a participat din partea Bisericii Ortodoxe Bulgare : I. P. S. Mitro

polit Nicodim de Sliven, preşedintele Comisiei ecumenice de pe lîngă Sfîntul Sinod, 

P. S. Episcop Ştefan al Glaviniţei, secretarul Sfîntului Sinod şi P. S. Episcop Nicolae 

al Macariopolei, rectorul Academiei teologice din Sofia.

în zilele de 2, 3 şi 4 martie, în cancelaria rectoratului Academiei, între dele

gaţii Comisiei «Credinţă şi Constituţie» şi profesorii Academiei teologice din Sofia, 

au avut loc schimburi de vederi, în spirit ecumenist, asupra următoarelor teme: 

«Sfînta Euharistie oa mijloc de exprimare a unităţii creştine», «Catolicitatea Bise

ricii» şi «Dumnezeu în istorie»

în ziua de 5 martie la sediul Mitropoliei de Sofia a avut loc o adunare festivă 

în cinstea oaspeţilor, la care' au luat parte membrii Sfîntului Sinod al Bisericii Orto

doxe Bulgare, Al. T. Todorov din partea Comitetului treburilor bisericeşti de pe 

lîngă Ministerul Afacerilor Externe al R. P. Bulgaria, profesorii şi studenţi ai Aca

demiei teologice din Sofia, preoţi din Sofia şi credincioşi. în seara aceleiaşi zile 

membrii Comisiei «Credinţă şi Constituţie» au fost primiţi la palatul patriarhal de

către Prea Fericitul Părinte Chirii, Patriarhul Bisericii Ortodoxe Bulgare, în prezenţa

membrilor Sfîntului Sinod.

Pe timpul şederii la Sofia, oaspeţii au asistat la slujbe religioase oficiate în 

catedrala Sfîntul Alexandru Nevski, au vizitat principale aşezăminte bisericeşti, 

culturale şi edilitare din Sofia, precum şi vestita Mînăstire Rila.

100 ANI DE LA 'ÎNFIINŢAREA EXARHATULUI BULGAR. — Biserica Ortodoxă 

Bulgară a sărbătorit la 12 martie 1970 împlinirea a 100 ani de la promulgarea Fir

manului pentru proclamarea Exarhatului bulgar, eveniment marcat de presa bulgară 

prin articole de fond apărute în ziarele «Rabotnicesco Delo» şi «Otecestven Front» 

din 11 martie a. c. Revista «Tîrcoven Vestnic», organ al Bisericii Ortodoxe Bulgare, 

a publicat (în numărul său din 21 februarie a. c.) studiul intitulat : 100 ani de la 

promulgarea Firmanului pentru proclamarea Exarhatului bulgar, semnat de Prot. 

Prof. Radev Poplodorov 1n care înfăţişează împrejurările în care a fost desfiinţată 

Patriarhia de Tîrnova şi împrejurările în care a fost purtată lupta pentru autoce

falia Bisericii Ortodoxe Bulgare, pînă la 28 februarie—12 martie 1870, cînd Biserica 

Ortodoxă Bulgară şi-a recăpătat dreptul la existenţă independentă — deşi numai 

în limitele unei autonomii bisericeşti, prin înfiinţarea Exarhatului bulgar, ca rezul

tat al luptelor eroice ale întregului popor bulgar, pentru dezvoltarea vieţii spirituale 

a poporului, a dorinţei lui de dezvoltare multilaterală spre progres şi desăvîrşire. 

De aceea Exarhatul a desfăşurat o activitate foarte însemnată în domeniul educaţiei 

naţionale. El a înfiinţat în 1882 o «secţie slavă», care avea să se ocupe de înfiin

ţarea şcolilor, pregătirea programelor şcolare, tipărirea de cărţi, numirea de învă

ţători, întreţinerea şcolilor şi a învăţătorilor. iîn activitatea sa, Exarhatul a fost sus

ţinut de întreaga populaţie, de conducători revoluţionari, de preoţi şi învăţători.
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Existenţa şi activitatea Exarhatului bulgar a încetat în 1953 cînd Biserica 

Ortodoxă Bulgară şi-a recăpătat demnitatea de Patriarhie, pe care o dobîndise încă 

din veacul al X-lea. Momentul istoric al solemnităţii restabilirii Patriarhiei Bisericii 

Ortodoxe Bulgare, s-a serbat la 16 mai 1953 la Sofia, în prezenţa reprezentanţilor 

Bisericilor Ortodoxe surori, cînd a fast înscăunat Prea Fericitul Chirii Patriarhul Bi

sericii Ortodoxe Bulgare.

Patriarhia Bulgară reprezintă scopul final al existenţei şi activităţii Exarhatului, 

care a jucat un rol istoric în soarta poporului bulgar, unindu-1 spiritual şi ridi- 

cîndu-1 la lupta fără răgaz împotriva asupririi politice străine.

SĂRBĂTORIREA ÎMPLINIRII A 17 ANI DE LA REÎNFIINŢAREA PATRIAR

HATULUI ÎN BISERICA ORTODOXĂ BULGARĂ DE LA ÎNSCĂUNAREA PREA 

FERICITULUI PATRIARH CHIRIL. — Biserica Ortodoxă Bulgară a sărbătorit cu un 

deosebit fast împlinirea a 17 ani de cînd a fost reînfiinţat. Patriarhatul şi de cînd 

Prea Fericitul Părinte Chirii a fost înscăunat ca Patriarh al Bisericii Ortodoxe 

Bulgare.

În ziua de 16 mai dimineaţa, în catedrala Sfîntul Alexandru Nevski a fost să

vîrşită de către I. P. S. Mitropolit Varlaam de Plovdiv, înconjurat de un mare sobor 

de preoţi şi diaconi, sfîntă liturghie în prezenţa Prea Fericitului Patriarh Chirii şi a 

membrilor Sfîntului Sinod al Bisericii Bulqare

După sfîntă liturghie I. P. S. Mitropolit Varlaam de Plovdiv a rostit un cuvînt 

în care a făcut un scurt istoric al Patriarhatului în Biserica Ortodoxă Bulgară şi a 

arătat munca despusă de către Prea Fericitul Părinte Chirii în cei 17 ani de arhi- 

păstorească conducere pentru înflorirea Bisericii Ortodoxe Bulgare. •

După slujba Te-Deum-ului, s-a dat citire cuvîntului Prea Fericitului Patriarh 

Chirii al Bulgariei.

Apoi, Dl. M. Kiuciucov, preşedintele Comitetului treburilor bisericeşti de pe 

lîngă Ministerul de Externe al R. P. Bulgaria, a adresat Prea Fericitului Patriarh 

Chirii alese urări de sănătate şi sporite puteri de muncă în activitatea deosebită 

ce o depune pentru slava Bisericii Ortodoxe Bulgare.

BISERICA ORTODOXĂ A GRECIEI

CUVÎNTAREA MITROPOLITULUI MELITON AL CALCEDONULUI ÎN CATE

DRALA ORTODOXĂ DIN ATENA. — lîn timpul unei vizite pe care a făcut-o în 

Grecia, Mitropolitul Meliton al Calcedonului şi membru al Sfîntului Sinod al Patriar

hiei Ecumenice, la invitaţia Prea Fericitului Arhiepiscop Ieronim al Atenei şi Primat 

al Greciei, a săvîrşit, în ziua de 8 martie, în catedrala ortodoxă din Atena, sfîntă 

liturghie în timpul căreia a rostit o cuvîntare vorbind despre unitatea Bisericilor 

creştine.
Subliniind că Patriarhia Ecumenică, sub conducerea Sanctităţii Sale Patriarhul 

ecumenic Atenagora, a înţeles just dorinţa oamenilor după unitate, Mitropolitul Me

liton a precizat: «Noi nu vom putea supravieţui ca Biserici locale şi’ confesiuni 

creştine, în cursul generaţiilor viitoare, dară nu ne vom uni toţi în Hristos.

A venit vremea să ne eliberăm de ideea contrară învăţăturii Sfinţilor Părinţi, 

după care Biserica la un moment oarecare din istorie a încetat să mai poată inter

preta Revelaţia divină. Este nevoie ca noi înşine, ca Biserică, continuînd învăţătura 

Sfinţilor Părinţi, să luăm asupră-ne responsabilitatea ca — imitînd îndrăzneala şi
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curajul Sfinţilor Părinţi — să facem din nou teologie pentru a înfăţişa pe Hristos. 

Evanghelia şi Biserica în lumea de astăzi».

Mitropolitul Ambrozie al Elefteropolei şi Augustin al Floridei au criticat cuvîn- 

tarea Mitropolitului Meliton, ca şi atitudinea ecumenistă a Patriarhului ecumenic 

Atenagora şi a mitropoliţilor săi. ,

SĂRBĂTORIREA DUMINICII ORTODOXIEI LA ATENA. — La 15 martie, în 

prima duminică a Postului Mare, Duminica Ortodoxiei, în catedrala din Atena, a 

fost săvîrşită sfînta liturghie solemnă de către Arhiepiscopul Ieronim al Atenei şi 

Primat al Greciei, în sobor cu membrii Sfîntului Sinod. La slujba sfintei liturghii 

au participat Generalul Zoitakis, regentul tronului, membri ai guvernului şi perso

nalităţi civile, religioase şi militare.

După slujbă generalul Zoitakis a oferit un prînz oficial în cinstea Arhiepisco

pului Ieronim şi a membrilor Sfîntului Sinod permanent. «în timpul prînzului, Gene

ralul Zoitakis a subliniat că «Ortodoxia pe lîngă influenţa sa binefăcătoare asupra 

tuturor oamenilor din punct de vedere religios, pentru greci ea este strîns legată 

de existenţa naţiunii, încît idealul suprem al elenismului este «credinţa şi patria».

în răspunsul său, Arhiepiscopul Ieronim a subliniat că : «Ortodoxia constituie 

o mare şi grea moştenire care apasă pe umerii atît ai clerului cît şi ai poporului 

grec în întregul său, căci noi avem privilegiul în această ţară de a fi, în cea mai 

mare majoritate, membri ai Bisericii Ortodoxe şi încă mai mult limitele Bisericii 

noastre aproape coincid cu limitele poporului grec.

Biserica noastră are, mai ales în zilele noastre, privilegiul de a se putea întinde 

mai departe de limitele naţiunii, cu condiţia ca ea să vrea să împartă acest tezaur, 

pe care noi l-am moştenit de la generaţiile precedente, cu alte popoare care se află 

deparţe de graniţele Greciei şi ale continentului nostru. în această privinţă posibi

lităţile sînt mari. Din păcate noi nu sîntem încă pregătiţi pentru această misiune.

ÎNFIINŢAREA UNUI «SEMINAR PENTRU MISIUNE». — Sfîntul Sinod al Bise

ricii Ortodoxe a Greciei a hotărît, la 9 februarie 1970, înfiinţarea unui Seminar pen

tru misiune, care să funcţioneze în colaborare cu facultatea de teoloaie a Universi

tăţii din Atena.

Seminarul este pus sub conducerea Arhim. Anastasie Yanulatos (delegatul Bise

ricii Ortodoxe a Greciei pe lîngă Consiliul ecumenic al Bisericilor şi «responsabil 

pentru cercetarea misiunilor şi a raporturilor între Bisericile Ortodoxe în cadrul 

Diviziei Consiliului Ecumenic pentru Misiune şi Evanghelizare) şi se va ocupa de 

formarea de cadre pentru misiune ţinînd seama de situaţia existentă în prezent în 

lume şi în Bisericile Ortodoxe, pe baza datelor ecleziologiei ortodoxe.

PARTICIPAREA LAICILOR LA CONDUCEREA ADMINISTRATIVA A BISERICII 

ORTODOXE GRECEŞTI. -— După aprobarea aproape unanimă a Noului Statut de 

organizare a Bisericii Ortodoxe a Greciei, pentru prima dată de la proclamarea 

autocefaliei Bisericii Ortodoxe a Greciei laicii capătă drept de vot în organele exe

cutive superioare bisericesti. deschizînd oersoective de dezvoltare rodnică a vieţii 

bisericeşti.

Astfel în toate oarohiile din Biserica Ortodoxă a Greciei au fost create «adunări 

parohiale», din care fac parte de la 15 pînă la 50 de membri laici, părinţi de familie, 

desemnaţi de preotul paroh şi un parohian-institutor. Un număr din membrii laici 

ai Adunărilor parohiale vor fi desemnaţi să formeze «Adunarea regională diecezană»,
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din care vor fi aleşi reprezentanţii «Adunării Generale a Bisericii Ortodoxe a Gre

ciei», la care vor participa toti episcopii şi cîte un laic pentru fiecare dieceză.

în acest fel viitoarea «Adunare Generală» va cuprinde 68 de membri laici din 

170 de membri, va avea îndeosebi puteri în domeniul executiv, dar va avea şi dreptul 

de a se pronunţa asupra «persoanelor propuse pentru listele de eligibili la episcopat».

MICŞORAREA NUMĂRULUI DE PREOŢI ŞI PROBLEMA FORMARII LOR. — 

De mai mulţi ani conducerea Bisericii Ortodoxe a Greciei este preocupată de pro

blema lipsei de preoţi pe care a căutat să o rezolve prin diferite măsuri, care nu 

au dat rezultatele scontate.

Dacă în privinţa proporţiei numărului de preoţi fată de numărul de credin

cioşi, situaţia este favorabilă în comparaţie cu situaţia din alte Biserici creştine 

(1 preot la: 1000 de credincioşi în Grecia; la 1500 de credincioşi în România şi 

Biserica Anglie i; la 2500 de credincioşi în Bisericile Protestante R. F. a Germaniei 

şi R. D. Germană ; la 2800 de credincioşi în Bisericile Protestante din Norvegia), în 

schimb în privinţa nivelului formaţiei teologice situaţia clerului ortodox din Grecia 

este cu totul defavorabilă. Cei 7007 clerici din Biserica Ortodoxă a Greciei se fcnpart 

în următoarele categorii :

A. — 420 de licenţiaţi în teologie (adică 6%), între care cei 71 de episcopi (67 

de mitropoliti şi 4 episcopi auxiliari) şi cei 88 de predicatori (preoţi celibatari însăr

cinaţi cu predica şi catehizarea în dieceze) ;

B. — 2123 (adică 30,2%) de diplomaţi ai şcolilor bisericesti — cu 7 ani după 

şcoala primară, sau diplomaţi ai Seminariilor mari — doi ani după bacalaureat;

C. — 3481 (adică 49,8%) de preoţi cu certificat de absolvire a Seminarului mic 

(2 ani după şcoala primară) ;

D. — 983 (adică 14%) de preoţi care au sau nu certificat de absolvirea şcolii 

primare.

De asemenea merită să fie subliniate şi următoarele aspecte :

— din cei 71 de episcopi doar doi au titlul de doctor în teologie (Arhiepiscopul 

leronim al Atenei, fost profesor de drept canonic la Facultatea de teologie din Te- 

salonic şi Mitropolitul Barnaba de Katerini) ,•

— din 28 de profesori universitari de teologie doar 1 este preot;

— în afară de cei 420 de preoţi licenţiaţi în teoloqie, există în Biserica Ortodoxă 

a Greciei un număr de 2500 de teoloqi laici, care funcţionează ca profesori secundari 

sau în alte profesii;

— din cei 7007 preoţi, 636 (adică 9%) sînt celibatari — în afară de cei 71 epis

copi şi 88 de predicatori.

ACŢIUNEA BISERICII ORTODOXE A GRECIEI PENTRU ASISTENŢA FAMI

LIEI. — în Grecia nu există căsătoria civilă, întrucît legea recunoaşte căsătoria 

religioasă ; dar divorţul este acordat pentru diferite motive prevăzute de Codul civil 

şi recunoscute de către Biserică.

Această stare a făcut ca să se ajungă la o criză crescîndă a familiei, pe care 

Arhiepiscopul leronim al Atenei şi Primat al Greciei împreună cu responsabilii 

«Biroului pentru asistenta pastorală a familiei din Arhiepiscopia Atenei» încearcă 

să o frîneze printr-o campanie de asistentă a familiei.

Astfel, la 4 martie 1970, în cadrul unei adunări a membrilor clerului şi laicilor, 

Arhiepiscopul leronim a anunţat înfiinţarea unui «Comitet pentru asistenta familiei», 

avînd ca ţeluri:
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— să analizeze sistematic şi să studieze ştiinţific problemele care iau naştere 

In relaţiile conjugale şi posibilităţile de rezolvare a lor ;

— să lupte împotriva disoluţiei familiei prin mijloace potrivite şi să promoveze 

ceea ce poate duce la realizarea «Bisericii în familie» ;

— să pregătească pe tineri pentru căsătorie şi pentru viaţa de familie, instruin- 

du-i pentru aceasta din timp.

Pentru înfăptuirea acestor ţeluri, Comitetul pentru asistenţa familiei va fi ajutat 

de : Comitetul central al Centrului pentru asistenţa familiei şi de Comitetele anexe 

din diferite sectoare ale Arhiepiscopiei Atenei.

Convins că «familia greacă de astăzi trece printr-o furtună ale cărei cauze 

vin dinafară şi că deci în primul rînd trebuie combătută disolutia familiei, pentru 

ca după aceea, studiind în chip sistematic cauzele care produc această criză, să luptăm 

împotriva lor», Arhiepiscopul Ieronim al Atenei nădăjduieşte ca prin activitatea 

Centrului pentru asistenţa familiei să diminueze numărul divorţurilor şi să vină în 

ajutorul tineretului.

BISERICA ORTODOXA A FINLANDEI

O PRECIZARE OFICIALA. — întrucît în revista «The Logos», care apare în 

Statele Unite ale Americii, în numărul pe ianuarie 1970 au fost publicate unele critici 

la adresa Bisericii Ortodoxe din Finlanda, Episcopul Jean Rivine al Laponiei, ajută

tor al Arhiepiscopului Paavali al Kareliei a făcut următoarea precizare oficială î

«Biserica Ortodoxă a Finlandei nu a acordat niciodată romano-catolicilor drep

tul general şi fără restricţie de a folosi bisericile ortodoxe pentru săvîrşirea «missei». 

Cu toate acestea romano-catolicii au primit autorizaţia ca, acolo unde catolicii sînt 

lipsiţi de biserici proprii, să oficieze în nartexul bisericii ortodoxe locale, fără să 

aibă dreptul de a folosi altarul acesteia.

în privinţa sărbătoririi Paştilor încă din 1921 Scaunul Ecumenic a socotit de 

bine ca ortodocşii finlandezi să urmeze calendarul îndreptat după care Paştile este 

sărbătorit în aceeaşi zi de către toţi creştinii din Finlanda.

în legătură cu gravele îndoieli asupra calităţii Ortodoxiei în Finlanda putem 

spune doar că puritatea credinţei nu este numai un dar, ci ea este de asemenea 

luciarea continuă a noastră a tuturor. în acest scop noi trebuie să ne sprijinim şi 

să ne întărim unii pe alţii, ca să urmăm şi să proclamăm din ce în ce mai perfect 

şi mai fidel Tradiţia apostolică».
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150 DE AN! DE LA NAŞTEREA LUI ALEXANDRU IOAN CUZA 

1820 -  20 martie -  1970

în cea de a douăzecea zi a lunii martie din anul 1970 se împlinesc 150 de 

ari de la naşterea lui Alexandru Ioan Cuza \ «fiu ilustru al poporului român, lup

tător de frunte pentru formarea şi consolidarea statului naţional unitar»2, persona

litate de seamă a neamului nostru, care «a participat în mod nemijlocit la înfăp

tuirea istoricului act al Unirii Ţării Româneşti cu Moldova», primul conducător al 

românilor, sub sceptrul căruia «pe harta politică a lumii şi-a făcut apariţia România 

modernă» şi, totodată, domnitorul progresist român, a cărui amintire, prin hotărîrea 

UNESCO «de a se aniversa în acest an împlinirea unui veac şi jumăitate de la 

naşterea sa», a fost «readusă în memoria opiniei publice internaţionale».

Coborîtor dintr-o veche familie moldoveană din părţile Fălciului, Alexandru 

Cuza s-a născut, foarte probabil în oraşul Bîrlad, ca fiu al postelnicului Ioan Cuza 

şi al Sultanei, născută Cozadini. A învăţat la Iaşi, — în pensionul francez al lui 

Victor Cuenin —, şi la Paris. 'întors în ţară, între 15 septembrie 1837 şi 8 februarie 

1840 a activat în cadrele armatei, între 1843 şi 1845 a fost membru al judecătoriei 

ţinutului Covurlui, iar la 30 aprilie 1844 s-a căsătorit cu Elena Rosetti, care i-a 

fost o devotată şi prea înţelegătoare soţie.

în anul 1848 a participat la revoluţia burghezo-democratică din Moldova, fiind 

chiar arestat. Pornit în exil spre Turcia, la Brăila a reuşit să-şi recapete libertatea. 

Trecînd în Transilvania, la 3/15 mai 1848, a fost de faţă la Marea adunare de lai 

Blaj3, apoi a plecat în Bucovina, unde, împreună cu alţi refugiaţi ca şi el, a făcut 

parte din Comitetul revoluţionar moldovean fără a renunţa însă cîtuşi de puţin la 

convingerile sale progresiste.

Silit să plece de aici din pricina holerei, s-a dus la Viena, apoi la Paris şi 

Constantinopol, de unde, în anul 1849, s-a întors în Moldova cu noul domn Gri-

1. Pentru discuţiile în legătură cu locul şi data naşterii lui Alexandru Ioan Cuza, să se 

vadă : C. C. Giurescu, Viaţa şi opera lui Cuza Vodă, Bucureşti, Editura Ştiinţifică, 196G. p. 61—62.

2. Miron Constantinescu, Cuvîntare la Adunarea festivă cu prilejul aniversării a 150 de ani 

de la naşterea lui Alexandru Ioan Cuza, în «România Liberă», XXVIII (1970), nr. 7905 din 21 

martie 1970, p. 3.

3. v. Victor Cheresteşiu, Adunarea naţională de la Blaj. începuturile şi alcătuirea progra' 

mul ui Revoluţiei din 1848 din Transilvania, Bucureşti, 1966, p. 422.
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gore Ghica (1849— 1856), care şi el era un convins partizan al Unirii. La scurţi

vreme, acesta a numit pe Alexandru Cuza preşedinte al judecătoriei Covurlui, iar 

la 15 februarie 1851, director al Ministerului de Interne din Iaşi, de unde însă, de% 

se distinsese -«printr-un respect desăvîrşit al legii, printr-o cinste exemplară şi prin- 

tr-o adîncă înţelegere faţă de ţărănime», a demisionat chiar în acelaşi an, la

octombrie. Cinstit cu rangul de vornic la 18 mai 1855, a fost numit la 7 iunie 1856 

tot de Grigore Ghica «în postul de pîrcălab la oraşul şi portul Galaţi», unde z 

rămas doar pînă la 19 septembrie / 1 octombrie 1856, cînd caimacamul antiunionis- 

Teodor Balş (1856— 1857) l-a înlocuit. Nicolae Vogoride (1856— 1858) — urmaşul 

acestuia la caimacamie, şi el tot un adversar al Unirii —, voind însă să facă di- 

Cuza un partizan, la 14/26 februarie 1857, l-a numit din nou pîrcălab la Gala*:, 

iar la 16 martie acelaşi an l-a reintegrat în cadrele armatei, ataşîndu-1 statului major 

în mai puţin de două luni, l-a înaintat pînă la gradul de maior, ceea ce constituia 

un lucru cu totul neobişnuit.

Cu toate acestea, Vodă Cuza n-a renunţat la ideile sale unioniste. Din această 

pricină, «în timpul alegerilor pentru Divanul ad-hoc, a fost mutat din Galaţi». Foarte 

eurînd însă el a răspuns acestei măsuri «printr-o răsunătoare demisie în care înşira 

toate ingerinţele administraţiei în alcătuirea listelor electorale», şi care, mai apoi, a

contribuit «la hotărîrea Puterilor garante de a anula alegerile falsificate»4.

La noile alegeri, Cuza a fost ales deputat al oraşului Galaţi, ajungînd astfel 

în Divanul ad-hoc al Moldovei, în ale cărui şedinţe «a avut o atitudine progresistă».

Acest lucru l-a silit pe caimacamul Nicolae Vogoride să-şi schimbe ultima com

portare faţă de e l : l-a avansat la gradul de colonel şi. la 12 septembrie 1858, l-a 

numit «ajutor al hatmanului miliţiei, post important în ierarhia militaiă» a Moldove.. 

După aceasta, la 23 octombrie 1858, «Căimăcămia de trei» — în lipsă de hatman — 

l-a însărcinat cu «îndeplinirea tuturor îndatoririlor» acestui post, aşa că «in mo

mentul alegerii sale ca domn el era comandantul întregii armate moldovene»5.

Faptele mai de seamă, petrecute mai apoi în viaţa lui Alexandru Ioan Cuza 

sînt cunoscute. La 5/12 ianuarie 1859 a fost ales domn al Moldovei, iar la 24 ia

nuarie / 4 februarie 1859, domn şi al Ţării Româneşti; la 11/23 februarie lci66 a fost 

detronat; între 1866 şi 1873 a trăit în Apus, murind la 3/15 mai 1873, la Heidelberg 

în Germania, de unde a fost adus şi înmormîntat la moşia sa Ruglnoasa (acum în 

judeţul Iaşi). Astăzi rămăşiţele sale pămînteşti se odihnesc în biserica Sfinţii Trei 

Ierarhi din oraşul Iaşi, fiind aduse aci de la Curtea de Argeş, unde fuseseră duse în 

timpul ultimului război mondial, cînd pentru un timp linia frontului a trecut chiar pe 

la Ruginoasa 5 b-

Alexandru Ioan Cuza a fost «un mare patriot», care întotdeauna a pus «inte

resele şi nevoile ţării mai presus de interesele şi nevoile sale». La el «tot ce era 

naţional, tot ce privea neamul a găsit înţelegerea cea mai. deplină». Căci, înainte de 

toate, el «a iubit poporul şi a luptat pentru ridicarea lui».

4. Demisia lui Vodă Cuza din acest post este datată : 24 iunie/6 iulie 1857, Iaşi ; (v. C. C. 
Giurescu, op. cit., p. 67, n. 9).

5. Acest «cursus honorum» al lui Alexandru Ioan Cuza de dinainte de domnie l-am înfă

ţişat după datele cuprinse în lucrarea Prof. C. C. Giurescu, aci amintită, p. 58—70.

5 b. Reînhumarea lor s-a făcut la 20 aprilie 1947 şi cu acel prilej a rostit cuvînt de pro

slăvire şi P. F. Patriarh Justinian, atunci vicar al Mitropoliei Moldovei (v. Apostolat social, L 

Bucureşti, 1948, p. 175—176).
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Domnia lui Cuza a fost scurtă — numai şapte ani —, «dar a fost una din 

cele mai rodnice ale istoriei noastre». Despre cele ce — sub raport politic, social- 

economic şi cutural — a sâvîrşit el în putinii ani de domnie, în manifestările 

ce au avut loc în toată tara cu prilejul aniversării naşterii sale, s-a vorbit pe larg, 

iar în coloanele şi paginile presei cotidiene şi periodice au apărut bine informate 

studii şi articole.

Semnalînd acest lucru, în cele ce urmează — cu ocazia aceluiaşi popas ani

versar —, încercăm să înfăţişăm din rodnica domnie a lui Vodă Cuza numai as- 

pectul politic-bisericesc, căruia, cum se ştie, i-a închinat multe clipe din activi

tatea sa.

*

[ învederat lucru este că domnitorul Unirii, spre deosebire de alţii, a avut şi 

o politică bisericească prin excelenţă, căutînd să aducă unele înnoiri şi în acest 

domeniuT] înainte de a înfăţişa aceste înnoiri, se cade a arăta care era situaţia din 

3iserica Românească din cele două principate în anul 1859, adică atunci cînd Ale

xandru Ioan Cuza şi-a început domnia.

Această însemnată dată din istoria patriei noastre a găsit în fiecare principat 

românesc cîte o Biserică de sine stătătoare, cu organizaţia şi ierarhia ei aparte. în 

Ţara Românească, pe lîngă Mitropolia Ungrovlahiei, cu sediul la Bucureşti, fiinţau 

episcopiile de Rîmnic, Buzău şi Argeş, iar în Moldova, în afară de Mitropolia din 

Iaşi, existau episcopiile de Roman şi Huşi. Spre sfîrşitul anului 1864, aici s-a în

fiinţat numai prin ordonanţă domnească — prin urmare oarecum alături de tradiţia 

istorică şi de regula bisericească — o nouă eparhie, cea a «Dunării de Jos». Propu

nerea pentru înfiinţarea ei s-a făcut mai întîi la 29 octombrie 1864, cînd Nicolae

rCreţulescu, ministrul Justiţiei, Cultelor şi Instrucţiunii Publice a cerul Consiliului 

de Miniştri să aprobe acest lucru6. Acesta, la 3 noiembrie 1864, adunat în şedinţă 

sub preşedinţia lui Cuza Vodă, prin Jurnalul nr. 6/1864, a găsit de bună propunerea, 

şi a hotărît înfiinţarea noii episcopii7. în urma acestora, şi ca urmare a unui nou 

raport al ministrului N. Kretulescu către domn8, acesta, la 17 noiembrie 1864, a 

emis Ordonanţa domnească nr. 1617/1864, prin care a încuviinţat «înfiinţarea unei 

noui eparhii ortodoxe în România sub denumirea de Episcopia Dunării de Jos» şi 

totodată a numit «în funcţiunea de locotenent de episcop» pe arhiereul Melchisedec 

Ştefănescu9. Acesta a fost apoi înscăunat la 6 ianuarie 1865, dată ce, de altfel,

după unii, marchează şi începutul de fiinţare al noii eparhii10.

în fruntea Mitropoliei Ungrovlahiei se afla mitropolitul Nifon (1850—1875), 

iar în cea a celei de la Iaşi mitropolitul Sofronie Miclescu (1851— 1860). Eparhiile

muntene erau păstorite de titu lari: la Rîmnic, Sfîntul Calinic (1850—1868), la Buzău

6. Cu raportul nr. 52.046/1864 ; v. «MonitoruL, jurnal oficial al Principatelor Unite-Române», 

rr. 261 din 21 nov./3 dec. 1864, p. 1229, (se va cita «Monitorul Oficial»).

7. Ibidem. Pe acest Jurnal, domnitorul a pus apostila : «Se aprobă, Alexandru Ioan».

8. Cu raportul nr. 55.264 din 17 nov. 1864, Ibidem.

9. Ibidem. Pentru înfiinţarea acestei Episcopii, să se vadă şi: Arh. St. Buc., Min. Cultelor

s: Instr. Publice-România, Dosar nr. 1463 (f. 256/T/1864) (Pentru înfiinţarea Episcopiei de Ismail 

sub denumirea Eparhiei Dunărei de Jos); Almanahul Cultelor pe 1868, redes. sub direcţiunea

■i. V. Alesandrescu-Urechia, Anul 1, Bucureşti, 1867, p. 106—117 (se va cita: Almanah 186s) ;

S. Dobrescu, Studii de Isteria Bisericii Române contemporane. I : Istoria Bisericii din România 

(1850-1895), Bucureşti, 1905. p. 106.

10. v. C. C. Diculescu, Episcopul Melchisedec. Studiu asupra vieţii şi activităţii lui, Bucu

reşti, 1908, p. 12.



354 BisâkicÂ  bRTdDOXÂ r o m â n ă

Filotei (1850—1859; 1 1860) şi la Argeş, Climent (1850— 1862), in timp ce cele mol

dovene, fiind lipsite de titulari, erau cîrmuite de locţiitori: la Roman, Nectarie 

Hermeziu Sotiriupoleos (1856— 1864), la Huşi, Calinic Miclescu Hariupoleos (1858— 

1861), iar ceva mai tîrziu, la nou-înfiinţata episcopie a Dunării de Jos, cum s-a 

arătat, tot un locotenent de episcop, Melchisedec Tripoleos (1864). iîn primii ani 

din domnia lui Cuza, alte trei eparhii se vacantează — Iaşi, Buzău şi Argeş —, aşa 

că din anul 1862 înainte, cinci din cele şapte eparhii ale ţării erau conduse de lo

cotenenţi episcopali, rămînînd cu titulari numai două: Mitropolia Ungrovlahiei şi 

Episcopia Rîmnicului.

Cu prilejul mişcărilor ce au avut loc în rîndul ierarhilor ţării, s-a produs

— după unii — şi prima măsură săvîrşită în timpul domniei lui Cuza «în contra 

practicei şi tradiţiei» Bisericii. Este vorba de Decretul din iunie 1859, prin care, 

peste voinţa mitropolitului Nifon, arhimandritul Dionisie Romano a fost numit loc

ţiitor de episcop la Buzău în locul lui Filotei care se îmbolnăvise de o boală grea 11.

Bisericile celor două principate erau autonome. în materie de dogmă şi de 

disciplină însă, ele recunoşteau «supremaţia şi jurisdicţia canonică a patriarhului 

din Constantinopol». în interior, episcopii «depindeau de mitropolitul respectiv ca 

de cel mai înalt şef bisericesc local», care, «la rîndul lui, exercita supremaţie cano

nică asupra eparhioţilor săi respectivi». Fiecare eparhie se administra independent, 

iar în dicasteria ei se judecau şi procesele «căsniceşti», adică de divorţ.

Prin sate, preoţi erau destui, căci, pentru unii eparhioţi, hirotoniile nu aveau

limită. întreţinerea lor cădea mai ales în seama proprietarilor de moşii, iar instruc

ţia şi-o făceau fie în şcolile catehetice, fie în seminariile existente pe la eparhii.

Prin unele biserici se slujea încă în greceşte.

Mare parte din mînăstiri erau închinate, — venitul lor, scurgîndu-se astfel 

către locurile cărora le erau afierosite. Primirea de noi vieţuitori în mînăstirile din 

ţară nu era reglementată prin nici o lege specială.

'în afară de aceasta, Biserica nu avea un organ central de conducere, nu era 

şi de drept autocefală, iar în organizarea ei puteau fi observate unele lipsuri. 

Toate acestea au tăcut ca duhul reformator al lui Cuza Vodă să intervină şi 

în acest domeniu, încercînd să aducă unele înnoiri. Prin acestea — după propria

sa mărturisire —, el n-a voit să facă Bisericii strămoşeşti decît numai bine; lucru

ce pare a fi .adevărat, căci multe din înnoiri au avut şi părţi pozitive.

O seamă din înnoirile lui Cuza cu privire la Biserică au fost luate prin dispo-

ziţiuni directe, speciale; altele, prin unele măsuri, ce, după unii, erau «menite să 

atragă atenţia conducătorilor bisericeşti asupra situaţiei în care se afla Biserica 

şi să pregătească «terenul» legilor care aveau să urmeze; iar altele au fost inse

rate în cuprinsul unora din legiuirile decretate de el pentru tînărul stat naţional

român.

Vom încerca să înfăţişăm aceste măsuri înnoitoare, pe cît posibil, în ordine 

cronologică.

*

Chiar în anul alegerii sale, Vodă Cuza şi guvernul său din Moldova, pe mo

tiv de proastă chivernisire, a dispus luarea averilor cîtorva din mînăstirile chino- 

viale moldovene. Spre constatarea unor astfel de neregularităţi, în vara anului 1859,

11. v. «Monitorul Oficial al Ţării Româneşti», nr. 72 din 22 iunie 1859; N. Dobrescu. 

op. Cit., p. 98.
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o comisie, special înfiinţată pentru aceasta, a cercetat mînăstirile chinovii : Agapia, 

Adam, Neamţ, Secu, Văratec şi Vorona, sortite a li se aplica dispozitiunea de fată, 

şi le-a inventariat toate bunurile. Constatările făcute au fost defavorabile pentru 

conducerile lo r12. Din această pricină li s-au luat unele din bunuri, precum şi 

«actele şi lucrurile privitoare la administrarea bisericească a averilor», li s-au 

desfiinţat atelierele, li s-au vîndut «vitele, stupii şi altele asemenea», li s-a insti- 

:uit pe lîngă egumen cîte un comitet administrativ, li s-au făcut şi li s-au trecut 

En buget, state «în marginile strictului necesar» şi li s-au pus proprietăţile sub ad

ministrarea Ministerului de Culte, ca şi a celorlalte mînăstiri13. Aceasta reprezenta, 

desigur, un preludiu al secularizării de mai tîrziu.

Cum era de aşteptat, în septembrie 1859, mitropolitul Moldovei, Sofronie Mic- 

iescu, a scris domnitorului, protestînd cu energie «în contra actului arbitrar al 

guvernului», care, prin luarea averilor mînăstirilor, «vătăma drepturi bisericeşti». 

Scrisoarea i-a fost însă înapoiată prin Ministerul de Culte, care, totodată, l-a şi

avertizat că dacă nu se va «mărgini cu aceasta», capul Statului îl va «trata ca pe

un călugăr de rînd». Cu toată această atitudine, mitropolitul n-a dat înapoi. In 

martie 1860 el şi-a îndreptat protestul către Adunarea ţării, căreia, plin de amără- 

dune, îi arăta toate încălcările, cîte, după părerea lui, săvîrşise pînă atunci gu

vernul întru cele bisericeşti. Nici această întîmpinare însă, n-a avut rezultatul dorit 

de cel ce o făcuse.

Mai mult, la 16 august 1860, prin ordonanţă domnească s-au desfiinţat Mînăs- 

lirile Doljeşti şi Zagavia, precum şi alte 31 de schituri moldovene. Vieţuitorii lor,

In parte socotiţi că sînt «călugăriţi în contra canoanelor» şi că au «o purtare abă-

uită de la morală», au fost duşi în alte chinovii, iar bisericile şi acareturile din

Jur prefăcute în biserici de mir şi respectiv, în «ospicii pentru cerşetori invalizi...,

"n şcoale săteşti sau alte asemenea aşezăminte de folos obştesc» 14. Două luni mai

aooi, la 19 octombrie 1860, Vodă Cuza promulga legea «relativă la tacsa de transmi

tere asupra proprietăţilor aşezămintelor publice», prin care se prevedea, între al- 

^le, perceperea «pe seama guvernului» a unei laxe de 10% pe an asupra venitului 

xet al «proprietăţilor nemişcătoare... ale mitropoliilor, episcopiilor, mînăstirilor în

tinate şi neînchinate cu metoaşele lor, al chinoviilor, mînăstirilor şi bisericilor de 

sub diferite tutele..., al seminariilor, precum şi al oricărui alt aşezămînt de bine-

racere»15. Se pare că la început această măsură se aplicase numai în Moldova. 

?rin legea din 31 martie 1862 însă, efectele ei au fost extinse la proprietăţile nemiş-

rătoare din «ambele părţi ale Principatelor Unito» 16.

Tinzîndu-se «la desăvîrşirea sechestrare a averilor bisericeşti, administrate de

Ministerul Cultelor», al căror venit se aduna la Casa Centrală, în acelaşi an, 1860,

irintr-un jurnal al Consiliului de Miniştri din 19 octombrie, votat de Adunare şi

12. v. «Buletinul Oficial al Moldovei» nr. 47, 50, 62 şi 63. Supliment din 1859, după N. Do*

:rrscu, op. cit., p. 99.

13. După N. Dobrcscu, op. c it , p. 99.

14. Ibidem, p. 100 ; Cf. şi A. D. Xenopol, Domnia lui Cuza Vodă, I, Iaşi, 1903, p. 166.

15. Vasilie Boerescu, Codicele Romane. Alesandru Ioan seau Colectiune de Legile Princi

p ii lo r  Unite Române. Supliment, Bucureşti, 1865, p. 9 — 10 ; şi ed. Bucureşti, 1873, p. 5 (Se va

a ta : Codicele Romane Supliment); v. şi N. Dobrescu, op. cit., p. 100—101.

16. Codicele Romane, Supliment, p. 9, n. 1 ; ed. 1873, p. 5, n. 1, V. şi Ioan M. Bujoreanu, 

Cctlecţiune de legiuirile României vechi şi noi, care s-au promulgat pînă la finele anului 1870, 

Becureşti, 1873, p. 1251 (Se va cita : Ioan M. Buforeanu, Collecţiune de legi).



356
\ . . .  
ÎZISERICA ORTODOXĂ ROMÂNA

întărit de domnitor, Casa Centrală s-a «întrunit cu Casa Ministerului de Finanţe»,

venitul mînăstiresc intrind astfel direct în vistieria ţării17.

In faţa unor astfel de măsuri, mitropolitul Sofrome Miclescu al Moldovei a 

continuat cu protestele sale. Aceasta însă a silit pe domnitor să păşească la un 

act de autoritate, făcînd pe înaltul ierarh să înţeleagă că «dacă în treburile bise

riceşti el este suveran», în «cele lumeşti, nu poate fi decît ascultător şi supus». 

Cu prilejul recepţiei de la 23 octombrie 1860, «făcută», după întoarcerea sa de la 

Constantinopol, Vodă Cuza, într-o fulminantă alocuţiune ocazională, ţinută la 

palatul domnesc din Iaşi, în faţa tuturor dregătorilor ţării, s-a adresat şi mitropo

litului, zicîndu-i, între altele : «Prea Sfinte mitropolite, Ţeara v-au încredinţat toia

gul arhipăstoresc, pentru ca să o conduceţi pe calea moralei şi a mîntuirei sufle

teşti. Eu sînt sigur că Prea Sfinţia Voastră aveţi conştiinţa acestor mari şi fru

moase datorinţi, însă sînteţi rău încongiurat, rău sfătuit ; şi consiliarii Voştri Vă

conduc pe o cale nepotrivită nici cu demnitatea Bisericii, nici cu interesele statu

lui. De un timp încoace clerul înalt a părăsit cu totul misia sa. Relaţiile sale cătră

puterea civilă din zi în zi devin mai necuviincioase. în loc ca ‘ clerul să fie cel 

întîi a da exemplul respectului către lege şi autoritate, el s-a pus în stare de 

adevărată revoltă. Şi astăzi, în această epocă de transiţie, cînd mai presus de 

toate, avem trebuinţă de ordine şi de linişte, clerul provoacă la anarhie. Şi ca

domn şi ca creştin, Noi nu vom mai tolera o asemenea stare de lucruri jăcui-

toare fericirei şi progresului ţării. Trebuie în viitor ca căpiţele cele mai îndărătnice 

să se supuie legei.

Am multe rezone pentru a Vă adresa aceste cuvinte. Vi le voi spune cu

francheţă...».
Motivîndu-şi energica apostrofă, în continuare Vodă Cuza a amintit mitropo

litului cum «totdeauna s-a opus încercărilor miniştrilor de. a introduce morala şi

disciplina în mînăstiri», cum la aceasta el «a răspuns prin cărţi de afurisenie, care

au provocat revolte între călugări», cum a protestat cînd guvernul a pedepsit pe

răzvrătiţi, cum s-a opus la destituirea stareţului Mînăstirii Neamţ, — care, în urma 

unei anchete mixte, fusese «găsit vinovat de mai multe încălcări»18 şi cum el, «în 

doi ani de-a rîndul, se ferise a serba ziua onomastică a domnitorului», plecînd de

la reşedinţă. «Ca simplu individ — continuă Vodă Cuza — eu nu cer, eu n-am

trebuinţă de rugăciuni de comandă şi făcute fără voie, însă, ca şeful statului, cerem 

şi pretindem ca mitropolitul Moldovei să se roage pentru domnul românilor».

După aceasta, a acuzat pe mitropolit pentru abuzul despărţirilor căsniceşti «în 

care toate legile şi cele dumnezeieşti şi cele umane, s-au călcat în picioare» de 

dicasteria Mitropoliei, care, pe atunci, judeca astfel de pricini.

La urmă, Cuza Vodă, adresîndu-se şi ministrului de Culte, care în acel timp

era însuşi Mihail Kogălniceanu, i-a z is : «De aceea, domnule prezident al Consi

liului şi ministru de Culturi ad-interim, Ni videm silit a vă arăta nemulţămirea 

Noastră, pentru molătatea şi indulgenţa cu care aţi răbdat starea de nesubordi- 

naţie în care s-au pus unii din membrii clerului înalt şi anarhia care din aceasta 

au rezultat în nişte locaşuri sfinte, a cărora menire este de a fi un centru de abne

gaţie, de supunere, de morală şi de pietate creştinească. Dumneata, chiar de mîine 

vei lua măsurile cele mai energice, pentru ca legea şi autoritatea să fie respec

tate de toţi fără osăbire şi pentru ca oricine, fie oricare, să-şi plece capul înaintea

17. «Monitorul Oficial», nr. 252 din 24 oct. 1860 ; N. Dobrescu, op. cit., p. 101.

18. Pentru unele din aceste încălcări, v. «Monitorul Oficial al Moldovei», din 31 oct. 1860;

cf. şi A. D. Xenopol, op. cit., p. 165, n. 50.
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legii... Am respectat şi voi respecta drepturile atît a fiecărui cetăţean, cît şi a 

fiecărei puteri ale statului; însă voi şti a face să se respecteze şi drepturile care 

sînt date domnului... Naţia ni-au deleqat suveranitatea sa, ca să facem fericirea a 

cinci milioane de români, ear nu ca să ni oprim din această cale mîntuitoare, prin 

consideraţii cătră cîţiva răzvrătitori sau ambiţioşi... care nu se pot împăca cu noul 

ordin de lucruri. Sîntem domnul românilor şi prin urmare sîntem datori a ocîrmui 

astfel, ca fericirea întregii naţii să nu mai fie sacrificată la cîţiva nemulţămiţi»19.

După această «cumplită filipică», mitropolitul Sofronie Miclescu, pentru «abuzul 

ce au făcut de puterea sa spirituală», a fost suspendat din funcţiile sale, dat în 

judecată şi trimis în surghiun la Mînăstirea Slatina. Decretul de suspendare, pur- 

tînd data de 7 noiembrie 1860, îl învinuia că «n-a ţinut nici o seamă de leqile 

canonice la decretarea numeroaselor despărţenii, care pe toată zioa se fac, încît

prin abuzul acestora au slăbit legăturile familiei şi au struncinat bazele sotietăţii», 

că, «spre desăvîrşită deconsiderare a clerului în ochii poporului..., a hirotonisit şi

hirotoniseşte preoţi în contra articolului 415 din Regulamentul Organic şi a mai 

multor legi posterioare» şi că, nesupunîndu-se legilor ţării şi nerespectînd dispo- 

ziţiunile date de guvern, a caterisit «pe acele persoane din cler, care de cătră

guvern au fost chemate a îngriji de trebile materiale a mai multor mînăstiri».

Pentru judecarea acestor «ilegalităţi», pe temeiul art. 413 din Regulamentul 

Organic, prin aceeaşi Ordonanţă domnească, se instituia un complet de judecată

compus din 12 arhierei din ambele Principate Unite, iar pentru «îndeplinirea înda

toririlor de mitropolit» se numea «rugătorul nostru iubitorul de Dumnezeu arhie

reul Meletie Sardion, cu atribuţiile ficsate pentru asemene 'locotenentă, prin ofisul 

Domnului Ghica, No. 27, din anul 1849» 2o.

Păşind la îndeplinirea prevederilor domneştei ordonanţe, guvernul Moldovei 

a purces la constituirea completului de judecată. în acest scop, la 1 decembrie

1860, A. Rom alo, ministrul Cultelor şi al Instrucţiunii Publice din Moldova, a scris 

mitropolitului Nifon la Bucureşti, vestindu-i măsurile luate împotriva mitropolitului 

Sofronie Miclescu, cerîndu-i a trimite la Iaşi patru arhierei «spre completarea nu

mărului de judecători ceruţi de lege» şi propunîndu-i a primi «preşiedinţia» tribu

nalului de judecată, sau — în caz că nu poate — a delega cu aceasta pe alt arhie

reu muntean, «în care are încredere» 2l.

Ca dată pentru începerea judecăţii, se fixase ziua de 15 februarie 1861 :i.

între timp însă, lucrurile au luat altă întorsătură. La 7 decembrie 1860, Mihail 

Kogălniceanu, «ministrul primar» a adus cazul mitropolitului Sofronie în faţa Adu

19. «Monitorul Oficial al Moldovei», Iaşi, an. II I , n. 19 din 24 oct. 1860, p. 74; A. D. Xeno- 

pol, op. cit., p. 165.
20. «Monitorul Oficial al Moldovei», nr. 45 din 7 nov. 1860. Un exemplar tipărit din Ordo

nanţa domnească n. 31 din 7 nov. 1860, privitoare la suspendarea mitropolitului Sofronie Miclescu

se află în Arhiva veche a Mitropoliei Ungrovlahiei (Dosar nr. 125 (f. 119/1860) (Cererea pentru

numirea a patru arhierei de aici ca să meargă la Moldova, spre a compune Sinodul întocmit

pentru judecata mitropolitului de acolo Sofronie Miclescu), f. 2, v. 4 r.

21. Arhiva veche a Mitropoliei Ungrovlahiei, Dosar nr. 125, f. 1, r.— v. (adresa nr. 15850/

1860). Acelaşi lucru se ceruse şi Ministerului Cultelor din Ţara Românească prin adresa nr. 15463

din 22 nov. 1860 (Ibidem f. 8). Intre timp, murind arhiereul Ghenadie Tripoleos din Moldova,

la 16 ianuarie 1861, Ministrul Cultelor de aici ; A. Romalo, cu telegrama nr. 415, cerea mitro

politului Nifon să trimită încă un arhiereu pe lîngă cei patru solicitaţi în decembrie 1860

(Ibidem, f. 16).

22. «Monitorul Oficial al Moldovei», nr. 83/1861 ; Cf. şi Dosar nr. 125, f. 15 r.-v.
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nării Elective din Moldova şi aceasta a încuviinţat ca el să «se trimeată spre a fi 

studiat de o comisiune de cinci membri28, aleşi din sînul e i»24.

După întocmire, raportul acesteia a fost citit de Lascăr Catargiu în şedinţa 

Adunării din ziua de 17 ianuarie 1861. Prin acesta se aduceau «acuzaţiuni foarte 

grave.» guvernului ce suspendase pe mitropolit25. Deosebirea de vederi dintre con

cluziile raportului Comisiunii Adunării Elective şi guvernul lui Mihail Kogălni- 

ceanu a dus la căderea acestuia, care, chiar în ziua în care Adunarea a ascultat 

raportul, şi-a dat demisia 26.

A doua zi, 18 ianuarie 1861, a făcut paretisis din postul ce încă ocupă şi mi

tropolitul Sofronie Miclescu27. Primindu-i-1, domnitorul, la 19 ianuarie 1861, l-a

«recomandat în deliberaţiea» Consiliului de Miniştri, condus acum de Anastasie 

Panu28, care, la rîndul său, chiar în aceeaşi zi, prin raport special, a propus ca 

«să se încuviinţeze retragerea Prea Sfinţiei sale de la funcţiunea de mitropolit» şi 

ca «orice proces sau urmărire din partea guvernului contra Prea Sfinţiei Sale să 

se curme» 29.

Tot la 19 ianuarie 1861 domnitorul a aprobat «propunerea» şi, în acelaşi timp, 

a îngăduit ca «în retragerea sa în vieaţa privată», mitropolitul Sofronie Miclescu 

«să conserve titlul de mitropolit, putînd a rezida ori unde ar voi»30. Totodată, prin 

aceeaşi înaltă rezoluţie, el a dispus ca, Consiliul de Miniştri «să încunoştiinţeze

23. Comisia Adunării a fost aleasă în şedinţa sa din 9 dec. 1860 şi din ea făceau parte :

R. Roseti, D. Cernea, L. Catargiu, G. Cuciureanu şi C. Catargiu (v. Suplement extraordinar al

Monitorului Oficial al Moldovei (cuprinde Procesele-verbale ale Adunări Elective din Moldova. 

Sesiunea 1860—1861), procesul verbal nr. IV din 9 dec. 1860, p. 22, col. 2 (Se va cita : «Suplement 

Extraordinar Moldova».

24. «Suplement Extraordinar Moldova», Procesul verbal nr. I I I  din 7 dec. 1860, p. 10.

25. Cf. Ibidem, Procesul verbal nr. X IIJ din 20. ian. 1861, p. 140, col. 2.
26. Cf. Ibidem, p. 142, col. 1.

27. «Monitorul Oficial al Moldovei» nr. 87/1861 ; «Suplement Extraordinar Moldova», p. 139.

Iată paretisis-ul său : «Prea înălţate Doamne, Din locuinţa Monastirei Slatinei, unde mă

aflu petrecînd, bolnav şi necăjit; socotind că sfîrşitul viâţii mele cei amărîte se apropie, scur- 

gîndu-se sănătatea mea din zi în zi ; şi cugetul în singuratica mea locuinţă, cu durere, vin, 

Prea înălţate Doamne, a vă ruga ca să binevoiţi a încuviinţa retragerea mea din Scaunul Mi

tropoliei Moldovei ; şi luînd în consideraţie neobositele mele slujbe, ce în curs de 35 ani am 

făcut Statului ; în care timp, puteţi singur mărturisi, că nu am refuzat concursul meu la toate 

lucrările privitoare către naţie ; Vă mai rog. Prea înălţate Doamne, ca să-mi fie învoită locuinţa 

mea în Capitalie, unde. din pricina boalei mele hronice ce sufer, sănt silit a fi lîngă doctorul,

în carile am toată încrederea a mă căuta, ca unul ce-mi cunoaşte toată boala mea ; şi cu toată

smerenia sănt al Inăltimei Voastre către Dumnezeu rugător, Sofronie mitropolitul Moldovei. 1861 

ianuarie 18, Monastirea Slatina».

28. v. «Suplement Extraordinar Moldova», Proces verbal nr. X III din 20 ian. 1861, unde

se află lista noului guvern condus de A. Panu şi constituit la 17—18 ian. 1861 (v. şi : Dan

Berindei, Guvernele lui Alexandru Ioan Cuza (1859—1866). Liste de miniştri, în «Revista Arhi
velor» II, 1959, nr. 1, p. 152).

29. Raportul avea nr. 28, purta data, 19 ian. 1861 şi era semnat de : A. Panu, C. Hurmu-

zaki, P. Mavrogheni, G. Cuciureanu, C. Rolla şi D. Sturza (v. «Suplement Extraordinar Moldova», 

p. 139, col. 2).

30. Reamintim că prin Decretul de suspendare din 7 nov. 1860 mitropolitului Sofronie Mi

clescu i se fixase drept locuinţă pentru restul vieţii Mînăstirea Slatina. In şedinţa Camerei din

21 dec. 1860, L. Catargiu, arătînd că în acel timp mitropolitul era «foarte bolnav», a cerut să

se facă mijlocire la guvern ca să-l lase «a se strămuta din locul unde se află acum — adică

Mînăstirea Slatina — care este contrariu sănătăţii sale». Răspunzînd, «ministrul primar» M. Ko- 

gălniceanu a făcut cunoscut Camerei că, cu privire la «strămutarea» propusă de interpelant, 

«guvernul de la sine au luat iniţiativa şi chiar prin d. deputat Al. Forăscu atn încunoştiintat 

pe P. S. Sa că poate a-şi alege locul de petrecere ori unde va voi, afară de oraşul Iaşi» (Ibidem, 

Prpces-verbal nr. V IJI din 21 dec. 1860, p. 92, col. 1). De aceea poate prin înalta rezoluţie dom-
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Camera» despre această retragere şi să-i «cheme luarea aminte asupra serviciilor

Prea Sfinţiei sale în curs de 35 ani, ca episcop şi ca mitropolit, spre a i se încu

viinţa o pensie pînă la sfîrşitul vieţii sale; potrivită cu rangul şi poziţiea ce au

ocupat»81. Camera s-a conformat şi a acordat mitropolitului demisionat o pensie 

anuală de 2400 galbeni32.

La 31 ianuarie 1861, noul ministru de Culte din Moldova, G. Cuciureanu, —

«spre sciintia şi regulă» — a vestit la Bucureşti, Mitropoliei33 şi Ministerului de

Culte34, noua stare de lucruri, cu «privire la situaţia mitropolitului Sofronie Micles

cu. După aplanarea conflictului său cu conducerea de stat, bătrînul prelat moldo

vean n-a mai trăit decît cîteva luni, căci la 18 mai 1861 şi-a dat obştescul sfîrşit. 

A fost dus şi înmormîntat. la Mînăstirea Neamţ 3r\

*

în anul 1859 guvernul domnitorului Cuza a început să se ocupe şi de şcolile

teologice. La 15 decembrie 1859, în Moldova, el a desfiinţat şcolile oatehetice, pe

care le-a contopit cu cele primare. Prin aceasta a crescut prestigiul seminariilor,

— rămase de acum singurele instituţii de «preparare a clerului», — şi, totodată,

s-a «curmat şi abuzul hirotonisirilor de candidaţi ignoranţi»36. Ceva mai tîrziu,

seminariile au fost luate «sub conducerea directă a Ministerului Instrucţiunei», care 

n-a întîrz’iat a le aduce reforme şi a le reorganiza.

O primă reformă li s-a adus pe la începutul anului 1860, pe cînd Ministerul 

de Culte şi Instrucţiune Publică era condus de Mihail Kogălniceanu. Reforma

aceasta a fost întocmită de o comisie, special instituită, din care făceau parte şi

feţe bisericeşti37. Potrivit prevederilor ei, toate cele trei seminarii moldovene — 

Socola (Iaşi), Roman şi Huşi — aveau curs inferior, iar cel de la Socola şi curs 

superior. Cursul inferior, în ceea ce priveşte programa, era egalat cu cel al gim-

naziilor, avînd însă în plus o seamă de obiecte religioase. Cursul superior, -«pe lîngă 

materiile teologice şi filozofice, mai avea limbile clasice, limbile moderne, ştiinţele

matematice, ştiinţele reale : fizica, chimia, cosmografia; ştiinţele practice: agro-
__________ ___  ■* i
nească de acum se adăuga că în viilor mitropolitul demisionat «va puten rezida oriunde ar voi». 

Altă discuţie privitoare la locul de petrecere a suspendatului vlădică a avut loc în şedinţa 

Camerei din L2 ian. 1861 (Ibidem, Proces-verbal nr. X, p. 106).
31. Ibidem. Proces-verbal nr. X III din 20 ian. 1861, p. 139, col. 2; Arhiva veche a Mitro

poliei Ungrovlahiei, Dosar nr. 125, f. 17.

32. Pentru discuţiile purtate - în şedinţa Camerei din 20 ian. 1861, în care s-au dezbătut

actele privitoare la retragerea mitropolitului Sofronie Miclescu şi pentru cele în legătură cu sta

bilirea pensiei sale la 200 galbeni pe lună, să se vadă : Ibidem, Proces-verbal nr. X III din 20

ian. 1861, p. MO—145.

33. Cu adresa nr. 903 din 31 ian. 1861 (înreg. la Mitropolie sub nr. 566 din 16 febr. 18f'l)

(v. Arhiva veche a Mitropoliei Ungrovlahiei, Dosar nr. 125, f. 17).

34. Cu adresa n. 904 din 31 ian. 1861 (v. Ibidem, f. 19).

35. v. «Preutul» Foaie bisericească (Iaşi), an. I, 1861, nr. 5 din 20 mai 1860, unde la

sfîrşit, pe pag. 8, un scurt anunţ scris cu aldine vestea că «Mitropolitul Sofronie s-au săvîrşit

din viată alalteri pe la 6 ceasuri dim.», că «rămăşiţele lui, pregătite arhiereşte, s-au adus în 

aceeaşi zi la biserica Mitropoliei» şi că «er pe la 6 ceasuri sara, după o petrecere solenelă să

transportară la Mînăstirea Neamţul, unde singur rîndui a să îngropa».

36. N. Dcbrescu, op. cit., p. 145.
37. Comisia a fost constituită la 8 nov. 1859 şi din ea făceau parte şi Filaret Scriban, Iosif 

Bobulescu, Gh. Apostoleanu şi Teodor Veisa (v. Pr. Mihai Mănucă, Facultatea de teologie din, 

laşi — 1860—1864, în «Biserica Ortodoxă Română», LXXVJII (1960), p. 875.
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nomia, medicina populară, ş.a.»98. După această organizare s-au condus seminariile 

din Moldova pînă în anul 1864 cînd, şi lor şi celor din Ţara Românească, li s-a 
creat o altă situaţie.

Mai mult, în anul 1859, la Seminarul de la Socola a funcţionat şi o facultate 

de teologie39, care, în anul următor, 1860, cînd s-a înfiinţat Universitatea din Iaşi, 

a fost socotită printre facultăţile acesteia. în noua situaţie, ea şi-a deschis cursu

rile la 26 octombrie 1860, — avînd înscrişi în cel dintîi an de studii 14 studenţi40. 

Ca profesori, la început, a avut doar pe arhiereii Filaret Scriban şi Vladimir Irinu- 

poleos Suhopan, deşi mulţi ceruseră a fi numiţi în cadrele sale didactice. Ceva 

mai tîrziu, acestora li s-a adăugat de către cei în drept, — numai pentru puţin 

timp însă —, şi arhimandritul Melchisedec Ştefănescu, cel care în anul 1860 primise 

sarcina de a întocmi un «program pentru împărţirea pe ani a materiilor» de învă- 

ţămînt de la această facultate.

Durata acestei facultăţi a fost scurtă. Zilele existenţei ei de abia au putut 

ajunge anul 1864, cînd, din ce pricini, nu se ştie încă sigur, i s-a suprimat bugetul, 

nu a mai fost prevăzută în noua lege asupra Instrucţiunei din 25 noiembrie 1864, 

şi deci a încetat să mai fiinţeze 41.

Şi guvernul muntean al lui Vodă Cuza s-a preocupat de seminarii, care pe 

atunci, în Ţara Românească erau în număr de patru ; — cîte unul de fiecare epar

hie : Bucureşti, Rîmnic, Buzău şi Argeş. In privinţa duratei cursurilor şi a programei 

de învăţămînt, aceste seminarii erau inferioare celor din Moldova, căci nu aveau 

decît cursul inferior, iar programa acestuia, în comparaţie cu cea a seminariilor de 

peste Milcov, era mai redusă, lipsindu-i studiul «dezvoltat al limbii române», stu

diul limbilor franceză, latină şi greacă, apoi «matematicile (geometria, algebra), 

istoria universală, mineralogia, geologia, desenul şi chiar muzica vocală»42.

Către sfîrşitul anului 1859, Ministerul Cultelor din Ţara Românească43, do

rind a lua unele «măsuri de îmbunătăţire» a acestei situaţii, a propus Mitropoliei 

instituirea unei comisii alcătuită din persoane «cu cunoscinţe speciale» (revizori), 

care să meargă pe la «toate aceste stabilimente» (recte seminarii) să constate «sta

rea lor actuală» şi să «adune toate sciinţele cerute», pentru ca după aceea să se 

poată trece la cele ce trebuia făcute, spre a li se îndrepta situaţia44. Ministerul 

a orînduit «revizor» pe George Rîureanu45, iar Mitropolia pe protosinghelul Ino-

chentie Chiţulescu, «inspectorul seminarului Mitropoliei» 48.

38. v. V. A. Urechia, Istoria Şcoalelor de la I80n—l r64, tom. II I, Bucureşti, 1894, p. 233 ;

N. Dobrescu, op. cit., p. 146—147. 39. Cf. Pr. Mihai Mănucă. op. cit., p. 874—878.

40. După Pr. Mihai Mănucă, op. cit., p. 880. V. şi p. 896—897, unde autorul prezintă lista

nominală a studenţilor teologi înscrişi în facultate la începutul fiecărui an şcolar din timpul

cît ea a fost în fiinţă.

41. In afară de articolul Pr. Mihai Mănucă, pentru această facultate de teologie, să se

vadă şi : T. G. Bulat, Acte privitoare 1a Facultatea de teologie din Iaşi (1860—1864), în «Viitorul», 

revistă bisericească şi didactică, X III (1911), XIV (1912), XV (1913); D. Furtună, Facultatea de 

teologie din laşi, Dorohoi, 1926 ; C. C. Giurescu, op. cit., p. 265, n. 4. Semnalăm că pentru această 

facultate, pentru anul şcolar 1863—1864, în cadrul Universităţii din Iaşi, se stabilise un program 

de cursuri (v. «Monitorul Oficial», nr. 219 din 2 nov. 1863, p. 914).

42. V. A. Urechia, op. cit., p. 258—259 ; N. Dobrescu, op. cit., ţi. 14S.

43. La această dată ministru al Cultelor şi Instrucţiunii Publice din Ţara Românească era

A. G. Golescu (v. Arhiva veche a Mitropoliei Ungrovlahiei, Dosar nr. 7801 (f. 87/1859) (Pentru
revizuirea seminarelor eparhiilor) f. 1).

44. Cu adresa nr. 3467 din 12 dec. 1859 (Dosar nr. 7801, f. 1).

45. Ibidem. 46. Ibidem, f. 2.
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'In ultima parte a lunii decembrie din anul 1859, aceştia au «revizuit» semi- 

nariile Episcopiilor din Rîmnic, Argeş şi Buzău. După aceasta, la 19 ianuarie 1860, 

protosinghelul Inochentie Chiţulescu înainta Sfintei Mitropolii «trei prospecte», 

prin care-i făcea cunoscut cele constatate47. «Prospectele», semnate de cei doi 

«revizori», cuprindeau date privitoare la numărul seminariştilor interni şi «dimi- 

interni»48, la condiţiile de primite în seminar49, la instrucţie50, la disciplină, la 

nutriment, la obiectele ce se dau elevilor, la împărţirea orelor51, la «amploaiaţii» 

seminarelor, la vacanţe şi la unele «măsuri sanitare». Din constatările lor, reieşi a 

că «starea cea actuală» a seminariilor «revizuite» se «află incapabilă»52 de a le 

«satisface trebuinţele».

Constatările comisiei au îngrijorat, se pare, şi conducerea de stat. Din această 

pricină, poate, la 3 august 1860, Adunarea legislativă a Ţării Româneşti a hotă

rît ca «administraţiunea şi privegherea seminariilor să treacă la Ministeriul Cul

telor şi al Instrucţiunei Publice, cum sînt toate celelalte şcoale şi cum aceasta este 

trecută deja în Moldova»5S. La propunerea «Consiliului Miniştrilor», această mă-

47. Ibidem, f. 6.

48. La Rîmnic er?u «80 seminarişti interni şi 40 dimiinterni), Ia Argeş «40 seminarişti in

terni, 20 dimiinterni, iar 15 auditori», iar la Buzău : «50 seminarişti interni, 20 dimiinterni şi 15

i auditori» (v. Ibidem, f. 7, 8, 9).

49. In seminarii se primeau fii de preoţi şi cîntăreti bisericeşti în vîrstă de 15—20 ani 

«de constituţie sănătoasă şi evlavie» şi cu «începuturi de învăţături» ( Ibidem, f. 7, 8. 9).

50. Elevii erau 'divizaţi în patru clase şi Ii se predau următoarele materii : In clasa I :

Citirea, scrierea, rugăciuni, catehism, etimologia, patru lucrări din aritmetică şi psaltichie (la

Pîmnic şi Argeş, Ibidem, f. 7, 8 ; la Buzău lipsea aritmetica, dar se predau în plus : Elemente 

de geografie şi Istoria sfîntă a Vechiului Testament (Ibidem, f. 9).

In clasa Il- a : Explicarea Psaltirei, Istoria sfîntă. Aritmetica toată. Sintaxa, Puntuatia,

Principie de Giografie şi de Giometrie practică şi Psaltichie (la Rîmnic, Ibideţn, f. 7) ; la Argeş 

lipseau : Explicarea Psaltirei, Punctuaţia, Geografia şi Geometria şi se preda tn plus : Analisa 

logică (Ibidem, f. 8) ; la Buzău materiile de învătămînt erau aproape cu totul altele : Sintaxa, 

Istoria sfîntă a Noului Testament, Geografia continentală şi a Palestinii, Prescurtare de Istoria 
generală. Caligrafia şi Cîntări (Ibidem, f. 9).

In clasa II I- a : La Rîmnic se predau : Istoria bisericească, Pastorala, Tîlcul Evangheliilor,

Geografia sfîntă, Stil epistolar, Declamaţii şi Psaltichie (Ibidem), f. 7) ; la Argeş: Istoria bise

ricească, Geometria practică, Ritorica bisericească. Morala, Geografia civilă şi Psaltichie (Ibidem, 

f. 8) : la Buzău : Morala. Istoria bisericească. Exerciţii de compuneri, Caligrafie şi Cîntări
(Ibidem, f. 9).

In clasa IV-a: La Rîmnic : Mornla, Dogmatica, Explicarea Apostolului, Practica tainelor. 

Tipicul, Retorica şi Cîntări (Ibidem, f. 7) ; la Argeş : Tîlcul Evangheliei, Principe de teologie dog

matică, Practica Tainelor, Rîndueala bisericii, Cîntarea practica (Ibidem, f. 8) ; la Buzău : Re

torica, Dogmatica, Eczerşitii de declamaţii, Compuneri, Caligrafie şi Cîntări (Ibidem, f. 9).

51. Este vorba de programul zilnic de lucru în şcoală de la ora deşteptării, care la Rîm

nic era 4 dim. ; la Argeş 5 dim., iar la Buzău 4,30 dim., şi pînă la ora culcării de seara, care

la Rîmnic era 8, iat la Argeş şi Buzău 9 (Ibidem, f. 7, 8, 9).

52. O astfel de calificare aparţine protosingheluîui Inochentie Kitulescu şi se află inserată
în raportul său către Mitropolie (Ibidem, f. 6).

însuşi mitropolitul Nifon cunoştea această nesatisfăcătoare situaţie De aceea, precum in

formează raportul protos. Inochentie Kitulescu, «înfiinţase» la rîndu-i, o comisie «ca să formu

leze proectul de reorganizarea clerului în general, în carea se coprinde şi soarta seminarelor»
(Ibidem, f. 6).

53. v. Arhiva veche a Mitropoliei Ungrovlahiei, Dosar nr. 7744 (f. 85/1860) (Adminislraţiia

şi privegherea Seminarelor că s-a dat la Ministerul Cultelor), f. 3. Din unele precizări ulterioare

ale Ministerului de Culte, privind această problemă, reiese că acesta nu socotea că măsura luată

?rin votul Adunării «ridică (de) deasupra chiriarhilor dreptul de a priveghea asunra conduitei 

şi moralităţii elevilor şi acelor însărcinaţi cu crescerea şi educatiunea lor, precum şi acela de

a observa deacă învăţăturile teologice se predau cu bună orînduială».
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sură a fost. întărită de domnitor54 şi ca urmare, Ia 20 august 1860, noul ministru 

de Culte, V. Boerescu, a comunicat-o, «spre sciintă» şi Mitropoliei. în acelaşi timp. 

el o ruga a-i «trimite o listă de profesorii şi impiegaţii acestor stabilimente (semi- 

narii), aflaţi în activitate»55, spre a se putea «ocupa ministeriul îndată de organi

zaţia acestor institute şi (de) complectarea personalului trebuincios,... într-un mod 

mai sistematic şi mai eficace»56. Totodată o asigura că în măsurile ce va lua, c. 

privire la învăţămîntul teologic, va «primi cu plăcere» şi va ţine seama de orice 

«observaţiuni... compatibile», venite din partea eparhiilor. în sfîrşit, către înche

ierea adresei, în mai făcea cunoscut că pentru «organizaţiunea» acestor instituie, 

se va elabora de «bărbaţi competinţi» un regulament propriu 57.

Pentru întocmirea acestuia, cu încuviinţarea «Eforiei Şcolilor»58, s-a con

stituit o comisiune pentru oare şi-a dat consimţământul şi Mitropolia59 şi în care. 

din parte-i, a delegat pe arhimandritul Inochentie Chiţulescu «inspectorul seminaru

lui Sfintei Mitropolii» 60. Comisiunea a început lucrul chiar în septembrie 1860 şi mac 

întîi a «elaborat» un program de studii pentru cele patru seminarii inferioare sau 

eparhiale. în alcătuirea acestuia, în ceea ce priveşte învăţămîntul, s-a ţinut seama 

de «programul gimnaziului», comisia voind a forma din fiecare seminar «cîte us 

gimnaziu teologic». în ceea ce priveşte «uniformitatea pe oare neapărat trebuie sa 

o aibă seminariile în ambele Principate», s-a «consultat şi organizarea seminariilo: 

din Moldova».

Programa a fost alcătuită «pe un curs de cîte şase ani» urmînd ca în «anul 

scolastic 1860—1861 să se înceapă clasa a cincea» 6l.

Pe lîngă «ştiinţele» religioase, programa prevedea ca în cei şase ani de 

studiu să se propună ş i : gramatica română, aritmetica, limba latină, geografia, isto

ria naturală, caligrafia, logica, psihologia, istoria universală, geometria, fizica, sti

listica — epistolografia, mitologia, astronomia, limba greacă, medicia, chimia, peda

gogia, agronomia, veterinaria ş.a.62.

Deosebit de aceasta, comisia avea să întocmească şi un «program pentru se- 

minarul superior sau central, carele fiind a se face numai unul aici, la Mitropolie, 

acela va servi de academie eclesiastică sau facultate teologică pentru toate epar

hiile din ţară» 63.

Pentru reuşita acestui program, comisiia, în raportul său către Eforia Instrue- 

ţiunei Publice, cerea ca de îndată să se oprească hirotoniile pentru cei ce nu a: 

putea «produce atestat absolutoriu», deci doveditor că au absolvit vreunul din 

seminarii, ca de acum înainte în seminarii să nu se primească decît tineri care az 

trecut «cu bun spor cel puţin cele patru clase primarii», ca fiecare seminar să-s; 

completeze numărul profesorilor trebuincioşi, ca să se «amelioreze» salariile cadre-

De aceea Ministerul ruga pe mitropolit — şi desigur că şi pe ceilalţi eparhioţi — ca şi :z

«fiitor» să aibă «cea mai mare atenţiune» asupra învăţămîntului teologic, fiind «convins că îndoita 

îngrijire va fi cea mai bună garanţie că aceste institute pe fiitor vor da fără îndoială fructek 

cele mai bune şi abundente spre a putea corespunre cu scopul legiuirei şi dorinţa guvernului 

(Ibidem, f. 3. v). 54. Cf. Ibidem. 55. Cu adresa nr. 3023 din 20 aug. 1860 (Ibidem, f. 1,

56. Cf. Ibidem, f. 3 r.-v. 57. Ibidem, f. 3 v. 58. Cf. Ibidem, f. 12.

59. Cf. Rezoluţia pusă pe adresa Ministerului nr. 3318 din 13 sept. 1860, prin care se solicit*

orînduirea unui delegat şi «din partea Sfintei Mitropolii pentru reorganizarea seminariilor* (Ih-
dem, f. 3. r).

60. Ibidem, f. 13. (Ordinul Mitropoliei nr. 3017 din 23 sept. 1860 către arhim. Inocheni* 

Kiţulescu, făcîndu-i cunoscut delegarea în comisie).

61. Ibidem, f. 23. Aceste date sînt luate din raportul pe care Comisia. în octombrie ISol

l-a înaintat Eforiei Instrucţiunei Publice. 62. Ibidem, f. 24 v., 31. 63, Ibidem, f. 23,
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lor didactice şi ca absolvenţilor seminariilor să «li se asigure cîle un loc bun la

vreo biserică prin iîrguri ori şi prin nişte sate bune, unde să se facă preoţi», căci 

acest din urmă lucru mai ales va contribui la ridicarea valorii seminariilor64.

O dată cu «programa obiectelor de învăţătură ce au a se preda în seminarii», 

comisia instituită de Eforia Şcolilor a elaborat şi un «Regulament pentru semi- 

narie», care era gata în august 1861 6s. Acesta consta din 163 de articole şi, între 

altele, cuprindea dispoziţiuni privitoare la administra#,iunea morală (ari.. 1—6), dato- 

riele inspectorului (art. 7— 18), datoriele profesorilor (art. 19—29), datoriele subin- 

spectorului (art. 30—34), datoriele guvernorilor (art. 35—38), admiterea elevilor 

(art. 39—57), disciplina elevilor «în întru institutului» ; a) împărţirea orelor (art.

58—62), b) conduita (art. 63—94), pedepse (art. 95—100), «essamene» (art. 101— 104), 

«asecurarea şi prerogativele seminariştilor» (art. 115—128), costum (art. 129—134), 

administraţia materială (art. 135—147), datoriele speciale ale iconoinului (art. 148—

64. Ibidem, f. 23 v. 32. Copii de pe «programa seminarială», întocmită dc această comisie

«i de pc raportul ei c#tre Eforie au fost trimise de arliim. Inochentie Kitulescu şi Mitropoliei la

17 oct. 1850 (Ibidem, î. 22 .̂

La 4 nov. 1860 Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice din Ţara Românească cu adresa 

nr. 4056/1860 a trimis programa şi Mitropoliei ca aceasta, mai înainte ca *.a să se pună în prac- 

*!că, să o observe «în ceea ce priveşte sciinfele teologice» şi să-i comunice dacă «în această 

carte a găsit-o alcătuită conform cu dorinţele Prea Sfinţii Voastre, ca dupe aceea să se poată

împărţi pe la toate seminarele spre punere in aplicaţie» (Ibidem, f. 25).

Cercetînd programa trimisă de Minister, Mitropolia a observat că durata cursurilor a fost

redusă de la şase ani, cum stabilise comisia, la numai cinci ani. Cu adresa nr. 3604 din 16 nov. 

*860 ea a cerut Ministerului s^ se revină la propunerea făcută de Comisie, adică la durata de 

«ase ani a cursurilor seminariale (Ibidem, f. 27).

Se pare că Ministerul nu a ţinut seama de această obiectiune, căci la 14 ianuarie 1861,

scria Mitropoliei, arătîndu-i că în acel an seminarele au a se completa «şi cu alte studii prin 

adăugirea unei a V-a clase» şi că «pentru împărţirea studiilor între profesori s-a simţit necesitate 

a se reforma programa». Ti mai făcea cunoscut că programa a şi fost comunicată rectorilor de 

seminar şi că «spre punerea în aplicaţie a zisei programe şi a împărţirii definitive a studiilor

Ir.tre profesori» Ministerul va «trimite îndată la seminare o persoană competintâ care să apre-

tîeze chiar acolo trebuinţele (şi) să vază cîte din studii se pot completa prin profesorii actuali şi 

:îte rămîn vacante, ca după aceia să se ia măsuri dupe regulile scolastice a se complecta» 

ibidem , p. 34).

La o asemenea lucrare şi constatare, Mitropolia a cerut să fie prezent şi un delegat al ei

(Ibidem, f. 34). In primele zile ale lunii februarie 1861. delegaţii Ministerului : Petrache Poenaru,

fforul şi I. Maiorescu, directorul Scoalelor au şi venit la seminarul Sfintei Mitropolii, dar aşa

cum reiese dintr-un raport către Mitropolie al rectorului acestui seminar, arhim. Inocnentie Kitn- 

îescu (din 6 febr. 1861). ei n-au realizat mai nimic, lăsînd pe profesori a-şi alege ei înşişi «studiile 

pentru care se cred mai apti» (Ibidem, f. 42).

Prin aceeaşi adresă din 14 ian. 1861 (nr. 338), Ministerul arăta Mitropoliei că pe anul în

curs, 1861, pentru seminarul Sfintei Mitropolii s-a prevăzut în buget «un adaos de cincizeci elevi 

tare vor intra în clasa I-a şi care vor fi admişi, prin concurs, dintre tinerii ce vor fi terminat 

-arsurile elementare în şcoalele primare din Bucureşti sau de prin capitalele districtelor, fie

dintre fiii- de preoţi, fie dintre fiii de mireni destul numai să aibă pregătirile cerute şi să se 

oblige Ia orînduelile prezise pentru admisibilitate». Ii cerea totodată «a da în cunoştinţa cucer

nicilor protopopi, ca să prevestească pe toti fiii de preoţi ce vor avea pregătirile cuvenite şi vor

dori să îmbrăţişeze iarăşi preoţeasca cassă să se arate la concurs» (Ibidem, f. 34 r.-v.), ceea

:* Mitropolia va şi face la 6 febr. 1861, cu ordinul nr. 239 (Ibidem, f. 36 r.-v.).

65. Pentru data încheierii lucrărilor de elaborare a Regulamentului, v. Dosar nr. 7744, f. 63,

ande se află raportul nr. 47 din 17 aug. 1861 al aceluiaşi arhim. Inochentie Kitulescu delegatul 

Mitropoliei în comisia în cauză. Prin acesta el încunoştiinta pe mitropolitul Nifon despre acest

siîrşit şi-i trimetea o copie de pe Regulamentul întocmit, ca să vadă «ceea ce s-a înaintat Onor. 

Fiorii şi la timp, cînd s-ar hotărî ceva în privinţa aceasta, să puteţi face observaţiile cuvenite».
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155), datoriele secretarului (art. 156— 159) şi la medicul (seminarului) (art. 160 
—163)

Nu se ştie însă dacă acest cuprinzător regulament pentru seminarii a fost 

vreodată investit cu formele legale pentru a putea fi pus în aplicare. Se ştie, în 

schimb, că în continuare guvernul de la Bucureşti al domnitorului Cuza a fost 

preocupat de «organizarea seminariilor* de «dincoace de Milcov». Printr-un jurnal, 

încheiat în şedinţa sa din 7 septembrie 1862 şi apoi aprobat şi de Vodă Cuza, Con

siliul de miniştri, plecînd de la constatarea că «una din cele mai dintîi trebuinţe 

publice a căreia regulare guvernul s-au găsit nevoit a o grăbi cît mai fără amî- 

nare în urma întrunirii administraţiunelor din ambele Principate este aceea a în

destulării bisericilor ţării cu personalul de preoţi trebuitori pentru datoriele reli

gioase a populaţiunei de dincoace şi de dincolo de Milcov» şi ţinînd seama de 

deosebirea existentă între felul cum erau orgazinate atunci seminariile muntene 

şi moldovene — cele din urmă avînd o organizaţie superioară67 —, a încercat sî 

facă o reformă a «învăţămînturilor seminariceşti». In concepţia guvernului care 

dorea o unificare «şi în acest ram», noua reformă, ce urma a fi aplicată începînc 

de la 1 septembrie 1862, nu era altceva decît «o dispoziţiune medie şi uniformă 

pentru ambele provincii, trasă din două estreme ce se găsesc lucrătoare pentra 

asemenea caşuri dincolo şi dincoace de Milcov», adică «mijlocia între felul cum 

erau (organizate) seminariile din Muntenia şi cum erau (organizate) cele din Mol

dova*. în spiritul prevederilor ei, în viitor, şi în Muntenia cursurile seminariilcr 

urmau să aibă o durată de cinci ani, la capătul cărora şcolarii aveau posibilitatea 

să parcurgă întreaga materie prevăzută în «programa obiectelor de învăţătură»

La 9 octombrie 1862, prin Ministerul Cultelor şi al Instrucţiunei Publice, acesi 

jurnal, «spre sciinţă şi regulă», a fost trimis mitropolitului N ifon69, care însă s-e 

opus prevederilor lu i70, aşa că nu s-a putut ajunge «la nici un rezultat pozitiv» 

Unei adrese a sa din 11 decembrie 1863, prin oare, după ce arăta că nu poate 

înţelege «cum seminarele, ca institute religioase şi bisericeşti», ar putea fi «suM 

jurisdicţiune şi administrare streină de autoritatea bisericească», cerea «a se regula 

chestia de faţă*72, i s-a răspuns la 6/18 februarie 1864, cînd ministrul Dim. Bolm- 

tineanu i-a făcut cunoscut că doleanţa sa se va «satisface prin dispoziţiunele proec-

66. Un text a! acestui «Regulament pentru seminarie», copiat de arhim. Inochentie Kits- 

lescu şi trimis Mitropoliei la 16 aug. 1861 se află în Dosarul nr. 7744, f. 65—79 v. din Vechea Arhivi 

a Mitropoliei Ungrovlahiei.
67. Cu privire la realitatea acestui fapt, între altele, în cuprinsul Jurnalului Consiliului <*

miniştri din 7 sept. 1862, se spune : «...In Moldova organizarea de seminarii bine prevăzută ea

învăţături de graduri superioare a împins pe fostul guvern de acolo să urce învoirea hirotonii!* 

prin o dispoziţiune promulgată în 1860, cu încheierea Consiliului miniştrilor din Iaşi, tocmai 

un minimum cu totul întins de II ani, adică după petrecerea candidaţilor în curs de patru ani 

învăţăturile primărie şi şapte la cele seminariceşti gimnasieale, pe cînd din contră în România de 

dincoace de Milcov termenul hirotoniilor se găseşte mărginit numai la termenul restrîns de pafcmj 

ani seminariceşti organizat pentru un învătămînt cu totul primar însoţit de aplicatiunl liturgice* 

(*bldem, f. 86).
68. Pentru cuprinsul acestui jurnal al Consiliului de miniştri, am folosit copia aflată în vec*

arhivă a Mitropoliei Ungrovlahiei, Dosar nr. 7744, f. 86—87.

69. Cu adresa nr. 17467/1862 (Ibidem, f. 85).

70. v. Adresa mitropolitului Nifon către Ministerul Cultelor, inserată în «Monitorul Oficia' 

nr. 247 din 7 nov. 1862, p. 1025. Cf. şi N. Dobrescu, op. cit., p. 148.

71. N. Dobrescu, ibidem.

72. Purta nr. 4623 din 11 dec. 1863 (Dosar nr. 7744, f. 89).

I  ^
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tului de organizare a instrucţiunei profane şi religioase* din tară7S, la care toc

mai se lucra.

într-adevăr Legea asupra Instrucţiunii, decretată la 25 noiembrie şi promulgată 

la 5 decembrie 1864, s-a ocupat şi de învăţământul seminarial din toată România, 

pe care l-a unificat şi pe ale cărui programe de învătămînt le-a, egalat. Despre 

acest învătămînt se vorbeşte în cea de a patra secţiune a cap. III al Legii, unde 

în trei sub-capitole se cuprind dispozitiuni privitoare la «întreţinerea seminariilor' 

şi administraţiunea lor specială» (art. 223—232), la «admisiunea şcolarilor şi obiec

telor de studiu» (art. 233—240) şi la «disciplină şi esamine* (art. 241—247). Se pre

cizează aci că seminariile sînt de două grade: I şi II. Cele de gradul întii vor 

Ii «compuse de patru clasi» şi vor funcţiona pe la fiecare eparhie, iar cele de gra

dul al doilea vor avea «şepte clasi» şi vor fiinţa numai la Bucureşti şi laşi. Şi une

le şi altele «vor fi fondate şi întreţinute cu cheltuiala statului» şi, în ceea ce pri

veşte controlul, vor fi sub «inspecţiunea superioare* a Ministerului Cultelor. Drept 

de control aveau şi chiriarhii, dar ei nu puteau face decît «inspecţiuni speciale sub 

autoritatea ministerului». In plus, aceştia din urmă aveau şi îndatorirea «de a pri

veghea starea generale şi progresul seminariului din eparhie şi de a comunica 

ministeriului despre orice neregularitate, lipsă sau îmbunătăţire».

Seminarul va fi condus de un director, «care va fi parte bisericească» şi care, 

în afară de «administrarea morale şi materiale» a şcolii, avea şi «însărcinarea de 

a inspecta studiele şi eserciţiul religios» şi de a fi «capul tuturor celorlalţi impie

gaţi şi profesori».

Elevii seminarişti se recrutau mai ales din mediul sătesc şi erau îndatoraţi ca 

«în termen de trei ani cel mult după terminarea învăţăturilor şi eşirea din semi- 

Dariu să priimească funcţiunea preoţească ce li s-ar oferi». în caz contrar, urmau 

să «întoarcă seminariului cheltuiala făcută cu ei».

Ca obiecte de învăţămînt, pentru seminariile de gradul I, se prevedea, mai 

întîi, dezvoltarea materiilor din primele patru clase, adică : «citirea, scrierea, cate

hismul, igiena, gramatica, geografia, istoria terii, dreptul administrativ al ţerei, cele 

patru lucrări din aritmetică, sistema legale a măsurilor şi greutăţilor». După aceasta 

urmau : fizica, chimia, istoria naturală, agronomia, horticultura, viticultura, medicina

populară şi veterinară, exerciţii scrise şi orale de predici, noţiuni de logică şi mo

rală filozofică, muzica vocală şi bisericească, confesiunea ortodoxă, liturghia, isto

ria Noului şi Vechiului Testament, istoria bisericească, teologia morală şi pastorală, 

istoria şi geografia.

în seminariile de gradul II, în afară de acestea, aveau să se mai predea şi 

următoarele obiecte: teologia dogmatică, dreptul canonic, algebra, geometria plană, 

mecanica elementară, psihologia, limbile latină şi greacă şi retorica.

O astfel de organizare, «pentru seminariile din Muntenia însemna un pro

gres», în timp ce, pentru cele de dincolo de Milcov, ea era «un regres», deoarece 

programa de învăţămînt de dinainte de această lege a seminariilor din Moldova

«era cu mult mai complectă». Această stare a durat pînă în anul 1866, cînd Consi

liul general de Instrucţiune a aprobat şi a aplicat noi programe de studii, atît 

pentru seminariile de gradul I, cît şi pentru cele de gradul II. Cea a celor dintîi,

73. Ibidem, f. 90. Răspunsul Ministerului se dădea pe temeiul «opiniunei dată de Consi

liul superior al Instrucţiunii Publice», exprimată «prin procesul-verbal de la 1 fevr. 1864», căruia 

1 se trimisese, pentru studiu, adresa Mitropoliei din 11 dec. 1863.



366 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

pe lîngă disciplinele religioase, cuprindea ş i : limbile română, franceză, latină şi 

elenă, matematica, ştiinţele fizice şi naturale, istoria, geografia, caligrafia şi desenul, 

iar cea a celor de gradul II : limbile latină, elenă şi franceză, algebra, geometria, 

fizica, chimia, mineralogia, geologia, istoria, geografia, introducerea în Sfînta Scrip

tură, dogmatica, morala, pastorala, exegeza, ermineutica, retorica, filozofia, psiho

logia, logica, morala, teodiceia, dreptul' canonic, zoologia, botanica şi muzica vccală 

şi bisericească74.

Cu astfel de programe, învătămîntul seminarial s-a mai îmbogăţit, ceea ce a 

fost un bine, tinînd seama, mai ales de faptul că unii din absolvenţii lui puteau fi 

şi învăţători săteşti. Acest drept le era consfinţit prin art. 245 din lege, în care se 

prevedea că : «tinerii care au terminat cursurile seminarului de gradul I s^u patru 

clase din seminariul de gradul II», între altele, «au dreptul de a fi numiţi fără vreun 

alt esamen* şi «învăţători ia şcoale săteşti»75. Este una din măsurile pozitive ale 

politicii bisericeşti a domnitorului Cuza şi, prin ea, Biserica strămoşească şi-a dat, 

şi pe mai departe, contribuţia sa la nobila muncă de răspîndire a culturii în ma

sele largi ale neamului nostru76.

*

O altă măsură, cu caracter tot atît de pozitiv a aceluiaşi domnitor şi a gu

vernului său, a fost hotărîrea luată, prin ordonanţă domnească, în primăvara anu

lui 1863, potrivit căreia, începînd din acel timp, limba de cult în Biserica Româ-

74. v. «Monitorul Oficial» nr. 280 din 22 dec. 1866/2 ian. 1867, p. 1333 ; N. Dobrescu. oţ,.
cit., p. 150.

75. încă din anul 1851 mitropolitul Nifon dispusese ca preoţii mai destoinici să fie «învăţători

ai copiilor de <^prin]> sate». In anul următor, 1852, prin protoierii, s-a stabilit numărul acestora

şi de la 1 ianuarie 1853 acelaşi ierarh a «dat dezlegare» ca ei să «înceapă negreşit a învăţa copiii 

sătenilor» (Arhiva veche a Mitropoliei Ungrovlahiei, Dosar nr. 7869 (f. 29/1852) (Delă in pricina 

deschiderii şcoalelor prin sale ai cărora învăţători sînt preoţii ce s-au dovedit cu mai bună 

ştiinţă), f. !).

76. Legea asupra Instrucţiunii a apărut în «Monitorul Oficial» nr. 272 din 5/17 dec., 1861.

Printre alţii, ea a fost publicată şi de : Vasilie Boierescti, Codicele Romane, Supliment, p. 178—205 ; 

ed. 1873, p. 112—134 şi de Ioan M. Bujoreumi, Collecţiune de legi, p. 1797—1817.

Pentru această lege, să se vadă şi : Arh. St. Buc., Min. Cultelor şi Instr. Publice, România, 

Dosar nr. 539/1864 (relativ la proiectul de lege pentru reorganizarea Instrucţiunii publice), Dosar 

nr. 580/1864 (cu proiectul de lege asupra Instrucţiunii publice în România); Ilie Popescu-Teiu- 

şan, Contribuţii la studiul legislaţiei şcolare româneşti. Legea Instrucţiei publice din 1864, Bucu
reşti, 1963, C. C. Giurescu, op. cit., p. 414—420.

Menţionăm că atunci cînd legea din 1864 vorbeşte de «Instrucţiunea superioară», indicînd 

facultăţile respective, nu trece în rîndul acestora şi o facultate de teologie, nici la Iaşi, unde încă 

din 1860 funcţiona deja una, şi nici la Bucureşti. Semnalăm iarăşi că la 1/18 1864, în proiectul 

de decret privitor la înfiinţarea Universităţii din Bucureşti, ministrul Cultelor şi Instrucţiunii 

Publice, D. Bolintineanu, prevăzuse şi o facultate de teologie, lucru cu care însă — din ce motive 

iui se ştie — domnitorul Cuza nu a fost de acord (v. Arh. St. Buc., Min. Cultelor şi Instr. Publice, 

România, Dosar nr. 522/1864* (Dosarul facultăţilor din Bucureşti şi Iaşi), f. 189; C. C. Giurescu, 
op. cit., p. 265).

Noua lege şcolară urma să fie pusă în aplicare pe data de I sept. 1865. Pentru lămurirea 

poporului cu privire la principiile ei şi totodată pentru reuşita acestor principii, Ministerul Justi

ţiei, Cultelor şi Instrucţiunei Publice a făcut apel şi la Biserică. Printr-o entuziastă şi plină de 

patriotism adresă, conducerea acestui Minister, la 29 aug. 1865, scria mitropolitului Nifon, printre 

altele, şi următoarele : «Religia noastră străbună a fost 7n trecut scutul românismului şi era 

scut al naţionalităţii, căci din scutul acei religii isvora asupra ei lumina şi adevărul.

La păstorii sufleteşci ai naţiunii şi astăzi cerem concurs pentru luminarea naţiunii. In 

iioa de 1 septembre intră în lucrare noua lege şcolară cu marele principiu al obigaţiunei instruc-
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-ească avea să fie numai cea vorbită şi înţeleasă de popor: adică limba română. 

La 12 martie 1863 generalul Christian Tell, ministrul Cultelor şi Instrucţiunii Pu- 

alice, prin referat special77, a arătat Consiliului de miniştri starea de inferioritate 

în care se găsea limba română faţă de cea grecească, în ceea ce priveşte desă

vârşirea sfintelor slujbe prin biserici; aceasta din urmă fiind folosită, în unele 

razuri, în mult mai mare măsură. Printr-un jurnal încheiat în şedinţa sa din 15 

ziartie 1863, prezidată chiar de domnitor, Consiliul miniştrilor «a otărît ca de as- 

:ăzi înainte în toate mînăstirile şi bisericile statului, cultul Celui atotputernic să 

se serbeze numai în limba română» 78. Pe temeiul unui alt raport al generalului Tell, 

din aceeaşi zi de 15 martie79, Vodă Cuza, în ziua de .18 martie 1863, prin ordonanţa 

iomnească nr. 272/1863, a aprobat cele hotărîte de Consiliu 80.

A doua zi, 19 martie 1863, acelaşi general-ministru scria Mitropoliei, aducîn- 

du-i la cunoştinţă această hotărîre şi rugînd-o «a, da de-ndată ordin tuturor egume

nilor monastirilor şi superiorilor celorlalte biserici... ca cultul divin să se serbeze 

rumai în limba română, ordonînd totodată protoiereilor de districte ca această mă

sură să se aplice nestrămutat în toate monastirile şi bisericile şi să fie, cu pri

veghere a se păzi întocmai»81.

La 21 martie 1863, Mitropolia a scris egumenilor82 şi protoiereilor83 din epar

hie, cerîndu-le a se îngriji ca prin mînăstiri şi biserici «cultul divin să se serbeze 

numai în limba română» 84.

Luînd cunoştinţă de «otărîrea înaltului Guvern», egumenii «mînăstirilor gre

ceşti», la 23 martie 1863, au scris mitropolitului, arătînd că din cercetarea «actelor

;iunei primare. Punem acest principiu mîntuitor sub adumbrirea Bisericii strămoşeşti. Ardicaţi, 

Prea Sfinte, vocea anvonci pentru esplicarea lui. Puneţi a se face rugăciuni ... pentru prosperi

tatea Instrucţiunii publice, ordinaţi clerului să îndemne pe săteni, mai ales, a-şl trimite copiii la 

şcoală, căci gloria religiei va sta în isbînda luminii şi salvarea Patriei române nu este decît 

wU această condiţiune ! (...).

Şcoalele în trecut se ţineau în pridvoarele bisericilor noastre. Faceţi deară, Prea Sfinte, 

prin influenţa salutaria ce Vă dă Sfîntă noastră religie ca şi pe tiitor şcoala să fie pridvorul 

3isericii Române şi ambele intrarea sigură la templul binelui, al adevărului, al frumosului şi al 

românismului» (Arhiva veche a Mitropoliei Ungrovlahiei, Dosar nr. 7875 (f. 59/1865) (Punerea în 

lucrare a noii legii şcolară cu marele principiu al obligaţiunii Instrucţiunii primare) f. I r, v. 

Adresa Ministerului poartă nr. 28451/180? şi e semnată de istoricul V. Alexandrescu-Urechia). 

Mitropolia a dai curs entuziastului îndemn ministerial şi la 31 august 1865 a şi ordonat protoie

reilor ca, prin preoţi, să-l difuzeze în popor ( Ibidem, f. 2), ceea ce s-a şi făcut. (V. parte din 

rapoartele protoiereilor aducînd la cunoştinţă împlinirea ordinului chlriarhal, în acelaşi dosar, 

i. 6-9).

77. Referatul lui purta nr. 7162/1863 («Monitorul Oficial», nr. 59 din 21 mart. 1863, p. 238 ;

cf. şi Arhiva veche a Mitropoliei Ungrovlahiei, Dosar nr. 8051 (f. 89/1863) (Cultul divin pe la

biserici să se facă numai in limba română) f. 19).

78. Aceste date sînt culese din adresa Ministerului Cultelor nr. 8177/1863, prin care, la 19 

martie 1863, aducea la cunoştinţa Mitropoliei măsura luată (Dosar nr. 8051, f. 19).

79. «Monitorul Oficial» nr. 59 din 21 mart. 1863, p. 238. Raportul ministrului Christian Tell 

rătre domn purta nr. 7163/15 mart. 1863.

80. «Monitorul Oficial», nr. 59 din 21 mart. 1863, p. 238. V. şi: Arh. St. Buc., Min. Cult.

V Instrucţ. Publice. România, Dosar nr. 1237/1863 (Privitor pe lucările  înaintate de a nu se mai
citi prin biserici serviciul divin în limba grecească).

81. Arhiva veche a Mitropoliei Ungrovlahiei, Dosar nr. 8051, f. 19 v.

82. Ibidem, f. 21, 36.

83. Ibidem, f. 22 şi Dosar nr. 8050 (f. 12/1863) (Pentru scoaterea din biserică a limbii gre

ceşti (adecă a nu se mai face cultul divin In acea limbă), f. 6.

34. Dosar nr. 8051, f. 35, 36.
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ministeriale asupra acestui sujet», pentru ei reiese lămurit că «onor minister n-s 

atintat prin otărîrea de la 15 martie a popri limba greacă de La bisericiele monas- 

tirilor greceşti» 85.

In urma acestei sesizări şi ca urmare a unei comunicări a Ministerului dm 

ziua de 25 martie 1863, prin care se preciza că «mai sus zisa dispoziţie» se aplic* 

«la toate monastirile fără osebire» 86, Mitropolia, la 27 martie 1863, a cerut acestuia 

unele lămuriri cu privire la bisericile din «coprinsul eparhii... la care nu s-ar putee 

aplica măsura luată pentru încetarea limbii grece din servitiul divin» 87.

Răspunzîndu-i chiar în aceeaşi zi, 27 martie 1863, Ministeriul preciza că «mă

sura de a se sevîrşi cultul divin numai în limba română», se va «aplica la monas

tirile pămînteneşti, la acele zise închinate şi la bisericile ce se întreţin de către 

stat». în acelaşi timp, prin aceeaşi adresă, înalta instituţie bisericească era îndeir.- 

Qată ca «la bisericile întreţinute de enoriaşi» să lase ca «dumnezeieştile serviţii- 

să se facă «în limba ce vor voi poporanii».

Apropierea sărbătorilor Paştilor a făcut poate pe ministru să îngăduie ca «pîna 

în zioa Duminicii Tomii», — care în anul 1863 a căzut la 7 aprilie —, cultul di

vin — în mînăstirile zise închinate88 —, să şe săvîrşească şi «în limba greacă». 

«Din această zi» însă, cerea mitropolitului generalul Christian Tell, ministrul Cul

telor, «vă rog se binevoiţi a ordona de a se pune în aplicaţie cu stricteţe dom

neasca ordonaţia» 89.

Spre a se evita, desigur, vreo eventuală delăsare, cu privire la aplicarea aces

tei măsuri demne de toată lauda, după trecerea mai sus amintitei duminici, Ministe

rul Cultelor, la 10 aprilie 1863, a şi scris Mitropoliei, arătîndu-i că «termenul în

semnat egumenilor mînăstirilor zise închinate, ca cultul divin să se serbeze şi în

limba greacă» a expirat «din zioa Duminicii Tomei, de cînd apoi trebuie a urma 

conform domneştei ordonanţie, adecă de a se săvîrşi dumnezeeştile servicii numai 

în limba română». Totodată, el o ruga ca «prin protopopii de plăşi să se facă cer

cetare, la care anume monastiri nu se păzeşte domneasca ordonaţia de a se sâvîrsi 

adecă cultul divin numai în limba română» 90.

Intre timp, «locuitorii greci din Capitală» şi din alte părţi ale ţării au început 

a se «tîngui», cerînd întoarcerea la «vechiul obicei de a fi priimit, — în bisericile 

unde ei se îmbisericeau, desigur —, şi un psalt în limba noastră, spre a putea şi 

noi înţelege serviciul divin»91. în urma a astfel de «tînguiri», prin «generozitatea.. 

Domnului Stăpînitor», s-a îngăduit ca pentru «grecii din Capitală», în «una din 

mînăstirile pămîntene zise închinate din Bucureşti să se celebreze cultul divin în 

limba greacă» °2.

85. Ibidem, f. 27 r—v.

86. Comunicarea Ministerului purta nr. 9119 din 25 martie 1S63 (Ibidem, f. 18).

87. Adresa avea nr. 1238 din 27 mart. 1863 (Ibidem , f. 26). 88. Cf. Ibidem, f. 50. '

89. Cu adresa nr. 9394 din 27 martie 1863 (Ibidem, f. 44). La 28 martie 1863 Mitropolia făcea

cunoscut protoiereilor dispoziţiunile acestei adrese ministeriale (Ibidem, f. 45).

90. Adresa Ministerului avea nr. 10807 din 10 apr. 1863 şi era semnată de însuşi titularuî

său, generalul Christian Tell. Mitropolia a încunoştiinţat pe protoierei despre noile dispozitiuni 

ministeriale cu ord. nr. 1387—1388 şi 1415—1428 din 15 apr. 1863 (Ibidem, f. 51 şi Dosar nr. 8050.

f. 10).

91. v. Dosar nr. 8051, f. 14, unde se află plîngerea locuitorilor de neam grec din oraşul

Olteniţa.

92. «Monitorul Oficial», nr. 74 din 20 apr. 1863, p. 301, unde se află adresa Ministerului de

Culte nr. 11565 din 16 apr. 1863 către Municipalitatea Capitalei, făcîndu-i cunoscut acest lucru şi

cerîndu-i indicarea unei mînăstiri în care s-ar putea sluji greceşte.'
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Pe temeiul înţelegerii dintre Ministerul de Culte, Consiliul municipal şi pre

fectul poliţiei Capitalei, s-a hotărît ca această mînăstire să fie- «Mînăstirea Sfîntul 

îoan cel Mare din str. Mogoşioei»93. Stabilite toate acestea, la 18 aprilie 1863, 

Ministerul, după ce le-a făcut cunoscut şi Mitropoliei, a cerut acesteia «a da auto

rizaţie ca, în citata monastire, cultul divin să se sevîrşească în limba greacă*M. 

Se poate ca această situaţie să se fi menţinut aci pînă în anul 1893, cînd mînăstirea 

a fost dărîmată 95r ridicîndu-se mai apoi pe locul ei actualul palat al Gasei de 

Economii şi Consemnaţiuni (CEC).

O asemenea îngăduinţă a arătat domnitorul Unirii şi faţă de populaţia greacă

din oraşele Brăila şi Iaşi. Celei dintîi, — aflată în oraş în număr destul de mare —,

: s-a pus la dispoziţie «biserica Sfinţii Arhangheli, numită catedrală, unde slujba 

s-a făcut şi în limba greacă şi în limba română» şi unde se îmbisericiseră mare 

parte din grecii brăileni90. Pentru cea din urmă, a fost destinată mînăstirea Dancul 

din Iaşi, în care, începînd de la 30 aprilie 1863, data cînd Vodă Cuza a aprobat 

cererea grecilor din acest oraş, cultul divin s-a săvîrşit în limba greacă97.

*

LP problemă bisericească de seamă, care «preocupa într-un grad înalt atît pe

Cuza cit şi guvernul şi opinia publică era aceea a minăstirilor închinate». Eta a 

fost rezolvată definitiv în anul 1863, cînd s-a făcut «secularizarea averilor mînăs- 

iireşti». Această majoră realizare a domniei lui Cuza cu însemnate urmări pentru 

tară, nu a fost decît «concluzia firească şi necesară a unui proces care începuse 

cu decenii înainte»98, şi care se intensificase în timpul său şi mai cu seamă în

acest an, 1863.
Cînd Cuza şi-a început domnia, mînăstirile închinate aveau obligaţia — pusă 

mai dinainte vreme — de a vărsa vistieriei a patra parte din venitul lor anual. 

Nesatisfăcîndu-şi însă la timp obligaţia, ele s-au văzut puse în situaţia de a datora 

statului importante sume de bani. Acest lucru a făcut ca în aprilie 1859, Consiliul 

de miniştri din Moldova să «aplice sechestru asupra veniturilor minăstirilor închi

nate», iar cel din Muntenia să îndatoreze pe egumenii de la astfel de mînăstiri «să 

depună la Casa statului veniturile mînăstirilor lor». Din anumite calcule politice 

însă, «deocamdată», domnitorul a mai amînat luarea unor astfel de măsuri.

Cu timpul «guvernul Moldovei şi al Munteniei iau mai multe măsuri care lo

vesc din ce în ce mai mult în poziţia călugărilor» greci99. Spre a-şi da seama,

93. v. Ibidem şi Dosar nr. 8051, f. 52.

94. Cu adresa nr. 11.798 din 18 apr. 1863 (Dosar nr. 8051, f. 52). La 22 aprilie 1863, cu ordi

nele nr. 1537 şi 1538, Mitropolia scria egumenului Mînăstirii Sf. Ioan şi protoiereului Iancu din 

Bucureşti, arătîndu-le situaţia specială creată Mînăstirii Sf. Ioan cel Mare şi ordonîndu-le a

«se conforma întocmai cu înalta bunăvoinţă a Mării Sale Domnului Stăpînitor» (Ibidem, f.- 53, 54). 

Pentru orînduirea de nou personal cunoscător al limbii greceşti, în slujba acestei mînăstiri, v. 

Ibidem, p. 79-82, 96-107 şi 122-127.

95. v. Pr. Niculae Şerbănescu, Mărturii istorice despre monumentele religioase din Bucu

reşti de altădată, în «Biserca Ortodoxă Română» LXXVIII (1960), p. 95.

96. «Monitorul Oficial», nr. 76 din 24 apr. 1863, p. 309, unde se află adresa nr. 11240 din

13 apr. 1863 către Municipalitatea din Brăila, cerîndu-i să repartizeze o biserică pentru slujba

rn limba greacă şi răspunsul municipalităţii purtînd nr. 3728/1863.

97. «Monitorul Oficial», nr. 81 din 30 apr. 1863, p. 329, unde se află comunicatul Ministerului 

de Culte - nr. 12711 din 29 apr. 1863, privind repartizarea acestei mînăstiri din Iaşi pentru a se 
sluji în ea în limba elină.

98. C. C. Giurescu, op. cit., p. 196. V. şi A. D. Xenopol, Domnia lui Cuza ,Vodă, I, p. 290—316.

99. A. D. Xenopol, op. cit., p. 318.

B.O.R. -  9
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probabil, de felul cum se foloseau, cel puţin, parte din veniturile mînăstirilor în

chinate, în iulie 1859, s-a cerut egumenilor lor să prezinte cîte «o listă de sluji

tori dăsluşitoare de cîţi preoţi, cîntăreţi, paraclisieri şi orice alţi slujbaşi biseri

ceşti să găsesc astăzi în fiinţă slujitori la acea mînăstire şi ce leafă au fiecare pă 

lună sau pă an, precum şi ce alte îndestulări mai au peste acea leafă» 10°. Un an 

mai tîrziu, în 1860, această listă a fost extinsă la toţi călugării şi călugăriţele de

prin mînăstiri şi chiar şi la cei de la episcopii101. în acelaşi timp s-au aduna* şi

date privitoare la starea în care se aflau bisericile după proprietăţile mînăstirilor 

închinate 102.

Pentru «regularea» bugetului serviciului anului 1861, trebuind să se efectueze 

unele economii în bugetul Ministerului Cultelor, s-a dispus facerea unor «anchete 

pe la toate mînăstirile ale căror venituri se adună în casa acestui minister», spre 

a se constata dacă acestea fac cumva «cheltuieli inutile şi fictive» şi dacă mai

au .bunuri «ale căror venituri încă nu intră în casa Ministerului», pentru ca, prin 

eventuale scăderi şi adause, să se poată realiza economiile preconizate 103. Ceva mai 

tîrziu, în anul 1862, Ministerul s-a interesat dacă în mînăstirile închinate «să să-vîr- 

şaşte totdeauna serviciul divin» 104, iar în martie 1863 s-au şi desfiinţat unele schi

turi şi s-au transformat în biserici de mir 105.

Deosebit de aceasta, spre a se garanta corectitudinea Ia încheierea contrac

telor de arendare a moşiilor mînăstirilor închinate şi spre «a da statului român 

o priveghere şi mai de aproape asupra acestor operaţii», s-a hotărît ca licitaţiile

respective să se ţină «în pretoriul Ministerului Cultelor», deci direct «sub controlul 

autorităţii». S-a pus apoi o taxă de 10% «peste impozitul fonciar» pe proprietăţile

«de mînă moartă, fără deosebire», — prin urmare şi ale mînăstirilor închinate10*

100. Arhiva veche a Mitropoliei Ungrovlahiei, Dosar nr. 4974 (f. 59/1859) (Delă pentru ştiinţa 

cerută de la loate mînăstirile închinate de cîţi preoţi, cîntăreţi, paracliseri şi orice ctlţi fyujbaşi 

bisericeşti au astăzi în fiinţă>\ pass. Aci se află parte din răspunsurile egumenilor, precum şi

o listă centralizatoare a slujbaşilor mînăstirilor zise închinate şi lefurile lor (f. 122—126). V. şi 

Arh. St. Buc., Min. Cult. şi Instruct. Publ. Ţara Rom., Dosar nr. 123011863 (Lucrările privind pe 

toţi foncţionarii aflători în serviciul m-rilor, schiturilor şi al bisericilor din Principatele Unite,

clerici şi mireni).

101.Arhiva veche a Mitropoliei Ungrovlahiei, Dosar nr. 5169 (f. 97/1860) (Ştiinţa cerută de

către Ministerul Cultelor du pe la toate minăstirile pămînteneşti şi chinoviile de călugări şi călu

găriţe pentru toţi călugării şi călugăriţele ce au fiecare, precum şi pentru cei din Sfînta Mitro

polie), pass. v. şi : Arh. St. Buc., Min. Cult. şi Instruct. Publ., Ţara Rom., Dosar nr. 7253/1863 

(Catagrafia tuturor monahilor şi monahiilor du pe la mănăstiri şi schituri din toată ţara).

102. v. Ibidem, Dosar nr. 4975 (f. 28/1860) (Delă pentru revizia bisericilor după la proprie

tăţile mănăstirilor închinate şi înscrierea stării în care să găsesc), pass.

103. Adresa Ministerului poartă nr. 3946 din 29 sept. 1860 şi este semnată de ministrul

V. Boerescu, (v. Arhiva vcche a Mitropoliei Ungrovlahiei, Dosar nr. 5119 (f. 96/1860) (Cercetarea 

ce s-a pus la cale a să fc.ce pe la toate mănăstirile şi schiturile al cărora venit intră în casa 

Ministerului Cultelor, in privinţa regulării bugetului pentru serviciul anului 1861), f. 4).

104. v. Arhiva veche a Mitropoliei Ungrovlahiei, Dosar nr. 4979 (f. 58/1862) (Ştiinţa cerută 

pentru mănăstirile închinate dacă se săvîrşeşte totdeauna serviciul divin şi pentru preoţii şi cei

lalţi servitori bisericeşti), pass.

105. Arhiva veche a Mitropoliei Ungrovlahiei, Dosar nr. 5115 (f. 97/1862) (Delă în privinţa 

desfiinţării unor mănăstiri şi schituri), pass. şi Dosar nr. 5116 (f. 43/1863) (Desfiinţarea unor

schituri şi transformarea lor în biserici de mir), pass ; Arh. St. Buc., Min. Cult. şi Instrucţ. Publ. 

România, Dosar nr. 1241 şi 7242/1863 (Lucrările pentru schiturile desfiinţate şi care s-au trans

format în biserici de mir).

106. «Monitorul Oficial», din 23 sept. 1860 ; A. D. Xenopol, op. cit., p. 319.
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—, s-a hotărît «strîngerea în casa statului a sumelor provenite din arendarea mo

şiilor acestor mînăstiri» 107, la 22 decembrie 1862/3 ianuarie 1863 s-a votat de Cameră 

o propunere, potrivit căreia aceste sume, totalizînd 20.000.000 lei, s-au înscris în bu

getul statului108, iar la 2 ianuarie 1863 s-a oprit exploatarea pădurilor mînăstireşti, 

ale căror produse, potrivit Legii pentru ocrotirea pădurilor nu se mai puteau .vinde 

«decît în parchete» 109. i

Cum era de aşteptat, ierarhii greci, loviţi în interesele lor materiale, s-au plîns 

Porţii împotriva acestor măsuri. La 1/13 ianuarie 1863 Aali paşa, ministrul de ex

terne turc a trimis reprezentanţilor Puterilor garante «o notă foarte energică» şi, 

în acelaşi timp, a scris şi lui Vodă Cuza la Bucureşti, protestînd formal «contra 

oricărui act al guvernului român care ar însemna o spoliere a mănăstirilor în

chinate» no. Ne&atisfăcut cu lămuririle date, la vreme, de către domnitor, Aali paşa, 

la 2 aprilie 1863, s-a adresat din nou Puterilor garante, cerînd «convocarea comi

siei arbitrale prevăzută de protocolul XIII al Convenţiei de la Paris» din 1858m .

încurajaţi de atitudinea binevoitoare a unora din reprezentanţii acestor pu

teri, unii clerici greci din ţară s-au şi dedat la «gesturi ostentative, de sfidare a 

dispoziţiilor luate de guvernul român». Silit de astfel de lucruri, acesta din urmă 

a păşit la măsuri şi mai energice. Stareţul Mînăstirii Văcăreşti, care, în numele 

Epitropiei mînăstirilor închinate Sfîntului Mormînt, îndemna pe arendaşii moşiilor 

acestor mînăstiri la nesupunere şi la neplata arenzii către stat, a fost destituit şi 

dat în judecată, în aprilie 1863 112. Pentru nesupunere la ordinele guvernului şi 

alţi stareţi au împărtăşit soarta lui, fiind şi ei pedepsiţi şi daţi afară113. De o astfel

107. «Monitorul Oficial» nr. 258 din 22 nov. 1862; C. C. Giurescu, op. cit., p. 151.

108. Ibidem, nr. 14 din 1863, Supl. p. 1—5, ap. C. C. Giurescu, op. cit., p. 151, n. 3;

A. D. Xenopol, op. cit., p. 252, 325. Cu prilejul votării de la Cameră, Ministerul ar fi dorit ca 

propunerea Comisiei bugetului de a se înscrie aceste 20 miilioane în bugetul. Statului să nu se 

,'iprobe, căci ar prejudicia chestiunea mînăstirilor închinate, aflată în «tratare diplomatica». Atunci 

G. Panu a rostit următoarele : «Ne ziceţi că compromitem chestiunea ; dar cine altul a compro* 

mis-o, de nu Ministerul ? Ati aşteptat să vină iniţiativa de la patriarhi şi de la chiriarhii mînăs

tirilor, şi cînd Adunarea vine şi face o chestiune naţională şi voieşte a vă subtrage de sub a-

ctastă înrîurire, reclamaţi că se compromite chestiunea şi viitorul. Viitorul este al României ; 

viitorul este al nostru al tuturora, al ţărei întregi, şi noi care sîntem mandatarii ei, avem dreptul 

şi datoria de a ne ocupa de dînsul şi de a lua toate măsurile pentru a-1 asigura» (după A. D. 

Xenopol, op. cit., p. 252).

109. v. «Monitorul Oficial», nr. 2 din 3 ian 1963, p. 4. V. şi nr. 70 din 12 apr. 1863, p. 285;

nr. 72 din l(j apr. 1863, p. 293; nr. 117 din 20 iun. 1863, p. 473; nr. 167 din 27 aug. 1863, p. 693—695.

110. A. D. Xenopol, op. cit., p. 326; C. C. Giurescu, op. cit., p. 152.

111. Acest protocol X III se referea la problema diferendului dintre statul român şi mînăsti-

rîle închinate. Intre altele, el prevedea că : «spre a da o dezlegare dreaptă neînţelegerii ce

există, în această privire, între guvernul Principatelor şi clerul grecesc, părţile interesate sînt 

invitate a se înţelege între ele printr-un compromis. In cazul cînd ele nu s-ar putea înţelege, în 

decursul unui an, se va hotărî pe calea arbitrajului. în cazul cînd arbitrii nu ar parveni a se 

înţelege, ei vor alege un supra-arbitru, şi dacă s-ar găsi în neputinţă de a conveni pentru ale

gerea acelui supra-arbitru, el va fi numit de Sublima Poartă, în înţelegere cu Puterile garante» 

(ap. A. D. Xenopol, op. cit., p. 315—316).

112. «Monitorul Oficial», nr. 69 din 10 apr. 1863, p. 281; A. D. Xenopol, op. cit., p. 328; C.

C. Giurescu, op. cit., p. 154—155. V. şi Arh. St. Buc., Min. Cult. şi Instrucţ. Publ. România, Dosar

nr. 7239/1863 (Pentru darea in judecată a arhitn. Atanasia Chirilâ Văcăreştianul pentru nesupu

nerea sa către legile Statului).

113. Pentru mînăstirile, ai oăror stareţi au împărtăşii aceeaşi soartă, să se vadă: A. D. 

Xenopol, op. cit., p. 328—329.
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de măsură a fost lovit şi stareţul Mînăstirii Vizantea din Putna, care, între altele, 

contravenise şi la dispoziţiunile privitoare la folosirea limbii greceşti la slujbele din 
biserică 1U.

La 17 aprilie 1863 s-a dispus ca «avocaţii mînăstirilor greceşti să nu mai 

poată pleda înaintea tribunalelor române, decît însoţiţi de avocaţii statului»115, iar 

la 24 aprilie, acelaşi an, printr-un jurnal al Consiliului de miniştri s-a hotărît ca 

aceste mînăstiri să-şi întocmească bugete proprii de cheltuieli, deoarece veniturile 

lor urmau să .se încaseze pe seama statului110.

După aceasta, la 7* şi 11 mai 1863, generalul Christian Tell, ministrul Culte

lor a eerut prefecţilor de judeţ să nu mai încuviinţeze, fără ştirea lui, intrarea în 

ţară a nici unei persoane bisericeşti117 şi totodată să nu mai elibereze egumenilor 

greci paşapoarte de ieşire din ţară fără aprobarea Ministerului şi a Mitropoliei şi 

fără ca aceştia să-şi fi lăsat în loc «garanţi responsabili», care să poarte grijă de 

obiectele preţioase şi de actele mînăstirii1I8.

Apoi, la 29 mai 1863, printr-un jurnal al Consiliului de miniştri aprobat de 

domn la 30 mai, s-a hotărît din nou ca arendarea şi rearendarea moşiilor mînăsti

rilor româneşti zise închinate să se facă prin licitaţie, în prezenţa stareţilor res

pectivi sau a delegaţilor lor, în loGalul Ministerului «şi în prezenţa Consiliului mi

niştrilor» 119. în sfîrşit printr-o ordonanţă domnească, la 31 mai 1863, s-a desfiinţat 

«cu desăvîrşire» Epitropia Sfîntului Mormînt din Principatele Unite Române ce 

fusese reconstituită sub căimăcămie 120.

Cam în acelaşi timp, istoricul şi arheologul Alex. Odobescu, ministru secretar 

de stat ad-interim la Departamentul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, în grija sa de 

a nu se înstreina odoarele şi documentele de prin mînăstiri, la 18 iunie 1863, a făcut 

raport către Consiliul de miniştri cu propunerea de a se lua «măsuri pentru «asi

gurarea» acestora şi a «altor obiecte preţioase ale monastirilor pămîntene închi

nate» m . In aceeaşi zi, Consiliul, prin jurnal special, a încuviinţat aceasta122, iar 

domnitorul Cuza, pe -temeiul unui nou raport al aceluiaşi Odobescu 123, a emis ordo

nanţa domnească nr. 561 din 18 iunie 1863, prin oare îşi dădea aprobarea. Prin 

aceasta, pe de o parte, s-a hotărît ca «toate obiectele precioase necesarii pentru 

exersarea cultului divin ce se află în bisericile acelor mînăstiri (închinate) să fie 

puse sub de aproape priveghere a protopopilor locali şi în caz de trebuinţă chiar 

a autorităţilor civile», iar, pe de alta, ca «toate obiectele de asemine natură care 

nu servă la un uz permanent, precum şi documentele de orice natură şi acte aflate

114. «Monitorul Oficial», nr. 97 din 28 mai 1863, p. 393, unde se află Ordonanţa domnească

de destituire nr. 387 din 22 mai 1863 ; A. D. Xenopol, op. cit., p. 327.

115. «Monitorul Olicial», din 17 apr. 1863; A'. D. Xenopol, op. cit., p. 327.

116. «Monitorul Oficial», nr. 83 din 3 mai 1863, p. 337 ; A. D. Xenopol, op. cit., p. 327.

117. «Monitorul Oficial», nr. 85 din 7 mai 1863, p. 345.

118. «Monitorul Oficial», nr. 87 din 11 mai 1863, p. 353.

119. «Monitorul Oficial», nr. 101 din 1 iun. 1863, p. 409—410; A. D. Xenopol, op. cit., p. 328.

120. «Monitorul Oficial», nr. 102 din 3 iun. 1863, unde se află Decretul lui Vodă Cuza nr.

457 din 31 mai 1863, prin care se desfiinţează această epitropic.

121. «Monitorul Oficial», nr. 120 din 25 iun. 1863, p. 485, unde se găseşte referatul lui Al.

Odobescu nr. 18438 din 18 iun. 1863, privitor la asigurarea obiectelor de preţ şi a actelor de prîn 

mînăstiri.

122. Ibidem. Aci se află jurnalul Consiliului de miniştri din 18 iunie 1863, prin care se 

încuviinţează propunerea ministrului Odobescu.

123. Ibidem. (Raportul ministrului Odobescu nr. 18508 din 18 iun. 1863, rujgjîndu-l să aprobe 

încheierea Consiliului de miniştri).
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In acele monastiri, să se depună provizoriu, pînă la soluţia chestiei prevăzută în 

jurnalul consiliului de miniştri de la 14 iunie 1863 într-una din monastirile mai 

bine garantate din Bucureşti şi din Iaşi, adică Văcăreşti şi Golia, avînd, spre mai 

bună a lor asigurare, paza unui post militar bine întocmit» 124.

A doua zi, 19 iunie 1863, ministrul Cultelor ad-interim Al. Odobescu încu- 

noştiinta' Mitropolia cu privire la această domnească ordonanţă şi-i cerea ca «în

dată să delege... trei persoane bisericeşti din Sfînta Mitropolie sau din protopopii 

capitalei, care, împreună cu persoanele mirene însărcinate de minister, să proce

deze îndată la essecutarea măsurilor din decret, mergînd fiecare din aceştia la 

osebite monastiri închinate din capitală, şi avînd de însercinare ca îndată ce vor 

constata care sînt obiectele necesarii pentru ecsersarea cultului divin se catagra- 

fisască cu de amănuntul pe acelea şi lăsîndu-le la locurile unde se află, să le puia 

sub de aproape îngrijire a protopopilor locali şi sub răspunderea preoţilor slujitori 

în fiecare biserică, care, la caz de lipsire, strămutare sau altă urmare, să raporteze 

îndată Sântei Mitropolii şi protopopului local».

Pentru celelalte «odoare şi obiecte preţioase ale monastirilor, care nu servă 

ne-ncetat la serviciul bisericii, precum şi toate actele şi documentele aflate în 

monastire, comisiile întocmite vor fi datoare a le catagrafisi cu luare aminte, în

tocmind doue inventării subscrise de comisii şi de egumenul monas«tirii». Apoi, Îm

pachetate cu îngrijire şi sigilate cu «sigiliurile Sft. Mitropolii, al Ministeriului 

Cultelor şi al monastirei pămîntene proprietară», aceste obiecte vor fi depuse -«la 

monastirea Văcăreşti, unde se va pregăti localul şi paza cuvenită pentru acest 

sfîrşit».
în continuare ministrul Odobescu cerea Mitropoliei să dea «ordine de ase-

mine natură la protopopii de prin destricte, ca, împreună cu delegaţii prefecturilor» 

să facă «tot această lucrare pe la monastirile pămîntene închinate de prin districte, 

puind sigiliul lor în locul aceluia a Sf. Mitropolii şi însoţind obiectele împreună 

cu delegaţii prefecturii pînă în capitală».

Iar de sfîrşit, o ruga «a denumi şi o persoană bisericească Înzestrată cu toate 

însuşirile cuvenite care să stăruiască, împreună cu un delegat din partea Ministe

riului, la Mînăstirea Văcăreşti pînă la desăvîrşita depunere a tuturor acestor 

obiecte şi pînă la ridicarea lor de acolo» 125.

La 19 şi 20 iunie 1863, Ministerul arăta Mitropoliei că delegaţii săi pentru 

lucrarea de inventariere a odoarelor şi documentelor în cauză sînt: George Sion, 

Nicolae Filimon şi Cezar Bolliac126, — toţi trei bărbaţi de seamă în cultura româ

nească din secolul al XIX-lea —, iar pentru «păstrarea şi aranjarea» acestora la

Mînăstirea Văcăreşti, Alecu Bujoreanu, «vechi amploaiat al Ministerului Cultelor, 

care totdeauna s-a distins prin integritatea şi activitatea sa» 127.

Acestora, Mitropolia le alătura pe protopopul Iancu Sachelarie al Plăşii de Sus- 

Bucureşti, pe protopopul Dimitrie (Tache) al Plăşii de Jos-Bucureşti, pe ieromonahul

124. Ordonanţa domnească avea nr. 561 din 18 Iunie 1863 («Monitorul Oficial», nr. 120 din

25 iun. 1863, p. 485; Arhiva veche a Mitropoliei Ungrovlahiei, Dosar nr. 4982 (f. 58/1863) (Delă în
privinţa asigurării odoarelor, documentelor şi altor obiecte precioase ale mănăstirilor pămîntene 

închinate), f. 2. V. şi A. D. Xenopol, op. cit., p. 328).

125. Adresa poartă nr. 18549 din 19. iun. 1863 şi este semnată de însuşi ministrul Odobescu

(Dosar nr. 4982, f. 1 r—v).

126. Ibidem, f. 3. Piesa de aci nu poartă nici un număr. In schimb este scrisă pe hîrtie

cu «antet-ul» Cabinetului ministrului şi în întregime de însăşi mîna ministrului Odobescu.

127. Ibidem, f. 4. Şi această piesă este scrisă în întregime de mîna lui Odobescu, dar pe 

hîrtie fără antet. Nici ea nu poartă număr.
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Martinian Nisipeanul şi pe ieromonahul Chesarie, «fostul Rîncăcioveanu», care 

aveau să lucreze : primul cu Cezar Bolliac, al doilea cu Nicolae Filimon, al treilea 

cu George Sion, iar ultimul avea să «stăruiască», împreună cu Alecu Bujoreanu, la 
Mînăstirea Văcăreşti128.

Către toţi patru, precum şi către «protopopii de prin districte» care aveau să 

execute aceeaşi lucrare cu delegaţii prefecturilor respective, înaltul for bisericesc 

la 19 şi 21 iunie 1863, a emis ordinele respective129. RInduite toate acestea, comi

siile au şi purces la lucru şi într-un timp destul de scurt au şi inventariat odoarele 

şi documentele de prin mînăstiri 13°, împiedicîndu-se, astfel, — în bună măsură — 
înstrăinarea lor.

Cu prilejul desfăşurării acestei munci, au fost constatate şi unele abateri. 

Acestea au dus la «destituarea» stareţilor: Evanghelie de la Sărindar1S1, Policarp 

de la Mihai Vodă 132, Chirii de la Sfînta Ecaterina 183, Ghermano de la Mărgineni l34r 

Nifon de la Hotărani135, Grigorie de la M islea136, Ambrozie de la Butoiu-Dîmbo- 

v iţa137 — toţi pentru înstrăinare de documente —; precum şi a stareţilor de l a :

128. Numele şi repartiţia în muncă a acestora este arătată în rezoluţia pusă pe prima scii- 

soare autografă de aci a lui Al. Odobescu.
129. Mai întîi către cei patru din Bucureşti, la 19 iunie 1863 ( Ibidem, f. 5, 6) şi apoi către 

protoiereii din eparhie, la 21 iunie 1863 (Ibidem, f. 7, şi Dosar nr. 8050, f. 14). In această din urmă 

zi, toate cele rînduite de Mitropolie erau aduse şi la cunoştinţa Ministerului, cu adresa nr. 2392/1863 

(Dosar nr. 4982, f. 8).

130. Parte din catagrafiile mînăstirilor din Ţara Românească, întocmite cu acest prilej, se

păstrează azi în Vechea arhivă a Mitropoliei din Bucureşti (Dosar nr. 4980 (f. 18/1863) (Dosier

pentru asegurarva odoarelor, a actelor "şi a altor preţioase obiecte ale mînăstirilor pămintene în

chinate), pass ; Dosar nr. 4982 şi Dosar nr. 8050, f. 14—21). Cuprinsul acestor catagrafii este destul 

de preţios, căci din el se poate constata zestrea pe care aceste mînăstiri o aveau la 186G şi din

care acum multe nu mai sînt. Pentru astfel de inventare, v. şl: Arh. St. Buc., Min. Cult. şi

Instruct. Publ. Ţara Rom., Dosar nr. 1618/1864 (Trimiterea dosarelor ce cuprind inventarele şi alte

lucrări asupra odoarelor ale m-rilor secularizate). .

131. Prin Ordonanţa domnească nr. 577 din 24 iunie 1863, pentru «abătuta sa urmare cu

înstreinarea din averea acei mînăstiri a unei coroane de mare preţ şi a documentelor de posesie» 

(«Monitorul Oficial» nr. 122 din 27 iun. 1863, p. 493; Dosar nr. 4982, f. 25; aci adresa Ministe

rului nr. 18896/24 iun. 1863, anuntînd pedeapsa, e semnată de însuşi Odobescu) ; Arh. St. Buc., 

Min. Cult. şl Instruct. Publ. România, Dosar nr. 124qH863 (Relativ la părintele Evanghel că în 

exerciţiul funcţiunii sate de econom la m-rea Sărindar a sfeterisit mai toate documentele sfintei 

m-ri şt o icoană de mare preţ).

132. Prin O. D. nr. 578 din 24 iun. 1863, ca. «nedemn de-o aseminea funcţie, 

pentru înstreinarea documentelor mînăstirii, care pretinde a le fi trimis la Chirîarhia de 

Jos» («Monitorul Oficial», ibidem ; Dosar nr. 4982, f. 28 ; adresa nr. 18905/24 iun. 1863, iarăşi 

semnată de Odobescu).

133. Prin O.. D. din 28 iunie 1863, «pentru Înstr2 inarea documentelor mînăstire! prin trimi

terea lor la Chiriarchie» (Dosar nr. 4982, f. 78 ; adresa Ministerului nr. 19379 din 28 iun. 1863.

purtînd semnătura lui Alexandru Odobescu).

134. Prin O. D. nr. 611 din 30 iunie 1863 «pentru trimiterea documentelor ei în gios la 

Chlrlarchle fără ştirea Ministerului» («Monitorul Oficial», nr. 126 din 3 iul. 1863, p. 509. Dosar 

nr. 4982, f. 79 ; adresa Ministerului nr. 19416 din 30 iun. 1863, semnată de Odobescu).

135. Prin O. D. nr. 725 din 30 iul. 1863, pentru «abătuta sa urmare cu înstreinarea docu

mentelor» («Monitorul Oficial», nr. 149 din 3 aug. 1863, p. 605; Dosar nr. 4982, f. 249; adresa 

nr. 22623 din 1 aug. 1863, avînd semnătura lui Odobescu).

136. Prin O. D. nr. 806 din 19 aug. 1863, pentru «înstreinarea documentelor» mînăstirii

(«Monitorul Oficial», ni. 163 din 22 aug. 1863; Dosar nr. 4982, f. 335; adresa Ministerului de
Culte nr. 24564 din 21 aug. 1863, semnată de Odobescu).

137. Prin O. D. nr. 805 din 19 aug. 1863, pentru înstreinare de documente («Monitorul

Oficial», nf. 163/1863, p. 673; Dosar nr. 4982, f. 339; adresa Ministerului nr. 24573 din 21 aug.
1803, cţi semnătura lui Odobescu).

I
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Sfîntul Gheorghe-Nou, Negoieştî, Plătăreşti, Comana, Caşin, Tazlău, Frumuşica, Soveja, 

Sfîntul Sava, Galata, Barnovschi, Nicorita, Cetăţuia, Bîrnova, Probota, Popăuţi, Ioan 

Gură de Aur şi Banul, — pentru «nesupunere la ordinele guvernului» 138 —, şi cel de 

la Radu Vodă, Grigorie, pentru «rea administrare» 139.

După întocmirea catagrafiilor, prin ordonanţă domnească, emisă la 23 iulie

1863, s-a hotărît ca «toate actele mînăstirilor pămîntene» să se «concentreze treptat 

în arhiva generală a Statului, spre nebîntuita lor conservare şi spre continuarea

lucrărilor prescrise prin Legea din 1841 şi art. 8 al Aşezămîntului din 1844» l40. La 

13 august 1863 s-a instituit «o comisie vremelnică pentru a lămuri şi regula docu

mentele mînăstirilor pămîntene zise închinate, cîte sînt adunate şi se vor mai aduna, 

şi de a constata proprietăţile şi veniturile lor», ceea ce iarăşi a fost un lucru bun. 

Comisia, care avea să lucreze la Mînăstirea Mihai Vodă, era compusă din arhiereul 

Filaret Scriban, recomandat de cele două Mitropolii din Bucureşti şi Iaşi, Ioan

Brezoianu, Ştefan Greceanu şi Vasile P. Haşdeu şi avea ca secretar pe Nicolae

Trăsnea 141.

O dată cu acestea, în problema secularizării, s-a desfăşurat şi o vie activitate 

diplomatică. Nefiind cazul ca aceasta să fie inserată aici în totalitatea ei, vom 

aminti numai că la 10/22 august 1863, Costache Negri, reprezentantul ţării noastre 

la Constantinopol, potrivit dispoziţiunilor ce primise din partea guvernului român, 

a înaintat Porţii «o notă propunînd rezolvarea problemei bunurilor mînăstirilor în

chinate contra unei substanţiale despăgubiri oferită Locurilar Sfinte»142. Ierarhii 

greci au refuzat însă această ofertă şi au cerut aplicarea protocolului XIII, amintit 

şi mai sus. înalta Poartă, care le era favorabilă, văzând că nu se poate ajunge la 

o înţelegere, a hotărît convocarea unei conferinţe a Puterilor garante pentru dis

cutarea problemei. Aflînd de acest lucru, Costache Negri a vestit de îndată pe 

Cuza Vodă şi acesta la 8/20 decembrie 1863 a şi scris lui Aali paşa, arătîndu-i, 

între altele, că este silit a trece la actul secularizării. «Oricît aş fi de doritor, — 

informa el pe ministrul de externe turc —, să fac dovadă de deferenţă, în orice 

împrejurare, faţă de guvernul imperial şi de Puterile garante, îmi este imposibil să 

nu ţin seamă de manifestări repetate şi persistente ale sentimentului naţional. Tă

cerea ce s-a făcut asupra generoaselor propuneri prezentate în nota domnului 

Negri a sporit iritaţia în spirite şi Camera e pe punctul de a-şi face din această 

chestiune o armă împotriva guvernului meu dacă, în interesul ordinei publice, nu

138. Prin O. D. nr. 883, 884, 884/1863 (numai pentru ccl moldoveni) («Monitorul Oficial»,

nr. 183 din 19 sept. 1863, p. 760) ; şi O. D. nr. 992/1863 (pentru cel de la Banul) ; (Ibidem, nr. 228 

din 15 nov. 1863). Pentru cei munteni, v. Dosar nr. 4982, f. 388; adresa Ministerului nr. 31187 din 

30 oct. 1863, semnată de D. Bolintineanu, noul ministru la Culte.
139. Prin O. D. nr. 606 din 28 iun. 1863 («Monitorul Oficial», nr. 126 din 3 iul. 1863, p. 509;

Dosar nr. 49"2, f. 389 ; adresa Ministerulu» nr. 31806, din 6 nov. 1863, semnată de D. Bolintineanu).

Pentru parte din aceste măsuri dsciplinare şi pentru altele, să se vadă şi : Arh. St. Buc., Min. 

Cult. şi Instrucţ. Publ., Ţara Rom., Dosarele nr. 1228/1863 (egumenii de la Golia, Bărboiu şi Fru

moasa). nr. 1231/1863 (egumenii de la Bistriţa, Răchitoasa, Fîstîci, Dancul şi superiorul de la

Sf. Lazăr), nr. 1266/1863 (egumenul de la Butoiu).

140. Ordonanţa domnească poartă nr. 705 din 23 iul. 1863 («Monitorul Oficial», nr. 142 din 

25 iul. 1863, p. 577).

141. «Monitorul Oficial», nr. 156 din 13 aug. 1863, p. 637 (O. D. nr. 756 din 7 aug. 1863).

142. Se ofereau 80 milioane piaştri turceşti, din care aveau să se scadă 28.889.020 de piaştri,

care reprezentau datorii ale egumenilor mînăstirilor închinate către Statul român, aşa înctî comu

nităţile greceşti aveau să primească în numerar 51.110.980 piaştri turceşti. In afară de această 

sumă, guvernul român mai dădea 10.000.000 piaştri pentru «înfiinţarea unei şcoli laice şi a unui 

spital la Constantinopol, unde să fie primit oricine, indiferent de confesiune» (C. C. Giurescu, 
op, c it, p. 195).
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o previn eu însumi». <în urma acestei scrisori, Poarta, la 11/23 decembrie 1863, a 

trimis Puterilor garante nota lui Costachi Negri din august 186*3, cu răspunsul da*, 

de ierarhii greci şi totodată le-a cerut să participe la o conferinţă în această pri

vinţă. Informat despre cele petrecute, «girantul agenţiei noastre din Constantinopol», 

Nicolae Bordeanu, la 12/24 decembrie 1863, le-a comunicat telegrafic la Bucureşti14*

Chiar în aceeaşi zi însă, Consiliul de miniştri, considerînd că ««în faţa legiuite: 

nerăbdări a naţiunei, fără osebire de partidă şi de clase şi în fata iniţiativei luate 

de capii Bisericii române cestiunea — secularizarea) nu mai învoesce amînare», prin 

raport aparte către domn, prezentat de preşedintele său, Mihail Kogălniceanu, a 

cerut acestuia «autorizatiunea de a înfăţişa Adunării proiectul de lege pentru secu

larizarea averilor mînăstireşti» 144. îndată Vodă Cuza, «ţinînd — la rîndu-i — seama 

de cererile unanime şi ades repetate ale naţiunii», cu mesaj special, a înaintat «de

liberării» deputaţilor, «mandatarii» naţiunii, proiectul de lege adus înaintea sa14S.

A doua zi, 13/25 decembrie 1863 guvernul a prezentat Camerei, proiectul de 

lege pentru secularizarea averilor mînăstireşti146, oare, — «cu mici modificări de 

redacţiune» şi în mijlocul unei însufleţiri de nedescris —, s-a votat «mai în una

nimitate» : 93 de voturi albe (— pentru) şi 3 voturi negre ( — contra). Prin votul de 

faţă, hotărîndu-se secularizarea acestor averi, socotite «de mînă moartă», s-a da* 

în sfîrşit, «soluţiune şi cestiunei naţionale a monastirilor româneşti zise închi

nate» 147.

După stabilirea rezultatului, preşedintele Adunării Elective, mitropolitul Nifon 

a rostit, între altele, şi următoarele : «Şi acum, Domnilor, după ce cu însuşire de 

preşedinte al Adunării, v-am anunciat rezultatul voturilor, viu, ca cap şi arhipăstor

143. Toate aceste momente ale activităţii diplomatice de dinainte de secularizare, precum 

şi fragmentul din scrisoarea lui Vodă Cuza din 8 dec. 1863, după : C. C. Giurescu, op. cii., p. 194

144. Raportul Consiliului de miniştri poartă nr. 1536 din 12 dec. 1863 («Monitorul Oficial»,

nr. 249 din 14 dec. 1863, p. 1041 : «Biserica», Foae religioasă-morală (Bucureşt), II, 1863, nr. 2S

din 15 dec. 1863, p. 214—215).

145. Mesajul domnesc poartă nr. 1247 din 12 dec. 1863 («Monitorul Oficial», nr. 249 din

14 dec. 1863, p. 1041 ; «Biserica», II, 1863, nr. 28, p. 214). Menţionăm că proiectul de lege pentru

secularizarea averilor mînăstireşti nu figurează printre proiectele de legi ce urmau a fi discutate 

?i votate în sesiunea din anul 1863—1864 a Adunării Elective a României, pe care Cuza Vodă 

Ie-a anunţat în mesajul său de deschidere a acestei sesiuni la 3 nov. 1863 (v. Suplement la 

«Monitorul Oficial», nr. 219 din 3 nov. 1863. p. 915). După părerea Prof. C. C. Giurescu, acest

proiect de lege «nici nu putea să figureze printre acelea anunţate de mesajul domnesc de des

chidere a Camerei», deoarece inserarea lui printre acestea «ar fi însemnat o provocare flagrantă 

— şi inutilă — a acelora dintre Puterile garante, care ţineau la aplicarea protocolului X III, adică 

a dispoziţiilor din Convenţia de Ia Paris, prevăzînd modalitatea de rezolvare a problemei bunurilor 

amintite. împrejurările au făcut însă ca tocmai această problemă să fie adusă în fata Camerei, 

înaintea celorlalte probleme majore — cea electorală şi cea rurală» (op. cit, p. 193).

146. Proiectul de lege pentru secularizarea averilor mînăstireşti s-a publicat în «Monitorul

Oficial», nr. 249 din 14/26 dec. 1863, p. 1041 şi în «Biserica», II, 1863, nr. 28 din 15 dec., p. 215

(cuprinde IX articole).

147. Aşa cum reieşe din această înşiruire a faptelor, şi de astă dată s-a procedat cu repe

ziciune : 11 dec. 1863, circulara lui Aali paşa, 12 dec., telegrama lui Nic. Bordeianu şi 13 dec.

însăşi secularizarea. O asemenea «viteză» lasă să se înţeleagă Intenţia guvernului de a pune

Puterile garante — şi în acest caz — în faţa unui fapt împlinit. Era metoda care pînă atunci

reuşise guvernului nostru. «Dacă s-ar fi întrunit conferinţa cerută prin circulara lui Aali paşa. 

era, evident, mult mai greu lui Cuza şi guvernului său să procedeze la secularizare: ar fi în

semnat o sfidare adusă Puterilor garante şi, în acelaşi timp, un mijloc de a le solidariza îm

potriva noastră. Aşa conferinţa a trebuit să ia act de cele întîmplate rămînînd să discute numai 

cuantumul despăgubirii» (C. C. Giurescu, op. cit., p. 194-—195).
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al Bisericii române, a chema binecuvîntările cerului asupra lucrărei guvernului şi 

Adunării» 148.

însufleţirea din sală a trecut «spontan» şi în rîndul populaţiei bucureştene, 

care, plină de entuziasm — cu muzică, lăutari şi iluminaţii abundente —, a salutat 

actul ce se săvîrşise149. Aceasta dovedeşte că opinia publică românească «era com

plet pregătită şi perfect solidară cu guvernul şi cu domnul ţării» 15°.

Revenind la Legea, atît de entuziast votată, vom aminti că ea a fost decretată 

şi promulgată la 15/27151 şi respectiv 17/29 decembrie 1863, şi că în primul său 

articol prevedea fără nici un echivoc că : «Toate averile monastireşti din România 

sînt şi rămîn averi ale Statului». Se extindea astfel efectul ei şi asupra proprietăţi

lor mînăstirilor neînchinate şi chiar şi ale centrelor eparhiale, deşi dintru început 

se vorbise numai de cele ale mînăstirilor «zise închinate» 152.

Celelalte articole ale legii prevăd : înscrierea veniturilor averilor secularizate 

«între veniturile ordinarie ale bugetului Statului» (art. 2), afectarea unei sume, — 

«o dată pentru totdeuna» şi «numai sub titlul de ajutor, în conformitate cu inten- 

tiunea dedicaţiunei lor» —, Locurilor Sfinte, «către care erau închinate unele din 

monastirile pămîntene» (art. 3), îndatorirea «comunităţilor religioase ale locurilor 

de jos» de a da «socotele anuale despre întrebuinţarea veniturilor suszisului capi

tal* (art. 4), şi obligativitatea lor de a «nu atinge, sub nici un cuvînt, cea mai mică 

parte din capital» şi nici de «a întrebuinţa veniturile afară de destinaţiunea lor

specială, adică întreţinerea Bisericii ortodoxe din Orient şi a stabilimentelor de 

binefacere lipite către ea» (art. 5).

Suma afectată se va mărgini «în maximum cifrei de 82 milioane lei, cursul

de Constantinopol» cuprinzînd însă în ea şi «31 milioane ce Locurile Sfinte datoresc

Ţării Româneşti după stipulaţiuni anterioare» (art. 3, al. 2). Rămîneau deci netto 51 

milioane lei. In afară de aceasta, Statul român mai afecta «încă o sumă de 10 

milioane lei — în acelaşi curs —, pentru fondarea la Constantinopol a unei şcoale 

laice şi a unui spital în care vor fi priimiţi creştinii de toate riturile» (art. 7).

Aceste «stabilimente» aveau să fie conduse de un consiliu prezidat de «către agin- 

tele României din Constantinopol» şi compus din doi membri români, numiţi de 

guvern şi din doi membri «aleşi de către comunităţile religioase ale Locurilor 

Sfinte» (art. 8).
In sfîrşit, guvernul român urma să ia înapoi de la egumenii greci, — «conform

cu inventariele ce se găsesc în arhivele ţării» —, toate «ornamentele, cărţile şi va

sele sacre..., precum şi documentele ce le-au fost încredinţate» (art. 6) şi, totodată, 

să ia măsuri «de a se garanta atît capitalul de 51 milioane, cît şi întrebuinţarea 

veniturilor acestui capital» (art. 9 )15S.

148. «Monitorul Oficial*, nr. 249 din 14 dec. 1863, p. 1041.

149. Pentru acest entuziasm, să se vadă «Monitorul Oficial*, loc. cit.

150. C. C. Giurescu, op. cit., p. 196. 151. Cu decretul nr. 125! din 15/27 dec. 1863.

152. Precum observă iarăşi Prof. C. C. Giurescu, «această generalizare fusese impusă de

considerentul că o secularizare numai a bunurilor mînăstirilor închinate ar fi fost prezentată în 

faţa forurilor internaţionale dc către cei în cauză ca o măsură discriminatorie, nedreaptă şi

xenofobă, favorizînd mînăstirile neînchinate, cu conducere românească şi lovind în mînăstirile 

închinate, cu conducere grecească. Secularizînd bunurile tuturor mînăstirilor, se anula din capul 

looului o asemenea argumentare care, cu siguranţă ar fi impresionat Puterile garante. Aşa s-a

putut arăta că nu e vorba de o măsură discriminatorie, de favorizare a unei categorii de mînăstiri

şi de defavorizare a alteia, ci de o măsură generală, privind toate mînăstirile» (op. cit., p. 195).

153. Textul legii a fost publicat în «Monitorul Oficial», nr. 251 din 17/29 dec. 1863, p. 1053;

Codicele Romane. Supliment, p. 74, ed. 1873, p. 44; Ioan M. Bujoreanu, Collecţiune de legi, p.
1796-1797.
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Acestea sînt prevederile Legii pentru secularizarea averilor mînăstireşti. Prin 

efectul ei intrau în stăpînirea Statului 25,26% — deci mai bine de un sfert —, dîn 

suprafaţa întregii tă r i154. Rezultatele ei au fost simţite, mai ales în anul 1864, cînc 

Vodă Cuza şi guvernul său au săvîrşit împroprietărirea ţăranilor. Averile mînăs

tireşti, ajunse la 13/25 decembrie 1863, în stăpînirea Statului au fost de un real 

folos la înfăptuirea acestui act de importantă majoră al domniei lui Cuza. Prin ele,

— fie chiar şi indirect —, Biserica strămoşească a fost şi ea părtaşă la una din 

faptele măreţe din istoria modernă a României.

Acest lucru poate fi confirmat şi de faptul că adeziunea ei la actul istoric în

făptuit la 13/25 decembrie 1863, a fost aproape unanimă155. La 15/27 decembrie, la 

Iaşi156 şi la 22 decembrie 1863/3 ianuarie 1864, la Bucureşti, s-a săvîrşit cîte un 

«teremonial bisericesc destul de pompos», în care s-a proslăvit «soluţionarea cestiei 

averilor mînăstirilor pămîntene închinate». La Bucureşti, unde a slujit chiar mitro

politul Nifon, se înălţau rugi «pentru preaputernicii monarşi, binefăcătorii patriei 

noastre», care «doresc progresul ei» şi pe care «Domnul Dumnezeu atotputernicul 

să-i apere şi să-i întărească şi să-i ţină pururea buni apărători ai ţării şi naţiunii 

noastre»157. Astfel de clipe înălţătoare au putut fi întîlnite, în acele zile, în toate 

colţurile ţării, căci «ecoul secularizării a fost imens» pe tot cuprinsul patriei noas

tre. în afară de felicitările pe care, la 15/27 decembrie 1863, o delegaţie a Camerei 

le-a adus lui Vodă Cuza158, acest ecou este marcat de o mare mulţime de scrisori 

şi telegrame omagiale adresate domnitorului şi guvernului său159.

Aprobat astfel aproape unanim de naţiune, actul secularizării trebuia recu

noscut şi de Puterile garante. Din început, la protestele venite din partea unora 

din acestea, Cuza a rămas intransigent', socotind faptul «un act de înţelepciune şi 

de înaltă necesitate, o măsură de ordin public» 160. Discuţiile dintre Puterile garante

— în sînul cărora nu ne-a lipsit sprijinul puternic al Franţei —, s-au purtat mal 

mult tim p161. Pînă la urmă însă ele au recunoscut în principiu actul secularizării, 

iar reprezentanţii lor, adunaţi în conferinţă la Constantinopol, au sfătuit pe ierarhii 

şi călugării greci să primească despăgubirea ce li se oferise de statul român. Acea

stă despăgubire în anul 1864 fusese ridicată la suma de 150 milioane de piaştri şi 

din ea se şi depusese un aconto de 6 milioane piaştri la o bancă otomană din Con

stantinopol.

154. C. C. Giurescu, Suprafaţa moşiilor mînăslireşti secularizate la 1863, în «Studii» Re

vistă de istoria (Bucureşti), X II (1959), nr. 2, p. 155—156.

155. A'ctul secularizării a fost dezaprobat însă «de cîtiva preoţi izolaţi — '-are de altfel 

au revenit îndată asupra părerii exprimate şi au fost iertaţi de către Cuza — şi de unii înalţ: 

ierarhi, între care şi episcopul de Buzău, Dionisie», din care pricină, pentru un timp, a fos:

înlăturat de la conduceita episcopiei, unde, de la 22 iunie 1859, funcţiona ca locotenent de episcop 

(vicar) (v. C. C. Giurescu, op. cit., p. 202).

156. v. «Preutul», II I, 1863, nr. 18 (43) din 21 dec., p. 337.

157. v. «Monitorul Oficial», nr. 256 din 23 dec. 1863, p. 1075; «Biserica», II, 1863, nr. 29

din 25 dec., p. 226. Asemenea rugăciuni de mulţumire s-au săvîrşit în toate oraşele României (v 

«Monitorul Oficial», nr. 250 din 16 dec. 1863, p. 1045).

158. v. «Monitorul Ofical», nr. 250 din 16 dec. 1363, p. 1045.

159. Pentru parte din ele, v. Suplement la «Monitorul Oficial», nr. 250 din 16 dec. 18-53.

p. 1049—1052; «Monitorul Oficial», nr. 255 din 21 dec. 1863, p. 1071, ş.a. •

160. C. C. Giurescu, Viaţa şi opera lui Cuza Vodă .... p. 200.

161. V. pentru ele : C. C. Giurescu, op. cit., p. 202 ş.u.
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Ierarhii şi călugării greci însă, socotind despăgubirea oferită drept o insultă 

adusă Bisericii lor, au refuzat-o şi aşa «s-a ajuns la rezultatul că, pînă la urmă, nu 

mai plătirăm nimic, chestia, considerîndu-se închisă» l62.

*

în anul ce a urmat secularizării, 1864, şi mai ales după lovitura de Stal de la 

2 14 mai din acest an, Cuza a însărcinat Consiliul de Stat1CS, cu pregătirea celor 

mai necesare legi «pentru organizarea tării în toate ramurile». Printre acestea au 

fost şi cîteva legiuiri, prin al căror cuprins s-a încercat a se aduce în Biserica Ro

mânească o seamă de noi reforme. Măsuri privind aspecte de mai mică însemnătate 

din viata acesteia însă, s-au luat şi prin unele legi de dinafara ramului bisericesc. 

Toate acestea au făcut ca în anul loviturii de Stat şi în cel ce a urmat în domnia lui 

Cuza, reformele privind Biserica să fie şi mai multe.

Spre începutul anului 1864, de pildă, guvernul a vrut să introducă în ţară 

calendarul gregorian. Socotind că nu va putea face aceasta numai prin ordine admi

nistrative, s-a hotărît «ca mai întîi să aibă consentimentul măcar indirect al Bise

ricii naţionale române». De aceea a convocat «Consiliul bisericesc», căruia i-a cerut 

să răspundă la întrebarea : «Este calendarul o chestiune dogmatică sau o chestiune 

pur ştiinţifică astronomică ?» Şi cum dorea ca acest consiliu să-i afirme că pro

blema calendarului este o problemă pur ştiinţifică, guvernul, prin ministrul Cultelor, 

Dim. Bolintineanu, încă din decembrie 1863, a chemat la Bucureşti pe unii din ierar

hii români, pe care-i socotea mai progresişti şi mai dependenţi de el, de vreme ce 

în marea lor majoritate,'erau numai locţiitori de episcopi, deci presupuşi a-i fi «mai 

docili şi mai devotaţi în toate voinţele sale».

în afară de mitropolitul Nifon, care-şi avea reşedinţa în Bucureşti, au fost 

poftiţi la Consiliu : Calinic Miclescu, locotenent mitropolitan la Iaşi, Dionisie Romano, 

locţiitorul de episcop de la Buzău, Melchisedec Ştefănescu, episcop locotenent la 

Huşi, arhiereul Ioanichie Evantias, stareţul Mînăstirii Cîmpulung şi arhiereul Atanasie 

Stoianescu Troados.

Convorbirile avute cu ei însă, nu au dus la rezultatul dorit şi atunci guvernul 

a «decis a înmulţi numărul persoanelor din cler» care să răspundă la întrebarea 

propusă. Cu depeşe ministeriale au mai fost chemaţi la Consiliu : arhimandriţii Ghe- 

nadie Ţeposu, curatorul bisericii Sfîntul Gheorghe-Nou din Bucureşti, Iosif Naniescu, 

curatorul Mînăstirii Sărindar, Onufrie, egumenul Mînăstirii Sinaia, protosinghelul 

Veniamin Cătulescu, profesor şi monahul Sofronie Vîrnav. Stabilit, în acest fel, 

numărul participanţilor, s-a hotărît ca prima lor şedinţă să aibă loc la 12 ianua

rie 1864.
în timp ce însă oficialitatea făcea astfel de demersuri, în ţară s-a produs oare

care nelinişte cu privire la schimbarea calendarului. Se vorbea chiar că «puţin mai 

înainte de a se ivi ideea introducerii noului calendar, capitala României fusese

162. C. C. Giurescu, Istoria Românilor, Bucureşti, 1943, p. 149. In legătură cu această des

păgubire de după secularizare, v. şi ; Arh. St. Buc., Min. Cult. şi Instruct. Publ. Ţara Rom., Dosar 

nr. 999/1864 (relativ la despăgubirea sfintelor locuri drept răsplătirea secularizării m-rilor închinate, 

precum şi 10.000.000 lei (pentru) fundaţia unei şcoli laice in Constantinopol).

163. Instituţie de Stat înfiinţată de Vodă Cuza prin Legea promulgată la 13 febr. 1861 cu 

Decretul nr. 167 din 11 febr. Ea era «pusă pe lîngă Puterea executivă spre a prepara proiectele 

de legi, ce guvernul va* avea să prezinte ^dun-Xrli Elective, şi regulamentele administrative, re

lative la punerea în lucrare a legilor».
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vizitată de Bore, şeful iezuiţilor orientali de la Constantinopol, care ar fi conferi: 

mai multe zile cu oamenii noştri de stat, că, prin urmare, guvernul ar fi decis 2 
introduce în România papismul şi că introducerea noului calendar ar fi numai pr- 

mul pas la aceasta». Printre nemulţumiţi se afla şi bătrînul Ioan Heliade Rădulesc. 

în a cărui casă se ţineau adunările în care se lămureau canoanele, mai ales ce’- 

privitoare la data sărbătoririi Paştilor şi care a şi adresat mitropolitului o scrisoa-

— răspîndită apoi în ţară în mii de exemplare — , cerîndu-i să nu primească nou 

calendar, căci aceasta ar însemna «desbinare de Biserica ecumenică a Răsăritului 

Mai înainte ca «jaloba» lui Heliade să ajungă şi la Mitropolie, «Consiliul pen

tru calendar», s-a adunat aci în ziua de 12 ianuarie 1864 sub preşedinţia mitropo

litul Nifon. După temeinice discuţii, cei prezenţi, avînd în vedere hotărîrile S’jk- 

rîului I Ecumenic de la Niceea, privitoare la stabilirea datei Sfintelor Paşti, vechea 

tradiţie a Bisericii, prevederile unora din sfintele canoane, precum şi «pericolul Iz 

care s-ar expune ortodoxia Bisericii .române», primind noul calendar, au hotărît 

răspundă întrebării guvernului în felul următor :

«Astăzi, duminică, 12 ianuarie, adunîndu-ne la Sfîntă Mitropolie, în prezenU 

Prea Sfinţiei Sale părintelui mitropolit, subscrişii, observînd cu mare luare amin'.e 

întrebarea făcută de d. ministru al Cultelor prin adresa nr. 73, am văzut că dife

renţa ce esistă între Calendarele Iulian şi Grigorian, deşi în sine este o ghest:* 

curat de sciinţă astronomică, dar strînsa legătură pusă de Sinodul I-iu de la Niceee 

între calendariul Iulian şi Biserică, este stabilirea serbătorilor, şi mai cu deosebire 

a serbătorei Pascelor şi cele ce ţin de dînsele, carea în Biserica Ortodoxă a devenr 

ca o dogmă, dupre cuprinderea canonului I al Sinodului de la Antiohia, unde ce!^ 

hotărîte în acel sinod pentru serbarea Pascelor, se numesc «bine dogmatisite» IU 

încheierea Consiliului, cu privire la întrebarea pusă de guvern, l-a nemulţunr. 

pe acesta. Pînă la urmă însă, «văzînd murmura cea mare, ce provocase în ţari 

ideea schimbării calendarului şi modul esploatărei opoziţionare a acestui caz, & 

recunoscut dreptatea Consiliului bisericesc şi a părăsit şi el această idee»165. To

tuşi ea s-a prelungit în gîndul şi intenţia unora din conducătorii Statului şi Bise

ricii noastre şi după trecere de mai bine de o jumătate de veac, — exact la 1 U 

octombrie 1924 —, apreciindu-se de către cei în drept că în calendarul gregoriar 

calculele sînt mai exacte decît în calendarul iulian, s-a înfăptuit schimbarea în

cercată de Vodă Cuza.

Este în aceasta o recunoaştere — chiar şi aşa* tîrzie — , a justeţei uneia d - 

măsurile pe care, întru îndeplinirea planului său de politică bisericească, a căutr 

s-o aplice domnitorul Unirii.

♦

164. încheierea şedinţei Comisiei pentru calendar era semnată de : Nifon, mitropolitul l'- 

grovlahlei, Calinic Miclescu, locotenent de mitropolit al Moldovei, Dionisie Traianopoles, loc-* 

tenent de episcop la Buzău, Melchisedec, locotenent de episcop la Huşi, Ioanichie Evanti?f 

Atanasie Troados, arhim. Ghenadie Sf.-Georgianu, arhim. Iosif Naniescu Sărindăreanu, arhirr. 

Onufrie Sinaitu, Veniamin Cătulescu (v. «Biserica Ortodoxă Română», V, 1880—1881, p. 602).

165. Toate cele privitoare la încercarea guvernului lui Vodă Cuza de a introduce Cale-- 

darul gregorian sînt legate după : Melchisedec, Episcop de Roman, Biserica Ortodoxă şi Calr~- 

dariul, în «Biserica Ortodoxă Română», V, 1880—1881, p. 592—604 şi N. Dobrescu, op. cit., p. 103—iC£ 

V. şi Min. Cult. şi Instruct. Publ.‘ Ţara Rom., Dosar nr. 1335!1863 (Pentru adoptarea calendarul— 

gregorian în locul celui vcchi iulian).



COMEMORĂRI — ANIVERSĂRI

Cu toată opoziţia arătată de feţele bisericeşti în problema calendarului, Vodă 

Cuza, în acest an de fundamentale reforme în Stat, n-a încetat de a încerca şi chiar 

de a şi stabili unele înnoiri şi în Biserică. Parte din acestea au avut caracter pozitiv.

Astfel prin Legea pentru inmormlntări, decretată la 18 şi promulgată la 27 mar

tie 1864, s-a pus îndatorire tuturor «culturilor» de «a-şi întocmi cimitiruri pentru 

Inmormîntare, în depărtare, cel puţin de 200 metre de la marginea fieşcăruia oraş 

sau sat» (art. 1). îndată după înfiinţarea a astfel de cimitire, se oprea orice «înmor- 

mîntare în biserici, templuri, sinagoge, spitaluri, capele», precum şi în orice «edi

ficiu unde se adună credincioşii de orice religie pentru celebrarea' cultului lor» şi 

«nici chiar afară din aceste edificii, dacă aceste locuri se află în ocolul oraşelor 

si satelor» (art. 2). Mai departe Legea îngăduia ca în cimitirul creştin să se poată 

inmormînta, «în parte sau în morminte de familii, oricine, fără osebire de rit», iar 

In cele ortodoxe «şi acei morţi de alte religiuni, pentru care nu vor fi cimitiruri 

speciale» (art. 3).

■în sfîrşit, după ce Legea — în art. 4 — stabilea termenele de executare ale 

prevederilor ei pentru Bucureşti (1 an), pentru celelalte oraşe ale ţării (18 luni) şi 

pentru sate (3 ani), precum şi termenul de păstrare — după îngrădire — a cimiti

relor actuale (15 ani) (art. 6), autoriza guvernul ca acolo unde statul are moşii «în 

apropieri de oraşe sau sate» să dea «locul gratis pentru asemenea trebuinţe» 

{art. 5)1<J6.

în acelaşi an, 1864, Vodă Cuza, la 1 aprilie, a promulgat Legea comunală, iar 

la 4 decembrie «Codicele civile». Prin art. 92 al Legii comunale s-a luat Bisericii 

sarcina de a întocmi actele de stare civilă — naştere, căsătorie, deces —, pe care 

o avusese pînă la acea dată, şi s-a trecut în seama primarilor comunali, care, astfel, 

au devenit şi «ofiţeri ai stării civile». în acelaşi timp, prin art. 103, s-a pus primari

lor îndatorirea de a priveghea şi la păstrarea registrelor de stare civilă 167.

între prevederile noului Cod civil figurau şi unele în care erau «atinse şi 

cestiuni» din «rezortul bisericesc». în art. 144, de pildă, neţinîndu-se seama de 

deciziile unora din canoane, care îngăduiesc căsătoria numai după a şaptea spiţă 

(grad) de înrudire, s-a legiferat că «în linie colaterală, căsătoria este oprită (nu

mai) pînă la a patra spiţă inclusiv», — deci o reducere de trei spiţe (grade) —, iar 

In art. 151, în care se vorbeşte de «celebrarea» căsătoriei civile, s-a omis cu totul 

de a se mai prevedea pentru cei ce au convenit să-şi ducă restul vieţii îtmpreună 

şi obligaţia de a «celebra» şi taina cununiei în cadrul Bisericii.

De asemenea în art. 216 s-a decretat că despărţirile căsniceşti — divorţu

rile —, oricare ar fi «natura faptelor sau a delictelor» ce le-ar provoca, «nu se vor 

putea face decît numai la tribunalul civil al districtului, în care soţii îşi au domi

ciliul», deşi pînă în acest an ele se judecaseră numai la tribunalele bisericeşti (di-

166. Legea a fost decretată şi promulgată la 18 şi respectiv 27 martie 1864 (Codicele Ro

mane. Supliment, p. 88; ed. 1873, p. 49 ; Ioan M. Bujoreanu, Collecţiune de legi, p. 932. V. şi N. 

Dobrescu, op. cit., p. 105. Pentru parte din aceste prevederi, să se vadă şi Regulamentul pentru 

înmormî.ntări, întocmit tot în anul 1864, în care în titlul VI, art. 87—115 sînt stabilite «Sta

tute privitoare la persoanele bisericeşti», arătîndu-se ceea ce acestea au de îndeplinit la decesul 

ş‘ la pomenirile unui credincios (v. Ioan Bujoreanu, Collecţiune de legi, p. 939—940).

167. Legea Comunală a fost decretată şi promulgată la 31 martie şi respectiv 1 aprilie 1864 

cu Decretul nr. 394 (Codicele Romane. Supliment, p. 99, 100; ed. 1873, p. 57, 58; Ioan M. Bu- 

joreanu, Collecţiune de legi, p. 884). In legătură cu luarea actelor de stare civilă de la Biserică, 

v. şi Arh. St. Buc., Min. Cult. şi Instruct. Pub- România, Dosar nr. 117311863 (relativ la trecerea 

condicelor actelor civile de la Mitropolia de aici la Ministerul Interior).
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casterii). Acest fapt, pe de o parte, a dus la desfiinţarea acestora din urmă, iar pe, 

de alta, la trecerea, pe data de 1 ianuarie 1865, a tuturor dosarelor căsniceşti, — 

aflate încă în curs de judecare la dicasterii —, la tribunalele civile judeţene 168. !rr 

sfîrşit, el a dus şi la pronunţarea despărţirii (divorţului) numai înaintea tribunalele* 

civile «fără ca Biserica să mai fie încunoştiinţată de aceasta», ceea ce pînă acum 

se întîmplase 169.

Spre sfîrşitul anului 1864, Vodă Cuza a promulgat încă două legi, «care pri

vesc şi mai de aproape Biserica». Prima din acestea este «Decretul organic pentru, 

regularea schimei monahiceşti», promulgat la 6 decembrie 1864 (cu decretul nr. 

1678 din 30 noiembrie 1864). Prin cele nouă articole ale acestui decret se regle

menta, într-un fel cu totul nou, problema monahismului la noi. Se precizau, me* 

întîi, cele privitoare la intrarea în această schimă, arătîndu-se că pentru a fi călu

gărit un bărbat trebuie să dea dovadă de «pietajte şi vocaţiune monahală prin ispi

tirea religioasă canonică», să fie în vîrstă de «minimum» 60 de ani, sau, «deşi maa 

june, invalid, om incurabil» şi să «renunţe la pensiunea ce ar avea de la Stau 

(art. 1).

Deosebit de acestea, pentru femeie se mai cerea «să nu fie măritată» şi sE 

fie «în vîrstă de minimum 50 de ani» (art. 3). în ceea ce priveşte vîrsta, se puteau 

totuşi face unele excepţii, putînd «îmbrăca schima monahală», şi acei «juni, care tre- 

cînd învăţăturile seminariale superioare, vor avea vocaţiunea aceasta şi din care 

se va putea forma clerul înalt» (art. 2). De asemenea puteau îmbrăca aceeaşi schimă 

fără a avea 50 de ani şi acele femei «invalide şi incurabile, care n-au mijloace de 

trai în lume», cele care «din simţ umanitar, s-ar decide & se devota prin spitale., 

şcoli şi veri ce alte institute de binefacere ale Statului» — acestea însă nu «mai june 

de 30 ani» —, precum şi acele «eliberate din vreun penitenciar cu recomandaţiunea 

Sinodului general» (art. 4). Chiar şi în aceste cazuri, ,«tunsura monahală» nu se 

va putea face decit cu ‘«autorizarea Sinolului general şi a Ministerului Cultelor* 

(art. 5) şi numai pe la acele «monastiri, schituri şi sihăstrii... din România, ce se 

vor hotărî prin regulament special» (cap. II). Mai departe decretul vorbeşte despre 

«întreţinerea călugărilor», pentru care Ministerul avea să «prevadă în buget sume 

anumale pe numărul lor» (art. 6). Aceste sume, ale căror- economii «reveneau Sta

tului», urmau a fi puse la «comuna îndestulare a monastirii» şi «nu personal liberate 

pe indivizi». Pentru mînuirea lor, — respectiv «pentru administrarea economică a 

chinoviilor» —, Ministerul avea să întocmească un regulament special (art. 7)17f.

Cel de al doilea «Decret organic» priveşte «înfiinţarea unei autorităţi sino

dale centrale pentru afacerile Religiei Române». El a fost decretat la 3 decembrie

1864 (decret nr. 1703) şi promulgat trei zile mai apoi, la 6 decembrie. Acest nou 

decret este, desigur, rezultatul dorinţei lui Vodă Cuza, care voia să vadă Biserica

1G8. v. Arh. St. Buc., Min. Cultelor şi Instr. Publice România, Dosar nr. 1385/1864 (reiativ 

In consistoriile eparhiilor, desfiinţarea lor şi împărţirea lucrărilor de căsnicii pe la curţi şi tribu

nale aupă Ccdul civil).

169. «Codicele civile» a fost decretat (decret nr. 1655) şi promulgat la 26 nov. şi respectiv

4 dec. 1864 (Codicele Romane, p. 58, 59, 68 ; ed. 1873, p. 18, 2î ; Ioan M. Bujoreanu, Collecţium 

de legi, p. 72, 75-76).

170. «Monitorul Oficial», nr. 273 din 6 dec. 1864, p. 1298 ; Codicele Romane. Supliment, 

p. 215—216; Ioan M. Bujoreanu, Collecţiune de legi, p. 1795—1796 ; Almanah 1868, p. 34—35. în le

gătură cu problema monahismului sub Cuza Vodă, v. şi : Arh. St. Buc., Min. Cult. şi Instrucţ 

Publ. România, Dosar nr. 1229/1863 (Regulament pentru scoaterea monahilor tineri de prin mînăstiri).
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străbună scoasă de sub tutela oricărei autorităţi ecleziastice străine, vrednică de 

vaza la care ea ajunsese în acea vreme în lumea ortodoxă şi totodată să-i dea şi o. 

nouă organizare corespunzătoare prefacerilor petrecute atunci în ţară.

Cu toate că el, precum însuşi mărturiseşte, întotdeauna s-a socotit «credincios 

religiei străbune» şi cu toate că «pururea» a fost' animat de dorinţa de a da aces

teia «tot concursul» spre «ocrotire şi înflorire»171, totuşi pînă în anul 1864 n-a 

putut păşi la o nouă organizare a ei. Din această pricină poate, în toamna anului 

1863, — după ce deci — în 1862 — unirea celor două Principate devenise com

pletă şi definitivă —, o seamă de clerici s-a adresat, în scris, deputaţilor, arălîndu- 

le, mai întîi, că deşi «Unirea politică a Principatelor este desăvîrşită», totuşi «Unirea 

Bisericii Române, una prin dogmele sale, stă încă despărţită prin organizarea sa 

ierarhică; şi pînă astăzi încă nici un legămînt deGît al dogmelor şi al aceluiaşi 

sînge nu întruneşte încă pe clerul de dincolo de Milcov cu acel de dincoace». Pen

tru aceasta, către sfîrşitul suplicei lor, ei le cereau să pună «o deosebită rîvnă pen

tru ca o dată cu consolidarea Unirii politice a României, să se consolideze şi uni

rea Bisericii sale», prin «înfiinţarea unei autorităţi sinodale centrale», care, implicit, 

va aduce şi «unirea Bisericii Ortodoxă Română» 172.

în acest timp însă, o asemenea legiuire intrase deja în preocupările domni

torului173, de vreme ce el, la 3 noiembrie 1863, în mesajul de deschidere a Adu

nării Elective a României (sesiunea 1863— 1864), putea să anunţe printre proiectele 

de legi ce urmau a fi discutate în sesiunea ce începea şi «Legea pentru unirea

Bisericii Române, care pînă astăzi, prin organizaţiunea ierarhiei sale, este încă în 

stare de separatism» 174.

171. V. Răspunsul domnitorului Cuza la urarea făcută, în numele clerului, de mitropolitul

Nifon cu prilejul Anului „ncu 1866, în «Monitorul Oficial», nr. 2 din 4 ian. 1866, p. 1.

172. «Biserica», II, 1863, nr. 21 din 20 oct., p. 162.

173. Cu privire la această domnească iniţiativă, iată ce declara în şedinţa Sinodului general 

din 7 dec. 1865 mitropolitul Moldovei Calinic Miclescu : «... In facia situatiunei. noastre politice, 

în facia acestor nenumărate manifestări, putu t-a domnitoiul nostru să se facă indiferent de starea 

Bisericii şi de desorganizaiea în carc se află ? Nu ! nu putea un domnitor care este ca un ade

vărat părinte al (erei şi drept crcdincios şi devotat religiunei părinţilor sei, nu putea, zic, să 

sc arate nepăsător cătră Biserica naţiei seale, fără ca prin aceasta să-i facă un rău, lăsînd-o 

desorganizată.

Astfel, dear, alesul natiunci mişcat de reclamările Bisericei şi de pioasa-i dorinţă de a 

împlini vechile datini ale ei, conchiemă acest Sinod general pentru întreaga Românie, a căruia 

divisă este : consolidarea ab antiqno a independentei Bisericei noastre Ortodoxe Române de orice

altă autoritate bisericească streină, avînd a se ocupa cu afacerile administrative şi de disciplinare

ale Bisericii, remîind în învătătiua dogmatică în credincioasele legături cu maica Biserică din

Constantinopol.

Deci, ca arhipăslor român, din suflet unim şi noi glasul nostru cu al multimei, mulţumind

cu recunoştinlă Prea înălţatului Domn pentru viul interes ce are în înflorirea Bisericei noastre,

care lucru i-1 şi aduse în împlinire prin înfiinţarea acestui Sinod. Fie dear, ca Duhul Sfînt să 

ne lumineze ca aşa să putem justifica prin zelul şi înţelepciunea no-astră speranţele religiei. Fie 

ca acelaşi Duh- să ne insufle cuvinte şi fapte ce să răspundă cu marea noastră chemare. Fie ca 

lucrările noastre să satisfacă legitimile aşteptări ale ţerei şi dorinţele pioase ale Prea înălţatului 

nostru Domnitor» (Arhiva Sfîntultii Sinod, Dosar nr. 57, f. 144 v, 141 (ars) ; «Monitorul Oficial», 

nr. 31 din 10/22 febr. 1866, p. 143 ; Almanah 1868, p. 49—50).

174. «Monitorul Oficial», nr. 219 din 3 nov. 1863, p. 915; «Biserica», II, 1860, nr. 24 din 

10 nov., p. 181. In legătură cu unificarea Bisericii din cele două Principate, v. şi ; Arh. St. Buc., 

Min. Cult. şi Instruct. Publ. Ţara Rom., Dosar nr. 75/7/1863 (atingător pentru unificarea Bisericii 

din România munteană şi cea rnoldoveană).
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In primele zile ale anului următor, 1864, .a şi apărut un proiect de lege privitor 

la «Unirea şi reorganizarea Bisericii Române» elaborat de guvern şi pus, se pare, 

în dezbatere publică175. Paralel cu el, în publicistica vremii, au mai circulat şi alte 

proiecte ale unei asemenea legi, întocmite, desigur, de unii dintre clericii român: 

mai răsăriţi176 din acel timp 177.

In vremea cînd încă în tară se pregătea o astfel de lege fundamentală pentm 

Biserica străbună, — lege în care se prevedea şi autocefalia ei —, la Patriarhia Ecu

menică, poate prin ceea ce se publicase pînă atunci, s-a şi aflat acest lucru. Ma; 

ales, pentru a preveni aşa ceva, patriarhul ecumenic Sofronie (1863— 1866), la 8 

februarie 1864, a scris mitropolitului Nifon, vorbindu-i, mai întîi, de «greaua strim- 

torare» prin care trece «Marea Biserică a lui Hristos», din pricina secularizării $: 

apoi arătîndu-i că acum este cuprins de o durere şi «mai amară», deoarece «guver

nul princiar de acolo» (~- din România) vrea să introducă noul calendar şi, toto

dată, să impună credincioşilor «cu sila şi cu puterea» sa «lepădarea» dogmelor 

ortodoxe.

Din zvon mai ştia că «din ordinul» aceluiaşi guvern s-ar fi predicat «de pe 

amvon... îndemnuri atîtătoare către eterodoxie», că în biserică s-ar fi rostit Sim

bolul credinţei falsificat «cu blestematul adaos, osîndit de Sinoadele Ecumenice>, 

şi că se încearcă şi alte inovaţiuni. Cu toate că, în realitate, aceste acuzaţiii, in 

cea mai mare parte, erau lipsite de temei, totuşi patriarhul ecumenic, spre sfîr

şitul scrisorii sale, îndemna pe mitropolitul Nifon să caute să întoarcă pe domL 

«la recunoaşterea datoriilor sale creştineşti şi domneşti», la nevoie, sfătuindu-i 

chiar «cu îndrăsneală». în acelaşi timp îi cerea să stea împotriva oricărei măsun

— venită din partea oricui — menită «spre cea mai mică schimbare a datinelor 

părinteşti şi a dumnezeieştilor dogme» 178.

La 30 aprilie 1864 mitropolitul Nifon, răspunzînd patriarhului ecumenic So

fronie, se apăra de imputările ce i se aduceau, se arăta surprins de acuzaţia de 

schismă ce i se punea în sarcină, îi vorbea despre independenţa administrativă in

ternă de totdeauna a Bisericii sale şi-l asigura că în viitor oricînd — datorită «pro

gresului naţiei şi a gradului său de dezvoltare intelectuală» —, Biserica Română va 

trebui să-şi îmbunătăţească organizarea internă, deşi va lucra tot «în deplina sa 

libertate», totuşi «nu va nesocoti străvechile legături existente între ea şi Bise

rica mumă» 179.

175. Acest considerent a făcut poate ca el să fie publicat în unele periodice ale vremii (v.

«Biserica». I I I  1864, nr. 2 din 12 ian., p. 13. Pentru un astfel de proiect de lege, v. şi : Arh. Sl

Buc., Min. Cult. şi Instrucţ. Publ., Ţara Rom., Dosar nr. 131411863 (Proiectul de lege pentru reor

ganizarea Bisericii Române autocefale pe baza vechilor canoane).

176. Unul din aceştia pare a fi fost arhim. Ghenadie Ţeposu, ajuns mai apoi episcop de
Argeş.

177. v. de pildă ziarul «Dîmboviţa» (Bucureşti), VI, 1864, nr. 15 din 12 iun., p. 60 şi nr. 2S 

din 8 iul., p. 102; «Biserica», II I , 1864, nr. 23 din 12 iul., p. 174.

178. «Ecclesia», ziar moralo-religios, I, 1866, nr. 9 din 9 oct., p. 68—70; Arhim. F. Balamaci

Documente. Corespondentă între Patriarhia din Constahtinopol şi mitropolitul Ungrovlahiei D. D. 

Nifon, între domnitorul Alexandru Ioan Cuza şi între toate Bisericile Ortodoxe cu privire Ia

legile aprobate de către guvernul român pentru sinodul din anul 1864, tradusă din greceşte de__

Bucureşti, 1913, p. 5—8 (se va cita : F. Balamaci, Documente) ; N. Dobrescu, op. cit., p. 128—125

179. «Ecclesia», I, 1866, nr. 10 din 23 oct., p. 75—76 ; F. Balamaci, Documente, p. 9; N.
Dobrescu, op. cit., p. 129.
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Cu toate că scrisoarea patriarhului ecumenic Sofronie îl viza direct şi cu 

toată gravitatea acuzaţiilor ce se aduceau prin ea, Cuza Vodă nu a renunţat la pla

nul său şi la 6 decembrie 1864 a promulgat «Decretul organic» mai sus amintit190.

Decretul cuprinde cinci capitole. în cel dintîi legiferează precis că : «Biserica 

Ortodoxă Română este şi rămlne independentă de orice autoritate bisericească stră

ină, Intru tot ce priveşte organizarea şi disciplina» (art. 1); că ea, deşi unitar «este 

reprezentată prin un sinod general», totuşi «continuă de a fi administrată de mitro- 

poliţii şi episcopii eparhioţi cu ajutorul sinoadelor de eparhii» (art. 2) şi că Sinodul 

general, «prin consultaţiuni cu Biserica Ecumenică din Constantinopol, menţine 

unitatea dogmatică a sfintei religii ortodoxe române cu Biserica mare a Răsăritu

lui* (art. 3).

Este pentru prima dată, cînd, în mod oficial, un text de lege prevedea nea- 

-.îmarea (— autocefalia) Bisericii străbune.

Ceea ce s-a mai prevăzut apoi în decret, — respectiv înfiinţarea autorităţii 

sinodale centrale —, nu este decît urmarea firească a declarării acestei neatîrnări. 

Căci într-o Biserică, ce nu mai atîrnă de alta, nevoia impune existenţa unui sinod 

ca for central de conducere. De aceea, decretul, după cer precum s-a văzut, în 

art. 2 prevăzuse pentru Biserica Română un Sinod general, In cele ce urmează se 

ocupă mai întîi pe larg de acesta (cap. II—III), apoi în capitolul al IV-lea vor

beşte şi de sinoadele eparhiale, prevăzute şi ele în acelaşi articol din lege.

Din capul locului, vom semnala că, întrucîtva, cele de aci, privind aceste fo

ruri bisericeşti de conducere, sînt influenţate de duhul legislaţiei bisericeşti de 

peste munţi, introdusă ceva mai înainte de mitropolitul Andrei Şaguna (t 1873). 

Lucrul este explicabil, deoarece proiectul de decret de care ni-i acum cuvîntul a 

fost întocmit de profesorul ardelean August Treboniu Laurian, bărbat învăţat, care 

în vremea lui Cuza a avut şi oarecare rosturi, chiar şi politice, aici în ţară181.

După Decret, Sinodul general se compunea din mitropoliţi, episcopii eparhioţi, 

arhierei români, din cîte trei deputaţi, aleşi — pe termen de trei sesiuni — de 

clerul de mir din fiecare eparhie şi din decanii facultăţilor de teologie din Bucu

reşti şi Iaşi (art. 4), deşi acestea nu existau încă. Sinodul general se va întruni 

«la fiecare doi ani în întîia zi a lunii iulie (art. 8), va ţine şedinţe ordinare, de o 

îună de zile, şi extraordinare (art. 7), va fi convocat în sesiune ordinară, — după 

aprobarea domnitorului — de ministerul Cultelor (art. 9), care îl va şi deschide «prin 

citirea actelor de convocare» (art. 10), se va aduna în Capitala ţării (art. 6), va fi 

prezidat, în numele domnitorului, de mitropolitul primat şi la şedinţele lui va 

asista şi ministrul Cultelor, care va participa la lucrări, <̂ dar nu va avea vot la

Încheieri» (art. 5). In  şedinţe extraordinare, Sinodul general se adună la cererea, 

motivată în ceea ce priveşte urgenţa, a «fiecărui cap de eparhie». O astfel de 

cerere se va adresa Ministerului şi convocarea se va face numai dacă acesta «va 

găsi de cuviinţă» (art. 11). în acest fel de sesiuni, Sinodul general «nu poate a se 

ocupa... de alte cestiuni decît acelea cuprinse şi specificate în raportul de convo

care» (art. 12). De îndată ce ar constata că în dezbateri Sinodul iese «din cercul 

atribuţiunilor sale», ministrul Cultelor, «prin aprobarea domnească» va putea în

chide aceste dezbateri — în oricare din sesiuni —, reluîndu-le numai «la timpul

otărît de Consiliul de miniştri cu aprobarea domnitorului» (art. 13).

180. V. supra p.

181. v. C. C. Diculescu, Episcopul Melchised.ec ..., p. 50, n. 1 ; N. Dobrescu, op. cit., p. 117.
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Capitolul al III-lea al Decretului tratează despre «atributele» Sinodului gene

ral, care are «putere legislativă, administrativă şi judecătorească» (art. 15) şi carê  

«nici o dată şi sub nici un cuvînt..., nu va putea împiedica» : libertatea de

conştiinţă, toleranta religioasă — ale cărei legi sînt «cu totul de competenţa Adu

nărilor legislative ordinare» —, şi ca «limba cultului ortodox în bisericile din ţari1 

să fie de a pururea acea română» (art. 16). '

«Atributele» legislative ale Sinodului general erau: disciplina bisericească ş: 

monahală, ritualul bisericilor în mărginirile legilor şi regulamentelor, legile de hi

rotonii, legile relative la disciplina şi materiile religioase în seminarii şi facultă

ţile de teologie, precum şi cele pentru înfiinţarea de biserici (art. 17).

Ca «atribute» administrative, el avea : hirotonia mitropoliţilor şi a episcopilor 

«regularea» parohiilor şi a preoţilor parohiali, educaţiunea clerului, cercetarea, amen

darea şi tipărirea cărţilor cultului, autorizările de călugăriri, în marginile legiui

rilor civile, şi privegherea administrării bisericeşti a eparhiilor de mitropoliţi şi 

episcopi (art. 18).

Ca «atribute judeciare», Decretul rezerva Sinodului doar conflictele dintre 

episcopii eparhioţi şi mitropoliţi şi apelul în ultima instanţă în cauzele persoanelor 

bisericeşti în privinţa disciplinei (art. 19).

In afară de acestea, Sinodul general era dator «a opina asupra tuturor ma

teriilor asupra cărora va fi consultat de către guvern» (art. 20). Hotărîrile lui nu 

puteau fi executorii «decit după aprobarea lor de domnitor in urma raportului mi

nistrului de Culte, căruia se vor comunica neşti asemenea de către preşedintele 

sinodului» (art. 21).

Sinoadelor eparhiale, prevăzute de Decret a se înfiinţa, li se rezerva ca

pitolul al IV-lea. Ele vor fiinţa în fiecare eparhie «atît mitropolitană, cît şi epis

copale» (art. 23); se vor compune din episcopul eparhiot, ca ^preşedinte, din cei

trei membri ai eparhiei în Sinodul general, din directorii seminariilor eparhiale şi 

la Bucureşti şi laşi, şi din decanii facultăţilor de teologie (art. 24), deşi, repetăm 

acestea din urmă încă nu existau. Ca activitate, aceste sinoade aveau a «executa 

legile votate de Sinodul general şi sancţionate de domn» şi «a judeca în mater;. 

de disciplină bisericească» (art. 25) 182.

Am stăruit mai mult asupra acestui «Decret organic», căci, pe de o parte, pe 

cît ştim, el este primul de acest fel la noi, iar, pe de ai^a, pentru că el marchează 

şi un însemnat pas înainte în organizarea Bisericii noastre străbune. Cu toate 

defectuozităţile ce, de obicei, i se impută18S, Decretul organic al lui Vodă Cuza 

a avut totuşi şi părţi pozitive.

De * bună seamă că, în oarecare măsură, de cuprinsul său s-a ţinut seama Iz 

alcătuirea celorlalte legi sinodale apărute după aceea la noi. Se pare că în intenţii

182. Arh. St. Buc., Min. Cultelor şi Instr. Publice. România, Dosar nr. 153611864 (relativ 11  
proiectul de lege pentru înfiinţarea unei autorităţi sinodale centrale pentru afacerile religioase) ; 

«Monitorul Oficial», nr. 273 din 6 dec. 1864, p. 1297-1298; Codicele Romane, Supliment, p. 211—215 

Decret organic pentru înfiinţarea unei autorităţi sinodale centrale pentru afacerile religiei româr*- 

Bucureşti, 1865; «Preutul» IV (1864), nr. 9 din 19 dec., p. 67—68; Ioan M. Bujoreanu, Collecţiur.*  

de legi, p. 1789—1791 ; Almanah 1868, p. 35—36. F.- Balamaci, Documente, p. 10—11. V. şi Şt. Bere>- 

chet, Reformele bisericeşti sub Cuza Vodă după presa streină, în «Biserica Ortodoxă Română».

43, 1925, p. 476-477.

183. Cf. N. Dobrescu, op. cit., p. 117; C. Drăguşin, Legile bisericeşti ale lui Cuza Vodă ?,

lupta pentru canonicitate, în «Studii Teologice», IX (1957), nr. 1—2, p. 96—98.
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domnitorului, decretul era menit să contribuie şi la unitatea definitivă a celor două 

Principate Române. Acest lucru a vrut poate să-l înţeleagă el atunci, cînd, la 6 do- 

cembrie 1864, deschizînd sesiunea Adunării Elective a României, afirma în respec

tivul mesaj domnesc că : «Biserica Ortodoxă Română din ambele principate s-a în

trunit prin înfiinţarea Sinodului general Central pentru îoaiă România» 184.

Acest Decret' organic era însoţit de un Regulament pentru alegerea membri

lor Sinodului general al Bisericii Române, promulgat tot la 6 decembrie 1864, şi mai 

apoi a fost completat şi cu un Regulament interior al Sinodului general al Bise

ricii Române, prevăzut în art. 14 al Legii sinodale şi promulgat cu decretul nr. 1619 

din 29 noiembrie 1865. Primul regulament, aci amintit, în 21 de articole, se ocupa 

de alegători şi eligibili (cap. I, art. 1—2), de alegeri (cap. II, art. 3—17) şi de 

validitatea alegerilor (cap. III, art. 18—20) 185.

Cuprinsul celui de al doilea Regulament era mai întins, constînd din 67 de 

articole. în capitolul I (art. 1—8), intitulat «Dispoziţii generale», trata despre des

chiderea sesiunilor sinodale, despre diurna membrilor sinodului, despre cazurile în 

care unii sinodali ar putea să-şi piardă calitatea de membri ai sinodului, despre

libertatea fiecărui membru prezent de a-şi exprima opiniile «în materie politică sau

ecleziastică» (art. 4), precum şi despre oprirea oricărei discuţii «care ar atinge dog

mele religiunii» (art. 6) ş.a.

în capitolul al doilea (art. 9— 14) vorbea despre «birul provizoriu, corni- 

siuni şi verificarea titlurilor», arătînd, între altele, că preşedinte al Sinodului este 

primatul României (art. 9), în lipsa lui, mitropolitul Moldovei şi în lispa şi a aces

tuia «cel mai vechi din episcopi» (art. 10). Capitolul următor, al treilea (art. 15— 

18) legifera «despre biroul definitiv şi atribuţiunile sale» şi înfăţişa mai alesr 

atribuţiile preşedintelui şi ale secretarilor. Capitolul al IV-lea (art. 19—44) trata 

«despre şedinţe». Cele legiferate aci, lasă să se întrevadă rolul jucat de ministrul 

Cultelor în dezbaterile Sinodului, deşi el nu lua parte la vot şi nici nu putea fi

consultat asupra lui (art. 28).

Mai departe Regulamentul vorbea despre «Comisiuni» (cap. V, art. 45—50), 

despre "petiţiuni de călugăriri» (cap. VI, art. 51—55), despre «votare» (cap. VII, 

«rt. 56), despre «procese-verbali» (cap. VIII, art. 47—58), despre «congedii şi ab

senţe» (cap. IX, art. 59—60) şi despre «poliţia interioară» (cap. X,. art. 61—67)1S6.

S-a văzut mai sus că «Decretul organic pentru înfiinţarea unei autorităţi sino

dale centrale pentru afacerile Religiei române», prin art. 5, cerea ca «Adunările 

Sinodului general al Bisericii Române» să fie prezidate, «în numele domni]ţorului», 

de «către mitropolitul primat al României». La această dată, — 3 decembrie 1864 —, 

Issă un asemenea titlu nu exista în ierarhia noastră bisericească. Domnitorul Cuza 

a împlinit şi această lipsă. Poate că după îndemnul său, ministrul Justiţiei, Cul- 

.elor şi Instrucţiunii Publice, Nic. Kreţulescu i-a adresat raportul nr. 767 din 9 ia

nuarie 1865, prin care, plecînd de la faptul că «prin art. 11 din Statutul din 2/14 

.ulie, anul expirat 1864», s-a «regulat ca mitropolitul primar al României să fie de

184. «Monitorul Oficial», nr. 274 din 8 dec. 1864, p. 1303.

185. Ibidem, nr. 273 din 6 dec. 1864, p. 1298; Codicele Romane. Supliment, p. 213—221 ; 

Decret organic, p. 8—14 ; Ioan M. Bujoreanu, Collecţiune de legi, p. 1791—1792 ; Almanah 1868, 

r 36-38.

186. Ioan M. Bujoreanu, Collecţiune de legi, p. 1792—1795; Almanah 1868, p. 38—41. Acest 

-sgulament a fost comunicat Sinodului general al Bisericii Române în şedinţa sa din 3 dec. 1865 

Almanah, 1868, p. 44).
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drept preşedintele Corpului ponderatoriu (— Senat)» şi că asemenea «dupre art. 5 

din Decretul organic pentru înfiinţarea Sinodului general al Bisericii Române» ur

mează ca «şi acest sinod să fie prezidat tot de către acelaşi mitropolit», îl ruga 

să aprobe ca «titlul de mitropolit primar să se poarte de către Prea Sfinţitul mi

tropolit din Bucureşti» 187.

Domnitorul a aprobat, şi la 11 ianuarie 1865, a emis ordonanţa domneasc? 

nr. 34, prin care la art. 1 decreta următoarele : «Prea Sinţia Sa Părintele mitropolit 

din Bucureşti va purta titlul de mitropolit Primat al României»188. Şi aici decL 

începutul aparţine tot lui Alexandru Cuza. ,în aceeaşi zi, poate, copii de pe ordo

nanţa de faţă au fost trimise la Mitropolia Ungrovlahiei180, spre luare de cunoştinţa 

şi la Monitorul O ficial190, pentru publicare.

Primind adresa Ministerului, mitropolitul Nifon, la 16 ianuarie 1865, pe de o 

parte vestea protoiereilor că «Prea înnălţatul nostru Domn Alecsandru Ioan întîi

cu ocazia unificării administraţiilor bisericeşti din amindouă Prinţipatele Româiţe t 

binevoit a aproba şi a ne recunoaşte pe lîngă titlu ce am purtat pînă astăzi şi 

Primaţia Bisericii Române», iar, pe de alta îi înştiinţa că «pe fiitor» titlul său de 

adresă va fi «Prea Sfinţii Sale Părintelui arhiepiscop şi mitropolit al Ungro-Vlahii

şi Primat al României D. D. Nifon». în acelaşi timp le ordona să încunoştiinţeze

despre aceasta pe toţi preoţii din protoierie m .

*

Revenind la mai sus-amintitele legi — Decretul organic şi Regulamentele —,

vom aminti că după promulgare ele au şi fost puse în aplicare. în primele zile ale

lunii ianuarie din anul 1865, N. Kreţulescu ministrul Cultelor, cerea, în scris, epar

hiilor să se îngrijească de urgenţă de alcătuirea listelor «preoţilor de mir, a pro

fesorilor de materii religioase dupe la seminare şi a superiorilor de monastiri», care 

*dupe art. 1—2 din Regulamentul pentru alegerea membrilor Sinodului general ai 

Bisericii Române, urmează a fi alegători de membri la Sinod»102. La 12 ianuarie

1865 Mitropolia a şi «ordonat» protoiereilor strîngerea datelor solicitate de Minis

ter prin adresa de faţă19S. Pe temeiul acestor date194, centralizate apoi la Minister,

187. Arh. St. Buc., Min. Cultelor şi Instr. Publice, Ţara Românească, Dosar nr. 1538118SS 

(Pentru alegerea de mitropolit şi episcopi în România), f. 51. Tot aci pe f. 50 se află ciorna acesta, 

raport. Semnalăm că în acesta din urmă noua titulatură a ierarhului din Bucureşti era «mitropoH: 

primat* şi nu «primar» cum este în versiunea înfăţişată Domnului.

188. Ibidem, f. 52 (originalul) şi f. 50 v. (ciorna).

189. Ibidem, f. 53. Adresa poartă nr. 807. Aci nu se află decît ciorna, care a fost întocmi:!

o dată cu raportul lui N. Kreţulescu către domn, adică la 9 ian. 1865 şi de aceea poartă aceasU 

dată. In realitate însă, ea, fiind însoţită şi de copie de pe decret, n*a putut fi expediată la Mi

tropolie decît ceva mai tîrziu : poate chiar la 11 ian. 1865, în ziua cînd Vodă Cuza a emis decretul

190. Cu adresa nr. 608 (Ibidem, f. 53 r.—v.). Se păstrează numai în ciornă şi nu poani

nici o dată.

191. Arhiva veche a Mitropoliei Ungrovlahiei, ' Dosar nr. 110 (f. 14/1865) (Pentru titlu ăt 

Primat al României dat de Măria Sa Domnitorul Prea Sfinţii Sale păr. Mitropolit D. D. Nifon), f. :

192. Cu adresa nr. 737/1865, primită la Mitropolie la 10 ian. 1865 (Arhiva veche a Mitropolit

Ungrovlahiei, Dosar 'nr. 5597 (f. 6/1865) (Alegerea membrilor Sinodului general al Bisericii Ro

mâne), f. 1.

193. Cu ordinul circular nr. 70 din 12 ian. 1865 (v. Arhiva veche a Mitropoliei Ungrovlahiei

Dosar nr. 5591 (f. 8/1865) (Pentru cele atingâtoare de Sinod ce este a se deschide în România duşi

art. 5 din Regulamentul întocmit întru aceasta)', f. 1.

194. Pentru lucrări în legătură cu adunarea lor, să se vadă : Dosar nr. 5598, pass.
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acesta a întocmit listele electorale generale, pe care, la 15 mai 1865, le-a expediat

la eparhii195, de unde, după aceea, prin protoierii, au fost trimise la parohii196.

Săvîrşite toate acestea, la 15 noiembrie 1865, s-a procedat la alegerea a o

parte din membrii componenţi ai plenului Sinodului general, adică a celor trei .

«deputaţi* din fiecare eparhie, prevăzuţi de decret şi regulament197. S-au ales, cu 

acest prilej, 24 de «deputaţi» dintre care 22 erau clerici198 şi doi «persoane laice

cu cunoştinţe teologice»199. Aceştia, adăugaţi celor doi mitropoliţi 20°, şase epis

copi 201f în funcţie în acel timp, precum şi celor 10 arhierei titulari 202, dau totalul 

de 42 de membri, cîţi a numărat la prima sa sesiune plenul celui dintîi sinod 

legalizat al Bisericii Române 203.
Astfel constituit, Sinodul general al Bisericii Române şi-a deschis, prima se

siune la 1 decembrie 1865 după un program «formulat» la 30 noiembrie acelaşi an 

de primatul României, acceptat de episcopii prezenţi în acea zi In capitală 204 si

apoi aprobat de guvern 205. La această solemnitate, în afară de 20 de sinodali pre

zenţi, au fost de faţă miniştrii ţării, membrii Consiliului de Stat, membrii «Curţilor 

de Casaţiune şi de Compturi» ş.a. 206, ceea ce lasă să se întrevadă importanţa pe 

care atît Vodă Cuza, cît şi guvernul său o dădeau acestui înalt for de conducere 

centrală al Bisericii Române, nou creat.

Preşedinţia şedinţei a avut-o mitropolitul-primat Nifon, care, după ce N.

Kreţulescu, ministrul Cultelor a citit ordonanţa domnească pentru convocarea sino

dului 207, a rostit o scurtă cuvîntare, spunînd printre altele: «întrunirea noastră 

aici, spre a da Bisericii Române o strălucire şi o putere mai mult, spre a conlucra 

strînşi în acelaşi cuget şi acelaşi scop la menţinerea sfintei noastre religii ortodoxe 

şi rodirea mîntuitoarelor sale învăţături, este o sublimă manifestaţie a acelei prea 

puternice vroinţe care directează şi mişcă totul. Ea este care a inspirat cugetarea

195. Cu adresa nr. 16875 din 15 mai 1865 (Dosar nr. 5597, f. 73—75).

196. Dosar nr. 5597, pass.

197. Pentru dată, cf. Ibidem, f. 150. Acte privitoare la aceste alegeri se află şi în Arhiva

Sfîntului Sinod, Dosar nr. 57, f. 12 ş.u. Cercetat de Sinod, rezultatul acestor alegeri a fost aprobat

în şedinţa din 7 dec. 1865 (v. Almanah 1868, p. 44—45). Data deschiderii sesiunii fusese stabilită 

prin ordonanţa domnească nr. 1534 din 6 nov. 1865 (v. Almanah 1868, p. 42).

198. Clericii din Sinod erau : Spiridon Esarcu, Nic. Dimitrescu, Ion Călărăşianu, C. Butiu- 

reanu, C. Stiubei, C. Lăzărescu, Ion Petrescu, Rafail Pitiulescu, G. Dimitriu, Gh. Stamatin, Ion 

Fior, Vas. Catihetu, V. Danculescu, Nic. Popescu, C. Focşia, I. Cojan, Nic. Constantinescu, Dim. 

Crinescu, Ion Păunescu, Ioan Severin, Gh. Teodorescu şi Sim. Topalov (v. Almanah 1868, p. 41).

199. Aceştia erau profesorii Vas. Caloeanu şi Luca Călăceanu (Ibidem).

200. Nifon al Ungrovlahiei şi Calinic Miclescu al Moldovei şi Sucevei (Ibidem).

201. In acel timp episcopi erau ; Atanasie la Roman, Sfîntul Calinic la Rîmnic, Dionisie la 

Buzău, Iosif Gheorghian la Huşi, Ghenadie la Argeş şi Melchisedec la Dunărea de Jos (Ibidem).

202. Aceşti arhierei erau : Calist Stratonichias, Teodorit Sinadon, Joanichie Evantias, Che- 

sarie Sinadon, Nectarie Sotiriopoleos Hermeziu, Iosif Sevastias Bobulescu, Filaret Scriban, Isaia 

Dioclias Vicol, Vladimir Irinupoleos Suhopan şi Neofit Scriban (Ibidem).

203. Pentru ei v. şi : Arhiva Sfîntului Sinod, Dosar nr. 57 f. 102.

* 204. Pentru rostul acestor episcopi în formularea programului, v. Dosar 5597, f. 205. (Adresa 

Mitropoliei nr. 3416 din 30 nov. 1865, cu care trimite Ministerului proiectul de program).

205. Pentru textul integral al acestui program, în al cărui cuprins se afla şi formula de 

jurămînt, pe care aveau să-l depună sinodalii şi care fusese cerut de Minister cu adresa nr. 

J8468 din 29 nov. 1865 (Ibidem, f. 204), să se vadă : Dosar nr. 5597, f. 206 ; Arhiva Sfîntului Sinod, 

Dosar nr. 57, f. 151, 153 — unde se găseşte cîte un exemplar tipărit —, şi Almanah 1868, p. 42—43.

206. Pentru participanţi, v. Dosar nr. 5597 f. 202.

207. Ordonanţa domnească fusese emisă la 6 nov. 1865 şi purta nr. 1534. O copie a ei se* 

păstrează în Arhiva Sfîntului Sinod. Dosar nr. 57, f. 152, care însă este deteriorată de focul căruia, 

în anul 1909, i-a căzut pradă această arhivă.
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Măriei sale Domnitorului în crearea acestei instituţiuni ce ne dă fericirea de a ne 

aduna împreună, sufleteasca bucurie de a lucra uniţi la scopul comun al tuturor 

păstorilor români, întărirea Bisericii şi păstrarea credinţei strămoşilor noştri, asi- 

feliu cum s-a statornicit de cele şeapte Sinoade Ecumenice.

Se mulţumim providenţii pentru părinteasca sea iubire către poporul român; 

se mulţumim Măriei Seale Domnitorului pentru frumoasele seale cugetări creştine.

Deacă trebue a fi mîndri şi fericiţi de constituirea unei adunări sinodale a

ţerei, nu poate fi mai puţin din punctul de vedere al gloriei noastre naţionale, de

cît din punctul de vedere al îndeplinirei acelei necesităţi de mult simţită de a ne 

putea strînge la o laltă cu spiritul şi cu inima în giurul Bisericei şi a lucra pentrj 

mărirea şi înflorirea sea în Stat.

Misia noastră, iubiţi în Hristos fraţi, este deci de mai înainte arătată ; ea este 

o misie de pace, de înfrăţire şi de credinţă, astfel’u precum şi legea organisaţie;

acestui corp o coprinde. Păstori spirituali ai poporului român, sîntem chemaţi în

sfera atribuţiunilor noastre, a-1 face să se adune lîngă altarul credinţei unit şi feri

cit, plin de sentimentul ordinei, al datoriei şi al frăţeştei iubiri» 208.

După decretul de convocare, în această sesiune ordinară, Sinodul general al

Bisericii Române avea să se ocupe cu : «a) Elaborarea unui regulament pentru lucră

rile sinoadelor eparhiale; b) Rotunzirea eparhiilor,- c) Regularea preoţilor de mir 

pe parohii; d) Facerea unui regulament disciplinariu pentru călugări şi călugăriţe 

de la monastirile ce se păstrează pr;n legea de călugăriri şi secularizare ? e) Cer

cetarea, amendarea şi tipărirea cărţilor bisericeşti; f) Unificarea Tipicului cultului 

bisericesc pentru ambele principate şi în mod corespunzătoriu cu necesităţile mu

zicii vocale; g) Regulamentul bisericesc pentru ceremonialul înscăunării marilor 

demnitari ai Bisericii Române Ortodoxe ; h) Decisiunea asupra unui număr de peti- 

ţiuni pentru călugăriri dupe stipulaţiunele legei de călugăriri; i) Regularea şi uni

formizarea portului clerical în România; j) Determinarea atribuţiunilor Primatului 

României şi k) Uniformizarea ierarhiei bisericeşti» 209. Deci o seamă de probleme 

majore, a căror rezolvare ar fi fost foarte binevenită în viaţa Bisericii româneşti 

de atunci şi de după aceea.

Din păcate însă, acest sinod, numit de unii al «Decretului Organic», n-a putut 

lucra în tihnă, aşa că nici cum n-a putut corespunde întru totul curatei intenţii 

care dusese la înfiinţarea lui. Căci chiar în cea de a treia a sa şedinţă, din 7 de

cembrie 1865, a fost «lovit în chiar raţiunea lui de a fi» de arhiereul Neofit Scri- 

ban, care a depus pe biroul său un aprig protest210. Prin acest protest i se contesta 

chiar dreptul de a fiinţa legal, căci era socotit ca fiind creat de o lege «necano

nică» şi «compus din elemente necompatibile cu dreptul şi adunarea unui adevă

rat sinod canonic» şi din «episcopi... neveniţi canonic la păstoria eparhielor lor», 

în acelaşi timp, protestatarul «cu puterea cu care era îmbrăcat în această Biserică, 

ca arhiereu al lui Iisus Hristos», afirma deschis că declară «de mai înainte de nul 

şi de nevenit pentru Biserică, care este paladiul naţionalităţii noastre şi temporar 

şi etern», tot ceea ce «va legiui această adunare necanonică intitulată şi numită 

sinod» m .

208. Arhiva Sfîntului Sinod, Dosar nr. 57, f. 135 v., 150 v. ; «Monitorul Oficial», nr. 9 din 

13 ian. 1866. p. 38 ; Almanah 1868, p. 41—42.

209. Această ordine de zi a fost comunicată de Minister şi mitropolitului primat cu adresa 

nr. 38.831/1865 (v. Dosar nr. 57, f. 99, 152.

210. «Monitorul Oficial», nr. 24 din 1 febr. 1866, p. 109; Almanah 1868, p. 48.

211. v. Almanah J868, p. 54—55.
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Luînd în discuţie acest vehement protest în şedinţa sa din 9 decembrie 1865

— a patra la număr —r sinodul, «în unanimitate, prin vot secret», a hotărît «esclu- 

derea arhiereului Neofit Scriban din sînul său» *12.

După aceasta înaltul for bisericesc, prelungindu-şi, — în mod extraordinar —r 

lucrările pînă la 5 ianuarie 1866, a mai ţinut şedinţa în zilele de 11 (a cincea şe

dinţă), 13 fa şasea), 15 (a şaptea), 16 (a opta), 17 (a noua), 21 (a zecea), 22 (a 

unsprezecea), 29 (a nouăsprezecea), 30 (a treisprezecea), 31 (a patrusprezecea) de

cembrie 1865 şi 4 (a cincisprezecea) ianuarie 1866, după care, cu decretul domnesc 

nr. 2 din 4 ianuarie 1866 213, şi-a închis sesiunea, socotită ca aparţinînd anului

1865 W4.

în şedinţa din 16 decembrie 1865 s-au discutat următoarele chestiuni: Rotun

jirea eparhiilor, cercetarea, amendarea şi tipărirea cărţilor bisericeşti şi unificarea

tipicului bisericesc. Prima chestiune s-a aprobat chiar în această şedinţă “15, cea de 

a doua, deşi s-a discutat şi în şedinţa din 17 decembrie a rămas totuşi cu unele 

puncte neclarificate -16, iar pentru cea de a treia, discutată şi ea tot în această 

ultimă şedinţă, nu s-a putut de asemenea ajunqe la o încheiere prea concludentă217.

în şedinţa din 21 decembrie s-a adus în discuţie Regulamentul privitor la 

sinoadele eparhiale218, a cărui cercetare însă, reclamînd un studiu mai serios, nu a 

putut fi continuată în şedinţa imediat următoare, a.dică la 22 decembrie 1865. Din 

această pricină, în această zi s-a examinat proiectul de rezoluţie «privitor la refu

larea preoţilor pe parohii», a cărui discutare însă nu s-a putut isprăvi atunci, ci 

s-a amînat?19. După amînarea ei, s-a trecut la cercetarea regulamentului «relativ 

la înscăunarea marilor demnitari ai Bisericii», raro s-a primit în unanimitate 220.

în prima şedinţă de după Crăciun, la 29 decembrie 1865, s-a discutat Regula

mentul pentru costumul clerului din România şi s-a decis asupra a 49 de cereri de 

călugărire. Regulamentul s-a primit chiar în această şedinţă221, iar cererile de călu

gărire s-au luat în discuţie in şedinţa din 30 decembrie, aprobîndu-se doar 18 din 

ele 222. în şedinţa ultimei zile a anului 1865, s-a reluat- în cercetare proiectul de 

regulament pentru sinoadele eparhiale 223, care, după ce a fost examinat şi în şedinţa 

de la 4 ianuarie 1866, s-a primit cu 19 voturi pentru şi 7 voturi contra 224.

înainte de a citi mesajul domnesc de închidere a sesiunii, ministrul Cultelor,

D. Cariagdi a anunţat Sinodul că arhiereii Filaret Scriban şi Iosif Bobulescu s-au

alăturat părerii arhiereului Neofit Scriban, şi că au înaintat un protest comun îm

potriva Sinodului şi a lucrărilor sale. Ca şi în cazul arhiereului Neofit Scriban, Si

nodul, pe dată a hotărît ca şi aceştia să fie excluşi din sînul său 225.

Din prezentarea de faţă reiese că din problemele puse pe ordinea de zi a se

siunii, cinci au fost rezolvate, două n-au fost întru totul clarificate, iar pentru una

212. Ibidem, p. 54.

213. Decretul original cu semnătură autografă a domnitorului Cuza şi a ministrului de Culte

D. Cariagdi purta nr. 2 din 4 ian. 186<: şi preciza că sesiunea Sinodului se închide pe data de

5 ian. .1866. Se află în Arhiva Sfîntului Sinod, Dosar nr. 57, f. 132; V. şi Almanah 186 , p. 96.

214. Pentru sumarele acestui Sinod, să se vadă, Arhiva Sfîntului Sinod, Dosar nr. 57, unde

se păstrează şi mare parte din hîrtiile luate în discuţie în şedinţe. Din nefericire însă ele sînt

deteriorate de foc. V. şi : Alm.anah 1868, p. 55—96. Pentru sesiunea Sinodului din anul 1865, v. şi :

Arh. St. Buc., Alin. Cult. şi Instruct. Publ. Ţara Rom., Dosor nr. 1337/1865 (Pentru cheltuielile ce 

se fac la Sinod). 215. V. Almanah 1868, p. 59. 216. Ibidem, p. 67—72.

217. Ibidem, p. 72-73. 218. Ibidem, p. 73. 219. Ibidem, p. 76—79.

220. Ibidem, p. 79-80. 221. Ibidem, p. 85. 222- Ibidem, p. 86-87.

223. Ibidem, p. 88. 224. Ibidem, p. 96, 225. Ibidem., p. 96,
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discuţia nu a putut fi încheiată. în afară de aceasta, este posibil ca, din lipsă de

timp — problemele studiindu-se cu mult interes şi în amănunţime —, trei dintre

chestiunile prevăzute în ordonanţa domnească de convocare a Sinodului din 6 no

iembrie 1865 să nu fi putut fi aduse de fel în cercetarea acestei sesiuni a înaltulu. 

for bisericesc 226, căci despre ele sumarele şedinţelor nu fac nici o amintire.

Tot ceea ce, în total sau numai în parte, n-a putut fi rezolvat atunci, a rămas 

să fie rezolvat în următoarea sesiune a sinodului, adică peste doi ani, deci în 1867.

Căci cu toate protestele şi dezaprobările unora şi cu toate că la mai puţin 

de şase săptămîni de la încheierea lucrărilor primei sale sesiuni, Vodă Cuza, ce* 

ce-1 crease, a fost silit de «monstruoasa coaliţie» să-şi părăsească tronul, totuşi 

Sinodul înfiinţat prin Decretul său organic s-a mai menţinut cîţiva ani, dupe

aceasta. Următoarea lui convocare, potrivit art. 8 din Decret, s-a făcut pentru ziua 

de 1 iulie 1867227. Ordinea de zi a acestei noi sesiuni ordinare cuprindea: a) «re- 

gularea cestiunilor» rămase nerezolvate în sesiunea anului 1865 ; b) luarea de deci- 

ziuni asupra unor cereri de călugărire,- c) facerea unui proiect de lege pentru 

înfiinţarea unei facultăţi de teologie şi d) formarea unui alt proiect de regulament 

cu privire la zidirea şi restaurarea de biserici 228. Aşadar iarăşi probleme de însem

nătate deosebită pentru Biserică.

Totuşi acestei sesiuni nu i s-a acordat atenţia pe care ar fi meritat-o. Cei do* 

mitropoliţi, sub pretexte felurite, n-au participat la lucrări. în lipsa lor, şedinţele 

au fost prezidate de episcopul de Roman, Atanasie.

în afară de aceasta, nici de astădată n-au lipsit dezaprobările şi protestele.

Mai întîi, la 14 iulie 1867, s-a produs protestul arhiereului Ioanichie Evantias, care 

arăta că n-a luat şi nici nu va luat parte la şedinţele Sinodului, deoarece îl soco

teşte anticanonic şi antiortodox22#. Din această pricină, în urma unui aprofundat 

referat al unei comisii sinodale, special instituită, în şedinţa sa din 31 iulie 1867, 

Sinodul general a hotărît ca mitropoliţii şi episcopii ţării «să curme cu dînsul toată 

comunicaţiunea bisericească, rămlind el a se împărtăşi numai în eparhia sa, pînă 

cînd îşi va cunoaşte rătăcirea şi va veni întru pocăinţă» 230. A urmat apoi protestul

preotului Ioan Păunescu membru în Sinodul general281, care s-a discutat în şedinţa

din 19 iulie 1867 232 şi care i-a adus depunerea din treaptă.

226. Probleme neaduse în discuţie erau : Regulamentul disciplinar pentru călugări şi călu

gărite ; Determinarea atributiunilor. Primatului României şi Uniformizarea ierarhiei bisericeşti.

In legătură cu problemele discutate în sesiunea ordinară a Sinodului din anul 1865, v. şi 

Arhiva Sfîntului Sinod, Dosar nr. 58, f. 21—22, unde se află referatul nr. 1 din 19 iulie 1867 al

«Comisiei I (a Sinodului) însărcinată cu regularea lucrărilor prevăzute la litera a din Decretul

domnesc No...». I . H i

227. v. Adresa Ministerului de Culte nr. 5993 din 26 iun. 1867, prin care anunţă Mitropolia 

că domnitorul a aprobat convocarea Sinodului pentru data de «una iulie viitor» (Arhiva veche 

a Mitropoliei Ungrovlahiei, Dosar nr. 5599 (f. 104/1867) (Deschiderea Sinodului general al Bisericii 

Române pentru sesiunea anului 1867), f. 1.

228. Această ordine de zi a fost comunicată preşedintelui Sinodului general la 7 iulie 1867

cu adresa Ministerului n. €401/1867 (v. Arhiva Sfîntului Sinod, Dosar nr. 58, f. 2).

229. Dosar nr. 5599, f. 5.

230. v. Propunerile din raportul Comisiei sinodale însărcinată cu ccrcetarea protestului arhie

reului Ioanichie, în : Dosar nr. 58, f. 199—206; Dosar nr. 5599, f. 34 v. Această hotărîre, căreia 

arhiereul Ioanichie i-a opus o întinsă întîmpinare (Dosar nr. 5599, f. 37—47), nu a fost însă con

firmată de domnitor (v. Ibidem, f. 52—56).

231. Pentru cele în legătură cu protestul Pr. I. Păunescu, v. Arhiva Sfîntului Sinod, Dosar

nr. 58, f. 14-16, 72-78, 229, 394-414. 232. Ibidem, f. 356, v.. ş.u.
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Cu toate greutăţile ce i se puneau în cale, cu toate că unii din membrii săi 

refuzau participarea la şedinţe 233, iar alţii îşi dădeau demisia 234, Sinodul general, 

deschis în această sesiune la 14 iulie 1867235, şi-a continuat lucrările pînă la 10 

august 1867, timp în care intră şi o prelungire de 10 zile, aprobată de domnitor 236. 

A ţinut în total 19 şedinţe 237 şi a discutat foarte probabil toate punctele din ordinea 

de zi; între care, cum s-a văzut, era şi întocmirea unui proiect de lege pentru în

fiinţarea unei facultăţi de teologie 238.

După un raport întocmit de arhiereii Melchisedec, Iosif Naniescu şi Ghenadie 

Argeşiu, probabil în vederea sesiunii din anul 1869 a Sinodului general, reiese că 

în cele două sesiuni anterioare, — în afară de proiectul de lege privind facultatea 

de teologie —, s-an mai întocmit alte 11 proiecte de legi şi regulamente. Acestea 

sînt: «1. Regulamentul pentru disciplina bisericească; 2. Regulamentul pentru cos

tumul clerului ; 3. Regulamentul pentru «retunzirea eparchielor» ; 4. Regulamentul pen

tru «regularea preoţilor de mir la parohii» ; 5. Proiect de regulament pentru disci

plina monahală; 6. Proiect pentru cercetarea, amendarea şi tipărirea cărţilor bise

riceşti ,* 7. Proiect pentru unificarea tipicului bisericesc; 8. Proiect pentru ceremo

nialul învestiturei şi înstalărei marilor demnitari ai Bisericii; 9. Proiect de regula

ment pentru lucrările sinoadelor eparhiale; 10. Proiect pentru uniformizarea ierar

hiei bisericeşti şi 11. Proiect pentru regulile ce trobuie observato la clădirea bise

ricilor din nou şi la restaurări» *8#.

în continuare, potrivit dispoziţiunilor încă în vigoare atunci, Sinodul general 

urma să-şi înceapă cea de a treia sesiune ordinară la 1 iulie 1869. Mai înainte de 

aceasta însă preşedintele său, mitropolitul Nifon, care în Adunarea legislativă vo

tase pentru decretul lui Vodă Cuza, a cerut Ministerului de Culte, la 2 ianuarie

1869, ca în «sesiunea actuală... a Corpurilor legiuitoare să se supună spre votare 

un proiect de lege pentru Sinodul Bisericii Române», deoarece cea existentă «nu 

a putut produce nici un rezultat satisfăcătorul pînă acum şi negreşit că tot acelaşi 

rezultat va avea aplicarea ei şi în viitor» 240.

233. Unii ziceau că sînt bolnavi, ca Luca Călăceanu, mitropolitul Calinic Miclescu, arhiereul

Chesarie Sinadon (Dosar nr. 58, f. 7—8, 179—180, 208—209), alţii că n-au mijloace de a putea sta 

în Bucureşti în timpul sesiunei. ca : arhiereul Isaia Vicol, pr. C. Buţureanu (Ibidem, f. 36, 59—60. 

225—226), iar alţii că sînt prea ocupaţi la eparhie ca vicarul Mitropoliei, Ieronim (Ibidem, f. 38).

234. Ca preoţii : Sp. Bădescu-Esarcu, Ion Sachelarie şi N. Dumitrescu (Dosar nr. 58, f. 43;

Dosar nr. 5599, f. 29).

235. Cf. Arhiva Sfîntului Sinod. Dosar tir. 58, f. 232, unde listele membrilor prezenţi la

această sesiune încep cu 14 iulie şi f. 335, unde şirul sumarelor şedinţelor încep tot cu 14 iulie 1867.

236. Pentru această prelungire, comunicată de Minister cu adresa nr. 7463 din 2 aug. 1867, 

să se vadă, Dosar nr. 58, f. 82.

237. Şi sumarele acestei sesiuni a Sinodului general se păstrează în Arhiva Sfîntului Sinod, 

Dosar nr. 58, f. 335—587, dar şi acest dosar este deteriorat de foc.

238. Arhiva Sfîntului Sinod, Dosar nr. 58, f. 98—102, 387 v. ş.u. Proiectul era întocmit de o 

comisie din care făceau parte : episcopul Melchisedec, profesorul V. Caloianu şi preoţii I. Floru, 

N. Popescu şi G. Topalov.

239. Arhiva Sfîntului Sinod, Dosar nr. 59, f. 13—14.

240. Cu adresa nr. 1 din 2 ian. 1869 (Dosar nr. 5599, f. 79). Tn această adresă Mitropolia 

arăta Ministerului şi «puncturile principale în carş decretul organic actual deviază de la spiritul 

$i litera canoanelor Bisericii Ortodoxe».
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Cu toată această dezaprobare, venită din partea primului ierarh al ţării, dom

nitorul, cu decretul nr. 1110/1869, a convocat sinodul pe data de 1 iulie 1869, cum 

prevedea legea 241.

Nu se ştie dacă de această dată Sinodul s-a putut întruni şi dacă a lucra: 

ceva. Căcii' unii din membrii săi s-au eschivat a lua p’arte la lucrări, motivînc 

că n-au suficiente mijloace materiale pentru a sta în Bucureşti 242 sau că sînt bol

navi 243. Jn acelaşi timp alţii şi-au «demis mandatul de membru al Sinodului gene

ral al Bisericii Române» 244. După mărturia unora, la sesiunea de faţă nu s-ar 

fi prezentat decit patru membri 245, aşa că, în această situaţie, sinodul, sigur, nu va 

fi putut lucra 246.

Totuşi el nu şi-a întrerupt existenţa, cum socotesc unii, şi peste doi ani, în

1871, cînd expira «termenul funcţionării membrilor (lui) aleşi în anul 1865», gene

ralul Christian Tell, ministrul Cultelor, la 17 martie 1871, a cerut eparhiilor ca «de 

urgenţă» să ordone «protoiereilor de districte... să confecţioneze listele preoţilor de 

mir, a profesorilor de materii religioase de pe la seminarii şi a superiorilor de

mînăstiri», spre a se putea face noi alegeri 247. Aceste liste, cel puţin pentru epar

hia Mitropoliei Ungrovlahiei 248, au fost întocmite 249 şi la 20 aprilie 1871 trimise 

Ministerului 25°.

De această dată însă la noi alegeri*şi la o nouă convocare a Sinodului gene

ral înfiinţat prin «Decretul Organic» al lui Vodă Cuza nu s-a mai ajuns, căci la 

aceasta s-au opus cei doi mitropoliţi ai ţării. Mai întîi, mitropolitul Calinic Mic-

lescu al Moldovei, la 31 martie 1871, a scris Ministerului, arătîndu-i că deoarece

încă de la 1866 Legea din 1864 «n-a mai fost pusă în aplicare şi nici considerată»,

fiind astfel «lăsată în desuetudine», că deoarece «toate lucrările elaborate de Sino

dul convocat, care a lucrat pe baza ei, stau în Minister încă plnă astăzi în ză- 

care»251, ceea ce este «cea întîi lovitură morală ce a suferit în* faţa naţiunii această 

lege», şi că deoarece «toate guvernele succedate pînă acuma au căutat să aducă 

altă lege mai corespunzătoare cu spiritul Bisericii şi a prescripţiunilor canonice», 

care lege s-a şi votat de Senat, ceea ce înseamnă şi un vot de blam pentru prima,

2*1. Cf. Adresa Ministerului nr. 7563 din 14 iunie 1869, prin carc încunoştiinta Mi+ropolia 

despre această convocare (Ibidem, f. 80).
242. Aşa a făcut, de pildă, arhiereul Vladimir Irinupoleos Suhopan (Ibidem, 81—82).

243. Ca mitropolitul Calinic al Moldovei (Ibidem, î. 101—102). arhiereul Chesarie Sinadc- 

( Ibidem, f. 98—100), preotul Cegeanu din Huşi (Ibidem, f. 86—87) ş.a.

214. Ca Prof. V, Caloianu (Ibidem, f. 103).

245. Cf. N. Dobrescu op. cit., p. 137.

246. Menţionăm că în Aihiva Sfîntului Sinod nu se află şi sumarele acestei sesiuni tir

anul 1869 a Sinodului general al României, aşa cum a fost cazul cu sesiunile din anii 1865 şi 186*

247. Mitropoliei i-a scris cu adresa nr. 1971 din 17 mart. 1871 (Arhiva veche a Mitropolie.

Ungrovlahiei, Dosar nr. 56GI (f. 48/1871) (In privinţa alegerii membrilor Sinodului general al Ro

mâniei pentru sesiunea anului 187]), f. 1. V. şi : Arh. St. Buc., Min. Cult. şi Instrucţ. Publ., Ro

mânia, Dosar nr. 70/2/1871 (Alegerea membrilor la Sinodul general al Bisericii Române).

248. Aceasta Ie ceruse protoiereilor cu circularele nr. 407—115 (Arhiva veche a Mitropolie 

Ungrovlahiei, Dosar nr. 5600 (f. 11/1871) (Pentru deschiderea Sinodului general al Rortiăniei ir. 

sesiunea anului 171), f. 1, 2; Dosar nr. 5601, f. 2, 11).

249. Listele «confecţionate» acum de protoereii din cuprinsul Mitropoliei Ungrovlahia se

păstrează în vechea sa arhivă (v. Dosar nr. 5601, pass.).

250. Cu adresele nr. 447 din 2 apr. 1871 şi nr. 460 din 7 apr. 1871 (Dosar nr. 5601, f. 82, 93'

251. Şi' prof. V. Caloianu, în 1869, «demitîndu-şi mandatul de membru al Sinodului general»,

aducea între motivele de demisiie şi faptul că «toate legile votate în sesiunile precedente nu s*ar

luat în nici uă considerare de guvern» (Dosar nr. 5599, f. 103).
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o nouă convocare a acestui Sinod, înfiinţat în virtutea amintitei legi, — chiar dacă 

ea nu a fost încă abrogată —, socoteşte că nu ar mai avea nici un rost. iîn acelaşi 

timp el avertiza că «în scopul căutat şi dorit de toată lumea creştină şi ca să se 

pună odată finit unei stări precarie care e atît de vătămătoare interesilor celor 

mari ale Bisericii», nu va «putea participa la lucrările acestui .Sinod..., struncinat 

moraliceşte chiar în fondamentul său» 252.

Ierarhul moldovean, sesizînd şi pe mitropolitul Nifon de demersul său, aceasta 

din urmă, la 19 aprilie 1871, s-a adresat şi el ministerului, arătîndu-i că de vreme 

ce noul proiect de lege organică pentru Biserica Ortodoxă Română s-a votat de 

Senat încă de la 2 iunie 1869 şi acum se află depus la Camera legislativă, la rîn- 

du-i, socoteşte că «nu-şi mai are loc convocarea sinodului de astăzi pînă la termi

narea acelui proiect» 253.

'în această situaţie, este mai mult ca sigur că înaltul for bisericesc n-a mai

fost convocat, încetîndu-şi astfel existenţa. Aici se încheie, de altfel şi istoria aces

tui Sinod general, înfiinţat din intenţia curată şi patriotică a lui Vodă Cuza.

Nesusţinut şi nici considerat atît cît trebuia de cei ce aveau datoria să facă

aceasta, blamat şi criticat de mulţi, Sinodul general reprezintă totuşi o pagină din 

viaţa Bisericii noastre. Ţelul principal al activităţii sale a fost numai propăşirea

Bisericii. Dovadă sînt proiectele de legi şi regulamente pe care le-a pregătit şi le-a 

votat. Cum s-a văzut însă, Ministerul de resort nu a binevoit a le învesti cu for

mele legale necesare. De linele din ele poate că s-a ţinut seama mai apoi, atunci 

cînd noul Sinod al Bisericii Ortodoxe Române, creat prin Legea organică din anul

1872, a întocmit şi votat dispoziţiuni şi regulamente, privind tot aceleaşi probleme 254. 

Şi acest lucru, într-o oarecare măsură, ar putea însemna chiar o continuare a ac

tivităţii Sinodului general înfiinţat de Vodă Cuza.

*

în anul 1864, precum s-a arătat şi mai înainte, «mai toate episcopiile din ţară 

erau lipsite de mai mulţi ani de episcopi titulari definitivi, administrîndu-se prin 

locotenenţi, ceea ce făcea ca Biserica să sufere în multe chestii, care după firea 

atributelor lor nu pot fi rezolvate de către ceşti dupre urmă» 255. Domnitorul Cuza 

a căutat să îndrepte şi această stare nefirească din Biserica străbună. Ştiind însă 

că «pentru alegerea unor asemenea demnitari înalţi ai Bisericii nu esistă anume o 

lege şi o normă stabilită» 256f a cerut poate ministrului de Culte să întocmească 

proiectul unei asemenea legi.

252. Cu adresa nr. 533 din 31 martie 1871 (Dosar tir. 5601, f. 112).

253. Adresa ierarhului moldovean poartă nr. 579 din 6 aprilie 1871 (Ibidem, f. 111), iar a 

mitropolitului primat Nifon, nr. 542 din 19 apr. 1871 (Ibidem, f. 113).

251. D. p. Regulamentul pentru disciplina bisericească, pentru disciplina monahală, pentru 

mijloacele de întreţinerea clerului de mir, ş.a. (v. «Biserica Ortodoxă Română», 1, 1874—1875, 

p 87, 159 319.
255. Arh. St. Buc., Min. Cultelor şi Instr. Publice, al Ţării Româneşti, Dosar nr. 1538/ 

1864, f. 1.

256. Menţionăm că în şedinţa din 5 dec. 1860 a Adunării Elective din ’Moldova «Ministrul 

primar» a adus în discuţia ei şi un proiect de lege «Pentru alegerea mitropoliţilor şi a episcopilor 

eparhioţi din Principatele Unite». Proicctul de lege, constînd din II articole, a fost discutat 

în şedinţele din II, 14 şi 17 martie 1861, dar, pînă la urmă, neîntrunind numărul reglementar de 

voturi, a fost respins (v. Suplement extraordinar al Monitorului Oficial a l . MoJdaviei; Procesul- 

verbal nr. II din 5 dec. 1860, p. 7; Procesul-verbal nr. XXIX din 11 martie 1861, p. 59—72 (aci

află şi textul proiectului), Procesul-verbal nr. XXX, din 14 martie 1861., p. 75—77 ; Procesul- 

verbal nr. XXXII, din 17 martie 1861, p. 90—91).
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Intocmindu-1, acesta, la 26 noiembrie 1864, l-a adus în deliberarea Consiliului 

de miniştri 257, care, la rîndul său, întrunit la 28 noiembrie 1864, chiar sub preşe

dinţia lui Cuza Vodă, a depus trimiterea proiectului în dezbaterea Consiliului de 

Stat 258. In prima sa formă, acest proiect cuprindea şapte articole şi era intitulat: 

Proiect de lege pentru alegerea de mitropolii şi episcopi eparhioţi în România» 25f.

După trecerea lui pe la Consiliul de Stat, s-a tot modificat, ajungînd pînă la 

urmă lege pentru numire de ierarhi şi nu de alegerer cum fusese la început. In 

această formă cuprindea numai trei articole 26°.

■în primul articol se prevedea că «mitropoliţii şi episcopii eparhioţi ai Româ

niei se numesc de domn, după o prezentare a ministrului Cultelor în urma delibe- 

raţiunii Consiliului de miniştri»; în al doilea că aceştia «se numesc din clerul 

monahal român, avînd cel puţin : mitropolitul vîrsta de 40 ani, iar episcopii de 35 

ani» şi fiind «cunoscuţi prin pietate, învăţătură şi capacitate» iar în cel din urmă 

că toţi ace(ştia «sînit justiciabili pentru delictele spirituale înaintea Sinodului ţerei, 

iară pentru orice alto dnlicte înaintea Curţii dc Casatiune» *61.

în această formă, «Legea pentru numirea de mitropoliţi şi episcovi eparhioţi

In România* a fost votată de Adunarea Electivă a României, în şedinţa de la 20 

ianuarie 1865, «cu majoritate de una sută cinci voturi, contra a unsprezece» şi de 

Senat la 5 februarie 1865 cu majoritate de patruzeci de voturi, contra a şapte262. 

Aşa cum fuseseră formulate, prevederile legii au produs în ţară «o mare vîlvă şi 

mişcare». Din aceqstă pricină, cred unii, domnitorul a ezitat «pînă în mai 1865 a-i 

da iscălitura sa şi a o promulga» 263.

In cea de a zecea zi a acestei luni însă, ministrul Cultelor, D. Vernescu, a

supus-o pentru semnare lui 'Vodă Cuza 264, ceea ce acesta a şi făcut a doua zi4

11 mai 1865, cu decretul nr. 6692<S5. Astfel a ajuns ea în stare de a fi pusă în

aplicare.

Pe temeiul acestei legi, în ziua de 10 mai. deci chiar înainte de emiterea

ordonanţei domneşti de promulgare, Ministerul Cultelor a şi purces la completarea 

scaunelor episcopale vacante, supunînd în deliberarea Consiliului de miniştri nu

mirea următoarelor persoane : Calinic Miclescu, la Mitropolia Moldovei şi Sucevei 

Neofit de Edessa (Scriban), la Episcopia de Argeş, Ghenadie (Ţeposu), la Episco

pia de Roman,, Atanasie Troados (Stoianescu), la Episcopia Buzăului, Dionisie Traia- 

nupoleos (Romano), la Episcopia de Huşi şi Melchisedec, la Episcopia Dunării de

257. Cu referatul nr. 56.393 din 26 nov. 1864 (Dosar nr. 7535/1864, f. 1).

258. Cu jurnalul nr. 1 din 27 nov. 1864 (Ibidem, f. 5; pe f. 1 v, se află ciorna jurnalulu.

de faţă).

259. Ibidem, f. 2.

360. Pentru cursul urmat de această lege de la prima sa formă de redactare şi pînă !a

cea în care a fost promulgată, să se vadă : Dosar nr. 1538, pass.

261. Textul Legei pentru numiri se află în Dosar nr. 1538j 1864, f. 66, 67, v., 71. Mai apoi z

fost publicat în : «Monitorul Oficial» din 16 mai 1865, Codicele Romane. Supliment la appendice.

p. 1—2; Ioan M. Bujoreanu, Collectiune de legi, p. 1789; Almanah 1868, p. 33; N. Dobrescti.

op. cit., p. 107. ?.a. 262. Dosar nr. 75JS/1864, f. 66—67.

263. Cf. N. Dobrescu, op. cit., p. 117.

264. Ou raportul nr. 16367 din 10 mai 1865 (Dosar nr. 7535/1864, f. 70).

265. Dosar nr. 153811864, f. 71.
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Jos 266. Consiliul, întrunit în şedinţă chiar în aceeaşi zi, sub preşedinţia domnitoru

lui, prin jurnalul nr. 3/1865267, s-a declarat de acord cu propunerea făcută. îndată

D. Vemesou, ministrul de Culte a cerut şi întărirea domnească 268r pe care Alexandru 

Cuza a dat-o în aceeaşi zi de 10 mai 1865, cu decretul nr. 670/1865269.

După aceasta, la 14 mai 1865, Ministerul a încunoştiinţat pe mitropolitul pri

mat despre numirile făcute 270f a vestit şi pe cei numiţi271 şi i-a chemat la Bucu

reşti 272. Mai apoi, la 18 mai 1865, tot el ruga pe mitropolitul primat să «pună la 

cale» hirotonia întru arhiereu a ahrimandritului Ghenadie, numit la Episcopia Ro

manului 273; iar, la 26 mai, poftea pe miniştri şi pe ceilalţi arhierei să ia parte la 

învestitura ierarhilor nou-numiţi, ce urma să se facă la 27 mai 1865 274.

între timp însă, Neofit Scriban a demisionat şi Consiliul le miniştri, potrivit

Legii, în ziua de 26 mai 1865, a făcut între noii-numiţi, — care consimţiseră la 

numire —, următoarele mişcări: Ghenadie a fost trecut la Argeş, Atanasie a fost 

dus la Roman, iar Dionisie a fost mutat la Buzău 275. în urma raportului ministrului 

de Culte 27<s, Vodă Cuza a întărit aceste mişcări cu ordonanţa domnească nr. 784

din 31 mai 1865277 şi după aceasta noii aleşi au fost instalaţi cu fast deosebit.

întrucît mişcările amintite lăsaseră vacant scaunul episcopal de la Huşi, pentru

ocuparea lui, la 19 iunie 1865, Ministerul Cultelor a recomandat Consiliului de mi

niştri pe arhiereul Iosif Gheorghian 278, care, tot în aceeaşi zi, l-a aprobat 279 şi pe 

care domnitorul, la 23 iunie 1865, l-a întărit 280. A fost apoi instalat în ziua de 17 

iulie acelaşi an. Aşa s-au completat scaunele episcopale vacante, care în toamna 

anului 1864 fuseseră prilej pentru întocmirea acestei legi.

Prin aceasta însă nu s-a adus Bisericii liniştea de care avea atîta nevoie în 

epoca de noi reforme ce începuse a-şi da. Noul fel de completare a vacanţelor 

episcopale prin numire de titulari de către puterea de Stat şi nu prin alegere, cum 

era tradiţia, a întărit şi mai mult opoziţia unora faţă de legile bisericeşti ale lui 

Vodă Cuza, şi mai cu seamă faţă de aceasta din urmă şi faţă de «Decretul orga

nic». Acest fapt a dezlănţuit în ţară mişcarea zisă «lupta pentru canonicitate», care 

a tulburat Biserica Română vreme de aproape două decenii281 şi a aruncat peste 

multe lucruri bune din politica religioasă a lui Vodă Cuza sămînţa îndoielii şi a 

Neîncrederii.

Cei ce se opuneau acestei politici n-au vrut să înţeleagă însă că parte din 

măsurile bisericeşti ale lui Vodă Cuza constituiau «o nevoie a momentului», menită

Wif>. Cu referatul nr. 16368 din 10 mai 1865 (Ibidem, f. 68).

267. Ibidem, f. 74 (Pe f. 68 v.f şi 81 s'e află ciorna Jurnalului).

268. Cu raportul nr. 16369 din 10 mai 1865 (Ibidem, f. 85; Ciorna se află pe f. 69).

269. Ibidem, f. 86 (Ciorna, pe f. 69 v., 80).

270. Cu adresa nr. 16684 din 14 mai 1865 (Ibidem, f. 88).

271. Cu adresa nr. 16682 din 14 mai 1865 (Ibidem, f. 87).

V2. Cu adresa nr. 16686 din 14 mai 1865 (Ibidem, f. 89).

273. Cu adresa nr. 17127 din 18 mai 1865 (Ibidem, f. 91).

274. Ibidem, f. 93.

275. Cu jurnalul nr. 1 din 26 mai 1865 (Ibidem, f. 95).

27fi.. Cu raportul nr. 18013/1865 (Ibidem, f. 96).

277. Ibidem, f. 97.

278. Cu raportul nr. 21.115 din 19 iun. 1865 (Ibidem, f. 115).

279. Cu jurnalul nr. 13 din 19 iun. 1865 (Ibidem, f. 117).

280. Cu Ordonanţa domnească nr. 895 din 23 iun. 1865, emisă în urma raportului ministrului 

de Culte nr. 21116 din 19 iun. 1865 (Ibidem, f. 127, 126).

281. N. Dobrescu, op ciU p. 119—126; C. Drăguşin, op. cit., p. 95 ş.u.
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să aducă în jurul său o «ierarhie credincioasă» care la nevoie să-l poată ajuta la 

stăvilirea feluritelor intrigi pe care mai ales «călugării greci şi Patriarhia» le ţeseau 

«în urma secularizării averilor mînăstireşti». 'însuşi domnitorul în convorbirea avută 

cu episcopul Melchisedec, după ce acesta, la îndemnul lui Filaret Scriban, îşi pre

zentase demisia din postul de episcop la Dunărea de Jos 282, a lăsat să se întrevadă 

bunele intenţii ce nutreau faţă de Biserica străbună. El a asigurat pe eruditul ierarh 

că tot ceea ce, constructiv, i se va propune pentru binele Bisericii va face, pentru 

că doreşte, cu tot dinadinsul, să pună «odată capăt anomaliilor», din Biserică, desi

gur, şi că la vremea potrivită «va reveni şi asupra alegerilor, rămînînd cazul de faţă 

ca o excepţie», deoarece, prin Legea decretată, «nu a avut alt scop decît a smulge 

episcopii din sistema îndătinată de a ajunge la episcopie prin simonie şi corup- 

tiune care a scandalizat aşa de mult lumea» 28S.

Cu toate acestea, cu voie sau fără de voie, Vodă Cuza, n-a fost înţeles în 

intenţiile sale şi lupta între cele două părţi s-a aprins din ce în ce mai mult. Acest 

lucru a dat prilej Patriarhiei Ecumenice să-şi continuie încercarea de a se mai 

amesteca în treburile interne ale Bisericii noastre. După corespondenţa cu mitropo

litul Nifon încheiată la 30 aprilie 1864 (înfăţişată mai sus), patriarhul ecumenic a 

părut a se fi liniştit întrucîtva. Votarea de către corpurile legiuitoare ale României 

a Legii pentru numirea miiropoliţilor şi episcopilor însă, i-a dat ocazie să se «inte

reseze» şi mai mult de Biserica Română, a cărei neatîrnare — mai ales în urma 

secularizării — nu o dorea de fel.

Aducîndu-i-se la cunoştinţă cuprinsul Legii pentru numiri, votată la 5/17 fe

bruarie 1865, patriarhul ecumenic Sofronie, la 15 aprilie 1865 284, a adunat în Con

stantinopol Marele Sinod patriarhal, căruia i-a supus spre deliberare «cele trei pro

iecte de legi dacice despre sinod, monahi şi mînăstiri şi despre alegerea şi judecata 

arhiereilor», lîn hotărîrea luată, Sinodul patriarhal socotea ca necanonice şi în 

contrazicere cu vechea tradiţie bisericească următoarele probleme: declararea de 

către sine a Bisericii dacice (române) ca independentă; convocarea Sinodului de 

către domnitor; participarea mirenilor ca membri la sinod; prezidarea corpului 

ponderator dacic (Senatul) de către 'mitropolitul primat; prezidarea de către mi

tropolitul primat a Sinodului, însă în numele domnitorului, numirea episcopilor de 

către puterea de Stat, judecarea acestora de un tribunal civil, măsurile restrictive 

contra monahismului şi stabilirea de mai înainte a ordinii de zi ce urma să se 

discute în şedinţele Sinodului 285. iîn acelaiş timp, Sinodul patriarhal a hotărît ca 

un delegat al Marii Biserici să fie trimis «în Principatele Unite Dacice», spre a se 

informa la faţa locului, a aduce unele scrisori şi a «demonstra necanonicitatea mul

tor părţi din proiectele de legi bisericeşti» 286.

Această solie a fost încredinţată arhimandritului Eustatie Cleobul, membru al 

acestui extraordinar Sinod patriarhal, care, la 22 aprilie 1865, a şi sosit în România. 

El avea «misiunea de a arăta domnitorului purtarea sa necanonică, atît în ceea ce

282. Ioan Kalindeiu, Episcopul Melchisedec, Bucureşti, 1894 p. 71—76.

283. Din o scrisoare a lui Melchisedec către Climent Nicolau din 17 iun. 1865 (v. Ioan 

Kalinderu, op. cit., p. 80; C. C. Diculescu, Din corespondenţele episcopului Melchisedec, Bucureşti, 

1909. o. 15).

281. Data de zi, r.p. A. D. Xenopol, Domnia lui Cuza Vodă, II, Iaşi, 1903, p. 22.

285. «Ecclesia», I (1866), nr. 11, p. 83—84, nr. 12, p. 91—93; nr. 13, p. 101—103, nr. 14. 
p. 109—110, nr. 15, p. 115—117; F. Balamaci, Documente, p. 16—31.

286. F. Balamaci, Documente, p. 39.
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privea mînăstirile închinate, cît şi în privinţa noirilor bisericeşti». Venit la Bucu

reşti, trimisul patriarhal a fost purtat «de la ministru la ministru, pînă ce în sfîrşit 

acel al Cultelor i-a spus că nu poate să-l recunoască şi nu are ce trata cu el» 287, 

în acest fel misiunea lui, încheiată la 11 mai 1865, a eşuat 288.

La venire, el adusese ou sine mai multe scrisori, însoţite, se pare, de delibe

rarea Sinodului patriarhal. între acestea, una era către domnitor 289, alta către mi

tropolitul primat şi sufraganii săi 280( iar alta către mitropolitul Moldovei, de ase

menea cu sufraganii s ă i291. Toate trei erau 'din partea patriarhului ecumenic şi pur

tau data 17 aprilie 1865. Prin ele patriarhul ecumenic îşi arăta dezaprobarea faţă 

de «inovaţiile» introduse în Biserica Română, iar în ultimele două dojenea pe ierar

hii români că şi-au neglijat datoria ce aveau de a se împotrivi unor asemenea 

fapte.

Cel dintîi răspuns la patriarhiceasca întîmpinare a plecat de la mitropolitul 

Nifon. Acesta, după ce scria patriarhului ecumenic că dacă «observaţiunile duhov

niceşti» ce i s-au adresat ar fi fost făcute «cu dreptate», ar fi fost demne, îi spunea 

răspicat: -«Biserica Română, Prea Sfinte, după cum cunoaşteţi, a fost de mult şi cu 

desăvîrşire independentă, în ceea ce priveşte activitatea ei internă. Iar proiectele 

de legi, în contra cărora Prea Sfinţia Voastră a ridicat vocea Sa cu putere, nimic 

alta nu săvîrşesc decît numai că sancţionează din nou ceva ce există de fapt şi 

consfinţesc mai precis o asemenea stare de lucruri. Prin urmare noi strejerii ma

rilor principii ale Bisericii, credincioşi şi sfinţiţi slujitori ai ei în ţara aceasta,

nimic altceva n-am putut să facem decît sa rămînem liniştiţi şi în pace. Aşa dar 

luptele, opoziţia, sacrificiile şi martiriul la care sîntem îndemnaţi, în numele mi

siunii noastre, nu vor putea avea loc într-o ţară, unde atît poporul, cît şi guvernul,

precum şi orice laic sînt într-un perfect acord atunci cînd este vorba de probleme 

ce privesc Biserica. Să creadă Prea Sfinţia Voastră «că, dacă, din nefericire, s-ar 

fi găsit vreunul care să jignească sfintele noastre dogme şi noi am fi avut curajul 

jertfei şi am fi avut şi energia cea nedespărţită a credinţei, ca, plini de smerenie 

dar cu îndrăzneală şi fără tulburare, să umblăm în calea abnegării şi să ajunqem 

pînă la împotrivire chiar» 292.

Cam în acelaşi fel răspundea, la 10 iulie 1865, şi mitropolitul Calinic Miclescu 

al Moldovei 293.

Dacă răspunsurile acestor doi ierarhi pot fi socotite dîrze, cel dat de domnitor, 

la 26 iunie/8 iulie 1865, poate fi socotit de-a. dreptul magistral. «Ca un fiu supus 

al Sfintei Biserici Ortodoxe — scria el —, am primit cu cea mai adîncă evlavie 

părinteasca Sanctităţii Voastre scrisoare. Nu pot însă scăpa din vedere, adăuga 

numaideoît, că reaua purtare avută aici de arhimandritul Cleobul, însărcinat de a 

mi-o aduce, mi-a pricinuit o mare mîhnire».

Mai departe, destăinuindu-se, scria: «Am citit scrisoarea Sanctităţii Voastre 

şi cu ochii minţii şi supunînd gîndurile mele cele mai ascunse Mîntuitorului nostru 

care este începutul cel fără de moarte şi capul Bisericii, m-am .întrebat în sinea 

mea dacă Intr-adevăr o naţiune este demnă de condamnat fiindcă a voit să întă

287. A. D. Xenopol, op. cit., p. 22.

288. Asupra acestei misiuni, să se vadă expunerea făcută şi prezentată patriarhului ecu

menic şi sinodului său de însuşi arhim. Eustatie Cleobul, la F. Balamaci, Documente, p. 39—66.

289. F. Balamaci, Documente, p. 31—34. 290. Ibidem, p. 34—37.

291. Ibidem, p. 37—38. 292. Ibidem, p. 66—G7, (Scrisoarea are data : 12 mai 1865).

293. Ibidem, p. 87-88.
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rească în tara ei fundamentele temeinice pe care se reazimă strălucirea veşnică şi 

gloria de neînvins a Bisericii Ortodoxe ? Mai m-am întrebat în sine-mi: dacă în

tr-adevăr legile de organizare şi de disciplină, primite acum de o întreagă ţară, 

de cler şi de popor, dacă acele legi prin care se stabileşte o mai folositoare ordine 

materială în Biserica Ortodoxă Română sînt atît de îndepărtate de spiritul Sfintelor 

canoane şi de uzul străvechi păzit în ţările ortodoxe, încît să atragă din partea celui 

mai venerat şi prea cinstit dintre păstorii creştinătăţii o atitudine atît de făţişă faţă 

de conducătorul unei naţiuni care în decursul timpului întotdeauna a arătat o fără 

de margini grijă şi o credincioasă dragoste faţă de Biserica sa?»

Dacă pînă aici, Cuza Vodă a scris în tonul «mîngîios» al unui fiu credincios 

al Bisericii Ortodoxe, în ceea ce urmează, după ce a făcut reproşuri patriarhului 

ecumenic pentru conţinutul scrisorii sale cu .totul alăturea de «tradiţiile Bisericii 

dacice independente», i-a adăugat: «O asemenea crudă încercare nici decum nu mă 

aşteptam să ne izbească chiar din acea parte, care în zilele ei de asuprire şi de 

necazuri a primit de la noi din veghi timpuri şi chiar şi azi, cu mână largă, atîtea 

şi atîtea dovezi de iubire şi de generozitate, cum n-a primit din nici o altă parte 

a lumii creştine. Ca creştin, pentru smerenia ce se cade unui fiu supus al Bisericii, 

aş fi dorit să trec sub tăcere, dureroasa surpriză ce mi-au pricinuit măsurile atît 

de grave pe care Sanctitatea Voastră este pornită să le ia împotriva ţării'mele. Ca 

domn însă, purtînd sarcina trecutului şi a viitorului neamului românesc, nu pot să 

tac, căci sîjit dator a apăra în contra oricărei încercări străvechea autocefalie a 

Bisericii dace».

După aceastae «în dreptul Bisericii universale şi în mînă cu sfintele canoane», 

domnitorul Cuza arăta patriarhului ecumenic că : «prin dreptate, prin uz, prin dati

nile consfinţite de veacuri ale Bisericii dacice, prin drept, deci, prin uz şi prin 

datinile recunoscute de întreaga Biserică şi mai ales de Biserica din Constantino

pol..., românii în chestiunile bisericeşti acum ca şi întotdeauna au stat în limitele 

orînduirilor canonice şi în ciclul deciziunilor şi drepturilor, pe care le-a dobîndit 

Statul faţă de Biserica sa naţională în toate timpurile şi în orice parte a lumii 

ortodoxe».

Referindu-se apoi la deliberarea Sinodului patriarhal din 15 aprilie 1865, ce

i s-a trimis o dată cu scrisoarea, Cuza Vodă arăta că pe aceasta n-o poate primi, 

deoarece «se atinge de drepturile vechi ale Bisericii dace independente. Ca domn 

creştin al României, o resping în numele clerului şi al poporului şi voi lupta în 

contra ei cu armele puternice şi neînvinse ale legilor şi ale canoanelor». Mai 

departe Cuza Vodă apăra în faţa patriarhului ecumenic principiile «Decretului 

Organic» din >1864 şi ale Legii pentru numiri din anul 1865, justificîndu-i pe rînde 

cu probe scoase din uzul şi istoria Bisericii creştine: «admisiunea mirenilor în 

sinod»; dreptul «Prinţului domnitor -al României de a convoca Sinodul»; partici

parea ministrului Cultelor numai cu drept consultativ la lucările Sinodului; măsu

rile privitoare la monahism, precum şi dreptul conferit de lege şefului statului de 

a numi pe mitropolitii şi episcopii tării.

După ce vorbeşte patriarhului ecumenic despre independenţa de totdeauna a 

Bisericii Române, pe care i-o şi dovedeşte chiar .cu fapte din istorie şi după ce-i 

arată că din punct de vedere canonic o Biserică este liberă să facă orice ar vrea 

înăuntrul său, el îi pune înainte faptul că Patriarhia din Constantinopol «niciodată
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n-a făcut legi pentru Biserica Românească, ci numai a dat binecuvîntare la alege

rile de ierarhi făcute în tară», ceea ce nu se împacă în nici un fel cu «dreptul de

autoritate şi de amestec pe care ea şi-l reclamă acum».

După ce a apărat cu temei şi demnitate toate cele ce se săvîrşiseră în Biserica 

ţării sale, Vodă Cuza în încheierea întîmpinării sale, revenind iarăşi la tonul «mîn- 

gîios» de la început scria : «Nu am voit însă ca prin aceasta să formulez o justifi

care a unor fapte petrecute în România, prin voinţa mea şi prin liberul consimţă

mânt al clerului şi al poporului român, ci am voit, ca fiu credincios al Bisericii, să 

urmez tradiţiile bisericeşti şi să fac cunoscut prea veneratului arhipăstor al Bise

ricii de Răsărit, ce fel de spirit a domnit la întocmirea şi publicarea lucrărilor, ce 

priveau în special fapte bisericeşti. Nu puteam altfel să dau Sanctităţii Voastre o 

mai vădită dovadă a respectului meu către sfîntul Scaun Ecumenic. Cea mai mare 

dorinţă, atît a mea cît şi a poporului, pe care Providenţa l-a pus sub ocrotirea mea, 

este ca Sanctitatea Voastră să nu se îndoiască o clipă despre aceasta şi ca întotdeauna 

Biserica Ortodoxă Română-să se păstreze nemişcată în ceea ce priveşte legăturile 

ei canonice adevărate cu celelalte Biserici, care, ca şi noi mărturisesc credinţa or

todoxă. Şi dacă pe de o parte am hotărîrea fermă de a respinge amestecul neca

nonic al oricărui Sinod străin, al oricărei Biserici streine sau al oricărui cap bise

ricesc strein în ceea ce priveşte administraţia şi succesiunea Bisericii Române au

tocefale, pe de altă parte însă voi fi totdeauna gata ca să primesc aceea ce voie

vozii români ortodocşi, ca şi mine, au primit cîndva... adică să socotesc pe Sancti

tatea Voastră ca personificarea vie a acelei unităţi bisericeşti, care produce gloria 

şi puterea Bisericii».

«Terminînd, Sanctitate, sînt dator să exprim Sanctităţii Voastre adînca mea 

părere de rău că n-am putut să îndeplinesc planul pe care mi-1 insuflase iubirea 

pioasă şi respectul cu care sînt dator către părintele meu duhovnicesc, fiindcă în 

momentul în care eram gata să deschid drumul spre acea coîntelegere frăţească şi 

reciprocă cerută de dogmele sfintei noastre Biserici, misiunea arhimandritului Cleo- 

bul a întrerupt intenţia mea. Nemărginită a fost întristarea mea. Cred că şi Sancti

tatea Voastră a împărtăşit-o».

«Sînt sigur că ati şi desaprobat purtarea aşa de potrivnică a acestuia fată de 

îndrumările părinteşti ce i se vor fi dat de Sfinţitul Scaun ecumenic. Prin urmare 

cred şi sper că Sanctitatea Voastră, cu înalta sa înţelepciune, va găsi mijlocul cel 

mai nimerit pentru pregătirea acestei coîntelegeri, pe care doresc cu toată sinceri

tatea s-o restabilesc potrivit orînduielilor canonice. Şi nu mă îndoiesc că şi Sanc

titatea Voastră îmi va da un potrivit prilej, ca să pot înfăţişa în mod public senti

mentele de respect şi de consideratiune pe care un fiu plecat le nutreşte fată de 

Marea Biserică din Constantinopol».

în încheiere cu şi mai mult patetism, dar şi cu demnitate, Vodă Cuza scria : 

«Iată, Sanctitate, mi-am deschis inima, vădind gîndurile mele. Din nou Vă declar, 

Sanctitate, că voi rămîne credincios vechilor legături spirituale ale Bisericii, pilde

lor de respect şi supunere fată de Sfîntul Scaun ecumenic, pe care mi le-au dat 

înaintaşii mei şi pe care mi le dau încă azi conducătorii ce conduc popoare supuse 

religiei creştine. Vreau însă ca Biserica Ortodoxă Română să aibă o exprimare 

legală în Stat, iar în Biserica de Răsărit gradul şi acea neatîrnare pe care a dobîn- 

dit-o de mult fată de celelalte Biserici Ortodoxe. Numai astfel, şi, prin această 

strînse legătură a Bisericii cu statul, voi putea, cu ajutorul lui Dumnezeu, să duc 

la un bun şi fericit sfîrşit reformele politice ce am întreprins».

B,O.R. -  11
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«Trecutul mă învaţă că vechea noastră credinţă strămoşească şi independenta 

Bisericii noastre, în orice epocă, au fost scut pentru naţiunea română» 294.

Aşa a apărat marele Cuza Vodă reformele sale şi, implicit, neatîrnarea Bise

ricii străbune.

Patriarhul ecumenic însă nu s-a lăsat convins de argumentele lui. Văzînd că 

hotărîrea Sinodului patriarhal din 15 aprilie 1865 nu a fost luată-în seamă, ci, dim

potrivă, a fost combătută, la 1/13 iulie 1865, — «dimpreună cu alte manuscrise» —, 

a adus-o la cunoştinţa celorlalte patriarhate şi Biserici autocefale Ortodoxe ***. 

cerîndu-le «conlucrarea frăţească şi duhovnicescul ajutor», pentru ridicarea unei 

asemenea periculoase situaţii a lucrurilor de acolo (=- din Biserica Ortodoxă 'Ro

mână n. n.), care aruncă în întuneric pe acel popor creştin al cărui suflet se va 

cere din mîinile noastre» 296.

•întrucît răspunsurile acestora, — în afară de al Patriarhiilor din Ierusalim2*7 

şi Alexandria 298 —, întîrziau să sosească, patriarhul ecumenic Sofronie a aduna: 

din nou, în şedinţă extraordinară, Sfîntul şi marele Sinod patriarhal şi a cercetat

documentata întîmpinare a lui Cuza Vodă din 26 iunie/8 iulie 1865.

După aceasta, la 8 octombrie 1865, a trimis la Bucureşti o nouă scrisoare. Prin 

ea, el reproşa domnitorului «insulta» ce i-a făcut «întru dispreţuirea şi concedierea» 

mai sus pomenitului arhimandrit Cleobul, delegatul său şi al Sinodului patriarhal

îi critica vehement magistrala apărare, mai cu seamă în ceea ce se referea la

vechimea neatîrnării Bisericii «din Dacia», îl învinuia că a batjocorit şi distrus o 

hotărîre sinodală «scoasă din tezaurul dogmatic şi canonic al Bisericii soborniceşti» ? 

că pune mai presus autoritatea particulară laică, decît autoritatea apostolilor, a

sinoadelor, a părinţilor şi chiar mai presus de cît autoritatea Sfîntului D uh ; că 

încearcă să-şi justifice faptele «luînd ca pretext înaltele exemple ale împăraţilor 

de Constantinopol», fără însă a ţine seama că aceştia s-au ferit să legifereze ceva 

ce ar fi opus prevederilor «vreunuia din canoanele apostolice şi sinodale», şi că 

a introdus membri mireni în Sinod, dn acelaşi timp, spre sfîrşit, îi făcea imputări 

şi pentru cele ce a stabilit prin lege cu privire la căsătorie şi pentru declararea 

de sine a autocefaliei Bisericii Ortodoxe Române, încercînd chiar să-şi justifice, isto

riceşte, dreptul de jurisdicţie asupra acesteia.

încheind, patriarhul ecumenic Sofronie prevenea pe domnitor că «orice* guver- 

nămînt de stat, care, prin faptele sale, restrînge sau înlătură credinţa părintească 

ortodoxă», va purta veşnic «o pată neştearsă» şi niciodată nu va putea scăpa «de 

condamnarea veşnică a- Aceluia care a răscumpărat cu propriul Său sînge Biserica 

Sa». Şi, totodată, îl îndemna să se întoarcă la hotărîrile dumnezeieştilor sinoade 

«prin care a grăit Duhul Sfînt», şi, ca un fiu recunoscător, să dovedească, în orice 

împrejurare, simţămintele sale de respect faţă de «Mama cea canonică a ortodocşi

291. Ibidem, p. 70—87. V şi : I. C. Apostol, Cuza Vodă şi Reforma sa in Biserica română. 

Iaşi, 1912, p. 23—40.

295. v. F. Balamaci, Documente, p. 67—70, 99, 101, 103, 108, 122.

296. După scrisoarea adresată Bisericii Ruse (P. Ralamacl, Documente, p. 70).

297. Patriarhul Chirii al Ierusalimului a răspuns în august 1865, arătînd că dezaprobă ce.-e

săvîrşite în Biserica Română şi că împărtăşeşte cele întreprinse de Patriarhie (Ibidem, p. 99—100'

298. Patriarhul Iacob al Alexandriei a răspuns la 18 sept. 18G5. Şi el dezaprobă cele lucrate

de domnitorul Cuza în Biserica din România, dar recomanda Patriarhiei să fie cu duhul blîndeţe-I
( Ibidem, p. 103—104).
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lor», cu care să păstreze «unitatea Duhului şi legătura spirituală şi canonică a 

păcii2" .
Nu se ştie dacă în urma acestor noi învinuiri venite din partea căpeteniei 

ortodoxe din cetatea Sfîntului Constantin, Vodă Cuza a mai întors vreun răspuns.

Se ştie în schimb că patriarhul ecumenic Sofronie nu a renunţat încă la pla

nurile sale. La 4 noiembrie 1865 a trimis celorlalte Biserici Ortodoxe scrisoarea lui 

Cuza Vodă din 26 iunie/8 iulie 1865, precum şi noua hotărîre a Sinodului patriarhal 

din acea toamnă, cerîndu-le să-şi formuleze părerea şi judecata în legătură cu «în

drăzneţele întreprinderi» săvîrşite «în contra aşezămintelor bisericeşti» de către «gu

vernul princiar al Moldovlahiei» 30°.

Curînd după aceasta, la 5 noiembrie301 şi 15 decembrie 1865 302 s-a primit răs

punsul Patriarhiei din Antiohia, la 9 decembrie 1865, cel de al doilea răspuns al 

Bisericii din Ierusalim 303, iar mai apoi la 4 ianuarie 1866, al Bisericii din Cipru 304 ; 

la 18 februarie 1866, al celei Ruse 305,* şi în sfîrşit, la 7 aprilie 1866, al Bisericii din 

Grecia 30C.
Deşi toate acestea socoteau necanonice cele săvârşite în Biserica din România, 

totuşi numai unele din ele se declarau întru totul de acord cu măsurile luate de 

Patriarhia Ecumenică, în timp ce altele îndemnau la o atitudine mai împăciuitoare, 

în acelaşi timp, acestea arătau că guvernele ţărilor lor au «dat instrucţiuni repre

zentanţilor lor^atît din Constantinopol cît şi din Principatele Unite pentru ca aceştia 

prin toată silinţa şi prin toată puterea să se folosească acolo unde trebuie, de toate 

mijloacele care se cer, ca să se prevină nu numai orice ruptură canonică şi spiri

tuală a ţărilor ortodoxe..., ci ca să se întoarcă armonia mîntuitoare dintre ele şi să 

se păstreze sigure drepturile canonice ale Marii Biserici» 307.

Dacă Patriarhia Ecumenică, după primirea acestor răspunsuri, va fi intenţionat 

să arunce formal asupra Bisericii Române «anatema, ca să declare astfel schisma 

în mod oficial», cum se afirmă de obicei, nu se ştie cu siguranţă. Ceea ce se ştie 

este că, la 11 februarie 1866, Alexandru Ioan Cuza a fost înlăturat din domnie şi 

guvernul provizoriu ce i-a urmat «în manifestul său către ţară», asigurînd că se 

va ocupa şi de «chestiunea» bisericească, Patriarhia, — deşi ceva mai înainte «par

tida canonică» i se adresase cu un protest 308 —, a devenit mai înţelegătoare şi n-a 

anatematizat şi nici n-a socotit schismatic pe nimeni. S-a mulţumit doar «cu ruperea 

relaţiunilor canonice cu episcopii anticanonici» 3C0. în continuare, ea a stat în legă

tură cu episcopii «canonici» : Filaret Scriban şi Iosif Bobulescu, cărora la 8 şi 27 

februarie 1866, le-a scris, arătîndu-le că nu le este îngăduit «nici neculpabil de a 

coliturghisi cu aceia, pe care nici Marea lui Hristos Biserică nu-i cunoaşte de ade

văraţi şi legitimi păstori, ca unii ce nu prin uşă, ci ,pe aiurea au sărit în turma lui 

Hristos»810. Aceleaşi îndemnuri îndrepta patriarhul ecumenic şi către mitropolitul 

Nifon, căruia îi făcea şi reproşuri că nu l-a informat la vreme despre hirotonia şi 

instalarea acestor episcopi, făcută «cu puţin mai înainte... prin siluirea tiranică a 

fostului domnitor Alexandru Cuza»311.

299. Ibidem, p. 88-98. 300. Ibidem, p. 101-105. 301. ibidem, p. 100—102. •

302. Ibidem, p. 107-108. 303. Ibidem, p. 105-107. 304. Ibidem, p. 108—109. •

305. Ibidem, p. 110—121. 306. Ibidem. p. 122—124. 307. Ibidem, p. 123—124.

308. Cf. C. Erbiceanu, Viata, activitatea şi scrierile Prea Sfinţitului Filaret Scriban, Bucu

reşti, 1892, p. 77. 78. 309. N. Dobrescu, op. cit., p. 132.
310. C. Erbiceanu, op. cit., p. 79.

311. «Ecclesia», I, 1866, nr. 15 dec., p. 115; C. Erbiceanu, op. cit., p. 81; N. Dobrescu, 

Qp. cit., p. 133.
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Precum reiese din acestea, aşa-zisa «luptă pentru canonicitate» a continuat şi 

după «abdicarea» lui Vodă Cuza. Ea a durat pînă în anul 1872, cînd, în urma .cores

pondentei diplomatice, purtate între guvernul român, Patriarhia Ecumenică şi cele

lalte Biserici Ortodoxe, şi în urma întocmirii — şi cu asentimentul patriarhului 

ecumenic — a noii Legi organice a Bisericii Ortodoxe Române, votată de Corpurile 

legiuitoare in decembrie 1872, a luat sfîrşit. Căci această Lege, prin art. 28, prevă- 

zînd că «mitropolitii şi episcopii, care funcţionează astăzi, în virtute de legi ante

rioare, se recunosc prin Legea de fată şi se menţin în demnităţile lor cu toate drep

turile şi prerogativele acordate prin această Lege mitropolitilor şi episcopilor ce 

se vor alege conform prescripţiilor seale» 312, soluţiona definitiv şi situaţia episcopi

lor numiţi de Cu7a Vodă, şi, o dată cu ea, încheia şi o pagină zbuciumată din viata 

mai nouă a Bisericii noastre81S.

*

înainte de a încheia, vom reaminti că la începutul anului 1865 domnitorul Cuza 

a «înfiinţat» titlul de primat («primar») al României, care în viitor urma să fie pur

tat de mitropolitul Ungrovlahiei şi pentru care, în sesiunea Sinodului general din 

anii 1865—1866 — deci în cea dintîi — trebuia să se -«determine» atribuţiile. Din 

lipsă de timp însă, aceasta nu s-a putut face acum. în iulie 1867, la cea de a doua 

sesiune ordinară a aceluiaşi sinod, aceste atribuţii iarăşi n-au fost «determinate», 

deoarece Comisia «însărcinată eu regularea cestiunilor propuse în desbaterea sesiu

nii anului 1865, pentru care nu s-a comunicat Ministerului de Culte nici un rezul

tat» 314r a opinat, în unanimitate, că nu mai este ca2ul să se «formeze întru aceasta 

un proiect de lege, fiindcă acele atributiuni ale Primatului sînt şi nu pot fi deck 

onorifice şi apoi ele se prevăd de legi» Sl5. Pînă la urmă însă, printr-o neprevăzută 

coincidentă, ele au ajuns să fie stabilite datorită unei împrejurări legată tot de 

persoana domnitorului Unirii.

La 3/15 mai 1873, Cuza Vodă a murit departe de tară, la Heidelberg, în Ger

mania. Rămăşiţele lui pămînteşti au fost aduse, cum se ştie, la moşia sa Ruginoasa 

din Moldova, unde au fost înmormântate, marţi 29 mai / .10 iunie 1873 318, dupc 

un program stabilit de guvernul de atunci.

întocmind programul, guvernul lăsase Bisericii «libertatea (de) a-şi face pro

gramul ceremoniei religioase». Cu acest prilej, mitropolitul Calinic Miclescu al Mol

dovei şi Sucevei, ca unul ce păstorea şi peste moşia unde avea să fie locul de veş

nică odihnă al «primului domnitor al României Unite», la 20 mai 1873, a poftit la 

«ceremonia religioasă» şi pe mitropolitul primat Nifon sau în caz că el nu ar putea_ 

să delege doi «fraţi episcopi din eparhiile jurisdictiunii înalt Prea Sfinţiei Voastre», 

căci «credem — adăugă el — că este bine ca la această dureroasă ceremonie, 

unire să ia parte clerul din toată România unită sub reposatul domn Cuza» **r.

Această «iniţiativă» însă, fiind socotită, pe de o parte, că se substituie unu: 

drept al guvernului, ca unul ce întocmise programul, iar, pe de alta, poate că s.

312. Lege pentru alegerea mitropolitilor şi episcopilor eparhioţi cum şi a constituirii S fa

tului Sinod al Sfintei Biserici autocefale Ortodoxe Române, în «Biserica Ortodoxă Română». _ 

1874-1875. p. 86.
313. In legătură cu lupta pentru canonicitate de după anul >866, să se vadă ; M. Dobrcsci. 

op. cit., p. 133—136.

314. Din această comisic făceau parte : arhiereul Ghenadie Argeşiu şi preoţii N. Consta-- 

tinescu, G. Statnatin, C. Ştiubei şi I. Petrescu.

315. Arhiva Sfîntului Sinod, Dosar nr. 58, î. 22, 360 v.

316. Pentru dată, v. Arhiva Sfîntului Sinod, Dosar nr. 59, f. 129. (Telegrama mitropolitul i i

Calinic al Moldovei către Primatul Nifon). 317. Dosar nr. 59, f. 127 r—v.
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celui al mitropolitului primat, care, ca şef al Bisericii, avea îndatorirea să facă 

invitaţii la această «ceremonie religioasă» pe ţară, a nemulţumit pe acesta din 

urmă, care de grabă, a şi întors răspuns la Iaşi, arătând vlădicăi de acolo că «ini

ţiativa ce a luat... la această înmormântare» nu este «conformă cu spiritul canoa

nelor sfintei noastre Biserici» şi de aceea el «nu aderează la cererea ce-i face»318. 

Lămuririle 319r date de mitropolitul Calinic nu l-au satisfăcut pe mitropolitul pri

mat Nifon. De aceea el, la 25 mai 1873, s-a adresat Sfîntului Sinod, trimiţîndu-i 

«depeşele» primite de la Iaşi şi cerîndu-i să ia «în vedere atît coprinderea lor, cît 

şi espresiunile dintr-însele». Totodată, îi adresa ruga de «a decide şi a regula cele 

de cuviinţă conform canoanelor şi legilor existente in cestiunea de facia»320. Adusă 

chiar în aceeaşi zi în şedinţa Sfîntului Sinod, acesta a trecut-o în studierea «Comi- 

siunei de comunicate». Aceasta a întocmit îndată un -«proiect de regulament pentru 

atribuţiunile de precădere ale mitropolitului primat al României» şi la 26 mai 1873, 

prin episcopul Melchisedec, raportorul ei, l-a depus «la biuroul Sfîntului Sinod»321,

care atunci era chiar adunat în sesiune ordinară şi care l-a şi votat în aceeaşi zi 322.

Prevederile lui însă, au supărat pe mitropolitul Moldovei, care socotea că ele 

«ating drepturile de secuii a sântei mitropolii a Moldaviei» şi «compromit chiar 

aplicarea legii organizării Sfîntului Sinod al României» 323. Din această pricină el a 

înaintat un «protest formal» către domnitor 324 şi a refuzat să participe la şedinţa 

Sinodului din sesiunea ordinară din toamna anului 1873. Pentru aceasta însă, Sfîntul 

Sinod, după ce i-a făcut în scris legiuitele chemări, în şedinţa sa din 8 noiembrie

1873, l-a «suspendat din administraţiunea bisericească a eparhiei Mitropoliei Mol

dovei» 325.

Pînă la urmă, mitropolitul Calinic a făcut act de supunere şi la, 19 noiem

brie 1873, i s-a ridicat suspendarea. La propunerea sa, făcută în şedinţa de la 22

noiembrie 1873 326, unele din prevederile Regulamentului pentru atribuţiile de pre

cădere ale mitropolitului primat s-au modificat, el căpătîndu-şi forma definitivă în 

şedinţa Sfîntului Sinod de la 26 noiembrie 1873, cînd s-a votat 327 şi a devenit, astfel, 

pentru multă vreme 328 normativ.

In acest fel, printr-o neaşteptată întîmplare ce a avut loc cu prilejul înmor- 

mîntării «primului domnitor al României Unite» Primatului României, — titlu de el 

«înfiinţat», — i s-au stabilit, prin lege, atribuţiunile, care, la un moment dat, cum 

s-a văzut, fuseseră socotite de prisos.

♦

Acestea sînt cele ce se pot înfăţişa despre politica religioasă a domnitorului 

Alexandru Ioan Cuza. Privind înapoi peste ele, se va putea constata că el, sub 

raport bisericesc, a desfăşurat o multilaterală activitate, cum pînă în vremea sa,

318. Ibidem, f. 130. 319. Ibidem, f. 12fc r-v. > 320. Ibidem, f. 127.

321. Ibidem, f. 126. 322. Ibidem, f. 66 v. — 67 r. ; 102 v. 323 Ibidem, f. 192.

324. Ibidem, f. 189—191. 325. Ibidem, f. 279, 280—283. 326. Ibidem, f. 363:

327. Ibidem, f. 381 v — 389.

328. Pentru incidentul dintre mitropolitul Calinic şi Sfîntul Sinod, să se vadă: Arhiva Sfîntului 

Sinod, Dosar nr. 59, f. 172, 175—176, 178—199, 201, 204, 255—262, 264-266, 276—277; 279—287; 295- 296; 

328—341, 345—347, 356—360 şi 375—377 şi Arhiva veche a Mitropoliei Ungrovlahiei, Dosar* nr. 5603 

(f. 24/1873) (Relativ la alegerea episcopilor, deschiderea Sfintului Sinod General al Roniâniei şi 

dispoziţiunile luate pentru mitropolitul Moldaviei), f. 32, 37, 39—43,, 53.
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trebuie să se recunoască, nu desfăşurase nici unul din şezătorii pe scaunele dom

neşti ale tării.

Şi în acest domeniu deci, domnitorul Unirii a înscris o «pagină strălucitoare*, 

căci şi aici el s-a arătat «pătruns de cel mai mare patriotism». Ca şi în alte sectoare 

ale vieţii de Stat, şi în Biserica românească patriotismul său luminat i-a indicat «teo

retic» măsurile ce trebuiau luate, spre a o ridica şi, totodată, i-a «dat şi puterea sufle

tească necesară pentru a decide şi pune în practică aceste măsuri», de multe ori, 

chiar, cum s-a văzut, «luptînd împotriva unei opoziţii îndîrjite şi asumîndu-şi riscurile 

unei asemenea acţiunii». .Alături de alte reforme, înnoirile bisericeşti ale lui Vodă 

Cuza, cel ce săvîrşise secularizarea averilor mînăstireşti, desfiinţase claca şi împro

prietărise pe ţărani, fac din el un adevărat revoluţionar, care «statornic» a urmărit 

îndeplinirea programului înnoitor şi plin de speranţe ale generaţiei paşoptiste din 

care însuşi făcea parte. Căci pline de iz revoluţionar sînt multe din cele ce el a să- 

vîrşit sau a încercat să săvîrşească în Biserica străbună. Numărul acestora — precum 

reieşia din cele de mai sus — este destul de mare. Şi aici opera lui rămîne una din 

cele mai întinse şi mai de seamă din «întreaga» istorie a Bisericii Române.

Aproape că nu este sector bisericesc, în care Cuza să nu fi încercat să aducă 

o înnoire care să fie în pas cu vremea şi mai perfectă. La tipărirea de cărţi de 

slujbă, la stabilirea locului de îngropăciune pentru cei decedaţi, la reglementarea 

pricinilor căsniceşti, la stabilirea formelor de încheiere a căsătoriei, la întronarea 

unei conduite corespunzătoare în sînul ierarhiei, la disciplina clericilor şi a mo

nahilor, la buna administrare a bunurilor bisericeşti, la arondarea parohiilor şi 

eparhiilor, la primirea în monahism, la unificarea tipicului bisericesc, la înstăpî- 

nirea definitivă a limbii române în săvîrşirea slujbelor bisericeşti, la bunul mers 

al învăţământului teologic, la costumul clerului, la ridicarea prestigiului Bisericii 

Române în lumea creştină, la organizarea centrală a acestei Biserici, la formularea 

unui nou mod de a se completa vacanţele scaunelor episcopale, la stabilirea unei 

căpetenii onorifice în Biserica Română, la neatîrnarea faţă de oricine a acestei 

Biserici ş.a., a fost prezent ochiul pururea veghetor al lui Vodă Cuza, care de la 

bun început şi-a dat seama că şi aici, ca şi în celelalte sectoare ale administraţiei 

de Stat, trebuie făcute înnoiri. Şi aici, în Biserică, trebuia să se înlocuiască un 

vechi sistem de organizare şi în multe probleme să se aducă un nou duh de viaţă. 

Din păcate însă, în pasul ce a întreprins, el nu s-a bucurat de sprijinul tuturor, 

căci mulţi l-au judecat mai mult după efectul măsurilor sale şi nu după curata 

intenţie, cu oare păşise la înnoirile ce se angajase a aduce în viaţa bisericească 

a ţării.

în şapte ani de domnie, repetăm, Cuza Vodă a realizat în Biserica Română 

lucruri pe care alţii nu le-au făcut în zeci de ani. Este firesc ca în o asemenea 

situaţie, în unele din măsurile sale, el să fi greşit, mai cu seamă în ceea ce priveşte 

forma de înfăţişare a acestora, dar acest lucru nu l-a făcut cu intenţie. De multe 

ori şi ritmul de desfăşurare a evenimentelor vremii l-au pus în această situaţie. El 

însuşi socotea unele din măsurile — vehement criticate de .adversari — ca măsuri 

de moment, urmînd ca apoi să li se aducă îndreptarea necesară.

Dacă au fost şi greşeli, Alexandru Ioan Cuza nu poate fi judecat numai pentru 

ele, ci în cumpăna dreptăţii trebuie aruncate şi realizările sale pentru Biserica stră

bună, despre care, de atîtea ori, a vorbit cu simpatie, cu respect şi cu căldură.

Prin măsurile sale şi prin atitudinea sa în disputa cu Patriarhia Ecumenică, 

Vodă Cuza a grăbit obţinerea şi de drept a autocefaliei Bisericii Române.
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Legiferînd, el a ţinut seama de interesele statului şi de interesele Bisericii, 

căutînd, pe cît posibil, să mulţumească pe fiecare.

Chiar dacă unele din legiuirile lui Alexandru Ion — cum semna el ca Domn 

au căzut, după cum spun unii «în desuetudine», totuşi spiritul lor a rămas, căci el, 

corespunzînd năzuinţelor vii ale Bisericii, se simte apărînd în legislaţia de mai tîr

ziu a acesteia.

In afară de aceasta, legislaţia multor sectoare din ogorul Bisericii Ortodoxe 

Române, îşi are început în cea concepută şi realizată de el. în multe din acestea 

deci el poate fi socotit deschizător de drum.

Pentru duhul şi caracterul pozitiv şi realist al multora din acestea, pentru

bunele sale intenţii faţă de ea, pentru respectul şi înţelegerea ce întotdeauna i-a

arătat, pentru ajutorul, ce cu multă bunăvoinţă i-a acordat, pentru felul cum i-a 

apărat interesele faţă de pretenţiile Patriarhiei Ecumenice, şi pentru tot ceea ce 

a intenţionat şi a săvîrşit pentru progresul şi propăşirea ei, Biserica Ortodoxă Ro

mână, alături de întregul nostru popor care a cinstit şi cinsteşte memoria lui Vo'dă 

Cuza, ridicîndu-i impunătoare statui la Iaşi şi Craiova şi dînd numele lui unor sate, 

şcoli, instituţii, străzi şi pieţe din diferite oraşe, pururea îşi va aminti de el cu caldă 

recunoştinţă. Este şi ceea ce se face acum, la popasul aniversar a o sută cinci zeci

de ani de la naşterea sa, în paginile acestei reviste.

Preotul NICULAE ŞERBĂNESCU



• I N B R V f r i â R I  ♦ P s \ $ T O R î \ U  *

SLUJITORI Al LUI DUMNEZEU, SLUJITORI AI OAMENILOR*

Niciodată Bisericile n-au fost preocupate atît de mult de datoria 
slujirii oamenilor ca în vremea noastră. Profesorul japonez Takenaka 
spunea la Adunarea Generală a Consiliului Ecumenic al Bisericilor de 
la New-Delhi (1961) că creştinismul şi-a redescoperit azi «dimensiunea 
slujirii» ca cea mai proprie însuşire a sa, ca «marca indispensabilă a 
Bisericii lui Hristos».

Bisericile au slujit de fapt în toate timpurile oamenilor, unele mai 
mult, altele mai puţin. Dar astăzi tema slujirii a devenit tema centrală 
oare frămîntă conştiinţa Bisericilor.

Fenomenul e provocat pe de o parte de faptul că omenirea cere 
azi mai -multă slujire din partea Bisericilor ca în trecut, pe de alta de 
conştiinţa lor că dacă n-ar sluji mai mult s-ar expune pericolului să 
rămînă ia marginea vieţii omeneşti. Iar la baza conştiinţei Bisericilor 
că trebuie să slujească azi omenirea cu mult mai mult, stau necesită
ţile actuale cu mult mai mari ale oamenilor.

în faţa acestei .situaţii e firesc ca Bisericile să reflecteze mai mult 
asupra temeiurilor teologice ale slujirii, asupra modurilor noi îin care 
poate sluji adecvat cu natura ei, 'dar şi cai um rezultat cît mai eficace, 
pentru rezolvarea gravelor necesităţi contemporane ale omenirii.

Reflecţia aceasta e de natură ea însăşi să dea un avînt nou slujirii 
Bisericii.

Bisericile simt trebuinţa să elucideze temeiurile slujirii în mod 
mai special decît o simt ceilalţi- oameni, deoarece ele fiind comu-nităţi 
de oameni care vor să fie în primul rînd fideli lui Dumnezeu, ar voi 
să găsească temeiul slujirii lor î-n însăşi fidelitatea lor faţă de Dum
nezeu, sau în slujirea Lui. Ele simt că dacă slujirea adusă de ele oa
menilor ar sta în contrazicere cu slujirea lui Dumnezeu, sau n-ar de
curge din aceea, sau ar fi indiferentă pentru fidelitatea faţă de Dum
nezeu, această slujire ar fi lipsită de o rîvnă şi de o forţă reală.

* Textul acestui articol a constituit referatul principal susţinut la Conferinţa teologică inter- 

confesională de la Sibiu (16 aprilie 1970).



În d r u m ă r i p a st o r a le 409

Dar Bisericile sînt convinse că slujirea ce simt că trebuie să o 
aducă oamenilor, departe de -a contrazice slujirea ce sînt datoare să 
o aducă lui Dumnezeu sau indiferentă pentru aceea, îşi are temeiul 
tocmai în slujirea lui Dumnezeu. în evidenţierea acestui fapt stă în
săşi întemeierea slujirii lor faţă de oameni.

Iisus Hristos, slujitorul model $al lui Dumnezeu şi al oamenilor şi 
izvorul de putere al slujirii noastre faţă de Dumnezeu şi faţă de oa
meni. — Legătura între slujirea lui Dumnezeu şi slujirea oamenilor, 
sau implicarea datoriei de .slujire a oamenilor in slujirea lui Dumne
zeu, o arată Bisericilor, în mod exemplar şi cu supremă putere obli
gatorie pentru conştiinţa lor, însuşi Domnul nostru Iisus Hristos.

Făcîndu-se om, Fiul lui Dumnezeu s-a făcut «atît slujitor lui Durn- 
nezeu-Tatăl, cît şi oamenilor. El ne-a arătat prin aceasta o altfel de 
mărime a omului decît cea care pretinde să i se slujească, dar consi
deră nedemn să slujească. «'Nu tot aşa va fi iintre voi. Ci cel care vrea 
să fie mai mare, să fie slujitorul vostru, După cum şi Fiul Omului n-a 
venit să fie slujit, ci ca să slujească» (Matei XX, 26r 28).

Se vorbeşte uneori de slujirea lui Dumnezeu şi de slujirea oame
nilor ca de două slujiri distincte, sau ca de o slujire verticală şi una 
orizontală. E greu de constatat însă o asemenea distincţie la Mîntui
torul. El se întrupează ca să facă voia Tatălui; dar El face prin în
trupare voia Tatălui, întrucît m intuieşte priin aceasta pe oameni. «Mîn- 
carea mea este să fac voia Celui ce m-a trimis», spune Mântuitorul 
către ucenicii Săi; dar o spune * privind lumea care aşteaptă să fie 
mîntuită de El şi de Apostoli (Ioan IV, 24—35). Acceptînd să fie răs
tignit, face voia Tatălui ? dar prin răstignire mântuieşte lumea. Prin 
această operă face voia Tatălui şi slujeşte lumii, mîntuind-o.

Desigur că şi slujirea pe care o împlineşte Iisus în favoarea oa
menilor mu se referă numai la interesele vieţiii lor păminiteşti, ci ţin
teşte în ultima analiză viaţa lor veşnică —, pentru care ei trebuie să se 
desăvîrşească în iubire. Iar iubirea o învaţă de la Iisus Hristos.

în fond Fiul lui 'Dumnezeu s-a întrupat ca să le dovedească iubi
rea Tatălui şi iubirea Sa, pentru ca şi ei să crească im iubire faţă de 
Dumnezeu şi îmtreolaltă. EI le 'arată iubirea Sa cu fapta, nu numai ou 
cuvîntul, ca şi ei să înveţe această iubire cu fapte. Arătîndu-le această 
iubire cu fapta, dusă pînă la sacrificul vieţii, El împlineşte voia Tată
lui, sau slujeşte Tatălui.

Hristos preamăreşte pe Tatăl şi face cunoscut numele Lui, întru
cît le face oamenilor străvezie în iubirea Sa faţă de ei iubirea Tată
lui, pentru ca iubirea aceasta să se sălăşluiască şi în raporturile din
tre ei. «Eu Te-am preamărit pe Tine pe pămînt — spune >E1 Tatălui 
Său — şi le-am arătat numele Tău, ca iubirea ou care M-ai iubit Tu 
să fie într-îmşii» (Ioan XVII, 4, 26). «Precum M-a iubit pe Mine Tatăl, 
aşa v-am iubit şi Eu pe voi» (Ioan XV, 9). De aci concluzia : «Aceasta 
este porunca Mea : să vă iubiţi unul pe altul, cum v-am iubit Eu pe 
voi» (Ioan XV, 9, 12).

Prin urmare şi noi iubind pe oameni şi slujindu-le, împlinim voia 
lui Dumnezeu, adică îi slujim Lui. Slujind oamenilor nu dijmuim slu
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jirea lui Dumnezeu, nu furăm din 'timpul şi din grija slujirii lui Dum
nezeu, c.i slujim în realitate lui Dumnezeu, împlinind porunca Lui.

Nimenea nu s-a scufundat mai mult în căldura iubirii lui Hristos 
şi n-a tălmăcit-o mai bine ca ucenicul pe care-1 iubea Domnul : Apos
tolul Ioan. Dar tocmai de aceea nimenea n-a formulat mai pregnant ca 
el cuprinderea una în alta a iubirii sau a slujirii lui Dumnezeu şi a iu
birii sau a slujirii omului, pe baza a ceea ce a văzut el în iubirea Dom
nului şi a cunoscut din învăţătura Lui. Iată această pregnantă formu
lare a adevărului învăţat de Ioan de la Domnul : «Dacă zice cineva : 
iubesc pe Dumnezeu, iar pe fratele său îl urăşte, mincinos este ! Pen
tru că cel ce nu iubeşte pe fratele său pe care îl vede, cum poate să-l 
iubească pe Dumnezeu pe care nu-1 vede !» (I Ioan IV, 20). Iar iubi
rea faţă de oameni nu e, după Sfîntul Ioan, deplină cînd e nun**ai cu 
cuvântul, nu şi «în faptă şi adevăr» 1(1 Ioan IH, Ii8).

Apostolul -Ioan rezumă în formă de principiu ceea ce spusese Mis
tuitorul prin ilustrare concretă, cînd fixase ca criteriu de apreciere 
infailibilă şi definitivă a vieţii omului: «Amin grăiesc vouă, întrucît 
aţi făcut unuia din aceşti fraţi ai Mei prea mici, Mie aţi făcut». Sau 
«întrucît nu aţi făcut unuia dintr-aceşti prea mici, Mie n-u aţi făcut» 
(Matei XXV, 40, 45).

Iubirea dex Dumnezeu, cînd e reală, se mişcă în interiorul iubiri: 
active de oameni şi viceversa. Fapta de slujire a creştinului e una. 
adresanţii sînt doi : Dumnezeu şi omul. Cine slujeşte omului, slujeşte 
şi lui Dumnezeu. Mai mult, dragostea de Dumnezeu şi dragostea ce 
om fiind din aceeaşi putere, Apostolul Petru a putut spune că slujirea 
omului faţă de om, dacă e deplină, «e din puterea pe care o dă Dum
nezeu» (I Petru IV, 11).

*în lumina celor spuse şi săvârşite de Domnul Iisus Hristos nu Ne
poate spune despre El că mai întîi e Mântuitor şi apoi Slujitor, şi nici 
despre om că întîi se îngrijeşte de mântuire şi apoi de slujirea aproa
pelui. Iisus Hristos este Mântuitor întrucît este Slujitor şi omul se mî~- 
tuieşte întrucît slujeşte oamenilor, din puterea şi la porunca Mîntui- 
torului. Căci prin iubire Hristos în acelaşi timp mîntuieşte şi sluj este 
iar omul în acelaşi timp se mîntuieşte şi isluijeşte.

Numai teoriile soteriologice care nu au văzut rolul central al iu
birii în mîntuire au putut despărţi între activitatea mîntuitoare şi slu
jitoare a lui Hristos, sau' între preocuparea omului pentru mîntuire sî 
cea pentru slujire. Şi trebuie să recunoaştem că în istoria Bisericilcr 
creştine s-au afirmat uneori asemenea teorii soteriologice şi în conse
cinţă şi aşezarea slujirii iubitoare a oamenilor pe al doilea plan, seu 
considerarea ei mai mult sau mai puţin 'indiferentă pentru mântuire 
Astăzi însă asemenea deprecieri ale iubirii şi slujirii oamenilor nu se 
mai întâlnesc în Bisericile creştine. *

Fără îndoială, recunoaştem că există un cult al lui Dumnezeu Li 
sens restrîns, dar cultul acesta dacă nu dă putere iubirii de oameni s. 
slujirii dedicată oamenilor dovedeşte că nu-şi atinge scopul lui oe 
transformare a omului în sens bun, aşa cum voieşte Dumnezeu.
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Dacă cultul este în partea lui cea mai esenţială preamărirea lui 
Dumnezeu, această preamărire se savîrşeşte mai ales prin faptele bune 
ale credincioşilor, sau se prelungeşte în ele, căci ele îi îndeamnă şi 
pe cei în favoarea cărora se săvârşesc la această preamărire a lui 
Dumnezeu, cum a spus Mîntuitorul (Matei V, 16) şi Apostolul Petru 
(I Petrii II, 12).

De aceea Apostolii vorbesc adeseori în epistolele lor despre dato
ria creştinilor de a sluji. Sfîntul Apostol Pavel vorbeşte de datoria 
proestoşilor de a desăvîrşi pe sfinţi «spre lucrarea slujirii» (Efes. IV, 
12). Iar adresanţilor ‘Epistolei către Evrei li se spune că Dumnezeu 
nu va uita dragostea arătată de ei pentru numele Lui «slujind altădată 
şi slujind şi acum sfinţilor» (Evr. VI, 10).

Slujirea lui Dumnezeu şi a oamenilor unite într-o unică responsa
bilitate umană. — Omul este o fiinţă responsabilă. Responsabilitatea 
face parte atît de mult din fiinţa omului, că fără ea omul ;nu e om cu 
adevărat. Se recunoaşte în mod unanim -că omul este o fiinţă vorbi
toare. Dar vorbirea se specifică totdeauna ca chemare şi răspuns. Omul 
vorbeşte pentru că apelează la semenul său, sau răspunde la apelul 
lui. Prin aceasta oamenii comunică între ei în mod vital şi sînt legaţi 
între ei, iar în afară de această comunicare nu pot trăi şi nu se pot 
dezvolta trupeşte şi sufleteşte. Oamenii îşi adresează apeluri şi aşteap
tă răspunsuri. Prin chemare, prin solicitare, fiecare arată că are lipsă 
de slujire, are lipsă de celălalt ca să-i dea ajutor, să-l susţină în exis
tenţă ; prin răspunsul ce urmează 'în mod inevitabil, arată că este în 
mod obligatoriu slujitor.

Desigur, omul poate răspunde şi prin refuz la apel sau la solici
tare. Dar faptul că trebuie să răspundă intr-un fel sau altul şi faptul 
că răspunsul negativ nu-:l mulţumeşte mici pe el nici pe celălalt arată 
că el este în mod normal fiinţă răspunzătoare sau slujitoare. întrucît 
omul îşi descoperă umanitatea sa deplină numai în această legătură 
de solicitare a slujirii şi de acordare a ei, dimensiunea slujitoare face 
oarte esenţială din umanitatea sa. Aceasta .presupune descoperirea im- 
oortanţei celorlalţi, pentru ca în slujirea acordată lor să se poată des
coperi şi dezvolta el însuşi ca om. De aceea descoperirea de sine a 
omului în perioada care a început cu 'Renaşterea şi a durat pînă aproa
pe de curînd şi mai durează în unele cercuri de oameni, n-a fost o 
descoperire deplină a umanităţii sale, sau a fost o falsă descoperire 
de sine, pentru că omul şi-a văzut în tot timpul 'acesta aproape numai 
eul propriu, nelegat de ceilalţi prin atributul responsabilităţii ca fiin
ţă ce are lipsă nu numai de slujirea celorlalţi, ci şi de acordarea slujirii 
sale acelora.

Omul european al secolelor ce-a început cu Renaşterea, descin- 
zînd pe celelalte continente, a descoperit numai spaţiile şi bogăţiile 
lor, dar nu şi popoarele lor şi responsabilitatea sa faţă de oamenii de 
acolo. De aceea a exterminat sau a robit acele popoare cu sentimentul 
că nu distruge sau robeşte nişte oameni, ci nişte animale. Aşa s-a dez
voltat falsul, găunosul şi sălbaticul umanism al individualismului, ou
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corolarele lui : liberalismul capitalist, imperialismul şi naţionalismul 
exclusivist.

Acum omul se descoperă din ce în ce mai mult în deplinătatea sa 
ca subiect în relaţiile de comuniune cu ceilalţi. O caracteristică a 
acestei descoperiri sau cunoaşterii de sine adevărate a omului e că 
ea se realizează nu prin teorii speculative despre om, ci prin slujirea 
reală a lui. E o cunoaştere cu fapta, sau «cu lucrul», cum spuneau şi 
părinţii orientali. Dar cunoaşterea aceasta cu fapta e şi creatoare: 
oamenii se restabilesc prin ea, sau se recrează ca oameni adevăraţi, 
ieşind din anormalitatea sau înstrăinarea lor de la fiinţa proprie. Slu
jirea are prin urmare şi o funcţie de «necontenită înaintare în cunoaş
tere şi dezvoltare a omului. Ea reprezintă adevăratul umanism, care 
înseamnă atît adevărata cunoaştere a omului cît şi -continua iui dez
voltare.

Creştinismul consideră că această umanitate adevărată care ro 
descoperă în slujire e umanitatea aşa cum a înţeles-o el de la originile 
sale, chiar dacă ulterior unele concepţii teologice influenţate de men
talităţile timpurilor au uitat de această înţelegere a omului şi s-au 
făcut apărătoarele unor concepte false despre om, concepte ale unu-: 
om înstrăinat. In concepţia creştină originară a omului e cu adevărat 
om numai în legăturile sale vitale cu ceilalţi, slujind şi slujit fiind de 
ceilalţi, 'numai completîndu-se prin slujire reciprocă cu aceia. Sfînt*.-'. 
Grigorie de Nisa declară că chipul lui Dumnezeu în om se referă le 
omul în -această relaţie ontologică sau vitală cu ceilalţi. Iată cuvintele 
lui : «Spunînd Scriptura că Dumnezeu a făcut pe om, prin indefiniţii 
expresiei (Om), a indicat toată umanitatea. Căci nu a fost numit in 
actul creaţiei Adam, precum spune istorisirea mai departe. Omul in
dicat 'în actul creaţiei nu este 'acesta sau acela, ci omul în general... 
Desigur, nu trebuie să socotim că Dumnezeu a făcut ceva indefinit... 
De aceea ca într-un trup s-a cuprins toată plenitudinea oamenirii prir. 
puterea lui Dumnezeu al tuturor. Căci nu într-o parte a firii umane 
•stă chipul (lui Dumnezeu), nici în vreunul din cei priviţi de ei înşişi. 
Ci această putere străbate prin tot neamul. Deci toată firea (umană), 
care străbate de la cei dintîi pînă la cei di'n urmă este un singur chin 
al Celui ce este» (De opificio hominis, P. G., XLIV, 135).

In acelaşi spirit Sfîntul Ioan Gură de Aur consideră omenirea un 
trup cu multe mădulare şi aşa cum în trup un mădular făcînd rău altui 
mădular se prăbuşeşte pe sine 'însuşi, căci păgubeşte trupul întreg, ia: 
îngrijind pe altul se îngrijeşte pe sine însuşi, aşa e şi între oameni 
«...Dacă cineva luptă împotriva fratelui său, luptă împotriva sa însusi, 
şi paguba nu se opreşte la frate, ci el însuşi se va păguibi» (Omilia 3: 
la Ep. I Cor. ; P. G., LXI, 260).

Dacă pentru creştini conceptul adevărat al omului constă în însu
şirea lui de chip al lui Dumnezeu, ei pot spune şi trebuie să spună 
că chipul lui Dumnezeu în om se slăbeşte cînd omul iese din viaţa dr 
comuniune iubitoare cu ceilalţi şi se restabileşte cînd omul revine îs 
o solidaritate activă cu aceia prin slujire reciprocă.

Teologii remarcă adeseori că dacă omul e făcut după chipul Ir: 
Dumnezeu întrucît se află în relaţie indisolubilă şi vitală cu semeni:
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atunci modelul vieţii umane e Sfîntă Treime. Ei aduc uneori în spriji
nul acestei idei pluralul prin care Dumnezeu anunţă în Geneză -crea
rea omului : «Să facem pe om după chipul nostru». Dacă-i aşa, oamenii 
dezvoltă fiinţa lor autentică în mod continuu, înaintînd într-o comu
niune tot mai asemănătoare cu comuniunea treimică. Iar aceasta o fac 
prin iubire şi slujire reciprocă crescîndă. Făcînd însă aceasta, oamenii 
împlinesc atît voia lui Dumnezeu cît şi o necesitate a fiinţei lor.

Aceasta confirmă ceea ce s-a spus înainte că slujirea omului se 
cuprinde în slujirea lui Dumnezeu, sau viceversa.

Dar faptul acesta întemeiat pînă aci pe texte biblice şi pe nartura 
omului oa chip al lui Dumnezeu ini se dezvăluie într-o formă acută în 
datul interior al inseparabilităţii răspunderii omului faţă de Dumne
zeu, de răspunderea faţă de semenii săi.

Omul -credincios nu poate explica responsabilitatea sa necondiţio
nată faţă de semenii săi decît din importanţa veşnică a fiinţei aceluia 
şi a fiinţei sa'le. în structura noastră umană e sădită această respon
sabilitate necondiţionată faţă de celălalt om, care nu poate sta fără 
credinţa în veşnicia lui şi în veşnicia mea. Dar aceasta înseamnă că 
responsabilitatea e pusă în noi de Creatorul. Noi, achitîndu-ne de res
ponsabilitatea noastră faţă de oameni, ne achităm de o responsabili
tate faţă de Creatorul oamenilor. Dumnezeu ne-a făcut în aşa fel ca să 
punem în mişcare în mod ‘reciproc răspunderea noastră unii faţă de 
alţii şi să împlinim porunca ei. El ne-a făcut prin aceasta responsabili 
faţă de Sine însuşi. A întemeiat răspunderea noastră întreolaltă pe 
răspunderea faţă de Sine. Ne-a făcut să ne împlinim răspunderea faţă 
de Sine, amplimindu-ne unii prin alţii prin solicitarea reciprocă a slu
jirii şi a răspunsului da a ce astă solicitare prin slujirea de fapt.

Unii teologi declară că omul are două răspunderi: una faţă de 
Dumnezeu (coran; Deo) şi alta fâţă de om i(coram homine): în realitate 
răspunderea faţă de om e implicată în răspunderea faţă de Dumne
zeu. E o unică răspundere faţă de Dumnezeu pentru om (coram Deo 
propter hominem). Dacă facem rău unui semen al nostru, sîntem tiraşi 
la răspundere nu numai de omul respectiv, sau, dacă el n-are putere, 
de alţii, ci de Dumnezeu, ca supremul for de judecată. Orice faptă 
rea faţă de oameni are caracter de păcat, deci e calificată ca o faptă 
condamnabilă faţă de Dumnezeu. De aceea şi porunca slujirii îşi are 
ultima întemeiere >în porunca lui Dumnezeu, în răspunderea noastră 
faţă de Dumnezeu.

Dumnezeu care a creat pe toţi, are grijă de toţi. Dar ne cheamă şi 
pe noi să avem grijă de copiii Săi, să avem grijă unii de alţii. Ne 
cheamă să-i fim «colaboratori», în această grijă a Lui de noi înşine şi 
de semenii noştri, în această grijă a Lui de dezvoltarea noastră. Toa
tă osteneala în zidirea reciprocă e «colaborare» a noastră cu Dum
nezeu (I Cor. III, 8—9). Dumnezeu vrea în definitiv să creştem în iu
birea noastră întreolaltă. Prin aceasta răspundem solicitării Lui, sau 
împlinim voia Lui. Dar fără efortul nostru, fără străduinţa noastră în
tr-o slujire reciprocă, fără trăirea într-o efectivă răspundere reciprocă,
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nu ne achităm de răspunderea aceasta faţă de Dumnezeu. «Dumnezeu 
ne-a dat mîini ca să dăm ajutor -altora şi mu ca să le întindem curse», 
spune Sfîntul Ioan Gură de Aur (Omilia 10 la Epistola I Cor., ed. Ba- 
reille, tom. -XVI, p. 438). «iCe-ar fi dacă ne-am fi fost suficienţi nouă 
înşine? Am fi fost ca fiarele nedomesticite», spune tot Sfîntul Ioan 
Gură de Aur (Op. cit., tom. XVII, p. 534).

Mai mult chiar, cine ajută omului, ajută lui Hristos. Parafrazînd 
cuvîntul Mîntuitorului că cine ajută pe cei ce au lipsă de ajutor, îl 
ajută pe El însuşi, Sfînitul Grigorie de Nazianz spune : «Fraţii mei şi 
fraţi ai 'lui Hristos, pînă e vreme să cercetăm pe Hristos, :să îngrijim 
pe Hristos, să hrănim pe Hristos, să-l apropiem pe Hristos, să cinstim 
pe Hristos» (De pauperum amore, P. G.f XXXV, 890). Omul nu e 
numai după chipul lui Hristos, oi e legat de Hristos, pentru faptul că 
Hristos e om şi fiecare om e legat cu toţi oamenii, 'în relaţia eu-tu-el. 
Omul se face asemenea lui Dumnezeu prin slujire. «Nimic nu are omul 
aşa de mult ca Dumnezeu, ca a face 'bine», spune tot Sfîntul Grigorie 
de Nazianz (Ibidem).

Sarcinile concrete ale slujirii noastre către oameni în timpul de 
azi. — Astăzi omenirea are cîteva probleme mari în care doreşte să 
fie ajutată de toţi. Sînt probleme de care depinde viaţa ei însăşi. E 
problema păcii, într-o vreme în care un nou război ar însemna o ca
tastrofă pentru toată omenirea. î-n legătură ou ea, e problema interzi
cerii armelor atomice, problema securităţiii europene, de a căror rezol
vare favorabilă e legat viitorul de pace şi progres ai omenirii. E pro
blema sub alimentării a sute de milioane de oameni şi a discriminări
lor rasiale, care întreţin şi ele o efervescenţă şi o nelinişte, ce pot să 
ducă şi ele la un război.

Bisericile creştine au marea răspundere de a ajuta la rezolvarea 
grabnică a acestor probleme. E o răspundere faţă de omenire, dar e 
totodată o răspundere faţă de Dumnezeu. Credinţa în Dumnezeu, pe 
care o propovăduiesc, trebuie să le dea o sensibilitate sporită pentru 
sesizarea acestei duble răspunderi. Prim credinţă ele cunosc, ele înţe
leg, ele sesizează că Dumnezeu s-a făcut om ca să mîntuiască pe oa
meni prin iubire, ca să 'ne facă să lucrăm la mîntuirea noastră prin iu
birea reciprocă. Prin credinţă pot descoperi valoarea omului, depen
denţa fericirii lui eterne de iubirea şi de slujirea semenilor.

Unii creştini sau conducători şi teologi creştini se mai întreabă : 
cum putem întemeia angajarea noastră ca creştini, obligaţi să slujim 
lui Dumnezeu, în străduinţa pentru rezolvarea unor asemenea proble
me ale lumii ? Dar problemele acestea nu sînt numai ale lumii, oi sînt 
şi ale lui Dumnezeu, sau sînt ale lumii lui Dumnezeu. Noi putem în
temeia angajarea noastră în străduinţa pentru rezolvarea lor, lăsîndu- 
ne însufleţiţi tot timpul de conştiinţa că slujind omenirii în aceste 
probleme, slujim totodată lui Dumnezeu, care a creat lumea ca să du
reze şi nu ca să fie nimicită. Dumnezeu a creat lumea, dar în menţi
nerea ei în fiinţă ne-a dat şi nouă un rol.

Unii dintre conducătorii şi teologii creştini ar putea ridica între
barea : dar cum putem arăta oamenilor că noi slujindu-le în aceste
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probleme, îi slujim totodată lui Dumnezeu, oa isă folosim şi această 
slujire pentru aducerea oamenilor la Hristos, deci pe calea mîntuirii ? 
Căci aceasta este misiunea noastră principală. La această întrebare 
se poate răspunde astfel : noi putem face pe oameni să simtă că slu- 
jindu-le în aceste probleme, şi în oricare altele, slujim lui Dumnezeu, 
că Dumnezeu tfie dă putere pentru această islujire, uneori spunîndu-le 
aceasta, alteori prin însuşi modul exemplar şi desăvîrşit în care îm
plinim slujirea noastră. Cu cît vom sluji mai desăvîrşit cu atît oame
nii vor descoperi mai uşor puterea credinţei noastre şi rolul ei bine
făcător şi susţinător în susţinerea străduinţei noastre slujitoare. Pe 
lîngă aceasta, trebuie să vedem planul lui Dumnezeu de mîntuire îin 
dimensiunile lui universale şi pe termene lungi. Dumnezeu duce lumea 
spre împărăţia cerurilor în totalitatea ei şi în etape. Acum Dumnezeu 
vrea să se instaureze în lume pacea definitivă, dreptatea sinceră şi 
frăţietatea reală. Nu putem sta nepăsători la acest efort general pe care 
îl face lumea azi spre o treaptă superioară a relaţiilor între oameni, a 
înţelegerii tainei omului în semenul propriu. Un personaj al lui Arnold 
Brecht, cere în numele celor flămînzi : «Daţi-ne întîi de mîncare şi apoi 
spuneţi-ne ce aveţi să ne mai spuneţi».

Omenirea trebuie ajutată azi să scape de spectrul îngrozitor al 
unui război catastrofal şi de foamete ; trebuie ajutată să se ridice la 
o stare de frăţietate, peste toate deosebirile de rasă şi de religie. A- 
ceasta va ridica omenirea la o maturitate spirituală şi îi va da răgazul 
ca să asculte cu înţelegere cuvîntul mmtuirii. Fără îndoială, noi nu 
uităm această misiune a noastră iniei azi. Dar trebuie să înţelegem şi 
rostul celeilalte misiuni de semnificaţie ornai largă, rostul predicii de 
pe acoperişuri, cu răsunet universal,^ al slujirii care să ajute lumea 
întreagă să ajungă mai aproape de 'împărăţia cerurilor, de împărăţia 
iubirii.

Numeroşi conducători şi teologi creştini au scos în relief necesi
tatea ca azi Bisericile creştine să ajute la rezolvarea problemelor ge
nerale ale omenirii, în asociere cu statele, cu marile organizaţii inter
naţionale, pentru că 'numai aşa pot fi înlăturate în mod real cauzele 
neajunsurilor universale care apasă şi asupra indivizilor. -Ei au remar
cat că azi nu mai ajunge ca Bisericile şi creştinii să repare prin ac
ţiuni caritative restrînse, de la caz la caz, cîte una din urmările unor 
orînduiri şi acţiuni inedrepte de ordin general. Căci aceste urmări vor 
apărea 'necontenit dacă nu vor fi înlăturate prin efortul comun cauze
le lor generale.

Dar mai sînt unii conducători şi teologi creştini care socotesc că 
creştinul trebuie să încălzească sufletul omenesc prin contacul perso
nal cu el, prin slujirea individuală. Numai prin acest contact personal 
direct se renaşte omul, numai în cadrul lui sie experiază iubirea.

Fără a nega valoarea acestor slujiri prin contacte personale, e 
neîndoielnic că au dreptate cei ce susţin că bisericile trebuie să ajute 
şi la rezolvarea suferinţelor generale ale omenirii, la apărarea ei ca 
întreg de primejdiile care o ameninţă şi la ridicarea relaţiilor dintre 
oameni în general la un nivel superior. Iubirea creştină faţă de oa
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meni se poate manifesta şi face simţită şi în această slujire a omenirii 
în general. Nu trebuie să mi se facă numai mie personal un bine de 
cineva, ca să-i cunosc iubirea şi să fiu impresionat de ea ; eu pot cu
noaşte iubirea aceluia şi cînd constat acţiunea ei In sprijinul altora, 
sau a unei colectivităţi, mai ales cînd din acea -colectivitate fac parte 
şi eu. Creştinismul şi fiecare Biserică în parte trebuie să se dovedeas
că şi ca o forţă a iubirii cu efecte largi, universale.

Ideea că iubirea se poate dovedi numai în relaţia «-eu-tu», e tot 
un fel de prejudecată individualistă, conform căreia dacă nu eul care 
slujeşte, 'C/u siguranţă cel căruia i se serveşte nu vrea să ştie decît de 
sine. In realitate oamenii nu sînt compleţi nici numai în dialogul slu
jirii purtat între eu-tu. Aşa cum omul nu se cunoaşte deplin şi nu-şi 
poate realiza destinaţia numai în eul propriu, aşa nu se poate cunoaşte 
şi nu-şi poate realiza destinaţia sa nici numai în relaţia cu un tu, care 
e un fel de individualism al perechii. Omul se cunoaşte şi se reali
zează deplin numai în actele închinate cît mai multor oameni, sau 
întregii umanităţi. Un medic care ştie că medicamentul pe oare îl va 
descoperi va ajuta întregii omeniri, e însufleţit de alt elan decît de că 
se preocupă numai de un singur om. Apostolii nu s-au ocupat numa: 
cu convertiri individuale, ci iau predicat aproape totdeauna mulţimilor. 
Sfîntul Apostol Pavel face colectă pentru comunitatea din Ierusalim.

Cei doi dacă rămîn numai la relaţia între ei, au o vedere îngus
tată, aproape oarbă. Ba se lărgeşte numai dacă se deschide spre 
treilea, spre el, adică spre toţi cei ce ţin locul lui el : spre ei. Reali
tatea ne arată că cei doi au un conţinut care-i uneşte numai dacă sîni 
preocupaţi împreună de un al treilea, mai bine-zis de pluralul lui 
el. Aceasta înseamnă că natura lor îi obligă să se preocupe împreună 
de ceilalţi', să le slujească împreună acelora. în relaţia eu-tu, tu poţi 
varia, sau toi poţi fi la plural : voi. Dar şi eu pot fi ia plural : noL 
Atunci noi şi voi trebuie să ne hotărîm să slujim împreună celorlalţi: 
lor. Numai împreună aceste categorii constituie toată umanitatea. S: 
aceasta se poate aplica şi în cazul comunităţilor creştine : noi creş
tinii din Biserica Ortodoxă şi voi creştinii din celelalte Biserici putem 
ajuta cealaltă, omenire. Numai aşa ne slujim pe noi înşine şi slujim 
lui Dumnezeu.

Pr. Prof. D*. STANILOAE
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Gheorghe Cucu, autorul lucrării de faţă, socotit ca unul din cei 
mai valoroşi compozitori de muzică corală românească, s-a născut la 
11 februarie 1882 in tirgul Pueşti din fostul judeţ Tutova. Era al şa
selea copil din cei nouă pe care îi aveau părinţii săi, Vasile şi Smaranda 
Cucu, oameni săraci, care şi-au crescut copiii cu mari greutăţi.

In anul 1890, un unchi al său după mamă, Ion Butoi, cîntăreţ la 
biserica Domnească din Bîrlad, l-a luat pe lîngă el şi i-a ajutat să ter
mine şcoala primară şi totodată să deprindă îndeletnicirile de para
cliser şi să înveţe tipicul slujbelor bisericeşti. Tot în Bîrlad a termi
nat şcoala de cîntăreţi bisericeşti cu protopsaltul Damian Rînzescu, di
rectorul şcolii. Cu Athanasie Popovici, dirijorul corului de la aceeaşi 
biserică, a învăţat atît de bine notaţia liniară şi a depus atît interes 
pentru cîntarea corală, încît la frageda vîrstă de 15 ani a fost promovat 
ca ajutor de dirijor al corului.

In toamna anului 1898 Cucu a părăsit Bir Iadul şi s-a stabilit în 
Brăila, oraş cu o mai dezvoltată mişcare muzicală, vocală şi instru
mentală. Aici a fost angajat ca tenor în corul bisericii Sfinţii Voievozi. 
De ia lumea muzicală din Brăila Gh. Cucu a aflat că de curînd se în
torsese de la Paris muzicianul Dimitrie G. Kiriac, profesor la Conserva
torul din Bucureşti, care reuşise să armonizeze şi să polifonizeze cîntări 
de strană, fapt necunoscut pînă atunci. Atras de aceste veşti, Gh. Cucu 
se hotărăşte să vină la Bucureştit unde — la început — s-a angajat 
ca paracliser la biserica Dobroteasa, iar după un an (1901) a fost numit 
prim cîntăreţ la biserica Brezoianu şi mai tîrziu, în anul 1904, dirijor 
de cor la aceeaşi biserică.

încă de la venirea sa în Bucureşti (1900), Gh. Cucu a luat contact 
cu D. G. Kiriac, care, remarcînd talentul înnăscut al tînărului şi cu-
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noştînţele sale de psaltichie, l-a înscris la Conservator şi l-a luat ca 
un fel de colaborator şi ajutor ia ansamblul coral bărbătesc al teolo 
gilor, unde D. G. Kiriac îşi experimenta primele lui polifonizări de mu
zică bisericească. Iar la- Conservator Gh. Cucu s-a dovedit un elev ex
cepţional, notat fiind Ia toate cursurile cu nota maximă.

La înfiinţarea, în 1901, de către D. G. Kiriac a Societăţii corale «Car
men», Gh. Cucu se afla alături de profesorul său, căruia i-a prezentat 
primele sale lucrări de compoziţie corală, iar la concertul Societăţii 
Carmen din mai 1905 i s-a executat pentru prima dată Răspunsurile 
liturgice pe glasul al 5-lea, după Anton Pann. Pe partitura originală Gh. 
Cucu nota: «Aceste Răspunsuri, lucrate pe cînd eram elev la contra
punct, au fost cîntate de «Carmen» şi dirijate de mult iubitul meu ma
estru D. G. Kiriac la Ateneu. Ele sînt prima mea lucrare serioasă».

Pînă în anul 1907 cînd a plecat la Paris spre a conduce corul Ca
pelei române şi pentru a studia la «Schola Cantorum», Gh. Cucu a acti
vat intens în Bucureşti ca dirijor de cor bisericesc şi la Societatea 
corală Carmen. în tot acest timp a scris diferite coruri pe care le exe
cuta, de obicei, la Societatea Carmen. întors de la Paris, unde, de a- 
semenea, a scris multe coruri, Gh. Cucu a fost numit în anul 1912 în 
postul de director al corului Mitropoliei, unde a activat pînă la sfîrşitul 
vieţii.

între anii 1912 şi 1915, ducînd o viaţă de mari lipsuri şi avînd de 
întreţinut o familie numeroasă, Gh. Cucu a fost nevoit să funcţioneze 
ca «maestru de muzică suplinitor la ore vacante» la Piteşti şi în con
tinuare ca maestru cu titlu provizoriu la Turnu-Severin şi Slatina, fă- 
cînd mereu navetă, pentru că nu se îndura să renunţe la conducerea 
corului Mitropoliei şi să se stabilească în provincie.

în anul 1920 Gh. Cucu — după ce în 1919 i se decernase «Premiul 
Enescu» pentru «Coruri religioase» — a fost numit suplinitor la Con
servator, la catedra vacantă de teorie şi solfegii, iar în 1923 profesor 
cu titlul provizoriu. Tot în 1920 a fost numit profesor şi la Seminarul 
Nifon Mitropolitul, unde pînă în anul 1932 a desfăşurat o activitate 
prodigioasă. în anul 1928 a fcst numit şi la «Academia de muzică re
ligioasă» de pe lîngă Patriarhia Română, unde a funcţionat ca pro
fesor pînă în anul 1932, cînd, după o muncă istovitoare, s-a stins din 
viaţă în vîrstă de numai 50 de ani.

*

Opera muzicală corală a lui Gheorghe Cucu este amplă şi variată. 
Două sînt izvoarele din care s-a inspirat în creaţiile sale: cîntarea bi
sericească tradiţională şi folclorul. Cîntări liturgice transcrise în 
notaţia bisericească şi armonizate sau polifonizate, prelucrări din marii 
noştri protopsalţi şi măi ales creaţii proprii scrise în stilul adecvat cul
tului nostru biscricesc, podobii, tropare, condace, axioane praznicare, 
concerte religioase etc. scrise cu mare măiestrie şi originalitate, poli
fonizate într-o manieră neîntilnită pînă la el în Biserica Ortodoxă, îl 
situează pe Gh. Cucu printre reprezentanţii cei mai de seamă ai cîn- 
tării noastre cultice.
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într-adevăr ca exponent autentic al celor două mari tradiţii — fol
clorul şi cintarea psaltică —, ca şi al culturii muzicale moderne, Gh. 
Cucu a înţeles rostul şi rolul muzicii sale liturgice ca o contribuţie la 
mitatea popular-românească a muzicii. Totodată însă el înţelegea că 
manifestarea umanului în muzică, tot aşa ca şi în viaţă, trebuie să 
genereze necontenit forme şi exprimări mereu noi. De aceea în crearea 
stilului coral bisericesc de sursă folclorică el a dovedit o capacitate 
excepţională de a crea melodii originale in spirit psaltic, în care me- 
.odia folclorică se îmbina cu ideea textului liturgic într-o armonie de- 
săvîrşită, ceea ce creează acea atmosferă de reculegere religioasăde  
Interiorizare în rugăciunea pe care linia melodică, psaltică şi folclo- 
dcă nu o tulbură, pentru că credinciosul simte că această melodie este 
«i lui, românească, şi ca melodie bisericească tradiţională şi ca melodie 
zolclorică. Pentru aceasta muzica liturgică a lui Gh. Cucu poate fi ca- 
zacterizată nu ca interiorizare mistică, ci ca expansiune a umanului 
Si a rolului lui creator.

Alături de cintarea cultică şi în legătură cu ea, Cucu a dat muzicii 
româneşti acele nenumărate colinde, adevărate bijuterii. Culese din 
popor prin elevii săi de la Seminarul Nifon Mitropolitul, colindele 
transcrise şi prelucrate de Gh. Cucu s-au impus prin caracterul lor de 
largă accesibilitate. Colindele pentru şcolarii mici, ca şi colindele-oraţii 
pentru şcolarii mari, constituie un material aplicativ din cele mai po
trivite pentru instruirea şi educarea religioasă.

Corurile profane în care se resimte influenţa muzicii de strană, atît 
de bine cunoscută şi practicată de Gh. Cucu, sînt neîntrecute în fru
museţe şi îl consacră ca pe un original maestru al tratării cîntecului 
popular românesc.

Gh. Cucu a luptat în chip conştient pentru o reformă a muzicii 
corale pe baza tradiţiei psaltice, în care să vibreze calităţile firescului 
îi ale spontaneităţii folclorice, transpuse pe un plan superior, supus 
gindirii componistice a vremii. «Nu fac proces — zicea el — celor dintîi 
compozitori români..., cu ale căror compoziţii ne-am hrănit şi ne-am 
încălzit sufletele... Dar acum, cînd am devenit maturi, cînd ne-a venit 
udecata, cînd putem să ne controlăm pe noi înşine, am fi vinovaţi dacă 
zu ne-am face datoria..., propunînd mijloace de îndreptare la lucruri 
zare pînă ieri ni se păreau perfecte», pentru a crea o muzică nouă, 
•zzre «să merite cu adevărat numele de artă, să fie totodată potrivită 
cultului şi neamului nostru».

Gh. Cucu înţelegea ca această muzică nouă să fie românească în 
conţinutul textului, în cuvîntul grăit şi în melodia cîntată. Căci, spu- 
zea el, «ţăranul nostru are cîntecul său, şi aceasta-i limba cîntecului 
românesc» ; iar în introducerea la volumul Coruri şi cîntece populare 
româneşti scria: «închin această străduinţă tuturor celor ce sînt con
vinşi ca şi mine că în biserică, în şcoală şi în general în societatea 
•românească să se vorbească şi să se cînte româneşte».

*

i
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Creaţia iui Gh. Cucu pentru biserică demonstrează cu prisosinţa 
cit de complex şi de nuanţat înţelegea el entitatea muzicii naţionale 
româneşti.

Lucrarea de faţă, intitulată Liturghie pentru cor mixt, care cuprinde 
50 de cîntări, reprezintă numai o parte din creaţiile lui Gh. Cucu scrise 
pentru cultul divin. Multe alte cîntări ale sale, legate de cultul divm 
al Bisericii Ortodoxe Române, se găsesc publicate în diferite broşurL 
manuale sau reviste *, iar altele sînt păstrate în manuscris aşteptîm 
lumina tiparului.

Cea mai mare parte din cîntările cuprinse în această lucrare sim 
creaţii proprii, scrise în stil, inspirate din cîntarea psaltică de strani. 
vădind uneori filiaţia cu muzica folclorică (de pildă în Fericiri, Vemîi 
să ne închinăm..., Sfinte Dumnezeule... (în Sol) sau Fie numele Doe*- 
nului binecuvîntat...).

între cîntările psaltice armonizate sînt: Apărătoare', Doamnă_J 
Sfinte Dumnezeule... şi Crucii Tale... pe glasul al 2-lea, diatonizat, J*J 
care trebuie adăugate Răspunsurile mari şi Pe Tine Te lăudăm... dm\ 
glasul al 8-lea, care constituie un model de felul cum se tratează corcii 
o melodie psaltică. j

între cîntările liturgice, creaţie proprie, Heruvicul în ML este de m\ 
frumuseţe inegalabilă, iar Răspunsurile mari în Si sînt de o măreţie 9 ] 
strălucire care nu se întîlnesc la nici un alt autor. Aceste răspunsul§| 
sînt aşa de mult gustate de credincioşi, încît astăzi nu există cor bisezi 
ricesc în ţară care să nu le cînte. Axionul duminical în La este de o| 
mare suavitate. Gh. Cucu întrebuinţează în el melos bisericesc împlev&\ 
cu melos popular de colind, reuşind să obţină o cîntare de rară frumn- j 
seţe. în Axionul la Sfîntul Vasile este întrebuinţat pentru prima oarfj 
recitativul liturgic ecfonetic, cu ambitusul de cvartă-cvintă care di] 
multă originalitate şi expresie. 1

închei rîndurile de faţă cu convingerea că tipărirea acestor cîniân ] 
liturgice ale lui Gheorghe Cucu nu numai că va îmbogăţi repertoihj$\ 
nostru coral bisericesc, dar va pune la îndemînă un îndreptar şi iun 
model de tratare corală a cîntării bisericeşti.

Prof. NICOLAE LUNGU 

. Directorul Coralei Patriarhiei Române

* Astfel : Chinonicele : Miluieşie-mă Dumnezeule..., La rîul Vavilonului... şi CaiavasUU M 

Intîmpinarea Domnului nu au fost tipărite în Cîntările Sfintei Liturghii. care se publică acxm. 

întrucît au fost tipărite în volumul Jubiie-Te-voi, Doamne. (Nota Redacţiei).
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U -  nu -ie nas- cut, Fiule si cu vin tu/ iui 
-47r, .P,

Dum-ne - zeu, Ce -  Ia ce eşti fără de m oar- te

U -  nu-Je năs-cut/iu/esi cuv/'ntuf iui 
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Durp- nq -  zeu, eşti fără de
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în - tru -  pat
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Şi__  răs-tig-nindu-Te, Hristoase Dumtie- zeule, cu moartea pe

Si__  răs-tig-nindu-Te; Hristoase Dumne-zeuie, cu moartea pe
cresc.

Şi__ răs-tig-nindu-Te; HristoaseDumne-zeuie, cu moartea pe

poco rit.

moar-te ai că!- cat, —

moar-te ai căi - cat; _

moar-te ai căi-cat,.
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melodie psaltică
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Sfin-te fa r'd e
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A doua o a ră
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TELEGRAME OFICIALE

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a'trimis, în numele Său 
şi al celorlalţi înalţi Ierarhi ai Bisericii Ortodoxe Române, Domnului 
Ştefan Voitec, Preşedintele Marii Adunări Naţionale a Republicii So
cialiste România, următoarea telegramă de felicitare cu prilejul împli- 

' nirii vîrstei de 70 de an i :

Cu sentimente de înaltă preţuire şi dragoste, Vă felicităm cu pri
lejul celei de a 70-a aniversări a zilei de naştere şi Vă urăm din toată 
inima ani mulţi de viaţă în deplină sănătate, bucurie şi pace, pentru 
a Vă continua cu noi şi fericite rezultate activitatea devotată în slujba 
Patriei şi a poporului român.

f  Justinian
Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române

La această telegramă de felicitare Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian a primit următorul răspuns :

Vâ mulţumesc călduros pentru urările pe care mi le-aţi trimis cu 
prilejul împlinirii vîrstei de 70 de ani.

Ştefan Voitec



CONTRIBUŢIA BISERICII ORTODOXE ROMÂNE 

LA ÎNLĂTURAREA URMĂRILOR CAUZATE DE INUNDAŢII

In Luna mai şi ulterior, tara noastră a fost încercată în repetate 
rînduri de calamităţi naturale, largi zone ale ţării fiind puternic afec
tate de inundaţii. Au căzut pradă apelor vieţi omeneşti, au fost distruse 
şi avariate întreprinderi industriale şi agricole, unităţi economice, in
stituţii social-culturale, căi'de comunicaţie ? un mare număr de locuinţe 
proprietate personală a cetăţenilor, numeroase construcţii, anexe gos
podăreşti, bunuri de uz* gospodăresc şi personal; au fost inundate te
renuri agricole şi a pierit un însemnat număr de ainimâle.

•Printre pierderile cauzate de furia apelor se numără şi o parte din 
bunurile bisericeşti. Un număr de 66 locaşuri de cult (biserici, para- w 
clise, biserici mînăstireşti) au fost avariate parţial. Unele din acestea 
au fost distruse total. Au fost afectate 64 case parohiale şi distruse 
total 7. Circa 70 familii de clerici, cîntăreţi şi salariaţi bisericeşti, sînt 
sinistrate. Apa a acoperit 26 de cimitire şi a avariat ‘3 clopotniţe. Te
renurile de cultură agricole, grădini şi alte bunuri bisericeşti au avut 
de suferit din pricina revărsării apelor.

In faţa stihiilor dezlănţuite, toţi cetăţenii ţării, indiferent de naţio
nalitate, de credinţa lor religioasă, de îndeletnicirea şi de vîrsta lor, 
convinşi că omul poate şi trebuie să supună natura şi să o înfrunte 
cînd se dezlănţuie, au constituit un singur front dinamic, activ, dîrz 
şi tenace, care într-un efort supraomenesc şi îndelungat a reuşit să 
împiedice furia apelor să-şi desăvîrşească distrugerile.

Pe lîngă participarea directă la acest efort de zăgăzuire a furiei 
apelor, alături de toţi cetăţenii patriei, clericii şi credincioşii Bisericii 
Ortodoxe 'Române s-au unit, cu acelaşi sentiment unanim de solida
ritate, cu întregul popor în lupta de recuperare şi. de reconstruire a 
bunurilor pierdute şi, dînd urmare chemărilor înalţilor Ierarhi, cre
dincioşii ortodocşi români de pretutindeni au împlinit angajamentele 
luate iniţial în numele lor de membrii Sfîntului Sinod al Bisericii Or
todoxe Române.

. i -

Publicăm textul telegramelor adresate de înalţii Chiriarhi ai Epar
hiilor Bisericii Ortodoxe Române către Domnul Nicolae Ceauşescu, 
Preşedintele Consiliului de Stat al Republicii Socialiste România şi 
Preşedinte al Consiliului Naţional al Frontului Unităţii Socialiste, prin 
care vestesc participarea Bisericii Ortodoxe Române la marele efort 
de reconstrucţie şi vindecare a rănilor pricinuite ţării de calamităţile 
naturale din lunile mai—iunie 1970.
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Telegrama adresată Domnului NICOLAE CEAUŞESCU de către 
Prea Fericitul Părinte Patriarh JUSTINIAN, în calitate de Arhiepiscop 
al Bucureştilor şi conducător al Centrului patriarhal, spune următoarele:

Ierarhii, clerul şi credincioşii Bisericii Ortodoxe Române sînt 
profund mişcaţi de grelele încercări şi de pagubele imense ce s-au 
abătut asupra poporului nostru, în urma calamităţilor provocate de 
revărsarea apelor şi inundarea unora dintre judeţele patriei noastre.

însufleţiţi de spiritul de frăţietate şi dînd glas sentimentelor de 
solidaritate umană care stăpînesc în aceste zile întregul nostru popor, 
toate Eparhiile Bisericii Ortodoxe Române depun din fondurile proprii, 
de la ierarhi, de la preoţi şi salariaţi, contribuţiile lor pentru ajutora
rea şi mîngîierea celor ce au fost loviţi de pe urma acestor calamităţi 
nemaiîntîlnite în istoria ţârii noastre.

Pe lîngă astfel de ajutoare dăruite de celelalte Eparhii, în cali
tatea noastră de Mitropolit şi Arhiepiscop al Bucureştilor, împreună 
cu Consiliul nostru eparhial şi cu Consiliile parohiale şi mînăstireşti 
din Arhiepiscopia Bucureştilor, vom contribui cu suma de 2.000.000 lei.

Contribuind, de asemenea, din fondurile Administraţiei Patriarhale 
cu suma de 500.000 lei, totalul sumei cu care vom contribui de la Arhi
episcopia Bucureştilor şi de la Centrul patriarhal la această acţiune 
patriotică va fi de 2.500.000 lei.

Pe lîngă această sumă, Noi personal, împreună cu ceilalţi membri 
ai Sfîntului Sinod, vom da salariul pe o lună, iar profesorii de la In
stitutul teologic de grad universitar şi de la Seminarul teologic din 
Bucureşti, preoţii şi diaconii, precum şi toţi salariaţii de la Centrul 
patriarhal şi salariaţii bisericeşti din cuprinsul Arhiepiscopiei Bucu
reştilor vor da salariu pe o zi, în fiecare lună pînă la sfîrşitul anului.

Conştienţi că acum trebuie mobilizate toate energiile pentru înlă
turarea cît mai urgentă a pagubelor pricinuite patrimoniului nostru 
naţional, Vă încredinţăm că toţi salariaţii şi credincioşii Bisericii Orto
doxe Române — animaţi de cele mai alese sentimente de patriotism
— nu vor precupeţi nimic pentru a sprijini cu tot elanul, alături de 
vrednicul nostru popor, munca plină de abnegaţie care se depune 
pentru redresarea şi înflorirea >patriei noastre.

20 mai 1970 f  Justinian
Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române

Telegrama adresată Domnului NICOLAE CEAUŞESCU de către 
înalt Prea Sfinţitul Mitropolit IUSTIN al Moldovei şi Sucevei, în cali
tate de Arhiepiscop al Iaşilor, cuprinde următoarele :

1 Clerul şi credincioşii din cuprinsul Arhiepiscopiei Iaşilor, adine 
întristaţi de calamităţile naturale din unele judeţe ale ţârii şi de 
urmările acestora, îşi exprimă întreaga lor solidaritate cu toţi cei ce 
au avut de suferit de pe urma inundaţiilor.

In aceste momente de grea încercare, cînd energiile întregii noas
tre naţiuni se unesc într-o impresionantă solidaritate umană, însufle
ţiţi de un profund umanism şi de dragoste faţă de scumpa noastră
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ţară, la chemarea Dumneavoastră, clerul şi credincioşii sînt hotărlţi 
să-şi aducă contribuţia lor pentru reluarea: activităţilor economice şi 
sociale întrerupte, pentru 'limitarea şi înlăturarea pagubelor şi ajuto
rarea familiilor de sinistraţi.

1. Toţi salariaţii din cadrul Arhiepiscopiei Iaşilor vor contribui 
cu o zi din salariul fiecărei luni pînă la sfîrşitul anului, pentru fondul 
de ajutorare a judeţelor lovite de calamităţi.

2. Toate unităţile bisericeşti din cuprinsul Arhiepiscopiei Iaşilor 
(Centrul eparhial, protopopiate, mînăstiri, parohii) vor contribui în 
funcţie de.posibilităţile lor bugetare cu sume de bani care vor totaliza 
cel puţin 1.000.000 de Iei, care va fi realizat pînă la 15 iunie 1970 pen
tru fondul de ajutorare.

3. Credincioşii şi slujitorii bisericeşti vor da tot sprijinul lor orga
nelor locale ale puterii de stat pentru strîngerea de îmbrăcăminte şi 
alimente necesare familiilor din judeţele sinistrate.

4. Orice alte acţiuni Organizate de autorităţile de stat se vor bu
cura de întregul sprijin al credincioşilor şi slujitorilor bisericeşti.

Asigurîndu-Vă de devotamentul nostru, clerul şi credincioşii din 
Arhiepiscopia Iaşilor sînt încredinţaţi că prin unitatea, munca şi hăr
nicia tuturor fiilor săi, poporul nostru, sub conducerea Dumneavoastră, 
va depăşi în scurt timp acest moment de încercare, iar activitatea îşi 
va relua cursul ei firesc cu belşug de înfăptuiri în toate domeniile de' 
activitate.

19 mai 1970 -ţ- I U S t i n

Mitropolitul Moldovei şi Sucevei

Telegrama adresată Domnului NICOLAE CEAUŞESCU de către 
înalt Prea Sfinţitul Mitropolit NICOLAE al Ardealului, în calitate de . 
Arhiepiscop de Alba Iulia şi Sibiu, are următorul conţinut:

Adiînc îndureraţi de urmările calamităţilor naturale care s-au 
abătut asupra unor judeţe din ţara noastră, Ierarhii, preoţii şi credin
cioşii din Arhiepiscopia Ortodoxă Română de Alba Iulia şi Sibiu îşi 
exprimă profunda compasiune faţă de toţi cei ce au avut de suferit, 
precum şi deplina solidaritate cu întregul popor, în frunte cu Condu
cătorii lui iubiţi, cu Dumneavoastră, Domnule Preşedinte al Consiliu
lui de Stat, în lucrarea de înlăturare a grelelor daune de care am luat 
cunoştinţă..

In acest scop, Arhiepiscopia noasitră, ea însăşi afectată de aceste 
calamităţi, depune în contul sinistraţilor suma de 400.000 lei, salariul 
pe o lună al'Ierarhilor (Mitropolit şi Episcop), la jcare se adaugă sala
riul pe o zi al preoţilor şi angajaţilor Arhiepiscopiei pînă Ia sfîrşitul 
anului 1970 şi contribuţia personală a consilierilor Arhiepiscopiei şi 
profesorilor de la Institutul teologic de grad universitar de 11.000 lei.

Ne exprimăm totodată deplina încredere că prin eforturile unite 
ale întregului şi harnicului nostru popor viaţa îşi va relua cursul ei 
normal şi patria noastră scumpă va păşi spre noi zări de prosperitate 
şi progres.

20 mai 1970 -j- N i c o l a e
Arhiepiscop şi Mitropolit
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Telegrama adresată Domnului NICOLAE CEAUŞESCU de către 
înalt Prea Sfinţitul Mitropolit FIRMILIAN al Olteniei, în calitate de 
Arhiepiscop al Craiovei, spune următoarele :

îndureraţi de calamităţile dezlănţuite asupra unor ora$e şi judeţe 
din scumpa noastră patrie, Noi personal, sfetnicii şi salariaţii Centrului 
eparhial, profesorii şi salariaţii Seminarului teologic mitropolitan, pre
cum şi clerul ş i_ credincioşii Arhiepiscopiei Craiovei — Mitropolia 
Olteniei, ne simţim solidari cu întregul popor român şi cu mulţimile 
de sinistraţi.

Pentru sprijinirea operei de ajutorare întreprinsă de Dumneavoa
stră şi îndulcirea suferinţei păgubiţilor cu inima deschisă anunţăm ur
mătoarea contribuţie :

— Centrul eparhial suma de 120.000 le i;
— Mitropolitul Firmilian salariul pe una lună, 8.000 le i;
— Vicarul şi Consilierii mitropolitani salariul pe trei zile;
— Salariaţii Centrului eparhial salariul pe două zile ;
— Profesorii Seminarului teologic mitropolitan, salariul pe trei zile-,
— Salariaţii Seminarului teologic mitropolitan salariul pe două

zile.
Am îndemnat şi unităţile eparhiale — protopopiate, parohii şi mî

năstiri — să sprijine această operă de refacere naţională.
Credem în destinul luminos al poporului român, în voinţa dîrză a 

ocîrmuitorilor săi şi în învingerea calamităţilor.

19 mai 1970 f Firmilian

Arhiepiscop şi Mitropolit

Telegrama adresată Domnului NICOLAE CEAUŞESCU de către 
inalt Prea Sfinţitul Mitropolit NICOLAE al Banatului, în calitate de 
Arhiepiscop al Timişoarei şi Caransebeşului, cuprinde următoarele :

Calamităţile naturale fără precedent care fiu lovit în lunile mai şi 
iunie, întinse ţinuturi ale ţârii, au pus la grea încercare populaţia mul
tor sate şi oraşe prin distrugerile ce le-au cauzat.

Manifestîndu-şi solidaritatea cu cei loviţi de calamitate ierarhul, 
preoţii şi credincioşii Arhiepiscopiei Timişoarei şi Caransebeşului s-au 
alăturat de la început efortului colectiv pentru înlăturarea grabnică a 
urmărilor pricinuite de inundaţii.

în dorinţa de a veni în sprijinul sinistraţilor, Arhiepiscopia noas
tră a vărsat din bugetul propriu suma de 300.000 lei la fondul creat în 
acest scop.

Parohiile din cuprinsul Arhiepiscopiei, cunoscînd situaţia creată 
şi dorind să contribuie şi ele la vindecarea cît tnai grabnică a rănilor 
provocate de inundaţii, sub îndrumarea Consiliului Arhiepiscopesc au 
hotărît să contribuie cu o sumă globală de 580.000 lei.

Pe lingă aceste sume ierarhul, preoţii şi salariaţii Centrului epar
hial, profesorii Seminarului teologic din Caransebeş şi angajaţii paro
hiilor, contribuie din salariul lor pînă la sfîrşitul anului cu 320.000 Iei.
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In total deci contribuţia clerului şi credincioşilor Arhiepiscopiei 
noastre la Fondul central de ajutorare a zonelor sinistrate se ridică 
la suma de 1.200.000 lei.

Aducîndu-vă la cunoştinţă cele de mai sus ne exprimăm hotărîrea 
'de a continua să sprijinim cu însufleţire toate acţiunile menite a ridica 
patria noastră pe noi culmi de progres şi bunăstare.

Primiţi, Vă rugăm, Domnule Preşedinte, asigurarea profundului 
nostru devotament.

27 iunie 1970 "{• N i C O 1 â e
Arhiepiscop şi Mitropolit

Telegrama adresată Domnului NICOLAE CEAUŞESCU de către 
Prea Sfinţitul Episcop Iosif, al Rimnicului şi Argeşului, are urmă
torul cuprins :

în. aceste momente grele cauzate de calamităţile naturii abătute 
atît de înspăimîntător asupra unor judeţe din Transilvania şi Moldova, 
clerul şi credincioşii Eparhiei Rimnicului şi .Argeşului, precum şi sala
riaţii Centrului eparhial Rîmnicu-Vîlcea, îşi exprimă adînca lor com
pasiune faţă- de sinistraţi■ şi-şi manifestă puternic solidaritatea cu cei 
încercaţi de greaua suferinţă.

Centrul eparhial face rugăminte de a i se îngădui să contribuie 
material cu suma de lei 250.000 şi alimente în valoare de lei 25.000, 
care deja au fost date sinistraţilor judeţului Alba, iar salariaţii acestui 
Centru eparhial, oferă salariul lor pe două şi trei zile, începînd cu luna 
mai pînă la sfîrşitul anului, iar Noi personal, cu salariul integral de 
pe luna mai.

Pregătim eventuala cazare a sinistraţilor evacuaţi din localită
ţile lor.

Asigurăm conducerea supremă de. Stat şi pe Dumneavoastră per
sonal de profundul Nosiru devotament că sprijinim cu patriotism în
flăcărat toate acţiunile ce se vor lua în vederea remedierii, în cel 
m ai. scurt timp, a acestei grele încercări, pentru trecerea cu succes 
peste greutăţile provocate de dezlănţuirea nemiloasă a apelor.

20 mai 1970 • f  I O S i f
Episcopul Rimnicului şi Argeşului

Telegrama adresată Domnului NICOLAE CEAUŞESCU de către 
Prea Sfinţitul Episcop PARTENIE, al Romanului şi Huşilor, cuprinde 
următoarele :

în viaţa fiecărui PQpor ca şi a fiecărui om în parte, există momente 
de fericire şi de satisfacţie, dar şi momente de întristare şi suferinţă.

Cu sentimente de profundă îngrijorare am luat cunoştinţă despre 
calamităţile fără precedent din ţara noastră, provocate de revărsarea 
apelor, care cu luat proporţii neobişnuite, provocînd multe pierderi 
de vieţi omeneşti şi nespus de mari pierderi materiale.
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_ Episcopul, preoţii şi credincioşii din Eparhia Romanului şi Huşilor 
cu sufletele îndurerate au aflat despre această nenorocire care s-a 
abătut asupra patriei noastre şi din toate puterile şi cu toate mijloacele 
ce ne stau Ia dispoziţie, vom contribui şi vom sprijini orice acţiune 
care are ca scop ameliorarea situaţiei pînă ce totul va reveni ha normal.

Desigur, solidaritatea între cetăţenii unei ţări este un lucru firesc 
în orice împrejurare din viaţă, dar mai ales în momente de grea în
cercare şi de primejdie, acest sentiment de solidaritate este şi trebuie 
să fie cît mai puternic, pentru că numai în felul acesta pot fi învinse 
toate greutăţile, oricît de mari ar fi ele.

întreaga suflare românească de pretutindeni a urmărit cu simpa
tie şi admiraţie la posturile de radioteleviziune prezenţa pe frontul de 
luptă cu forţele naturii a Conducătorilor ţării noastre, precum şi măsu
rile operative ce s-au luat pentru remedierea situaţiei tragice la faţa 
locului.

Pentru moment, contribuţia benevolă a centrului episcopal, a preo
ţilor şi parohiilor din Eparhia Romanului şi Huşilor, va depăşi suma 
de 600.000 (şase sute mii lei). Pe lîngă aceasta, toţi preoţii din Eparhie 
vor sprijini comitetele ce vor lua fiinţă în parohiile respective pentru 
colectarea de îmbrăcăminte, lenjerie şi alimente, care apoi vor fi di
rijate spre regiunile care au fost grav 'lovite de inundaţii.

Avem convingerea fermă că ţara noastră, prin muncă stăruitoare 
şi sprijinul de solidaritate al întregului popor şi sub îndrumarea înţe
leaptă şi energică a iubiţilor noştri Conducători, va învinge greută
ţile ce au apărut pe neaşteptate şi va ieşi biruitoare, iar viaţa de toate 
zilele îşi va lua cursul normal.

tn ce priveşte, ţinem să asigurăm şi cu acest prilej Conducerea 
supremă de Stat şi pe Domnia Voastră personal, de întregul nostru 
devotament, statornic şi neclintit, şi tot pe această cale vom îndruma 
şi pe credincioşii noştri pe care îi avem spre păstorire sufletească.

t  Partenie
Episcopul Romanului şi Huşilor

Telegrama adresată Domnului NICOLAE CEAUŞESCU, de către 
Prea Sfinţitul Episcop ANTIM, al. Buzăului; are următorul cuprins :

Pentru a veni în ajutorul material şi momi al celor loviţi de crunta 
calamitate naturală ce s-a abătut în unele judeţe din cuprinsul scum
pei noastre patrii, îndemnaţi de înalta conştiinţă civică, ca Episcop al 
Episcopiei Buzăului, am adresat un părintesc şi călduros apel către preo- 
ţimea şi credincioşii noştri să contribuie cu sume de bani pentru refa
cerea căminelor devastate de furia apelor şi asigurarea hranei şi a 
celor necesare pentru traiul zilnic.

Adevărata amploare a dezastrului ce a lovit numeroase familii şi 
întinse ţinuturi ale patriei o cunoaştem mai bine pe zi ce trece.
, Luăm parte împreună cu salariaţii şi credincioşii din Episcopia 
Buzăului la cutremurătoarea durere a celor năpăstuiţi şi impresionat
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de noile ştiri Înţelegem să facem eforturi sporite pentru a contribui la 
această operă cu suma de 1.500.000 lei.

Ne exprimăm admiraţia şi recunoştinţa profundă pentru grija şi 
străduinţele pe care Conducerea Statului le depune în aceste clipe 
dramatice-pent[u a stăvili şi îndrepta răul iscat.

Vă asigurăm în numele clerului şi credincioşilor din Eparhia Bu
zăului, o dată mai mult, că vom colabora neprecupeţit la realizarea 
oricăror iniţiative Ia care vom fi chemaţi.

f  A n t i m
Episcopul Buzăului

Telegrama adresată Domnului NICOLAE CEAUŞESCU de către 
Prea Sfinţitul Episcop CHESARIE, al Dunării de Jos, are următorul 
cuprins :

în aceste clipe grele, cauzate de calamităţile naturale care s-au 
abătut asupra unor judeţe din cuprinsul patriei noastre, salariaţii Cen
trului eparhial al Episcopiei Dunărea de Jos — Galaţi, şi clerul ortodox 
din judeţele Galaţi, Tulcea şi Constanţa, în frunte cu Noi ne exprimăm 
totala solidaritate cu întregul popor angajat în munca de refacere a 
zonelor sinistrate.

Pentru a contribui Ia alinarea durerilor celor care au avut de su
ferit şi la repararea stricăciunilor cauzate, Centrul nostru eparhial îm
preună cu personalul salariat de la parohii, protopopiate şi mînăstiri 
înţelege să vină în sprijinul localităţilor sinistrate cu o zi din salariul 
lunar pînă la sfîrşitul anului.

Toate unităţile din Eparhie : parohii, protopopiate şi mînăstiri de 
asemeni vor contribui din fondurile lor la această acţiune patriotică.

în acest fel, Episcopia Dunării de Jos — Galaţi, va contribui cu cel 
puţin 730.000 Iei.

O dată cu aceasta, Vă asigurăm pe Dumneavoastră personal şi în
treaga Conducere de Stat de tot sprijinul în acţiunea nobilă pe care o 
desfăşuraţi pentru pacea, bunăstarea şi fericirea poporului nostru.

25 mai 1970 f  Chesarie
Episcopul Dunării de Jos

Telegrama adresată Domnului NICOLAE CEAUŞESCU de către 
Prea Sfinţitul Episcop TEOFIL al Vadului, Feleaeului şi Clujului, cu
prinde următoarele :

Credincioşii şi clerul Eparhiei Ortodoxe Române Cluj, adînc im
presionaţi de calamitatea produsă prin revărsarea unor cursuri de ape, 
îşi exprimă sincera şi adînca lor compasiune faţă de grelele încercări 
ale unei părţi din populaţia ţării noastre.

Dînd curs sentimentelor de solidaritate cu întregul popor, înţele
gem să contribuim la fondul de ajutorare a zonelor sinistrate, cu suma 
de 100.000 lei din partea Centrului eparhial, la care se adaugă contri
buţia echivalentă cu salariul pe trei zile, a tuturor angajaţilor noştri.
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Personal am contribuit la acest fond cu suma de 7.000 lei.
Totodată, Vă asigurăm că sînrem hotărîţi să sprijinim şi mai de

parte, cu deosebită rîvnă, toate acţiunile iniţiate de Conducerea supe
rioară a Statului pentru remedierea pagubelor pricinuite de inundaţii.

20 mai 1970 f  T e O f i 1
Episcopul Clujului

Telegrama adresată Domnului NICOLAE CEAUŞESCU de către 
Prea Sfinţitul Episcop TEOCTIST, al Hălmagiului, Ienopolei şi Aradu
lui, cuprinde următoarele :

Adînc Întristaţi de calamităţile naturale abătute asupra unor loca
lităţi şi regiuni ale ţării noastre, care au pricinuit pagube însemnate de 
vieţi şi de bunuri materiale, credincioşii, preoţii-, şi salariaţii Episcopiei 
Ortodoxe Române a Aradului şi Noi personal ne exprimăm întreaga 
noastră solidaritate cu toate măsurile înţelepte pe care le-aţi luat 
pentru grabnica refacere a urmărilor inundaţiilor, care s-au abătut şi 
asupra unor aşezări din cuprinsul acestei Eparhii.

în aceste momente de grea încercare am rămas profund impre
sionaţi de eroismul şi jertfelnicia cu care populaţia oraşului nostru în 
frunte cu armata au ferit municipiul Arad de o inundaţie iminentă.

Pătrunşi de dragoste pentru scumpa noastră patrie, împreună cu 
întregul nostru popor, dorim să Vă aducem la cunoştinţă hotărîrea 
noastră a tuturor de a contribui la vindecarea rănilor rămase în urma 
cataclismului, din partea Episcopiei Aradului cu suma de 80.000 lei.

Tot în sprijinul ajutorării sinistraţilor oferim contribuţia noastră 
personală în sumă de 5.000 lei. De asemenea vicarul, consilierii admi
nistrativi şi protopopii Eparhiei s-au înscris cu salariul pe trei zile, iar 
preoţii şi salariaţii din Eparhie cu salariul pe o zi.

Aducîndu-Vă la cunoştinţă cele de mai sus, Vă încredinţăm Dom
nule Preşedinte, de sprijinul nostru neprecupeţit ipentru ca în cel mai 
scurt timp sub înţeleapta Dumneavoastră conducere, strădania de refa
cere şi înflorire a ţării să-şi reia avîntul ei creator cu deplin succes şi 
Vă rugăm să primiţi asigurarea devotamentului nostru statornic faţă 
de Ţară şi de Conducătorii ei.

20 mai 1970 -J- Teoctist
Episcop.al Aradului

Telegrama adresată Domnului NICOLAE CEAUŞESCU de către 
Prea Sfinţitul Episcop TEOCTIST, al Aradului şi locţiitor al Oradiei, 
cuprinde următoarele :

Profund îndureraţi de pierderile însemnate de vieţi omeneşti şi de 
incalculabilele pagube de bunuri materiale provocate de cumplitele 
calamităţi naturale abătute asupra unor localităţi şi regiuni întinse din 
ţara noastră, credincioşii, preoţii, salariaţii Episcopiei Ortodoxe Române 
a Oradiei şi Noi personal — în calitate de Episcop Locotenent — ne 
exprimăm deplina solidaritate cu suferinţele victimelor căzute pradă
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acestui năpraznic cataclism, pentru stăvilirea căruia s-a dat dovadă de 
atîta eroism dus pînă la sacrificiu.

în aceste zile grele, îndemnaţi de neţărmurita dragoste iaţă de 
scumpa noastră ţară şi de dorinţa vie de a vedea cît mai curîncj vinde
cate rănile adinei provocate de furia apelor dezlănţuite, oferim din 
fondurile Episcopiei noastre pentru fondul sinistraţilor modesta contri
buţie de 100.000 lei.

Totodată, dînd expresie simţămintelor celor mai fireşti de a con
tribui la ajutorarea sinistraţilor, atît Noi personal cît şi slujitorii alta
relor ortodoxe din cuprinsul acestei Eparhii, parohi şi salariaţi, oferim 
suma de 400.000 lei, care rezultă din salariile pe trei zile lunar ale 
consilierilor şi protoiereilor şi din salariul pe o zi lunar din partea preo
ţilor şi salariaţilor pînă la sfîrşitul anului în curs realizîndu-se în total 
suma de cel puţin 500.000 lei din partea acestei Episcopii.

Ţinem să Vă încredinţăm, Domnule Preşedinte, că împreună cu 
întregul nostru popor vom sprijini şi pe viitor cu fermitate toate în
ţeleptele măsuri pe care le veţi lua pentru înfrîngerea greutăţilor, pen
tru ca viaţa Patriei şi a tuturor celor suferinzi şi lipsiţi acum să reintre 
cît mai grabnic în făgaşul împlinirilor şi al bunăstării.

20 mai 1970 -f- TeOCtist

Episcop al Aradului şi 
Locotenent al Oradiei

*

Jertfelnicia cu care slujitorii şi credincioşii Bisericii Ortodoxe 
Române au înţeles să se considere mobilizaţi pentru împlinirea anga
jamentelor pe care înalţii Chiriarhi le luaseră în numele lor 'în a doua 
jumătate a lunii mai, a făcut ca la sfîrşitul lunii iunie suma globală 
angajată să fie depăşită aproape cu 150%, în afară de subscrierea din 
partea salariaţilor bisericeşti cu contribuţia din salariul lor pînă la sfîr-. 
şitul anului 1970, şi întrucît acţiunea aceasta de solidarizare c«u poporul 
întreg continuă cu acelaşi elan, suma, va continua să treacă în lunile 
viitoare cu mult peste cele 15.000.000 lei pe care i-atingea la sfîrşitul 
lunii iunie 1970.

Pe de altă parte Conducerea superioară bisericească a luat măsu
rile necesare pentru repunerea în stare de funcţionare a locaşurilor de 
cult avariate de inundaţii şi măsurile necesare pentru ajutorarea perso
nalului bisericesc sinistrat.

La această adînc patriotică operă de reconstrucţie grabnică pe care 
întregul nostru popor o îndeplineşte cu elan şi cu jertfelnicie Biserica 
Ortodoxă Română ia parte nu numai prin clerul şi credincioşii epar
hiilor din Republica Socialistă România, ci şi prin activitatea desfăşu
rată pentru strîngerea de ajutoare de către Ierarhii, clericii îşi credin
cioşii ei care fac parte din comunităţile ortodoxe române de peste 
hotare : la Ierusalim, la Sofia — în Republica Populară Bulgaria, 'la 
Viena — în Austria, la Baden-Baden — în R. F. a Germaniei, la Lon
dra şi în America.



r

tâLEGRAME OFICIALE ' 431

Amintim aci că, spre exemplu, Episcopia Misionară Ortodoxă Ro
mână în America, sub conducerea Prea Sfinţitului Episcop Victorin, 
pînă la sfîrşitul lunii iunie 1970 a colectat între românii din America, 
pentru ajutorarea sinistraţilor din patria noastră, 29.000 de dolari în 
numerar şi peste 70.000 de dolari în bunuri materiale.

Conducerea Parohiei ortodoxe române de la Viena şi conducerea 
Coloniei române din Austria au colectat pentru ajutorarea sinistra
ţilor din patrie suma de 92.000 de şilingi, 700 kg obiecte de îmbrăcă-' 
minte şi 585 kg medicamente.

De asemenea preoţii parohiilor ortodoxe române din celelalte co
munităţi ortodoxe române de peste hotare au adunat obolul românilor 
ce trăiesc în acele ţări şi l-au îndreptat către fraţii lor români aflaţi 
în suferinţă. Conducătorii şi membrii comunităţilor ortodoxe române , 
de peste hotare au desfăşurat însă o activitate excepţională, ale cărei 
rezultate s-au concretizat în ajutoarele masive expediate Crucii Roşii 
din ţara noastră şi Comandamentului general pentru ajutorarea sinis
traţilor din România de către Instituţiile de Stat şi bisericeşti şi de or
ganizaţiile de binefacere din ţările în care trăiesc şi activează comu
nităţile ortodoxe române de peste hotare.

Se dovedeşte astfel că Ierarhii, preoţii şi credincioşii 'Bisericii Or
todoxe Române au înţeles pe deplin chemarea şi rosturile lor în sînul 
poporului român, în vremurile de adînci şi importante transformări 
care au loc în patria noastră ; şi aşa cum au fost total alături de popor 
în făurirea aspiraţiilor lui de bunăstare şi progres şi în eforturile lui 
pentru propăşirea şi fericirea patriei, tot aşa şi acum la vremea de 
grea cumpănă pentru mersul nostru neîntrerupt înainte, slujitorii şi 
credincioşii Bisericii Ortodoxe Române noi s-au izolat de popor, ci 
strîns uniţi cu întregul popor luptă cu toată dăruirea pentru depăşirea 
greutăţilor create de calamităţile abătute asupra ţării noastre.

\



SCRISORI IRENICE,

TELEGRAME ŞI SCRISORI DE FELICITARE, PRIMITE DE 

PREA FERICITUL PĂRINTE PATRIARH JUSTINIAN 

CU PRILEJUL PRAZNICULUI PAŞTILOR, 1970

Strînsa legătură dintre Bisericile Ortodoxe ca şi dintre Bisericile 
neortodoxe — se manifestă şi prin respectarea tradiţiei care cere câ 
întîistătătorii lor să-şi împărtăşească 'bucuriile şi preocupările lor şi 
ale turmei lor cu prilejul marilor praznice ale creştinătăţii: Naşterea 
şi învierea Domnului.

De sfintele sărbători ale învierii Domnului din 1970, Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian a primit următoarele scrisori irenice, tele
grame şi scrisori de felicitare

*

Scrisoarea irenică a Sanctităţii Sale ATENAGORA, Arhiepiscop 
al Constantinopolului şi Patriarh ecumenic •

Cu dragoste şi cu multă cinstire înapoiem mult iubitei Voastre Prea 
Fericiri, sărutarea frăţească de sărbătoare, cu ocazia vestitei şi sfintei 
zile a slăvitei învieri din morţi a Domnului, întîmpinîndu-Vă cu suflet 
şi inimă veselă cu cuvintele: «Adevărat a înviat Domnul!»

Cu adevărat, sufletul nostru se veseleşte, se mîngîie şi se întăreşte 
de Sfîntă înviere, deoarece în ea avem şi noi ancora nădejdii despre 
mîntuirea veşnică, legătura care ne uneşte în unitatea cea sfîntă, în 
care toată bucuria şi pacea şi adevărul şi dreptatea se îmbină între 
ele laolaltă şi 'în care, fiecare suportînd cu dragoste cele ale altuia, 
privim cu curaj mai departe.

Aducînd deci laudă şi preaslăvire Dătătorului de Viaţă şi Mîntui- 
torului Hristos pentru biruinţa împotriva morţii şi pentru nesfîrşita Sa 
bunătate faţă de noi, şi mulţumindu-I cu sîrg, că ne-a învrednicit din 
nou să ajungem la sărbătorirea acestei zile sfinte şi pline de lumină, 
din locul liniştei noastre, în care ne găsim de cîtăva vreme, aducem 
din tpată inima urările noastre mult iubitei Voastre Prea Fericiri, Ie
rarhiei care Vă înconjură, evlaviosului cler şi întregii turme credin
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cioase şi binecuvîntate din preasfînta Biserică în fruntea căreia Vă 
-găsiţi, ca să Vă bucuraţi din belşug şi fără nici o umbră, ani cit mai 
îndelungaţi de harul Sfintei învieri şi de -bucuria care decurge din ea 
•şi îmbrăţişîndu-Vă, iarăşi, în Hristos cel înviat, Domnul nostru, rămî- 
aiem cu dragoste frăţească şi deosebită cinstire.

Al preadoritei Voastre Prea Fericiri, iubitor frate în Hristos,

f  Atenagora al Constantinopoilului

*

Scrisoarea irenică a Sanctităţii Sale TEODOSIE al Vl-lea, Patri
arhul Antiohiei şi al întregului Răsărit:

Prea Fericirea Voastră,
Preaiubite Frate,

«Să învie Dumnezeu şi să se risipească vrăjmaşii Lui, să fugă de 
la faţa Lui toţi cei ce-L urăsc pe Dînsul şi să .se risipească ca fumul». 
Întâmpinăm acum slăvită înviere a Mîntuitorului nostru, care este săr
bătoarea sărbătorilor, cu o bucurie fără margini şi prea întemeiată, 
căci «Aceasta este ziua pe care a făcut-o Domnul să ne bucurăm şi să 
ne veselim iîntr-însa». Sfîntă Biserică preamăreşte astăzi pe Hristos 
Răscumpărătorul, pentru iubirea Lui nesfîrşită faţă de oamenii lumii 
acesteia păcătoase: dragoste care s-a arătat în chip minunat mai 
ales prin Patimile Sale mîntuitoare, prin moartea Sa, prin îngroparea 
'Sa şi prin învierea Sa biruitoare, pentru ca să ne răscumpere pe noi.

«Hristos a înviat'/» ş i : «Cu adevărat a înviat /»
Cu acest prilej de bucurie, mă grăbesc din toată inima, Preaiubite 

Frate, atît în numele meu personal, cît şi în numele Sfîntului Sinod al 
Bisericii noastre a Antiohiei şi a întregului Răsărit, să Vă exprim ură
rile Noastre călduroase ca să fiţi încărcat de către Hristos cel înviat 
Voi şi Ierarhii, clerul şi credincioşii Bisericii surori 'Române Ortodoxe, 
de darurile Sale cereşti şi să aveţi de la El, mult iubite Prea Fericite, 
o viaţă îndelungată cu sănătate şi rodnică, pentru a continua cu vi
goare şi succes misiunea Voastră pastorală, în fruntea sfintei Voastre 
Biserici, spre slava Ortodoxiei universale şi spre binele şi pacea lu
mii întregi.

Cu îmbrăţişare frăţească sinceră, rămîn al Prea Fericirii Voastre, 
frate iubitor în Mântuitorul cel înviat,

f  Teodosie VI

Patriarhul Antiohiei şi a tot Orientul

Scrisoarea irenică a Sanctităţii Sale NICOLAE al Vl-lea Papă şi 
Patriarh al Alexandriei şi a toată Africa :

Se apropie măreaţa şi plina de veselie sărbătoare a strălucitei în
vieri a lui Hristos, ziua cea plină de lumină a Sfintelor Paşti, cînd toţi

B.O.R. - 2.
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cei ce cred cu adevărat, în măsura luptei lor duhovniceşti, ating înălţi
mea ridicării spirituale şi entuziasmului spiritual, accesibile omului pe 
pămînt. Căci în această mare şi mîntuitoare Sărbătoare «sărbătorim 
omorîrea morţii şi nimicirea iadului şi începătura altei vieţi, veşnice».

Pentru aceasta, cu dragoste frăţească Vă întîmpinăm pe Voi, Prea 
Fericite şi pe Sfîntul şi Sfinţitul Sinod din jurul Vostru, cu ocazia aces
tei sărbători pline de veselie a marii Prăznuiri a credinţei noastre, cu 
cuvintele pline de bucurie: «Hristos a înviaţi» şi Vă spunem : «Precum: 
Hristos .s-a sculat din morţi, cu ajutorul slavei Tatălui, tot astfel şi noi 
întru înnoirea vieţii să umblăm» (Romani VI, 4).

Rugîndu-ne în ajunul marii Sărbători, cerem cu căldură ca Dom
nul cel înviat să ne trimită toată puterea şi înţelepciunea ca să împli
nim această poruncă obligatorie pentru noi a Sfîntului Apostol, nu i
numai în viaţa personală a credincioşilor, a păstorilor şi arhipăstorilor !
ci de asemenea şi în îndrumarea şi organizarea Bisericii Ortodoxe Ecu
menice, în totalitatea Bisericilor locale, care o alcătuiesc, în duhul' ;
adevărului autentic al lui Hristos. ;

Cu astfel de sentimente Vă întîmpinăm, Prea Fericite', cu sărutarea; !
noastră frăţească a păcii şi a dragostei, din tot sufletul şi Vă dorim !
din tot sufletul, cu căldură, mulţime şi abundenţă de bunuri spirituale- j
şi de mîngîieri pline de har din marea sărbătoare a învierii Domnu- |
lui, întru sănătate deplină şi întru tăria puterilor fizice şi sufleteşti:. :

Harul şi acoperământul Mîntuitorului celui înviat să fie cu drago- j
stea Voastră şi cu toată marea lui Hristos Biserică şi cu credincioşii ei. •

Al Venerabilei Voastre Prea Fericiri, Frate plin de dragoste te  !
Hristos, i

f  Nicolae VI al Alexandriei. |

*

Scrisoarea irenică a Sanctităţii Sale BENEDICT, Patriarh aP 
Sfintei Cetăţi a Ierusalimului şi a toată Palestina :

Sărutare sfîntă în Hristos Iisus cel înviat din morţi!
Preasfînta Biserică Mamă, cea adînc îndurerată şi îndoliată din 

cauza patimilor celor dureroase şi coborîrii an iad a Dumnezeiescului 
ei Mire, saltă astăzi şi se veseleşte, datorită învierii Lui celei pline de 
lumină şi de viaţă făcătoare şi îmibrăcînd mantie şi veşmînt alb şi 
purtînd şus simbolurile slăvitei învieri împotriva vrăjmaşului celui: 
dintru început plin de răutate, prăznuieşte cu veselie duhovnicească 
«omorîrea morţii, nimicirea iadului şi începătura altei vieţi veşnice».

însufleţiţi de această veselie noi, mai ales, care nu numai cu gîn- 
dul ci şi cu trupul ne găsim în Sion şi care înconjurăm aici PreasfîntuE 
şi de Viaţă purtătorul Mormînt, venim, cu picioare vesele din Ierusa- !
lim, din Cetatea cea sfîntă a lui Dumnezeu şi, îm'brăţişîndu-Vă cu să
rutare sfîntă pe mult dorita şi venerabila Voastră Prea Fericire, Vă 
salutăm cu cuvinte pline de desfătare şi de dulceaţă «Hristos a Înviat /» 
şi felicităm pe Prea Fericirea Voastră şi turma cea binecredincioasă*
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care V-a fost încredinţată, că Hristos, Mîntuitorul nostru, aducîndu-se 
pe Sine jertfă vie şi nejunghiată Tatălui, a călcat cu moartea pe moarte 
şi legînd cu lanţuri nedezlegate de întuneric în iadul din care nu mai 
poate să fuga pe stăpînul întunericului, a prădat iadul şi a înviat din 
mormânt, dăruind nemurire lumii şi umplînd toate de lumină : cerul şi 
pământul şi cele de dedesubt.

Din tot sufletul şi gîndul rugăm pe Domnul să Vă păstreze în sănă
tate şi abundenţă de bunătăţi, păzindu-Vă de tot răul şi de împreju
rările neprielnice şi să Vă hărăzească să Vă bucuraţi de prăznuirea 
acestor zile purtătoare de lumină de acum, timp de ani îndelungaţi, spre 
binele preasfîntului Scaun Patriarhal al Vostru, spre zidirea întru 
credinţă şi progresul în vjaţa creştinească al credincioşilor Voştri, spre 
bucuria şi folosul întregii Biserici şi spre slava Părintelui şi Dumne
zeului ceresc.

Urîndu-Vă acestea în desăvîrşită dragoste în Hristos, Vă rugăm 
să transmiteţi îmbrăţişările noastre frăţeşti în Hristos, împreună cu 
salutările noastre pascale, mult iubiţilor şi prea doriţilor fraţi ai noştri 
în Hristos, Prea Sfinţiţilor Arhierei, care alcătuiesc Sfîntul şi Sfinţitul 
Sinod din jurul Vostru.

Aducîndu-Vă la cunoştinţă, acum, la sfîrşit, că potrivit obiceiului 
de la noi şi îndatoririi noastre frăţeşti, am pomenit cinstitul nume al 
Venerabilei Voastre Prea Fericiri, pe înfricoşătorul Golgota şi în Mor- 
mîntul cel de Viaţă primitor, Vă rugăm să ne pomeniţi în rugăciunile 
Voastre, Iubite Frate în Hristos, pentru ca întăriţi cu harul Domnului 
cel ce susţine toate, să putem parcurge stadiul de faţă şi să ajungem 
cu toţii la unirea preacuratei noastre credinţe ortodoxe.

Al venerabilei Voastre Prea Fericiri, iubitor frate în Hristos, cu 
totul devotat,

t  Benedict al Ierusalimului

*

Scrisoarea irenică a Sanctităţii Sale Patriarhului ALEXEI al Mos
covei şi a toată Rusia :

Prea Fericirea Voastră,
Iubite în Hristos Frate !

Astăzi, cerul şi pămintul cu veselie se.bucură, salutînd cu entu
ziasm cinstita înviere din morţi a Domnului, Dătătorul de viaţă şi Mîn- 
tuitorul nostru Iisus Hristos, Care ne-a adus nouă înnoirea, chezăşie 
a nemuririi noastre, deschizîndu-ne calea spre bucurie şi viaţa veşnică 
în legătura dragostei -şi păcii.

în această numită şi Sfîntă zi, salut pe Prea Fericirea Voastră cu 
sărutarea frăţească a bucuriei învierii, în Mîntuitorul cel înviat şi fe
licit, în persoana Voastră, Ierarhia, clerul şi credincioşii sfintei Voas
tre Biserici.
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înălţînd mulţumiri Dătătorului de viată Hristos, Care ne-a învred
nicit pe noi din nou să întîmpi.năm Luminata zi a dumnezeieştei Sale 
învieri, aduc Prea Fericirii Voastre, Iubite Frate în Domnul, împreună 
şi credincioşilor sfintei Voastre Biserici, sincerul şi cordialul salut de 
Sfintele Paşti: «Hristos a înviat /»

Cel ce a înviat din morţi, Mîntuitorul lumii, să Vă umple de bucu
rie duhovnicească şi să Vă învrednicească a slăvi, cu inimă curată, 
învierea Lui cea de a treia zi.

■Această măreaţă sărbătoare a învierii Domnului să fie un izvor 
nesecat de har şi de bunătate a Domnului şi a unei vieţi noi, strălucite 
pentru toţi fiii credincioşi ai Bisericii lui Hristos şi pentru toate po
poarele, care tind spre pace şi înflorire pe pămînt.

Să ajute Sfînta Sărbătoare a Bisericii noastre la o bună şi sinceră 
îndeplinire a datoriei slujirii unităţii Ortodoxiei şi cauzei păcii în' lu
mea întreagă.

Rămîn cu adînc respect şi frăţească dragoste către Prea Fericirea 
Voastră, în Iisus Hristos Domnul nostru, Cel ce a înv iat!

f  A l e x e i
Patriarhul Moscovei şi a toată Rusia

*

Scrisoarea irenică a Prea Fericitului Patriarh GHERMAN al Bise
ricii Ortodoxe a Serbiei:

«Hristos a înviat /»

«Aceasta este ziua pe care a făcut-o Domnul să ne bucurăm şi să 
ne veselim într-însa!»

Felicitînd cu multă dragoste şi respect pe Prea Fericirea Voastră 
cu ocazia sărbătorii sărbătorilor «Sfînta înviere din morţi a Domnului 
nostru Iisus Hristos», Noi ne rugăm în numele lui Hristos cel ce a în
viat, să dăruiască deplină bucurie Prea Fericirii Voastre personal, pre
cum şi arhiereilor şi binecredincioşilor creştini ai Bisericii pe care 
o păstoriţi.

Sub îndemnul dragostei sincere frăţeşte ne rugăm Domnului nos
tru Iisus Hristos, ca să Vă trimită în aceste zile milă, pace şi dragoste 
('Iuda I, 2), ca să slăviţi sărbătoarea învierii lui Hristos ca în noaptea 
acelei bucurii fericite, pe care au simţit-o Sfinţii Apostoli şi femeile 
mironosiţe cînd îngerul Domnului le-a spus : «Nu vă temeţi pentru că 
El a înviat» (Matei XXVIUI, 5—6).

Cu această dorinţă şi rugăciune, Noi Vă felicităm încă o dată şi 
Vă sărutăm cu sărutare frăţească şi rămînem devotat frate al Vostru 
în Domnul,

f  Gherman
Patriarhul Serbiei
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Scrisoarea irenicâ a Prea Fericitului Patriarh CHIRIL al Bisericii 
Ortodoxe Bulgare :

Prea Fericirea Voastră,
Preaiubite Frate întru Hristos ! 

în numele înalt Prea Sfinţiţilor Arhierei fraţi membri ai Sfîntului 
nostru Sinod şi al iNostru personal, cu dragoste în Domnul felicităm 
pe Prea Fericirea Voastră iubită cu ocazia Luminatei învieri a lui Hris
tos şi din inimă Vă întâmpinăm cu : «Hristos a înviat /»

Cu dragoste frăţească rugăm pe Domnul Iisus Hristos cel înviat 
să Vă dea sănătate şi puteri, pentru a sluji cu succes încă mu'lţi ani 
sfînta Biserică Ortodoxă, unitatea în credinţă şi pentru a face să tri
umfe pacea lui Hristos în lume, aşa ca prin preacuratul Lui sînge şi 
prin darul Sfîntului Duh, toţi oamenii să devină o inimă şi un suflet 
«căci în El Tatăl a binevoit să sălăşluiască toată plinirea, şi printr-lnsul 
toate cu Sine să le împace, fie rele de pe pămînt, fie cele din ceruri, 
făcînd pace prin El, cu sîngele crucii Sale» (Coloseni I, 19—20).

îmbrăţişîndu-Vă cu dragoste în 'Cel înviat din morţi, rămînem al 
Prea Fericirii Voastre devotat frate întru Hristos şi împreună-slujitor,

f  Chirii
Patriarhul Bulgariei

*

Scrisoarea irenicâ a Prea Fericitului IERONIM, Arhiepiscop al Ate
nei şi Primat al Bisericii Ortodoxe din Grecia :

Prea Fericite Patriarh al României, Locţiitor al Capadociei, Mitro
polit al Ungrovlahiei şi Arhiepiscop al Bucureştilor, Frate iubit în 
Hristos-Dumnezeu şi împreună-slujitor al smereniei noastre, D. D. 
Justinian, îmbrăţişîndu-Vă în (Domnul, cu multă bucurie Vă întîmpinăm. 

Bucuraţi-vă şi prăznuiţi toţi cei ce iubiţi pe Iisus ! 
îngerul, cel ce a stat la mormînt dimineaţa, 'întru una a Sîmbe- 

telor, dn locul morţii a propovăduit pe Stăpânul dătător de viaţă, Care 
a nimicit boldul morţii şi biruinţa iadului şi celor ce stăteau până 
atunci întru întuneric, cu prezenţa Lui acolo, dăruindu-le să locuiască, 
în locul iadului, paradisul. Pe Acesta, care a venit să ne aducă viaţă, 
tot aşa cum a ieşit din mormîntul cel pecetluit, ucenicii L-au văzut 
intrînd la ei, uşile fiind încuiate, pentru ca ei să se încredinţeze de ni
micirea iadului şi de învierea Lui din morţi, prin care s-au luminat 
marginile 'lumii.

Deci, fiind trimişi oa propovăduitori ai preaslăvitei Lui învieri, ei 
ne-au învăţat să nu încetăm de a ne închina învierii lui Hristos, ci 
să vestim aceasta şi pământului şi mării şi aerului şi celor cereşti şi 
celor de sub pămînt, neîncetat, iar mai ales fraţilor din mijlocul nea
murilor cele însemnate cu numele lui Hristos, care sînt martore ale 
învierii, lîntîistătătorilor şi tuturor sfinţiţilor fraţi celor dimpreună cu 
ei, strigînd cu glas mare, plin de nesfârşită bucurie : Hristos a înviat 
din morţi, Mîntuitorul lumii, şi a umplut toate de bunul miros al vieţii
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celei fără de sfîrşit în Duhul Sfînt. Bucuraţi-Vă deci şi Vă veseliţi! 
Căci Hristos înviind din morţi, ne-a făgăduit- nouă celor ce trăim cu 
el şi bucurie şi pace şi ne-a făcut să ne liniştim, cu mîngîierea nădejdii 
în El de toate supărările care se abat cîndva asupra noastră.

Pentru aceasta, martori fiind ai învierii Sale şi nelipsiţi niciodată 
de ajutorul cel de sus, cu toate că împotriva Persoanei Sfinte a lui Hris
tos s-a deschis larg gura iadului ca să o înghită, simţindu-ne legaţi la
olaltă prin dragostea cea făgăduită nouă şi sprijinindu-ne reciproc în 
rugăciunile noastre fierbinţi, întru răbdarea lui Hristos, ne rugăm fără 
de încetare ca, încetînd războaiele şi marea cea învăluită şi sălbăticită 
a neamurilor potolindu-se, să se facă linişte şi pace pe pămînt şi să 
coboare atît asupra celor ce cred in Evanghelie, cît şi asupra celor ce 
nu cred în ea, bunăvoinţa, îndurarea, îndelungă-răbdarea, bunătatea 
şi blîndeţea preabunului Părinte al tuturor.

Cu acestea, Prea Fericite Părinte, întîmpinîndu-Vă din nou, în 
dragoste multă, cu vestea comună de bucurie şi de veselie : «Hristos a 
înviat!» şi dîndu-Vă Prea Fericirii Voastre şi totodată întregii sfintei 
Biserici din România sfîntă sărutare de Paşti, rămînem, al Prea Feri
cirii Voastre prea mic Frate în Hristos, pururea devotat,

f  I e r o n i m  al Atenei, 
Preşedinte al Sfîntului Sinod

&

Scrisoarea irenică a înalt Prea Sfinţitului MAKARIOS, Arhiepis
copul Ciprului :

Prea Fericite Patriarh al României, Mitropolit al Ungrovlahiei şi 
Arhiepiscop al Bucureştilor, mult iubite şi prea dorite Frate şi împre- 
ună-slujitor, D. D. Justinian, îmbrăţişîndu-Vă frăţeşte în Domnul, cu 
multă bucurie Vă întîmpinăm.

Creatorul şi împăratul tuturor, răstignit pe Cruce şi îngropat pen
tru a noastră mîntuire, s-a sculat din morţi, izbăvind din stricăciune 
neamul omenesc şi îmbrăcîndu-1 în nestricăciune.

«Hristos a înviat /» Prin învierea lui Hristos s-a nimicit puterea 
morţii şi o viaţă nouă a început pentru toată lumea. Toată firea se 
bucură şi se veseleşte, că legăturile iadului au fost rupte şi moartea 
a fost urmată de viaţă. ;

De străfulgerările de lumină ale Mîntuitorului celui ce a strălucit J
din mormînt fiind luminaţi şi noi, ne bucurăm laolaltă cu toţi creştinii 
de pretutindeni şi ne ridicăm spre cîntare duhovnicească, slăvind îm-  ̂
preună cu îngerii pe Domnul şi Dumnezeul nostru, care din mulţimea 
milei Sale faţă de noi a pătimit moartea pe Cruce şi a înviat cu slavă 
din morţi.

Şi bucurîndu-ne astfel împreună cu cetele cele iubitoare de sărbă
toare, venim cu voie bună să Vă vizităm pe calea gîndului şi pe Vene
rabila Voastră Prea Fericire, dîndu-vă din inimă sărutarea noastră pas- j
cală şi grăindu-Vă din inimă cuvintele cereşti «Hristos a înviat /» Vă 1



'VIAŢA BISERICEASCĂ 439

felicităm din tot sufletul şi din toată fiinţa, înălţînd către Mîntuitorul 
şi Dumnezeul nostru rugăciunile noastre fierbinţi şi rugîndu-ne bună
tăţii Sale infinite să Vă păzească întru mulţi şi fericiţi ani ca să săr
bătoriţi cu sănătate şi cu bucurie zilele pline de veselie şi de lumină 
•ale Sfintelor Paşti şi să conduceţi cu dragoste de Dumnezeu şi cu mult 
folois turma cea binecredincioasă, încredinţată Vouă.

Rugîndu-Vă să împărtăşiţi salutările şi urările noastre sărbătoreşti 
şi iubiţilor Fraţi, care alcătuiesc Sfîntul şi Sfinţitul Sinod din jurul 
Prea Fericirii Voastre mult dorite' şi dîndu-Vă din nou sărutare în 
Hristos cel înviat din morţi, rămânem al Venerabilei Voastre Prea Fe- 
Ticiri, iubitor frate în Hristos,

f  Makarios al Oiprului

*

Scrisoarea irenică a înalt Prea Sfinţitului VASILE, mitropolitul 
Varşoviei şi a toată Polonia :

Prea Fericirea Voastră,
Preaiubite în Domnul, Stăpîne Sfinte !

«Hristos a înviat /»

Mărturisim slăvită înviere a lui Hristos, cînd «prăznuim omorîrea 
■morţii, sfărîmairea iadului şi începătura altei vieţi veşnice», din toată 
inima felicit pe Prea Fericirea Voastră cu această sărutare sfî-ntă, do- 
rindu-Vă în acelaşi timp Prea Fericirii Voastre şi slăvitei turme încre
dinţată Vouă, deplinătatea şi îndestularea cu bucurie din ospăţul cre
dinţei, ani mulţi şi fericiţi, precum şi pacea lui Hristos şi ajutorul Lui 
în sfintele Voastre fapte, pentru binele sfintei Lui Biserici.

Să dăruiască El, Biruitorul iadului, pace lumii şi tuturor oamenilor. 
îmbrăţişîndu-Vă frăţeşte şi cu dragoste, Vă sărut, bucurîndu-mă 

.în Domnul cel ce a înviat.
«Adevărat a înviat /»

Al Prea Fericirii Voastre smerit şi nevrednic confrate,

f  V a s i l e

Mitropolitul Varşoviei şi a .toată Polonia

*

Scrisoarea irenică a înalt Prea Sfinţitului PAAVALI, Arhiepiscopul 
Kareliei şi a toată Finlanda :

Prea Fericirea Voastră,
«Învierea lui Hristos văzînd, să ne închinăm Sfîntului Domnului 

Xisus, Unuia Celui fără de păcat...».
Cu aceste cuvinte preamărim din nou Crucea lui Hristos şi slăvim 

sfîntă învierea Lui. Cu prilejul acestui mare praznic, Vă trimit Prea 
Fericirii Voastre salutările pline de bucurie : «Hristos a înviat!» —
* Adevărat a înviat /»
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Cu rugăciuni pentru sănătatea şi prosperitatea Prea Fericirii Voas
tre, a sfintei Voastre Biserici şi a credincioşilor săi, rămîn al Prea 
Fericirii Voastre smerit frate în Hristos.

t* P a a v a l i
Arhiepiscopul Kareliei şi a toată Finlanda

*

Scrisoarea irenică a înalt Prea Sfinţitului DOROTEI, Mitropolitulr 
de Praga şi a toată Cehoslovacia :

Prea Fericirea Voastră,
Prea Fericite şi Pre'a Luminate Stăpîne !

«Hristos a înviat!»
în toate colţurile lumii cu însufleţire se aud exclamaţii de bucurie- 

în aceste zile ale Luminatului Praznic al lui Hristos Mîntuitorul nostru, 
purtătoarea de biruinţă învierea Sa din morţi cea de a treia zi. C'îtă 
bucurie şi mîngîiere aduc inimii întristate aceste două cuvinte blagos
lovite, care unesc cerul şi pămîntul şi care mişcă sufletul creştinesc, 
pentru că din mormîntul cel purtător de biruinţă a răsărit Soarele* 
dreptăţii, Care luminează şi însufleţeşte pe toată lumea.

El a împrăştiat întunericul neştiinţei şi a luminat mintea ome
nească spre înţelegerea tainei celei veşnice a mîntuirii noastre. Această 
taină include în sine fiinţa credinţei noastre şi dă cele mai luminoase 
nădejdi omului credincios în ce priveşte viaţa veşnică.

împărtăşind cu Prea Fericirea Voastră această bucurie obştească 
din tot sufletul fierbinte salut şi felicit pe Prea Fericirea Voastră şi 
pe iubiţii arhipăstori ai Sfintei Biserici Ortodoxe 'Române, pe care cu 
căldură o purtăm în inima noastră, fiindcă cu dragoste a răspuns la 
nevoile noastre.

Noi cu smerenie înălţăm rugăciuni Domnului celui înviat ca să 
păzească pe Prea Fericirea Voastră în sănătate deplină, putere şi voio
şie întru mulţi ani «drept învăţînd cuvîntul adevărului».

Lumina cea nespusă a sărbătorii de astăzi neîncetat să ne unească 
pe noi, la picioarele Dumnezeie'scului Fiu cel ce a pătimit, într-o sin
gură familie a Ortodoxiei Ecumenice, într-un singur cuget, lucru atît 
de necesar în timpul nostru Mişcării ecumenice şi eforturilor pentru 
dialogul cu alte confesiuni.

Rămîn cu fiască în Hristos dragoste şi cu întregul devotament faţă 
de Prea Fericirea Voastră şi Vă sărut cu sărutarea frăţească de Sfin
tele Paşti,

f  D o r o t e i
Mitropolit de Praga şi a toată Cehoslovacia*
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Scrisoarea Sanctităţii Sale VASKEN l, Patriarhul-suprem şi Cato- 
licosul tuturor armenilor :

•Prea Fericirea Voastră,
«Hristos ă înviat din morţi /»

Prin vestea cea bună a luminatei Învieri a Domnului şi Mîntuito-- 
rului nostru, în numele Bisericii Apostolice Armene, felicităm cu bucu
rie pe Prea Fericirea Voastră şi Vă adresăm salutul Nostru frăţesc.

Fie ca darurile învierii lui Hristos, nădejdea mîntuirii să umple 
inimile tuturor oamenilor din zilele noastre? fie ca lumina cerească 
să lumineze toate orizonturile, toate marginile pămîntului r* fie ca pute
rile răului şi ale întunericului să fie pentru totdeauna biruite şi trâm
biţele împăcării şi ale păcii să sune acum şi pururea în căile vieţii 
popoarelor.

Bucuria sfintei învieri care ne stăpîneşte inima, ne îndeamnă să 
rugăm fierbinte pe «Dumnezeul nădejdii ca să Vă umple de toată bu
curia şi de toată pacea prin credinţă, ca să aveţi nădejde din belşug, 
prin puterea Sfîntului Duh» (Romani XV, .13).

Cu urări calde şi cu dragoste în Hristos,
f  Vasken I

Catolicosul tuturor armenilor

*

Scrisoarea Sanctităţii Sale Papa PAUL al Vl-lea :

Iubite Frate în Hristos,
«Hristos a înviat! Adevărat a înviat!»
Cu aceste cuvinte solemne şi pline de bucurie din Liturghia ro

mană, salutăm pe Prea Fericirea Voastră cu prilejul sărbătoririi tainei 
centrale a credinţei noastre creştine, sărbătoarea învierii «a Marelui 
Dumnezeu şi Mântuitorului nostru Iisus Hristos» (Tit îl, 13).

în acest timp al Paştilor care ne aminteşte de biruinţa luminoasă 
şi plină de bucurie a lui Hristos asupra morţii şi asupra dezbinărilor 
pe care ea le cuprinde, reînnoim credinţa noastră în Domnul care,, 
neîncetat, face să învieze cu El Biserica Sa printr-un spor de viaţă 
şi de unitate, în scopul unei mărturisiri mai plină de credinţă şi de- 
convingere înaintea oamenilor de astăzi. Fie ca ei să creadă că Hris- 
los este Unicul Mântuitor Care continuă pînă la a doua Sa venire, cu 
putere şi mărire, opera Sa de mântuire prin Biserica Sa.

Cu aceste sentimente de credinţă şi nădejde exprimăm, Venera
bile Frate, respectul Nostru şi dragostea Noastră frăţească, Vouă şi 
prin Voi urăm episcopilor, clerului şi credincioşilor Bisericii Voastre, 
pacea şi bucuria Domnului care, prin învierea Sa dintre cei morţi, 
ne-a dat posibilitatea «să ne îmbrăcăm în Omul cel nou, care a fost 
creat după Dumnezeu în dreptate şi sfinţire adevărată» (Efeseni 
ÎV, 24).

f  Paulus P.P. VI
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Scrisoarea Graţiei Sale Dr. MICHAEL RAMSEY, Arhiepiscop de 
Canterbury, Primat al Angliei şi Mitropolit:

Prea Fericirea Voastră,

Iubite Frate în Hristos,

«Iar Toma răspunzând I-a zis : Domnul meu şi Dumnezeul meu» 
•{Ioan XX, 28).

Cu aceste cuvinte Sfîntul Apostol Toma a căzut în genunchi îna
intea Mîntuitorului său înviat şi L-a pre’amărit, după opt zile, cînd 
ucenicii erau din nou adunaţi împreună, şi Iisus în mijlocul lor. Dom
nul i-'a imputat Sfîntului Toma necredinţa sa şi îndoiala faţă de ceea 
ce îi spuseseră ceilalţi.

Numele Sfîntului Toma a ajuns astfel la noi de-a lungul anilor 
istoriei ca exemplu pentru cei care se găsesc în dificultate ca să creadă 
învăţătura fundamentală a credinţei creştine. în această lume de 
umbrire — în care puterile răului par să domine ; în aceste zile de 
întristare — cînd unele naţiuni continuă să lupte împotriva altor na
ţiuni şi cînd popoarele părăsesc căminurile lor în faţa armatelor urii ? 
în aceste timpuri — cînd bărbaţi, femei şi copii sînt încă fără adăpost 
şi dezbrăcaţi şi cînd jumătate din omenire este flămîndă, — chiar 
credinţa cea mai puternică' poate să se clatine. Atunci experienţa 
Sfîntului Toma este salutară : «Domnul meu şi Dumnezeul meu» ; în
doiala devine convingere; frica devine apostolat; şi cuvintele [Dom
nului nostru celui bineeuvîntat, adresate Sfîntului Toma şi ucenicilor 
sînt rostite pentru fiecare creştin în acest timp de îndoială şi dispe
rare. «Fericiţi sînt aceia care n-au văzut şi totuşi au crezut». «Nu vă 
temeţi : Eu am biruit lumea».

Credinţa Sfîntului Toma şi a celor ce erau cu el s-a întărit din 
nou prin întîlnirile cu Domnul lor. Mai presus de toate deci inimile lor 
erau pline de bucurie cînd L-au văzut pe Elr Care nu mai moare ci tră
ieşte în veci. «Atunci au fost ucenicii bucuroşi că L-au văzut pe Dom
nul». în aceeaşi bucurie a Mîntuitorului celui înviat Vă felicit şi eu, 
Prea Fericirea Voastră, de Sfintele Paşti. Fie ca inimile şi viaţa Voas
tră şi a tuturor membrilor credincioşi ai sfintei Voastre Biserici să 
fie pline de «toată bucuria şi pacea prin credinţă», şi fie ca Dumnezeu- 
Tatăl, Care a sculat pe Dumnezeiescul Său Fiu din morţi şi ne-a che
mat pe noi toţi în slujba Sa, să Vă binecuvinteze în tot ceea ce faceţi 
în numele Său şi spre slava Sa.

Cu cele mai calde salutări frăţeşti, al Prea Fericirii Voastre iubi
tor frate în Hristos,

f  M i c h a e l

Arhiepiscop de Canterbury, 
Primat a toată Angli'a şi Mitropolit
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Scrisoarea Eminenţei Sale Cardinalul Dr. FR. KONIG, Arhiepiscop 
al Vienei şi Primat al Bisericii Romano-Catolice din Austria •

Prea Fericirea Voastră,

După calendarul ortodox Voi sărbătoriţi zilele acestea Sfintele 
Paşti în bisericile Voastre şi mă grăbesc să Vă trimit un semn al le- 
qăturii creştine şi să exprim cu bucurie, din toată inima •

«Hristos a înviat /» dar «Cu adevărat El a înviat /»

In liturghia Voastră sărbătorească, Voi adînciţi nu numai credinţa 
poporului Vostru, ci împrospătaţi în fiecare an simţămintele şi bucuria 
unei vieţi creştine.

•Credinţa în Dumnezeu cel înviat — piatra din capul unghiului a 
creştinismului nostru comaiin — este în măsură să întărească legătura 
noastră în calitate de creştini şi după împrejurări să favorizeze colabo
rarea noastră.

Salutarea pascală a Celui înviat : «Pace vouă !» este şi urarea pe 
care doresc să V-o adresez din nou anul acesta ca un mesaj d.in par
tea Domnului.

Această legătură creştină care trece peste barierele istorice şi ne 
permite să schimbăm urări pascale în calitate de vecini, constituie o 
mare bucurie pentru mine.

Primiţi, Prea Fericirea Voastră, asigurarea legăturii umane şi creş
tine. Sănătate, bucurie şi pace pentru Prea Fericirea Voastră, ca şi 
pentru toţi episcopii, preoţii şi credincioşii Bisericii Voastre, unitate 
în credinţă, în nădejde şi în dragoste creştină.

Hristos a înviat! în acest spirit şi cu bucuria acestui mesaj, Vă 
salută, al Vostru foarte devotat,

f  Francisc Cardinal Konig

*

Scrisoaiea Eminenţei Sale Cardinalului Dr. IULIUS DOPHNER, 
Arhiepiscop de Milnchen şi Freising şi Primat al Bisericii Romano-Ca- 
tolice din Republica Federală a Germaniei :

Prea Fericirea Voastră,

Rugăciunile şi mărturiile de simpatie ale Prea Fericirii Voastre cu 
prilejul Sfintelor Paşti, m-au mişcat profund.' De aceea vreau să Vă 
exprim mulţumirile mele pentru bunele urări ale Prea Fericirii Voastre.

Pentru mine de asemenea este o bucurie să urez Prea Fericirii 
Voastre daruri divine în aceste sărbători ale învierii Domnului şi Mîn- 
tuitorului nostru şi să mă rog pentru Voi şi Biserica Ortodoxă Română.

Binevoiţi, Prea Fericirea Voastră, a primi omagiul sentimentelor 
mele foarte respectuoase şi devotate

t  Julius Cardinal Dophner

*



444 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNA

Telegrama Pastorului Dr. EUGENE CARSON BLAKE, Secretarul 
General al Consiliului Ecumenic al Bisericilor :

«Hristos a Înviat! Adevărat a înviat Hristos !»
în această zi de Paşti bucuraţi-vă în Domnul.

Eugfcne Carson Blake

*
* *

în afară de aceste scrisori irenice, .telegrame şi scrisori de felici
tare din partea întîistătătorilor de Biserici şi conducătorilor de orga
nizaţii creştine, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit de 
asemenea, numeroase scrisori şi telegrame de felicitare din partea unor 
ierarhi şi slujitori din diferite Biserici Ortodoxe şi -neortodoxe, din 
partea unor conducători de culte religioase de peste hotare, din par
tea conducătorilor cultelor religioase din Republica Socialistă Româ
nia, precum şi din partea slujitorilor şi credincioşilor Bisericii Orto
doxe Române.

¥

Dintre ierarhii şi slujitorii Bisericilor Ortodoxe surori au felicitat, 
cu prilejul sfintelor sărbători ale învierii Domnului din anul 1970, pe 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian :

— Înalt Prea Sfinţitul IACOBOS, Primatul Bisericii Ortodoxe Gre
ceşti din America de Nord şi de Sud -,

— înalt Prea Sfinţitul SPIRIDON, Mitropolitul Rodosului •*.
— înalt Prea Sfinţitul IACOBOS, Mitropolitul Derkelor ; v
— înalt Prea Sfinţitul BARNABAS, Mitropolitul Kitrusului; v
— înalt Prea Sfinţitul IACOBOS, Mitropolitul Mitilenei; >/
— înalt Prea Sfinţitul NICODIM, Mitropolitul Aticei şi Megaridei
— Prea Sfinţitul GRIGORIE, Episcopul Sinaiului; V
— înalt Prea Sfinţitul ELIE SALIBY, Mitropolitul de Beyrouth ; v
— înalt Prea Sfinţitul PIMEN, Mitropolitul Crutiţelor şi Kolomnei;
— înalt Prea Sfinţitul NICODIM, Mitropolitul Leningradului şi' 

Novgorodului;
— înalt Prea Sfinţitul FILARET, Mitropolitul Kievului şi Galiţiei,

Exarh al Ucrainei; ""
— înalt Prea Sfinţitul ALEXEI, Mitropolitul Talinului şi Estoniei ;•
— înalt Prea Sfinţitul LEONIDA, Arhiepiscopul de Riga şi Letonia;
— înalt Prea Sfinţitul NICOLAE, Arhiepiscopul Lvovului şi întîi- 

stătător al Lavrei Pociceva ;
— înalt Prea Sfinţitul CIPRIAN, Arhiepiscop în Biserica Ortodo-

doxă Rusă; *
— înalt Prea Sfinţitul MIHAIL, Arhiepiscopul de Voronej şi Lipeţk;
— înalt Prea Sfinţitul PAVEL, Arhiepiscopul de Novosibirsk;
— înalt Prea Sfinţitul NICODIM, Arhiepiscopul Bisericii Ortodoxe 

Ruse din Argentina şi America de Sud •,
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— Prea Sfinţitul JUVENALIE, Episcopul de Tuia şi Belevsk;
— Prea Sfinţitul PITIRIM, Episcopul de Volocolamsk;
— Prea Sfinţitul PIMEN, Episcopul de Saratov şi V olgogiad; . ~ -
— Prea Sfinţitul TEODOSIE, Episcopul de Cernăuţi şi Bucovina;
— Prea Sfinţitul FILARET, Episcopul de Dimitrovsk şi rector al 

Academiei duhovniceşti din Moscova, împreună cu personalul superior 
din conducerea Academiei;

— înalt Prea Sfinţitul DOSITEI, Arhiepiscopul de Ohrida şi Sco- 
plie, Mitropolit al Macedoniei;

— înalt Prea Sfinţitul NAUM, Mitropolitul de Zletovo-Strumiţa ;
— Prea Sfinţitul VISARION, Episcopul Banatului ^
— Prea Sfinţitul MACARIE, Episcopul de Sremsk ;
— înalt Prea Sfinţitul NICODIM, Mitropolitul de Sliven;
— înalt Prea Sfinţitul SOFRONIE, Mitropolitul Durostorului şi 

Cerveniei;
— înalt Prea Sfinţitul MAXIM, Mitropolitul de Loveci;
— Prea Sfinţitul ŞTEFAN, Episcopul Glaviniţei şi Secretar gene

ral al Sfîntului Sinod
— Prea Sfinţitul NICOLAE, Episcopul Macariopolei şi rector al 

Academiei teologice din Sofia.

*

Dintre personalităţile reprezentative din alte Biserici şi comunităţi 
religioase de peste hotare iau trimis mesaje «de felicitare :

— Cardinalul JAN G. M. WILLEBRANDS, Preşedintele Secreta
riatului pentru promovarea unităţii creştinilor ;

— Rev. I\;AN ZVZEK, Rectorul Institutului Pontifical Oriental;
— Mgr ANDREAS ROHRACHER, Arhiepiscop în retragere de 

Salzburg;
— Dr. THEODOR PIFFL-PERCEVICI, Mgr OTTO MAUER şi A. 

STIRNEMANN, din Biserica Romano-Catolică din Austria : _
— Rev. EDGAR NICKEL, din Freiburg im Breisgau ;
— Dl. CHARLES. WESTPHAL, Preşedintele Federaţiei Protestante 

din Franţa;
— Excelenţa Sa JOHN E. HINE, Episcop-Preşedinţe al Bisericii 

Episcopale din New York ;
— Eminenţa Sa LAVRISTON LIVINGSTON SCAIFE, Episcop al 

New York-ului de vest, Preşedinte al Consiliului pentru relaţii cu Bi
sericile de Răsărit;

— Dl. GLEN GARFIELD WILLIAMS, Secretar general al Confe
rinţei Bisericilor Europene;

— Prea Sfinţitul OREST, Episcop-primat din Europa de Vest;
— Prea Cuviosul Arhimandrit JOHANNES PETERFALVY, din 

Freiburg im Breisgau, R. F. a Germaniei;
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Din partea Cultelor religioase din Republica Socialistă România 
au trimis mesaje de felicitare :

— Algr ARON MARTON, Episcop iomano-catolic de Alba Iu lia ;
— Mgr PETRU PLEŞCA, Episcop romano-catolic din Iaş i;
— Mgr FRANCISC AUGUSTIN, Ordinariu substitut al Arhiepisco

piei romano-catolice din Bucureşti;
— Eminenţa Sa ALBERT KLEIN, Episcopul Bisericii Evanghe

lice C. A . ;
— Eminenţa Sa PAPP LASZLO, Episcopul Bisericii Reformate din 

Oradea ;
— Eminenţa Sa KISS ALEXA, Episcopul Bisericii Unitariene ;
-— Prea Sfinţitul DIRAYR MARDICHIAN, Conducătorul Eparhiei 

armeano-gregoriene ;
—. Eminenţa Sa Dr. MOSES ROSEN, Şef-rabinul Cultului Mozaic
— Muftiu] MEHMET IACUB, Şeful Cultului Musulman
— Dl. NICOLAE COVACI, Preşedintele Cultului Creştin Baptist;
— Dl. P. BOCHIAN, Preşedintele Cultului Penticostal;
— Prea Cucernicul Pr. NICOLAE GORANOV, superiorul bisericii 

ortodoxe bulgare din Bucureşti şi reprezentant al Patriarhiei Bulgare.

❖

Dintre conducătorii comunităţilor ortodoxe române de peste hotare 
au trimis scrisori şi telegrame de felicit axe :

— Prea Sfinţitul VICTORIN, Episcopul Episcopiei Misionare Orto
doxe Române în America;

— Prea Cucernicul Protoiereu ALEXANDRU MUNTEANU, Parohul 
bisericii ortodoxe române din Sofia;

— Prea Cucernicul Preot PETRU MÂNDRUŢĂU, vicar, din comu
nitatea ortodoxă română din Budapesta.

*

Cu prilejul sfintelor sărbători ale învierii Domnului a trimis tele
gramă de felicitare Prea Fericitului Părinte iPatriarh Justinian:

— Dl. GERALD GOETTING, locţiitor de preşedinte al Consiliului 
de Stat al Republicii Democrate Germane.



SCHIMB DE TELEGRAME

ÎNTRE PREA FERICITUL PÂRINTE PATRIARH JUSTINIAN 

ŞI M. S. REGELE CONSTANTIN AL GRECIEI

Cu prilejul sfintelor sărbători ale învierii Domnului din anul 1970,. 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit următoarea telegramă 
de felicitare din partea Regelui Constantin al II-lea al Greciei:

«Hristos a înviat /»
Cu prilejul Sfintelor Paşti Vă adresez cordiale urări, rugind Harul' 

Celui înviat să coboare asupra obştei purtătoare a numelui lui Hristos 
din Patriarhia Prea Fericirii Voastre.

Constantin II

*

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a adresat Regelui Con
stantin al II-lea al Greciei următoarea telegramă de răspuns :

«Adevărat a înviat /»

Adînc mişcat Vă exprimăm profunda Noastră gratitudine şi rugăm- 
fierbinte pe Mîntuitorul Cel înviat să Vă dăruiască belşug de har, feri
cire şi pace Maiestăţii Voastre şi .Augustei Voastre familii regale.

f  Justinian
Patriarhul României

*
* *

ÎNTRE PREA FERICITUL PÂRINTE PATRIARH JUSTINIAN
Şl GRAŢIA SA DR. MICHAEL RAMSEY, ARHIEPISCOP DE CANTERBURY

Cu prilejul aniversării intronizării Graţiei Sale Dr. Michael Ram- 
sey, ca Arhiepiscop de Canterbury, Primat al Angliei şi Mitropolit, 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a trimis Graţiei Sale următoa
rea telegramă :

Evocînd amintirea tuturor fericitelor evenimente, pe care luna 
iunie ni le-a prilejuit în trecut, Vă felicităm frăţeşte cu prilejul aniver
sării intronizării Voastre şi Vă urăm lung şi binecuvîntat apostolat:

t  Justinian
Patriarhul României

*
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La această telegramă Graţia Sa Dr. Michael Ramsey, Arhiepiscop
• de Canterbury, Primat al Angliei şi Mitropolit a răspuns prin următoa
rea telegramă : <

Participînd împreună cu Prea Fericirea Voastră la fericita aniver
sare din luna iunie trecut şi mulţumindu-Vă pentru bunele urări de

• aniversare, ne rugăm Celui atotputernic să binecuvînteze pe Prea Fe
ricirea V oastră şi pe credincioşii sfintei V oastre Biserici.

f  M i c h a e l
Arhiepiscop de Canterbury

*

* *

ÎNTRE PREA FERICITUL PÂRINTE PATRIARH JUSTINIAN  

ŞI PREA FERICITUL PATRIARH CHIRIL AL BULGARIEI

Cu prilejul zilei onomastice a Prea Fericitului Patriarh Chirii al 
'Bisericii Ortodoxe Bulgare, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian
4-a 'adresat următoarea telegramă :

Prea Fericirea Voastră,
Cu prilejul sărbătorii patronului Prea Fericirii Voastre, cu dra

goste în Hristos cel înviat, Vă urăm viaţă îndelungată cu sănătate de
plină, pace şi prosperitate, pentru a continua să conduceţi cu deplin 

..succes Biserica soră a Bulgariei, sfînta. Ortodoxie şi nobila cauză a
■ cooperării frăţeşti între toate Bisericile creştine din lume.

t  Justinian
Patriarhul României

*

La această telegramă Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a 
•primit următorul răspuns :

Prea Fericirea Voastră,
Mulţumesc din toată inima Prea Fericirii Voastre pentru felicită

rile exprimate cu ocazia zilei mele onomastice.

Cu dragoste frăţească Vă salut şi rog cu căldură pe Dumnezeu să 
Vă dea deplină sănătate şi îmbelşugate roade în slujba Voastră de 

.Prim Slujitor al ..Sfintei Biserici Ortodoxe Române.

t  Chirii
Patriarhul Bulgariei

*

* *

l: „U
ir
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ÎNTRE PREA FERICITUL PĂRINTE PATRIARH JUSTINIAN  

ŞI PREA FERICITUL PATRIARH CHIRIL AL BULGARIEI

Cu prilejul împlinirii a 17 ani de la reînfiinţarea Patriarhatului 
in Biserica Ortodoxă Bulgară şi a 'înscăunării Prea Fericitului Părinte 
Chirii, ca Patriarh al Bulgariei, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justi
nian a adresat acestuia, următoarea telegramă de felicitare :

Cu prilejul celei de a 17-a aniversări a restabilirii Patriarhatului- 
Bulgar şi a înălţării Prea Fericirii Voastre la demnitatea de Patriarh 

■al Bisericii surori din sudul Dunării, Vă felicităm cu dragoste frăţească 
şi înaltă cinstire, personal şi în numele Sfîntului Nostru Sinod, şi ru
găm fierbinte pe Mîntuitorul cel înviat să dăruiască din belşug Prea 
Fericirii Voastre sănătate deplină, putere şi viaţă îndelungată şi să 
■ocrotească clerul şi pe credincioşii sfintei Voastre Biserici în pace,
■ evlavie şi prosperitate.

Vă îmbrăţişăm cu sfîntă sărutare în Domnul nostru lisus Hristos.

f  Justinian
Patriarhul României

*

La această telegramă Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a 
primit următoarea telegramă de răspuns :

Mulţumim din inimă Prea Fericirii Voastre pentru felicitările şi 
urările exprimate cu prilejul celei de a 17-a aniversări a restabilirii 
demnităţii Patriarhatului bulgar.

Cu sentimentele cele mai frăţeşti şi cu căldură rugăm pe Dumne
zeu să Vă dăruiască din belşug sănătate şi putere, iar sfintei Biserici 
Române strălucite realizări.

t  C h i r i i
Patriarhul Bulgariei

3 . O . R .  —  3
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A XXII-A ANIVERSARE A INTRONIZĂRII 

PREA FERICITULUI PĂRINTE JUSTINIAN , 

CA PATRIARH AL BISERICII ORTODOXE ROMÂNE

Prilej de retrospectivă a unei munci stăruitoare, binecuvântată ara 
de an cu roade tot mai bogate, ziua de 6 iunie — -legată de eveni
mentul intronizării Prea Fericitului Părinte Justinian ca Patriarh al 
Bisericii Ortodoxe Române — s-a înscris în inimile ierarhilor, clerului 
şi credincioşilor sfintei no'astre Biserici oa una din aniversările cele 
mai scumpe, plină de adînci şi temeinice bucurii. De aceea, în ziua de 
6 iunie 1970, împlinindu-se 22 de ani de la acest fericit eveniment, 
înalţii Ierarhi, slujitorii şi credincioşii Bisericii Ortodoxe Române au 
înălţat către Cel Atotputernic rugăciuni de mulţumire pentru binefa
cerile revărsate în acest răstimp asupra Bisericii noastre, aducînd Prea 
Fericitului Părinte Patriarh Justinian ales prinos de dragoste, recunoş
tinţă şi preţuire pentru munca neobosită şi activitatea plină de înţe
lepciune pe care a desfăşurat-o — în chip multilateral şi cu realizări 
excepţionale — ca intîistătător al Bisericii străbune.

La orele 12, o delegaţie a Centrului patriarhal, în frunte cu P. C* 
Pr. Ioan Gagiu, directorul Administraţiei Patriarhale, împreună cu o 
delegaţie a Centrului eparhial al Arhiepiscopiei Bucureştilor, în frunte 
cu P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul. vicar patriarhal şi P. C. Pn 
Alexandru Ionescu, vicarul Arhiepiscopiei Bucureştilor, s-au 'înfăţişat 
la Cabinetul de lucru al Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian». 
oferind înaltului sărbătorit tradiţionale buchete de flori, prezentîndu-t 
urări de fericire, sănătate şi viaţă îndelungată şi asigurîndu-1 de dra
gostea, respectul şi devotamentul tuturor slujitorilor si credincioşilor 
Bisericii Ortodoxe Române.

La orele 12,30, în paraclisul din palatul patriarhal, un sobor de 
preoţi şi diaconi de la catedrala patriarhală, avînd în frunte pe P. S*. 
Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, au oficiat un Te-Deum. 
La această slujbă solemnă de mulţumire a asistat Prea Fericitul Pă
rinte Patriarh Justinian, însoţit de I. P. S. Mitropolit Firmilian al Ol
teniei şi I. P. S. Mitropolit Tit Simedrea.

Au luat parte conducători şi delegaţi ai instituţiilor centrale ale 
Patriarhiei Române : P. (C. Pr. Ioan Gagiu, directorul Administraţiei 
Patriarhale ; P. C. Pr. Traian Ghica, directorul Casei de pensii şi aju
toare a salariaţilor Bisericii Ortodoxe Române ; P. C. Pr. Alexandru 
Ionescu, vicarul Arhiepiscopiei Bucureştilor ; PP. CC. Consilieri şi In
spectori patriarhali şi ai Arhiepiscopiei Bucureştilor, împreună cu func
ţionari superiori ai Administraţiei Patriarhale şi ai Arhiepiscopiei Bu
cureştilor ; P. C. Diac. Prof. N. I. Nicolaescu, rectorul Institutului teo
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logic de grad universitar din Bucureşti, însoţit de o delegaţie de pro
fesori ai Institutului; Dl. Praf. Nicolae Gro-su, directorul Şcolii de cîn- 
târeţi şi Seminarului teologic din Bucureşti; stareţi şi stareţe ai mî- 
'âstirilor din cuprinsul Arhiepiscopiei Bucureştilor; protoierei din Ca
pitală ; unii membri ai Adunării Naţionale Bisericeşti, preoţi şi cre
dincioşi.

După săvîrşirea Te-Deum-ului, toţi cei prezenţi au trecut în cabi
netul patriarhal, unde au prezentat felicitări Prea Fericitului Părinte 
Patriarh Justinian.

în numele Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Române şi al în
tregii asistenţe, I. P. S. Mitropolit Firmilian ai Olteniei a adresat Prea 
Fericitului Părinte Patriarh Justinian un călduros cuvînt omagial.

Arătînd că sărbătorirea intronizării Prea Fericitului Părinte Jus
tinian ca Patriarh al Bisericii Ortodoxe Române a devenit o tradiţie 
scumpă pentru întreaga ortodoxie românească şi o zi aşteptată cu mul
tă emoţie, înalt Prea Sfinţia Sa a caracterizat cei 22 de ani de patriarhat 
ai Prea Fericirii Sale, drept «o lungă activitate şi purcedere de lucru» 
in care înaltul sărbătorit a împlinit, cu neobosită rîvnă şi pilduitor 
entuziasm, multiple şi importante rosturi bisericeşti. «Eu, a spus vor
bitorul, să mă ierte cercetătorii de specialitate, nu cunosc nici în isto
ria Vechiului Testament un patriarhat atît de lung şi atît de rodnic, 
ceea ce înseamnă că el este binecuvântat de Dumnezeu. în el este 
mina Domnului nostru Iisus Hristos, pentru că o îndelungată 'arhipăs
torie înseamnă şi o continuitate, o deschidere a unui orizont larg, care 
cuprinde în zările Bisericii nevoile ei, mişcările ei, sufletul ei».

în continuare, I. P. S. Mitropolit Firmilian a menţionat faptul că în 
îndelungata sa slujire de o jumătate de veac la altarul Bisericii Orto
doxe Române a avut prilejul să vadă transformările 'înnoitoare petre
cute în sînul acestei Biserici, precum şi străduinţele depuse de Părin- 
:ele Patriarh Justinian şi de predecesorii Prea Fericirii Sale. Zugră
vind în cuvinte tabloul actualei Biserici Ortodoxe Române şi al reali
zărilor multilaterale ale Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, 
Înalt Prea Sfinţia Sa a spus : «E destul să numărăm numai solii care 
au venit în ultimul timp pe pămîntul ţării noastre, care — sub îndru
marea Prea Fericirii Voastre şi a delegaţilor Prea Fericirii Voastre — 
eu păşit pe vetrele sfintelor altare ale vechilor mînăstiri şi schituri şi 
au înregistrat în mintea lor icoana aitîtor sfinte locaşuri voievodale 
sau arhiereşti, precum şi a credincioşilor care stau lipiţi, ca într-o fe
ricită şi de Dumnezeu binecuvântată simbioză, de trunchiul, de inima 
si de respiraţia sfintei noastre Biserici».

Apoi ânaltul vorbitor s-a referit la calamităţile abătute asupra 
unor regiuni din ţara noastră în urma inundaţiilor neobişnuite din 
primăvara acestui an, subliniind energia neînchipuit de mare de care 
a dat dovadă Conducerea de Stat în această împrejurare şi optimis
mul cu care cetăţenii patriei noastre — între care se numără şi fiii 
credincioşi ai Bisericii — au pornit, uniţi şi cu forţe de neînvins, la
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opera de înlăturare a urmărilor acestor calamităţi şi la refacerea chi
pului luminos al patriei noastre.

în încheiere, I. P. S. Mitropolit Firmilian a adresat Prea Fericitului 
Părinte Patriarh Justinian următoarele cuvinte : «în numele Sfîntului 
Sinod, în numele celor de faţă : ierarhi, profesori, dascăli de teologie, 
colaboratori ai Prea Fericirii Voastre de la Administraţia Patriarhală 
şi de la Centrul eparhial, de la Institutul Biblic şi de la atelierele aces
tuia care produc atîtea lucruri ce ne impresionează atît pe noi cit şi 
pe oaspeţii străini care le-au vizitat, în numele tuturor ostenitorilor 
de la toate unităţile bisericeşti pe care Prea Fericirea Voastră le aveţi 
în grijă, în numele tuturor celor care au participat astăzi la această 
fericită aniversare, Vă dorim îndelungă păstorire, sănătate şi aceeaşi 
puternică energie pe care aţi adus-o acum 22 de ani şi aţi închinat-o, 
cu rezultate atît de pilduitoare, în slujba Bisericii şi a Patriei noastre. 
La mulţi a n i!»

Răspunzînd urărilor ce i-au fost adresate, Prea Fericitul Părinte Pa
triarh Justinian a rostit un pilduitor cuvînt ocazional.

Mai întâi Prea Fericirea Sa a mulţumit celor de faţă pentru dra
gostea cu care a fost înconjurat şi de data aceasta, cînd s-au înălţat 
rugăciuni de mulţumire lui Dumnezeu pentru binefacerile revărsate 
asupra Prea Fericirii Sale şi asupra sfintei noastre Biserici în 'timpul 
celor 22 de ani care s-au scurs de la intronizarea Sa ca întîistătător 
al Bisericii Ortodoxe Române.

Mulţumind I. P. S. Mitropolit Firmilian pentru cuvîntul omagial 
rostit în numele Sfîntului Sinod şi al tuturor celor de faţă, înaltul săr
bătorit a afirmat, cu modestia-i de totdeauna : «Dacă într-adevăr cei 
22 de ani au fost rodnici, aceasta nu se datoreşte unei singure per
soane, ci tuturor colaboratorilor mei, începînd cu membrii Sfîntului 
Sinod şi continuîind cu conducătorii şi colaboratorii de la toate aşeză- 
mintele noastre bisericeşti : Administraţia Patriarhală, Arhiepiscopia, 
Institutul şi Seminarul teologic şi aşa mai departe».

După aceea Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, fă cînd o pă
trunzătoare analiză a situaţiei grele provocate recent în ţara noastră 
de inundaţiile din luna mai, a spus :

«Este adevărat că anul acesta a fost un an de grea încercare pen
tru poporul nostru, pentru ţara noastră. Şi eu mă alătur la aprecierile 
pozitive pe care le-a făcut l.P.S. Mitropolit Firmilian cu privire la 
Conducerea noastră de Stat care, cu mînă energică, a organizat munca 
pentru salvarea oraşelor, a satelor şi a oamenilor, înălţînd diguri îm
potriva apelor şi a dovedit o largă înţelegere a greutăţilor prin care 
trec cei sinistraţi, acordîndu-le imediat ajutoarele necesare pentru re
facerea bunurilor distruse. Cu acest prilej, trebuie să exprim în nu
mele Bisericii satisfacţia că întregul nostru cler a fost printre cei dintîi 
care au contribuit cu ajutorul lor la această operă de reconstruire».

Arătând apoi că în faţa puhoaielor dezlănţuite s-a ridicat zidul 
uriaş al solidarităţii poporului nostru care, ca o singură fiinţă, «de la
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vlădică pînă la opincă», «de la Conducătorii statului pînă la ultimul 
cetăţean al ţării», a reuşit să facă faţă unor încercări atît de amenin
ţătoare, Prea Fericirea Sa a precizat: «Solidaritatea aceasta a poporu
lui, care a fost edificatoare în aceste împrejurări atît de grele, ne-a 
impresionat şi ne-a întărit nădejdea în tăria poporului român şi în 
virtuţile 9ale care, atît de elogiate de poeţii noştri şi confirmate de 
istoria noastră, s-au dovedit şi astăzi a fi o realitate, dîndu-ne încre
derea că oricînd s-ar întîmpla ca asupra poporului nostru să se abată 
asemenea calamităţi sau alte necazuri, acest popor va fi una cu con
ducătorii săi şi va putea face faţă oricăror încercări. Ne-am rugat lui 
Dumnezeu în bisericile noastre ca să înceteze aceste urgii, şi avem 
credinţa neclintită că aceste rugăciuni vor fi ascultate şi vor înceta 
izvoarele care au dezlănţuit atîta apă pe pămînt. Dar în acelaşi timp 
nu trebuie să uităm că ne rămîne datoria frăţească, umană, de a da 
ajutorul nostru neprecupeţit celor în lipsă celor ce au rămas fără adă- 
oost, fără hrană, fără sănătate».

In continuare, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a relatat 
anele amănunte din scrisorile primite de curînd de la unii credincioşi 
greu loviţi de dezastrul inundaţiilor, remarcînd moralul ridicat al aces
tora şi recunoştinţa lor pentru purtarea de grijă ce li s-a arătat din 
oartea Conducerii noastre de stat.

După aceea, exprimîndu-şi regretul că unii dintre cei care par
ticipau în urmă cu 22 de ani la alegerea Întîistătătorului Bisericii Or
todoxe Române nu mai sînt în viaţă, Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinia-n a spus : «Cei 22 de ani cred că arată şi dovedesc tuturor cît 
de sincere şi cît de curate au fost intenţiile celor care au promovat 
smerita mea persoană în locul de patriarh al Bisericii Ortodoxe Româ
ne. Fiindcă, cu timp şi fără timp, colaboratorii mei — dintre care unii 
âu devenit mitropoliţi şi episcopi, alţii au murit, iar alţii sînt în viaţă 
— mi-au dat tot sprijinul. Nădăjduiesc că şi de acum înainte colabo
ratorii mei din Sfîntul Sinod, din lumea preoţească şi din aşezămin
tele noastre bisericeşti vor continua să fie alături şi vor asculta sfatul 
si îndrumarea noastră, foririînd una cu noi în slujba pe care trebuie 
sa o aducem Bisericii şi poporului român».

Păşind în cel de al 23-lea an de păstorire patriarhală, Prea Feri
citul Părinte Patriarh Justinian a rugat pe Cel atotputernic să dăru
iască sănătate tuturor colaboratorilor săi apropiaţi, preoţilor şi credin- 
rioşilor, pentru ducerea mai departe — a vieţii noastre bisericeşti; 
sî-a exprimat apoi convingerea fermă că ascultarea faţă de Ocîrmu- 
irea ţării şi raporturile de colaborare sinceră care există în proble
mele vieţii obşteşti între conducerea Bisericii şi Conducerea Statului 
nostru vor contribui la înflorirea continuă a Patriei.

«Cu aceste nădejdi, a spus Prea Fericirea Sa, î.nchei, binecuvîn- 
tindu-vă, mulţumindu-vă şi felicitîndu-vă pentru tot ceea ce aţi în
făptuit alături de mine, cu nădejdea că şi de acum înainte vă veţi stră
dui să faceţi tot ceea ce este bine pentru Biserica şi pentru Patria 
noastră».
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întreaga asistenţă, care a ascultat cu multă atenţie cuvîntul bogat 
în învăţăminte şi îndemnuri pilduitoare al întîistătătorului sfintei 
noastre Biserici, a intonat Imnul patriarhal. Apoi Prea Fericitul Părinte 
Patriarh Justinian s-a întreţinut cu toţi cei de faţă, popasul sărbătoresc 
încheindu-se într-o atmosferă înălţătoare, plină de bucurie şi senină
tate duhovnicească.

*

Cu prilejul celei de a douăzeci şâ doua aniversări a intronizării 
sale, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit numeroase te
legrame şi scrisori de felicitare, dintre care publicăm telegrama pri
mită din partea Prea Fericitului Patriarh Chirii al Bisericii Ortodoxe 
Bulgare :

Prea Fericirea V oastră :

în numele Sf'mtului Sinod, şi al Nostru personal, din toată inima 
Vă felicităm cu prilejul celei de a 22-a aniversări a înălţării Voastre 
pe tronul patriarhal şi în rugăciuni Vă dorim sănătate şi putere, pen
tru a conduce Biserica şi pe credincioşii Voştri pe drumul credinţei, 
păcii, prosperităţii şi perfecţiunii în Hristos.

Al Vostru cel mai devotat frate în Hristos,

f Chirii '
Patriarhul Bulgariei

*

La această telegramă de felicitare Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian a răspuns prin următoarea telegramă de mulţumire :

Mulţumim din toată inima Prea Fericirii Voastre şi Sfîntului Sinod 
pentru frăţeştile urări adresate cu ocazia aniversării intronizării Noas
tre, şi rugăm pe Mîntuitorul cel biruitor să ocrotească şi să binecu- 
vinteze Bisericile noastre surori, pe Conducătorii şi pe credincioşii lor.

t  Justinian
Patriarhul României



VIZITA UNEI DELEGAŢII A BISERICII ORTODOXE 

IN REPUBLICA DEMOCRATĂ GERMANA

(18—28 mai 1970)

La invitaţia Comitetului Regional din Republica Democrată Ger
mană al Conferinţei Creştine pentru Pace, o delegaţie a Bisericii Orto
doxe Române, alcătuită din I. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului, 
conducătorul delegaţiei, P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar pa
triarhal şi PP. CC. Preoţi Dumitru Fecioru şi Sabin Verzan, consilieri 
patriarhali, a făcut o vizită de 10 zile în Republica Democrată 
Germană.

Aceasta este a doua vizită a unei delegaţii a Bisericii Ortodoxe 
Române în Republica Democrată Germană, ca urmare a invitaţiei Co
mitetului Regional al Conferinţei Creştine pentru Pace din această 
ţară. Prima vizită de acest fel, a avut loc în luna mai 1968, cînd dele
gaţia Bisericii Ortodoxe Române a avut în fruntea sa pe I. P. 5. Mitro
polit Nicolae al Ardealului. în luna mai 1969, a fost rîndul unei dele
gaţii a Comitetului Regional din Republica Democrată Germană al 
Conferinţei Creştine pentru Pace să facă o vizită în ţara noastră, la 
Invitaţia Patriarhiei Române.

Aceste vizite reciproce ale unor delegaţii ale Bisericii Ortodoxe 
Române şi ale Comitetului Regional din Republica Democrată Ger
mană al Conferinţei Creştine pentru Pace din care fac parte repre
zentanţi ai Bisericii Evanghelice, precum şi ai altor culte din Republica 
Democrată Germană contribuie la o mai bună cunoaştere reciprocă 
a situaţiei Bisericilor din cele două ţări, la apropierea şi colaborarea 
dintre ele, precum şi la adîncirea prieteniei dintre poporul român şi 
poporul din Republica Democrată Germana.

în dimineaţa zilei de luni, 18 mai, delegaţia Bisericii Ortodoxe 
Române a fost condusă la aeroportul internaţional Bucureşti-Otopeni 
de PP. CC. Părinţi Consilieri de la Administraţia Patriarhală şi de la 
Arh i ep i s c op i a B u c u r e şt i 1 or.

A fost de faţă şi reprezentantul Departamentului Cultelor. Au fost 
prezenţi, de asemenea, reprezentanţi ai Ambasadei Republicii Demo
crate Germane la Bucureşti.

Pe aeroportul central din Berlin, delegaţia Bisericii Ortodoxe Ro
mâne a fost întîmpinată de Prof. Karlttein Bernhardt, preşedintele 
Comitetului Regional din Republica Democrată Germană al Conferinţei 
Creştine pentru Pace, Prof. Gerhard Bassarak, secretar al Secretaria
tului Internaţional al Conferinţei Creştine pentru Pace şi Pastorul
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Karl Ordnung, secretar al Comitetului Regional al Conferinţei Creştine 
pentru Pace din Republica Democrată Germană.

A fost de faţă Dl. Ion Neamţu, secretar al Ambasadei Republicii 
Socialiste România în Republica Democrată Germană.

Delegaţia a fost găzduită la Berlin, într-un hotel aparţinînd Bisericii? 
Evanghelice din Republica Democrată Germană.

în aceeaşi zi delegaţia a participat la o masă oficială oferită de 
Comitetul Regional al Conferinţei Creştine pentru Pace din Republica 
Democrată Germană, la care Dl. Karlttein Bernhardt, preşedintele 
Comitetului, a rostit un cald cuvânt de bun-sosit. A mulţumit, în numele 
delegaţiei, I. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului.

în după-amiaza aceleiaşi zile, delegaţia a vizitat turnul televi
ziunii din Berlin, construcţie semeaţă, ridicată recent în centrul ora
şului, ca un simbol al priceperii şi hărniciei constructorilor din ţara 
prietenă. De la înălţimea de peste 300 de metri, vizitatorii acestei: 
remarcabile realizări a tehnicii zilelor noastre au avut înaintea ochilor 
o privelişte panoramică a marelui oraş.

în continuare, delegaţia a vizitat biserica Sfînta Maria, a cărei 
temelie a fost pusă 'în secolul al XlII-lea, fiind cea mai veche biserică 
din oraş. Se remarcă pe pereţii din pridvorul bisericii, fresce din se
colul al XlV-lea, descoperite recent. La altarul acestui locaş de cult 
slujeşte Episcopul Albrecht Schonherr, conducătorul Eparhiei Berlin-- 
Brandenburg, recent ales Preşedinte al Federaţiei Bisericilor Evan
ghelice din Republica Democrată Germană. în apropierea acestei bise
rici, se înalţă catedrala catolică Sfîntul Hedwig, impunătoare cons
trucţie postbelică, cu arhitectură modernă.

J8s* Marţi, 19 mai, la orele 10, membrii delegaţiei au fost primiţi la- 
sediul partidului Uniunea Creştin-Democrată, de către Gerald Gotting,- 
preşedinte al 'Uniunii, preşedinte al Camerei Populare a Republicii 
Democrate Germane, vicepreşedinte al Consiliului de Stat al Repu
blicii Democrate Germane. A fost prezentat şi Dl. Ion Neamţu, secretar 
al Ambasadei Republicii Socialiste România în Republica Democrată 
Germană. în cuvîntul rostit cu acest prilej, I. P. S. Mitropolit Nicolae 
al Banatului a adus salutul cordial al Prea Fericitului Părinte Patriarh- 
Justinian la care Preşedintele Gerald Gotting a mulţumit Prea Feri
citului Părinte Patriarh Justinian şi a urat delegaţiei bun-sosit în Re
publica Democrată Germană şi — la rîndul său — a rugat pe I. P. S. 
Mitropolit Nicolae al Banatului să transmită salutul său 'Prea Fericitului 
Părinte Patriarh Justinian. Totodată el şi-a exprimat convingerea că 
vizita delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române în 'Republica Democrată 
Germană va contribui la o mai bună cunoaştere reciprocă a Bisericilor 
din cele două ţări, la apropierea şi prietenia dintre poporul român 
şi poporul din Republica Democrată Germană. în continuare preşe
dintele Gerald Gotting şi-a exprimat adânca sa compasiune pentru.



P
ri
m

ir
e
a 

d
e
le

g
a
ţi
e
i 

B
is

e
ri

c
ii
 

O
rt

o
d
o
x
e
 

R
o
m

ân
e
 

la 
D
l. 

G
er

al
d 

G
o
tt

in
g
, 

P
re

şe
d
in

te
 

al
 

U
n
iu

n
ii
 

c
re

şt
in

-
d
e
m

o
c
ra

te
, 

P
re

şe
d
in

te
 

al
 

C
a
m

e
re

i 
p
o
p
u
la

re
 

şi 
v
ic

e
p
re

şe
d
in

te
 

al
 

C
o
n
s
il
iu

lu
i 

de
 

st
a
t

al
 

R
e
p
u
b
li
c
ii
 

D
e
m

o
cr

at
e
 

G
e
rm

a
n
e



D
e
le

g
aţia 

B
ise

ric
ii 

O
rto

d
o
x
e
 

R
o
m

ân
e
 

în 
tim

p
u
l 

v
iz

ită
rii 

D
o
m

u
lu

i 
din 

H
a
lb

e
rs

ta
d
t



D
e
le

g
aţ

ia
 

B
is

e
ri

c
ii
 

O
rt

o
d
o
x
e
 

R
o
m

ân
e
 

în 
ti
m

p
u
l 

v
iz

it
ă
ri

i 
C

a
te

d
ra

le
i 

di
n 

G
e
ru

ro
d
e





BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ 45?

greaua încercare care s-a abătut asupra poporului român prin inun
daţiile catastrofale care au pustiit întinse regiuni ale ţării.

La amiază Preşedintele Gerald Gotting a oferit în cinstea delega
ţiei Bisericii Ortodoxe Române o recepţie, la care au participat Dl. Fritz 
Flint locţiitor al Secretarului de Stat pentru problemele religioase din 
Republica Democrată Germană, Dl. Hubert Faensen, director al marii 
Edituri berlineze «Union Verlag», precum şi membri ai Comitetului 
Regional din Republica Democrată Germană al Conferinţei Creştine 
pentru Pace. în timpul recepţiei, Preşedintele Gerald Gotting şi I. P. S. 
Mitropolit Nicolae al Banatului au rostit toasturi.

în după-amiaza aceleiaşi zile, delegaţia Bisericii Ortodoxe Române 
a făcut o vizită I. P. S. Arhiepiscop Vladimir al Berlinului, Exarh al 
Patriarhiei Moscovei pentru Europa Centrală, la reşedinţa Arhiepis
copiei Bisericii Ortodoxe Ruse din Berlin. în timpul convorbirilor ce 
au avut loc, I. P. S. Arhiepiscop Vladimir şi-a amintit cu plăcere vizita 
făcută la Patriarhia Română, iî.n 1968, cu ocazia celei de-a XX-a ani
versări de la intronizarea Prea Fericitului Părinte Justinian ca patriarh 
al Bisericii £)rtodoxe Române.

I. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului a transmis 'I. P. S. Arhi
episcop Vladimir, în numele delegaţiei, condoleanţe pentru pierderea 
suferită de Biserica Ortodoxă Rusă prin trecerea la cele veşnice a 
Patriarhului Alexei.

în seara aceleiaşi zile, delegaţia a participat la o cină oficială 
oferită de Episcopul Albrecht Schonherr, conducătorul Eparhiei Bran- 
denburg-Berlin şi preşedinte al Federaţiei Bisericilor Evanghelice din 
Republica Democrată Germană. Cina s-a desfăşurat într-o atmosferă 
deosebit de cordială. în toastul rostit în timpul cinei, Episcopul Schon
herr a spus : «Mă gîndesc cu bucurie la momentele fericite pe care 
Le-am trăit cu prilejul vizitei la Prea Fericitul Patriarh Justinian. Sper 
că voi mai avea prilejul să mai salut pe Prea Fericirea Sa».

I. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului a transmis gazdei salutul 
Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian şi a subliniat relaţiile de 
colaborare şi de prietenie dintre Bisericile şi cultele din ţara noastră.

Miercuri, 20 mai, a început călătoria în Republica Democrată Ger
mană a delegaţiei. Primul popas al călătoriei a fost făcut la Potsdam, 
oraş în care îşi desfăşoară activitatea cunoscutul aşezământ de asis
tenţă medicală, Oberlinhaus, vechi de 100 de ani, în care se depune 
o muncă plină de abnegaţie pentru îngrijirea şi educarea persoanelor 
infirme. Cea mai mare parte a acestei activităţi revine aşa-numitelor 
«diaconiţe», femei care şi-au închinat întreaga lor viaţă îngrijirii aces
tor nefericiţi semeni ai noştri.

Au fost vizitate, după aceea, castelul Căcilienhof (unde la 2 au
gust 1945, puterile aliate au semnat Acordurile de la Potsdam) ,• caste- 
Lul Sanssouci, construit de Frederic al Il-lea de Prusia (1712— 1786), 
ca reşedinţă regală de vară şi în care a locuit pentru un timp Voltaire?
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•aşezămîntul destinat îngrijirii pe care aceleaşi «diaconiţe» o acordă bă- 
trînilor, copiilor şi bolnavilor care funcţionează la Mînăstirea Lehnin.

Seara, delegaţia a poposit la Seminarul de predicatori din Bran
denburg, instituţie specială de învăţămînt teologic în care absolvenţi 
ai facultăţilor de teologie urmează aici cursuri de teologie practică 
•pentru a fi trimişi la parohii. P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul a 
făcut în faţa studenţilor o expunere asupra situaţiei actuale din Bise
rica Ortodoxă Română cu privire specială asupra pregătirii viitorilor 
preoţi în seminarii şi institute teologice de grad universitar pentru 
cultura teologică teoretică şi prin cursuri de îndrumare pastorală şi 
socială, ca mijloc de verificare şi sporire a cunoştinţelor teoretice 
şi de împărtăşire a experienţelor pastorale pentru preoţii în funcţiune. 
Expunerea a fost urmărită cu interes şi a fost urmată de discuţii la 
care au participat profesorii şi studenţii Seminarului, precum şi mem
brii delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române. Aceste discuţii au continuat 
şi în ziua de 21 mai, dimineaţa.

Joi, 21 mai, au 'fost vizitate, la Brandenburg, domul şi tezaurul 
acestuia, care constă din manuscrise de o mare vechime şi din peste 
100 de incunabule.

Delegaţia s-a îndreptat, după aceea, spre Halberstadt unde a vizitat 
cunoscutul dom al oraşului, construcţie în stil gotic, apreciat ca unul 
din cele mai impunătoare edificii de acest fel din întreaga lume. Impre
sionează îndeosebi dimensiunile uriaşe ale construcţiei, colecţia de 
vesminte liturgice, unică în lume şi vechimea manuscriselor, dintre 
care unele datează din secolele al IV-lea—al V-lea.

în aceeaşi zi, delegaţia a vizitat domul din Quedlimburg, cons
trucţie începută încă în secolul al X-lea. A fost apoi vizitată biserica 
din Gernrode, ale cărei temelii au fost puse încă în secolul al X-lea.

Seara, delegaţia a fost găzduită la Burgscheidungen.

Vineri, 22 mai, delegaţia Bisericii Ortodoxe Române a vizitat la 
început oraşul Weimar, oraşul lui Goethe şi Schiller, care întruchi
pează idealurile umanitare şi culturale ale poporului german. Au fost 
vizitate casele în care au locuit şi au lucrat cei doi mari corifei ai 
cullturii germane, transformate în muzee, vizitate anual de zeci de 
mii de turişti.

La numai cîţiva kilometri de Weimar, se află localitatea Buchen- 
w-ald, nume de tristă 'amintire, cetate a crimei organizate cu sînge 
rece, unde naziştii 'au săvîrşit între 1937, cînd s-a înfiinţat lagărul 
şi martie 1945, cînd aliaţii au eliberat pe ultimii deţinuţi, — orori şi 
atrocităţi care nu pot fi descrise. Se păstrează încă aici instrumente 
de tortură, cuptoarele unde cadavrele celor ucişi erau arse, mesele de 
experienţe pe oameni, obiecte confecţionate din piele de om. în apro
pierea lagărului, se ridică monumentul închinat victimelor fascismului. 
Pe placa comemorativă, între alte nume de lagăre de internare a luptă
torilor antifascişti, stă scris şi numele închisorii Doftana, ca un oma
giu -adus luptei antifasciştilor din ţara noastră.
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Sîmbătă, 23 mai, delegaţia Bisericii Ortodoxe Române a vizitat 
domul catolic din Erfurt, construcţie a cărei temelie a fost pusă încă 
în anul 742. Biserica domină întregul oraş, fiind zidită pe o colină, 
în cea mai mare parte ridicată prin munca oamenilor. De pe balcoa
nele acestei biserici au fost predicate unele cruciade. Vitraliile bisericii 
datează din secolul al XlV-lea şi se încadrează în mod desăvîrşit în 
ansamblul monumentului, construit în stilul gotic pur din perioada de 
vîrf a înfloririi lui (secolul al XlV-lea). In continuare a fost vizitată 
Severichirche, biserică de enorie a catolicilor din Erfurt, care datează 
încă din secolul al X'I-lea şi fosta m'înăstire catolică a călugărilor 
augustini, construită în secolul al XlII-lea. Ceea ce reţine atenţia la 
acest vechi monument de artă gotică sînt vitraliile bogat ornamentate, 
care datează încă din secolul al XlV-lea. în clădirea vechii mînăstiri 
funcţionează astăzi un seminar de predicatori care pregăteşte pastori 
pentru Biserica Evanghelică. La altarul acestei mînăstiri, Martin Luther 
a săvîrşit prima sa -slujbă catolică şi în ea, fiind biserica ordinului său, 
a depus jurămîntul de călugăr.

Oraşul Erfurt păstrează şi astăzi urmele unor însemnate eveni
mente istorice care s-au petrecut aici. Se subliniază, îndeosebi, cali
tatea de oraş al tratativelor pe care, de-a lungul secolelor, se pare 
c-a avut-o această localitate veche. Aici au fost angajaţi în importante 
tratative politice şi diplomatice personalităţi ca Friedrich Barbarosa, 
Napoleon Bonaparte, ţarul Alexandru A, Talleyrand, Bismark şi alţii.

La amiază, delegaţia Bisericii Ortpdoxe Române a participat la 
masa oficială organizată în cinstea ei de prelatul catolic Uthe, care, 
în cuvîntul rostit cu acest prilej a subliniat că se întîmplă foarte rar 
ca un membru al clerului catolic să participe la o masă oficială alături 
de reprezentanţi ai Bisericii Evanghelice. El şi-a exprimat bucuria de 
a fi cunoscut pe membrii delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române faţă 
de care nutreşte sentimente de prietenie.

în seara aceleiaşi zile delegaţia Bisericii Ortodoxe Române a făcut 
o vizită la reşedinţa sa din Eisenach Eminenţei Sale Episcopului Moritz 
Mizenheim, care a întîmpinat delegaţia rostind emoţionat, cuvinte de 
adînc respect pentru Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, al cărui 
oaspete a fost la Bucureşti : «Convorbirile avute cu Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian îmi vor rămîne în minte pentru totdeauna». 
De asemenea, şi-a amintit cu plăcere despre I. P. S. Mitropolit Nicolae 
al Ardealului pe care l-a întîlnit la Sibiu, în 1969.

în timpul mesei de seară, au fost rostite cuvintări în care s-au 
subliniat relaţiile de prietenie şi colaborare dintre Biserica Ortodoxă 
Română şi Biserica Evanghelică din Republica Democrată Germană, 
4espre forma pe care trebuie s-o îmbrace prediica zilelor noastre, des
pre calamităţile naturale care au lovit ţara noastră în a doua jumă
tate a lunii mai.

în momentul în care fP. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar 
patriarhal, a oferit Eminenţei Sale Episcopului Moritz Mizenheim 
«Crucea patriarhală» din partea Prea Fericitului Părinte Patriarh Justi-
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nian, acesta, adine mişcat, a spus : «Mi se întîmplă foarte rar să fiu 
emoţionat ca în aceste clipe şi limba să-mi fie împiedicată să exprime 
mulţimea şi intensitatea sentimentelor care mă stăpânesc. Vă rog să 
transmiteţi Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian mulţumirile mele 
cele mai adînci, o dată cu urările de sănătate din partea mea şi din 
partea Bisericii din Turingia. Dumnezeu să-l binecuvinteze pe Prea 
Fericirea Sa şi Biserica pe care o păstoreşte».

Duminică, 24 mai, delegaţia Bisericii Ortodoxe Române a fost 
invitată să participe la slujba divină la catedrala Sfîntul Gheorghe 
din Eisenach.

La sfîrşitul slujbei, I. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului, con
ducătorul delegaţiei, a rostit o predică, în care a arătat că, urmând 
pilda unităţii Sfintei Treimi, umanitatea trebuie să găsească drumul 
propriei sale unităţi, să depună eforturi pentru înlăturarea tuturor ba
rierelor care o despart, să zidească punţi de legătură între toţi oame
nii. «Sfîntă Treime, a spus I. P. S. Mitropolit Nicolae, reprezintă 
pentru noi un model desăvîrşit de comuniune, de unitate a celor trei 
Persoane ale Sfintei Treimi într-o singură Fiinţă. Tot aşa şi noi sîntem 
îndemnaţi de această realitate divină să trăim în unitate, în comuniune 
unii cu alţii». I. P. S. Mitropolit Nicolae a încheiat transmiţînd cre
dincioşilor Bisericii Evanghelice din Eisenach salutul şi binecuvântarea 
Prea Fericitului Părinte Pat r i a r h%u sti ni a n.

în aceeaşi zi, delegaţia a vizitat Castelul Wartburg, unde Martin 
Luther a tradus în numai două Iluni Noul Testament, în 1522.

După vizitarea castelului Wartburg, delegaţia a luat parte la o 
slujba religioasă săvîrşită într-o pădure de lîngă Eisenach. Această 
slujbă transmisă prin megafoane se săvîrşeşte numai la praznicul 
Sfintei Treimi.

în oraşul Arnstadt, delegaţia Bisericii Ortodoxe Române a vizitat 
aşezămîntul de diaconiţe «Marienstift», unde un cor de copii sutb con
ducerea unor diaconi care studiază la Seminarul de predicatori din 
Erfurt a executat cîteva bucăţi muzicale de bun-sosit. Membrii dele
gaţiei au fost impresionaţi de puternicul devotament ou care diaco- 
niţele se dedică îngrijirii şi educării copiilor care suferă de infirmităţi 
grave. Un spital modern, dotat cu aparatură din cele mai noi, funcţio
nează pe lîngă acest aşezămînt. Spitalul este cunoscut în întreaga 
ţară pentru operaţiile chirurgicale ce se fac aici de către medici 
renumiţi.

Luni, 25 mai, delegaţia s-a deplasat cu microbuzul, pois la dispo
ziţia sa încă de la începutul călătoriei prin ţară, spre Naumburg, unde 
a fost vizitat cunoscutul dom din localitate, construcţie în care se 
îmbină stilul roman tîrziu eu goticul timpuriu. Temelia clădirii a fost 
pusă !în secolul al X'I-lea, iar construirea a durat pînă în secolul al 
XlV-lea. O episcopie catolică a avut aici reşedinţa încă din anul 1160. 
Tot aici a funcţionat prima şcoală din întreaga Germanie.
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în drum spre Leipzig, delegaţia a vizitat monumentul închinat 
regelui suedez protestant Gustav Adolf, care, în 1632, în timpul răz
boiului de 30 de ani, a fost ucis într-o bătălie cu oştiie imperiale cato
lice conduse de Wallenstein, care în cele din urmă au fost înfrînte, 
pecetluindu-ise astfel biruinţa deplină a Reformei religioase' în această 
parte a Europei.

La Leipzig, delegaţia Bisericii Ortodoxe Române a fost întîmpi- 
nată de prorectorul Universităţii, Dr. Poeggel, care a oferit în cinstea 
delegaţiei o masă oficială, la care au participat decanul Facultăţii de 
teologie şi alte persoane oficiaile.

iîntr-una din sălile de curs iale Facultăţii, iP. S. Episcop Antim 
Tîrgovişteanul, vicar patriarhal a ţinut prelegerea intitulată Cîteva 
aspecte esenţiale ale vieţii creştine la români pînă la întemeierea Prin
cipatelor Române, care a fost ascultată cu deosebit interes de audi
toriul alcătuit din profesori şi -studenţi teologi.

După aceasta, delegaţia a vizitat biserica ortodoxă rusă din Leip
zig care, iniţiali, a fost un monument-muzeu închinat ostaşilor ruşi 
căzuţi în bătălia de la Leipzig purtată împotriva lui Napoleon în 1813. 
Numai după cel de-al doilea război mondial, monumentul a devenit 
şi biserică de enorie pentru credincioşii ruşi care locuiesc în Leipzig 
şi în împrejurimi. Nu departe de biserica rusă, se .înalţă, din blocuri de 
piatră «Monumentul popoarelor», închinat memoriei celor care au 
pierit în lupta de la Leipzig.

A fost apoi vizitat oraşul Wittenberg, oraş în care Martin Luther 
a predicat timp de peste 30 de ani.

Marţi, 26 mai, delegaţia Bisericii Ortodoxe 'Române a fost primită 
de primarul oraşului Wittenberg, care a făcut urări de bun-venit pe 
teritoriul oraşului lui Luther, delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române. 
A arătat apoi că-şi aminteşte cu plăcere că între delegaţii care au 
participat la sărbătorirea a 450 de ani de la Reformă a fost şi repre
zentantul Bisericu Ortodoxe Române, I. P. S. Mitropolit Iustin al Mol
dovei. în continuare D-sa a făcut o expunere asupra principalelor 
monumente ale oraşului şi apoi a vorbit despre actuala dezvoltare a 
industriei din localitate, după care a prezentat delegaţiei cîteva din 
lucrările renumitului pictor Lukas Kranach care împodobesc sala cea 
mare a Primăriei, invitînd delegaţia să viziteze vestitele monumente 
ale oraşului.

Primul monument pe care delegaţia l-a vizitat a fost biserica 
«Stadtkirche», construcţie începută încă iîn anul 1180, unde a predicat 
Martin Luther şi unde se poate vedea un altar construit după indica
ţiile lui Luther şi pictat de Lukas Kranach.

în apropiere, :se aiflă casa lui Martin Luther, transformată în «Mu
zeul Reformei». Aici se pot vedea documente din epoca activităţii lui 
Martin Luther, camera -lui de lucru, o bibliotecă cuprinzînd operele 
lui Luther în diferite limbi.

în vecinătatea «Muzeului Reformei», se ridică vechea clădire a 
Universităţii din Wittenberg, unde Martin Luther a avut discuţii aprinse
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cu profesorii de aici şi unde a activat Melanchton.
Casa lui Melanchton păstrează pînă astăzi aproape intacte mobi

lierul de care s-a folosit Melanchton şi familia sa. în grădina acestei 
case, se mai păstrează încă masa la care Luther şi Melanchton purtau- 
lungi discuţii teologice.

A fost vizitată, de asemenea, biserica castelului, unde, la 31 oc
tombrie 1517, Martin Luther a afişat cele 95 de teze pe o tablă pe carer 
de obicei, se anunţau ştirile de interes local. Pînă în 1763 aici se afla 
o simplă tablă neagră, care a ars în timpul războiului de 7 ani. In 1867 
a fost construită actuala tablă de bronz pe care sînt săpătate cele 
95 de teze ale lui Luther.

în această biserică, refăcută în 1892 din iniţiativa dui Bismarkr. 
se află mormîntul lui Martin Luther şi al lui Melanchton,

La amiază delegaţia Bisericii Ortodoxe Române a participat la 
masa oficială oferită în cinstea ei de către primarul oraşului Wit- 
tenberg.

Miercuri, 27 mai, delegaţia a făcut o vizită la Facultatea de teolo
gie a Universităţii Humboldt, unde a fost întâmpinată de Dl. Prof. 
Dr. Jenssen, prodecanul Facultăţii de teologie, profesori, doctoranzi şi 
studenţi. Dl. prodecan a informat pe membrii delegaţiei Bisericii Orto
doxe Române că doctoranzii care se specializează aici, manifestă un 
deosebit interes pentru teologia ortodoxă în general şi mai ales pentru 
ortodoxia românească, în care scop, un doctorand a şi început să în
veţe limba română.

Intr-una din sălile de curs, P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, 
vicar patriarhal, a susţinut prelegerea Cîteva aspecte esenţiale ale 
vieţii creştine la români pînă la întemeierea Principatelor Române, iar 
I. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului a făcut comunicarea intitulată 
Biblia lui Ulfila. Ambele prelegeri «s-au bucurat de o bună primire din 
partea asistenţei alcătuite din studenţi, doctoranzi şi profesori.

Prof. Dr. Doepmann a mulţumit înalţilor Ierarhi români, în numele 
celor prezenţi, pentru expunerile făcute, subliniind că ele pot fi cali
ficate ca «adevărate prelegeri de specialitate». «Rămînem deosebit de 
îndatoraţi 1. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului pentru că şi-a luat 
osteneala de a susţine conferinţa chiar în limba germană», a încheiat 
Prof. Dr. Doepmann.

în cadrul convorbirilor care au avut loc în cancelaria profesorilor, 
s-a discutat posibilitatea organizării unul schimb de studenţi teologi 
între Facultăţile de teologie din România şi cele din Republica Demo
crată Germană, precum şi organizarea unui schimb de profesori între 
instituţiile de învăţămînt teologic din cele două ţări.

*

în aceeaşi zi, au avut loc şi discuţii între membri ai Comitetului 
Regional din Republica Democrată Germană al Conferinţei Creştine 
pentru Pace şi membrii delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române.
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Membrii delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române au adus mulţumiri 
pentru primirea caldă şi prietenească făcut delegaţiei Bisericii Orto
doxe Române, pentru programul interesant şi variat care le-a îngăduit 
o cunoaştere profundă a vieţii religioase, a vechilor monumente reli
gioase, a principalelor centre culturale din Republica Democrată Ger
mană. -în continuare membrii delegaţiei au înfăţişat pe larg partici
parea ierarhilor, preoţilor şi credincioşilor Bisericii Ortodoxe Române- 
la lupta pentru apărarea şi consolidarea păcii în lume.

I. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului a evidenţiat aportul pe- 
care Biserica Ortodoxă Română şi Comitetul Regional din Republica 
Democrată Germană al Conferinţei Creştine pentru Pace, păstorii şi 
credincioşii Bisericilor din această ţară pot să-l aducă la lupta pentru 
apărarea păcii, la efortul colectiv pentru asigurarea securităţii eu
ropene.

P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, a înfăţişat 
unele forme de colaborare concretă pentru viitor între Biserica Orto
doxă Română şi Comitetul Regional, amintind în legătură cu aceasta 
necesitatea schimbului de publicaţii, a schimbului de profesori şi a 
schimbului de salariaţi bisericeşti care să-şi petreacă vacanţele în 
casele de odihnă ale celeilalte biserici, precum şi publicarea în cola
borare a unei lucrări privind arhitectura şi iconografia bisericească 
din România.

I. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului a exprimat speranţa că vizi
tele reciproce dintre Biserica Ortodoxă Română şi Comitetul Regional vor 
continua. în acest sens, I. P. S. Mitropolit Nicolae a invitat pentru 
luna mai 1971 o delegaţie a Comitetului Regional să facă o vizită în 
România. Invitaţia a fost acceptată cu plăcere.

Convorbirile dintre delegaţia Bisericii Ortodoxe Române şi mem
brii Comitetului Regional din Republica Democrată Germană s-au' 
desfăşurat într-o atmosferă prietenească, de înţelegere reciprocă.

*

Ultima parte a programului oficial a cuprins participarea delega
ţiei Bisericii Ortodoxe Române la cina oficială oferită de Dl. Hans 
Seigewasser, Secretar de Stat pentru problemele bisericeşti.

Cu această ocazie, Dl. Seigewasser a salutat delegaţia Bisericii 
Ortodoxe Române şi şi-a exprimat convingerea că vizita acesteia în 
Republica Democrată Germană va contribui la strîngera relaţiilor 
dintre Biserica Ortodoxă Română şi Bisericile din Republica Demo
crată Germană, la apropierea între cele două ţări.

I. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului a mulţumit pentru primirea 
călduroasă, prietenească de care s-a bucurat delegaţia Bisericii Orto
doxe Române, pentru programul bogat, variat şi foarte interesant care 
i-a fost oferit. I. P. S. Mitropolit Nicolae a subliniat că vizitele reci
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proce dintre delegaţii ale Bisericilor din cele două ţări contribuie nu 
numai la apropierea dintre acestea, ci şi la întărirea prieteniei dintre 
Republica Socialistă România şi Republica Democrată Germană.

*

în tot timpul vizitei în Republica Democrată Germană, delegaţia 
Bisericii Ortodoxe Române a fost însoţită de Dl. Prof. Gerhard Bassarak, 
secretar internaţional al Conferinţei Creştine pentru Pace, care a asi
gurat desfăşurarea 'în cele mai bune condiţii a programului întocmit 
pentru vizita delegaţiei.

Vizita delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române în Republica Demo
crată Germană a constituit încă un prilej de afirmare a dorinţei de 
colaborare şi prietenie cu celelalte Biserici de care este însufleţită 
Biserica noastră, care, sub înţeleapta arhipăstorire a Prea Fericitului 
Părinte Patriarh Justinian şi-a dobîndit un binemeritat prestigiu pe 
plan intercreştin.

Delegaţia Bisericii Ortodoxe Române a fost purtătoare a unui 
mesaj de pace, de colaborare, de prietenie şi de apropiere, ceea ce 
contribuie la întărirea cauzei păcii şi înţelegerii între oameni şi 
popoare.

Pr. SABIN VERZAN



LA ZECE ANI DE LA ÎNFIINŢAREA CASELOR* SANATORIALE 

DEALU ŞI VIFORITA

La împlinirea a zece ani de la înfiinţarea «Caselor sanatoriale» 
de la Mînăstirea Dealu şi Viforîta, dintr-un impuls al sincerităţii şi al 
datoriei, şi ca o profundă mărturisire aducem gîndul şi sentimentele 
noastre de recunoştinţă Prea Frecitului Părinte Patriarh Justinian, prin 
purtarea de grijă a căruia chiliile reconstruite în jurul ctitoriilor voie
vodale au fost hărăzite să adăpostească primele aşezăminte de asis
tenţă socială din cadrul Bisericii Ortodoxe .Române. •

Este greu de parcurs în cîteva pagini drumul acestui minunat 
tezaur istoric care, de sute de ani îşi păstrează frumosul nume «Valea 
Voievozilor». Drum legat de istoria Bisericii noastre, drum pe care au 
fost făcuţi primii paşi ai unirii noastre naţionale, drum istoric prin 
mărturiile şi valorile româneşti cu care este presărat. Este de ajuns 
să ne- amintim epoca lui Mircea cel Bătrîn ce începea inscripţia acestor 
valori prin semnificaţia ce o dădea înălţărilor — din piatră sau din 
lem n'—, bisericilor pe pămîntul Ţării Româneşti, aşa cum făceau 
Alexandru cel Bun, Muşatinii, Ştefan cel Mare, în alte spaţii româneşti.

Pe colina din faţa Tîrgoviştei, Mircea cel Bătrîn a înălţat, din lemn 
trainic bă'ştinaş, biserica Sfîntul Nicolae din vii, căreia i se mai spu
nea şi «biserica de la Dealu». Firesc ca Radu cel Mare, fiul lui Vlad 
Călugărul, nepot deci lui Mircea ce!l Bătrîn, să întemeieze pe teme
liile bisericii ridicate de străbunul său, zidăria bisericii mînăstireşti de 
o frumuseţe şi sobrietate clasică, pe care avea să se sprijine cele 
mai suple cupole din arhitectura bisericească atingînd punctul culmi
nant al desfăşurării posibilităţilor artei româneşti din vremea aceea. 
In jurul bisericii înalte, evlaviosul domnitor a zidit şi a împlinit chilii 
mînăstireşti unde, iscusitul meşter al tiparului, monahul Macarie avea 
să înceapă în tiparniţa adusă de voievod culegerea primelor cărţi 
bisericeşti tipărite în Ţara Românească. Aşa ar fi începutul Mînăstirii 
Dealu pînă în anul 1508, la moartea ctitorului, Radu cel Mare. De-abia 
după patru ani biserica se împodobeşte cu veşmînt de aur şi culori 
nrin grija iubitorului de artă şi biserică, Neagoe Basarab, prin care 
faptele voievozilor se leagă în grija faţă de mînăstire, în iubirea faţă 
ie Biserică. Cel oare dintre urmaşii lui Mircea cel Bătrîn a numit 
«biserica de la Dealu» şi «gropniţa Drăculeştilor» n-a făcut decît să 
Întrezărească legătura şi dincolo de viaţă a voievozilor ce aveau să 
odihnească aici.

In partea opusă mormântului ctitorului şi alături de Pătraşcu cel 
Bun, de sub cerul românesc al Ardealului, de la locul uciderii, a fost

B O.R. -  4
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adus aici capul eroului român, al marelui Mihai Viteazul, să se odih
nească în ctitoria prăculeştilor «pînă scripturile se vor împlini».

Ctitoria voievodală îşi împarte mai departe şi vitregiile şi bucu
riile cu Cetatea de scaun a ţării, Tîrgoviştea, în faţa căreia fusese 
înălţată. Grija evlavioşilor domnitori, ca şi sîrguinţa şi hărnicia egu
menilor au scbs-'o "mereu'din impasuri; de sub ruine aproape, în care 
o lăsau năvălirile duşmane. '

Matei Basarab, strănepot lui Neagoe Basarab, statorniceşte din nou 
aici tiparniţă şi aduce Mînăstirii Dealu epoca de înflorire cărturărească 
prin tipărirea în limba neaoş românească a cărţilor bisericeşti. Con
stantin Brîncoveanu duce mai< departe epoca '.de prestigiu .a vieţii 
monahale în Mînă'stirea Viforîta şl Dealu-, pînă în ziua sfîrşitului său, 
prin tăierea capului, un sfîrşit venit pe furiş, dintre norii întunecaţi 
ai intrigilor din partea acelora în mintea cărora se strînge mai repede 
pofta pentru putere decît în inimă îndurarea către Dumnezeu... Ecoul 
rostogolirii capului cărunt al voievodului creştin vibrează parcă şi azi 
în bătăile clopotelor din Viforîta şi Dealu, aducîn'd aminte de credinţa 
lăsată de el în cele mai vechi mînăstiri. .

Timp de aproape 150 de ani, după martirajul evlaviosului Voie
vod, aceste lacuri au fost cînd mai puţin, cînd de loc căutate, iar 
devastările, cutremurele, uitarea; aduseseră Mînăstirea Dealu în stare 
«jalnică». în' sfîrşit, domnitorul George Bibescu i-a acordat atenţie,, 
dar a acordat aci găzduire unor Instituţii străine de rostul Bisericii.

Cutremurul din 1940 a distrus pînă în temelii liceul militar ce func
ţiona aici. Singură, temeinică, impresionantă, necutremurată, a rămas 
aici doar biserica, apărînd mormintele,săpate în ea de veacuri.

De la frumuseţea Mînăstirii Dealu în faţa căreia gîndurile -n-au 
sfîrşit, numai peste un deal .şi-o., vale apare liniştea destăinuitoare ai 
Mînăstirii Viforîta. înălţată de la soclu numai .pînă la.vîrful unui co
pac sănătos, pare că durează aici de-o veşnicie. Vladislav Basarab a 
înălţat biserica, iar Vlăduţ (Vlad cel Tînăr) a ctitorit-o ca aşezămînt 
mînăstiresc (aceşti doi voievozi sînt înmormîntaţi la Mînăstirea Dealu)..

în mod firesc aceste două mînăstiri sînt surorile cele mai apro
piate, îngrijite de aceiaşi ctitori, înzestrate de aceiaşi voievozi. în- 
tîmplările, istoria a fost pentru amîridouă ‘aceeaşi.

S-a redeschis iarăşi vremea cronicii din voinţa şi cu toate potri
virile gîndurilor Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian. De sub 
stratul uitării au început a fi dezvăluite însemnele şi farmecul locu
rilor istorice.

Au început reconstituiri şi adevăruri. Pe locul fostelor chilii şi pe 
temeliile trecutului, au fost înălţate chiliile de azi în zidărie trainică. 
La Dealu, din depărtare turlele bisericii, clopotniţa, paraclisul se ridi
că peste zidăria compactă, cărămizie, chemînd parcă spre un castel 
medieval. Surpriza e cu atît mai încîntătoare. Prin culoarele boltite, 
printre arcade şi stîlpi te întîmpină chipurile voievozilor pictaţi în
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.uşele săpate în zidurile groase. Rechemaţi din tăcerea lor de veacuri 
li s-au dat viaţă prin culori şi expresie ca să fim noi înşine .prin ceea 
ce vom înţelege că au fost ei, ctitorii.

*

Se împlinesc zece ani de cînd gîndul folositor şi îndemnul duhov- 
niciei, din iubirea faţă de Biserică pentru care este urmaş al marilor 
ierarhi ai ţării, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a binecuvîntat 
autorilor oamenilor să reclădească, avînd ajutorul său, vechile ctitorii 
centru împlinirea mesajului de dragoste şi de slujire în duhul Evan
gheliei a omului, pentru dragostea faţă de ţară şi faţă de credinţă.

Astfel, Biserica Ortodoxă Română, reclădind şi restaurînd aceste 
monumente istorice pe locurile sfinte ale istoriei ţării, pune început 
prin Casele Sanatoriale de la Dealu şi Viforîta, primelor manifestări 
de asistenţă socială faţă de pensionarii şi pensionarele Bisericii, de 
ocrotire faţă de bătrîni, de îngrijire medicală faţă de bolnavi, de grija 
permanentă faţă de cei neputincioşi şi fără sprijin familial. înţelegerea 
sufletească, dragostea duhovnicească a Prea Fericitului Părinte Pa
triarh Justinian a deschis drum de răsplătire faţă de toţi cei ce au 
sădit în sufletele oamenilor datoria morală şi dragostea fată de Hris
tos, faţă de toţi cei ce şi-au depus şi şi-au închinat pregătirea teologică 
nentru temeinicia învăţăturii Bisericii noastre Ortodoxe.

Astfel sub aceste bolţi de mînăstiri şi de trecut istoric, ecoul fră- 
mîntărilor străvechi se amplifică cu rezonanţele spirituale din lumini
şul acesta de viaţă duhovnicească -nouă şi se încrucişează multe căi : 
calea modestă a paşilor obosiţi ale asistaţilor pensionari şi bolnavilor 
din aceste Case sanatoriaie cu calea pierdută în secole după ce a 
împlinit idealurile româneşti; calea discretă şerpuită printre dealuri, 
cu calea trecutului care, la glasul povestitor al maicilor îndrumătoare 
atrage de-a lungul ei privirile vizitatorilor; calea tainică de sub les
pezi şi racle, cu calea plină de mirajul povestirilor adevărate. Astfel 
intre zidurile de piatră ale Mînăstirilor de la Dealu şi Viforîta, pe 
vechi pridvoare strămoşeşti bat acum inimile celor ce şi-au împlinit 
datoria, imbinînd într-o încîntătoare familiaritate trecutul vechi1 or 
ctitorii şi realizările de azi.

Casele sanatoriale înfiinţate astfel străjuiesc taina şi minunea 
acestor locaşuri întocmai ca o cunună de frunze a copacilor răsăriţi din 
străvechi rădăcini şi amintesc de primele aşezăminte de adăpost şi 
îngrijire ale Bisericii Creştine, Vasiliadele, întemeiate de Sfîntul Va- 
sile cel Mare pentru creştinii lipsiţi de stare materială sau familială, 
bolnavi sau bătrîni. Aceste Case sanatoriale sînt rodire a ghidului Prea 
Fericitului Părinte Patriarh Justinian pentru liniştea, odihna, fericirea 
sufletească şi pentru viaţa istovită a celor ce au slujit Biserica şi cre
dinţa în Hristos. Viaţa spirituală continuă în aceste Case sanatoriale 
prin rugăciunile şi slujirea la sfîntul altar întreţinînd în aceste locuri 
de înălţare duhovnicească putinţa de reculegere. înfiinţarea Caselor 
sanatoriale a purces din iubirea şi dragostea faţă de om, ca un răs
puns la glasul bătrîneţii ai căror ani şi zile zoresc spre liniştea cu'ge-
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tării despre Dumnezeu, a nădejdii pînă în ^ultima clipă şi a credinţei 
adînc înrădăcinate în suflete. în aceste Case sanatoriale cărţile cre
dinţei nu se închid. Ele rămîn deschise la locurile unde* filele descriu 
istoria ţării şi a Bisericii Române, pe care le evocă zi de zi, ceas de 
ceas maicile călugăriţe pentru îmbogăţirea cunoştinţelor vizitatorilor; 
iar în bisericile vechilor mînăstiri, călugări şi preoţi, preotese şi călu
găriţe torc firele gîndirii creştine din foile îngălbenite de fumul de 
tămîie ale cărţilor bisericeşti.

Prin înfiinţarea acum zece ani a Caselor sanatoriale ale Casei 
de pensii şi ajutoare a salariaţilor din Biserica Ortodoxă Română, 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a sprijinit triumful «binelui 
şi adevărului în sine». De-abia prin fiinţarea acestor Case s-a putut 
constata logica necesităţii lor şi virtutea sufletească, dragostea duhov- 
nivească care le-a gîndit, care le-a înfăptuit. De-acum ele sînt o alcă
tuire lăuntrică a Bisericii Ortodoxe Române, manifcstînd orînduirea 
spirituală a dragostei Bisericii faţă de om.

Se împlinesc zece ani. O aniversare cu "îndoită însemnătate dacă 
judecata oamenilor* ştie să înţeleagă şi să mulţumească. Pe criptele şi 
pe căminele strămoşeşti, această reclădire şi reîntemeiere a vieţii de 
obşte a readus tulburătoare sentimente faţă de trecutul neamului şi 
dragostea faţă de om. Pe umerii colinei aleasă de Mircea cel Bătrîn, 
ca şi în valea găsită de Vladislav Basarab, peste locurile în care s-au 
săpat primele inscripţii în piatră şi în marmură acum cinci sute de 
ani, reclădirile de acum zece ani au descreţit fruntea trecutului istoric?

A contribuit la înfăptuirea acestei punţi nevăzute între tre
cut şi prezentul dinamic, gîndul şi iniţiativa Prea Fericitului Părinte 
Patriarh Justinian, de a înfiinţa Casele sanatoriale de la Viforîta şi 
Dealu, înţelegerea rostului lor şi sprijinirea realizărilor de către De
partamentul Cultelor, precum şi permanenta purtare de grijă a Cărei 
de pensii şi ajutorare a salariaţilor Bisericii Ortodoxe Române căreia 
a fost încredinţată funcţionarea acestor Case sanatoriale.

La împlinirea a zece ani de la înfiinţarea Caselor sanatoriale de 
la Mînăstirea Viforîta şi Dealu, în numele tuturor celor ce vieţuiesc 
în ele, aducem, prin rîndurile acestea omagiul şi recunoştinţa noastră 
forţelor spirituale care. au reclădit zidurile vechilor Mînăstiri şi au 
creat viaţă nouă din avutul lor ; ştiind că nu putem rămîne ceea ce 
am izbutit să fim decît prin ceea ce vom lăsa urmaşilor să fie.

Monahia EUFRASIA POIANA



ACTIVITATEA BISERICII ORTODOXE ROMÂNE 
ÎN ÎNTRUNIRI INTERCREŞTINE

i

VIZITA EPISCOPULUI ARMEAN KAREKIN SARKISSIAN DECANUL COLEGIULUI 

TEOLOGIC DIN ANTELIAS-LIBAN

In cadrul vizitelor reciproce de iararhi şi profesori de teologie între Biserica 

Ortodoxă Română şi celelalte Biserici' creştine — ortodoxe şi neortodoxe —r 

organizat de Sfîntul Sinod prin Serviciul pentru relaţii bisericeşti externe, între 4 

şi 15 mai 1970, a vizitat Biserica Ortodoxă Română şi Institutele teologice de grad 

universitar din Bucureşti şi Sibiu P. S. Episcop Karekin Sarkissian din Catolicosa

tul Armean al Ciliciei cu sediul în Liban, decan al Colegiului teologic din Ante- 

lias-Liban.

P. S. Episcop Karekin Sarkissian este originar dintr-o localitate rurală din 

Siria, din părinţi care mai tîrziu au emigrat în America, stabilindu-se în Canada, 

la Toronto ,• şi-a făcut studiile teologice superioare în Anglia ; vorbeşte mai multe 

limbi şi este reprezentant permanent al Bisericii Armene — Catolicosatul din Ci- 

licia — pe lîngă Consiliul Ecumenic al Bisericilor, participînd la lucrările diferitelor 

organisme de lucru ale acestuia.

P. S. Episcop Karekin Sarkissian este, de asemenea, un activ militant pentru 

încetarea dezidenţei dintre Catolicosatul armean din Ecimiadzin şi Catolicosatul 

armean din Cilicia, luptînd pentru stabilirea relaţiilor de reconciliere, de stimă 

reciprocă şi de colaborare frăţească între cele două Catolicosate. în acest scop 

P. S. Episcop Karekin Sarkissian a vizitat pe Sanctitatea Sa Vasken I la Ecimiadzin 

si socoteşte că evoluţia viitoare a relaţiilor între cele două Catolicosate va fi 

constructivă.

La sosire, P. S. Episcop Karekin Sarkissian a fost primit de către P. C. Diac. 

Prof. Nicolae I. Nicolaescu, rectorul Institutului teologic de grad universitar din Bu

cureşti şi de P. C. Pr. Consilier Patriarhal Dr. Dumitru Fecioru, care l-au condus 

la palatul patriarhal, unde a fost găzduit în timpul şederii sale în ţara noastră.

P. S. Episcop Karekin Sarkissian a fost însoţit în timpul cît s-a aflat în 

România de către P. C. Diac. Prof. Nicolae I. Nicolaescu, rectorul Institutului teo

logic de grad universitar din Bucureşti.

în timpul şederii sale în ţara noastră, P. S. Episcop Karekin Sarkissian a 

vizitat instituţii administrative bisericeşti centrale şi eparhiale, Institutul Biblic şi 

de Misiune Ortodoxă (cu tipografia, atelierele de obiecte bisericeşti de la Schitul 

Maicilor şi de la Mînăstirea Plumbuita), fabrica de lum inări; Miînăstirile: Antim, 

Pasărea, Cernica, Curtea de Argeş (cu Seminarul teologic special), Cozia (cu Casa 

de odihnă pentru salariaţii Bisericii Ortodoxe Române), Viforîta şi Dealu (cu 

Casele sanatoriale pentru preotesele şi preoţii bătrîni şi văduvi şi pentru monahii 

şi monahiile bătrîne). Sîmbătă a vizitat centrele eparhiale din Bucureşti, Sibiu şi 

Rîmnicu-Vîlcea ; a vizitat biserici parohiale din Bucureşti,- Tîrgovişte, Făgăraş, Sibiu,
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Viştea de Jos, Răşinari, Rîmnicu-Vîlcea; a vizitat centru eparhial armean din Bu

cureşti ; a asistat la slujba sfinţirii bisericii parohiale Şerban Vodă din Bucureşti 

şi la slujbe în alte biserici; s-a întreţinut cu conducătorii de instituţii bisericeşti 

•şi ,de mînăstiri, cu clericii şi credincioşii ortodocşi şi cu credincioşii armeni, putînd 

astfel cunoaşte realitatea libertătii de care se bucură cultele religioase în România.

A vizitat în oraşele principale prin care a trecut cartierele noi de locuinţe, 

muzee, monumente istorice şi de artă laică şi bisericească, felurite magazine, uzine, 

şcoli, spitale, constatînd activitatea intensă din oraşe şi sate — remarcînd faptul că 

nu a întîlnit ogoare nelucrate, precum şi buna stare din sate, drumurile şi şoselele, 

maşinile şi uneltele de lucru şi abundenţa bunurilor de larg consum

Vizita P. S. Episcop Karekin Sarkissian, încadrîndu-se în schimbul de ierarhi 

şi de profesori de teologie, a avut ca obiectiv principal cunoaşterea instituţiilor 

de învăţămînt teologic din Patriarhia Română. De aceea în timpul vizitării Institu

tului teologic de grad universitar şi a Seminarului teologic din Bucureşti, precum şi a 

Institutului teologic de grad universitar din Sibiu, P. S. Episcop Karekin Sarkissian 

s-a interesat îndeaproape de toate aspectele organizării instituţiilor de învăţămînt teo

logic şi desfăşurării învăţămîntului teologic. Pentru aceasta s-a întreţinut cu con

ducătorii, cu membrii corpului didactic şi cu studenţii celor două Institute teologice.

^a Institutul teologic din Bucureşti P. S. Episcop Karekin Sarkissian s-a întreţinut 

şi cu studenţii străini care urmează cursurile teologice universitare ale acestui ins

titut ca bursieri ai Patriarhiei Române : Samir Gholam (libanez), George Attia (si

rian), Aaropala Gheevarghese (indian), Haddis Yeshanew şi Gîrma Wolde Kirkos 

(etiopian), precum şi cu studentul Leslie Newille din Statele Unite ale Americii.

P, S. Episcop Karekin Sarkissian a susţinut la Institutul teologic de grad uni

versitar din Bucureşti două conferinţe cu caracter teologic — în legătură cu istoria 

dogmelor şi cu perspectivele dialogului teologic dintre Bisericile Ortodoxe şi Bi

sericile Vechi Orientale. La conferinţe au luat parte membrii corpului didactic, 

studenţii şi doctoranzii în teologie, membri ai Serviciului pentru relaţii bisericeşti 

externe şi clerici din capitală.

La Institutul teologic de grad universitar din Sibiu, P. S. Episcop Karekin Sar

kissian a susţinut o conferinţă în care a înfăţişat existenţa eroică a poporului 

armean de-a lungul întregii sale istorii. P. S. Episcop Karekin Sarkissian a subliniat 

cu admiraţie libertatea de care se bucură armenii în Republica Socialistă România.

în cadrul raporturilor teologice între Biserica Ortodoxă Română şi Bisericile 

Vechi Orientale, P. S. Episcop Karekin Sarkissian a participat la un colocviu 

teologic neoficial cu teologii ortodocşi români, organizat la sediul Sfîntului Sinod, 

al Bisericii Ortodoxe Române de Serviciul pentru relaţii bisericeşti externe, la care 

au participat şi P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, P. C. Pr. Ioan 

Gagiu, directorul Administraţiei Patriarhale, P. C. Pr. Dumitru Fecioru, consilier 

patriarhal pentru relaţii bisericeşti externe ^ i  membri serviciului pentru relaţii 

bisericeşti externe. Colocviul s-a purtat asupra problemelor legate de evoluţia 

relaţiilor ecumeniste dintre Biserica Ortodoxă şi Bisericile Vechi Orientale.

în timpul şederii sale în Republica Socialistă România, P. S. Episcop Karekin 

Sarkissian a fost primit de către Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, I. P. S. M i

tropolit al Ardealului şi P. S. Episcop Iosif al Rîmnicului şi Argeşului, cu care a 

avut convorbiri în legătură cu probleme interesînd cele. două famiHi de Biserici 

creştine.
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De asemenea, P. S. Episcop Karekin Sarkissian a fost .primit de către Dl. Se

cretar General al Departamentului Cultelor de pe lîngă Consiliul de Miniştri, 

Profesor Dumitru Dogaru.

La sfîrşitul vizitei sale în România, P. S. Episcop Karekin Sarkissian a declarat, 

in timpul audientei de rămas bun la Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, că — 

datorită ospitalităţii excepţionale ce i s-a arătat în tot timpul şi pretutindeni unde 

a călătorit, contactelor şi discuţiilor cu credincioşi, clerici, studenţi şi profesori ca 

întîlnirilor cu .fraţii săi armeni din România, care i-au vorbit cu dragoste şi 

recunoştinţă despre România şi despre Biserica Ortodoxă Română —, poate spune 

că, deşi a călătorit foarte mult şi a vizitat, numeroase tări şi Biserici, nu a avut 

pînă acum prilejul să cunoască o Biserică Ortodoxă mai mare, atît de bine orga

nizată şi cu şcoli teologice atît de bine organizate ca Biserica Ortodoxă Română. 

De asemenea a subliniat că a fost profund impresionat de moravurile publice din 

România, mai sobre . decît în alte tări şi de starea de înflorire din Republica 

Socialistă România unde toată lumea este aşezată pe muncă şi manifestă o adîncă 
omenie.

La plecare, P. S. Episcop Karekin Sarkissian a fost condus la aeroportul inter

naţional Otopeni de către P. C. Diac. Prof. Nicolae Nicolaescu, .rectorul Institutului 

teologic de grad universitar din Bucureşti şi de P. C. Pr Dumitru Fecioru, consilier 

patriarhal. . , ~

întors la sediul Catolicosatului armean din Cilicia, Antelias-Liban, P. S 

Episcop Karekin Sarkissian a trimis Prea Fericitului‘Părinte Patriarh Justinian o tele
gramă în care spune : • ‘

«Cu adincă recunoştinţă , aş dori să adresez Prea Fericirii Voastre ateste 

citeva modeste; rînduri, pentru a exprima bucuria' permanentă pe care o port" în 

mine drept -rod nepreţuit al neuitatei -vizite* pe care am' făcut-o’ Bisericii Ortodoxe 

Române între’ 5 şi • 1'5 mai 1970. ' • ’• * '»

Această* vizită 'a reprezentat ’prima mea’ întîlrilre ‘ cii' Viaţa Bisericii Ortodoxe 

Române, întîlnire care a fost :revelaţia acelei vitalităţi spirituale, culturale şi/naţio

nale care însufleţeşte întreaga Dvs., Biserică,* cu diocezele, institutele teologice, semi- 

~ariile, mînăstirile şi parohiile .sale,* precum şi .ins.tituţiiţe de caritate creştină. Pretu

tindeni, am avut marea bucurje să recunosc pecetea. înaltei personalităţi-, a Prea 

Fericirii Voastre, care a fost izvorul de -inşpiraţie şi ..de iniţiativă, precum şi pri

virea atotsupraveghetoare, spiritul de încurajare şi înţelepciunea în administrare.

Din toată inima, mă rog Mîntuitorului nostru iişus. Hristos .să acorde Prea 

Fericirii Voastre deplină şi permanentă sănătate şi' puteri neobosite,, pentru. ca să 

puteţi continua încă mulţi ani a conduce Biserica- cu aceeaşi înţelepciune, pentru 

împlinirea misiunii Bisericii în această lume, pentru mîntuirea oamenilor şi pentru 

pacea -între popoare. ' • - ■ - '

Implor* 'părinteasca ■ binecuvrntare şi rugăciunile Prea 'Fericirii** Voastre pentru 

Biserica Armeană, pentru sdminariile şi credincioşii ei, pe care încerc să-i slujesc 

cu toată umilinţa».'* -
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SCHIMB DE VIZITE MONAHALE : DOUĂ CĂLUGĂRIŢE DIN GRECIA 

AU VIZITAT BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

Răspunzînd propunerii făcute de Prea Fericitul Ieronim, Arhiepiscop al Atenei; 

şi Primat al Greciei, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a acceptat un schimb 

de vizite monahale între Biserica Ortodoxă a Greciei şi Biserica Ortodoxă Română.

Ca urmare a acestui acord, în ziua de 26 mai 1970, au sosit în ţară două 

monahii din Mînăstirea Sfîntul Ioan Macrinos, şi .anume: Maica stareţă a acestei 

inînăstiri, Monahia Macrina Salta şi Monahia Teodora Mexi, ambele specialiste în? 

broderie artistică bisericească.

în tot timpul şederii lor, cuvioasele maici au vizitat — însoţite de D-ra Maria 

Spiropoulos, aflată în România pentru studii teologice superioare, ca bursieră a Pa

triarhiei Române — unele d in . mînăstirile din apropierea Bucureştilor şi mînăstirile- 

din Oltenia, şi apoi mînăstirile din Moldova.

Astfel în prima etapă, cuvioasele maici au studiat procesul de creaţie a bro

deriei la atelierele de la Mînăstirea Ţigăneşti; au vizitat Casele sanatoriale: pen

tru clerici bătrîni şi văduvi şi călugări bătrîni de la Mînăstirea Dealu; şi pentru 

preotese văduve şi călugăriţe bătrîne de la Mînăstirea Viforîta ; şi au cercetat tră- ' 

irea religioasă monahală la Mînăstirile Ghighiu, Ciorogîrla, Tismana, Peştera Polo- 

vraci, Horez şi Cozia. /

în a doua etapă, cuvioasele maici s-au bucurat de vizitarea unora dintre mî

năstirile nemţene şi anume : Agapia, Văratec, Neamţ, Secu şi Sihăstria, după care 

au revenit în capitală, încheind vizita lor în România, cu popasuri duhovniceşti la. 

Mînăstirile Cernica şi Pasărea.

în timpul vizitei, cuvioasele maici au declarat că nu s-au simţit de loc departe- 

de ţara lor, datorită primirii de care s-au bucurat şi care le face să înţeleagă apro

pierea dintre cele două Biserici surori, lucrătoare în acelaşi duh al tradiţiei orto

doxe. Au fost impresionate de trăirea duhovnicească din mînăstiri, de frumuseţea' 

veşmintelor lucrate în atelierele mînăstireşti, au copiat modele şi au schimbat im

presii cu maicile lucrătoare. Au fost în special emoţionate de duhul evlaviei mănăs

tireşti pe care l-au aflat în cuprinsul Bisericii Ortodoxe Române; au participat la* 

cîntările bisericeşti din timpul slujbelor la cajre au asistat; şi au manifestat o mare- 

bucurie şi recunoştinţă pentru căldura cu care au fost primite şi pentru deosebita? 

grijă părintească care le-a arătat-o Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian.

Cuvioasele maici au părăsit ţar-a noastră la 23 iunie 1970 purtînd, pe lîng£ 

o nouă experienţă de viaţă bisericească şi tehnică din specialitatea atelierelor şi 

convingerea unei necesităţi de colaborare Intre Bisericile care trăiesc în acelaşi duhr 

creştin şi care mărturisesc aceeaşi tradiţie şi acelaşi crez.

PARTICIPAREA DELEGAŢIEI BISERICII ORTODOXE ROMÂNE LA SESIUNEA DE: 

LUCRU A PREZIDIULUI ŞI A COMITETULUI CONSULTATIV AL CONFERINŢEI

BISERICILOR EUROPENE

Sesiunea comună de lucru a Prezidiului şi a Comitetului consultativ al Confe

rinţei Bisericilor Europene a avut loc între 24 şi 29 mai 1970, la Kasteel «Oud Poel- 

geest» din Oegstgeest — Olanda. Au participat la lucrări 46 delegaţi inclusiv inter

preţi din 13 ţări ale Europei : Anglia, Belgia, Cehoslovacia, Elveţia, Franţa, R.
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Germană, R. F. a Germaniei, Italia, Olanda, România, Spania, Ungaria şi Uniunea 

Sovietică.

Delegaţia Bisericii Ortodoxe Române a fost alcătuită din I. P. S. Mitropolit 

iustin al Moldovei şi Sucevei şi Pr. Prof. Ioan G. Coman.

în şedinţa de deschidere, Preşedintele Conferinţei, Emmen, a evocat figurile 

a doi mari creştini europeni dispăruţi de curînd : profesorul J. Hromadka şi patri

arhul Alexei al Moscovei şi a toată Rusia. Preşedintele a menţionat apoi Conferinţa 

ce la Taize care a avut loc la Rusaliile protestante şi catolice din anul acesta şi- 

unde s-au adunat peste 300 de tineri manifestînd o credinţă frumoasă si o viaţă 

solidară.

Preşedintele a precizat în fine că există mărturie pozitivă din partea Conferin

ţei Bisericilor Europene pentru simţul răspunderii de care dau dovadă Bisericile- 

noastre.

înainte de a intra în ordinea de zi, episcopul anglican C. K. Sansbury şi Preşe

dintele Conferinţei au exprimat delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române, Prea Ferici- 

:ului Părinte Patriarh Justinian şi întregului popor român toată compasiunea mem

brilor Adunării pentru catastrofa naturală provocată de inundaţiile care aveau loc 

:n România şi au propus trimiterea unei telegrame Întîistătătorului Bisericii noastre.

I. P. S. Mitropolit Iustin a răspuns că va transmite Prea Fericitului Părinte Patriarh. 

Justinian şi conducătorilor celorlalte Biserici din România compasiunea Bisericilor. 

Europene pentru aceste zile dramatice din istoria ţării noastre. în tot timpul Confe- 

îinţei, delegaţii olandezi s-au interesat de buletinul inundaţiilor din România. Majo

ritatea* Bisericilor şi diverse organizaţii ecleziastice, de stat şi particulare din Olanda, 

au strîns ajutoare în bani, alimente, medicamente şi obiecte de îmbrăcăminte spre 

2 fi trimise în ţara noastră. Solidaritatea poporului olandez cu poporul român în 

acest ceas greu al istoriei noastre s-a dovedit şi se dovedeşte impresionantă.

Pe această linie stă şi interviul pe care un post de radio olandez l-a cerut' 

delegaţiei noastre la 28 mai a.* c., referitor la situaţia inundaţiilor şi pe care I. P. S. 

Mitropolit Iustin l-a acordat răspunzînd după buletinul de informaţii din presa* 

si radio-ul românesc. La conferinţa de presă care a urmat în cadrul lucrărilor Con

ferinţei Bisericilor Europene, delegaţia a relevat acelaşi lucru ca şi în cadrul inter

viului punînd accentul pe solidaritatea emoţionantă a întregului popor român şi a 

numeroase alte popoare ale lumii, cu sinistraţii din ţara noastră.

Problemele Conferinţei. — Ordinea de zi încărcată a sesiunii de lucru a cuprins. 

o serie de probleme în frunte cu cele ecumenice şi cele referitoare la pregătirea 

Adunării Generale «Nyborg VI» (aprilie-mai 1971) relevate sau menţionate în Rapor- 

:ul Secretarului General.

S-a discutat pe larg ecumenismul Bisericilor Europene pornindu-se de la un 

raport asupra acestui ecumenism prezentat de Dr. G. Gassmann-Strasbourg. Vorbitorul» 

subliniază că e greu de făcut o descriere a situaţiei ecumenice din Europa, dar el 

cotează că ecumenismul, mai exact dialogul ecumenic european se manifestă ca 

.ndividual, bisericesc şi secular după o schemă în 6 puncte : 1. structură (bilateral 

şi unilateral); 2. situaţie geografică (continental, interstatal, naţional, regional); 3.. 

rr.etodă (regulat, continuu, ocazional, ad-hoc); 4. purtători ai dialogului (Biserici,, 

crqanizaţii ecumenice regionale, naţionale, internaţionale); 5. tematică (credinţa şi 

constituţia bisericească, probleme social-etice, cooperare practică, chestiuni speciale),•• 

â  Scopul .(lucrare bisericească organică, comuniune deplină), admiterea la E uha 

ristie (limitată, generală sau reciprocă), federaţie sau conciliu de Biserici, pacte, de--
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claraţii sau acţiuni, lămurire şi convergenţă de tradiţii teologico-bisericeşti, cunoaş

tere si raporturi mai strînse, predialoguri pentru paşi mai departe.

•S-au citat 4 modele de dialog interconfesional în Europa : a) dialogul luterano- 

reformat; b) dialogul între Biserica Evanghelică din R. F. a Germaniei şi Biserica 

Ortodoxă Rusă; c) dialogul pentru unirea anglicanilor cu metodiştii; d) dialogul 

dintre Conciliul Britanic al Bisericilor şi Biserica Romano-Catolică. Biserica Orto

doxă Rusă s-a interesat nu numai de un dialog general, ci şi de unul special cu 

Bisericile neortodoxe stăruind asupra aspectului practic al acestui dialog, în întîl- 

niriîe avute în 1964, 1967, 1969. Bisericile protestante din Olanda care sînt în dialog 

cu Biserica Romano-Catolică manifestă îngrijorare faţă de progresul secularizării; 

există la generaţiile tinere o mare sete de unitate evanghelică, cum s-a dovedit la 

întîlnirile de la Paris, Upsala, Berna. Stăruie aci o primejdie a depăşirii ecumenis- 

mului. Tinerii .ţin cu orice preţ să se ajungă la comuniunea euharistică. Bisericile 

Evanghelice din R. F. a Germaniei care sînt în dialog cu Biserica Ortodoxă Rusă 

subliniază aspectul şi importanţa liturgică a acestui dialog. Se relevă din partea 

ortodoxă că 'discuţiile teologice sînt foarte importante, dar pentru ca dialogul teo

logic să poată fi dus cu folos e necesară clarificarea terminologiei. Conferinţa Pan- 

ortodoxă de la Rodos a hotărît ca Biserica Ortodoxă să organizeze şi de atunci a 

şi organizat comisii speciale care să iniţieze dialoguri cu Bisericile Vechi Orientale, 

Anglicană si Veche-Catolică. Deşi neoficial, dialogul cu Bisericile Vechi-Orientale 

e în curs. E necesar ca Bisericile Europene să fie tinute la curent de toate -aceste 

contacte dintre ele prin Conferinţa Bisericilor Europene. Anglicanii dau referinţe 

•asupra dialogului lor cu metodiştii şi catolicii. Problema raporturilor Bisericilor Eu

ropene cu evreii şi musulmanii e complicată şi implică elemente teoretice şi prac

tice, care nu pot fi separate. Se face observaţia că dialogul are tendinţa de a exa-̂ , 

qera importanţa unităţii practice în detrimentul unităţii prin Credinţă, care. e fac

torul fundamental. Conferinţa Bisericilor Europene e rugată să organizeze dialogu

rile dintre Biserici

Grupele de lucru au depus o activitate intensă în ultimele 12 luni. După tre

cerea în revistă a temei Grupei I, discuţiile s-au oprit asupra temei grupei a Il-a : 

^Slujirea Bisericilor în societate» grupă în care au fost prezentate rezultatele studierii 

unei alte teme în colocviul de la Gwatt — Elveţia : «Slujirea Bisericilor Europene în 

formarea păcii şi a reconcilierii în Europa». La capitolul III al raportului acestei 

grupe, s-au făcut o serie de observaţii printre altele aceea că diaconia sau slujirea 

e un fenomen complex al cărui nucleu îl constituie dreptatea şi încrederea, cei 

mai preţiosi factori de ameliorare şi întărire a raporturilor dintre Bisericile şi po

poarele Europei. O atmosferă nouă, aceea a încrederii şi a frăţietăţii, va elimina 

încordarea şi va aduce pacea în Europa. Grupa a IlI-a a prelucrat tema: «Pro

bleme ecleziologice în societatea modernă», avînd o sesiune de lucru, în aprilie 

1970. la Bratislava, unde a fost elaborat un raport despre aprecierile Adunării Ge- 

'nernle «Nyborg V» asupra Bisericilor Europene.

O problemă de o deosebită importanţă pusă în dezbateri este aceea a securi

tăţii europene. Această problemă este esenţială pentru activitatea Conferinţei Bise

ricilor Europene. De aceea a fost prelucrată în Grupa a Il-a de lucru (Doc. 7 b) şi 

încredinţată în special Comisiei mixte formată din membri ai Conferinţei Bisericilor 

Europene şi ai Conferinţei Creştine pentru Pace. Pretutindeni în Europa se acordă 

un interes crescînd securităţii din dorinţa popoarelor continentului de a sfîrşi cu 

conflictele dintre ele şi de a statornici pacea. Securitatea este, evident, o problemă
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politică, dovadă convorbirile serioase care au loc între reprezentanţii statelor euro

pene în această privinţă. Conferinţa Bisericilor Europene se bucură de aceste iniţia

tive, dar problema are şi dimensiuni spirituale şi umane care ar trebui să angajeze 

pe creştinii europeni mai mult ca pînă acurn. Nu ne putem sustrage vocaţiei noas- 

Ire de -«slujitori ai reconcilierii». Se impune să contribuim a elimina prejudecăţile 

şi neînţelegerile care există între noi şi să pregătim pe bărbaţi şi pe femei să par

ticipe la «experienţa revoluţionară a împăcării», binevestind şi adueînd pacea Evan- 

qheliei lui Iisus Hristos. Conferinţa Bisericilor Europene acordă acestor probleme 

o atentie deosebită (Doc. 4, p. 3), socoteşte însă că nu e încă oportun să organizeze 

o întîlnire a Comisiei mixte în iunie a. c.. urmînd ca — după propunerea delegaţiei 

române — Conferinţa Creştină pentru Pace să ^trimită o grupă care să participe la 

discuţii la începutul anului viitor. Adunarea Conferinţei Bisericilor Europene a ho

tărît ca problema securităţii s ă . fie studiată de Bisericile membre care vor face 

propuneri, în sensul hotărîrii dela Gwatt (1967), pentru’ a lua apoi măsuri concrete, 

împreună.

S-a sugerat ca în cadrul «activităţilor viitoare» ale Conferinţei Bisericilor Euro

pene organizaţiile ecumenice regionale să planifice ţinerea unei Conferinţe a tine

retului mondial, care n-a mai avut loc din August 1939 (Amsterdam), deşi se pare 

că nu sînt încă date condiţiile obiective pentru organizarea unei asemenea Confe

rinţe (Doc. 8, 1). A fost pusă din nou problema turismului, ca un element urgent 

al ecumenismului practic,- susţinîndu-se că pastoraţia trebuie să se ocupe şi de omul 

care călătoreşte. S-a sugerat ca stimularea unei ţinute evanghelice în timpul călă

toriei să se pregătească de către Biserici prin colocvii şi seminarii cu credincioşii 

gata de drum. Comisia intereuropeană pentru Biserică şi şcoală .(ICCS) doreşte să 

întreţină nu numai relaţii bune ci şi oficiale cu Conferinţa Bisericilor Europene, 

după ce a iniţiat acelaşi lucru cu Departamentul educaţiei din cadrul Consiliului 

Ecumcnic al Bisericilor. Această Comisie a solicitat introducerea facultativă a învă- 

ţ£rrîntului religios în şcoli. Unii delegaţi au arătat că în programul Conferinţei nu 

stă îinscris acest principiu, iar întrucît în Franţa, R. S. România şi în alte ţări euro

pene Biserica e despărţită de stat şi învăţământul religios de şcoală, este bine să 

fie păstrată situaţia existentă. Un dialog teologic între iudei, musulmani şi creştini 

e posibil, mai ales că încercări în această privinţă — prin studii şi întâlniri ‘— s-au 

făcut şi se fac mereu. A cincea conferinţă pentru Vietnam ţinută la Stockholm între 

28 şi 30 martie 1970, cu reprezentanţi ortodocşi, catolici şi protestanţi din 5 ţări, 

a trimis Conferinţei Bisericilor Europene o scrisoare semnată de pastorul Dr. Martin 

Niemoller şi un apel prin care se cere tuturor popoarelor strîngerea de semnături 

pentru retragerea totală, imediată şi necondiţionată a trupelor şi armamentului Sta

telor Unite ale Americii şi ale aliaţilor lor din Vietnamul de Sud.

Cele trei Comisii de directive formate din cîte 9—10 membri prezenţi la actuala 

sesiune au făcut observaţii şi comentarii la diferitele documente şi probleme discu

tate în Adunare. în cadrul comisiei I, care discuta Raportul Secretarului General, 

s-a făcut observaţia că stăruinţa pe care Conferinţa Bisericilor Europene o depune 

pentru împăcare în Europa nu e încă suficientă şi că raportul verticalo-orizontal 

al împăcării lumii cu Dumnezeu şi cu oamenii ar trebui mult mai dezvoltat şi adîn- 

c it ; nu trebuie apoi uitat că factorul care reaminteşte mereu Bisericii datoria de a 

Împăca pe oameni e o lume secularizată, idee subliniată încă din 1920 de către En

ciclica Patriarhiei Ecumenice care atrăgea atenţia că Liga Naţiunilor de atunci o 

luase înaintea Bisericilor în acţiunea de apropiere şi de împăcare a oamenilor.
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Pregătirea Adunării Generale «Nyborg VI» (1971) — impune o grijă atentă 

asupra documentelor persoanelor participante, vorbitorilor, secţiilor de lucru, comi

siilor etc. Documentul pregătitor ideologic .discutat, restructurat şi îmbunătăţit la 

Siofok — Ungaria, a fost adoptat acum definitiv cu unele mici rectificări tehnice 

sau stilistice. Se constată că din 134 persoane propuse ca delegaţi pentru Adunarea 

«Nyborg VI» numai 18 reprezentau Bisericile Ortodoxe. La propunerea delegaţiei 

române şi de acord cu ceilalţi delegaţi ortodocşi s-a ajuns la ridicarea numărului 

delegaţilor Bisericilor Ortodoxe pentru «Nyborg VI». la 33. S-a propus ca vorbitorul 

principal al Adunării Generale «Nyborg VI» la tema principală: «Slujitori ai lui 

Dumnezeu, slujitori ai oamenilor», să fie ales dintre următoarele persoane: W. 

Krusche (R. D. Germană), A. Rich (Elveţia) şi Per Lonning (Norvegia), iar ca pro- 

fesorii G. Crespy şi G. Nagy să fie oratori introducători la lucrările 'secţiilor. Pe 

lîngă aceştia, s-a hotărît. ca la una din secţii să vorbească Asistentul Diacon Ion 

Bria de la Institutul teologic de grad universitar din Bucureşti tratînd tema : «Teo

logia slujirii şi slujirea teologiei în situaţia actuală». S-a recomandat să se publice 

cît mai curînd : «Manualul Conferinţei» Nr. 1, «Caietele Conferinţei» Nr. 3 şi 4, o 

Broşură de publicitate, «Buletine de informaţie» în trei limbi dînd ştiri despre Con

ferinţa Bisericilor Europene şi relaţiile între romano-catolici şi protestanţi.

S-a hotărît că Adunarea Generală «Nyborg VII» va avea loc în primăvara 

anului 1974, în timp ce Consiliul Ecumenic al Bisericilor îşi va ţine sesiunea în au- 

gust-septembrie 1975.

Finanţe. — Comisia de finanţe prezidată de E. H. van Eeghen a ţinut o şedinţă 

de lucru la 25 mai, în care a analizat situaţia financiară a Conferinţei. Din raportul 

preşedintelui şi din explicaţiile contabilului s-a constatat un, deficit care trebuie 

acoperit. Pentru aceasta este necesar ca Bisericile să-şi mărească contribuţia cu 

circa 65o/a pentru a acoperi nevoile băneşti ale Conferinţei pe anii viitori.

S-a hotărît că sesiunea Prezidiului Conferinţei Bisericilor Europene va avea 

loc la Bucureşti între 28 septembrie şi 1 octombrie 1970 spre a se pune la punct 

ultimele detalii referitoare la organizarea şi ţinerea Adunării Generale «Nyborg VI», 

ce se va ţine la Nyborg-Danemarca, între 26 aprilie şi 3 mai 1971.

O notă deosebită a sesiunii actuale a Prezidiului şi Comitetului Consultativ a 

constituit-o stăruinţa asupra dialogului ecumenic între grupe de Biserici europene. 

E de altfel singurul mijloc ca Bisericile să se cunoască mai bine între ele, să se 

preţuiască şi să se apropie. Cunoaşterea Bisericilor între ele implică şi cunoaşterea 

istoriei şi vieţii ţărilor în care se află aceste Biserici. Institutul Ecumenic de la 

Strasbourg face lucrare statistică de calitate, studii comparative apreciate, clasifi

cări interesante, elaborează definiţii şi aprecieri deosebite, dar noi credem că numai 

Conferinţa Bisericilor Europene e în măsură să cunoască, să coordoneze şi să pre

zinte fidel rezultatele dialogurilor europene, fiindcă numai aci aceste Biserici sînt. 

prezente şi se cunosc realmente.

*

Membrii delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române, care au part:cipat activ la lucră

rile Conferinţei în şedinţele plenare şi în comisii unde au adus contribuţii substan

ţiale, au putut vizita, graţie grijii şi amabilităţii deosebite a D-lui Ambasador Elian 

de la Haga, un număr de oraşe olandeze — ca Haarlem, Nordwijk, Haga, Delft, Lei- 

den, Rotterdam şi Amsterdam — cunoscute prin instituţiile, universităţile, catedralele, 

muzeele, Tribunalul Suprem Internaţional şi prin frumuseţea lor.
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La 27 mai 1970, delegaţii Conferinţei Bisericii Europene la sesiunea actuală au 

făcut o vizită reginei Iuliana a Olandei la palatul Soestdijk. Oaspeţii au fost pre

zentaţi personal reginei de către Preşedintele Emmen. Regina era la curent cu inun

daţiile din R'omânia şi a discutat despre ele cu I. P. S. Mitropolit Iustin ; ea a făcut 

observaţia că aceste inundaţii au trezit solidaritatea tuturor cu poporul român, în 

conversaţia avută cu celălalt delegat român despre importanta educaţiei în şcolile 

superioare, regina a subliniat.că nu vîrsta, ci educaţia dă maturitate omului.

în ' aceeaşi zi, seara, delegaţii Conferinţei au făcut o vizită familiei domnului

E. H. van Eeghen, la Haarlem. După aceea, între orele 21—23 a fost vizitat, la lu

mina luminărilor, vestitul muzeu Frans Hals din Haarlem.

Preşedintele Comisiei pentru afacerile externe al Bisericii Evanghelice din R.

F. a Germaniei, Dr. A. Wischmann, a prevenit delegaţia noastră * despre o invitaţie 

pe care Bisericile Protestante şi Romano-Catolică din această tară doreau s-o adre

seze Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian de a vizita Bisericile respective.

Pr. Prof. IOAN G. COMAN
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Luni, 4 mai 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe P. S. 

Episcop armean Karekin Sarkissian, apartinînd Bisericii Armene Catolicosatul Ci- 

liciei, Antelias-Liban, rector al Institutului teologic armean din Liban.

A fost de fată P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal.

Marţi, 5 mai •:1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe Dl. Am

basador al Greciei la Bucureşti, Ioannis Christos Kambiotis, care a prezentat pe Pr. 

Nicheforos, venit de la Atena pentru slujbele religioase la biserica greacă din Bu

cureşti, în timpul Sfintelor Paşti.

Au fost de fată : P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal şi P. C. 

Pr. Secretar N. Cazacu.

Joi, 7 mai 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primii pe Dl. Marin 

Ruffini, profesor la Universitatea din Torino — Italia de limba şi literatura română, 

însoţit de Dl. Prof. Dan Simonescu, de la Universitatea din Bucureşti.

Au fost de faţă : P. C. Pr. Director Ioan Gagiu şi P. C. Secretar Pr. N. Cazacu..

In aceeaşi zi Prea Fericitul Părinte .Patriarh Justinian a primit pe Pastorul’ pro

testant Paul Hansen, de la Geneva, venit în tara noastră pentru probleme legate 

de activitatea Bisericilor în Consiliul Ecumenic.

La orele 18,00 Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian însoţit de P. S. Episcop 

Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, a luat parte la recepţia oferită de Ambasa

dorul Extraordinar şi Plenipotenţiar al Republicii Democrate Germania şi de Doamna- 

Sonjâ Moldt, cu prilejul celei de a 25-a aniversări a eliberării de sub iuqut fascist.

Luni, 25 mai 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe Emi

nenţa Sa Albert Klein, Episcopul Bisericii Evanghelice C. A. din Sibiu.

Au fost de faţă P. C. Pr. Al. Ionescu, vicarul Arhiepiscopiei Bucureştilor, 

P. C. Pr. Consilier D. Fecioru şi P. C. Pr. Secretar N. Cazacu.

Marţi, 26 mai 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe Dl. 

Branitzki, trimis de Societatea «Caritas» din Freiburg — R. F. a Germaniei — cu 

ajutoare pentru sinistraţi.

Au fost de faţă P. C  Pr. Consilier D. Fecioru şi P. C. Pr. Secretar N. Cazacu..

Miercuri, 10 iunie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, însoţit de P.'~S. 

Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, a participat la recepţia oferită Hp 

Ambasada Suediei, cu ocazia sărbătoririi M. S. Regelui Gustav al Vl-lea Adolf.

Vineri, 19 iunie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit dele

gaţia sosită în ajun din Freiburg im Breisgau — R. F. a Germaniei compusă din :

Dl. P.rof. Dr. Paul Miron, Rev. Arhim. Johannes Peterfalvy şi Pastorul Albert Rauchu

Delegaţia a venit în ţara noastră cu ajutoare pentru sinistraţii din România.

A fost de faţă P. C. Pr. Director I. Gagiu şi P. C. Pr. Consilier D. Fecioru.



DIN VIAŢA COMUNITĂŢILOR ORTODOXE ROMÂNE
DE PESTE HOTARE

EPISCOPIA MISIONARĂ ORTODOXĂ ROMÂNĂ ÎN AMERICA

Activitatea pastorală şi misionară a Episcopiei Misionare Ortodoxe în America ' 

foloseşte pe lîngă mijloacele obişnuite — cultul, catehizarea, vizitele canonice şi 

manifestările cultural-religioase — şi legătura directă şi permanentă cu credincioşii 

prin presă.

Astfel revista lunară «Credinţa» (The Faith), revistă românească de spirituali

tate ortodoxă, continuă să ducă în casele credincioşilor ortodocşi români din Ame

rica cuvîntul lămuritor al conducerii lor bisericeşti asupra evenimentelor la z i ; şi

cuvîntul de învăţătură al Bisericii sub forma de articole şi studii; precum şi ştiri

din viaţa comunităţilor ortodoxe române din America.

Episcopia Misionară Ortodoxă Română în America publică în fiecare an Calen- 

darul-almanah cu un variat şi instructiv cuprins; de aceea ne vom ocupa îndea

proape asupra celui pe anul 1970.

Calendarul ortodox «Credinţa» pe anul 1970, editat de Episcopia Misionară Or

todoxă Română în America, Detroit, Michigan, 232 p. — Ajuns la cel de al 5-lea an 

de apariţie, Calendarul «Credinţa» se prezintă cititorilor în veşmînt grafic sărbă

toresc, fapt indicat în primul rînd de însăşi coperta bogat-ilustrată înfăţişiînd bise

rica Mînăstirii Polovragi şi cadrul pitoresc al aşezărilor ei înconjurătoare.

în articolul inaugural intitulat Spre noi împliniri, Prea Fericitul Părinte Pa

triarh Justinian caracterizează împlinirea celor cinci ani de apariţie consecutivă a Ca

lendarului ortodox «Credinţa» drept «un popas aniversar dătător de noi nădejdi, 

care ne încredinţează că seminţele duhovniceşti semănate de acest calendar în 

conştiinţele fiilor noştri sufleteşti de peste Ocean vor odrăsli roada bogată a du

hului românesc şi dragostea faţă de sfîntă noastră Biserică». Referindu-se la semni

ficaţiile spirituale ale acestei cărţi de zidire sufletească, Prea Fericirea Sa remarcă 

conţinutul ei ortodox şi frumoasa prezentare a datinilor şi tradiţiilor româneşti, 

precum şi strădania de cultivare a legăturilor culturale şi spirituale dintre români, 

americani şi canadieni. De asemenea se evidenţiază prestigiul pe care şi l-a cîştigat 

această publicaţie religioasă şi culturală a românilor ortodocşi de peste hotare, prin 

înalta sa ţinută spirituală şi literară şi prin actualitatea problemelor teologice şi 

ecumeniste pe care le cuprinde. în încheiere, întîistătătorul Bisericii Ortodoxe Ro

mâne binecuvîntează strădaniile ostenitorilor şi colaboratorilor Calendarului ortodox 

«Credinţa», făcînd urări de sănătate, pace şi bună-vieţuire tuturor credincioşilor 

din Episcopia Misionară Ortodoxă Română în America.

în articolul Calendarul nostru, P. S. Episcop Victorin remarcă bucuria şi inte

resul cu care este aşteptat de cititori, în fiecare an, Calendarul ortodox «Credinţa», 

arătînd că acesta este bine-primit nu numai pentru calităţile sale literare remar

cabile, ci şi pentru articolele temeinice de teologie şi îndrumările practice tipico-
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nale pe care le cuprinde. De asemenea, partea calendaristică — indicînd rostul şi 

însemnătatea sărbătorilor mari şi a zilelor de pomenire a sfinţilor, precum şi textele 

din Sfînta Scriptură rînduite să se citească în biserică în tim.pul sfintelor slujbe

— sporeşte valoarea acestui calendar pe care conducătorul spiritual al Episcopiei 

Misionare Ortodoxe Române în America îl recomandă călduros cititorilor, adăugînd 

pentru aceştia arhipăstoreşti urări de prosperitate spirituală şi dorind oa noul an 

1970 să aducă bogate realizări «pentru unitatea bisericească, nu numai a tuturor 

credincioşilor de origine română, ci şi a tuturor ortodocşilor de pe continentul 

american».

După partea calendaristică se publică — în limba engleză — statistica biseri

cească obişnuită, cuprinzînd : întîistătătorii Bisericilor Ortodoxe Autocefale: membrii 

Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Române; membrii Conferinţei episcopilor ca

nonici în America ,* instituliile şi unităţile administrative şi bisericeşti, cu titularii 

respectivi, aparţinînd Episcopiei Ortodoxe Române în America.

Rubrica intitulată «Cuvînt bun» se deschide cu articolul «Un Domn, o credinţă, 

un botez», semnat de I. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului. Articolul pune în dis

cuţie tendinţa de rebotezare, întîlnită în trecutul mai îndepărtat sau mai aprop'iat, 

şi chiar în prezent, la unele denominaţiuni creştine, qombătînd-o cu argumente scrip- 

turistice şi arâtînd că aceasta constituie o rătăcire care în ultima analiză duce la 

contestarea caracterului de naştere spirituală al botezului. Consiliul Ecumenic al 

Bisericilor a arătat în termeni clari că botezul săvîrşit în numele Sfintei Treimi 

este valid şi el trebuie recunoscut ca atare de către toate Bisericile şi denomina- 

ţiunile creştine.

-în continuare, rubrica mai cuprinde următoarele articole: Disciplină şi sme-S 

renie, de Protopop-Vicar Ioan Bugariu, în care se face apel la întemeierea străda-,. 

niilor spre desăvîrşire morală pe învăţătura curată a Bisericii şi pe respectarea aşe

zămintelor şi îndrumărilor acesteia; Actualitatea gîndirii patristice, de Pr. Prof. 

Ioan G. Coman, arată că învăţătura Sfinţilor Părinţi constituie un «fenomen complex 

de ştiinţă şi spiritualitate», mereu actual, avînd drept coordonate preţuirea lumii şi 

a omului, iar ca obiectiv — ideea desăvîrşirii prin cunoaştere temeinică şi progres 

continuu; Hristos lumina' lumii, de Pr. Dr. Ştefan Slevoacă, apreciază bogăţia şi 

profunzimea învăţăturii creştine, accesibilă tuturor oamenilor, valabilă pentru toate 

locurile şi toate timpurile; Rostul icoanei în cultul ortodox, de Protos. Felix Dub- 

neac, subliniază rolul icoanelor în viaţa credincioşilor ortodocşi, remarcînd interfe

renţa plină de semnificaţii religioase dintre cult şi icoană, precum şi tematica 

bogată a icoanei ortodoxe, care cuprinde întreaga istorie a m întuirii; Despre cură- 

ţia inimii, de Icon. Stavr. Costică T. Popa, zugrăveşte strădaniile spre desăvîrşire 

ale Sfinţilor Apostoli şi ale sfinţilor primelor veacuri creştine şi îndeamnă la stră

daniile spre realizarea stării de curăţie sufletească, recomandînd în acest scop 

privegherea, rugăciunea zilnică, pocăinţa, mărturisirea şi dragostea faţă de semeni;, 

Cruzeiro do Sul sau Impresiile unui misionar ortodox în Brazilia se referă la ca

racteristicile creştinismului la acest popor; în Sfînta Evanghelie, Icon. Stavr. Ioan 

M. Speriosu analizează trăsăturile esenţiale ale Evangheliei Mîntuitorului, conside

rată drept «solie şi îndemn al lui Dumnezeu către oameni», recomandînd trăirea 

unei vieţi curate, conform cu învăţătura Bisericii, în vederea însuşirii corecte a 

cuvîntului evanghelic şi a realizării vii şi lucrătoare a acestuia în suflete; Preoţia 

şi rugul de foc, de Prot. D. Diaconescu, relevă înalta chemare şi marea răspundere 

a slujirii preoţeşti, subliniind îndatorirea preotului de a fi pildă vie pentru credin-
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cioşi, cu cuvîntul, cu fapta şi cu jertfelnicia fată de semeni ; Era cosmică în lumina 

creştină, de Arhim. Dr. Vasile Vasilache, se referă la recordul cuceririlor de pînă 

acum al spaţiului cosmic, stabilit prin păşirea primilor oameni pe Lună, avînd drept 

concluzie -creştină datoria ca, o dată cu pătrunderea în vasta armonie a cosmosu

lui, să se ţină seama nu numai de armonia fizică, ci şi de cea morală dintre oameni. 

Rubrica se încheie cu articolul în limba engleză Faith and Faithlessness (Credinţă

<1 credincioşie), în care Rev. Fr. Mircea Panciuk dă unele exemple reprezentative

din Noul Testament pentru ilustrarea încrederii în Dumnezeu, recomandînd săvîr- 

şirea faptelor bune ca efect al credinţei creştine.

Rubrica «Permanenţe creştine» cuprinde următoarele articole în limba engleză, 

traduse din româneşte de Leslie Jer6me Newville : Theology in the Space Age (Teo

logia în evul mediu), de Pr. Prof. Petru Rezuş; Freedom and Responsibility (Pace 

şi responsabilitate), de Pr. Prof. D. Belu; Christianity and ^Technology (Creştinism 

si tehnică), de Pr. Prof. Isidor Todoran. în limba română, sînt înserate articolele î 

Teologia şi lumea modernă, de Ierom. Antonie Leonida Plămădeală, în care — după 

ce se insistă asupra sensului dinamic al cuvîntului «modern», însemnînd a fi me

reu actual, prezent în epocă — se precizează că învăţătura creştină rămîne mereu

aceeaşi, dar cu îndatorirea de a sta în slujba credincioşilor, îndrumîndu-i spre

Dumnezeu; Muzica liturgică în faţa noilor generaţii, în care Prof. Remus Tzincoca 

atrage atenţia asupra devalorizării muzicii liturgice în Apus şi arată datoria ce 

revine Bisericii Ortodoxe, pe plan mondial, ecumenic, de a demonstra valoarea func

ţională a muzicii sale liturgice.

Din rubrica «Pămînt şi suflet românesc» desprindem : Cred Doamne şi mărtu- 

lisesc, de Dr. Gabriel Popescu; Din specificul ortodoxiei româneşti, de Pr. Prof. 

Dumitru Stăniloae, — analiză teologică profundă a spiritualităţii ortodoxiei româ

neşti, caracterizată prin armonia dintre sacru şi profan şi prin afirmarea omului ca 

centru al creaţiei, cu misiunea de a umaniza lumea ,• Gîndire şi trăire românească, 

de Pr. Nicolae Bârsan, — apel la apropierea oamenilor prin iubire ; Demnitatea ro

mânească şi conştiinţă ortodoxă, de Protos. Nestorian Cicală, — caracterizare a con

tribuţiei româneşti la patrimoniul spiritual şi a rezistenţei ortodoxiei române faţă 

de încercările prozelitiste; Mînăstirile bucovinene, de Arhim. Paulin Popescu, — 

omagiu închinat vestitelor locaşuri de închinare din nordul Moldovei, care păstrează 

!n arta lor întreaga sensibilitate şi gingăşie spirituală a poporului român; Drăgaica

ii Sînzienele, de Pr. Sandu Tudor, — ilustrare a unei cunoscute datini străbune, 

pusă în legătură cu aghiografia creştină.

In continuare sînt publicate următoarele materiale : Romanian Voyage, Summer 

1969 (Călătorie în România în vara anului 1969), de Rev. Henry Hill de la Universi

tatea din Windsor — Canada. In continuare, semnalăm : Gheorghe Alexe, Ionel 

Perlea în ţara dorului şi a doinelor; Prot. G. Moraru, Arhimandritul Ioachim Po

pescu, omul care iubea florile şi oamenii; Prot. Gheorghe Nan, Românii din Canada ; 

Dinu Kivu, Meşterul Manole şi altele.

Cîteva articole se referă la unele probleme de deosebit interes legate de per

soana şi opera lui Eminescu. Astfel, în articolul Ce cuprind caietele lui Eminescu, 

Constantin Noica, prezintă cele 44 de manuscrise eminesciene aflate în Biblioteca 

Academiei R. S. România, remaroînd că ele cuprind date inedite cu privire la inte

resul lui Eminescu pentru cultură ,• Arghezi despre Eminescu, de Barutzu T. Arghezi, 

sesizează lipsa de interes a societăţii din trecut pentru strădaniile scriitorilor şi si-

E  O.R. -  5
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tuează pe Eminescu între marile valori ale culturii româneşti şi universale; Emi- 

nescu şi cultura populară, de Ovidiu Papadima, evocă una din dimensiunile perso

nalităţii lui Eminescu : intimitatea cu folclorul românesc, arătînd că orizontul cul

tural al lui Eminescu a fost mult mai vast decît al folclorului, el îmbrăţişînd în

treaga cultură populară, în toate dimensiunile ei.

în Calendarul «Credinţa» mai sînt intercalate şi o serie de producţii literare,, 

în versuri şi proză, semnate de : Valeriu Anania, Gheorghe Alexe, Dumitru Ichim,..

Nicolae Beldean, N. Păduraru, Petru Rezuş, George Uscătescu ş.a.

Darea de seamă asupra evenimentelor mai însemnate din activitatea Episco

piei Misionare Ortodoxe Române în America este consemnată pe scurt în rubrica

«File de cronică», iar sub titlul Patronii şi sprijinitorii Calendarului «Credinţa» pe 

anul 1970 sînt publicate fotografii, anunţuri şi mesaje de Sărbători.

Ca de obicei, Calendarul se încheie cu' o Postfaţă, în care se aduc mulţumirii

colaboratorilor şi sprijinitorilor — preoţi şi mireni — ai acestei opere.

Nu putem încheia această succintă expunere a materialului cuprins în Calen

darul «Credinţa» pe anul 1970 fără a remarca dragostea de care se bucură acesta? 

în mijlocul credincioşilor ortodocşi români de peste Ocean.

în acelaşi timp însă nu putem să nu semnalăm şi anumite lipsuri în alcătuirea- 

acestei publicaţii. Ne referim îndeosebi la acele articole care nu conţin suficient 

material de înduhovnicire a cititorilor, grija pentru cultivarea preocupărilor literare- 

artistice predominînd în dauna elementului sufletesc-bisericesc.

De asemenea, se remarcă lipsa semnalării evenimentelor de mare importanţă?

petrecute în sînul Bisericii Ortodoxe Române în anul 1969, cum ar fi — ca să m i 

amintim decît unele — vizita făcută de Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian Bi-
D

sericilor Vechi Orientale din Egipt, India şi Etiopia, sau apariţia noii ediţii a Bibliei 

în limba română. Dacă avem în vedere că Biserica Ortodoxă Română formează o 

mare familie în care se încadrează armonios toţi fiii săi credincioşi, inclusiv cep

din unităţile sale bisericeşti de peste hotare, considerăm că nu ar fi lipsită de impor

tanţă o prezentare mai largă a legăturilor strînse care există între Episcopia Orto

doxă Română în America şi vatra sa spirituală, Biserica Ortodoxă Română. Iar a- 

ceastă îndatorire revine, desigur, şi Calendarului ortodox «Credinţa», ca organ re

prezentativ al comunităţii ortodoxiei româneşti de peste Ocean.

*

PAROHIA ORTODOXĂ ROMÂNĂ DIN VIENA — AUSTRIA

Activitatea membrilor comunităţii ortodoxe române din Viena — organizaţi; 

sub forma Coloniei române din Austria şi sub forma Parohiei ortodoxe române din 

Viena — s-a concentrat îndeaproape în cursul anului 1969 şi 1970 asupra amenajării 

localului unei minunate «Case de cultură».

Lucrările au fost duse Ia bun sfîrşit şi Casa de cultură a fost inaugurată în 

cursul lunii martie 1970. Revista noastră a publicat un amplu reportaj asupra so

lemnităţilor ce au avut loc cu acest prilej (în nr. 3—4/1970).

în cadrul activităţii cultural-publicistice Parohia ortodoxă română din Viena 

a publicat, în aceleaşi condiţii tehnice superioare, obişnuita sa publicaţie anuali 

de zidire sufletească, asupra căreia ne oprim pe larg în cele ce urmează.
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Almanahul Parohiei ortodoxe române din Viena pe anul 1970, editat de Pa

rohia ortodoxă română din Viena, Ldwelstrasse, 8, Austria, 254 p. — Alcătuit cu 

aceeaşi minuţioasă grijă din 'anii precedenţi, prin osîrdia şi purtarea de grijă a 

?. C. Preot Prof. Gheorghe Moisescu, parohul bisericii ortodoxe române din Viena, 

acest al nouălea Almanah din seria celor date la iveală pînă acum vede lumina 

tiparului în condiţii grafice optime, avînd asigurată colaborarea unor personalităţi 

de frunte din lumea bisericească şi literară.

Coperta prezintă, într-o bogată ilustrare artistică în culori, o miniatură din 

Apostolul scris pe pergament de mitropolitul Anastasie Crimca şi dăruit ctitoriei

sale de la Dragomirna în anul ÎG10, înfăţişînd icoana Sfintei Treimi sub chipul celor 

trei îngeri la masa lui Avraam, la stejarul de la Mamvrj, avînd dedesubt chipul 

-ritropolitului Anastasie Crimca, în faţa bisericii Mînăstirii Dragomirna.

în articolul inaugural, intitulat îndreptăţită bucuriet Prea Fericitul Părinte 

Patriarh Justinian binecuvîntează strădaniile ostenitorilor acestui ’ nou Aimanah,

considerat drept un «adevărat chivot cuprinzător de bune şi alese învăţături». 

Arătînd rolul universal al cărţii, de prieten nedespărţit şi sfetnic apropiat al omului, 

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian dezvăluie grija şi dragostea cu care a 

sprijinit dorinţa enoriaşilor şi a membrilor Coloniei române din Austria de a-şi 

întemeia o casă românească de cultură în Viena, considerînd această instituţie 

drept «cel mai potrivit mijloc de a strînge la sînul ei cald pe toţi cei dornici de

carte, de cînlec şi de tradiţii româneşti» şi remarcînd că «faptele de cultură ale

-nui popor niciodată nu sînt îngrădite de hotare sau oprelişti ; dimpotrivă, ştiinţa 

îi arta au ajuns solii care cuceresc azi omenirea, care unesc strîns pe toţi cei ce 

sa îndeletnicesc cu ele, ajutînd să se închege acel duh spornic de înţelegere şi 

iafrăţire universală». în continuare, întîistătătorul Bisericii Ortodoxe Române arată 

: z \ u l  strădaniilor actuale ale omenirii pentru făurirea unui climat de apropiere 

Intre ţări şi oameni, considerînd vizita în ţara noastră a preşedintelui' federal al 

Austriei, Frantz Jonas, care a avut loc între 11— 17 septembrie 1969, drept o măr- 

:jrie puternică a prieteniei dintre popoarele român şi austriac şi o concluzie temei

nică a propăşirii lor. După ce remarcă realizările pe plan cultural ale obştii româ- 

seşti din Viena în anul 1968, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian binecuvîn- 

:ează pe cititorii Almanahului, î’ndemnîndu-i să fie totdeauna săvîrşitori ai fap

tei bune.

După partea calendaristică, însoţită de cuvenitele îndrumări tipiconale şi de 

Însemnări ale unor date importante din trecutul nostru bisericesc si naţional, 

urmează articolul intitulat în slujba dreptei credinţe, în care Preotul , Prof. Dr. 

Gheorghe Moisescu, parohul Bisericii ortodoxe române din Viena. arată rolul Alma

nahului, care urmează aceleaşi tradiţii de pînă acum, remarcînd propăşirea continuă 

* Parohiei ortodoxe române din Viena şi subliniind înviorarea simţămîntului de res

ponsabilitate al enoriaşilor pentru împodobirea locaşului de închinare cu aleasă 

zugrăvire şi preţioase odoare de cult, «rod al dragostei neţărmurite, purcese din 

“«rintească dăruire şi adîncă bunătate a noului ctitor, Prea Fericitul Justinian. Pa- 

rtarhul României», căruia i se aduce recunoscător cuvînt de mulţumire.

în cadrul rubricii «Slujiri ecumenice», 1. P. S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi 

îccevei semnează articolul Preocupări ecumenice, în care arată că în prezent 

Consiliul Ecumenic al Bisericilor se străduieşte să pună accentul pe ideea de
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comuniune a Bisericilor şi, paralel cu aceasta, pe organizarea cercetării aprofun

date a conceptului de om în societatea dezvoltată. Această nouă orientare dove

deşte că «Mişcarea ecumenică se găseşte în faza ei de maturitate şi este capabilă

să se confrunte cu necesităţile actuale ale omenirii, pe plan creştin». în articolul 

Nerăbdare ecumenică, I. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului observă că în cadrul 

ecumenismului actual se manifestă două atitudini : una pretinzînd o cît mai grab

nică înfăptuire a idealului unităţii creştine, iar alta — cu un simţ realist mai pro

nunţat —*■ recomandînd studiu serios şi pregătire îndelungată în vederea realizării

acestui ideal. Această ultimă atitudine este de preferat, întrucît şi în domeniul

religios «marile înfăptuiri pretind serioase şi atente pregătiri, chibzuinţă şi răb

dare». De aceea, pentru înfăptuirea idealului ecumenist e necesară o muncă temei

nică «şi fără păgubitoare grabă», cerînd în rugăciune sprijinul lui Dumnezeu, dar 

în acelaşi timp activînd eforturile noastre omeneşti.

Rubrica «însemnări şi amintiri» se deschide cu articolul în limba germană 

Ein rumănisches Legendenmotiv aut Mallorca (Un motiv de legendă- românească 

la Mallorca), semnat de Prof. Dr. Felix Karlinqer de la Universitatea din Salzburg. 

Urmează articolul Oaspeţi ai Patriarhului, în care Prof. Dr. Alexander Dordett de la 

Universitatea din Viena relatează impresii din timpul vizitei unei delegaţii de 

profesori de la Facultatea de teologie catolică din Viena în ţara noastră, ca 

oaspeţi ai Institutului teologic din Bucureşti şi Sibiu, în anul 1969.

La aceeaşi rubrică se înscriu o serie de articole reliefînd diferite prezenţe 

româneşti la Viena, de-a lungul timpului: General Vasile Barbu, Amintiri din

Viena ; Paul Dimitriu, Popas la Viena — «Morgenstimmung», subliniind, între altele, 

importanţa arhivelor imperiale de la Viena, care conţin numeroase documente — 

în cea mai mare parte încă nescoase la lumină — referitoare la istoria română ; 

Stelian Vasilescu, La Viena printre prezenţe româneşti, — evocare a unor perso

nalităţi de seamă ale vieţii literare şi politice care au trecut prin Viena şi trecere 

în revistă a unor momente mai importante din activitatea Coloniei române şi a 

Parohiei ortodoxe române din V iena; Nicolae Florescu, Profesorul Dimitrie Cara- 

costea despre Viena, — amintiri ale savantului român din anii săi de pregătire 

a doctoratului la V iena; Petre Stoica, Rînduri despre cafenelele literare vieneze, 

remarcînd ridicarea la un adevărat rang de instituţie a acestor cafenele, devenite 

martore ale unei înfloritoare epoci a spiritualităţii austriece; Mirela Bucevschi- 

Scîntee, Pictorul Epaminonda Bucevschi şi Viena, — caracterizare a lucrărilor de 

pictură bisericească şi profană ale celebrului pictor român din veacul trecut şi a 

relaţiilor sale apropiate, din timpul şederii în Viena, cu s/tudenţii români, între 

care se numărau Eminescu, Slavici şi Ciprian Porumbescu ; Prof. Valeriu I. Bologa, 

Rememorări: Dr. Sterie N. Ciurcu, medic vienez, — medalion al unui remarcabil 

om de ştiinţă ardelean, devenit, la începutul veacului nostru, factor de legătură 

între şcoala medicală vieneză şi medicina românească.

La rubrica «Mărturii din trecut» sînt inserate articolele: Ion Vîrtosu, Un cd- 

lător român la Viena în anul 1842, consemnînd, prin însemnările de călătorie ale 

lui George Şuţu în apusul Europei, adevărate documente despre felul în care ve

deau şi înţelegeau lumea unii boieri fanarioţi din secolul al XlX-lea; Prof. Mihail 

Stephănescu, O arhiducesă de Austria, principesă a Transilvaniei şi stareţă de 

mînăstire, — evocare a vieţii arhiducesei Maria Christierna (1574— 1621), devenită 

principesă a Transilvaniei prin căsătoria nefericită cu principele Sigismund Bâthory 

şi, după despărţirea de acesta, stareţă a mînăstirii Hali din Tirol; Sarmiza Cre-
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tzianu, In jurul portretului vienez al cluceresei Elenco Glogoveanu, zugrăvind o 

vestită reprezentantă a protipendadei oltene de la începutul secolului al XlX-lea, 

Inmormîntată la V iena; Al. Alexianu, Călătoria logofătului Constantin Dudescu 

fa Viena în timpul lui Napoleon Bonaparte, — document din literatura călătoriilor ; 

Corneliu Albu, Grănicerii năsăudeni în bătălia de la Arcole din 1797, — ilustrare 

a curajului excepţional al ostaşilor români transilvăneni; Prof. Avram P. Todor, 

Pe urmele voievozilor români la Viena, — referire la Mihai Viteazul, Şerban Can- 

.acuzino şi «cătanele» transilvănene aflate în garnizoana din Viena în timpul pri- 

r.ului război mondial; Marta Anineanu, Costache Negri la Conferinţa de la Viena 

i:n 1855. remarcînd în portretul lui Costache Negri întruchiparea spiritului de dem

nitate naţională, a corectitudinii şi a ideii de unire; Vasile Cărăbiş, Ştiri despre 

Viena în arhiva generalului Gheorghe Magheru, relatînd o serie de scrisori din 

timpul Revoluţiei de la 1848, care prezintă o deosebită valoare istorică pentru 

epoca de la mijlocul secolului al XlX-lea; Prof. Augustin Z. N. Pop, Veronica 

>iicle şi Eminescu, — popas la împlinirea a 120 de ani de la naşterea uneia dintre 

crimele poete din literatura română; Dr. Mircea Păcurariu, Doi carturi răşinăreni 

cu studii la Viena, — valoros medalion al preotului Sava Popovici Barcianu 

.2814—1879) şi al fiului său, profesorul şi luptătorul memorandist doctorul Daniil 

Popovici Barcianu (1847— 1903); Sebastian Şebu, Un român doctor în filosof ie şi 

medicină al Universităţii din Viena acum 150 de ani: Vasile Popp, devenit «primul 

bibliograf, folclorist şi autor al unei lucrări ştiinţifice în româneşte». Rubrica se în

cheie cu articolul, în limba germană, Altes und neues um einen Mozartbrief in 

Oraviţa-Banat (Vechi şi nou într-o scrisoare a lui Mozart în Oraviţa-Banat), sem- 

sat de Tiberiu Lichtfuss.

Evocarea «Chipuri de cărturari» se referă l a : Sextil Puşcariu (1880—1958), 

de Prof. Dr. Dimitrie Macrea; Eusebie Mandicevschi (1857— 1929), de Prof. Zeno 

Yancea; Tudor Flondor (1862— 1908); şi Arhidiaconul Mihai Ursuleac (1863— 1928), 
de Pr.' Mihai Boca.

Rubrica intitulată «Cuvinte din bătrîni» cuprinde: Un fragment din Mucenicia 

sfîntului şi slăviiului mucenic Ioan cel Nou de la Suceava, de Grigore Ţamblac 

1364—1420); Scrisoarea lui Vlad Ţepeş voievodul Ţ ării. Româneşti către regele 

Ungariei Matei Corvin; învăţătura lui Neagoe Basarab către fiul său Teodosie 

mm se cade domnilor să şază la masă şi cum vor mînca şi vor bea ; un fragment 

din cuvîntarea inedită rostită de Nicolae Bălcescu la Adunarea Societăţii staiden- 

ilor români de la Paris în noaptea de Anul nou 1847, intitulată Privire asupra 
zării de faţă, asupra trecutului şi viitorului Patriei noastre.

In cadrul rubricii «Pagini literare» semnează : Tudor Arghezi, Cuvînl ; Vasile 

\Jecsandri, Plinea amară a exilului; Prof. Dan Smântânescu, Octavian Goga, inedit ? 

MJiai Stănescu, Colind ; Horia Oprescu, Evocare ia un sfert de veac de Ia moartea 

joi Ion Minulescu; Puia Florica-Rebreanu, Amintiri şi mărturii despre Liviu Re- 

z:eanu; Al. Vlahuţă, Mamei; Panait Istrati, Din povestirile lui Adrian Zograffi ; 

5:efan Cârstoiu, Capela.

Ultima rubrică a Almanahului, intitulată «Pe firul vremii», cuprinde dări de 

*âamă asupra cîtorva evenimente petrecute în anul 1969, cum au fost : Călătoria

?rea Fericitului Părinte Patriarh Justinian în India şi Etiopia, vizita preşedintelui 

aderai al Austriei Frantz Jonas în România, apariţia noii ediţii a Bibliei româ- 

zesii ş.a. Pr. Prof. Dr. Gheorghe Moisescu publică Cronica Parohiei ortodoxe române
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din Viena pe anul 1969, iar G. Sereda prezintă, Activitatea Coloniei române din 

Austria în cursul anului 1969.

Almanahul cuprinde şi obişnuitul rezumat în limba qermană al tuturor artico

lelor, alcătuit de G. Bermann-Taussig.

Almanahul Parohiei ortodoxe române din Viena pe anul 1970 împlineşte un 

important rost cărturăresc şi de zidire spirituală a cititorilor, fiind în acelaşi timp 

un mijloc de cunoaştere şi de întărire a vechilor legături de prietenie dintre po

porul român şi cel austriac.

în alegerea şi înmănuncherea diferitelor povătuiri duhovniceşti, cercetări, în

semnări, amintiri şi mărturii privitoarea la obştea românească sălăşluită pe melea

gurile Austriei se vădeşte în cea mai mare parte preocuparea de a valorifica în

tr-un grad cît mai înalt zestrea spirituală a generaţiilor trecute. Acest lucru îl 

mărturişeşte cunoscutul osîrduitor în alcătuirea Almanahului, Pr. Prof. Gheorghe 

Moisescu în articolul său de început, cînd afirmă : «....Am folosit şi noi moştenirea 

scumpă a fericiţilor înaintaşi, ca izvor neistovit de pilduire şi dreptar de călăuzire 

în lucrarea de trezire a cugetelor, săvîrşită dintr-o dragoste statornică pentru Ţară 

şi Biserica străbună, ca cei ce vor veni după noi, după spusa cronicarului, să cu

noască faptele vieţii noastre şi să le judece dacă au fost multe sau puţine, bune 

sau rele».

PAROHIA ORTODOXĂ ROMÂNĂ DE LA SOFIA

Pomenirea ostaşilor români înmormîntaţi în cimitirul central din Solia. — La 

15 iunie ax., în ziua sărbătoririi «Sfintei Treimi», a doua zi după ce biserica orto

doxă română din Sofia şi-a prăznuit hramul ei după obiceiul local, Consiliul paro

hial împreună cu enoriaşii bisericii, în frunte cu preotul paroh, s-au îndreptat, 

după oficierea sfintei liturghii, la Cimitirul Central din Sofia pentru a pomeni acolo 

pe eroii români căzuţi în războiului din 1916— 1918.

Colonia română din Sofia, cu ani în urmă, a înălţat în Cimitirul Central din 

Sofia un măreţ monument în cinstea ostaşilor români care şi-au pierdut viata pe 

pămîntul Bulgariei în războiul din 1916— 1918, care alături de mormintele eroilor 

români de la Grivita, Plevna, Pordim şi Oreahovo căziuti în 1877 pentru eliberarea 

Bulgariei de sub jugul imperiulu-i otoman, mărturisesc despre vitejia poporului 

român.

Acest impunător monument din piatră şi încadrat lateral cu încă cinci cruci 

mari tot din piatră, se înaltă în mijlocul unui parc de cca. 1200 mp., împrejmuit 

cu gard din lanţuri groase de fier sprijinite pe stîlpi de beton.

Scurgerea anilor a deteriorat, în parte, monumentul central’ şi crucile care 

străjuiesc azi mormintele ostaşilor români, precum şi grilajul de împrejmuire, iar 

parcul nu mai oferea o privelişte demnă de mormintele care cinstesc memoria 

eroilor noştri.

Datorită sprijinului înţelegător al Prea Fericitului Patriarh Justinian, în pri

măvara acestui an, la cererea parohiei române din Sofia, s-au început importante 

lucrări de reparare a monumentului şi a gardului împrejmuitor. S-au plantat arbuşti 

ornamentali verzi, s-a săpat întreaga suprafaţă a parcului semănîndu-se raigras 

nou, şi s-au curăţat pomii din interior.
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La sfârşitul acestor lucrări, s-a făcut cu fas<t deosebit inaugurarea monumen

tului şi a parcului, o dată cu pomenirea eroilor, cu care prilej Parohia ortodoxă 

română^din Sofia, a depus o coroană de flori în culorile drapelului românesc.

în prezenta închinătorilor bisericii ortodoxe române şi în prezenta D-lui Consul 

Stelian Dăscălescu, reprezentantul Ambasadei Române la Sofia, s-a oficiat, în ziua 

«Sfintei Treimi» slujba parastasului,, de către P. C. Protoiereu Al. Munteanu, pa

rohul bisericii române la Sofia, însoţit de Ion Bănăteanu cîmtăreţul bisericii, după 

care preotul paroh a ţinut o cuvîntare ocazională.

Sărbătorirea hramului. — Biserica ortodoxă română din Sofia cu hramul «Sfînta 

Treime», potrivit unei tradiţii locale, dar şi pentru a da o şi mai mare importantă 

sărbătoririi propriu-zise, prăznuieşte hramul bisericii cu o 71 mai înainte, adică în 

Duminica Rusaliilor.

La sărbătorirea hramului din acest an a fost invitat din partea Patriarhiei 

Bulgare, Prea Cuviosul Arhimandrit Ilarion, şeful sectorului mînăstiresc de pe lîngă 

Sfîntul Sinod.

Sîmbătă seara a fost săvîrşită slujba vecerniei cu priveghere, după care Prea 

Cuviosul Arhimandrit Ilarion a vorbit credincioşilor.

în chiar ziua hramuluii, a fost săvîrşită slujba utreniei praznicale şi apoi slujba 

sfintei liturghii într-un sobor format d in : Prea Cuviosul Arhimandrit Ilarion ca

protos, P. C. Pr. N. Popov de Ia biserica «Sfînta Petca» din Sofia, P. C. Pr. paroh 

Alexandru Munteanu şi P. C. Arhidiacon Ştefan de la catedrala patriarhală «Sfîntul 

Alexandru Nevski».

La slujbă au asistat: Dl. P. Todorov, din partea Comitetului treburilor bise

riceşti ale Bisericii Ortodoxe Bulgare şi ale Cultelor religioase, de pe lîngă Minis

terul Afacerilor Externe al R. P. Bulgaria; D-nii Stelian Dăscălescu şi Gh. leva, 

din partea Ambasadei R. S. România *la Sofia ; profesori de la Academia teologică, 

numeroşi credincioşi români şi bulgari.

După sfînta liturghie a urmat slujba vecerniei celei mari cu rugăciuni spe

ciale pentru sfinţirea frunzelor de nuc, care au fost împărţite credincioşilor cu 

deosebit fast după un obicei local: prin aruncare de către preoţi peste mulţimea

credincioşilor care umpleau biserica, a frunzelor de nuc care cădeau deasupra

capetelor credincioşilor, ca oarecînd limbile de foc ale Duhului Sfînt deasupra 

Apostolilor.

După vecernie întregul sobor de preoţi a săvîrşit slujba parastasului pentru 

ctitorii sfîntului locaş, după care Prea Cuviosul Arhimandrit Ilarion, în alese şi 

calde cuvinte, a vorbit credincioşilor despre importanta sărbătorii Pogorîrii Sfîntului 

Duh şi a Sfintei Treimi, iar la sfîrşit ţinlnd în mod deosebit să sublinieze valoarea 

pentru Ortodoxie a bunelor şi vechilor relaţii de prietenie dintre Biserica Ortodoxă 

] Română şi Bulgară, dintre poporul român şi cel bulgar. în încheiere a mulţumit 

pentru deosebita cinste ce i s-a acordat de a sluji sfînta liturghie în biserica

noastră cu ocaz/ia hramului.

încheierea firească a slujbelor a constituit-o săvîrşirea slujbei Te-Deum-ului 

pentru sănătatea şi buna sporire a Bisericilor Ortodoxe Română şi Bulgară în frunte 

cu întîistătătorii lor, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi Prea Fericitul

Părinte Patriarh Chirii, pentru poporul român şi cel bulgar.

în numele credincioşilor ortodocşi români a luat cuvîntul P. C. Preot Alexandru 

Munteanu care, printre altele, a subliniat că Biserica Ortodoxă Română, ca o ramură 

viguroasă a Ortodoxiei Ecumenice, a năzuit să împlinească mesajul sfînt al Evan-
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gheliei în mijlocul poporului român, întretinînd relaţii de prietenie şi comuniune 

cu celelalte Biserici Ortodoxe şi să cultive bune raporturi cu toate Bisericile creş

tine şi cu necreştinii. Biserica Ortodoxă Română şi Biserica Ortodoxă Bulgară au 

stat întotdeauna alături de popor mîngîindu-1 în necazurile sale, sprijinindu-1 în> 

munca lui paşnică penitru bunăstare şi fericire şi contribuind în mod efectiv la 

apărarea păcii în lume, la refacerea unităţii creştine, la triumful marilor idealuri 

morale ale omenirii: egalitatea între oameni şi popoare, dreptatea socială, pacea,, 

frăţietatea şi dragostea.

După ce a mulţumit clericilor ortodocşi bulgari pentru participarea la slujbele* 

sărbătoririi hramului bisericii ortodoxe române din Sofia, P. C. Pr. Al. Munteanu 

a urat în numele . credincioşilor ortodocşi români din Sofia, Bisericii Ortodoxe* 

Bulgare, care prăznuieşte chiar azi 1100 de ani de existentă, — roade duhovniceşti’ 

cît mai bogate spre slava credincioşilor bulgari şi cinstea întregii Ortodoxii. Apoi 

adresîndu-se D-lui reprezentant al Comitetului treburilor' bisericeşti a spus: «în» 

mod deosebit, gîndul creclincioşilor ortodocşi români din Sofia, se îndreaptă către 

Conducătorii Republicii Populare Bulgaria, cărora le aducem respectuoase mulţumiri* 

pentru înţelegerea frăţească ce au arătat-o poporului frate român, acordîndu-i un 

ajutor material de mare necesitate în valoare de un milion de leva, menit să aline 

suferinţele fraţilor români, victime ale inundaţiilor care au distrus o parte din ţara» 

noastră».

în încheiere, P. C. Prot. Alexandru Munteanu a mulţumit în numele membrilor 

Consiliului parohial, al Comitetului de doamne, şi al tuturor credincioşilor bisericii 

ortodoxe române din Sofia, Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian al României,* 

care neîncetat se îngrijeşte ca un adevărat Părinte şi Păstor, şi de sufletele cre

dincioşilor ortodocşi români care trăiesc în afara graniţelor ţării.



Monumentul ridicat în cinstea ostaşilor români 
înmormîntatf în cimitirul central din Sofia



Slujba de pomenire a ostaşilor români înmormîntati în 
Cimitirul central din Sofia, săvîrşită la 15 iunie 1970



DIN VIAŢA BISERICILOR ORTODOXE DE PESTE HOTARE

PATRIARHIA ECUMENICĂ

SANCTITATEA SA PATRIARHUL ECUMENIC ATENAGORA SE REÎNTOARCE' 

LA CONSTANTINOPOL. — După tratamentul la una din clinicile medicale dirr 

Viena, sub controlul Prof. Dr. Fellinger, Sanctitatea Sa Patriarhul a petrecut o con

valescentă mai îndelungată la staţiunea de munte Semmering.

în timpul acestei convalescente, Sanctitatea Sa Patriarhul Atenagora a primit 

vizita a diferite personalităţi creştine ortodoxe şi neortodoxe.

în ziua de 16 iunie 1970, Sanctitatea Sa patriarhul Atenagora s-a întors pe 

calea aerului la sediului Patriarhiei Ecumenice din Fanar — Istanbul.

VIZITA REPREZENTANŢILOR BISERICII EVANGHELICE DIN R. F. A GER

MANIEI LA CENTRUL ORTODOX DE LA GENEVA. — în zilele de 20 şi 21 mai 

1970, Centrul ortodox al Patriarhiei- Ecumenice de la Chambesy-Geneva, a primit ca 

oaspeţi pe Mgr Adolph Wiischmann, preşedintele Departamentului pentru relaţii 

externe al Bisericii Evanghelice din R. F. a Germaniei, însoţit de Dr. Hans Kruger, 

consilier bisericesc şi director al revistei «Oekumenische Rundschau».

Directorul Centrului ortodox, Arhim. Damaschin Papandreu, a primit pe oaspeţi, 

rostind un cuvînt de bun-venit şi prezentîndu-i colaboratorilor Centrului ortodox. 

In telegrama Mitropolitului Meletie al Calcedonului, citită de Arhim. Damaschin 

Papandreu, se preciza că : Patriarhia Ecumenică apreciază această vizită ca «o-

nouă manifestare de prietenie şi de colaborare între Biserica Evanghelică şi Bise

rica Ortodoxă, care va contribui, prin convorbirile ce vor avea loc, la strîngerea 

legăturilor între Biserica Ortodoxă şi Biserica Evanghelică din R. F. a Germaniei».

La convorbirile care au avut loc cu acest prilej, la Centrul ortodox de la* 

Geneva, a luat parte şi Dr. Harding Meyer, consilierul teologic al Federaţiei Mon

diale Luterane. Convorbirile s-au purtat îndeosebi asupra organizării unor congrese 

teologice mixte avînd ca temă problemele teologice care ar putea facilita un 

eventual dialog oficial între cele două Biserici.

Reprezentanţii Bisericii Evanghelice din R. F. a Germaniei au înfăţişat con- 

;actele ce au avut loc pînă în prezent între Biserica Evanghelică şi diferite Biserici 

Ortodoxe — îndeosebi cu Patriarhia Ecumenică şi cu Biserica Ortodoxă Rusă.

Dr. Adolph Wischmann a stăruit în aprecierea acestor convorbiri de la Cen

trul ortodox de la Chambesy-Geneva, ca o continuare a convorbirilor care au avut 

Ioc la Constantinopol, în martie 1969, între Patriarhia Ecumenică şi o delegaţie 

specială a Bisericii Evanghelice din R. F. a Germaniei, condusă de Episcopul 

Dr. Eichele de Stuttgart.

Rezultatele — contribuţii şi concluzii teologice — ale convorbirilor de la* 

Constantinopol au fost publicate sub titlul Dialogul credinţei şi al dragostei de 

către delegaţia Bisericii Evanghelice în «Oekumenische Rundschau» (nr. 11/1969), 

cuprinzînd, după o introducere semnată de Dr. Adolph Wischmann următoarele
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•studii : F. Heyer, Dialogul credinţei şi al dragostei cu Patriarhul ecumenic Ale- 

nagora; W. Schneemelcher, Tradiţia patristică din punct de vedere ortodox şi 

evanghelic ; E. Eichele, Duhul Sfînt după Faptele Anostolilor ; P. Stupperich, Temeiul 

pnevmatologic al Bisericii; Th. Schober, Duhul Sfînt In acţiunile manifestate prin 

harismele acordate credincioşilor; O dare de seamă asupra convorbirilor.

PRIMIREA MITROPOLITULUI IACOBOS EXARHUL PATRIARHIEI ECUMENICE 

DE CĂTRE PREŞEDINTELE R. F. A GERMANIEI. — La 9 aprilie 1970, Mitropolitul 

Iacobos al Exarhatului Patriarhiei E-cumenice pentru R. F. a Germaniei, nu de mult 

instalat în scaunul său episcopal, a fost primit de către Dr. Heinemann, preşedintele 

R. F. a Germaniei.

Mitropolitul Iacobos a prezentat Preşedintelui Dr. Heinemann scrisorile de acre

ditare din partea Sanctităţii Sale Patriarhului ecumenic Atenagora. Preşedintele Dr. 

Heinemann a mulţumit pentru conţinutul scrisorilor Sanctităţii Sale Patriarhului ecu

menic Atenagora, declarîmd că poartă deosebit interes pentru problemele comunită

ţilor ortodoxe greceşti din R. F. a Germaniei.

PATRIARHIA ALEXANDRIEI

OPTIMISM «ÎN LEGĂTURĂ CU OPERA MISIONARĂ A PATRIARHIEI ALEXAN

DRIEI. — Sanctitatea Sa Nicolae al Vl-lea, Papă şi Patriarh al Alexandriei şi al 

întregii Africi, în cadrul unui interviu acordat postului de radio englez, în timpul 

vizitei sale în Anglia, a făcut următoarele declaraţii în legătură cu opera misionară 

a Patriarhatului Alexandriei:

«Opera misionară a Patriarhiei Alexandriei şi a întregii Africi impune o colabo

rare strînsă cu celelalte Biserici creştine, între care Biserica Angliei şi Biserica Sco

ţiei apreciază şi se interesează în mod deosebit de opera misionară a Patriarhatului 

Alexandriei în Africa.

De altfel, în prezent Patriarhia Alexandriei şi a întregii Africi este singura Bi

serică Ortodoxă angajată într-o acţiune misionară. Cu toate greutăţile financiare 

Biserica Alexandriei are în Africa de Răsărit un episcop şi cincizeci de preoţi, 

un Seminar -teologic şi şaptezeci de mii de credincioşi (indigeni, şi este foarte opti

mistă în privinţa rezultatelor viitoare ale operei sale misionare în Africa.

PATRIARHIA MOSCOVEI

ÎNCETAREA DIN VIAŢA ŞI ÎNMORMÂNTAREA SANCTITĂŢII SALE PATRI

ARHULUI ALEXEI AL MOSCOVEI ŞI A TOATA RUSIA. — Retras la reşedinţa sa 

din Peredelkina,' de lîngă Moscova, Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei al Moscovei 

şi a toată Rusia a suferit la sfîrşitul lunii februarie 1970 un infarct. Tratamentul şi 

supravegherea medicală permanentă au făcut ca Sanctitatea Sa să poată lucra, par- 

ticipînd la lucrările Sfîntului Sinod permanent care au avut loc la reşedinţa sa, şi 

a primit pe conducătorii diferitelor servicii ale Patriarhiei Moscovei.

în ziua de 16 aprilie 1970 durerile cardiace s-au reînnoit. Cu toate acestea Sanc

titatea Sa Patriarhul Alexei al Moscovei şi a toată Rusia a continuat să lucreze 

pînă la ora 21,30; iar la 21,40 a încetat din viaţă datorită insuficienţei cardiace.
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Trista veste a adunat în cursul nopţii Ia căpăbîiul marelui dispărut pe înalţii 

ierarhi aflaţi la Moscova şi pe slujitorii de la Lavra Troiţa-Serghieva, care au slujii 

şi privegheat în tot cursul nopţii pe Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei al Moscovei 

şi a toată Rusia.

în ziua de 18 aprilie 1970 a fost săvîrşită sfîntă liturghie pentru morţi în bise

rica Sfînta Treime din Peredelkina, iar la căpătâiul celui decedat a continuat slujba 

panihidei. în aceeaşi zi seara sicriul cu trupul înaltului ierarh a fost transportat în 

catedrala patriarhală Bogoiavlensk, unde — înainte de privegherea de toată noap

tea — credincioşii din Moscova au trecut prin faţa sicriului cu trupul Părintelui lor 

sufletesc, ceea ce s-a continuat în toată vremea cînd nu se săvârşeau slujbe.

Tot în ziua de 18 aprilie 1970 a avut loc la Moscova şedinţa Sfântului Sinod 

care, luînd act de decesul Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei, a hotărît .ca în vir

tutea prevederilor statutare Mitropolitul Pimen al Crutiţelor şi Kolomnei să intre 

îd îndeplinirea sarcinii de locţiitor de Patriarh al Moscovei şi a toată Rusia. De 

asemenea Sfîntul Sinod a numit o comisie care să organizeze înmormântarea fos

tului Întîistătător al Bisericii Ortodoxe Ruse.

în ziua de 19 aprilie 1970 s-a anunţat că, în conformitate cu voinţa exprimată

de el însuşi, Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei al Moscovei şi a toată Rusia va fi

înmormântat la Lavra Troiţa-Serghieva.

în ziua de 20 aprilie 1970 a fost săvîrşită sfîntă liturghie de către soborul

tuturor membrilor Sfîntului Sinod permanent; iar după sfîntă liturghie a fost săvîr

şită slujba panihidei de către toţi ierarhii Bisericii Ortodoxe Ruse veniţi să asiste 

la înmormîntarea Întîistătătorului Bisericii Ortodoxe Ruse.

După aceea sicriul cu trupul Sanctităţii Sale Alexei, Patriarhul Moscovei şi a 

toată Rusia a fost purtat în procesiune la Lavra -Troiţa-Serghieva din Zagorsk, unde 

a fost întîmpinat de Locţiitorul de Patriarh, Mitropolitul Pimen al Crutiţelor şi Ko

lomnei, .împreună cu plenul Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse.

Sicriul a fost depus în biserica Adormirea Maicii Domnului, unde Ierarhii Bi

sericii Ortodoxe Ruse au săvîrşit slujba parastasului. A continuat trecerea credin

cioşilor prin faţa sicriului arhipăstorului lor, în timp ce slujirea panihidei continua 

a fi săvîrşită: de către Sanctitatea Sa Vasken I Patriarhul suprem şi Catolicosul 

tuturor armenilor; de către clerul din Eparhia Leningradului şi Novgorodului ; şi 

de către clerul din alte eparhii ortodoxe ruse.

în ziua de 21 aprilie 1970, după sfîntă liturghie a Darurilor mai înainte sfin

ţite, a avut loc slujba ânmormîntării Patriarhului Alexei al Moscovei şi a toată 

Rusia, după care au fost rostite cuvântări.

Sanctitatea Sa Alexei, Patriarhul Moscovei şi a toată Rusia, a fost înmormîn

tat în biserica cu hramul Tuturor Sfinţilor pămîntului rusesc, alături de biserica 

Adormirea Maicii Domnului din Lavra Troiţa-Serghieva, alături de mormintele altor 

înalţi ierarhi ai Bisericii Moscovei şi a toată Rusia.

La înmormîntarea Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei al Moscovei şi a toată 

Rusia au luat parte: Sanctitatea Sa Efrem al II-lea Patriarh-Catolicos al întregii 

Gruzii; Prea Fericitul Patriarh Chirii al Bulgariei; I. P. Ş. Mitropolit Vasile al Var

şoviei şi al ântregii Polonii; I. P. S. Mitropolit Pimen al Crutiţelor şi Kolomnei, 

locţiitor de Patriarh al Moscovei şi a toată Rusia împreună cu toţi ierarhii Bisericii 

Ortodoxe Ruse.

în numele celorlalte Biserici creştine au asistat la înmormântarea Sanctităţii 

Sale Patriarhului Alexei al Moscovei şi a toată Rusia: Sanctitatea Sa Vasken I,

\
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Patriarhul-suprem şi Catolicosul tuturor armenilor; reprezentantul personal al Papii 

Paul al Vl-lea, Cardinalul Jan W ’llebrands, preşedintele Secretariatului pentru uni

tatea creştinilor, episcopii romano-catolici din Letonia şi parohul bisericii romano- 

catolice din Moscova; Episcopul Tibor Barta, preşedintele Consiliului ecumenic al 

Bisericilor din Ungaria; Episcopul Dr. Miroslav Novak, Patriarhul Bisericii Naţionale 

din Cehoslovacia ; N. G. Ivanov, preşedintele Consiliului unional al creştinilor evan- 

ghelici-baptişti; Dr. Alen Brasch, locţiitor al Secretarului General al Consiliului 

Ecumenic al Bisericilor, reprezentînd şi Conferinţa Bisericilor Europene; Dr. Ianoş 

Macovski, locţiitor de Secretar general al Conferinţei Creştine pentru Pace; Dr. 

Zoltan Kaldi, episcop al Bisericii Luterane din Ungaria.

La înmormîntarea Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei al Moscovei şi a toată 

Rusia a asistat şi V. A. Kuroedov, preşedintele Consiliului pentru treburile reli

gioase de pe lîngă Consiliul de Miniştri al Uniunii Sovietice.

De asemenea au asistat la înmormîntare reprezentanţi ai diferitelor Ambasade 

străine acreditate la Moscova.

Consiliul de Miniştri al Uniunii Sovietice şi Consiliul de Miniştri al Republicii 

Socialiste Sovietice Armene au transmis Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse 
scrisori de condoleanţe.

Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse a primit telegrame şi scrisori de con

doleanţe, cu prilejul morţii Sanctităţii Sale Alexei Patriarhul Moscovei şi a toată 

Rusia, din partea Întîistătătorilor de Biserici Ortodoxe şi neortodoxe; din partea 

conducătorilor de organizaţii intercreştine şi internaţionale; din partea diferitor 

conducători de state şi a diferitor personalităţi politice, culturale şi religioase din 

întreaqa lumo

DIN HOTARÎRILE SFÎNTULUI SINOD PERMANENT AL BISERICII ORTODOXE 

RUSE ÎN LEGĂTURĂ CU ACORDAREA AUTOCEFALIEI MITROPOLIEI RUSE ÎN 

AMERICA. — în şedinţa sa de la 17 martie 1970, Sfîntul Sinod permanent al Bise

ricii Ortodoxe Ruse, sub preşedinţia Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei al Mosco

vei şi a toată Rusia, discutînd referatul asupra activităţii în Statele Unite ale Ame

ricii a Mitropolitului Nicodim al Leningradului şi Novgorodului, preşedintele Servi

ciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe, a hotărît ca — în 

legătură cu desăvîrşirea discuţiilor între Biserica Ortodoxă Rusă şi Mitropolia Rusă 

în America (aflată în schismă cu Biserica Mamă) — în locul Arhiepiscopului Iona

tan, Exarhul Patriarhiei din Moscova pentru America de Nord şi de Sud, aflat în 

concediu în Uniunea Sovietică, Exarhatul Patriarhiei din Moscova pentru America

de Nord şi de Sud să fie condus de către Mitropolitul Nicodim al Leningradului şi

Novgorodului, pe tot timpul cît acesta se va afla în Statele Unite.

în timpul şederii sale în Statele Unite ale Americii, Mitropolitul Nicodim 

avea sarcina să ducă la desăvârşire tratativele şi să semneze în numele şi din în

sărcinarea Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei al Moscovei şi a toată Rusia şi a 

Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse acordul realizat prin aceste tratative.

(Tratativele au fost duse la bun sfîrşit, şi la 31 martie 1970 a fost semnat Acordul).

— In şedinţa de la 9 aprilie 1970, Sfîntul Sinod a luat în discuţie următoarea 

cerere a Mitropolitului Irineu — în numele şi din însărcinarea. Marelui sobor al 

episcopilor Mitropoliei Ruse din America : «...După o amănunţită cercetare a căilor 

de dezvoltare a Ortodoxiei în America, Marele Sobor m-a împuternicit să adresez
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Sanctităţii Voastre şi Sfîntului Sinod această cerere în legătură cu dorinţa de a se

acorda autocefalie «Bisericii Ortodoxe în America».

Dreptul canonic de acordare a .acestei autocefalii aparţine în chip neîndoielnic 

Bisericii Ortodoxe Ruse, care a pus început răspîndirii Ortodoxiei în Lumea nouă 

încă din 1793, şi care în 1840 a înfiinţat în America o eparhie, care după aceea a 

unit pe toţi credincioşii din America, indiferent de originea lor naţională, în con

formitate cu sfintele canoane. Despre dorinţa de unire şi independenţă a Bisericii 

Ortodoxe Americane a scris în 1905 arhiepiscopul Tihon, mai tîrziu Patriarh al Mos

covei, iar în zilele noastre, dorinţa de înfăptuire a unirii şi independenţei într-o 

formă nouă şi în noi condiţii ca şi necesitatea includerii Bisericii Americane în 

familia Bisericilor Ortodoxe Autocefale au devenit şi mai evidente.

Delegaţiile noastre au definit cea mai potrivită cale pentru desăvîrşirea activi

tăţii misionare a Bisericii Mame (Ortodoxe Ruse) în America...».

Sfîntul Sinod a hotărît: 1. Să ridice interzicerea de împreună-slujire fixată, la

12 decembrie 1947, asupra ierarhiei Mitropoliei Ruse din America de Nord, care în 

acest fel se încadrează în Biserica Ortodoxă Rusă ; 2. Întîmpinînd dorinţa Marelui 

Sobor al Mitropoliei Ruse din America de Nord şi exprimînd străduinţa Bisericii 

Mame de organizare pe cale paşnică a trebuinţelor bisericeşti pe continentul ame

rican, Sfîntul Sinod : a aprobat în fond tendinţa de înfăptuire a unei Biserici (Orto

doxe) Autocefale în America de Nord şi a convocat, pentru discutarea modalităţilor 

de înfăptuire a ei, o şedinţă lărgită a Sfîntului Sinod pentru ziua de 10 aprilie 1970.

— Jurnalul şedinţei de la 10 aprilie 1970 a Sfîntului Sinod după ce precizează 

pe larg motivele pentru care Sfîntul Sinod socoteşte că numai Biserica Ortodoxă 

Rusă este în drept să acorde autocefalia unei Biserici Ortodoxe în America, înfăţi

şează hotărîrile prin care: s-a acordat autocefalia Mitropoliei Ruse din America, 

cu titlul de Biserică Ortodoxă Autocefală în America; s-au precizat în amănunt 

conţinutul Tomosului ce urmează să fie înmînat conducătorului noii Biserici Autoce

fale ; de asemenea s-au precizat toate noile aspecte organizatorice cu privire la 

comunităţile ortodoxe ruse din America. S-a hotărîl de asemenea ca faptul acesta 

să fie adus la cunoştinţa tuturor Bisericilor Ortodoxe locale

DIN HOTĂRÎRILE SFÎNTULUI SINOD ÎN LEGĂTURĂ CU ÎNFIINŢAREA BISE

RICII ORTODOXE AUTONOME DIN JAPONIA. — In timpul şederii în Japonia, 

pentru discuţii cu reprezentanţii Mitropoliei Ruse din America, între 26 şi 2*8 noiem

brie 1969, reprezentanţii Bisericii Ortodoxe Ruse în frunte cu Mitropolitul Nicodim 

al Leningradului şi Novgorodului au avut mai multe întîlniri cu reprezentanţii Bi

sericii Ortodoxe Japoneze în frunte cu Episcopul Vladimir discutând problema resta

bilirii raporturilor canonice ale acestei Biserici cu Biserica Mamă, Ortodoxă Rusă,

— raporturi întrerupte în 1945, de oînd Biserica Ortodoxă Japoneză a fost subor

donată Mitropoliei Ruse din America

în urma discuţiilor la 28 noiembrie 1969 a fost semnat un protocol referitor 

la posibilitatea acordării autonomiei Bisericii Ortodoxe din Japonia în jurisdicţia 

Bisericii Ortodoxe Ruse.

La 29 noiembrie 1970, al doilea Sinod al -Misiunii duhovniceşti Ortodoxe în 

Japonia sub conducerea episcopului Nicolae Say-ama a hotărît ca, în vederea orga

nizării unei Biserici Ortodoxe Autonome în Japonia, să se subordoneze acţiunilor 

purtate de Biserica Ortodoxă Rusă.



494 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

La 19 decembrie 1969 Sinodul extraordinar al Bisericii Ortodoxe Japoneze a 

hotărît cu unanimitate să se ceară Patriarhiei Moscovei să acorde acestei Biserici 

autonomia sub jurisdicţia Bisericii Ortodoxe Ruse.

La 17 martie 1970, Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse a aprobat rezul

tatele întîlnirilor ce au avut loc în Japonia între reprezentanţii Bisericii Ortodoxe 

Ruse şi reprezentanţii Bisericii Ortodoxe Japoneze şi a luat în cercetare posibili

tatea acordării autonomiei Bisericii Ortodoxe Japoneze.

La 3 aprilie 1970, S'fiîntul Sinod a ridicat interdicţia pusă asupra Bisericii Orto

doxe Japoneze.

în şedinţa de la 10 aprilie 1970, Sfîntul Sinod a luat hotărîrea să acorde auto

nomia Bisericii Ortodoxe Japoneze sub jurisdicţia Bisericii Ortodoxe Ruse. In ace

eaşi şedinţă, avînd în vedere generala venerare a lui de către toţi creştinii orto

docşi din Japonia, Sfîntul Sinod a hotărît canonizarea fostului arhiepiscop Nicolae 

Kasatkin.

în aceeaşi şedinţă lărgită a Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse, sub 

preşedinţia Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei al Moscovei şi a toată Rusia a fost 

redactat conţinutul amănunţit al Tomosului prin care se acorda Bisericii Ortodoxe 

Japoneze autonomia*; se precizează organizarea Bisericii Ortodoxe Japoneze în care 

se include şi Misiunea duhovnicească rusă în Japonia şi se stabilesc îndeafjftape 

raporturile între această Biserică Autonomă şi Biserica Ortodoxă Rusă sub a cărei 

jurisdicţie se va afla.

ALTE HOTARÎRI ALE SFÎNTULUI SINOD PERMANENT AL BISERICII ORTO

DOXE RUSE. — Datorită organizării Bisericii Ortodoxe Autocefale în America, 

Sfîntul Sinod, în şedinţa de la 10 aprilie, a desfiinţat Exarhatul patriarhal pentru 

America de Nord şi de Sud, ca şi eparhiile din Statele Unite şi Canada, care fă

ceau parte din el, şi a înfiinţat un Exarhat patriarhal pentru America Centrală şi 

de Sud (incluzînd-şi Mexicul).

în legătură cu aceasta s-au făcut următoarele mişcări în ierarhie:

Arhiepiscopul Ionatan de New York şi Aleutine şi Exarh al Americii de Nord 

şi de Sud a fost eliberat de aceste sarcini şi va fi utilizat în altă însărcinare ; Arhi

episcopul Dositei de Brucklyn, la cerere, a fost pensionat; Arhiepiscopul Alexei al 

Filadelfiei a fost eliberat de această sarcină şi i s-a încredinţat conducerea tem

porală a‘ parohiilor ortodoxe ruse din Mexic, care rămîn subordonate canonic Pa

triarhiei din Moscova; Arhiepiscopul Marcu de San Francisco a fost eliberat de această 

sarcină şi i s-a încredinţat conducerea temporală a parohiilor ortodoxe ruse din 

Canada, care rămîn subordonate canonic Patriarhiei din Moscova; Arhiepiscopul 

Nicodim al Argentinei a fost desemnat şi Exarh al Americii Centrale şî de Sud.

Episcopul Juvenalie de Tuia şi Belevsk, 'însărcinat să se ocupe cu toate pro

blemele legate de desfiinţarea Exarhatului Americii de Nord şi de Sud, i s-a încre

dinţat şi conducerea temporală a parohiilor ortodoxe ruse din Statele Unite, care 

doresc să rămînă subordonate canonic Patriarhiei din Moscova.

Protoiereul Matei Stadniuk a fost. însărcinat cu conducerea reprezentanţei Pa

triarhiei din Moscova la New York şi cu conducerea averilor catedralei Sfîntul 

Nicolae şi a reşedinţei existente pe lîngă ea.

După discutarea referatului asupra felului cum s-a desfăşurat activitatea dele

gaţiei Bisericii Ortodoxe Ruse (formată din Mitropolitul Ghenadie de Orlov şi Bri- 

ansk, Episcopul Juvenalie de Tuia şi Belevsk şi Protodiaconul Nicolae Dimitriev) în
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timpul (27 februarie — 3 martie 1970) festivităţilor care au avut loc în Polonia cu 

prilejul înscăunării I. P. S. Vasile ca Mitropolit al Varşoviei şi a toată Polonia, a 

adus mulţumiri I. P. S. Mitropolit Vasile şi Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxia din 

Polonia pentru călduroasa primire făcută delegaţiei ortodoxe ruse.

Totodată Sfîntul Sinod permanent a invitat pe I. P. S. Vasile Mitropolitul Var

şoviei şi a toată Polonia ca, împreună cu delegaţia pe care o va socoti necesară, 

să viziteze Biserica Ortodoxă Rusă în cursul anului 1970.

— Sfîntul Sinod permanent al Bisericii Ortodoxe Ruse, luînd în discuţie invi

taţia Arhiepiscopului Martti Samoioki, conducătorul Bisericii Evanghelice-Luterane 

din Finlanda, ca Biserică Ortodoxă Rusă să trimită o delegaţie pentru discuţii teo

logice cu teologii evanghelici-luterani finlandezi asupra temelor: «Baza teologică 

a activităţii Bisericii pentru pace» şi «Euharistia ca expresie a unităţii creştinilor», 

a hotărît să trimită în acest scop în Finlanda o delegaţie formată din : Episcopul 

de Filaret al Dimitrovului, rectorul Academiei duhovniceşti din Moscova (conducă

torul delegaţiei),- Episcopul Mihail de Astrahan şi Enotaevsk; Protoiereul Igor 

Ranne, conferenţiar la Academia duhovnicească din Leningrad şi conducător al pa

rohiilor ortodoxe ruse din Finlanda; Pr. Nicolae Gundeaev, profesor la Academia 

duhovnicească din Leningrad.

PASTORALA SANCTITĂŢII SALE PATRIARHULUI ALEXEI AL MOSCOVEI ŞI 

A TOATA RUSIA CĂTRE ARHIPĂSTORII, PASTORII, SLUJITORII ŞI CREDINCIO

ŞII BISERICII ORTODOXE AUTONOME DIN JAPONIA. — La 10 aprilie 1970, după 

ce Sfîntul Sinod permanent lărgit a hotărît înfiinţarea şi organizarea Bisericii Orto

doxe Autonome în Japonia, Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei al Moscovei şi a toată 

Rusia a adresat tuturor membrilor acestei noi Biserici autonome o pastorală în care 

precizează, între altele, că «prin providenţa Sa Dumnezeu a făcut ca Biserica Orto

doxă Japoneză să ajungă la vîrsta desăvîrşită, adică la autonomie şi la existenţă 

independentă în unitatea duhului şi în unirea păcii cu Biserica sa Mamă. Pentru 

aceasta trebuie adusă slavă şi mulţumire lui Dumnezeu cel în Treime slăvit, Care 

a îngăduit ca anul jubiliar 1970, cînd se împlinesc 100 de ani de la crearea Misiunii 

Ortodoxe duhovniceşti, să aibă loc trei excepţionale evenimente : — restabilirea co

muniunii cu Biserica M am ă; — primirea autonomiei în cadrul Patriarhatului Mos

covei ; — şi canonizarea pururea pomenitului arhiepiscop Nicolae, Apostolul Ja

poniei».

După ce înfăţişează, pe scurt înfăptuirile propovăduirii ortodoxe în Japonia cu

o sută de ani trecuţi, Sanctitatea Sa încheie Pastorala scriind : «Noi credem cu tă

rie că acest eveniment istoric (acordarea autonomiei) deschide noi şi largi posibili

tăţi pentru slujirea în comun a lui Hristos, ceea ce va înmulţi roadele păcii, colabo

rarea şi iubirea între popoarele noastre».

LĂMURIRILE OFICIALE ÎN LEGĂTURĂ CU HOTARÎREA SFÎNTULUI SINOD1 

DE LA 16 DECEMBRIE 1969. — Preşedintele Serviciului Patriarhiei din Moscova 

pentru relaţii bisericeşti externe, Mitropolitul Nicodim al Leningradului şi Novgo

rodului, a făcut cunoscute la 17 martie 1970, următoarele lămuriri oficiale :

«Sfîntul Sinod, luînd hotărîrea de a nu interzice acordarea credincioşilor de 

rit vechi şi catolici a Sfintelor Taine la cererea lor, s-a condus de practica exis

tentă în viaţa Bisericii Ortodoxe Ruse în Uniunea Sovietică, în cazul cînd membrii 

Bisericii de rit vechi, care are o ierarhie cu trei trepte şi de asemenea şi membrii 

Bisericii Romano-Catolice (în caz de boală sau în cazurile cînd nu au posibilitatea
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-să apeleze la preoţii bisericilor lor) se adresează preoţilor Bisericii Ortodoxe Ruse 

cu rugămintea de a li se acorda Sfintele Taine şi a dispus ca în asemenea cazuri 

clerul ortodox să manifeste purtare de grijă pastorală şi să arate mîngîiere acelor 

credincioşi de rit vechi ori catolici acordîndu-le Sfintele Taine.

Trebuie avut în vedere că Biserica Ortodoxă şi Biserica Romano-Catolică au 

aceeaşi învăţătură despre Sfintele Taine şi recunosc reciproc validitatea Tainelor 

ce se săvîrşesc în ele.

Nădăjduim că această hotărîre a Sfîntului Sinod să aibă însemnătate şi să 

manifeste o bună influenţă asupra întăririi raporturilor frăţeşti ale Bisericii Orto

doxe Ruse cu Biserica Romano-Catolică şi cu cea dc rit vechi înlesnind în acest fel 

mersul pe calea spre unitatea de credinţă»

INTERVIUL ACORDAT DE MITROPOLITUL NICODIM CORESPONDENTULUI 

ZIARULUI ITALIAN «CORRIERE DELA SERA» — Petro Sormani, corespondentul 

ziarului Jtalian «Corriere dela sera» a obţinut din partea Mitropolitului Nicodim al 

.'Leningradului şi Novgorodului, preşedintele Serviciului Patriarhiei din Moscova pen

tru relaţii bisericeşti externe, răspuns la următoarele întrebări :

întrebare: în ce constă adevărata însemnătate a hotărîrii Sfîntului Sinod de 

?la 16 decembrie 1969?
Răspuns : într-adevăr Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse a hotărît, la 16 

-decembrie 1969, ca să nu interzică acordarea Sfintelor Taine credincioşilor romano- 

catolici şi de rit vechi în cazul cînd aceştia solicită aceasta clericilor ortodocşi.

Această hotărîre se explică prin aceea că în practică au loc cazuri cînd cre

dincioşii de rit vechi sau romano-catolici, aflîndu-se în stare de boală grea sau din 

.alte pricini nu se pot adresa clerului confesiunii lor, se adresează pentru săvîrşirea 

asupra lor a Sfintelor Taine către clerul Bisericii Ortodoxe Ruse.

Noi socotim că acest act prezintă o însemnătate deosebită pentru întărirea ra

porturilor frăţeşti între Bisericile -în cauză.

întrebare: Constituie această hotărîre o parte constitutivă a procesului de 

apropiere între Biserica Ortodoxă Rusă şi Biserica Romano-Catolică ?

Răspuns: Orice iniţiativă bună în raporturile reciproce dintre Bisericile creş

tine contribuie, în chip .firesc, la îmbunătăţirea înţelegerii între ele, uşurează mersul 

pe calea spre unitatea în credinţă poruncită de Mîntuitorul tuturor celor ce măr

turisesc numele preasfînt al Lui.

întrebare : Care sînt raporturile Bisericii Ortodoxe Ruse cu Vaticanul în pre

zent şi care sînt perspectivele dezvoltării acestor raporturi în viitor ?

Răspuns: Raporturile Bisericii Ortodoxe Ruse cu Biserica Romano-Catolică au 

in prezent un caracter frăţesc. în chip practic, din partea catolică aceste raporturi 

se înfăptuiesc prin Secretariatul pentru unitatea creştină. Cu conducătorul acestui 

Secretariat, Cardinalul Jan Willebrands, noi avem contacte personale de mulţi ani. 

De aceea noi privim cu linişte la perspectiva continuării raporturilor frăţeşti între 

Bisericile noastre.
întrebare: Care sînt raporturile Bisericii Ortodoxe Ruse cu celelalte Biserici 

Ortodoxe — îndeosebi cu Biserica Greacă şi cu sectele religioase ?

Răspuns: Desigur, vorbind de Biserica Greacă, aveţi în vedere Patriarhia de 

Constantinopol, cu care — ca şi cu Biserica Ortodoxă a Greciei şi cu celelalte Bi

serici Ortodoxe locale — Biserica noastră păstrează permanente raporturi frăţeşti, 

sprijinindu-se pe unitatea de credinţă şi pe unitatea de trăire spirituală a tuturor 

..acestor Biserici, care împreună constituie Biserica Ortodoxă cea una.
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Cu confesiunile creştine neortodoxe, Biserica Ortodoxă Rusă se străduieşte să 

susţină raporturi bune bazate pe iubire şi înţelegere reciprocă. îndeosebi Biserica 

Ortodoxă Rusă dedică acestui scop activitatea sa lnx Consiliul Ecumenic al Biseri

cilor, în care colaborează diferite Biserici creştine.

întrebare: Ce părere aveţi despre o vizită a Papii Paul al Vl-lea la Moscova?

Răspuns: După cîte cunoaştem problema vizitei Papii Paul al Vl-lea la Mos

cova nu a fost pînă acum pusă de nici una din părţi.

INTERVIUL ACORDAT DE MITROPOLITUL NICODIM AL LENINGRADULUI 

ŞI NOVGORODULUI REDACTORULUI REVISTEI «CONFERINŢA CREŞTINA PEN

TRU PACE». — La 16 martie 1970, Dr. Irgi Svoboda, redactorul revistei «Conferinţa 

Creştină pentru Pace» a solicitat Mitropolitului Nicodim al Leningradului şi Novgo

rodului, preşedinte al Comitetului pentru continuarea lucrărilor Conferinţei Creştine 

pentru Pace, să răspundă la unele întrebări, ceea ce acesta a aprobat.

întrebare : După tratative îndelungate şi grele, la 5 martie 1970, Tratatul asu

pra neproliferării armelor nucleare a intrat în vigoare. Aş dori să vă întreb, în 

calitate de reprezentant al Conferinţei Creştine pentru Pace — care de la începutul 

existenţei sale şi-a propus ca sarcină lupta împotriva armelor nucleare —, cum pri

viţi acest fapt în legătură cu realizarea condiţiilor paşnice pentru viaţa oamenilor ?

Răspuns : Intrarea în vigoare a Tratatului asupra neproliferării armelor nucle

are constituie un important pas pe calea spre înfăptuirea acordului între state cu 

orivire la dezarmarea totală şi deplină, spre izbăvirea omenirii de războaie şi spre 

înlăturarea primejdiei de nimicire atomică.

Noi privim semnarea şi* ratificarea Tratatului de mai mult de 100 de state ca 

un mare succes al celor ce luptă pentru pace în toate ţările, ca pe o biruinţă a 

voinţei popoarelor şi ca pe o mare realizare a personalităţilor reprezentative de stat.

Bisericile, comitetele regionale şi toţi cei ce lucrează în Conferinţa Creştină 

pentru Pace trebuie să primească acest fapt cu recunoştinţă către Domnul Iisus 

Hristos biruitorul morţii şi al răului, întrucît intrarea în vigoare a acestui Tratat 

răspunde pe deplin sarcinilor Mişcării creştine pentru pace.

întrebare : întrucît unele state nu au semnat încă acest Tratat, ce ar trebui şi 

ce pot să. facă creştinii pentru ca Tratatul. asupra neproliferării armelor nucleare 

să fie semnat şi ratificat de itoate statele din lume ?

Răspuns : Socotesc că participanţii la Mişcarea creştină pentru pace sînt che

maţi să facă tot ce este în puterea lor pentru ca Tratatul să dobândească în cel 

~ai scurt timp caracter universal. Noi trebuie să dedicăm acestui scop toate efor- 

:urile noastre în Biserici şi iîn Comunităţi creştine, în Conferinţa Creştină pentru 

Pace şi în alte mişcări îşi organizaţii ecumenice şi de luptă pentru pace.

Sîntem datori să lămurim cît mai convingător însemnătatea acestui Tratat pen- 

ru crearea securităţii vieţii paşnice a popoarelor. Sîntem datori să protestăm împo- 

riva măririi rezervelor de arme nucleare; să luptăm pentru interzicerea experien

ţelor nucleare subterane şi a amplasării lor la fundul mărilor şi oceanelor.

Înaintea creştinilor stau sarcini complexe şi de mare responsabilitate. Creş- 

: aii trebuie să fie făcători de pace urmînd lui Hristos-Mîntuitorul, în Care Dum

nezeu a împăcat cu Sine lumea şi ne-a dat cuvîntul împăcării (II Cor. V, 19).

PENTRU RECONSTRUCŢIA MÎNĂSTIRII SFÎNTUL PANTELEIMON DE.LA SFÎN

TUL MUNTE. — Incendiul care a izbucnit în anul 1969 la Sfîntul Munte a distrus 

:? mare parte şi Mînăstirea rusă Sfîntul Panteleimon.
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La stăruinţa delegaţiei călugărilor ortodocşi ruşi de la Sfîntul Munte, formată 

din Ieromonahul Abel Makendonov şi Visarion Veliki-Ostapenco, Patriarhia Mosco

vei şi a toată Rusia a pus la dispoziţie pentru reconstrucţia Mînăstirii Sfîntul Pan- 

teleimon un milion de drahme, materialul şi specialiştii necesari.

Pe de altă parte Ministerul Afacerilor externe al Greciei anunţă că «Statul 

grec a însărcinat servicii arheologice competente să elaboreze un plan arhitectural 

pentru reconstrucţia vechii aripi incendiate. După terminarea planului, vor începe 

lucrările, iar finisarea proiectului va fi asigurată de statul grec».

APROBAREA CA SFÎNTĂ LITURGHIE A DARURILOR MAI ÎNAINTE SFIN

ŢITE SĂ POATĂ FI SĂVÎRŞITA SEARA. — Sfîntul Sinod permanent al Bisericii 

Ortodoxe Ruse, luînd în discuţie cererea Mitropolitului Antonie, Exarhul Patriarhiei 

Moscovei pentru Europa Occidentală; şi cererea Arhiepiscopului Ionatan, Exarh al 

Patriarhiei Moscovei pentru America, şi ţinînd în seamă practica din Exarhatele 

Patriarhiei Ecumenice, a aprobat ca în toate diocezele Patriarhatului Moscovei, unde 

nevoile speciale de pastoraţie impune aceasta şi atunci cînd ierarhul diocezei soco

teşte că aceasta este de folos, săvîrşirea Sfintei Liturghii a Darurilor înainte sfin

ţite să poată fi făcută-seara.
Pentru slujitorii şi pentru credincioşii care vor să se împărtăşească este obli

gator să postească cel puţin şase ore.

DISCUŢIILE TEOLOGICE LUTERANO-ORTODOXE DIN FINLANDA. — între 

19 şi 22 martie 1970, s-au desfăşurat în oraşul Turku din Finlanda discuţiile teolo

gice între delegaţia teologică ortodoxă rusă condusă de Episcopul Filaret de Dimi- 

trovsk, rector al Academiei duhovniceşti din Moscova, şi între delegaţia teologilor 

Bisericii Evanghelice-Luterane din Finlanda, condusă de Arhiepiscopul Martti 

Simoioki. / ţ
La lucrări au luat parte ca observatori (cu dreptul de a participa la discuţii): 

Arhiepiscopul Paavali al Kareliei ‘şi al întregii Finlande, Episcopul Ioan de La- 

plandsk şi Prot. Vitalie Borovoi din partea Secretariatului Comisiei «Credinţă şi 

Constituţie» a Consiliului Ecumenic al Bisericilor.

Această primă întîlnire oficială -între teologii celor două Biserici s-a concen

trat asuipra temelor : «Euharistia ca expresie a comuniunii credincioşilor» şi «Baza 

teologică a activităţii Bisericii în slujba păcii». Referatele duble şi discuţiile, pur

tate în duhul încrederii şi respectului reciproc, au contribuit: la lămurirea puncte

lor de vedere principiale ale ambelor Biserici asupra aspectelor multiple ale Euha

ristiei în viaţa comunităţilor creştine; precum şi la lămurirea sarcinii Bisericilor

de a activa pentru instaurarea păcii în lume, în lumina Bibliei şi în lumina situa

ţiei actuale făcînd ca teologii celor două Biserici să ajungă la acord în privinţa 

sarcinii Bisericii de a lupta pentru pace, ca şi în privinţa faptului că unitatea punc

telor de vedere creştine contribuie la micşorarea încordării internaţionale şi ca 

urmare la întărirea păcii în lume.

Discuţiile — purtate asupra referatelor susţinute în legătură cu temele prin

cipale, ca şi asupra referatelor secundare informative asupra problemelor actuale

ale Bisericii Evanghelice-Luterane şi ale Bisericii Ortodoxe din Finlanda — au de

monstrat ce mare însemnătate au întîlnirile şi consfătuirile bilaterale pentru lămu

rirea problemelor credinţei şi pentru dezvoltarea colaborării între Biserici în activi

tatea lor comună pentru rezolvarea problemelor care frămîntă lumea contemporană.
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ACTIVITATEA REPREZENTANŢILOR BISERICII ORTODOXE RUSE ÎN ÎNTRU

NIRI INTERCREŞTINE ŞI INTERNAŢIONALE. — în primele luni ale anului 1970 

reprezentanţii Bisericii Ortodoxe Ruse au participat:

— La 2 şi 3 februarie 1970, a avut loc la Moscova sesiunea Secretariatului 

Internaţional al Conferinţei Creştine pentru Pace pentru pregătirea sesiunii extraor

dinare a Comitetului executiv al Conferinţei Creştine pentru Pace. Din partea Bise

ricii Ortodoxe a luat parte la lucrările Secretariatului Internaţional A. S. Buevski, 

Tjembru al Secretariatului Internaţional şi Prot. Pavel Socolovski, reprezentantul Bi

sericii Ortodoxe Ruse pe lîngă Conferinţa Creştină pentru Pace.

— între 13 şi 18 februarie 1970, delegaţia Bisericii Ortodoxe Ruse, condusă de 

Mitropolitul Filaret al Kievului şi Galiţiei şi Exarh al Ucrainei, întoroîndu-se din 

Argentina, a vizitat Roma, unde a avut convorbiri la Secretariatul pentru unitatea 

creştinilor, al cărui preşedinte, Cardinalul Jan Willebrands a organizat o recepţie 

in cinstea delegaţiei.

— (între 16 şi 20 februarie 1970, la sediul Consiliului Ecumenic al Bisericilor

i  avut loc sesiunea de lucru a Comitetului executiv al Consiliului. Din partea 

^isericii Ortodoxe Ruse a participat la lucrările sesiunii Mitropolitul Nicodim ,al 

Leningradului şi Novgorodului, membru al Comitetului executiv.

— La 26 februarie 1970, a avut loc, în Praga, la sediul Conferinţei Creştine 

centru Pace, sesiunea Secretariatului Internaţional al Conferinţei, la care, din partea 

Jisericii Ortodoxe Ruse, au luat parte A. S. Buevski, membru al Secretariatului 

Internaţional şi Prot. Pavel Socolovski, reprezentantul Bisericii Ortodoxe Ruse pe 

lingă Conferinţa Creştină pentru Pace.

— La 27 şi 28 februarie 1970 au avut loc la Praga, lucrările Comitetului de 

rjcru al Conferinţei Creştine pentru Pace, la care din partea Bisericii Ortodoxe Ruse 

iu participat: Mitropolitul Nicodim al Leningradului şi Novgorodului —  vicepre

şedinte al Conferinţei şi preşedinte al Comitetului pentru continuarea lucrărilor 

Conferinţei —,* Mitropolitul Filaret al Kievului şi Galiţiei şi Exarh al Ucrainei, 

A. S. Buevski, membru al Secretariatului Internaţional şi Prot. Pavel Socolovski, re

prezentantul Bisericii Ortodoxe Ruse pe lîngă Conferinţa Creştină pentru Pace.

— între 28 şi 31 martie 1970 la Stockholm au avut loc lucrările celei de a 

•::ncea Conferinţe asupra Vietnamului, la care au participat reprezentanţi a 62 de 

Uri şi a 31 de organizaţii internaţionale.

La începutul lucrărilor, în timpul şedinţei plenare, a fost citită scrisoarea adre

sată Conferinţei de către Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei al Moscovei şi a toată 

iusia. j

Din partea Bisericii Ortodoxe Ruse a luat parte la lucrări Prot. Pavel Soco-“ 

jrvski, în cadrul delegaţiei Conferinţei Creştine pentru Pace. •

— «între 3 şi 9 aprilie 1970, în oraşul Baden, de lîngă Viena, a avut loc Con- 

siltaţia «Preocuparea creştină pentru pace», organizată de Comisia mixtă pentru 

lezvoltare şi pace a Consiliului Ecumenic al Bisericilor şi a Comisiei pontificale 

Oreptate şi pace».

Din partea Bisericii Ortodoxe Ruse a luat parte la lucrări A. S. Buevski, secre- 

.ar al Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe, iar la 

şedinţa inaugurală a fost de faţă şi Episcopul Melchisedec al Vienei şi Austriei.

VIZITAREA UNIUNII SOVIETICE ŞI A BISERICII ORTODOXE RUSE DE CÂ- 

~RE REPREZENTANŢI ŞI DELEGAŢII ALE DIFERITELOR BISERICI ŞI POPOARE.

— în primele luni ale anului 1970 au avut loc următoarele vizite :

f
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— între 6 şi 8 ianuarie 1970, la invitaţia Mitropolitului Nicodim al Leningra

dului şi Novgorodului, a vizitat Leningradul, Episcopul de Helsingfors şi Laplandsk 

Ioan Rinne din Biserica Ortodoxă a Finlandei. în timpul vizitei Episcopul Ioan Rinne 

a participat la slujbe în bisericile din Leningrad, a vizitat Academia duhovnicească 

din Leningrad unde s-a întreţinut cu membrii corpului didactic şi a fost primit de 

Mitropolitul Nicodim al Leningradului şi Novgorodului, cu care a avut convorbiri.

în cinstea Episcopului Ioan Rinne, iconsulul general al Finlandei la Leningrad 

a organizat o recepţie la care au luat parte şi Mitropolitul Nicodim al Leningradu

lui şi Novgorodului, Episcopul Gherman al Tihvinului, rectorul Academiei duhovni

ceşti din Leningrad, împreună cu un grup de profesori, unii preoţi din Leningrad 

şi Protoiereul Igor Ranne, conducătorul parohiilor ortodoxe ruse din Finlanda.

— La 4 februarie 1970, a avut loc, în Casa pentru prietenie cu popoarele 

altor ţări, adunarea reprezentanţilor opiniei publice sovietice la care s-a hotărît 

înfiinţarea Institutului pentru dezvoltarea legăturilor cu opinia publică din R. F. a 

Germaniei. între membrii Institutului a fost ales Episcopul Juvenalie de Tuia şi 

Belevsk, vicepreşedinte al Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bise

riceşti externe.

— La 9 februarie 1970, Episcopul Juvenalie de Tuia şi Belevsk a primit la se

diul Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe pe repre

zentanţii delegaţiei Federaţiei studenţeşti mondiale creştine — aflată >ln vizită în 

Uniunea Sovietică — : Risto Leitonen (Finlanda), secretar general al Federaţiei • 

Milan Opocenski (R. S. Cehoslovacia), secretar al Federaţiei şi Gabriel Habiba 

(Liban).

— La 27 februarie 1970, Episcopul Filaret de Dimitrovsk a primit, la sediul 

Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe, pe Arhiman

dritul Vartolomeu Fox, parohul .bisericii Sfîntul Gheorghe din New York, făcînd 

parte din Patriarhatul Antiohiei şi întregului Răsărit; şi pe Pr. Dr. Erik Siteipels 

parohul bisericii anglicane din Flelsinki, însoţit de secretarul Ambasadei Marii Bri

tanii la Moscova, Catherin Lorens. •

BISERICA ORTODOXĂ BULGARĂ

PARTICIPAREA PREA FERICITULUI PATRIARH CHIRIL LA ÎNMORMÎNTAREA 

SANCTITĂŢII SALE PATRIARHULUI MOSCOVEI ŞI A TOATĂ RUSIA. — în ziua 

de 20 aprilie a. c., la orele 14,30 Prea Fericitul Chirii Patriarhul Bisericii Ortodoxe 

Bulgare, a plecat cu avionul la Moscova, însoţit de Protodiaconul Dr.- Vasile Be- 

leanov, pentru a participa la funeraliile Patriarhului Alexei al Moscovei şi a toată 

Rusia. v

La reîntoarcere, miercuri 22 aprilie, Prea Fericitul Patriarh Chirii, în scurte 

cuvinte la aeroport, a împărtăşit celor prezenţi următoarele despre slujba înmormîn- 

tă r ii: Au fost prezenţi membrii Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse, preoţi, 

călugări şi un mare număr de credincioşi din Moscova. Slujba prohodirii celui ce 

a fost conducătorul Bisericii Ruse a avut loc măriţi 21 aprilie a. c., săvîrşindu-se 

mai întîi sfiînta liturghie şi apoi slujba înmormîntării care a durat patru ore.

La funeralii au participat, de asemenea: Sanctitatea Sa Efrem Patriarhul-

Catolicos al Gruziei; Sanctitatea Sa Vasken I, Patriarhul-suprem şi Catolicosul
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tuturor armenilor, care au ţinut cuvîntări. A participat şi Cardinalul Jan Wille- 

brands, însoţit de preoţi delegaţi'ai Vaticanului.

Rămăşiţele pămînteşti ale Patriarhului Alexei al Moscovei şi a toată Rusia au 

fost aşezate în cripta catedralei «Adormirea Maicii Domnului» din Moscova.

În f iin ţ a r e a  u n e i n o i  e p is c o p ii a  b is e r ic ii o r t o d o x e  b u l g a r e

PENTRU BULGARII ORTODOCŞI DIN DIASPORA. — Sfîntul Sinod al Bisericii 

Ortodoxe Bulgare a înfiinţat pentru credincioşii bulgari ortodocşi din diaspora, o 

nouă Episcopie în Canada, cu sediul la Toronto.

La 20 aprilie 1970, P. S. Episcop Iosif Znepolski, vicarul Mitropoliei din Sofia, 

a plecat în Canada pentru a prelua conducerea acestei noi Episcopii.

Noua episcopie- va funcţiona pe lîngă cea din New York, condusă în prezent 

de către P. S. Episcop Andrei, care face parte din Sfîntul Sinod al Bisericii Orto

doxe Bulgare.

ÎMPLINIREA A 1100 DE ANI DE LA ÎNTEMEIEREA BISERICII ORTODOXE 

BULGARE. — în ziua de 11 iunie 1970, în Sala de festivităţi a Mitropoliei din 

Sofia a fost sărbătorită în mod solemn împlinirea a 1100 de ani de la independenta 

Bisericii Ortodoxe Bulgare.

La 4 martie 870, într-un Sinod local ţinut la Constantinopol a fost recunoscută 

independenţa Bisericii Ortodoxe Bulgare. Acest eveniment a avut o mare însem

nătate în istoria statului şi a poporului bulgar, de curînd creştinat. în timpul înflo

ririi statului şi a culturii naţionale Biserica a exercitat un rol de seamă, iar în 

vremea robiei turceşti cînd statul bulgar fusese nimicit, Biserica Bulgară a consti

tuit singurul sprijin, strajă şi îndrumător al poporului.

Credinţa ortodoxă şi conştiinţa naţională au fost pentru popor singurul scut 

de apărare, timp de cinci veacuri, împotriva încercărilor de turcizare în masă, ori 

de grecizare, ca şi împotriva diverselor încercări de a-1 rupe de la sînul Bisericii 

Ortodoxe.

Datorită acestor virtuţi, poporul bulgar a putut să se menţină unitar în timpul 

celor 11 veacuri care au trecut, iar cu o sută de ani în urmă să obţină autocefalia 

Bisericii sale sub formă de Exarhat, şi libertatea sa politică, iar în zilele noastre, 

să-şi restabilească Patriarhatul.

în timpul celor 11 veacuri de existenţă Biserica Ortodoxă Bulgară a dat nu

meroşi sfinţi: preacuvioşi părinţi, cuvioase maici, mucenici şi mucenice ale cre

dinţei şi neamului, care prin faptele lor, prin viaţa şi tragicul lor sfîrşit au sfinţit ' 

pămîntul bulgar.

Sărbătorirea a 1100 de ani de existenţă a Bisericii Ortodoxe Bulgare a fost 

deschisă de P. S. Episcop Nicolae al Macariopolei, rectorul Academiei teologice 

din Sofia, în numele Prea Fericitului Pâtriarh Chirii al Bulgariei. în cadrul sărbăto

ririi au fost susţinute două referate: unul al D-lui Prof. Todor Săbev, intitulat:

«întemeierea, constituirea şi situaţia interbisericească a Bisericii Ortodoxe 

Bulgare», iar altul al P. C. Preot Prof. Radko Poptodorov, intitulat «Esenţa şi im

portanţa Bisericii Autocefale Bulgare».

Au asistat la solemnitate Prea Fericitul Patriarh Chirii al Bulgariei, membrii 

Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Bulgare, profesori universitari de teologie, 

preoţi ai capitalei, studenţi .teologi, şi o numeroasă asistenţă.

A fost prezent la festivitate Dl. Mihail Kiuciucov, preşedintele Comitetului 

oentru treburile bisericeşti de pe lîngă Ministerul Afacerilor Externe.
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Duminică 14 iunie 1970, Duminica Rusaliilor, Jn catedrala patriarhală «Sfîntul 

Alexandru Nevski» din Sofia, în prezenta a numeroşi credincioşi şi oaspeţi, Prea 

Fericitul Patriarh Chirii înconjurat de membrii Sifîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe 

Bulgare a slujit sfînta liturghie solemnă închinată comemorării a 1100 de ani de la 

întemeierea Bisericii naţionale Bulgare. După sfînta liturghie a avut loc un Te-Deum 

solemn.

'BISERICA o r t o d o x ă  a  g r e c ie i

«MĂRTURIA ECUMENICĂ a  ORTODOXIEI». — Asociaţia studenţilor Univer

sităţii din Atena a organizat, la 12 mai 1970, o întrunire — patronată de Prea 

Fericitul Ieronim, Arhiepiscopul Atenei —, la care a conferenţiat Prof. Constantin 

Muratides, despre Sarcina ecumenică a teologiei ortodoxe în zilele noastre.

Poziţia pe care s-a axat conferenţiarul poate fi redusă la invitarea pe care el 

a făcut-o Bisericii Ortodoxe a Greciei de «a se disocia de celelalte Biserici Orto

doxe în domeniul ecumenic şi de a lua în chip oficial poziţie fată de Mişcarea

ecumenică şi fată de «dialogul dragostei», pentru a apăra pe credincioşii ortodocşi 

de pericolul de corupere care decurge din aceasta». Pentru aceasta Biserica Orto

doxă a Greciei ar trebui să declare public în primul rînd că «respinge categoric 

orice dialog cu neortodocşii, sub forma de «dialog al dragostei», care se separă de 

«dialogul teologic» şi de «dialogul adevărului» ? în al doilea rînd Biserica Ortodoxă

a Greciei, trebuie «să se împotrivească oricărei declaraţii sau activităţi — de

oriunde ar veni ele — şi să dezaprobe oficial şi să condamne în conformitate cu 

sfintele canoane asemenea declaraţii şi activităţi».
Prea Fericitul Ieronim, Arhiepiscopul Atenei şi Primat al Bisericii Ortodoxe 

a Greciei, a precizat că rolul Ortodoxiei a fost totdeauna ecumenic, însă împre

jurările istorice au făcut ca, pentru o perioadă, iradierea Ortodoxiei ca forţă ecu

menică a fost împiedicată.

Ca răspuns la «invitaţia făcută de Prof. C. Muratides Bisericii Ortodoxe a 

Greciei», Prea Fericitul Ieronim a precizat că «episcopatul Bisericii Ortodoxe a 

Greciei studiază orice activitate cu caracter ecumenic în teama de Dumnezeu şi în 

deplina conştiinţă a responsabilităţii sale». în continuare, Prea Fericitul Arhiepiscop 

Ieronim a amintit unele contacte ecumenice, recente şi mai vechi, din care se 

poate vedea că «mărturia ecumenică a Ortodoxiei» este folositoare, dorită de către 

ceilalţi creştini şi «prin urmare trebuie să se continue pe această cale», avînd în 

vedere că «în afară de o minune, abia în a treia generaţie de după noi, se va 

putea înfăptui dorinţa noastră de a z i: unirea tuturor creştinilor».

în prezent, a spus Prea Fericitul Arhiepiscop Ieronim, «noi privim pe ceilalţi 

creştini cu dragoste, însă noi vom merge pe drumul nostru rămînînd ferm legaţi de 

credinţa noastră. Armonia trebuie să domnească totdeauna între noi şi trebuie să 

evităm lupta între noi».

INVITAREA UNUI PROFESOR DE DREPT CANONIC GREC SA PARTICIPE 

LA LUCRĂRILE COMISIEI ROMANO-CATOLICE PENTRU REVIZUIREA DREPTULUI 

CANONIC. — Cardinalul Jan Willebrands, preşedintele Secretariatului pentru uni

tatea creştină a invitat pe Arhimandritul Panteleimon Rodopulos, profesor de drept 

canonic la facultatea de teologie a Universităţii din Salonic să participe — în caii-
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tate de consilier observator — la lucrările Comisiei instituite de Conciliul al II-lea 

de la Vatican pentru revizuirea dreptului canonic romano-catolic.

La lucrările Comisiei au fost invitaţi doar trei teologi necatolici : Profesorul 

Oghitki de la Academia duhovnicească din Moscova, Pr'of. Arhim. Panteleimon 

Rodopulos şi un specialist anglican.

AL CINCILEA CONGRES AL TINERILOR TEOLOGI ORTODOCŞI DIN GRECIA.

— Datorită iniţiativei cercurilor teologice din Atena şi Tesalonic, tinerii teologi orto

docşi greci s-au întrunit, începînd din anul 1966 şi în congrese anuale în care au 

studiat în comun probleme de importanţă actuală pentru viaţa Bisericii.

Astfel, în 1966, la Congresul de la Tesalonic a fost dezbătută tema : «Orto

doxia şi lumea»; în 1967 la Congresul de la Kozani a fost dezbătută tema: «Cre

dinţa şi pietatea» ; în 1968 la Congresul de la Gonia (în Creta) a fost dezbătută 

tema: «Ce este Biserica»; în 1969 în Congresul ţinut la Kainourgio (în provincia 

Lamia) a fost dezbătută tema : «Omul ca chip al lui Dumnezeu».

In 1970, Congresul tinerilor teologi ortodocşi greci (la care vor participa peste 

70 de clerici şi laici) se va ţine tot la Kainourgio între 20 şi 23 august, şi va dez

bate tema : «Sfîntul Duh» pe baza următoarelor referate: — Caracterul triadologic 

al pnevmatologiei ortodoxe ; — «Filioque», semnificaţia divergenţelor teologice pen

tru viaţa Bisericii; — Apariţia lui Paradet în lucrarea iconomiei divine: Duhul

Sfînt şi îndumnezeirea firii omeneşti; înţelesul teologic al Cincizecimii; — Ha- 

rismele şi slujirile în Biserică, lucrări ale Sfîntului D uh; — Natura — Hristos — 

Duhul Sfînt (realitatea naturală şi acţiunea istorică — teren pentru manifestarea 

şi lucrarea Duhului Sfînt).

DOUA SENTINŢE JUDECĂTOREŞTI ÎMPOTRIVA PROZELITISMULUI. — Con

stituţia actuală a Statului grec recunoaşte Biserica Ortodoxă ca Biserica oficială de 

stat şi protejează libertatea cultului tuturor religiilor recunoscute, dar interzice 

categoric prozelitismul. în aplicarea cu stricteţe a acestei dispoziţii constituţionale 

la 5 mai 1970, Consiliul de Stat a respins ^acţiunea intentată de Arhiepiscopul 

romano-catolic de Corfu, Mgr Antonio' Barthalitis, împotriva hotărîrii Ministerului 

Educaţiei prin care se interzice ca, începînd cu anul şcolar 1969— 1970, elevii de 

religie ortodoxă să urmeze cursurile şcolii libere organizate de Mgr Antonio Bartha

litis, cîtă vreme această şcoală va funcţiona în aceleaşi localuri - cu alte instituţii 

ale Arhiepiscopiei romano-catolice din Corfu.

O a doua hotărîre judecătorească în problema prozelitismului a fost luată de 

Tribunalul corecţional din Mitilene, care a condamnat trei persoane, membri ai 

sectei «Martorii lui Iehova», la cîte cinci luni închisoare, 3.000 de drahme amendă 

şi şase luni supraveghere poliţienească pentru că au convertit pe copiii lor, elevi 

de şcoală primară, la «erezia» «Martorii lui Iehova».
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450 DE ANI DE LA SFINŢIREA CATEDRALEI MITROPOLIEI 
DIN TÎRQOVIŞTE 

1520 -  17 mai -  1970

FESTIVITĂŢILE DE LA TÎRGOVIŞTE CU PRILEJUL COMEMORĂRII

în calendarul marilor aniversări bisericeşti din anul 1970 se înscrie 
şi data de 17 mai, cînd se împlinesc 450 de ani de la sfinţirea catedralei 
Mitropoliei Ţării Româneşti din Tîrgovişte, ctitoria evlaviosului domn 
Neagoe Basarab. v

Tîrgoviştea — Consiliul parohial al parohiei «Mitropolia» în frunte 
cu Preotul paroh şi cu sprijinul Protoieriei şi al organelor locale de 
stat — n-a vrut să lase să se treacă sub tăcere această dată.

în această zi de 17 mai, cu patru sute cincizeci de ani în urmă, evla
viosul domn, — care numai cu trei ani înainte tîrnosise, la 1517, ne
întrecuta în strălucire mînăstire de'pe Argeş, ctitorie a sa şi rod al con
cepţiei şi ostenelii legendarului meştâr Manole, — tîrnosea o nouă şi 
măreaţă biserică, la Tîrgovişte, cetatea sa de scaun, biserica în care el, 
Neagoe Voievod, muta din acea zi scaunul mitropolitan de la Argeş. 
Căci aşa se cuvenea : unde era cetatea de scaun să fie şi «mama tuturor 
.bisericilor» — mitropolia; unde era domnul, să fie, lîngă el, şi primul 
său sfetnic, mitropolitul ţării.

Şi într-adevăr, la trei ani după comemorarea celor 450 de ani de la 
tîrnosirea minunatei ctitorii a lui Neagoe Vodă de la Curtea de Argeş, 
din 15 august 1967, sosise rîndul să fie sărbătorită şi sfinţirea bisericii 
Mitropoliei de la Tîrgovişte. Cum această aniversare impunea un cadru 
solemn şi deosebit, Consiliul parohial al parohiei «Mitropolia», socotind 
că acest lucru depăşeşte cadrul parohial, s-a adresat pentru organizarea 
festivităţilor forurilor bisericesti şi organelor locale de stat, care, avînd 
în vedere rolul cultural şi educativ desfăşurat în viaţa poporului român 
«de mama bisericilor» d^ la Tîrgovişte, au acordat Consiliului parohial 
întregul şi neprecupeţitul lor sprijin.

Apreciind cele înfăţişate în memoriul prezentat de preotul paroh 
Corvin Parnia — prin care solicită înalta binecuvîntare şi prezenţa 
Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian la această aniversare — Prea



1. — Primirea Prea Fericitului Părinte Patriarh 
Justinian la biserica «Mitropolia» din Tîrgovişte
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4. — Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian săvîrşind sfînta slujbă, 
cu prilejul comemorării a 450 de ani de la sfinţirea «Mitropoliei»

din Tîrgovişte
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Fericitul Părinte Patriarh Justinian, «urmaş al vlădicilor ungro-vlahi şi 
deci şi ai celor şezători pe scaunul Mitropoliei» de la Tîrgovişte, a 
înţeles să cinstească această sărbătorire, luînd parte la ea.

*

Sîmbătă, 16 mai, la ora 18, Prea Fericitul Patriarh Justinian, însoţit 
de Pr. Petre F. Alexandru, consilier la Mitropolia Ungrovlahiei şi de 
Diaconii Petre Zamfira şi Constantin Dumitrescu de la catedrala patriar
hală, a sosit în Tîrgovişte, unde Protoiereul Gh. Tache şi preoţimea 
locală i-au făcut o frumoasă primire. Conduşi de conducătorii Comite
tului judeţean pentru Cultură şi Artă oaspeţii au vizitat Muzeul de 
Istorie al Tîrgoviştei, Muzeul Tiparului şi Muzeul Scriitorilor. Prea 
Fericitul Părinte Patriarh Justinian a fost plăcut impresionat — con- 
semnînd aceasta şi în cartea de aur a muzeelor amintite — de modul de 
organizare a celor trei instituţii de cultură vizitate, de materialul expus 
şi de pasiunea pe care tinerii profesori şi artişti tîrgovişteni de la con
ducerea celor trei muzee şi a Comitetului judeţean pentru Cultură şi 
Artă o depun pentru a înfăţişa generaţiilor viitoare trecutul glorios al 
acestei vechi cetăţi de scaun, cinstită de atîţia mari voievozi şi de atîţi 
vlădici şi cărturari. De aceea puţine oraşe ale ţării oferă vizitatorilor 
ceea ce, din punct de vedere cultural, oferă astăzi Tîrgoviştea.

Seara, la ora 21,30, Comitetul de Cultură şi Artă judeţean a orga
nizat în cinstea Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian un spectacol 
de sunet şi lumină la biserica şi palatul domnesc din Curtea Domnească, 
unde Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a fost întîmpinat de către 
preoţii din Tîrgovişte cu soţiile lor. Spectacolul a constituit o evocare 
minunată a istoriei noastre eroice din vremea cînd în Tîrgovişte se afla 
scaunul domnesc al Ţării Româneşti. în timpul spectacolului s-au dat 
explicaţiile necesare, scoţînd în evidenţă faptul că la Tîrgovişte sînt 
organizate spectacole permanente de sunet şi lumină.

A doua zi, duminică,'17 mai, dimineaţa la ora 9,30, Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian a sosit la biserica Mitropoliei. Măreaţa bise
rică era în haină de sărbătoare. Credincioşii din Tîrgovişte şi din comu
nele din nordul judeţului au fost prezenţi — în tradiţionalele costume 
ale portului românesc — la această rară festivitate. Rară şi pentru eve
nimentul sărbătorit şi pentru faptul că aveau prilejul să şe roage alături 
de Părintele lor sufletesc, întîistătătorul Bisericii Ortodoxe Române.

în sunetul sărbătoresc al clopotelor, şi-a făcut apariţia maşina din 
care a coborît Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi persoanele care 
l-au însoţit. La scara catedralei, Prea Fericirea Sa a fost întîmpinat de 
un grup de copii care i-au oferit frumoase buchete de flori. în tinda 
Mitropoliei Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a îmbrăcat mantia 
arhierească1, a fost iîntîmpinat după datină cu sfîntă. Cruce şi sfîntă Evan
ghelie de soborul de preoţi şi diaconi în frunte cu Protoiereul Gh. Tache.

La ora 10 a început sfîntă liturghie, oficiată de Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian înconjurat de un sobor format din 6 preoţi şi
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2 diaconi. Răspunsurile au fost date, înălţător de frumos, de către toţi 
credincioşii din biserica ^plină.

La sfîrşitul sfintei liturghii, preotul paroh Corvin Parnia a tîlcuit 
pericopa evanghelică a zilei, iar Protoiereul Gheorghe Tache a predicat. 
După sfînta liturghie, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, împreună 
cu tot soborul, a săvîrşit slujba parastasului pentru ctitorii bisericii 
parohiei «Mitropolia», voievozi şi vlădici, începînd cu Neagoe voievod 
şi cu Macarie mitropolitul. Sfînta slujbă s-a încheiat cu un polihroniu 
pentru conducătorii Republicii Socialiste România, pentru întîistătătorul 
Bisericii Ortodoxe Române şi pentru credincioşi.

*

După sfînta slujbă, solemnitatea sărbătoririi împlinirii a patru sute 
cincizeci de ani de la sfinţirea catedralei mitropolitane din Tîrgovişte a 
continuat prin următoarea cuvîntare rostită de către parohul bisericii pa
rohiei «Mitropolia», Preotul Corvin Parnia:

«Prea Fericite Părinte Patriarh,
Toţi cei prezenţi astăzi aici — credincioşi şi clerici — sîntem nespus 

de fericiţi că Prea Fericirea Voastră aţi binevoit să veniţi în fosta Cetate 
de, scaun -a Ţării Româneşti, în «Catedrala Mitropoliei», ctitorie a Voie
vodului Neagoe Basarab, de la a cărei sfinţire se împlinesc as'tăzi 450 
de ani.

Această comemorare constituie un moment de înaltă trăire spiri
tuală, pentru că «Mitropolia» de la Tîrgovişte evocă amintirile trecutului 
nostru de zbucium şi de pătimire care se împletesc cu aspiraţiile actuale 
pentru făurirea unui viitor luminos. Numeroasele monumente istorice 
care, la Tîrgovişte, se întîlnesc la tot pasul se bucură astăzi de o deose
bită atenţie din partea Statului nostru şi a Bisericii Ortodoxe Române. 
Trecutul glorios al Tîrqoviştei descris şi cîntat de scriitorii si poeţii Enă- 
chiţă Văcărescu, Ton Heliade Rădulescu, Vasile Cîrlova, Griaore Ale- 
xandrescu şi Smaranda Gheorghiu (Maica Smara) reprezintă pagini de 
-seamă din istoria poporului nostru. Ruinele palatului domnesr  al lui 
Mircea Basarab d^ la începutul veacului al XV-lea, Turnul CMndiei 
al lui Vlad Tepeş, Biserica Domnească a lui Petru Cercel, biserica 
Stelea a lui Vasile Lupu domnul Moldovei şi alte multe monumente 
vechi stau astăzi pline de mîndrie alături de noile construcţii ale re
gimului nostru socialist. •

Tată, locaşul acesta sfînt în care aţi oficiat astăzi sfînta liturqhie 
întru pomenirea vrednicilor săi ctitori — locaşul vechii Mitropolii a Tării 
Româneşti, zidit la începutul veacului al XVI-lea de către evlaviosul 
voievod Neagoe Basarab şi reconstruit la începutul veacului nostru de 
arhitectul francez Andre Lecomte du Noiiy — a concentrat în jurul lui 
toată viaţa religioasă şi culturală a ţării, timp de două veacuri.

Strălucirea ctitoriei Iui Neagoe Basarab şi dărnicia voievozilor 
noştri nu -au întîrziat să ajungă vestite în toată lumea brtodoxă. De 
aceea Mitropolia din Tîrgovişte a fost vizitată. de multe personalităţi
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de seamă ale Ortodoxiei : patriarhul Constantinopolului Chirii Lucaris 
a predicat în mai multe rînduri în această biserică ; patriarhul Antio
hiei Macarie, în trecere prin Ţara Românească, a admirat frumuseţea 
locaşului Mitropoliei şi, entuziasmat de climatul cultural de la curtea 
lui Matei Basarab, a tradus în limba arabă cel mai vechi text cunoscut 
al Letopiseţului Ţârii Româneşti (1292—1664), (descoperit recent de isto
riograful român Virgil Cândea). Iar însoţitorul patriarhului Macarie, 
diaconul Paul din Alep, în jurnalul său de călătorie descrie în cuvinte 
de laudă frumuseţea ctitoriei lui Neagoe de la Tîrgovişte.

De asemenea şi alţi soli şi ierarhi din Orientul ortodox găseau la 
curtea voievozilor români nu numai subsidii financiare, dar şi valori 
culturale din care să se inspire şi să le facă cunoscute' adesea la ei 
acasă. Patriarhul ecumenic Dionisie şi patriarhul Ierusalimului, Dimitrie, 
fiind surprinşi de moarte la noi în ţară, au fost înmormîntaţi cu mare 
cinste în pronaosul acestui sfînt locaş, alături de mitropolitul cărturar 
al Ţării Româneşti — Ştefan.

Cea mai mare strălucire însă a avut-o Mitropolia de la Tîrqovişte 
sub domnia lui Matei Vodă Basarab oare, împreună cu cumnatul său 
Udrişte Năsturel, fratele Doamnei sale Elena şi cu mitropolitul Ştefan, 
zeloşi luminători ai neamului, au contribuit la răspîndirea cărţilor bise
riceşti în grai românesc, înfiinţînd înv clădirea Mitropoliei tinoarafia în 
care s-au tipărit printre primele cărţi : Psaltirea, Cazania şi Îndreptarul 
Legii.

Din descrierea diaconului Paul din Alep, tinoarafia lui Matei Basa
rab era instalată pe locul unde se afla în 1888 clopotniţa Mitropoliei.

în epoca lui Constantin Brîncoveanu, mitropolitul Teodosie a resta
urat Mitropolia lui Neagoe, în interior şi exterior, adăucrîndu-i acel 
«pridvor brîncovenesc», cu stîlpi din piatră sculptată, înaintea uşii de 
intrare, care a durat pînă la dărîmarea vechii Mitropolii.

Tot în timpul domniei lui Constantin Brîncoveanu, cărturarul mitro

polit Antim Ivireanul a reînfiinţat în clădirile Mitropoliei vechea tipo
grafie domnească şi aici au văzut lumina tiparului, între anii 1709—1715, 
multe tărţi de slujbă şi de învăţătură ortodoxă în graiul poporului.

După martiriul domnitorului Constantin Brîncoveanu şi al mitropo
litului Antim Ivireanul, toţi vlădicii Ungrovlahiei au încetat a mai avea 
reşedinţa la Tîrqovişte. Astfel, cu toate «reparaţiunile urqente» făcute 
de mitropolitul Dositei Filitti şi de Climent economul Sfintei Mitropolii, 
seculara ctitorie a lui Neagoe Basarab a ajuns la dărăpănare, datorită 
stricăciunilor făcute de duşmani, care în numeroase rînduri -ne-au cotro
pit ţara, prădînd şi arzînd cetatea Tîrgovişte, iar în 1821 din partea ete- 
riştilor lui Ipsilanti, care după ce au ucis mişeleşte pe Tudor Vladimi- 
rescu, chiar în curtea Mitropoliei, au despuiat acoperişul de plumb al 
bisericii Mitropoliei.

în ciuda reparaţiilor încercate în 1848 de mitropolitul Neofit al 
Ungrovlahiei, vestita Mitropolie a lui Neagoe Basarab «cu cele opt turle
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şi tot rotunde ce nu satură ochii privitorului de vederea ei», precum 
spune cronica ţării, îşi trăieşte agonia existenţei pînă în anii 1889—1893, 
cînd, după atîtea «restaurări şi reparaturi» nereuşite, acest sfînt şi în
cercat locaş este dat spre «restaurare ştiinţifică» arhitectului francez 
Lecomte du Noiiy.

în acest fel, vechea Mitropolie din Tîrgovişte, care timp de aproape 
patru secole a fost martora multor fapte din viaţa poporului nostru, a 
dispărut de pe faţa pămîntului. Cu prilejul dărîmării au fost distruse 
aproape toate mărturiile istorice aflate în biserică, iar puţinele rămase, 
parte au fost duse la Muzeul de artă religioasă din Bucureşti, parte 
păstrate în Muzeul Mitropoliei, dărîmat în 1942, şi apoi transportate în 
noul Muzeu istoric al oraşului. f

După patru decenii de la reconstrucţie, actuala catedrală a Mitro
poliei a fost sfinţită cu fastul tradiţional în ziua de 12 noiembrie 1933, 
si de atunci este folosită ca biserică de enorie a parohiei «Mitroipolia». 
Locaşul acesta a slujit drept catedrală a Mitropoliei, aşezate aici la Tîr
govişte de fericitul întru pomenire Voievodul Neagoe Basarab şi rămîne 
pentru istoria neamului nostru un punct de luminoasă stălucire, iar acea
sta nu se va uita niciodată.

Acum, la împlinirea a 450 de ani de cînd s-k aprins întîia candelă 
în Mitropolia de la Tîrgovişte, îndreptăm gînd de pioasă pomenire către 
slăviţii ei ctitori de iznoavă, voievozi şi vlădici, începînd cu Neagoe 
Vodă Basarab şi Macarie mitropolitul, aceşti mari binefăcători şi milo
stivi slujitori ai Ortodoxiei noastre româneşti.

Iar prezenţa Prea Fericirii Voastre în această frumoasă catedrală 
la acest popas sărbătoresc constituie cel mai pios omagiu închinat vred
nicilor ei ctitori. Pentru aceasta credincioşii acestei parohii vă aduc prin 
mine prinosul lor de recunoştinţă pentru marea cinste făcută bisericii 
lor — «Mitropolia» de a fi slujit aici sfînta liturghie arhierească. Noi 
toţi, cler şi popor, Vă rugăm Prea Fericite Părinte Patriarh să ne împăr
tăşiţi patriarhiceştile Voastre binecuvîntări şi Vă spunem din toată ini
ma : «Hristos a înviat! -întru mulţi şi fericiţi ani, Prea Fericite Părinte 
Patriarh !»

Luînd apoi cuvîntul, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a rostit 
următoarea cuvîntare :

Iubiţii mei fii sufleteşti,
Prăznuim azi, în cea de a 17-a zi a lunii mai din acest an 1970, 

împlinirea a 450 de ani de la prima tîrnosire a bisericii mitropolitane 
din Tîrgovişte. O dată cu acest fapt, retrăim acele clipe de emoţie şi 
reculegere din acea zi de 17 mai 1520, cînd la praznicul înălţării Domnu
lui, în «faţa întregii ţâri, a marilor ierarhi, a vecinilor prieteni şi a tot 
poporul», acest sfînt locaş — după legea şi datina ortodoxă — a fost 
închinat celui atotputernic.

Clădită din temelie — în anii 1518—1520 — de evlaviosul voievod 
Neagoe Basarab şi apoi — în anul 1537 — zugrăvită de ginerele său, 
voievodul Radu Paisie, biserica Mitropoliei tîrgoviştene, — despre care
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un contemporan spunea că avea opt turle «tot rotunde» şi că era frumoa
să Incit ochii tuturor «nu se satură de vederea ei» —, a fost în timpul 
său cea mai mare biserică din cite se ridicaseră pe pămîntul românesc.

Ctitorul ei, muţind in anul 1517 pentru totdeauna scaunul mitro
politan de la Argeş în oraşul Tîrgovişte, care de mai bine de un veac 
era cetatea de scaun a Ţării Româneşti, a sorocit-o a fi — precum spun 
acte de mai apoi — «mama tuturor bisericilor», adică Mitropolie a ţării. 
Ajungînd chiar la început reşedinţă a cklei dinţii instituţii bisericeşti 
din ţară, "ea şi-a păstrat această calitate timp de aproape două veacuri, 
vreme în care a fost martoră a multe fapte din trecutul nostru şi înăun
trul ei a văzut multe şi alese feţe de ierarhi şi slujitori din ţară şi de 
peste hotare.

Ca urmaş al vlădicilor ungrovlahi, deci şi al celor şezători pe scau
nul mitropolitan de aici, cade-se ca la acest popas sărbătoresc să îndrept 
cuvîntul meu mai ales către aceştia din urmă. Cercetări competente în
credinţează că ei au fost în număr de 23 şi că unii dintre ei au înscris 
luminoase pagini atît în viaţa Bisericii străbune cît şi în vechea cultură 
Românească.

Cel dintîi dintre ei care, acum patru veacuri şi jumătate, a slujit la 
sfinţirea acestei mitropolii, nu este altul decîţ «smeritul monah şi preot» 
Macarie (1513— 1521 j, care, în anii 1508—1512, în tiparniţa nou înfiinţată 
la Mînăstirea Dealu din apropiere, a imprimat primele cărţi în ţara noa
stră şi care, după ultimele cercetări, vlăstar al neamului românesc era.

Legat ca şi el, de acest sfînt locaş, a fosi.t arhiepiscopul Varlaam 
(1535— 1544), «exarhul tuturor plaiurilor», sub care în anul 1537 s-a zu
grăvit. In afară de aceasta, numele lui este pus alături de începutul 
celei de a doua perioade de tipar în Ţara Românească, cînd, sigur 
tipografia a funcţionat în Tîrgovişte, poate chiar în chiliile de la M i
tropolie.

în acelaşi veac, al XVI-lea, aici la Tîrgovişte mitropolitul Anania 
(1545—1558), a fost sprijinitor al vestitului diacon tipograf Coresi 
«ot Tîrgovişte» ; iar mitropolitul Serafim (1576— 1586), cel care şi-a zis 
«arhimitropolit», mergea în solii peste munţi, stătea în strînse legă
turi cu mitropolitul transilvan Ghenadie, îndemna pe acelaşi diacon- 
tipograf Coresi să dea la tipar noi cărţi şi punea pe preoţii din Şcheii 
Braşovului să facă tălmăciri de cărţi în româneşte, după exemplare 
ale acestora, aflate în proprietatea sa.

în ultimii ani ai aceluiaşi veac, a păstorit la Tîrgovişte mitropo
litul Eftimie (1594—1603), sfetnic apropiat al lui Mihai Viteazul, care 
a militat pentru apropierea sufletească a tuturor românilor, s-a în
grijit de viaţa din mînăstiri, a mers în solii, a depus jurăminte de cre
dinţă şi a semnat tratate în numele domnului său. în o, asemenea si
tuaţie faţă de Mihai Vodă a fost şi un alt vlădică tîrgoviştean : Luca 
(1603— 1629), bărbat învăţat şi plin de talente, pe care, pe cînd era 
numai episcop la Buzău, eroul de la Călugăreni l-a trimis în mai multe 
misiuni diplomatice peste hotare. Acest activ ierarh a stat în legătură 
şi cu parte din prelaţii ortodocşi ai vremii,' între care a fost şi pa
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triarhul ecumenic Chirii Lucaris, cel ce a vizitat de mai multe ori 
Tlrgoviştea şi mitropolia ei. Bune relaţii a avut el şi cu ortodocşii de 
peste munţi, cărora, înainte de anul 1606, aici la Tîrgovişte le-a hiro
tonit arhiereu pe mitropolitul Teoctist, precum şi cu cei din Moldova 
de la al căror vlădică, Anastasie Crimca (f 1629), a primit în dar 
pentru mitropolie «nişte Proloage», adică Vieţi de sfinţi.

Dintre mitropoliţii tîrgovişteni de după el, merită a îi pomenite 
numele cărturarilor mitropoliţi Teolil (1636— 1648) şi Ştefan (f 1668), 
îngropat chiar aici la mitropolie, al gospodarului mitropolit Teodosie 
(f 1708), cel ce a făcut adaosuri acestui sfînt locaş şi al martirului 
mitropolit Antim Ivireanul (f 1716). Aceştia, aici, în cetatea de scaun 
a Tîrgoviştei, în «casa Nălţării Domnului», adică la «Mitropolie» au 
desfăşurat şi o frumoasă şi bogată activitate culturală, cu rezultate 
pozitive atît pentru neamul nostru cît şi pentru Biserica strămoşească.

în acelaşi timp, ierarhii tîrgovişteni au trudit activ şi pentru strîn- 
gerea legăturilor dintre românii de pretutindeni. Aici merită a fi amin
tită mai întîi apropierea dintre unii dintre ei şi mitropoliţii Moldovei 
(Luca şi Anastasie Crimca; Ştefan şi eruditul mitropolit Varlaam) şi 
apoi grija lor pentru românii din Transilvania cărora, după putinţă, 
le-au trimis cărţi şi antimise, i-au ajutat să-şi facă tipografii, cînd 
nevoia a cerut i-au îndemnat să fie şi să se păstreze tari în credinţa 
străbună şi uneori aici în această mitropolie, ipînă în pragul seco
lului al XVIII-lea, le-au hirotonit arhierei, mitropoliţi, din rîndul că
rora vom pomeni numai pe: Ghenadie (în 1579), pe loan de la Prislop 
(în 1585), pe Sfinţii Ilie Iorest (în 1640) şi Sava Brancovici (în 1656), 
pe cărturarul Simion Ştefan (în 1643) şi chiar pe «nepilduitorul» Ata- 
nasie Anghel (în ianuarie 1698).

înţelegătoare atitudine au arătat aceiaşi vlădici tîrgovişteni şi 
faţă de celelalte Biserici Ortodoxe. Reşedinţa lor din această voievo
dală cetate a fost deschisă atîtor ierarhi din Orientul ortodox, c fir o ra  

la plecare li s-au hărăzit şi însemnate daruri, din avutul cu care evla
via străbunilor înzestrase din belşug această sfîntă casă. Patriarhi 
ecumenici ca: Ieremia Tranos, Chirii Lucaris, cel ce a predicat de 
mai multe ori în această mitropolie, şi Dionisie, cel ce din anul 1696 
tot aici îşi doarme somnul de veci; patriarhi de Alexanaria ca învă
ţatul Mitrofan Critopulos; patriarhi de Ierusalim ca vestiţii Dositei 
şi Hrisant Notara; şi patriarhi de Antiohia ca acel Macarie, al cărui 
însoţitor, diaconul Paul din Alep, a lăsat o pagină atît de frumoasă 
despre locaşul sfînt în care ne aflăm acum, — cercetînd cu interes şi 
evlavie această «mamă a tuturor bisericilor» din Valahia, au simţit 
din destul dărnicia ei şi duhul de viaţă cărturărească ce pulsa înăun
trul şi în afara zidurilor sale.

Oficial această ctitorie tîrgovişteană a lui Neagoe Basarab a înce
tat să mai fie reşedinţă mitropolitană la 8 iunie 1668. Şi după această 
dată însă unii din ierarhii ungrovlahi îşi mai petrec parte din păstorie 
aici. Această situaţie a durat numai pînă în anul 1716, cînd într-adevăr 
ea şi-a pierdut definitiv rostul de «mamă a tuturor bisericilor» din 
Ţara Românească.
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După aceasta, voievodala ctitorie, admirată în trecut de atîţia vizi
tatori pentru măreţia şi splendoarea ei, s-a tot năruit. în anul 1889 s-a 
păşit Ia restaurarea ei, încredinţîndu-se aceasta arhitectului francez 
Lecomte du NoU-y. Acesta, potrivit sistemului său de lucru, după ce a 
dărîmat-o pînă în temelie, a clădit în locu-i pe cea de azi, care a fost 
isprăvită abia în anul 1933 ş> care aşa cum se înfăţişează, nu-i decît 
<o reconstruire ipotetică» a celei vechi, ridicată de meşterii pricepuţi 
ai lui Neagoe Basarab.

Iubiţi credincioşi,
La capătul acestei sumare prezentări cu privire la viaţa şi istoria 

«Mitropoliei» din Tîrgovişte, se poate afirma că în trecut ea n-a fost 
numai cel mai de seamă centru administrativ al Bisericii din Ţara 
Românească şi nici numai o simplă martoră a multe fapte din zbuciu
mata noastră .istorie, ci a fost mai ales o vatră de cultură şi trăire 
duhovnicească şi românească. A fost un centru în care s-au zămislit 
multe idei de spiritualitate românească, un centru din care, prin dia
conul Coresi, a început să se pună temei limbii literare române şi, tot
odată, prin această limbă, vorbită şi scrisă mai apoi în toate colţurile 
locuite de români, să se cristalizeze şi să se întărească ideea unităţii 
neamului nostru pe atunci împărţit în mai multe ţâri.

La trecerea acestor patru veacuri şi jumătate de la prima ei sfin
ţire, se cade să ne aducem aminte cu evlavie şi 'recunoştinţă de cti
torii ei cei d intîi: voievodul Neagoe Basarab şi soţia sa Despina 
Doamna, de toţi cei ce după aceea au ajutat-o să biruie toate greută
ţile vremii şi, chiar şi aşa refăcută, să ajungă pînă la n o i; de toţi 
ierarhii care au păstorit aici, de toţi sfinţiţii ei slujitori şi de toţi cei 
ce au trudit cu gîndul, cu scrisul şi cu fapta în această vatră de cultură 
şi în acest loc sfînt.

Se cade iarăşi a exprima şi aci recunoştinţa noastră faţă de Con
ducerea Statului nostru socialist pentru înalta solicitudine ce întot
deauna a arătat şi arată monumentelor istorice, de artă şi cultură ale 
patriei şi să ne mărturisim încrederea că şi pe viitor vor fi însufleţiţi 
de aceeaşi aleasă purtare de grjă faţă de aceste mărturii vii ale trecu
tului nostru, printre c,are se numără şi aşezămintele bisericeşti.)

Să mulţumim prea bunului Dumnezeu că ne-a prilejuit această 
clipă de trăire duhovnicească, în care am avut ocazia să ne aducem 
aminte de vrednicia, dărnicia şi evlavia străbună şi să-L rugăm ca şi 
de aci înainte să ocrotească acest sfînt şi dumnezeiesc locaş, să re
verse harul Său peste credincioşii Lui, să ferească de orice rea întîm- 
plare şi de primejdii pe conducătorii şi poporul nostru paşnic şi mun
citor şi cît mai degrabă să sălăşluiască pacea şi înţelegerea între toate 
popoarele lumii.

De încheiere, cuvînt de caldă mulţumire şi 'pentru voi, iubiţi cre
dincioşi, care aţi venit să participaţi alături de noi şi de păstorii voştri 
sufleteşti la sărbătoarea împlinirii a patru veacuri şi jumătate de la 
prima tîrnosire a mitropoliei din Tîrgovişte, în care moşii şi strămoşii 
voştri s-au rugat şi în clipe de bucurie şi în clipe de necaz.
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. Tuturor patriarhioeasca Noastră binecuvîntare şi ruga fierbinte ca 
' harul Domnului să fie şi să rămînă peste voi şi peste toţi cei dragi ai 

voştri în veac de veac.

La sfârşitul cuvîntării, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian 
a acordat Preotului Corvin Parnia, actualul paroh al bisericii' «Mitro
polia», «Crucea Patriarhală» şi i-a dăruit un rînd de veşminte de stofă 
cu fir, executate în Atelierele Institutului Biblic.

*

La ora 14,30, la Mînăstirea Dealu de lîngă Tîrgovişte — şi ea stră
lucită ctitorie a -unuia din voievozii noştri şi una din necropolele ţării 
noastre, — a avut 'loc o agapă oferită de parohia «Mitropolia», la care 
a luat parte Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi însoţitorii Săi. 
La agapă au 'participat de asemenea reprezentantul Departamentului 
Cultelor şi reprezentanţi ai organelor judeţene şi locale. în timpul 
mesei au rostit scurte toasturi : Pr. Corvin Parnia, parohul parohiei 
«Mitropolia», Prot. Gheorghe Tache, Prof. Ion Gavrilă.

- în încheiere Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a împărtăşit 
celor prezenţi amintirile sale pastorale, -cu incursiuni în istoria po
porului român şi s-a referit la străduinţele rodnice ale Conducerii de 
Stat care veghează la buna rînduială şi ridicarea prestigiului ţării.

La ota 18, după vizitarea complexului Mînăstirea Dealu în care 
este adăpostită astăzi Casa de odihnă pentru preoţi şi călugări pen
sionari care nu au familii, şi după ce a dat îndrumări de ordin gospo- 
dăresc-administrativ conducerii acestei instituţii, Prea Fericitul Pă
rinte Patriarh Justinian s-a reîntors la Bucureşti.

*

Festivităţile desfăşurate la Tîrgovişte cu prilejul împlinirii a 450 
de ani de la sfinţirea bisericii Mitropoliei din Tîrgovişte — festivităţi 
iniţiate şi organizate de parohia «Mitropolia», cu sprijinul efectiv al 
organelor de stat locale — constituie dovada că un neam care îşi cins
teşte înaintaşii dă dovadă că este înzestrat cu înalte şi multe virtuţi ce 
îl fac să dureze în veci. Neamul nostru românesc nu-ş.i uită strămoşii, 
cărora le datorăm şi virtuţile sufleteşti şi ţara aceasta pe care ei au 
apărat-o cu preţul vieţii lor şi pe care noi, urmîndu-le pilda, o vom face 
să înflorească prin momea noastră şi o vom apăra cu jertfa vieţii 
noastre.
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NOI CONTRIBUŢII 

LA ISTORIA MITROPOLIEI DIN TÎRGOVIŞTE

La 26 aprilie 15201 Neagoe Basarab, aflat în Tîrgovişte, a scris locuitorilor 

oraşului Braşov, vorbindu-le, la început, despre bunăvecinătatea ce doreşte să fie 

intre el şi ei şi apoi, către sfîrşit făcîndu-le următoarea rugă şi încunoştiintare: 

«...precum vă este cunoscut, am isprăvit de reclădit biserica noastră — nu 

mînăstirea —, pe care, după legea şi datina credinţei noastre, am făcut-o întru 

cinstea atotputernicului Dumnezeu. Pe această pomenită biserică am închinat-o întru 

lauda înălţării Domnului nostru Iisus Hristos (şi) la hramul ei am trimis, să vină 

aici şi am poruncit să se adune toată această tară, (pentru ca) la acest hram să 

putem revedea dintr-o dată întregul nostru popor.

De aceea prin cele (*= rîndurile) de fată, vă rugăm şi pe Dumneavoastră 

amiciţiile voastre), ca (potrivit) acelei frăţii (prietenii) a voastră (ce ne pur

taţi), să binevoiţi a delega aici la noi pe un bărbat credincios al cetăţii voastre,

;ales) din rîndul celor 12 juraţi ai acelor cetăţeni...»2.

Braşovenii, ca nişte «fratres et civin(ar)i», cum îi numeşte Neagoe Vodă în 

scrisoare, vor fi dat, desigur, curs acestei voievodale poftiri şi în ziua sfinţirii «mi

tropoliei», prin delegatul lor, vor fi fost de fată la Tîrgovişte. Această zi se 

socoteşte că a fost chiar ziua praznicului înălţării Domnului, care în anul 1520 a 

căzut la 17 mai. -în această zi de joi de la mijlocul lunii florilor, de la care în acest 

~n, 1970, se împlinesc patru veacuri şi jumătate, evlaviosul voievod Neagoe Basa

rab a purces să sfinţească noua sa ctitorie. Fastul de acum nu va fi fost cu nimic 

:r.ai prejos decît cel ce avusese loc cu trei ani mai devreme la Curtea de Argeş, 

cînd se tîrnosise minunata mînăstire de acolo. Din păcate însă, despre el nu s-a 

păstrat nici o însemnare sau mărturie. Din scrisoarea către braşoveni reiese însă, 

că la praznicul sfinţirii «marii mitropolii, muma bisericilor» voievodul chemase 

tara întreagă şi, desigur că, pe lîngă aceştia (= braşoveni), el va fi poftit şi pe

alţi «prieteni» de din afara hotarelor tării. Şi aici vor fi fost de faţă ierarhii tării,

frunte cu părintele mitropolit Macarie, fostul tipograf, şi poate că şi alţii din 

lumea ortodoxă, în care binefacerile noului ctitor erau prea bine cunoscute.

1. In ctea te priveşte ziua şi luna, scrisoarea este datată : «... feria quinta proxima post

--rstum Mărci Ewangelisti», deci «în prima joi după sărbătoarea (Sfîntului) Marcu Evanghelistul», 

idică în prima joi după 25 aprilie, cînd se prăznuieşte acest sfînt evanghelist. Cum în anul

J520, Paşlile au fost la 8 aprilie, prăznuirea Sfîntului Evanghelist Marcu a căzut într-o miercuri.

în acest caz, prima joi după praznicul său a fost la 26 aprilie. Prin urmare data de faţă

-rprezintă şi ziua şi luna cînd s*a trimis scrisoarea.

2. «... ut que et aput vos notum est, ecclesiam nostram, nive claustrum, quam noviter reedi

ta re  ad honorem omnipotentis Dei faciebamus, Verfecimus secundum legem atque ritum fidei nostrae. 

r^mdem ecclesiam notatam rd landem Ascensionis Domini noştri Jesu Christi sanctificavimus, 

î ;us templi ad dedi(ca)cionem totum hune regnum advenire! itaque hue misimus, congregare

-srssimus ; causa cujus dedi'(ca)cionis populos nostros revidere brevius possemus.

Quapropter presentibus hiis rogamus Amicicias Vestras quatenus idem F. V. e medio duo- 

*^cem iuratorum civium eorundem unum fidelem hominem, civitatis vestre hue erga nos relegare 

~ ̂ narentur...» (v. Hurmuzaki—Iorga, Documente privitoare la Istoria Românilor, XV, 1, Bucu

r i ,  1911, p. 243, nr. CCCCXLIII).
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Ca în asemenea cazuri şi, prin asemănare cu cele ce se petrecuseră la Argeş

în 1517, de bună seamă că şi aici slujba sfinţirii va fi început de miercuri seara,.

16 mai, cu săvîrşirea vecerniei şi facerea de colivă «în lauda» înălţării Domnului.

După cină şi puţină odihnă, se va fi tocat şi apoi se va fi făcut denie toată noaptea 

pînă în zori, fiind de faţă toţi cei veniţi la o aşa de mare sărbătoare.

Dis-d-erdimineaţă, în ziua înălţării, înaltul cler şi voievodul vor fi purces «să 

tîrnosească biserica». Ca şi la Argeş,. acesta din urmă va fi «tocmit prestolul în  ̂

oltariu» şi va fi aşezat pe la locul lor icoanele din biserică.

Mîntuind slujba sfinţirii, iarăşi ca la Argeş, toţi se vor fi «odihnit puţinei» 

şi apoi pornindu-se în procesiune, poate de la Curtea Domnească, — deci din cea

laltă parte a oraşului —, se va fi venit din nou în biserica mitropolitană. Aici, lao

laltă, cei prezenţi vor fi fost apoi de faţă la săvîrşirea sfintei liturghii. După aceasta,* 

după îndătinatul obicei al ţării, şi aici Neagoe Basarab va fi făcut «ospăţ mare şi 

veselie tuturor oamenilor», dăruind «pre toţi, pre cei mari şi pre cei mici, pre-

săraci şi pre văduve, pre mişei şi pre cei neputernici» şi dînd «tuturor cîţi li se-

cădea milă» 3.

Cam în acest fel se vor fi petrecut lucrurile în Tîrgoviştea anului 1520 cu 

ocazia primei sfinţiri a bisericii mitropolitane de aici.

Se împlinesc deci, în cea de a şaptesprezecea zi a lunii mai din acest an,

1970, patru sute cincizeci de ani de la acest măreţ fapt din viaţa catedralei prime* 

noastre instituţii bisericeşti.

Prilejuit de acest popas aniversar, în cele ce urmează, vom încerca mai întîi? 

să desluşim motivul ce l-a îndemnat pe Neagoe Basarab să ctitorească — fie chiar 

şi în înţelesul larg al cuvîntului — acest sfînt lăcaş. Apoi vom înfăţişa pe scurt 

cursul istoriei lui, punînd înainte, — mai ales pentru ultimul secol al existenţei

sale — , o seamă de noi date, care, împreună cu cele ce am mai dat la iveală4 şi 

cu cele prezentate şi de alţii 5, să poată fi la îndemîna unui harnic cercetător al tre

cutului nostru, care şi-ar lua osteneala să întocmească o istorie cît mai completă 

a acestui valoros monument.

Se socoteşte că pe la începutul secolului al XV-lea Mircea cel Bătrîn a mutat 

scaunul domnesc de la Argeş la Tîrgovişte şi că Mitropolia ţării a rămas tot la 

vechea sa reşedinţă de la Curtea de Argeş. Această situaţie a durat timp de mai 

bine de un secol. Cînd însă nevoia o cerea, căpetenia bisericească a ţării, în anumite- 

vremi din an, venea şi sta chiar şi în noua capitală. După unii, în timpul şederii 

sale aici, ar fi locuit la «biserica sîntului Georgiu, ce era metoc vechi al Mitropo-

3. Cf. cele săvîrşite în asemenea situaţie la sfinţirea Mînăstirii Argeş, pentru care, v. Ga

vriil Protul, Viaţa şi traiul Spiritului Nifon patriarhul Consiantinopolului, ed. Tit Simedrea, Bucu- 

ieşti, 1937, p. 29.
4. Preotul Niculae Şerbănescu, Mitropolia din Tîrgovişte. Contribuţiuni la cunoaşterea tre

cutului ei, în «Glasul Bisericii», XV III (1959), p. 527—541.

5. Intre alţii să se vadă : Sp. Cegăneanu, Cîteva observaţiuni în legătură cu Vechea Mi

tropolie din Tîrgovişte, în «Bul. Corn. Mon. Ist.», VI (1913), p. 123—127 ; Virgiliu N. Drăghiceanu.. 

Mitropolia Tîrgovişiei, Bucureşti, 1933; I. N. Popescu, Mitropolia din Tîrgovişte, în «Credinţa»

I (1933), nr. 2; C. Nitescu-Zlatian, Mitropolia Tîrgovişiei, în «Tîrgoviştea», 1939, nr. 3, p. 2—4;. 

1940, nr. 4, p. 3—4 ; nr. 5, p. 3—4 ; Acelaşi, Mitropolia Tîrgovişiei, în «Glasul Bisericii», XX II

. (1963), p. 71—100. Pentru altă bibliografie privitoare la Mitropolia din Tîrgovişte, v. N. Stoicescu* 

Bibliografia monumentelor feudale din Ţara Românească, în «Mitropolia Olteniei», XVII (1965)i. 

p. 747—748.
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]iei Argeşului»6, iar după alţii, precum se va vedea mai departe, pentru ea încă 

din prima parte a secolului al XV-lea s-ar fi ridicat o biserică mitropolitană, pre

văzută, desigur, în jur şi cu cele trebuincioase unui centru eparhial.

Cum în spiritul ortodox, — după care căpetenia bisericească a unei provincii 

trebuia să stea alături de cea politică — o asemenea stare de lucruri părea nefi

rească, patriarhul ecumenic Nifon al II-lea (t 11 august 1508), la începutul secolului 

a! XVI-lea, cînd, după îndemnul voievodului Radu cel Mare (1495— 1508), a reor

ganizat Biserica din Ţara Românească, a cerut acestuia isă mute «Mitropolia din 

Argeş în Tîrgovişte». Acesta însă «a o muta nu s-au învrednicit». Pînă la urmă 

îndemnul sfîntului n-a rămas neîmplinit. Căci, precum spune Gavriil Protul, el s-a 

«umplut» de Neagoe Vodă, «cînd fu cursul anilor 7025 (=* 1517) luna lui august

17 zile» şi cînd, după strălucitele serbări de tîrnosire a Mînăstirii Argeşului, «sfîntul 

sobor», care săvîrşise aceasta şi din care, între alţii, făceau parte «Teolipt pa

triarhul Ţarigradului şi Macarie mitropolitul», precum şi «Neagoe Vodă domnul 

Ungrovlahii şi toţi boierii cei mari şi cei mici», a «tocmit ca de acum nici o dată 

în veci, să nu mai fie mitropolie în Argeş, ce să fie mînăstire şi arhimandrie; iar 

în Tîrgovişte <să fie Mitropolie stătătoare, cum s-au aşezat. Şi să făcură aceste lucruri 

cu mare opreală şi blestem, ca să nu se mai clătească, nici să se mute în veci, nice 

de patriarh, nice de mitropolit, nice de domn, nice de boeri, nice o dată»7.

Astfel, la 17 august 1517, Mitropolia Ţării s-a mutat la Tîrgovişte, «umplîn- 

du-se» aşadar «cuvîntul şi blagoslovenia» sfîntului Nifon. împlinitorul acestui patri- 

arhicesc îndemn, evlaviosul voievod Neagoe a dorit, totodată, să zidească în capi

tală şi un locaş vrednic de cea mai înaltă instituţie bisericească a tării. Acest lucru 

l-a făcut desigur să ajungă părtaş la ridicarea vechii mitropolii din Tîrgovişte. în 

afară de aceasta, el, «spărgînd» mitropolia de la Argeş, cum mărturiseşte acelaşi 

Gaivriil Protul, moralmente se va fi simţit obligat să clădească, fie şi numai în 

parte, un nou locaş pentru cea dintîi din eparhiile valahe8.

De obicei, ca dată a începerii lucrărilor de construcţie a vechii mitropolii tîr- 

goviştene este indicat anul 1518 şi, în mod oficial, ctitor al ei este socotit Neagoe 

Basarab. Contemporanul Gaivriil Protul afirmă că el «zidi mitropolia în Tîrgovişte» 9, 

iar pisaniile sfîntului locaş din 20 septembrie 1537 şi 30 septembrie 1707 afirmă ace

laşi lucru. Căci în cea dintîi, la înceiput, se spun următoarele: «...Eu smeritul robul 

lui Hristos, Ion Neagoe Voiesvod, din dumnezeiască îndemnare am pohtit de am 

început a face din temelie această sfântă şi mare mitropolie, muma bisericilor, în

tru mărirea Celui ce întru slavă s-au înălţat, Domnul Dumnezeu şi Mîntuitorul 

nostru Iisus Hrist9s, în zilele arhiefpiscopului chir Macarie...»10. Iar în cea de a

6. I. D. Petrescu, Miiropoliele tierrei, Bucureşti, 1870, p. 79. După unii acest vechi metoc

al Mitropoliei Argeşului cu hramul Sfîntul Gheorghe s-ar fi aflat pe locul unde acum se ridică 

biserica Stelea clin Tîrgovişte (v. Dr. Mircea B. Ionescu, Tirgoviştea. Schiţe istorice şi topografice, 

Oradea, 1929, p. 22. Pr. dr. C. Nitescu, Mitropolia Tîrgovişiei, în «Glasul Bisericii», XXII (1963), 

p. 78, n. 10. 7. Gavriil Protul, op. cit., p. 30.

8. Cf. N. Iorga, Istoria Bisericii Româneşti şi a vieţii religioase a românilor, I, ed. II,

Bucureşti, 1928 (pe poarta din fată : 1929), pţ 136. 9. Gavriil Protul, op. cit., p. 28.

10. Arh. St. Buc., Ms. nr. 127 (Condică de documentele Mitropoliei Bucureşti, t. I), f. 21 v. ; 

\îs. nr. 134 (Condica moşiilor Sfintei Mitropolii, sud Dîmboviţa), f. 6; Ms. nr. 729 (Colecţiune 

de toate inscripţiile şi pomelnicele din proscomidii..., culese de Maiorul D. A. Papasoglu), 

f. 44—45; Ms. nr. 730 (Revista arheologică a sfintelor monastiri din districtele Prahova, Dîmbo

viţa, Muscelul şi Oltul..., întocmită de Maiorul D. A. Papasoglu), f. 29 ; Pr. Gr. Musceleanu, 

Monumentele străbunilor din România, Bucureşti, 1873, p. 52; C. St. Bilciurescu, Monastirile şi 

bisericile din România, Bucureşti, 1890, p. 245; Pr. Marin Dumitrescu, Istoricul a 40 de biserici
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doua se afirmă că : «Această sfîntă şi dumnezeiască mitropolie este începută şi ri

dicată de blagocestivul şi răposatul întru Dumnezeu Ion Neagoe Basarab Voievod...»11.

Acelaşi lucru se ştia şi în cancelaria domnească, de vreme ce într-un hrisov 

de la Vlad Vintilă de la Slatina (1532— 1535), din 2 februarie 1533 se putea spune că 

«Basarab Voevod (•= Neagoe) a făcut sfînta mitropolie de la Tîrgovişte»12, iar în 

altul de la Radu Mihnea (1611— 1616), din 14 iulie 1615, că «răposatul Băsarab Voie

vod» este «ctitorul sfintei mitropolii... din cetatea ce să chiamă Tîrgovişte, unde 

este hramul Sfintei Văznesenii a Domnului Dumnezeu şi Mîntuitorului nostru 

lisus Hristos» 13. Desigur că de aici l-au putut afla şi unii din cronicarii ţârii, scriind 

şi ei în cronicele lor că Neagoe Vodă «zidi mitropolie în Tîrgovişte mare şi fru

moasă»14 şi că «aicea în tară (el) două mănăstiri mari au făcut: una mitropolia din

Tîrgovişte, alta mînăstirea din Curtea de Argeş»15.

Deşi, precum reiese din cele aci arătate, credinţa că Neagoe Vodă Basarab

este ctitorul dintru început al mitropoliei din Tîrgovişte este atît de bine şi larg 

reprezentată prin cele afirmate în pisanii şi acte oficiale, scrise în cronici şi păs

trate de tradiţie16, totuşi unii din cercetătorii pricepuţi întru cele ale artei socotesc 

că datele privitoare la începuturile acestui sfînt lăcaş, puse înainte de astfel de 

izvoare, sînt «greşite şi false» 17. După aceştia mitropolia din Tîrgovişte ar data încă 

din zilele lui Mircea cel Bătrîn, deci din primul pătrar al secolului al XV-lea.

din România, III, Bucureşti, 1907, p. '40; N. Iorga, Inscripţii din bisericile României, I, Bucureşti.

1905, p. 116; Dr. Mircea B. Ionescu, Tîrgoviştea..., p. 25; Virgiliu N. Drăghiceanu, Mitropolia 

Tirgoviştei..., p. 6; Pr. dr. C. Nitescu, op. cit., p. 86„

11. Arh. St. Buc., A. N. = (Achiziţii' noi), pach. CLXIX, doc. 4,; Ms. nr. 729, f. 43 v—44 ;

/Vfs. nr. 730, f. 29 ; vezi şi cealaltă literatură indicată la nota 10.

12. Documente privind Istoria României. B. Ţara Românească, veacul XVI, voi. II (1526—

1550), Bucureşti, 1951, p. 123, nr. 125.

13. Documente privind Istoria României B. Ţara Românească, veacul XVII, voi. II (1611 —

1615). Bucureşti, 1951, p. 418, nr. 361.

14. Istoria Ţării Româneşti 1290—1690. Letopiseţul Cantacuzinesc, ed. C. Grecescu şi D. Si-

monescu, Bucureşti, 1960, p. 37; v. şi ed. din Cronicari munteni, I, Bucureşti, 1961, p. 108.

15. Radu Popescu, Istoriile domnilor Ţării Româneşti, ed. C. Grecescu, Bucureşti, 1963,

p. 33 ; v. şi ed din Cronicari munteni, I, Bucureşti, 1961, p. 265.

16. Luînd de bună o astfel de afirmaţie a pisaniilor, actelor oficiale, cronicilor şi a tra

diţiei, o seamă de cercetători, din cei mai de vază chiar, pun începutul mitropoliei din Tîrgovişte 

în zilele lui Neagoe Basarab. Intre alţii, să se vadă : N. Iorga, Istoria Bisericii Româneşti..., I, 

p. 136; N. Iorga—G. Balş, Histoire de Vart roumain ancien, Paris, 1922, p. 107; N. Ghica-Budeşti, 

Evoluţia arhitecturii in Muntenia, I : Originile şi îtirîuririle străine pină la Neagoe Basarab, în 

«Bul. Com. Mon. Ist.», XX (1927), fasc. 53—54, p. 138 şi III: Veacul al XVII-lea, în «Bul. Com. 

Mon. Ist.», XXV (1933), fasc. 71—74, p. 6; Acelaşi, L'ancienne Architecture religieuse de la 

Valahie, în «Bul. Com. Mon. Ist.», XXXV (1942), fasc. 1—2, p. 23; Virgiliu N. Drăghiceanu, Mi

tropolia Tirgoviştei..., p 5—6 ; Arh. Grigore Ionescu, Istoria Arhitecturii româneşti, Bucureşti. 

1937, p. 100. In nota 1 de pe p. 101 însă, d-sa pare a reveni asupra acestei păreri, căci aici scrie aşa:

*E posibil ca această parte dinspre răsărit, biserica propri'u-zisă, să fi existat înainte de Neagoe,

care va fi refăcut-o adăugîndu-i apoi pridvorul foarte asemănător cu cel de la Snagov. Planul 

bisericii, şi mai ales aspectul faţadelor şi felul cum se legau de pridvor, pledează în favoarea 

acestei aserţiuni».

Dacă aci autorul pare a avea o «umbră de îndoială» asupra existenţei — cel puţin în 

parte — a mitropoliei din Tîrgovişte înainte de Neagoe, mai apoi însă renunţă cu totul 

!a ea şi afirmă deschis că acest sfînt locaş a «devenit în cursul secolului al XV-lea mitro

polie a Ţării» şi că Neagoe a «refăcut-o în ce priveşte partea superioară la începutul secolului al 

XVI-lea, cînd fusese şi mărită prin adăugirea, în faţă, a unui foarte spaţios pridvor» (v. Istoria 

Arhitecturii în România. I. De la orînduirea comţinei primitive pînă la sfîrşitul veacului al XVI-lea, 

Bucureşti, 1963, p. 147—148 şi p. 298, 299, 300).

17. Cf. mai ales. Arh. Petre Antonescu, Arhitectura religioasă la români. Cele mai vechi 

biserici, I, Bucureşti, f. a, p. 15.
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La această diversitate de păreri, cu privire la datare, s-a ajuns, mai ales, 

din pricina evidentei deosebiri ce există între cele două corpuri principale ale 

bisericii — naosul şi pridvorul mare, la început; pronaosul de mai apoi, — în ceea 

ce priveşte arhitectura, construcţia şi podoabele, precum şi din pricina constatării

că «pridvorul nu se lega organic cu biserica» 18.

Pe cît ştim, cu excepţia arhitectului Petre Antonescu, care socoteşte că bise

rica mitropoliei din Tîrgovişte datează din secolul al XH-lea19, ceilalţi cercetători 

care refuză lui Neagoe Vodă calitatea de ctitor al acestui sfînt lăcaş aşează zidi

rea lui în prima parte a secolului al XV-lea20, mai precis, «în ultimii ani ai dom

niei lui Mircea cel Bătrîn»21. Aceştia din urmă îşi sprijină aserţiunea mai întîi pe 

faptul «că planul navelor (bisericii mitropolitane din Tîrgovişte) este identic cu acela 

al bisericii domneşti din Curtea de Argeş»22 şi apoi pe faptul că decorul romanic 

de pe «paramentul faţadei», adică friza de sub cornişă, ce constă din «arcuri semi

circulare, construite din cărămidă şi aşezate pe mici console treptate», este lipsit 

de orice «analogii în arhitectura munteană» a secolului al XVI-lea şi în acest caz

nu ar putea fi «explicat decît printr-un împrumut».

Se pare că acest împrumut a venit de la biserica Mînăstirii Manasija din

Craina, care avea un astfel de decor şi care fusese ctitorită între anii, 1406 şi 1418 

de Ştefan Lazarevici, prietenul lui Mircea cel Bătrîn (t 1418). Pe această cale şi 

numai în zilele acestui voievod a putut veni acest împrumut, mai ales dacă se tine 

seama şi de amănuntul că despotul sîrb în refugiul său din faţa turcilor a găsit, 

pentru un timp, adăpost în Ţara Românească2S. Se poate ca o dată cu el, să fi 

venit şi vreunul din meşterii ce lucraseră la Manasija. Prin urmare şi decorul acesta 

al faţadei este în măsură să ducă începutul construirii mitropoliei din Tîrgovişte

18. Cf. Sp. Cegăneanu, op. cit., p. 125, 127.

19. Arh. Petre Antonescu, op cit., p. 16. V. şi p. 19—20.

20. Intre altele, să se vadă : Virgil Vătăşianu, Istoria artei feudale în ţările române.

I. Arta în perioada de dezvoltare a feudalismului, Bucureşti, 1959, p. 204—205, 498; Acelaşi, Arta 

în Ţara Românească şi Moldova în vremea feudalismului dezvoltat, în Istoria României, II, Bucu

reşti, 196&, p. 709—710 ; Grigore Ionescu, Istoria arhitecturii în România, I..., p. 147—148. Cf. şi 
Sp. Cegăneanu, op. cit., p. 125, 127.

21. Virgil Vătăşianu, op. cit., p.  204 ; Istoria României, II, p. 709. Semnalăm că unii cer

cetători afirmă că o nouă perioadă de lucru la mitropolia din Tîrgovişte a început sub Radu- 

cel Mare (1495-1508). (v. Arh. Petre Antonescu, op. cit., p. 19; Dr. Mircea B. Ionescu, Tîrgo

vişte a... p. 23).

22. împrumutul acesta «s-ar explica foarte bine prin funcţia similară, pe care avea isă o 

îndeplinească noua clădire din Tîrgovişte». Vorbind despre această identitate de plan, prof. 

Virgil Vătăşianu de la Cluj, spune : «Constatăm că în exterior între cele trei abside cezura e mai 

accentuată printr-un gol în formă de ic. In interior găsim însă aceeaşi împărţire a navelor prin 

stîlpi pătraţi, formînd crucea greacă, iar spre răsărit se intercalează aceleaşi travee intermediare 

care măresc spaţiul altarului şi constituie caracterul specific al planului constantinopolitan. 

Pronaosul e la fel de strîmt ca şi la biserica domnească din Argeş şi la început peretele despărţitor 

dintre navă şi tindă trebuie să fi fost străbătut şi aci de o singură uşă centrală. Din aşezarea' 

dezaxată a uşilor laterale, se poate deduce uşor că ele au fost deschise ulterior şi fără 

socoteală. Singura deosebire importantă dintre zidăria din Argeş şi cea tîrgovişteană e folosirea 

exclusivă a cărămizii în locul apareiajului mixt de la Sfîntul Nicolae Domnesc. întrebuinţarea 

acestui material nu constituie însă un argument valabil împotriva părerii expuse mai sus, de

oarece biserica Mînăstirii Cotmeana dovedeşte îndeajuns că o clădire realizată exclusiv din că

rămidă nu trebuie considerată ca un fapt cu totul izolat înainte de veacul al XVI-lea» (Istoria 

artei feudale în ţările române, I..., p. 204).

23. (Vezi C. C. Giurescu, Istoria Românilor. I. Din cele mai vechi timpuri pînă la moartea lui

Alexandru cel Bun (1432), ed. V, Bucureşti, 1946, p. 496.
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tot în primul pătrar al secolului al XV-lea, adică atunci clnd au trăit şi cei doi 

conducători de state 24.

în afară de aceasta, se pare, că în scrisoarea către braşoveni din 26 aprilie 

1520, amintită mai su,s, Neagoe Basarab însuşi, poftindu-i pe aceştia la slujba de 

sfinţire a bisericii cu hramul înălţarea Domnului, — care nu-i decît mitropolia 

din Tîrgovişte —, le-ar şi preciza că pe acest sfînt locaş el numai «l-a reclădit din 

nou» («ecclesiam nostram, neve castrum, quam noviter reedificare ad honorem 

omnipotentis Dei faciebamus...»)25, deci nicidecum că l-a zidit din temelie28.

S-ar putea într-adevăr ca vechea mitropolie din Tîrgovişte, cu excepţia prid

vorului mitropolitului Teodosie de la începutul secolului al XVIII-lea, să fi fost 

construită în două etape. întru întărirea acestei afirmaţii, vom folosi mărturia unui 

specialist, pe cît ştiur necunoscută plnă acum, care, spre deosebire de majoritatea 

celor ce vorbesc despre aceste două etape de construcţie ale bisericii mitropoliei 

din Tîrgovişte, intuind, mai ales, acuarela pictorului Carol Popp Szathmary sau 

alte desene ale ei din cea de a doua jumătate a secolului trecut, el a cercetat 

direct şi de mai multe ori, înainte de dărîmare, edificiul religios de care ni-i acum 

cuvîntul. Este vorba de arhitectul mîn^stiresc al Departamentului Credinţii din 

Ţara Românească, I. Schlatter, care în septembrie 1847, din îndemnul verbal al 

domnitorului Gheorghe Bibescu (1843— 1848) a cercetat, în scopul restaurării, mitro

polia din Tîrgovişte şi, între altele a observat c ă : «Această biserică, precum se

v^de, era clădită dintru început numai cu cinci turle, adăugîndu-se în urrv ă un 

anvon cu trei turle, care acum împreună formează un trup cu opt turle ; aceasta 

se înţelege după zidurile clădirii dintîi ce sînt mai înalte şi mai solide decît cele 

ale anvonului» 27. v
Repetăm, mărturia lui — făcută pe temeiul cercetării directe a monumentului

— pare a îndreptăţi părerea celor ce susţin că mitropolia din Tîrgovişte a fost 

clădită de doi ctitori şi la intervale de timp diferite 28.

*

Indiferent care a fost părtăşia lui Neagoe Basarab la ridicarea vechii mitro

polii din Tîrgovişte — adică fie qă a zidit-o de iznoavă, fie că a restaurat, cum

24. v. Virgil Vătăşianu. op. cit., p. 204—205. 25. Supra nota 2.

26. Semnalăm că încă din cel de al doilea deceniu al veacului trecut, istoricul Dionisie 

Fotino afirma că Neagoe Basarab «a înnoit din temelie (dec; n-a zidit) mitropolia din Tîrgovişte. 

unde a strămutat tronul Mitropoliei care pînă atunci era la Curtea de Argeş» (Istoria generală 

a Daciei sau a Transilvaniei, Ţerei Româneşti şi a Moldaviei, traducere de G. Sion, tom. II.

Bucureşti, 1859. p. 43).

27. Arh. St. Buc., Min. Cultelor şi Instrucţiunii Publice. Ţara Românească, Dosar nr. 4550/1856, 

(Despre meremetul bisericii Mitropoliei din Tîrgovişte), f. 2, (Raportul nr. 129 din 30 septem

brie 1847).

28. După trecere de aproape trei pătrare de veac, Sp. Cegăneanu, observînd acuarela lui 

Szathmary, a ajuns şi el la încheierea că «această biserică, în forrrja anterioară restaurării..., 

era clădită în două rînduri : corpul bisericii, întîi şi apoi pronaosul...

Deşi ambele (biscrica prcpriu-zisă şi pronaosul) aparţin tradiţiei de artă bizantină, între 

ele sînt deosebiri foarte interesante de sistem constructiv, semn al unor epoci şi influenţe diferite. 

La partea veche a bisericii, sub cele patru turnuri de colţ nu apare1 în faţadă arcul de susţinere, 

pe care la pronaos îl găsim chiar şi în partea unde nu se afla deasupra turn. o probă de altfel 

că el nu era în legătură decorativă cu turnul. Sistemul de construcţie al părţii vechi îl regăsim 

la Biserica Domnească de la Argeş şi ne arată un tip bizantin din sec. X I I I—XV, iar cel al 

pronaosului, o formă specifică sîrbească din sec. XIV—XV.

In fond biserica nu era, prin adăugirea pronaosului, decît lipirea a două clădiri una de 

alta, avînd fiecare un program identic, al unui turn central cu alte patru turnuri mici pe colţuri.
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zic unii, numai partea cea veche29 şi a clădit apoi lîngă ea un «foarte spaţios» 

pridvor, sprijinit pe stîlpi cu spaţiul dintre ei nezidit —, ceea ce se poate afirma 

cu siguranţă este că el a reuşit să lase posterităţii un «strălucit monument arhi

tectonic». După unii, sub Neagoe Vodă la acest sfînt locaş ar fi lucrat chiar iscu

situl meşter Manole cel care zidise şi minunata biserică a Mînăstirii Argeşuluiso. 

Acesta, împreună cu meşterii ce se vor fi aflat alături de e l81, a reuşit să realizeze 

aici un edificiu bisericesc, care ca plan, era «o interpretare locală, de foarte echi

librate forme, a binecunoscutei biserici domneşti Sfîntul Niculae din Curtea de *

Argeş»32. A izbutit să «combine planul de origine constantinopolitană în cruce 

•greacă înscrisă», — deci tipul Teotocos33 —, al acesteia «cu dispozitiunile nouă de 

la Snagov, dînd arhitecturii româneşti un monument de excepţională importantă, 

•atît ca forme, cît şi ca mărime»34.

stingherit d o a r  prin faptul că la pronaos nu s*au mai putut pune încă două turnuleţe din

cauza imediatei vecinătăţi a celor de la vechea parte a bisericii» (op.'cit., p. 125).

După Sp. Cegăneanu deci şi biserica propriu-zisă şi pronaosul ei sînt anterioare lui
Neagoe Vodă.

Mai apoi, arh. N. Ghika-Budeşli, deşi socoteşte pe Neagoe ctitor al mitropoliei, totuşi şi

«1 admite că în compoziţia acesteia sînt două părţi distincte ce «par a fi fost concepute şi

executate una după alta, căci nu au legătură de compoziţie între ele» (Evoluţia arhiieciurii în 
Muntenia, I, p. 13G) .•

Cît priveşte timpul cînd au fost construite aceste două corpuri ale mitropoliei tîrgoviştene, 

el crede că «biserica» propriu-zisă aparţine lui Neagoe Vcdă, iar «importantul şi monumentalul 

pridvor de formă pătrată» ar putea fi ridicat «de către Matei Basarab» (op. cit., p. IlI-a, p. 6), 

•deci după Neagoe Vodă Basarab.

Cu alt prilej, arh. N. Ghika-Budeşti a afirmat din nou că la mitropolia din Tîrgovişte «în 

urmă s-a adăugat bisericii, spre apus, un pronaos mai dezvoltat, împodobit cu mai multe turle,

astfel că ajunse biserica să aibă opt turle» (v. Arhitectura Bisericii Domneşti (din Curtea de 

Argeş), în «Bul. Corn. Mon. Ist.», X^-XVI (1917—1923), p. 120).

Unii cred că «prima fază de construcţie a bisericii mitropoliei din Tîrgovişte aparţine lui

1?adu cel Mare», cel ce fusese îndemnat de patriarhul Nifon să mute mitropolia de la Argeş la 

Tîrgovişte (v. Paveî Chihaia, Cele două locaşuri ale mitropoliei din Curtea de Argeş deduse din 

hrisoavele bisericii lui Neagoe Basarab, în «Mitropolia Olteniei», XIX (1967), p. 611 şi nota 70, 

•unde trimite la comunicarea lui Cr. Moisescu. Etape de construcţie la biserica mitropoliei din

Tîrgovişte, făcută la sesiunea de comunicări a Muzeelor din anul 1966).

29. Cf. şi (Mălina Cajal). Tîrgovişte. Mic îndreptar turistic. Bucureşti 1966, p.- 20.

30. Sp. P. Cegăneanu, Ceva cu privire la meşterul Manole, în «Bul. Com. Mon. Ist.», II I

<1910), nr. 1, (fasc. 9), p. 47.

31. S-ar putea ca printre aceştia să fi fost şi nişte pietrari sibieni. Căci dintr-o scrisoare

o lui Neagoe din 13 oct. 1519 (v. Hurmuzaki—Iorga, Documente..., XV, I. nr. 437 şi Al. Lapedatu,

Cercetări istorice cu privire la meşterii bisericilor din Ţara Românească în sec. XV şi XVI, în 

«Bul. Com. Mon. Ist.», V (1912), p. 181), se poate \edea că el avea în slujba sa astfel de 

Tneşteri, care «îşi terminaseră în mare parte însărcinarea în mod satisfăcător». Voievodul cerea 

sibienilor să i-i mai lase cîtva timp «ca să isprăvească nişte lucrări. Avînd în vedere că la

<1ata de mai sus biserica mitropolitană era aproximativ gata, după cum rezultă din pisania publi

cată de N. Iorga, care propune citirea datei : 30 septembrie 7028 (= 1519), şi după cum se vede

•şi din invitarea trimisă în 26 aprilie 1520 braşovenilor pentru a participa Ia sfinţirea bisericii 

înălţării Domnului, am putea bănui că aceşti meşteri au colaborat între altele la transformările 

aduse de Neagoe bisericii mitropolitane, deşi clădirea fiind din cărămidă, nu prea era aci lucru 

pentru pietrari. Acestora le-am putea atribui totuşi cioplirea cărămizii pentru coloanele pridvoru

lu i»... (Virgil Vătăşianu, op. cit., p. 499).

32. Arh. Gr. Ionescu, Istoria arhitecturii în România, I, p. 148.

33. Arh. P. Antonescu, cp. cit., p. 15; P. Constantinescu-Iaşi, Bizantinismul în România,

îSucureşti, 1924, p. 39f-40. 34. Arh. Grigore Ionescu, Istoria arhitecturii româneşti..., p. 100.
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în ceea ce priveşte aceasta din urmă, iarăşi după afirmaţia unora, biserica 

Mitropoliei din Tîrgovişte, «era cea mai mare biserică din cîte s-au construit pînă

la acea epocă şi chiar în epocile următoare» în Ţara Românească. Avea 40 m

lungime şi 14,50 m lăţime, în exterior35. Aşa cum ieşise din miîna meşterilor lui 

Neagoe Vodă, ea, din punct de vedere arhitectonic, se asemăna mult cu biserica

mare a Miînăstirii Snagov cu hramul Vovidenia Precistii36 ctitorită tot de acest 

voievod 37, avînd însă în minus, faţă de aceasta, sînurile laterale.

Era de formă dreptunghiulară şi, ca şi biserica mare de la Snagov, avea

«partea dinspre răsărit, compusă dintr-o absidă încăpătoare şi două absidiole adia

cente — proscomidia şi diaconiconul —, foarte dezvoltată. Absidiolele înseşi, marr 

*1 separate de absida centrală prin cîte o arcadă, erau boltite şi supraînălţate cu

cîte o turlă. Patru cupolete egale, joase, se ridicau pe compartimentele mici cu

prinse între braţele crucii. Pronaosul relativ îngust, era despărţit de naos printr-un 

zid străpuns de cinci arcade şi era acoperit cu trei calote sferice din care cele două 

laterale erau înălţate -pe turle.

«în faţa acestei biserici, restructurată..., meşterii noi ai lui Neagoe Basarab 

au clădit — după modelul naosului de la Snagov — o mare încăpere de plan pă

trat, tratată în felul unui exonartex deschis (pridvor), cu pereţii formaţi dintr-o

serie de arcade mărunte şi scunde sprijinite pe stîlpi şi coloane robuste de cără

midă. Centrul acestui exonartex (pridvor) era ocupat de patru masive coloane de 

zidărie (stîlpi) pe care se sprijineau patru bolţi semicilindrice şi o turlă. Compar

timentele din colţuri cuprinse între bolţile semicilindrice, care, ca şi în naos, deter

minau în spaţiu o cruce greacă înscrisă, erau acoperite cu cîte o cupolă, cele

două dinspre apus fiind supraînălţate pe turle».

Pridvorul bisericii Mitropoliei din Tîrgovişte nu era «decît un pronaos». Arhi

tectul care l-a conceput «se prezintă un inovator: el a transformat pronaosul

închis într-un pridvor cu arcade şi a dat coloanelor un aspect variat neobişnuit

pînă acum în arta bizantină».

în exterior, «semi-cilindrii braţelor crucii erau marcaţi, atît la naos, cît şi la 

noul exonartex, prin frontoane rotunjite în care se deschideau ferestre: la naos 

trei, la exonartex două. Faţadele, simple, cu zidăria lăsată la început aparentă, 

erau construite din cărămidă şi tencuite. Partea mai veche avea cornişa subliniată 

de un şir de arcuşoare în plin cintru pe console, după moda romanică»38.

Sus, pe acoperiş, avea opt turle : cea de pe naos, a Pantocratorului avea 12

sau 16 feţe, «un diametru interior de vreo 6 m şi o înălţime proprie aproape dublă,

cu ferestre lungi, aşezate în două registre suprapuse. O altă turlă mare se afla

35. N. Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii în Muntenia, I... p. 138. După arh. Gr. Ionescu, 

lungimea interioară a bisericii, fără pridvor, era de 23,50 m. ; cu pridvorul, 37,50 m, iar lăţimea 

de 12 m.-, (op. cit., p. 100, n. 2).

36. Pentru asemănarea dintre biserica mitropoliei din Tîrgovişte şi biserica mare cu hramul 

Vovidenia de la Mînăstirea Snagov, să se vadă : Arh. Grigore Ionescu, Istoria arhitecturii în 

România,, I..., p. 301, 302; Acelaşi, Istoria arhitecturii româneşti..., p. 101; N. Ghika-Budeşti, 

Evoluţia arhitecturii în Muntenia b..., p. 138.

37. Niculae Şerbănescu, Istoria Mînăstirii Snagov, Bucureşti, 1944, p. 41—45.

38. Pentru descrierea bisericii mitropolitane din Tîrgovişte, vezi şi Arh. Grigore Ionescu, 

Istoria arhitecturii în România, I..., p. 298—300 (cf. şi ed. I, p. 100—102), precum şi Sp. Cegă- 

neanu, Cîteva observaţiuni în legătură cu vechea mitropolie din Tîrgovişte..., p. 125, 127; N. 

Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii în Muntenia I..., p. 138 ; Acelaşi Vancienne architecture..., 

p. 23; Virgiliu N. Drăghiceanu, Mitropolia Tîrgovişiei..., p. 11—12; Virgil Vătăşianu, op. cit., p. 49&.



ANIVERSĂRI — COMEMORĂRI 52 T

pe mijlocul pronaosului şi alte şase turle mai mici, laterale, încadrau frontoanele», 

aflîndu-se «două pe pridvor (exonartex), două între naoş şi pronaos şi alte două» 

pe absidiolele altarului»3ft.

Este mai mult ca sigur că toate aceste detalii arhitectonice au făcut din 

vechea mitropolie din Tîrgovişte un monument «foarte impunător», care de-a lungul 

veacurilor a stîrnit admiraţia multor vizitatori. încă din momentul înnoirii şi com

pletării ei, contemporanul Gavriil Protul putea afirma că ea era «mare şi frumoasă 

cu opt turle şi tot rătunde, cum să satură ochii tuturor de vederea e i»40. Mai 

apoi, către jumătatea secolului al XVII-lea, episcopul catolic Baksici scria că prin

tre bisericile din Tîrgovişte este şi o «mînăstire mare şi biserică frumoasă, toată- 

acoperită cu plumb, unde este reşedinţa arhiepiscopului»41, iar diaconul Paul din- 

Alep, în însemnările sale asupra' călătoriei tatălui său, patriarhul Macarie al Antio

hiei (1647—1672) în ţările române o descria aşa : «...Cea de a treia (curte) cuprinde 

un scump edificiu, întreg de piatră, în care intri prin porţi mari, în fata cărora* 

e prea frumoasa biserică, ce nu-şi are pereche în aceste regiuni, afară numai de 

biserica mitropolitană a cazacilor, amîndouă fiind zidite după modelul Sfintei Sofii: 

înalte, vaste, sprijinite pe mai multe coloane, foarte impunătoare. Ea are trei des

părţituri : întîia este nartexul exterior foarte spaţios şi cu mai multe cupole; de

aici, prin o a doua uşă, intri într-un alt nartex, de asemenea spaţios şi oarecum

elegant; în fine, prin o a treia uşă, intri în mijlocul bisericii care e de dimensiuni 

vaste, şi cu o mare cupolă deasupra, în centrul căreia atîrnă un voluminos cande- 

labru. Aci sînt trei tabernacole sau capele foarte înalte şi frumoase. Acel din 

centru e spaţios şi are mai multe străni aşezate în jur.

Iconostasul şi crucile sînt foarte mari. Sfeşnicile, de lemn poleit., se disting- 

prin eleganta formei. Ferestrile din jur sînt numeroase ; mai sînt şi altele în cupole,, 

toate înfrumuseţate cu cercevele lustruite. Strana domnitorului e în partea dreaptă 

cum intri, în colt. Alăturea este strana arhiereului, în care stătea întotdeauna

patriarhul nostru. în coltul opus este strana mitropolitului local. Tot jurul bise

ricii este cuprins cu strane, iar păretii sînt acoperiţi cu picturi vechi. Locul unde 

şedea doamna era în al doilea nartex, în care se aflau strane pentru ea şi suita sa. 

Biserica este înconjurată de grădini cu trandafiri şi cu frumoase straturi de diferite 

flori. în apropierea tabernacolului nordic, este o piatră pentru apă, de o frumuseţe 

uimitoare, înaltă, voluminoasă şi grea. Numărul cupolelor, mari şi mici, este două

sprezece 42, cu tot atîtea cruci poleite. Dinaintea uşii este o fîntînă frumoasă şi; 

afară din poarta curţii o alta asemenea...»43.

în general, se socoteşte că Neagoe Basarab şi-a început lucrul aici, la mitro

polia din Tîrgovişte, în anul 151844. • Volumul lucrărilor şi mai ales migala întrus 

făurirea podoabelor făceau însă ca el să înainteze cu destulă greutate. Din această^ 

pricină şi poate că şi din vreo presimţire a sfîrşitului său ce nu a întîrziat preaj.

39. N. Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii în Muntenia I..., p. 136.
40. Gavriil Protul, op. cit., p. 28.

41. N. Iorga, Călători, ambasadori şi misionari în ţările noastre şi asupra ţărilor noastre.
Bucureşti. 1899, p. 66 ; Virgiliu N. Drăghiceanu, op. cit., p. 7.

42. In realitate ea avea numai opt turle.

43. E. Cioran, Călătoriile patriarhului Macarie de Antiohia in ţările române, 1653—1658, 
Bucureşti, 1900, p. ° !—94.

44. N. Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii în Muntenia, I..., p. 138; Acelaşi, Uancienne 

architecture..., p. 23; Virgiliu N. Drăghiceanu, op. cit., p. 5 ; Arh. Grigore Ionescu, Istoria arhi

tecturii .româneşti... p. 100; (Mălina Cajal), Tîrgovişte..., p. 20.
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m ult45 Vodă Neagoe, ca şi la Argeş, fără a-şi vedea ctitoria întru totul săvîrşită, 

a purces la sfinţirea ei. Acest moment de seamă din viata noului locaş mitropo

litan a avut loc, precum am arătat, la 17 mai-152046 în felul înfăţişat la începutul 

acestor rînduri.

• Şi tot în acest an, elf ctitorul cel nou, a întărit «sfintei şi marii bisericii şi 

mitropolii den Tărgovişte» dania, pe cate, la ceasul ieşirii «den lume şi dăn viata 

aciasta deşartă», i-o făcuse Mareea postelnicul şi care consta din satul Groşani şi 

din «viile... şi locul dă cas(ă) dăn Tîrgovişte»47. Alături de aceste bunuri, el însuşi 

i-a hărăzit satul Aninoasa pe care-1 cumpărase de la Stoica, fiul lui Milco, pentru #

30.000 aspri48.

Deşi în stare de funcţionare49, totuşi mitropolia din Tîrgovişte a continuat să 

stea neisprăvită timp de aproape două decenii.

Către anul 1537, Voievodul Radu Paisie (1535— 1545) 50, ginerele lui Neagoe, 

împreună cu fiul său Marco Voievod, a purces să desăvîrşească lucrul început, 

isprăvindu-1 la 20 septembrie 7046 (1537). între altele, acum, «în zilele arhiepis

copului chir Varlaam», biserica mitropolitană a fost învelită cu plumb51, a fost

zugrăvită şi a fost înfrumuseţată desăvîrşit «cu toată podoaba»52.

Radu Vodă Paisie a adăugat apoi la zestrea ei balta Săltava, un vad de moară 

la Căscioare, «hotarul care iaste la Deal..., cu vinăriciul nestricat şi neclătit», pre

cum şi satul Epinezi53. După el aproape toti voievozii şi unii din ierarhi54 i-au

•sporit avutul cu felurite danii şi de multe ori î s-au arătat şi purtători de g rijă55.

45. Neagoe Basarab a murit la 15 septembrie 1521 şi a fost înmormîntat în biserica Mînăstirii 

Argeşului.

46. S-ar putea ca. cu prilejul sfinţirii din 1520, Neagoe Basarab să fi închinat «la noua

mitropolie» un Minei pe luna Noiembrie care, în anul 1517, din porunca sa se scrisese «supt 

-preaosfintitul arhiepiscop chir Macarie cel nou în cetatea de scaun a Tîrgoviştei» şi care pe la 

începutul veacului nostru se afla în biblioteca bisericii Sfîntului Niculae din Scheii Braşovului. 

lN. Iorga, Scrisori şi inscripţii ardelene şi maramureşene, II, în «Studii şi documente», voi. X III. 

Bucureşti, 1906, p. 66, nr. 147).
47. Documente privind Istoria României. B. Ţara Românească, veacul XVI, voi. I, (1501 —

1525), Bucureşti, 1951, p. 161, nr. 159. Pe cît ştim, aceasta este cea dintîi menţiune documentară

a mitropoliei din Tîrgovişte.

48. Ibidem, veacul XVI, voi. II, p. 75—76, nr. 76, Mitropolia mai primise o danie de la

Radu de la Afumaţi la 8 noiembrie 1523 (Ibidem. veacul XVI, voi. I, p. 177, nr. 181).

49. La 18 mai 1526 fraţii Voico. Tatul şi Lăudat «au pus jurămînt pă Sfînta Evanghelie, la

Sfînta mitropolie în oraşul Tîrgoviştii», în legătură cu împărţirea unei moşteniri (Ibidem, Veacul

XVI, voi. II, p. 9, nr. 9).
50. Observăm că la un moment dat, Virgiliu Drăghiceanu a socotit că acest Petru Vodă

-*ste Petru Cercel (1583—1585), fiul lui Pătraşcu cel Bun şi fratele lui Mihai Viteazul (v. Călăuza 

monumentelor istorice din judeţul Dîmboviţa, Tîrgovişte, 1907, p. 11 ; Acelaşi, Almanahuc «Dîm

boviţei», f. 1., 1912, p. 46. V. şi Dr. Mircea B. Ionescu, Tîrgoviştea..., p. 28. Acest lucru a fost

primit şi de unul din participanţii la cursurile de la Universitatea populară din Vălenii de Munte 

din vara anului 1909, care semnează «Brumărel» şi care prezintă o dare. de seamă asupra unei 

excursii făcute la Tîrgovişte, sub conducerea lui N. Iorga (v. Brumărel, De la cursurile de vară 

din Vălenii de munte..., în «Ramuri» (Craiova), V (1909), nr. 19—20, p. 759).

51. Pentru învelişul de plumb al bisericii mitropoliei din Tîrgovişte, v. Pr. dr. I. Popescu-

Cilieni, învelişurile vechilor noastre biserici, Craiova, 1945, p. 3*.

52. Arh. St. Buc.; Ms. nr. 127, f. 21 v ; Ms. nr. 134, f. 6, r.—v. V. şi supra, nota 10.

53. Virgiliu N. Drăghiceanu, Mitropolia Tîrgoviştei..., p. 6.

51. Preotul Niculae Şerbănescu : Mitropolitul Anania, în «Glasul Bisericii», IX (1950), nr.

"9—10, p. 44.

55. Pentru parte din daniile făcute mitropoliei din Tîrgovişte, «muma bisericilor», să se

vadă : Virgiliu N. Drăghiceanu, Mitropolia Tîrgoviştii..., p. 13—21.
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La cîţiva ani după ce Radu Vodă Paisie a isprăvit cu totul sflînta şi marea 

mitropolie din Tîrgovişte56, este foarte probabil ca în o parte din încăperile sale 

să se fi instalat tipografia lui Dimitrie Liubavici, nepotul lui Bojidar, care, în mod 

sigur, la 10 ianuarie 1545, «în cetatea de scaun Tîrgovişte», dădea la iveală un 

Molitfelnic slavonesc57. Ceva mai tîrziu în această tiparniţă a lucrat şi vestitul

diacon Coresi «ot Tîrgovişte» şi, în afară de Molifcfelnicul, aci pomenit, de sub 

teascurile ei au mai văzut lumina un Apostol slavonesc, în 1547, (cu ediţie şi pentru 

Moldova)58 şi un Tiiod-Penticostar slavon, în 1558 59.

*

După aceste zile de lumină din viata vechii mitropolii tîrgoviştene, vom în

semna aici şi acele zile de restrişte pe care ea le-a petrecut în anii 1595 şi 1611. 

în primul ea a avut de suferit cu prilejul cruntei încleştări, — în chiar capitala 

tării —, dintre trupele lui Mihai Viteazul şi Sinan Paşa60 şi în cel de al doilea a

fost pîrjolită şi prădată de oştile lui Gabriel Bâthory, craiul Ardealului (1608—1613),

care în preajma anului nou, 1611, au năvălit în Ţara Românească, şi au petrecut

la Tîrgovişte aproape trei luni de z ile6l.

Reparată, se pare, destul de sumar după aceste grele întîmplări, «biserica mare 

a mitropolii», la 19 mai 1615, a putut găzdui un «sobor» de arhierei români şi 

greci62, iar ceva mai apoi să audă predicînd din amvonul său pe patriarhul ecu

menic Chirii Lucaris (f 1639), poftit în tară de voievodul Radu Mihnea şi de mitro

politul Luca din Cipru (1603— 1629) °3.

In zilele acestora din urmă, sfîntul locaş s-a învrednicit şi de atenţia talen

tatului mitropolit Anastasie Crimca al Moldovei (+ 1629), care, întru pomenirea sa

56. Pisania mitropoliei din Tîrgovişte în care se vorbea despre isprăvirea zidirii sale nu se

mai păstrează. După ea s-a făcut o copie în zilele mitropolitului Antim Ivireanul, care a şi 

adeverit-o «cu pecetea sa*. Mai apoi textul ei a fost înserat în două din vechile condici ale

Sfintei Mitropolii (voi. I şi V III), care acum se păstrează la fondul de manuscrise al Arhivelor 

•Statului din Bucureşti (nr. 127 şi 134).

57. Ioan Bianu şi Nerva Hodoş, Bibliografia românească veche, I, 1508—1716, Bucureşti, 1903,

.p. 23—29.

58. Ibidetn, p. 29—31 ; ,.514—516. V. şi torn. IV al Bibliografiei..., p. 167. v

. 59. Ibidem, p. 31—43 (datat : 1550) ; v. şi tom. IV, p. 167—168, unde prof. Dan Simonescu 

face unele completări privitoare la această carte.

60. Un călugăr contemporan, Nichifor, afirma, exagerînd, desigur, că acum mitropolia din

T îrgovişte a fost transformată în moschee. El scria următoarele : «...On a sacre de meme l’eglise 

metropolitaine de Tergoviste en mosquâe turque...» (Hurmuzaki, Supl. II, voi. I, p. 361, 364, nr. 

CLXXXIV. N. Iorga arată, de asemenea, că «dărîmarea mitropoliei s-a făcut la 1595» (Inscripţii,

I p. 117). Pentru întîmplările din anul 1595 în legătură cu mitropolia tîrgovişteană, v. şi Dr.

Andrei Veress, Campania creştinilor în contra lui Sinan Paşa din 1595, Bucureşti, 1925, p. 23—25 ; 
-55—56.

61. Cf. V. Motogna, Războaiele lui Radu Şerban (1602̂ —1611), Bucureşti, 1926, c. 68—69. Că

în acest timp mitropolia a avut de suferit, reiese şi din cuprinsul a două acte^ din 17 şi 21

septembrie 1619, în care se arată că la 6 ianuarie 1612 «strănsu-se-au la sobor... toti arhiereii : 

perintele nostru vlădica Luca mitropolitul de în Tîrgovişte şi a toată Ţeara Rumânească... şi 

'•episcopul Efrem al Rîrnnicului... şi Chirii al Buzăului şi cu alti egumeni şi părinţi» şi toţi şi-au 

«plîns jalbele şi răotătile, cine ce sărăcie au avut de unguri, cînd au venit cu Bator Gabor craiul 

aicea în ţear(ă)» (Documente privind Istoria României, B. Ţara Românească, veacul XVII, voi. I I I  

(1616—1620), Bucureşti, 1951, p. 418, 424.

62. Acum s-a făcut închinarea către Patriarhia din Alexandria a Mînăstirii Stăneşti din

Vîlcea (Documente privind Istoria României. B. Ţara Românească, veacul XVII, voi. II, p. 392.

63. Preotul Niculae M. Popescu, Chirii Lucaris ş l  Ortodoxia română ardeleană, Bucureşti, 

1946, p. 8 ş.u.
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si a părinţilor sâi, Ioan şi Cristina, la 24 iunie 1625, i-a hărăzit «trei cărţi ale Prolo

gului din sfîntă Colecţie de peste tot anul» — lunile ianuarie— aprilie —, prescrise 

de «popa Manoil din cetatea Sucevei»64.

Vremurile glorioase ale lui Matei Basarab (1632— 1654) au fost şi pentru 

mitropolia din Tîrgovişte prilej de nouă şi rodnică înflorire. Acest evlavios voievod, 

«cel mai mare ctitor bisericesc al neamului nostru» 65r s-a arătat purtător de grijă 

şi faţă de ea, cea care mai avea încă de meremetisit parte din rănile suferite în 

evenimentele tragice mai sus-pomenite. O pisanie, purtînd între podoabele sale 

şi vulturul ţării, — în parte însă stricată —, vorbeşte de reparaţiile pe care el,

împreună cu soţia sar Doamna Elina, le-a făcut acestui sfînt lăcaş, fiind «ispravnic 

şi mult ostenitoriu (al lor) robul lui Dumnezeu credincios boiarinul Măriei Sale 

Marco Danovici, vel armaş»66. Cu această ocazie, biserica a fost pentru a doua

oară acoperită cu plumb67, i s-au înlocuit cadrele de marmoră ale ferestrelor din 

vremea lui Neagoe Basarab «cu cadre lucrate în stil gotic» 68 şi, după unii, tot acum

i s-ar fi clădit în faţă «un important şi monumental pridvor de formă pătrată cu 

turle», ce forma «o a doua biserică alipită de cea dintîi»6®.

Înnoirile aduse sfîntului locaş de Matei Vodă îi dăduseră,' în parte, cel puţin, 

«splendoarea» pe care o avusese la începutul său. Despre aceasta vorbeşte cu 

multă admiraţie şi cu multe amănunte diaconul Paul de Alep, în însemnările sale, 

în parte înserate mai sus 70.

Numele lui Matei Vodă nu este însă legat de mitropolia din Tîrgovişte numai 

prin ceea ce a înnoit sau adăugat zidurilor ei, ci mai ales prin faptul că aici «în 

Tîrgovişte, întru cinstita casă ’a înălţării Domnului nostru Iisus Hristos», în preajma 

anului 1649, poate şi cu îndemnul mitropolitului Ştefan (1648— 1653; 1655— 1668)r

el a făcut să funcţioneze din nou o tiparniţă. în curs de cîţiva ani, de sub teascu

rile acesteia, pe cît se cunoaşte acum, au apărut următoarele cărţi: Triodul-Penti- 

costar sîavonesc (1649), Cartea ce se cheamă pogribania preoţilor mireni şi a dia

conilor (1650), Mystirio sau sacrament (1651), îndreptarea legii (Pravila Mare) (1652)* 

şi Engheniasmos sau tîrnosanie (1652)71. ţ

64. St. Gr. Berechet. Importanta însemnărilor slavo-române de pe manuscrisele vechi, în

Omagiu profesorului Ilie Bărbulescu la 25 .ani de profesorat, Iaşi, 1931, p. 453—454.

65. Cf. C. £ . Giurescu, Matei Basarab, cel mai mare ctitor bisericesc al neamului nostru,

în Prinos închinat înalt Prea Sfinţitului Nicodim Patriarhul României cu prilejul împlinirii a

optzeci de ani de vîrstâ, cincizeci de ani de preoţie şi şapte ani de patriarhat, Bucureşti, 1946,

p. 167-176.

66. Virgiliu N. Drăghiceanu, Mitropolia Tirgoviştei..., p. 7. N. lorga, socotind această pisanie

de la Constantin Brîncoveanu, o datează 7216 (= 1708) şi arată că ispravnicul se numea Apostol 

armaşul (Inscripţii, I..., p. 118, nr. 239). Acest lucru pare însă a nu fi adevărat, deoarece textul 

pisaniei pusă în vremea lui Constantin Brîncoveanu, avînd cu totul alt cuprins, este cunoscut 

în întregime, şi nu trunchiat cum este cel al pisaniei de fată.

67. Cf. Cuprinsul pisaniei mitropoliei din Tîrgovişte din 30 ’ septembrie 1707 (Virgiliu N.

Drăghiceanu, Mitropolia Tîrgoviştei..., p. 8).

68. Ibidem, p. 7. Cf. şi N. Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii în Muntenia şi Oltenia...,

III, p. 6. In general, pentru reparaţia de acum, v. : Aceiaşi, Uancienne architecture religieuse

de la Valachie, p. 23.

69. Virgiliu N. Drăghiceanu, Almanachul «Dîmboviţei», p. 47, N. Ghika-Budeşti, Evoluţia 

arhitecturii în Muntenia şi Oltenia..., IJI, p. 6.

70. Pentru completa descriere făcută de el acestui sfînt locaş, v. Emilia Cioran, Călătoriile 

patriarhului Macarie de Antiohia în ţările române. 1653—1658..., p. 91—94.

71. I. Bianu—N. Hodoş, Bibliografia românească veche, I, p. 171—177, 178—183, 190—206. v
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Aceste zile de măreţie şi lumină ale străvechii mitropolii târgoviştene n-au 

fost însă de prea lungă durată. Ea a avut din nou de suferit, fiind chiar arsă de 

tătari în anul 1658, în vremea tulburărilor ce au căzut asupra capitalei Ţării Româ

neşti, cu prilejul răzvrătirii seimenilor şi dorobanţilor, în ultimii ani ai domniei lui 

Matei Basarab şi ai aceleia a urmaşului său Constantin Şerban Basarab (1654— 1658) 

şi cu prilejul răscoalei voievodului Mihai Radu (Mihnea al Ill-lea) (1658— 

1659) în contra turcilor. Pustiirea semănată acum peste Curtea domnească din 

Tîrgovişte, care din nefericire s-a prelungit mai mult ca oricînd, a făcut, de

sigur, ca, destul de curînd, şi centrul mitropolitan de aici să se strămute la Bucu

reşti, unde «domnii începuseră să locuiască mai statornic din timpul lui Mircea 

Vodă Ciobanul (1545—1554)». Oficial, aceasta s-a făcut la 8 iunie 1668 printr-un 

hrisov al voievodului Radu Leon (1664— 1669) 72. De bună seamă că de la această 

dată mitropolia din Tîrgovişte, martoră a multe fapte din însăşi viaţa ţării, a trecut 

sub administraţia unui dichiu. Primul dintre aceştia cunoscut acum, a fost Damaschin 

între anii 1671 şi 1688 73.

Totuşi în cursul istoriei sale de după anul 1668, mitropoliei tîrgoviştene i-a 

mai fost dat să străbată un moment de destul de apreciabilă înflorire. Acesta a 

avut loc în timpul domniei lui Constantin Brîncoveanu (1688—1714) care, prin 

«repararea Curţii domneşti şi mutarea scaunului domnesc» la Tîrgovişte a insuflat 

«o nouă viaţă» acestui străvechi oraş. în zilele sale, mitropolitul Teodosie şi după 

moartea lui (28 ianuarie 1708), vel paharnicul Enache Văcărescu, începînd de prin 

anul 1707, i-au făcut o însemnată restaurare. Au zugrăvit-o pentru a doua oară74, 

i-au preînnoit tîmpla, au dres-o pe dinafară, i-au adăugat în faţă un frumos pridvoraş 

cu stiîlpuşori de piatră sculptată, i-a refăcut pardoseala şi i-au meremetisit chiliile 

«despre miază-noapte, din clopotniţă pînă în foişorul caselor celor vechi»75.

în afară de cele ce a săvîrşit la această restaurare, mitropolitul Teodosie, 

la 15 august 1693, a cumpărat şi a adăugat la zestrea «sfintei mitropolii de la 

Tîrgovişte», ca «să fie de slujba besericii», 12 «Minee lunovnioe», tipărite la Mos

cova în cursul anului 1690 76.

Zilele de înflorire ale mitropoliei din Tîrgovişte, începute sub vlădicia mitro

politului Teodosie, s-au prelungit şi sub aceea a urmaşului său, mitropolitul Antim 

lvireanul (1708—1716), care, între altele, aci în biserica ei, a rostit parte din Dida

hiile sale, iar în cîteva din încăperii! sale, a înfiinţat cea de a treia tiparniţă

tîrgovişteană. De astă dată activitatea acesteia a fost mult mai bogată, căci între 

anii 1709 şi 1715 din tipografia din «Sfîntă Mitropolie a Tîrgoviştii», au ieşit la 

lumina zilei 18 cărţi cu cuprins felurit şi în marea lor majoritate româneşti. Din 

rîndul acestora din urmă, în număr de 12, vom am inti: învăţătura bisericească

72. Preotul Niculae Şerbănescu, Scurt istoric al catedralei Patriarhiei Române, în «Biserica 

Ortodoxă Română», LXXVI (1958), p. 832.

73. Virgiliu N. Drăghiceanu, Mitropolia Tîrgoviştei..., ' p. 8.

f 74. După cele ce se spun în pisania mitropoliei tîrgoviştefne, pusă cu prilejul reparaţiei 

de faţă, zugrăveala de acum a bisericii ei s-a făcut de zugravii Niculae şi Radu.

75. Aceste date, privitoare la reparaţia din timpul lui C. Brîncoveanu sînt culese din pisa

niile mitropoliei puse cu acest prilej. Textul lor l-am mai publicat în anul 1958 (v. Preotul

Niculae Şerbănescu, Mitropolia din Tîrgovişte. Contribuţium la cunoaşterea trecutului ei..., 

p. 534—535. Pentru alte indicaţii bibliografice în legătură cu ele, v. supra, notele 10 şi 11).

76. Aceste Mineie, care cîndva au făcut parte din Biblioteca fostului Seminar Central din

Bucureşti, se păstrează acum în Biblioteca Patriarhiei Române.
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(1710), Psaltirea (1710), Octoihul (1712), Liturghierul (1713), Catavasieruî trilingv 

(1713), Moiitfelnicul (1713), Catavasieruî, ed. a Il-a (1714), cele două ediţii ale

Ceaslovului din anii 1714 şi 1715, dintre care prima bilingvă (slavo-română) şi după 

unii şi binecunoscuta carte populară: Alixăndria (1713) 11.

Moartea silnică a mitropolitului Antim Ivireanul a luat cu sine şi zilele bune 

ale mitropoliei tîrgoviştene, căci, după el, ierarhii Ţării Româneşti stabilindu-se 

definitiv la Bucureşti, ea a fost lipsită cu totul de slujbele fastuoase de altădată 

şi puţin cîte puţin a ieşit şi din mai dinaproapea preocupare a celor ce aveau 

datoria să-i poarte de grijă. Monotonia şi dărăpănarea încep să-şi facă din ce în

ce mai mult loc aci. în această situaţie starea monumentului mergea cu paşi repezi 

şi siguri către năruire. în anul 1737, în timpul războiului ruso-austriaco-turc, în

cheiat prin pacea de la Belgrad din anul 1739 78, oştile împărăteşti, ajungînd şi la 

Tîrgovişte, «dupe arderea_ oraşului, spart-au şi zidurile mitropoliei», jefuind şi pră- 

dînd multe din bunurile ei, precum şi agonisita unora din boieri, ce şi-o puseseră 

«în cîte o ascunzătoare», aflată, desigur, prin unele din acareturile din cuprin

sul e i79. '

Această grea întîmplare şi, de bună seamă că şi altele, petrecute în frămîn-

tatul veac al XVIII-lea, au făcut ca reaua stare a mitropoliei din Tîrgovişte să 

crească simţitor. Din această pricină către sfîrşitul lui mitropoliţii Filaret (1792— 

1793) şi Dositei Filitti (1793— 1810), mai ales au început să-i facă unele reparaţii.

Sub primul, în anul 1793, i s-au dres mai cu seamă ferestrele80 şi ceva mai tîrziu* 

înainte de anul 1799, sub mitropolitul Dositei şi cu a sa cheltuială, s-au «preînnoit 

şi nou s-au făcut cele mai multe din împrejmuirile acestei mitropolii Tîrgovişte, 

care ajunseseră mai la derăpănare» 81. (în ambele cazuri, purtător de grijă al mere- 

meturilor a fost ierodiaconul Climent, iconomul Mitropoliei, care a decedat în luna 

lui mai din anul 1799 şi căruia, mai apoi «eu cheltuiala şi munca» aceluiaşi mitro

polit Dositei, «la leat 1812», i s-a pus pe mormiînt o piatră în a cărei pisanie se

aminteşte şi reparaţia aci pomenită82.

Se pare că la acest început de veac, mitropolia din Tîrgovişte «au fost dată 

subt purtarea de grijă a iubitorului de Dumnezeu episcop Sevastis, Chir Dionisie

77. Pentru cărţile tipărite în aceea vreme la Mitropolia din Tîrgovişte, să se vadă : Biblio

grafia românească veche, I şi IV. pass. Preotul Niculae Şerbănescu, Aniim Ivireanul tipograf, în 

«Biserica Ortodoxă Română», LXXIV (1956), p. 734 ş.u., Acad. prof. Constantinescu-Iaşi, Din

relaţiile culturale româno-gruzine, în «Studii şi Articole de Istorie», II (1957), p. 27—28.

78. Pentru acest război, v. C. C. Giurescu. Istoria românilor. I I I , I. De la moartea lui

Mihai Viteazul pină la sfîrşitul epocii fanariote (1601—1821), Bucureşti, 1944, p. 252.

79. Ştefan D. Grecianu, Genealogiile documentate ale familiilor boiereşti..., II, Bucureşti,

1916, p. 33. 34. Aci se publică o «carte de mărturisire» din 1 ianuarie 1738, a Păunei Cantacuzino, 

soţia lui Ştefan Vodă Cantacuzino, dată la mîna b.v. comisului Mihail Bărbătescu, pentru ca 

acesta cu ea să-şi poată dovedi dreptul de proprietate ce avea asupra satelor Bărbăteştii şi 

Doiceştii. In această carte a Păunei se arată că boierul în cauză îşi dusese actele împreună cu

toată zestrea în o «ascunzătoare la mitropolia din Tîrgovişte», dar acolo ele au fost prădate de

«oştile împărăteşti». Căci acestea, spărgînd zidurile sfîntului locaş, «aflat-au şi această ascun

zătoare, unde acest ticălos de boier şi-a pus lăzile cu haine, cu scule şi cu hrisoavele moşiilor 

şi toată agonisita lui s-au răpit şi s-au împrăştiat prin mîinile ostaşilor» (p. 34).

80. Arh. St. Buc., Ms. nr. 143 (f. Mitropolia Bucureşti, nr. 17 : Condică de ordinele ce s-au

dat pentru luarea socotelilor diferitelor mînăstiri şi pentru .scutirea unora de plata embaticurilor)„

f. 195 v. *

81. Virgiliu N. Drăghiceanu. Mitropolia Tîrgoviştei..., p. 9. 82. Ibidem, p. 22. nr 9.
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(Lupu)»83, iar în locul decedatului iconom Climent a fost numit un oarecare 

Azariia.

La 5 iunie 1801 f mitropolitul Dositei, scriind acestuia din urmă, îi arăta, mai 

întîi, că voieşte «de a să meremetisi şi a să înoi besereca mitropoliei de aici 

(—din Tîrgovişte)» şi apoi îi vestea că «într-adins» a triimis «pă Sivi ovreiu omul 

casii mitropolii ca împreună cu cuvioşiia ta să faceţi schepsis, adică chibzuind, atît 

pentru învălişu(l) cubelilor, cît şi al bisericii, ca să o dreagă pă unde va fi stricat, 

cum şi pentru poiata ce vine de jur împrejur în ce chip să o facă, ca să fie lucru 

frumos, bun (şi) temeinic».

întruclt trimisul său trebuia să «revizuiască» şi ferestrele, păstnînd pe cele 

«trebuincioase» şi zidind pe «cele netrebnice», poruncea economului să facă «gătire 

de var i de ipsos şi de nisip, ca să s(ă) tencuiască toate cubelile ce sînt». Totodată 

îi cerea să-l «înştiinţeze şi de cîte tenechele să află acum aici în păr, asemenea 

şi cîte oca de fier, făcînd socoteala (?) ca cîtă sumă de tenechele vor intra la tot 

meremetu(l)». Şi încheind, îi adăuga «pentru toate acestea de mai sus arătate, în 

scris ne vei trimite curată pliroforie că voim .a ,şti de aceasta» 84.

Timp de aproape doi ani însă iconomul nu şi-a putut «înplini făgăduiala» dată' 

«prin zapis» de a «preînnoi şi a înveli casele cele mari din mitropolie» şi atunci, la, 

11 martie 1803, vlădica Dositei a volnicit pe «fratele episcop Sev-astis ( — Dionisie

Lupu) să-l apuce cu strînsoare şi cu orice mijloace va socoti», ca «negreşit» să-şi 

împlinească îndatorirea ce-şi luase 85.

Şi pentru ca episcopul Sevastis, respectiv Dionisie Lupu, să poată face aceasta,, 

înaltul ierarh, în aceeaşi zi, 11 martie 1803, prin o nouă carte vlădicească, l-a 

'«orînduit» iarăşi «de iznoavă» în postul de purtător de grijă al mitropoliei târgo

viştene. Prin această carte, dîndu-i desăvârşită împuternicire «asupra aceştii case 

a sfintei mitropolii Tîrgoviştea», el dispunea, totodată, ca eci nimic să nu se facă 

< fără ştirea frăţii sale» şi, în acelaşi timp, îi cerea şi lui ca să se îngrijească «pentru 

curăţenie şi orînduiala slujbelor bisericeşti», cum şi, «pentru a preînnoi şi a preface 

cele stricate şi dărăpănate cu din venitul acestii case».

Pentru atingerea acestui scop, în partea de la urmă a cărţii de faţă, mitro

politul poruncea «tuturor oamenilor acestii case... să-i dea cuviincioasa supunere, 

cinste şi ascultare, că oricare să va arăta cu împotrivire este a se pedepsi straşnic» 80.

în virtutea acestor împuterniciri, deci, dichiul mitropoliei din Tîrgovişte,.

Azariia, fusese trimis înaintea «fratelui episcop Sevastis», ca să răspundă de neîn-

deplinirea făgăduielii ce-̂ şi luase de a face reparaţii la acareturile acestui sfiînt locaş.

S-ar putea ca, între timp, protosinghelul Azariia să-şi fi «înplinit» făgăduiala*

şi meremetisirea mitropoliei târgoviştene să se fi săvîrşit. Căci într-o însemnare 

din anul 1810 a acestuia se spune că «la leat 1809» mitropolitul Dositei i-a porun

cit «de a făcut toată g(ă)tirjea pentru acoperişul sfinţii biserici a mitropolii Tîrgo- 

vişti, la care şi el, cu toată silinţa, -cît i-a fost pren putinţă a făcut toată gătirea». 

După aceasta, se arată mai departe în însemnare, mitropolitul a trimis acolo pe 

arhimandritul Gherasim Rătescu, • viitorul episcop de Buzău, cu îndatorirea de a

supraveghea executarea lucrărilor ce urmau să se facă. Acestea, «cu multă osteniala» 

şi stăruinţa sfinţii sale, s-au săvîrşit», reparîndu-se acoperişul bisericii şi acope--

83. Arh. St. Buc., Ms. nr. 156 (f. Mitropolia Ţării Româneşti, nr. 19, 1 (ea)t 1800. Condică

pentru înscrierea de iocuii, arenduiri de moşii şi anaforale către domn, pînă la 1 (ea) t 1805,.

f. 121 v). 84. Ibidem, f. 52. 85. Ibidem, f. 121 v. 86. Ibidem., f. 121 v.
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Tindu-se «anvonaşul dănaintea bisericii», precum şi «alt anvonaş la uşa de lîngă altar, 

spre miazănoapte»; acesta din urmă însă învelindu-se «cu tenichea»87.

Despre aceste reparaţii se face amintire şi intr-un «catastih de toate lucrurile 

sfintei mitropolii Tîrgoviştene» din 30 ianuarie 1810, în care, la început, se spune: 

«Mitropolia din Tîrgovişte este făcută de Neagoe Vodă la l(ea)t 7018 (— 1510) 

.şi isprăvită de Pătru Vodă, unde iaste hramul înălţării. Are opt turle şi iaste invă- 

lită cu plum-b peste tot, care învăliş's-au dres din vara trecută şi s-au pus şi 

jghi'aburi dă tenechea înprejur, văpsit cu vopsea mohorîtă; s-au tencuit pă din 

afară; ferestrele sînt toate noaă puse cu sticlă, cu zăbrele; ferestrele cele mari 

-dă jos sînt cu hiară în şatrange. Anvonul dinaintea bisericii s-au învelit cu tene

chea şi s-au vopsit mohorît. La uşa cea mică din coastele bisericii, este învălită 

cu tenechea. Acestea sînt făcute şi înnoite dă prea sfinţia sa părintele proin mitro

polit chir Dosithei...» 88.

Întrucît, pe cît se ştie, aceasta este şi prima catagrafie a mitropoliei din Tîr

govişte, cunoscută acum89, în care, după ce se arată că «înăuntru biserica are 

.zugrăveala veche 'şi ştearsă pe alocurea», se înfăţişează «starea» zidirilor dimpre- 

jurul «bisericii mitropolii», vom însera aci fragmentul care cuprinde acest lucru:

«Curtea de zid înprejurul mitropolii, însă în zidul curţii dăspre răsărit sînt 
casăle arhiereşti pă pivniţă. Dooă case şi o cămară cu tinda lor şi cu sală, cu casă 
şl cămăruţă dă slugi, cu dooă plimbări, cu foişor mare în care iaste o masă mare 
dă lemn pentru praznic. Casile cu paturi, cu sobe, cu uşi, cu pardoseală veche dă 
•cărămidă, podite numai pă grinzi cu uluce. Alte dooă case, tot suis pă pivniţă în
rîndul caselor arhiereşti, cu cămară mică dă uluce, cu tindă, cu plimbare,, cu
foişor foarte mic, dar vechi toate, cu paturi, cu sobe, cu uşi, cu pardoseală şi po
dite, iarăşi pă grinzi.

Dentr-aceste case şi pînă în coltul zidului mai iaste o chilie, jos cu tinda ei, 
şi nu mai slnt alte chilii decît o trapezăriie prea mare, aşa să zice din vechime, 
dar n-are nici grinzi pă sus, nici pardosită, nici sobe, decît o uşă mare (pr)in care 
bagă buti seci sau alte vase şi lemne în păstrare. Pe deasupra iaste acoperiş samar, 
tot una cu învăliş. Pivniţa de sub case iaste boltită, iar al doilea pivniţă iaste cu 
grinzi şi mică cu dooă beciuri in gîrlieiul pivniţii şi cu alte trei beciuri cu uşile 
în curte.

iîn rîndul zidului dăspre amiazănoapte din casile arhiereşti, spre apus, sînt
şapte chilii : trei tăvănite cu ulucă şi patru boltite, cu trei tinzi, cu şase cămări,
<cu patru plimbări • iaste şi şopron cu nooă stîlpi dă zid ; iar în colţul acestui zid, 
dăspre apus, iaste o chilie mare şi alta mică, cu tindă, cu cămară şi cu plimbare ; 
însă aceste dooă case siînt tăvănite (şi) pardosite cu scînduri, chilia cea mică, iar 
cea mai mare cu cărămidă; cu paturi, cu uşi, cu sobe; asemenea şi celelalte şapte
•chilii, numai învălişi(ul) şi al acestora iaste vechi, care iaste într-un căprior.

Lîngă scara clopotniţii sînt dooă beciuri; numai zidurile învălite.
în zidul curţii dăspre apus, iaste clopotniţa cu patru clopote şi învelită 

dă curînd; iar dăn clopotniţă şi pînă în zidul- dăspre amiază zi iaste grajdul dă 
zid, a căruia uşi caută lîn curtea de al doilea.

în zidul curţii dăspre amiază zi iaste bucătăria cu cămara ei, stricată, şi ma- 
gupiia cu cămara ei, asemenea şi o chilie cu beci dădăsupt şi altă magazioară şi 
’lnvăliş(ul) acestora cam vechi.

Curtea de al doilea iaste de uluce şindrilită cu poartă mare dă lemn şi portiţă 
«alăturea şindrilită, cu chilioară pentru portar, dă nuele şindrilită. Altă casă într-un
(în)văliş deosebit. O casă mai mare şi dooă mici şi cu tindă, iar dă nuele şi un
pătul dă nuele şindrilit şi cu 14 furci. '

87. însemnarea protosinghelului Azariia este făcută în anul 1810 (V. Arh. St. Buc., Ms.
mr. 127, f. 413).

88. Bibi. Acad. R. S. România, Ms. t r. nr. 626 (Catagrafii ale Mitropoliei Bucureşti,

1810), f. 40.

89. O catagrafie a Mitropoliei din Tîrgovişte cu cuprins aproape identic, întocmită la

•■•5 iulie 1819, am publicat în anul 1959 (v. Mitropolia din Tîrgovişte, p. 536—537).
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înprejurul mitropolii, grădină cu pruni şi loc dă legume; gardul aceştii 
grădini iaste stricat, lîntr-această grădină, dăspre amiază noapte iaste o bisericuţă 
dă zid, numai cît un paraclis, care se numeşte bolnită din vechime şi iaste numai 
invălită, iar înăuntru n-are nimic, părăsită» 90.

între altele, catagrafia de fată lasă să se înţeleagă că în acest an, 1810, aici, 

la mitropolia din Tîrgovişte, ar fi fiinţat şi o «şcoală rumânească» de' vreme ce, 

între -«părinţii care să află lăcuind în mitropolie», figura, la sfîrşit, şi «Dimitrie 

cîntăreţ şi dasc(ăl) de şcoală rumânească» 91. y

După aceasta, la o dată încă necunoscută, mitropolia din Tîrgovişte a ajuhs 

*supt iconomiia Prea sfinţii sale părintelui Stratonichias chir Ionichie» şi a rămas 

în o asemenea situaţie pînă la 5 iulie 1819 cînd ea a trecut «supt iconomiia» arhi

mandritului Chirii02, cu care prilej s-a întocmit o nouă catagrafie 93.

Aproape doi ani mai apoi, în aprilie 1821, în oraşul Tîrgovişte s-au aşezat, 

pentru un timp, eteriştii lui Alexandru Ipsilanti, jefuindu-1 şi prădîndu-1 cumplit. 

De această grea întîmplare n-a scăpat nici mitropolia. Căci căpetenia eteristă, vrînd 

să reziste' împotriva turcilor şi lipsindu-i gloanţele, «au poruncit ca să dăzvălească 

mitropolia Tiîrgoviştii ce era învelită cu plumb şi să să topească plumbul a face 

gloanţe dă trebuinţă gephanelei .( — muniţiei) ostaşilor. Această nelegiuire, fără 

pierdere dă vreme, s-au şi pus în lucrare, dăzvălind unii numaidăcît sfînta biserică, 

fără temere dă Dumnezeu...» 94.

90. Bibi. Acad. R. S. România, Ms. r. nr. 626, f. 43.

Astăzi, în partea de nord-est a curţii «mitropoliei» tîrgoviştene, spre statuile scriitorilor

Ienăchită Văcărescu şi Vasile Cîrlova, o cruce destul de joasă poartă pe faţă o inscripţie, al

cărei cuprins spune că «Aci a fost sfînta masa a paraclisului Mitropoliei».

încă menţionăm că între obiectele de pret ale Mitropoliei se afla, la 1810 şi o icoană 

a Maicii Domnului, aşezată «în scaun de lemn lucrat tîmplăreşte şi zugrăvit», care era fixat

lîngă unul din sîlpii de zid din sînul bisericii.

In  cursul vremii, evlavia credincioşilor o înzestrase cu cele următoare: «Icoană mare Maica 

Precista cu Domnul Hristos în braţe, înbrăcată cu argint ; coroanile poleite dinpreună cu mîinile 

şi pervazurile. Coroana cea mare cu 5 rubinaşe în mijloc roşii şi unul verde. In coroana cea

mică o floare în chip de diamant. Opt şire de mărgăritar la gîtul Maicii Domnului ; alte patru 

puse pe cordea neagră ; ipac mărgăritar foarte mărunt i un şir mărgăritar foarte mare şi doo£

şiruri mai scurt şi mărgăritarul mărunt. Zece gălbinaşi mici furceşli po tl. doi, un galben mare 

turcesc po tl. 6; doi galbeni olandezi po tl. 10 şi încă alti 4 galbeni turceşti care sînt (la) pă

rintele protosinghelul epistatul icor.omii : toti tl- 12. Un zăbranic ciminiu cu flori înprejur cusute 

cu beteală; alt zăbranic mic îoş cu fluturi pă margine; alt zăbranic mai , mic verde cu fluturi 

peste tot. Acestea toate sînt puse/ la numita icoană înpreumă cu un chip de argint, o perdea dă 

zăbranic cu flori cusute dă beteală galbenă, o poală în dosul icoanii Maicii Domnului, cam

mică, o poală malteh alb cu fluturi, o măhramă de zăbranic alb cu cîte două rînduri dă flori 

dă fir la căpătîie şi cu mîngeac dă jur Împrejur de fir cusut i cinci şire dă granate mărunte»

(Ibidem, f. 40). Pentiu o «paradosire» a salbei acestei icoane a Maicii Domnului, făcută în anul

1839, v. Arhiva Mitrop. Ungrovlahiei, Dosar nr. 2869 (f. 74/1838) (Delă pentru arhimandr(it)u(l) Agapie 

de a să orîndui vremelniceşie la Sf(în)la mitr(o)p(o)lie din Tîrgovişte în locul cuvi(osu)l(ui) 

Eftimie Fundăţeanu), f. 105, 106, 109. 91. Bibi. Acad* R. S. România, Ms. r. nr. 626, f. 43 v.

92. Pentru numirea arhimandritului Chirii în postul de iconom al mitropoliei din Tîrgovişte, 

v. şi : Pr. I. Răutescu, Metoasele Mitropoliei Ungrovlahiei sub mitropolitul Dionisie Lupu, în 

«Raze de lumină», IJI (1931), nr. 3’, p. 180.

93. Arhiva Mitrop. Ungrovlahiei, Dosar nr. 2863 (f. 7/1819) (Delă atingătoare de facerea

catagrafiilor Sf. Mitropolii Tîrgoviştea, orînduirea egumenilor la dinsa, darea socotelilor şi me-

remetul trebuincios la încăperi şi biserică, pînă la sfîrşitul anului 1844), f. 1—9. Am publicat-o 

în anul 1959 (v. supra, nota 89).

94. Ioan Dîrzeanu, Revoluţiunea de la 1821, în Documente privind Istoria României. Răs

coala din 1821, voi. V. Izvoare narative. Bucureşti, 1962, p. 78; Andrei Otetea, Tudor Vladimirescu

şi mişcarea eteristă în ţările româneşti 1821—1622, Bucureşti, 1945, p. 254.

B.O.R. -  8
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Şi aceasta n-a fost deajuns acum. .Căci în acele zile grele, aici, la mitropolie, 

a fost adus Tudor Vladimirescu «călare pe un cal prost, îmbrăcat într-o ghebă lungă 

oltenească... iar pe sub burta calului pus. în lanţuri de amîndouă picioarele». El a 

fost «închis în temniţă la mitropolie» şi dat în seama lui Vasile Caravia, care «a 

fost însărcinat să-i ia interogatoriul» şi care l-a «supus la tot felul de torturi»w. 

Nu numai atît, dar, după mărturia contemporanului Pîrvu Mesunescu, Tudor ar fi 

fost chiar împuşcat «spre odaia lui Caravia», ce era -«în fundul curţii mitropolii, 

unde şedea egumenul Chirii» 90.

Astfel străvechiului locaş de închinăciune i-ar fi fost dat să vadă şi acest 

tragic episod din zbuciumata istorie a neamului nostru.

Semnalăm că în amintirea trecerii pe aici a lui Tudor Vladimirescu, desigur, 

în anul 1911, — deci la trecerea a 90 de ani de la mişcarea sa revoluţionară —, 

în curtea actualei «mitropolii» din Tîrgovişte, spre clopotniţă, — poate chiar pe 

locul unde se bănuieşte că ar fi fost ucis —, s-a ridicat o cruce de piatră, purtînd 

pe faţă următoarea inscripţie: «Eroului Tudor Vladimirescu, martir al redeşteptării 

naţionale, t  27 mai 1821».

Probabil^că după lii^iştirea tulburărilor anului 1821, zestrea mitropoliei tîrgo- 

viştene a fost dată «asupra biv vel stolnicului Răducan Greceanu i asupra postel

nicului Dumitru Andronescu», care au chivernisit-o pînă la 23 aprilie 1823, cînd 

ea1 s-a trecut asupra «sfinţii sale părintelui ec(onom) Gheorghe protopopu(l) jude

ţului Dîmboviţii» 97. Din «catastihul» întocmit cu acest prile j98, reiese că, între timp, 

tabla de plumb de pe acoperişul bisericii, luată de eterişti, fusese înlocuită cu tablă 

de «fier vopsit» " .

După • aceasta, prin anii 4831—1832, Eforia Şcoalelor a încercat ca în una din 

începerile - acestui sfînt locaş, să deschidă o şcoală naţională l0°, iar în anul 1833 

protopopul Gheorghe, îngrijitorul lui a „vopsit şi a dres tablele de fier de la înve- 

litoarea bisericii101.

In toamna anului 1835, în postul de îngrijitor al mitropoliei din Tîrgovişte a 

fost numit monahul Eftimie Fundăţeanu102, căruia i s-au rînduit şi o searfiă de 

«istrucţii» ce trebuia să păzească către «această sfîntă casă»103.

După ce acesta a rînduit unele lucruri de mai mică importanţă, privind buna 

chiverniseală a zestrei mitropoliei tîrgoviştene, la 10 iunie 1838, a scris «stăpîneştii

95. I. P. Liprandi, Răscoala pandurilor sub conducerea lui Tudor Vladimirescu în anul

1821..., în Documente privind Istoria României. Răscoala din 1821, voi. V, p. 302; Acelaşi : Căpi

tanul Iordache Olimpiotul. Acţiunea eteriştilor în Principale în anul 1821, în acelaşi volum de

documente privind Revoluţia din 1821, p. 427.
96. G. Posa, Omorîrea lui Tudor Vladimirescu după mărturia unui contemporan, în «Cu

rentul» din 21 februarie 1944 ; Andrei Oţetea op. cit., p. 30 (cu indicaţii bibliografice asupra mo

mentului morţii lui Tudor). Cf. şi Pr. dr. C. Nitescu, Mitropolia Tîrgoviştei..., p. 80, nota 16 (cu 

alte indicaţii bibliografice).
Menţionăm că azi, în preajma «mitropoliei» din Tîrgovişte pe Aleea poeţilor, «în mijlocul 

busturilor» unor poeţi şi cărturari, în mare parte fii ai Tîrgoviştei, se află şi bustul lui

Tudor Vladimirescu, ca o aducere aminte, desigur, a trecerii lui prin aceste locuri.

97. Cf. Arhiva Mitropoliei Ungrovlahiei, Dosar nr. 2863 (f. 7/1819), f. 19, 22.

98. V. pentru cuprinsul ei, Dosar nr. 2863, f. 12—22. 99. Ibidem, f. 19, 22.

100. Virgiliu N. Drăghiceanu, Mitropolia 7 îrgoviştii..., p. 9.

101. Cf. Dosar nr. 2863, f. 30.
102. V. Ibidem, f. 31, şi în acelaşi fond : Dosar nr. 2868, (f. 56/1835) (Delă pentru ţinerea în

bună stare şi cuviinţă a mitropoliei ot Tîrgovişte), f. 11—13, 19—20.

103. Pentru aceste «instrucţiuni», v. Dosar nr. 2863, f. 32—33 ; iar pentru zestrea mitropoliei 

luată în primire de noul îngrijitor, monahul Eftimie Fundăţeanu, v. tot aci f. 36—37, 47,
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ocîrmuiri a Sfintei Mitropolii», încunoştiinţînd-o de starea de dărăpănare în care 

a ajuns sfîntul locaş lîn urma cutremurului de pămînt din iarna acelui an şi rugîn- 

du-o, ca, deocamdată, să-i facă «oareşcare meremet»104. Deşi, după raportul îngri

jitorului, stricăciunile erau destul de însemnate, totuşi de către cei în drept nu s-a 

luat nici o măsură.

In octombrie 1838, ieromonahul Eiftimie Fundăţeanu a fost scos din postul de 

îngrijitor al mitropoliei şi în locul lui a ifost numit arhimandritul Agapie Şuţul1*5. 

După «catastihul de toate -lucrurile Sfintei Mitropolii Tîrgoviştii», întocmit în noiem

brie 1838; cu prilejul acestei schimbări 10°, biserica şi clopotniţa mitropoliei se luau 

in primire în următoarea stare : «Biserica de zid din temelie pînă sus, cu opt turle 

învălite cu plumb şi pă jos boitele i amvonul şi la uşa cea mică din stînga învălite 

cu table de hier văpsite roşu ; oltarul iarăşi plumb, cu zece cruci de hier şi paf- 

lalile poleite cu aur; bolta oltarului d-asupra este crăpată şi în biserică dăzlipiti 

pereti(i) de bolti şi pă alocurea căzută şi tencuiala; precum şi în tinda cea mare 

dărîmată tencuiala şi zugrăveala şi amvonul este crăpat şi dăzlipit de cutremur; 

hramul înălţarea Domnului». v

«Clopotniţa dă zid din temelie pînă sus, cu patru clopote, învălită cu şindrilă 

veiche şi pică într-însa ; zidul crăpat despre toate ferestrile pe deasupra din pricina 

cutremurilor trecute ; iar clopotul cel mare este spart» l07.

în asemenea stare de avansată stricăciune se aflau şi celelalte clădiri ale fostei 

reşedinţe mitropolitane108, precum şi parte din «sculele casii» ,109. Din această pri

cină, la 14 noiembrie 1838, îngrijitorul cel nou şi raporta ocîrmuirii mitropolitane 

de la Bucureşti că la venirea sa la mitropolia din Tîrgovişte a găsit «toate odăile 

dărăpănate şi în cea mai proastă stare», neavînd unde să se adăpostească. Pentru 

aceasta cere dezlegare a meremetisi, «vremelniceşte» două odăi spre a le aduce «în 

oareşcare stare dă locuit» no. Se poate ca aceste camere să se fi reparat şi arhi

mandritul Agapie să se fi aşezat în cuprinsul sfîntului locaş, pe care îl avea în grijă.

Pătruns de îndatorirea de a-1 scoate din starea rea în care se găsea şi ne

contenit avînd >în faţă dărăpănarea in care ajunsese «sfîntă casă», arhimandritul

Agapie, la 26 mai 1839, arăta Mitropoliei această situaţie, scriindu-i :

«Trista privelişte ce-mi stă înaintea ochilor, prin prilejul datorii postului ce-mi 
este încredinţat, mă supune a face ştiut cinstitii ocărmuiri groaznica dărăpănare a 
casi(i) sfintei mitropolii de aici, cu împrejmuirile ei, fiind cele următoare:

în biserică s-au crăpat de cutremure pă dăspre sfîntul oltar şi din zi în zi să 
întinde stricăciunea la mai mare rău, osebit de alte mai mici stricăciuni ce sînt 
pe alocurea şi osebit de zugrăveala ce pe la multe părţi s-au şters.

Clopotniţa s-au crăpat, s-au stricat şi s-au dărăpănat, încît pă de o parte înce-
tînd,a ei întrebuinţare, pă de alta aşteptăm cu mare frică cea dăsăivîrşit(ă) dărâ
mare, cînd pă lîngă omorul ce poate să pricinuiască; apoi fără îndoială clopotile 
să vor prăpădi şi de să va întâmpla să cază spre biserică, cea mai multă parte din- 
ir-însa să va dărâma.

Casile cele mari sănt dăzvălite cu totu(l), curge ploaia într-însele ; au început 
să să strice grinzile, căpriorii i zidăria. Şi dă vor mai sta într-această stare, negre
şit că nu va fi putinţă de a să meremetisi numai.

Odăile din partea dreaptă cu şopronul pînă la poartă s-au prăpădit cu desă- 
vîrşire, căci învălitorile căzînd cu toată lemnăriia, au dărămat şi zidurile şi au ră
mas nişte ruini.

104. Dosar nr. 2863, f. 102.

105. Dosar nr. 2863, f. 106—108 şi tot în acelaşi fond : Dosar nr. 2869 (f. 74/1838), f. 1,

4 -6, 12, 32—34, 44. 106. v. Dosar nr. 2869, i. 128—133. 107. Dosar nr. 2869, f. 130. '

108. Ibidem, f. 133, v .—134 v. 109. Ibidem, f. 134 v.

110. Ibidem, f. 16 (raportul nr. 2/1838). < • <



532 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

Odăile din ipartea stingă, unde stă bucătăriia şi celelalte, dezvălind(u)-să (şî  
stricînd(u)-să şi dăn zidărie, apropie pă celelalte ; :■

Grajdu(l) dă vite ce este în curtea dăn afară, într-asemenea dărăpănare să află.
Iar înprejmuirea cu uluce a aceştii curţi şi porţile ei, dăsfiinţănd(u)-să dă tot, 

abia să cunoaşte ocolul curţii pîn(ă) unde au fost».
La sfîrşit el adăuga: «Şi mă rog plecat, ca de va fi bunăvoinţă a cinstitii 

ocîrmuiri, să aibă bunătate şi umilinţă a pune la cale ceia ce va fi dă cuviinţă, spre 
aducerea în bună stare (a) acestor acareturi» n l.

Primind această tînguincioasă jalbă, Ilarion episcopul Argeşului, în numele 

ocîrmuirii Sfintei Mitropolii, a dispus ca ea «numai decît să (să) trimită în copie De
partamentului Bis(ericesc), ca să vază ticăloşiia acestui sf(înt) lăcaş şi totdeodată 

să fiie poftit să-l îndrepteze către Măriia Sa Vodă»112. într-adevăr, la 2 iunie 

1839113, plîngerea a şi fost trimisă Departamentului, dar, se pare, că nici acesta nu 

i-a dat nici o urmare. Căci la mai puţin de doi ani, în 1841, într-o nouă catagrafie, 

înfăţişîndu-se iarăşi starea bisericii mitropoliei din Tîrgovişte, între altele, se scriau 

şi următoarele:

«...Bolta oltarului dasupra crăpată, precum şi în biserică dăslipită bolta dă 
păreţi şi pe alocurea căzută tencuiala. Asemenea şi în tinda cea mare bolţile plo- 
oate şi căzută tencuiala după bolţi şi păreţi din care pricină is-au slăbit boitele. 
Zugrăveala peste tot veche. Cu dooă dăspărţituri dă zid spre fămei; la dăspărţilura 
de la tinda cea mare, uşă cu stîlpi dă piatră ; pardoseala: lespezi dă pialră, pă alo
curea stricată... Deasupra cu opt turle dă zid cu ferestre; la toate cercevele cu 
geamuri din care unele sînt sparte. Invălitoarea la turle dă plumb, iar boitele bese- 
ricii şi scaunile turlelor învălite cu table dă fiier văpsit roş ; pă alocuri acest învă- 
liş stricat, încît ploă bolţile. De jur împrejur cu zghiaburile şi ţevile din table dă 
fiier care şi acestea sînt stricate, ploînd zidurile ,* cu zece cruci dă fiier, cu tasurile 
dă alamă, poleite cu aur în foc.

Dinainte advon cu boltă dă zid pă patru stîlpi dă piatră săpaţi cu başlicurile 
lor, sus şi jos, tot săpate; deoparte cu parmaclîcuri dă piatră săpate; flori pă
trunse. Iar pă altă latură, fiind tot asemenea parmaclîcuri, au căzut şi s-au rupt. 
Bolta acestui advon, precum şi cercurile de la un stîlp pînă la altul zugrăvitu; par
doseala, jos, lespezi dă piatră. Din pricina cutremurilor trecute, slăbindu-se acest 
advon, s-au dăslipit dă pereţii .bisericii şi s-au povîrnit puţin în partea dăspre apus...

Clopotniţa de zid, deasupra pă poarta curţii, cu patru clopote din care clo
potul cel mare este spart; zidul păreţilor acestei clopotniţe să află foarte rău cră
pat din toate părţile, încît în toată vremea ameninţă primejdie; învelişul de şin
drilă, stricat de tot...» 114.

Aceeaşi deplorabilă stare este consemnată şi de altă catagrafie din 10 august 

1842115.

Toate acestea au făcut, desigur, pe arhimandritul Agapie ca, în ziua ide 18 mai 

1842, să ceară Mitropoliei să repare clopotniţa şi casele arhiereşti11(}. iîn problema

ridicată de el, s-a purtat corespondenţă timp de oîteva luni, fără însă a se ajunge

şi la un rezultat practic 117.
\

111. Ibidem, f. 101 (cu raportul nr. 13/1839).

112. V. rezoluţia episcoputui Jlarion pusă pe raportul arhimandritului Agapie (Ibidem,

f. 101, marginal). 113. Ibidem, f. 102 r—v. (cu adresa nr. 1140/1839),

114. Bibi. Acad. R. S. România, Ms. r. nr. 660 (Catagrafia metoaşelor Sfintei Mitropolii),

f. 7, 13 v.

115. Bibi. Acad. R. S. România. Ms. nr. 726 (Inventare de la mînăstirile Munteniei), f. 226;

Arhiva Mitrop. Ungrovlahiei, Dosar nr. 2863, f. 162, 155, 166.' (Catagrafia se făcuse din porunca 

mitropolitului Neofit (v. Dosar nr. 2863, f. 161).

116. Dosar, nr. 2863, f. 137, 140. V. în acelaşi fond al Mitropoliei Dosar nr. 2876 (f. 112/1842)

(Pricinile Mitropolii Tîrgoviştii), f. 1—4; 12—15.

117. v. Preotul Niculae Şerbănescu, Mitropolia din Tîrgovişte..., p. 538—539.



ANIVERSĂRI — COMEMORĂRI 533

Aceeaşi soartă au avut-o şi alte două rapoarte >ale sale din 31 august118 şi 4 

septembrie 1842119. Căci, la 2 decembrie 1842, mitropolitul Neofit, scriind «iconomii 

casii Sfinţii Mitropolii», arata că «starea casii de aici acum nu iartă ca să se 

apuce de acest fel de meremeturi». în acelaşi timp el dispunea ca, «de va fi cu 

putinţă», clopotele mari să se dea jos, păstrîndu-se la loc sigur, spre a «nu se în- 

tîmpla vreo dărîmare clopotniţii» şi a nu «se pricinui vreo primejdie sau sfărîmare 

clopotelor»120. Această ultimă dispoziţie a sa a şi fost adusă la îndeplinire la în

ceputul anului 1843 121.

în vara acestui din urmă an, la un nou raport al arhimandritului Agapie122,

s-a îngăduit dregerea «tablelor de plumb de pe turnul cel mare al sfintei mitro

polii», folosindu-se, după îndemnul mitropolitului Neofit, tabla de plumb rămasă de 

la reparaţia mitropoliei din Bucureşti128. ,

•în anul ce a urmat, 1844, la cererea aceluiaşi arhimandrit Agapie şi cu apro

barea mitropolitului Neofit, s-au făcut pentru mitropolia tîrgovişteană trei rînduri 

de odăjdii preoţeşti şi unul diaconesc124. Şi tot în acest an, domnitorul Gheorghe 

Bibescu, vizitînd oraşul Tîrgovişte şi aflînd, poate, de starea în care se afla mitro

polia de aci, a trimis la faţa locului pe marele logofăt bisericesc «însoţit de enginer 

şi arhitectonul ce au fost venit pentru prefacerea sfinţii mînăstiri Dealului». în situa

ţia ce vor fi întocmit, cu privire la cele constatate, aceştia au «prevăzut toată 

stricăciunea sfintei mitropolii pă din lăuntru şi pă afară, toate odăile şi casile ar

hiereşti după delături, după care, scoţind şi planu(ri), le-au dat în cunoştinţa Mării 

Sale, încă hotărînd să strice şi amvonul, fiind dezlipit de cutremurile urmate...».

Apoi, la 30 august 1844, tot «din porunca Mării Sale», a venit, de la Piteşti, 

la sfînta mitropolie din Tîrgovişte, «polcovnicul - Boruznan (?) enginerul Statului», 

care, «cu toată iscusinţa au făcut de al 2-lea plan, măsurînd atît biserica, pă dină

untru şi pă afară, curtea bisericei şi toate odăile din prejur, încă şi pivniţa cea de 

desuptul casilor arhiereşti, precum asemenea şi clopotniţa» 125.

Ceva mai mult, se pare, nu s-a făcut nici acum. Domnitorul Gheorghe Bi

bescu n-a părăsit însă intenţia sa. în anul 1847, el, «prin viu grai», a poruncit arhi

tectului mînăstiresc I. Schlatter să meargă la Tîrgovişte ca să vadă starea în care

se află mitropolia. După cercetare, acesta din urmă, la 30 septembrie 1847, raporta 

Departamentului Credinţei următoarele :

«Această zidire, deşi nu este prea solidă, dar tot va'm ai putea exista în curs 
de cîţiva ani, fără a fi pericol de cădere, căci s-au făcut de puţin (timp) un meremet 
la* -învelitoare. Portalul dinaintea bisericii trebuie dărîmat într-un soroc mărginit, 
fiindcă bolţile lui, ce sînt aşezate pe stîlpi de piatră, se află prea rău crăpate şi se 
ţin numai cu nişte legături de lemn, care fiind putrezite, la întîmplare de cutremur, 
va ameninţa negreşit căderea.

Cît pentru meremetul sau reformarea acestei zidiri, îndrăznesc a-mi da părerea

118. Arhiva Mitrop. Ungrovlahiei, Dosar nr. 2863, f. 171. V. şi f. 174 şi Dosar nr. 2876, f. 13.

119. Dosar nr. 2863, f. 173 (Cu raportul nr. 31/1842).

120. Dosar nr.. 2863. f. 179. V. şi f. 180 şi Dosar nr. 2876, f. 14-15.

121. Dosar nr. 2863, f. 194, Dosar nr. 2876, f. 20f—21.

122. Dosar nr. 2863, f. 208—209. 210. 123. Dosar nr. 2863, f. 211, 212, 213, 219.

124. Dosar nr. 2863, f. 232—236. V. de asemenea în acelaşi fond al Mitropoliei, Dosar nr.
2882 (f. 108/1844) (Pricinile Mitropoliei Tîrgoviştii), f . ' 1—6 19—21.

125. Se cunosc toate acestea din raportul nr. 24 din 1 septembrie 1844 al arhimandritului

Agapie, prin care încunoştiinta Mitropolia din Bucureşti de cele săvîrşite la mitropolia din 

‘îîrgovişte din porunca Domnitorului Gheorghe Bibescu (V. Dosar nr. 2882, f. 14).

Cu acest prilej domnitorul poruncise ca să se «pardosească cu caldarîm toată uliţa Tîrgulul 

care trece pe din naintea curţii Sfintei Mitropolii», ceea ce s-a şi făcut (Ibidem, f. 16—18; 30—34).

/

I
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e
să nu i se facă acum reparaţie mai întinsă, ci a se lăsa în starea pă cum să află, 
pînă cînd să va găsi înlesnire a se clădi biserica din nou, fiindcă nu numai cons
trucţia ei nu iartă a putea face vreo reformare frumoasă, ci chiar zidurile nu au 
o îndestulă soliditate ca să se p-eată zidi deasupra lor... 'Este de trebuinţă a mai 
înălţa zidurile, spre a dobîndi o proporţie bună, lipsindu-i cu totul caracterul 
stilului...».

Mai departe, precum s-a arătat mai sus, el constata că, cele două corpuri prin

cipale ale bisericii nu sînt clădite în acelaşi timp şi că pardoseala ei se află «cu 

mult mai jos decît faţa curţii». Vrînd a o ridica, va trebui să se facă un brîu împre

jur care însă va întrerupe şi «mai mult proporţia înălţimii». Ca să se înalţe zidu

rile, nu se poate, «neavînd îndestulă soliditate».

După toate acestea, el conchidea : «Aşadar, fiind toate împotriva bunelor reguli, 

îndrăznesc a zice că v,a fi o cheltuială zadarnică a se reforma această zidire»12<ţ.

Se înţelege că o asemenea categorică încheiere a fost în măsură să ţină, 

oarecum, pe loc buna intenţie a lui Vodă Bibescu. De altfel, acesta nici n-ar fi putut 

să facă mai mult aci, deoarece era prins şi în alte însemnate restaurări de monu

mente religioase (Bistriţa, Dealu, Tismana etc.) şi apoi, precum se ştie, şi datorită 

împrejurărilor vremii care foarte curînd l-au făcut să-şi părăsească tronul.

•Începînd din anul 1846, municipalitatea oraşului Tîrgovişte, pentru ‘ facerea 

unei pieţe comunale, a tot solicitat şi obţinut de la Mitropolie şi de la Ministerul 

Cultelor părţi ,din grădina mitropoliei de aici, — cea iatît de admirată în secolul al 

XVII-lea de diaconul Paul din Alep —, a cărei suprafaţă, cu vremea, a fost astfel 

foarte mult redusă 127.

'în anul ce a urmat, 1847, reaua stare a mitropoliei din Tîrgovişte n-,a stîrnit 

numai interesul domnitorului Gheorghe Bibescu, ci şi pe al mitropolitului Neofit 

(1840— 1849). Acesta «pe la anul 1847», — precum, în anul 1864, Consiliul municipal 

al oraşului Tîrgovişte informa Ministerul Cultelor —, «mişcat şi de vocea plîngă- 

toare a mai multor streini..., dete pe faţă bunăvoinţa ce avea de a reclădi încăpe

rile din curtea acestei mitropolii ce erau pornite spre ruinare şi puse d-a se dărîma 

etajul de sus pînă în zidul boitelor şi pivniţelor ce fac etajul de jos. Dar împre

jurările — adaugă mai departe întîmpinarea —, zădăi*iicindu-i scopul şi voinţa, 

făcu a se naşte din aceasta un mai mare rău, căci rămaseră acele boite şi zidiri 

expuse primejdii şi cea mai multă parte de material se făcu pradă timpului»128.

« La o dată, de care încă n-am putut da, arhimandritul Agapie Suţul a plecat

din postul său de îngrijitor al mitropoliei din Tîrgovişte şi în locul său a fost 

rînduit «vremelniceşte» protopopul plăşilor Dealu şi Ialomiţa din sud. Dîmboviţa,

Moshu Sachelarie129. Amintim că în vremea administraţiei sale, în zilele tumultoase

din anii 1848— 1849, în cîteva din încăperile mitropoliei tîrgoviştene, s-au aşezat

ostaşi din «împărăteştile oştiri ruseşti», venite în acele momente în ţară 130( şi că,

126. Arh. St. Buc., Min. Cultelor şi Instrucţiunii Publice. Ţara Românească, Dosar nr.

455011856 (Despre meremeiul bisericii mitropoliei din Tîrgovişte, f. 2, r. v. (Cu raportul nr. 129).

127. Pentru aceste cereri şi cedări din grădina mitropoliei din' Tîrgovişte, să se vadă : 

Arhiva Mitrop. Ungrovlahiei. Dcsar nr. 2889 (f. 4/1846) (Locul cerut de orăşanii tîrgovişteni din al 

grădinii Sfintei Mitropolii de acolo, pentru piaţă), passim. In acest dosar (pe f. 17 v—18 r) se 

află un plan al întregii curţi şi grădini ale mitropoliei din Tîrgovişte, cu vecinătăţile, întocmit 

de George F. Scipion, probabil în anul 1853. V. şl Dosar nr. 2894 (f. 35/1852) (împrejmuirea tre

buincioasă la grădina mitropoliei din Tîrgovişte şi a bisericii), passim.

x 128. Arh. St. Buc., Min. Cultelor şi Instrucţiunii Publice. Ţara Românească, Dosar nr.

'1207/1&63 (Pentru reparaţiunea mitropolii vechi din oraşul Tîrgovişte), f. 53.

129. Cf. Arhiva Mitrop. Ungrovlahiei, Dosar nr. 2892 (f. 121/1849), (Orînduirea ieromonahu

lui Dometie îngrijitor la mitropolia din Tîrgovişte), f. 10. 130. Cf. Ibidem, f. 6 şi f. 11.
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în acest timp, în biserica ei se făceau slujbele «oficiale» la care participau şi repre

zentanţii acestor oştiri.

Protopopul Moshu a rămas la rostuirea treburilor mitropoliei din fosta capitală 

a tării pînă la 24 noiembrie 1849, cînd a fost numit în acest post ieromonahul Do- 

metie 131. Nici şederea acestuia în postul de Îngrijitor, însă n-a fost de lungă durată. 

Căci, lăsînd de dorit, în ceea ce priveşte săvîrşirea sfintelor slujbe şi mai ales

comportarea sa132, a fost înlocuit, la 6 februarie 1851, cu ieromonahul Cozmal33, 

care a rămas în această slujbă vreme mai. îndelungată.

în timp ce la conducerea mitropoliei se făceau astfel de schimbări, starea bise

ricii ei se înrăutăţea din ,ce în ce mai mult. în catagrafiile (întocmite cu prilejul

numirilor de îngrijitor, aci amintite, se specifica, :în prima, că -«bolta oltarului este 

crăpată dasupra», că «în biserică (sînt) despicaţi pereţii şi bolte(le) şi pă alocurea 

căzută i tencuiala», că «în tinda cea mare (este) dărîmată tencuiala şi zugrăveala» 

şi că «amvonul este crăpat şi despicat de cutremure»134. 'în cea de a doua se

arăta, de asemenea, că biserica este «crăpată prin toate părţile de cutremure», 

avînd «pă alocurea tencuiala căzută» şi că tabla de fier de la învelitoare iarăşi «pă 

alocurea (este) stricată» 135.

în această situaţie aflîndu-se, -în anul 1852, în timpul domniei lui Barbu Ştirbei 

(1849— 1856), se şi fac «propuneri pentru restaurarea» ei. Acestea erau motivate de 

următoarea stare ce se putea observa la sfîntul lăcaş : «Toate zidurile bisericii, pre

cum şi învcTlitoarea, sînt în bună stare. Biserica a fost mai multă vreme desvelită, 

din care pricină s-a stricat zugrăveala şi s-au pricinuit oarecare crăpături, însă nu 

pricinuiesc nici o vătămare în soliditatea zidurilor». Se cerea: «a se zugrăvi din 

nou, a se restaura altarul, a se tencui şi apoi (a se da) cu alb pe dinafară, a se face 

legături de fier la amvon, «să dăstupe toate ferestrele», să se dreagă pardoseala, «să 

dărîme zidurile af seminarelor celor vechi din prejurul bisericii, cu chipul ca să 

rămîie numai un zid de împrejmuire», şi să se facă o clopotniţă mică la poarta de

intrare, — toate pentru o sumă de 3—4000 de galbeni» 136.

Ca o urmare a acestor «propuneri» pot fi socotite, desigur, îmbunătăţirile fă

cute chiar în acest an, 1852 şi în cel următor, 1853, «încăperilor sfintei mitropolii din

Tîrgovişte», mai ales la casele egumeneşti, precum şi reparaţia gardului gră

dinii e i137.

131. v. Dosar nr. 2892, passim.

132. Pentru comportarea sa nec®respunzătoăre, să se vadă întîmpinarea către Sfîntă M i

tropolie a şefului Departamentului Trebilor Bisericeşti, I. Bibescu, din 11 dec. 1850 şi cea a

Cîrmuirii judeţului. Dîmboviţa, din 26 noiembrie 1850 (Dosar nr. 2892, f. 32, 33).

133. v. Arhiva Mitrop. Ungrovlahiei, Dosar nr. 2693 (f. 33/1851 > (Orînduirea ieromonahului

Cozma igumen la Sfinta Mitropolie din Tîrgovişte), passim.

134. Catagrafia din 20 ianuarie 1850, întocmită, cu prilejul numirii ieromonahului Dometie

ca îngrijitor al mitropoliei, la 24 noiembrie 1849 (Bibi. Acad. R. S. România, Ms. n., nr. 726,

f. 246).

135. Catagrafia din 10 febr. 1851, întocmită cu prilejul numirii ieromonahului Cozma în 

postul de îngrijitor al mitropoliei din Tîrgovişte, la 6 februarie 1851 (Ibidem, f. 256).

In afară de aceste catagrafii, în anul 1849 s-au mai întocmit alte două : una cu prilejul 

demisiei mitropolitului Neofit în vara acestui an (v. Bibi. Acad. R. S. România, Ms. nr. 919,

f. 49 v— 52 v) şi alta la 23 august 1849 (v. Ms. nr. 726, f. 235—239). Cuprinsul şi al uneia şl al

alteia lasă să se întrevadă starea de dărăpănare de la mitropolia din Tîrgovişte. —

136. După N. Ibrga, Viaţa şi domnia lui Barbu Dimitrie Ştirbei. Domn al Ţer ii-Române şti (1849)—

1656), Vălenii de Munte, 1910, p. 216.

137. Arh. St. Buc., Min. Cultelor şi Instrucţiunii Publice. Ţara Românească, Dosaţ nr. 

2076/1851 (Despre corespondenţa arhitectului mînăstirilor pentru reparaţia mitropoliei, a bisericii 

domneşti şi a Chindiei din Tîrgovişte), f. 15. V. şi Dosar nr. 4&5Q11B66, f. 21 v.
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Intre timp, ieromonahul Cozma, îngrijitorul mitropoliei din Tîrgovişte a scris 

mitropolitului Nifon (1850— 1875), infăţişîndu-i starea de dărîmare în care se afla 

învelişul bisericii — la vreme de ploi, picînd înăuntru —, şi arătîndu-i că a încheiat 

contract cu* doi tinichigii, care s-au obligat să-l repare cu 100 de galbeni.

Primindu-i raportul, mitropolitul, la  11 august 1856, s-a adresat caimacamului 

Alexandru Ghica (1856—1858), încunoştiintîndu-1 despre stricăciuni, semnalîndu-i că 

în situaţia în care a ajuns biserica mitropolitană, «poate a înceta şi săvîrşirea sîn- 

telor bisericeşti slujbe» şi cerîndu-i să aprobe eliberarea sumei solicitate de îngri

jitor, spre a se putea începe lucrul. Caimacamul a aprobat188.

în vremea cînd se dregea învelitoarea bisericii sau poate curînd după aceea, 

protosinghelul Cozma a mai făcut, desigur, şi alte reparaţii atît sfîntului lăcaş, cît 

şi acareturilor sale. Costul acestora, în valoare de peste 100 de galbeni, îl cheltuise 

din propriile sale mijloace, şi de aceea, la 26 aprilie 1857, cerea aceluiaşi caimacam 

să dispună a i se întoarce suma cheltuită I39.

Acţiuneş îngrijitorului nu s-a oprit însă aici. înainte de 7 iunie 1858, el a mai 

săvîrşit şi alte lucrări de reparaţie al căror cost se ridica la suma de 27.797 lei 

şi 20 de parale. De bună seamă că şi de astă dată, a cerut Ministerului resti

tuirea banilor, trimiţînd şi o «listă nominală» de lucrările efectuate. Primindu-i ra

portul, Ministerul Cultelor, în ziua de 7 iunie 1858, a scris arhitectului miînăstiresc

I. Schlatter, cerîndu-i să meargă la «prezisă mitropolie», spre a observa «dacă lu

crările descrise în alăturata listă sînt săvîrşite..., şi dacă s-a putut cheltui suma 

arătată»140. Mergînd la faţa locului, acesta a constatat că lucrările trecute în listă 

au fost bine executate şi că preţul lor corespunde cu suma comunicată de în

grijitor 141.

Astfel de mici reparaţii însă nu erau 'în măsură să oprească mersul spre năru

ire al străvechii mitropolii. Necontenita creştere a stricăciunilor ei a început să 

preocupe şi organele de stat locale. De aceea, la 27 iunie 1860, prefectul judeţului 

Dîmboviţa, cu adresa nr. 9416, a scris Ministerului de Culte, arătîndu-i această în

grijorătoare stare şi rugîndu-1 să ia măsurile cuvenite pentru îndreptarea e i142. La

8 iulie 1860, Ministerul a cerut din nou arhitectului I. Schlatter să meargă la faţa 

locului să observe «starea acei biserici» şi apoi să «întocmească un plan şi un de

viz, cît s-a putea mai econorpic», pe care să i le trimită, «spre a chibzui cele de 

cuviinţă» 148.

Starea de ruină, în care se găsea «sfînta mitropolie din oraşul Tîrgovişte», a 

făcut poate ca Ministerul să nu se mai mulţumească >cu «devizul economic» ce 

ceruse arhitectului I. Schlatter şi de aceea, la 10 martie 1861, adresîndu-i-se din 

nou, îi semnala această stare, îi arăta că ea «reclamă neapărat a se lua dispoziţii 

de îmbunătăţire» şi-l îndemna să trimită pe arhitectul C. Beniş, ajutorul său, să în

tocmească plan şi deviz «de toate reparaţiile de care va avea trebuinţă..., spre a se

138. Arh. St. Buc., Mln. Cultelor şi Instrucţiunii Publice. Ţara Românească, Dosar 455011856,

f 4 ; N. Iorga, Viata şl domnia lui Barbu Dimitrie Ştirbei, p. 216.

139. Dosar nr. 4550/1856, f. 11. 140. Dosar nr. 20T7611851, f. 14 (Cu ordinul nr. 883/1851).

141. La 23 august 1853 arhitectul J. Schlatter, cu raportul nr. 86/1858, încunoştiinţa Ministe

rul despre toate acestea (v. Dosar nr. 2̂ 775/1851, f. 16).

142. Dosar nr. 4550/1856, f. 73. In adresă prefectul arăta că «biserica mitropoliei din Tîrgo

vişte este crăpată prin mai multe locuri ; zidirile din jurul ei (sînt) nişte ruine, iară decorurile 

desfiinţate prin cursul timpului» (Dosar nr. 207611851, f. 20).

143. Dosar. nr. 2076! 1851, f. 20; Dosar nr. 4550/1856, f. 74 (Cu adresa nr. 1678 din 8 iulie 1860).
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face cele de cuviinţă»144. Arhitectul C. Beniş s-a conformat şi, după întoarcerea* de 

la Tîrgovişte, a raportat Ministerului, cele următoare :

«Această biserică se află acum în foarte ruinată stare, poate, fireşte, din cauza 
unui cutremur, şi zidurile sînt în mai multe părţi aşa de rău crăpate, încît numai 
o reparaţie întinsă poate aduce acea biserică în stare de întrebuinţare; mai cu 
seamă că turla cea utiare din mijlocul bisericii este foarte amenintătorie, fiindcă cer
curile pe care sînt aşezate zidurile turnului sînt rău crăpate, 'încît sînt în pericol 
de cădere la întîmplarea vreunui cutremur. Părerea subscrisului este, spre a evita 
ori ce rău ce se poate întîmpla din cauza aceasta, a dărîma zidurile acestui turn. 
Celelalte şapte turle sînt mai puţin ruinate şi se pot prea bine aduce iar în stare 
bună. Asemenea trebuie dată jos tencuiala cea veche şi tencuită din nou pe dină
untru şi pe din afară. Amvonul înaintea antreului bisericii se află asemenea în rui
nată stare şi trebuie dat jos şi reclădit din nou, întrebuinţîndu-se iarăşi stîlpii de 
piatră, pe care sînt aşezate boitele. Asemenea trebuie şi alte reparaţii pe dinăuntrul 
bisericii făcute şi vopsit din nou. Costul total pentru această reparaţie generală 
poate să fie aproximativ de 96.000 lei».

La sfîrşit adăuga că dacă Ministerul ar dori şi un' deviz, la cerere, el l-ar 

putea întocmi145. ,

Ministerul n-a zăbovit prea mult, şi la 24 iulie 1860, a şi scris arhitectului 

mănăstiresc, arătîndu-i că a primit, din parte-i «trei planuri întocmite pentru radicala 

reparaţie a încăperilor şi a bisericii sfintei mitropolii din Tîrgovişte» şi că îl «auto

riză de a‘ întocmi şi un deviz..., care să se trimită în cercetarea direcţiei lucră

rilor publice». în acelaşi timp îi făcea cunoscut însă că «punerea în esecutare a 

prezisei lucrări, din pricina neajungerii fondurilor, va rărhînea pentru anul viitor» 148.

într-una din nopţile de la începutul anului 1863, răufăcători au rupt gardul 

grădinii mitropoliei, «cu scopul de a mări oborul», ceea ce, începînd din ziua de 3 

ianuarie 1863 şi pînă spre jumătatea acestui an, a dat prilej arhimandritului Cozma 

egumenul sfîntului lăcaş să poarte o bogată corespondenţă cu Ministerul, Mitropolia 

şi alte instituţii, solicitînd refacerea lu i147.

Anul 1864 a cunoscut o mai intensă activitate în legătură cu repararea mitro

poliei din Tîrgovişte. iîn afară de o intervenţie, făcută în acest scop, la Ministerul 

de Culte de arhimandritul îngrijitor Cozma148, locuitorii oraşului, la rîndul lor, s-au 

adresat Ministerului de Interne149 şi Adunării Legislative a ţării 15°, cerînd să se 

ia măsuri pentru dregerea sfîntului locaş, «căzut azi în desăvîrşită ruină».

Alături de aceştia din urmă şi tot în acest an, Consiliul municipal al oraşului 

Tîrgovişte a îndreptat către Ministerul de Culte o adresă, în care, după ce amintea 

de dărîmările făcute aici la mitropolie prin anul 1847151, cerea a se reclădi etajul 

acareturilor «surpat» din îndemnul mitropolitului Neofit şi a se repara parte din

144. Dosar nr. 2076/1851, f. 18; Dosar nr. 455011856, f. 56. (Cu adresa nr. 2993/1861).

145. Dosar nr. 455011856, f. 60 (Cu raportul nr. 131/1861).

146. Cu adresa nr. ,9906/1861 ; Dosar nr. 207611851 f. 22 şi Dosar nr. 455011856, f. 63.

147. Pentru corespondenta în legătură cu refacerea gardului împrejmuitor al grădinii mi

tropoliei, v. Arh. St. Buc., Min. Cultelor şi Instrucţiunii Publice, Ţara Românească, Dosar nr. 

120711863 (Pentru reparaţiunea mitropoliei din oraşul Ţîrgovişte), f. 2—50.

148. Cf. Dosar nr. '1207/1863, f. 53.

149. Dosar nr. 1207/1863, f. 52. In cerere ei arătau titularului lui că înaiiite de a fi ales deputat, 

el le-a promis că-şi va da concursul la repararea mitropoliei.

150. Cf. Adresa Ministerului de Interne către cel de Culte din 17 aprilie 1864, prin care-1 

ruga să ia măsurile ce va crede de cuviinţă pentru repararea mitropoliei şi în care se aminteşte 

de această intervenţie (Dosar nr. /207/1863, f. 51). Tîrgoviştenii trimiseseră cererea către Adunare 

prin deputatul Ioan Petrescu. In legătură cu cererea de fată, v. şi f. 73 din acest dosar,

151. v. supra, p. 534. /

i
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încăperi, în care scop se alăturau adresei mai multe planuri şi un deviz în valoare 

de 88.240 le i152. Ca şi în alte asemenea cazuri, Ministerul, la <13 iulie 1864, a însăr

cinat pe arhitectul G. Burelli să întocmească o nouă documentaţie pentru «reedi- 

ficarea mitropoliei din Tîrgovişte» 15S.

Văzînd că nu se ia nici o măsură cu privire la reparaţia mitropoliei 154r deşi 

de la plîngerea lor din anul <1864 se scurseseră mai bine de doi ani, locuitorii ora

şului Tîrgovişte, în toamna anului 1866, — deci după căderea lui Cuza —, au îna

intat Adunării Legislative .a tării o nouă suplică, în care după ce cereau reprezen

tanţilor naţiunii ca în sesiunea Corpurilor legiuitoare din anul 1866—1867 să dez

bată, să hotărască şi să sprijine pe lîngă guvern «reparaţiunea mitropoliei din Tîr

govişte şi alocarea în bugetul statului a unei sume potrivite pentru convenabila 

ei susţinere», lăsau să urmeze aceste duioase şi pline de patriotism rînduri:

«Pentru că este drept, onoraţi domni, a se restaura un lăcaş, care, prin enor
mele sale venituri, a fost azilul unde sărmanii, văduvele şi orfanii găseau mîngîiere, 
care prin maiestatea lui, spune încă gloria străbună şi care, în fine, prin ,vechimea 
şi suvenirurile lui historice, comemorează cum fericiţii noştrii predecesori sciau să 
facă din mitropolie, din această mamă comună, vatra carităţii creştiane şi templul 
de unde se inspirau apărătorii patriei şi religiunei. \

Este trist şi descurajator asemenea, onoraţi reprezentanţi ai intereselor noastre, 
în timp de regenerare naţională a se lăsa în deplină ruinare şi mai de tot abandonat 
un monument care de la 1520 coprinde în sînul său rămăşiţele mai multor domni şi 
mitropoliţi, care au ilustrat historia şi au făcut dintr-însul focarul unde s-a păstrat 
şi de unde s-a întins peste toată tara cărţile bisericeşti ce ne-au conservat limba şi 
prin urmare naţionalitatea».

Mai departe, făcînd amintire şi de întîmpinarea lor din anul 1864, tîrgoviştenii 
adăugau : «în consideratiunea acestora şi în temeiul cererii ce am mai făcut în 1864, 
domnii deputaţi de atunci s-au ocupat serios şi, după ce din informaţiile unui înadins 
trimis, se convinseră de adevăr, hotărîră o sumă pentru radicala -ei reparare şi fa
cerea cîtorva chilii pentru personal. Tot atunci s-a alocat şi o sumă pentru perso
nal şi pentru nevoile bisericii.

Din nenorocire însă, toate aceste preţioase dispoziţiuni, din cauza relei voinţe 
a acelui guvern, care uzurpase totul, rămaseră neesecutate şi acest vechi monu
ment, dimpreună cu mijloacele de întreţinere, fu delăsat în cea mai neplăcută stare.

Acum, onorabili domni, fii credincioşi ai sfintei noastre religii şi zeloşi con
servatori ai creştineştilor noastre datini, cînd aveţi dreptul şi datoria de a sprijini 
tot ce este frumos şi folositor, uniţi-vă în Domnul şi binevoiţi, Vă i tgăm, de sus
ţineţi aceste dorinţi ale sufletului nostru ce vi se aduc, prin noi, în numele judeţului 
Dîmboviţa» 155.

Adusă în discuţie în şedinţa Camerei din 10 decembrie 1866, în urma botă- 

rîrii luate, cererea de faţă a fost trimisă «la comisia petiţiunilor, cînd se va numi». 

De aici ea a fost trecută Ministerului Agriculturii, Comerţului şi Lucrărilor Publice, 

care, tocmai la 15 februarie '1868, a îndreptat-o către Ministerul Cultelor156, unde, 

alături de alte cereri şi rapoarte de acest fel, ce se mai primiseră pînă atunci, va 

fi fost pusă, desigur, în dosarul acestei probleme mult întîrziată, în ceea ce priveşte 

rezolvarea.

între timp, conducerea judeţului Dîmboviţa şi cea a capitalei sale au desfăşurat 

o susţinută activitate pentru restaurarea mitropoliei.

152. Dosar nr. 120711863, f. 53—58. 153. Dosar nr. 1207j 1863, f. 66.

154. In primăvara şi în vara anului 1866, arhim. Cozma îngrijitorul mitropoliei făcuse unele 

mici reparaţii la pardoseala bisericii, cheltuind bani din salariul său. La 26 sept. 1866 el cerea 

ca Ministerul să dispună restituirea acestor cheltuieli (v. Arh. St. Buc.., Min. Cultelor şi Instruc

ţiunii Publice. Ţara Românească, Dosar nr. 791/1866 (Mitropolia veche din Tîrgovişte), passim.

155. Dosar nr. /207/1863, f. 73-74./ 156. Ibidem, f. 72. (Cu adresa nr. 1146/1868).
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In şedinţa sa ordinară din anul îl867, Consiliul General al judeţului Dîmboviţa 

şi-a' exprimat dorinţa de a se repara acest sfînt locaş şi a intervenit, în acest scop, 

la Ministerul de Interne, care, la rîndul său, la l i  martie 1868, s-a adresat tot în 

aceeaşi problemă, Ministerului de Culte157. -în acelaşi timp, Consiliul comunal al 

oraşului Tîrgovişte, în şedinţa sa din 1 februarie 1868, «la propunerea lui Isaia Le- 

rescu, ajutor consilier, relativ la actuala stare de ruinare în care se găseşte cate

drala sfintei mitropolii, care este principala biserică a acestui oraş», a «regulat..., 

ca pentru îmbunătăţirea soartei ei să se ceară mijlocirea» tuturor celor ce i-ar 

putea ajuta să o restaureze, mai ales «acum cînd Corpurile legiuitoare sînt în 

lucrare» 158.

Pe temeiul acestei încheieri, primăria oraşului Tîrgovişte s-a adresat Prefecturii 

judeţului Dîmboviţa159 şi Ministerului de Culte l6°, cerîndu-le a stărui să se prevadă 

în bugetul Statului sumele necesare pentru reparaţii. Ca de obiceiu, Prefectura a 

intervenit la Ministerul de Interne101 şi acesta, la 22 martie 1868, la cel de Culte, 

trimitîndu-i, în copie adresa primită l62.

La 10 februarie 1868 Ministerul de Culte a răspuns Primăriei, comunicîndu-i 

că pînă la votarea bugetului în care sînt alocate sume şi pentru restaurări de mînăs- 

liri, deci şi pentru mitropolia din Tîrgovişte, nu se poate rezolva în nici un fel 

cererea lor l63.

în timp ce, fără nici un folos, se purta o astfel de corespondentă, stricăciunile 

mitropoliei din Tîrgovişte creşteau. In  august 1868, prefectul judeţului Dîmboviţa, 

orin telegramă, anunţa Ministerului de Culte că «desele ploi au pătruns prin boitele 

sfintei mitropolii şi ameninţă căderea ei». In acelaşi timp, el cerea «a se lua grab

nice măsuri, cel puţin deocamdată, pentru învelitoarea ei, spre a se' scăpa, astfel, 

de ruină unul din rarele monumente ce are România» 164.

Aflînd acest lucru, Ministerul, la 22 august 1868, a cerut Prefecturii, ca prin

arhitectul comunal să întocmească deviz, însă numai pentru dregerea învelitoriil65.

Nu se ştie ce se va fi făcut şi de astădată, dar se cunoaşte că, îngrijo

rată, desigur, de reaua stare în care ajunsese mitropolia din Tîrgovişte, primăria 

acestui oraş, la 13 noiembrie 1869l66, şi superiorul sfîntului locaş, arhimandritul 

Cozma, la 29 noiembrie 1869 167, au intervenit la Ministerul de Culte, rugîndu-1 să 

ia măsurile necesare pentru stăvilirea mersului spre completa sa năruire.

Cam în acelaşi timp, protoiereul judeţului Dîmboviţa, văzînd «trista privire 

ce caută cineva asupra mitropoliei din oraşul Tîrgovişte, vechea reşedinţă a Ro

mâniei», care astăzi a ajuns Intr-o stare «vrednică de plîns» şi a rămas «întru o

mare ruinare», ce din ce în ce «merge şi mai rău», la 3 ianuarie 1870, a scris M i

tropoliei, arătînd că sfîntului locaş i s-a stricat învelitoarea de tablă. Totodată

el se plîngea că, din pricina ruperii gardului împrejmuitor, în «ziua de tîrg se 

fac în jurul lui multe murdarlîcuri» l68. La 20 ianuarie 1870, Mitropolia a trimis acest 

raport la Ministerul de Culte 169 şi acesta, în ziua de 23 a aceleeaşi luni, s-a adre

sat Prefecturii judeţului Dîmboviţa, cerîndu-i a dispune facerea unui deviz «pentru 

repararea mitropoliei din Tîrgovişte, ca în primăvara acestui an să se poată pune

157. Ibidem, f. 76. 158. Ibidem, f. 85. 159. Cf. Ibidem, f. 79.

160. Ibidem, f. 85. (La 3 februarie 1868, cu adresa nr. 252).

161. Ibidem, f. 79. 162. Ibidem, f. 78. 163. Ibidem, f. 86.

164. Ibidem, f. 89*. (Telegrama prefectului C. Fussea a fost înregistrată la Ministerul de

Culte în ziua de 21 august 1868). 165. Ibidem , f. 90.

166. Ibidem, f. 93. (Cu adresa nr. 2566/1868). 167. Ibidem, f. 94.

168. Ibidem, f. 100. (Cu raportul nr. 2/1870). 169. Ibidem, f. 99.
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In lucrare restaurarea» trebuitoare l7°. Dînd curs acestui îndemn, Prefectura, prin 

inginerul oraşului, a întocmit planurile şi devizele privitoare la repararea mitropo

liei tîrgoviştene şi la 23 iulie 1870, le-a şi înaintatl71. Primindu-le, Ministerul, la 

28 iulie 1870, le-a trimis în cercetarea arhitectului G. Burellil72, care la 7 august 

1870, la rîndul său, a cerut celor în drept ca «esaminarea» acestor devize, în va

loare de 59.613,44 lei, să se facă de o comisie de arhitedţi m .

Ministerul de Culte a aprobat această propunere şi a hotărît ca din nou înfiin

ţata Comisie să facă parte : arhitecţii: G. Burelli, A. Orăscu îşi F. Montoreanu, pe 

care, la 14 august 1870, i-a şi convocat în şedinţă de lucru l74.

«Esaminarea» cerută însă, nu s-a făcut de grabăl75. Din această pricină, la 10 

martie 1871, noul îngrijitor al mitropoliei tîrgoviştene, ieromonahul Hariton Enescu, 

nevăzînd‘pusă la cale nici o urmare, a îndreptat raport către acelaşi Minister de 

Culte, plîngîndu-se că sfîntul locaş nu are de nici unele : nici curte, nici casă pen

tru slujitori şi nici obiecte de preţ. în acelaşi timp el arăta că înăuntru biserica 

se găseşte «într-o stare foarte proastă», căzîndu-i «mai peste tot» tencuiala de pe 

bolţi şi pereţi, aşa în cît a mai rămas «numai nişte cărămizi roşii».

Către sfîrşit adaugă şi următoarele : «nici aceasta n-ar fi nimic, dar iată cazul 

cel mai mare că pică într-însa, chiar prin mijlocul turlelor şi cad bucăţi de cără

mizi pe tot minutul, ceea ce am văzut chiar cu ochii mei, că pe cînd mă aflam la 

vecernie a căzut o parte de tencuială cu cărămidă de ;la bolta cea mică de la uşa 

proscomidiei..., de aceea rog să se ia masurile cuvenite pentru repararea acestui 

sfînt lăcaş, căci altfel în puţin timp are să se vadă căzut jos» l76.

în aceeaşi zi, 10 martie 1871, ieromonahul Hariton a raportat această situa

ţie şi Mitropoliei177, şi aceasta, la 18 martie 1871, a trimis.'din nou Ministerului 

plîngerea lui, cerînd să se ia măsurile necesare pentru reparaţiil78.

Poate că Ia îndemnul acestuia, în acelaşi an, 1871, inginerul arhitect Chiuie 

( — Kulle) din Tîrgovişte a cercetat catedrala mitropolitană, constatînd că:

«învelişul bisericii este cu totul ruinat, astfel încît au pătruns ploaia încă de 
mult printr-însu(l), udînd bolţile din care cauză apoi se şi slăbi tencuiala, încît căzu 
cea mai mare parte. Asemenea şi bolţile au suferit mult, astfel încît la o necon
tenită udăttiră, după cum se află şi acum şi poate şi de acum înainte să ţie tot 
aşa, este foarte posibil ca să se dezgrădineze bucăţi din acelea şi căzînd să cauzeze 
vreo nenorocire poate tocmai în vremea slujbei».

Propune, Ia sfîrşit, ca «*să se închidă cu desăvîrşire biserica, spre a nu se în- 
tîmpla vreo nenorocire» 179.

Raportul inginerului Kulle a ajuns la protoiereul judeţului Dîmboviţa şi acesta, 

la 29 octombrie 1871, l-a înaintat Mitropoliei, arătîndu-i, totodată, că toate cele con

statate de el sînt adevărat şi rugînd-o să ordone închiderea bisericii, căci «nu mai 

este în stare a se săvîrşi într-însa nici un serviciu divin» 18°. Ca şi pînă acum, M i

tropolia, la 19 noiembrie 1871, s-a adresat Ministerului, reamintindu-i starea de 

ruină a mitropoliei, rugîndu-1 să ia măsurile ce va crede de cuviinţă şi făcîndu-i

I70ţ Ibidem, f. 101. 171. Ibidem, f. 114. (Cu adresa nr. 4293/1870).

172. Ibidem, f. 115. (Cu ordinul nr. 7032/1870).

173. Ibidem, f. 116. (Raportul său era adresat către Ministerul de Culte).

174. Ibidem, f. 117-118.

175. In legătură cu săvîrşirea acestei «esaminări», v. infra, p. 541. 176. Ibidetn, f. 122.

177. Ibidem, f. 124. 178. Ibidem, f. 123. (Cu adresa nr. 394/1871).

179. Ibidem, f. 130. 180. Ibidem, f. 129. (Cu raportul nr. 347/1971).

\
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cunoscut că a dat ordin protoiereului de «a închide mensionata biserică, spre a nu 

se întîmpla vreun pericol» 181.

în faţa acestei situaţii, Ministerul, la 27 noiembrie 1871, a cerut comisiei de 

arhitecţi amintită mai sus, să-i înainteze rezultatul cercetării devizelor ce-i trimi

sese în acest scop 182, iar, la 10 decembrie 1871, a solicitat Prefecturei din Tîrgovişte 

întocmirea unui deviz «pentru conservarea provizorie a bolţilor mitropoliei»183.

Prin acelaşi inginer Kiille, prefectura a îm tocmit devizul solicitat şi, la 14 de

cembrie 1871, l-a trimis Ministerului de Culte l84, unde, la 17 decembrie 1871, a fost 

vizat de arhitectul G. Burelli185. După aceasta s-a ţinut licitaţie pentru angajarea 

lucrărilor de reparaţie Ia bolţile şi învelitoarea bisericii186, care la 8 ianuarie 1872, 

au fost încredinţate unui Tache Barzan din Tîrgovişte187.

, Cam în timpul cînd se făceau demersurile pentru 'această destul de neînsem

nată reparaţie, problema restaurării vechii mitropolii a tării a fost adusă iarăşi în 

discuţia Camerei. în şedinţa acesteia din 10 decembrie 1871, deputatul Ioan Văcă- 

rescu a interpelat pe ministrul de Culte cu privire la «părăsirea cu desăvîrşire» a 

acestui sfînt locaş.

La capătul discuţiilor, Adunarea a adoptat următoarea propunere: «Camera, 

luînd act de declaraţia d-lui ministru, care se uneşte cu cererea d. interpelator, în 

cuviinţează .a anticipa asupra cifrei prevăzută în buget pe anul 1872, spre a se lua 

măsuri de conservare a mitropoliei din Tîrgovişte...»188. După trei zile, l a '13 de
cembrie 1871, Preşedinţia Consiliului de Miniştri, prim-ministru fiind Laiscăr Catar- 

giu, a comunicat această hotărîre Ministerului de Culte 189.

La scurtă vreme ,după aceasta, Comisia de -arhitecţi, la cererea Ministerului,

precum aci s-a arătat, a examinat devizul, întocmit în august 1870 de inginerul 

Kiille, şi a conchis că : «de s-ar pune lîn execirtare proiectul d. Kiille», ar fi «o chel

tuială zadarnică..., căci biserica ar rămînea în aceeaşi diformă şi displăcută stare, 

precum se găsea mai înainte şi fără ca restaurarea să fie completă» 10°.

Pe temeiul acestei încheieri şi, desigur, că şi al comunicării primită din par

tea Preşedinţiei Consiliului de Miniştri, Ministerul Cultelor, la 23 decembrie 1871, 

a însărcinat pe arhitectul G. Burelli să facă de grabă un deviz pentru restaurarea 

mitropoliei191. Acesta a şi purces la lucru, şi la 28 martie 1872102, încunoştiinta M i

nisterul că devizul este gata193. Noul deviz era în valoare de 42.947/90 lei. şi, la 

31 martie 1872 104, au şi început să se facă formele pentru adjudecarea lucrărilor 

prevăzute în el. La licitaţia ţinută în acest scop, în ziua de 3 mai 1872, a reuşit 

antreprenorul Gotlieb Isak, care se obliga să execute toată restaurarea cu suma 

de 36.750 le i195. în vara ce a urmat, acesta a şi executat parte din lucrări196. Felul

cum a lucrat, însă, n-a fost în măsură să mulţumească pe îngrijitorii mitropoliei

181. Ibidem, f. 128. (Cu adresa nr. 1494/1871). 182. Ibidem, f. 131.

183. Ibidem, f. 139. 184. Ibidem, f. 142. (Cu adresa nr. 11.018/1871).

185. Ibidem, f. 144. (Cu raportul nr. 104/1871). 186. Ibidem, f. 145—146.

187. Ibidem, f. 161. V. şi f. 165, unde se află contractul de angajare a lucrărilor de

reparaţie. 188. Ibidem, f. 140. 189. Ibidem, f. 140. (Cu adresa nr. 1408/1871).

190. Ibidem, f. 157. (Aci se află procesul-verbal al Comisiei de arhitecţi, încheiat la 22

decembrie 1871). 191. Ibidem, f. 158. 192. Ibidem, f. 190.

193. Pentru acest nou deviz a lui G. Bufelli, v. Ibidem, f. 193 v.—199 v.

194. Ibidem, f. 192.

J95. Ibidem, f. 206. Contractul cu Gotlieb Isak se află tot în acest dosar la f. 212, 219.

196. In dosarul din care am cules accste date. se află mai multe rapoarte şi situaţii de

lucrări prezentate de antreprenorul Gotlieb isak în vara anului 1872.
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tîrgoviştene, preoţii N. Ionescu şi Ştefan Mirodot, care în decembrie 1874 şi res

pectiv, octombrie 1875, se pLîngeau Ministrului de acest lucru m .

Acest început de restaurare a îndemnat, poate, Consiliul Comunal al oraşului 

Tîrgovişte, ca, în şedinţa sa din 23 octombrie 1874, să hotărască a se cere guver

nului «ca să dispună a se zugrăvi mitropolia din Tîrgovişte... şi a i se face clo- ■ 

potniţa»198. I

Rînd pe rînd, primarul oraşului, la 27 octombrie 1874 19°, şi prefectul judeţu

lui, la 4 noiembrie 1874 2P0, au cerut Ministerului de Culte să aprobe acest lucru. 

La 22 noiembrie201 şi respectiv la 13 noiembrie 1874 202, Ministerul le-a răspuns 

că nu are fonduri.
Consiliul comunal n-a dat însă înapoi şi, la 30 noiembrie 1874, din nou a 

hotărît să se ceară celor în drept, alocarea de fonduri pentru reparaţia mitropoliei 

şi pentru preînnoirea zugrăvelii şi clopotniţei ei 203. La 2 decembrie 1874, primarul 

oraşului Tîrgovişte a şi solicitat aceasta Ministerului de Culte 204. Trei săptămîni 

mai apoi, la 24 decembrie 1874, Ministerul a cerut prefectului judeţului să întoc

mească două devize : unul pentru zugrăveală şi altul pentru clopotniţă 205.

în vara anului 1875, noul îngrijitor al mitropoliei din Tîrgovişte, preotul Şte

fan Mirodot, încunoştiinţînd Ministerul despre reaua stare a bisericii mitropolitane,

— care pe dinăuntru este albă, nezugrăvită —, şi a clopotniţei, cerea să se facă 

zugrăveala, să se repare clopotniţa şi, în plus, să se confecţioneze veşminte pentru 

preoţi şi diacon şi să se dreagă unele obiecte de cult 206. Răspunzînd şi acestei ce

reri, Ministerul iarăşi arăta că nu are fonduri 207.

De cele aflate aci la «sfîntă casă a mitropoliei din Tîrgovişte», acelaşi nou 

îngţijitor s-a plîns şi Mitropoliei 208. Aceasta, la 2 septembrie 1875, s-a adresat 

Ministerului 209, de la care, la 18 septembrie 1875 a primit răspuns asemănător celui 

dat îngrijitorului 21°.

Începînd de pe atunci, se pare, că interesul faţă de problema restaurării mitro

poliei din Tîrgovişte a început să mai scadă, deoarece conducerea statului e ^  fră- 

mîntată de alte probleme mult mai vitale pentru ţară. Era în preajma evenimentelor 

ce ne-au adus independenţa de stat şi în mod firesc, atenţia tuturor era şi trebuia 

să fie îndreptată mai cu seamă spre înfăptuirea acestui măreţ fapt din istoria nea

mului nostru. Au urmat apoi anii de război 1877—1878/ cînd normal efortul ţării 

şi al tuturor a fost călăuzit în această direcţie. în o asemenea situaţie, se înţelege, 

problema restaurării monumentelor istorice năruite de vreme a trecut pe plan

secundar.
____________i

J97. Primul dintre ei, la 24 decembrie 1874, raporta Ministerului că reparaţiile au' fost 

prost executate şi că parte din tencuială a şi început să cadă (v. Ibidem, f. 459). Ministerul, la

16 ianuarie 1875, a cerut prefectului judeţului Dîmboviţa să cerceteze felul cum au fost executate

reparaţiile în cauză (v. Ibidem, f. 460). Cel de doilea îngrijitor, preotul Ştefan Mirodot, în octom

brie 1875, raporta şi el Ministerului în legătură cu calitatea lucrărilor exectuate de Gotlieb

Isak (v. Ibidem, f. 516). 198. Ibidem, f. 441 şi f. 438. 199. Ibidem, f. 440.

200. Ibidem, f. 437. 201. Ibidem, f. 442 202. Ibidem, f. 43« 203. Ibidem, f. 444.

204. Ibidem, f. 44^ 205. Ibidem, f. 44& 206. Ibidem, f, 493* (Cu raportul nr. 8/1875).

207. Răspunsul Ministerului este din 3 septembrie 1875. Poate că îngrijitorul ceruse acestuia 

să aprobe şi îndepărtarea pămîntului aflat în jurul bisericii, căci tot în această zi, 3 septembrie

1875, Ministerul îl îndemna să arate cît ar costa acest lucru. Preotul Ştefan Mirodot comunică mai 

apoi preţul : 550 lei pe care Ministerul îl aprobă, dispunînd ridicarea acelui pămînt de prisos

(v. pentru toată această corespondenţă : Ibidem, i. 495, 497—498).

208. Ibidem, f. 500 . 209. Ibidem, f. 499 (Cu adresa nr. 1413/1875). 210. Ibidem, f, 501*.



ANtVEkSÂRI — COMEMORĂM 543

După depăşirea cu succes a acestui moment însă, interesul pentru aceste mo

numente a reapărut.

Mărginindu-ne numai la mitropolia din Tîrgovişte, vom aminti că prin anii 

1880— 1881, din însărcinarea istoricului V. A. Urechia, ministrul Instrucţiunii Pu

blice ea a fost cercetată de o comisie alcătuită din scriitorul Ioan Slavici şi arhi

tectul G. Mandrea. în anul 1881, raportînd cele constatate, aceştia, — pare-ise fără prea 

multă înţelegere faţă de valoarea arhitectonică a sfîntului locaş —, arătau că el a 

fost stricat «prin restaurări şi reparaturi», că la început pare că a avut numai patru 

turle, dar mai apoi, adăugîndu-i-se partea din faţă, i s-au mai făcut aici alte patru,

— «însă în acelaşi stil cu cele vechi» —r şi că, în urma acestui adaos, «biserica a 

eşit prea lungă şi a pierdut totodată şi unitatea ei arhitectonică».

în acelaşi timp, ei arătau că «în zilele noastre biserica s-a reparat într-un 

mod imposibil» dîndu-i-se tencuiala jos şi punîndu-i-se alta «în locul ei». Tot de o 

dată semnalau că molozul rezultat din aceasta, s-a lăsat împrejurul zidurilor, «încît 

biserica, şi altfel nu destul de înaltă, a rămas în groapă şi apa de ploaie se scurge 

In biserică». Cu toate acestea cei doi trimişi constatau că «biserica se află -în stare 

destul de bună şi nu are trebuinţă decît de mici reparaţiuni», al căror deviz se 

ridică la suma de 341,50 lei. Cer «să se rădice pămîntul de dimprejurul bisericii, 

ca intrarea să fie în acelaşi nivel cu terenul» 2n.

*

în o astfel de situaţie, se afla deci mitropolia din Tîrgovişte cu cîţiva ani 

înainte de a se păşi la restaurarea ei. Starea în care ajunsese inspirp destulă îngri

jorare. Din această pricină, la 14 mai 1884, Ministerul Cultelor a cerut arhitectului 

£mile-Andre Lecomte du Noiiy să viziteze «biserica catedrală a mitropoliei din Tîr

govişte» şi găsindu-o că «are necesitate de îmbunătăţiri», să dispună «formarea unui 

devis pentru restaurare, precum şi pentru pictura internă şi externă» 2l2.

între timp, Corpurile legiuitoare prin lege specială213, au acordat suma de

200.000 lei pentru preînnoirea acestui sfînt lăcaş şi a bisericii Sfîntul Niculae Dom

nesc din Iaşi. iîn urma acestei alocări, la 16 iunie >1884, Ministerul de Culte din nou 

a invitat pe arhitectul Lecomte du Noiiy să cerceteze fosta mitropolie tîrgovişteană 

şi apoi să-i raporteze «despre starea în care se află, ce lucrări de restaurare sînt 

necesare» şi, .în «marginile» a jumătate, desigur, din suma de mai sus, să întoc

mească «cuvenitele devisuri şi lucrări preliminarii» Zli.

Acestor adrese ministeriale, arhitectul le răspunde la 12 iulie 1884, între altele, 

spunînd şi următoarele : «...Această clădire (biserica mitropoliei din Tîrgovişte), din 

secolul al XVI-lea, zidită de Neagoe Voievod, fondatorul strălucitului monument de 

la Curtea de Argeş, nu putea fi de la început decît o lucrare de merit.

211. Monumente naţionali. Monastiri şi biserici ortodoxe. Raporturi de la Comisiunile în 

tocmite pentru cercetarea lor, II. Bucureşti, 1882, p. 210—211.

212. Restaurarea Monumentelor istorice 1865—1890. Acte şi rapoarte oficiale despre restau

rarea Catedralei şi despre construirea reşedinţei episcopale de la Curtea de Argeş, despre restau

rarea bisericilor : Trei Ierarhi şi Sfîntul Nicolae din Iaşi, a catedralelor mitropolitane din Tîrgo

vişte şi din Bucureşti şi a bisericilor S-tu Dimitrie din Craiova şi Stavropoleos din Bucureşti, 

Bucureşti (Ministerul Cultelor şi al Instrucţiunii Publice), 1890, p. 144, nr. 78 (Adresa Ministerului 

nr. 4664/1884).

213. Sancţionată cu Decretul nr. 1750 din 5 iunie 1884. (v. Ibidem, p. 281, 282).

214. Ibidem, p. 145, nr. 80 (Cu adresa nr. 6232/1884).
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Stilul bizantin curat se observă în forma planului. Disposiţia interioară e bo

gată prin coloanele, arcurile, bolţile şi mulţimea ferestrelor pe unde se strecoară 

o lumină palidă; iar în afară, se ridică măreaţă prin profilul variat şi eleganţa 

turnurilor ce o încoronează.

Despre însemnătatea acestei clădiri ne vorbeşte arhidiaconul Paul din Alepo 

ce însoţea pe patriarhul Macarie din Antiohia cu ocazia voiajului său în ţară pe 

la jumătatea secolului al XVI-lea (corect: al XVII-lea), nu mult după fondarea bi

sericii, atunci cînd pe lîngă splendoarea ce-i lăsase piosul Domn Neagoe, timpul 

îi adăogase calmul şi armonia culorilor.

Cu vremea s-au făcut schimbări radicale, cutremurile au sdruncinat zidăria, 

invasiunile au despuiat-o de materialele preţioase şi reparaţiile cu deosebire au 

transformat-o neîncetat, fiecare căutînd a-i da gustul timpului în care trăia. Sînt

10 ani abia, în timpul nostru, cînd pictura se strică cu desăvîrşire, spre a spoi cu 

var interiorul acestui preţios monument.

Pentru a se putea dresa un deviz în vederea unei restaurări serioase, e de 

trebuinţă a se construi mai întîi schelele peste tot, să se ridice tencueala şi înve- 

litorile, spre a se esamina cu băgare de seamă fiecare parte a clădirii».

De încheiere, arhitectul arăta că «deocamdată a şi luat măsuri pentru prepa

rarea lucrărilor trebuincioase la facerea studiilor» şi că «în curînd... va prezenta 

devizul complet de costul restaurării» 215,

In  lunile ce au urmat, într-adevăr s-.a «construit mare parte din schele», s-a 

«ridicat tencuiala făcută la diferite epoce pe faţa interioară şi exterioară a bise

ricii» şi astfel s-a «putut examina monumentul... în mod general». După aceasta, la 

23 februarie 1885, rezultatul examinării a fost comunicat Ministerului de Culte. în 

raportul său arhitectul Lecomte du Noiiy, căruia i se încredinţase şi această restau

rare, arăta şi următoarele :
i

«Cu deosebire la partea dinainte, biserica a suferit transformări enorme. Un 
portic spaţios de douăzeci de coloane preceda biserica. Patru coloane în mijlocul 
acestui portic pătrat susţin arcurile şi pandantivii pe care se reazemă trei turnuri, 
terminînd partea superioară a clădirei.

Acest grup de coloane şi turnuleţe ce părea a fi un narthex, nu face parte 
din clădirea primitivă a Domnului Neagoe Voievod, el însuşi a fost adăogat* în
urmă, sigur pentru a da o mai mare întindere bisericei mitropolitane.

Astfel cum o găsim, desbrăcată de transformările făcute fără socoteală, pre
zintă o dispoziţie cu totul particulară şi interesantă ce merită a fi conservată.

Estimaţia lucrărilor, pe cît îmi stă cu putinţă a mă pronunţa acum, s-ar putea 
ridica cel mult la suma de 197.700 lei, după cum se vede în tabloul ce am onoare 
a Vă alătura.

Acest tablou coprinde lucrările de restaurare a zidărielor, învelitoarea, tencu
iala şi paramentul exterior, terasamente şi tot ce face parte din clădire, afară de
mobilierul interior şi decoraţiune, ce fac parte dintr-o altă natură de lucrări».

în încheiere, arhitectul încredinţa pe ministru că «lucrarea se continuă în

acelaşi timp cu studiele» şi că se «fac terasamente, dărîmări, schele şi toate pregă

tirile pentru a începe (lucrul) cît de curînd»216.

215. Ibidem, p. 147, nr. 83. (Raportul nr. 29/1884).

216. Ibidem, p. 173, nr. 96. (Raportul nr. 68/1885). Pe acest raport D. Sturdzâ, ministrul Cul

telor a pus următoarea rezoluţie : «Se autoriză lucrările exterioare pînă la suma acordată de

Corpurile legiuitoare de una sută mii lei».

Pe temeiul acestei rezoluţii, la 13 aprilie 1885, Ministerul cu adresa nr. 4220/1885, a răspuns

arhitectului Lecomte du Noiiy,* arătîndu-i că i se «autoriză lucrările esterioare de la mitropolia din
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O lună de zile mai apoi, la 29 martie 1885, Consiliul de Miniştri, prin Jurnalul 

nr. 4/1885, autoriza pe ministrul Cultelor să încheie un nou contract, pe trei ani, 

cu arhitectul A. Lecomte du Noiiy, între altele, şi pentru «continuarea restaurărei 

mitropoliei din Tîrgovişte»2l7. La 2 aprilie acelaşi an, contractul a şi fost încheiat 

şi, într-adevăr, în cuprinsul său, la punctul 5, este prevăzută şi «continuarea restau

rării mitropoliei din Tîrgovişte» 218.

Pe temeiul noului contract, lucrările de preânnoire a acestui sfînt lăcaş au 

continuat, desigur, şi în următorii doi an i; se pare (însă că într-un ritm destul de 

lent. După aceasta, la 17 mai 1888, arhitectul diriginte încunoştiinţa Ministerul de 

Culte că în acel an, «din lipsa creditelor necesare, şantierul (de la mitropolia din 

Tîrgovişte) va fi închis» 219. La acest lucru a consimţit şi Ministerul 220 şi, la 25 

mai 1888, hotărîrea sa a ifost adusă la cunoştinţa lui Lecomte du Noiiy221. •

Confirmări ulterioare arată că, într-adevăr, în acest an (1888), la biserica mi

tropolitană din Tîrgovişte nu s-a lucrat nimic. Cu toate acestea, într-un raport al 

arhitectului din 1 ianuarie 1889, privitor la situaţia generală a lucrărilor de restau

rare ce avea în grijă, a fost inclus şi şantierul de aici. în legătură cu acesta, el, 

între altele, raporta Ministerului de Culte şi următoarele : «Les minutieuses recher- 

ches et. demolitions effecluees jusqu'a ce jour dans le but de degager nettement 

Teglise primitive des constructions qui en denaturaient le caractere architectural 

ont pleinement demonstre la necessite absolue de reconstruire une grande pârtie 

de cet edifice dont la solidite etait fort compromise.

Les travaux reprendront d'apres les ordres du Ministere, mais un credit de

200.000 frs. serait immediatement necessaire pour engager serieusement cette affaire 

el permettre de monter la majeure pârtie du gros oeuvre...».

La sfîrşit opina că «în vederea terminării definitive» a lucrărilor de aici, ar fi 

•necesar să se ceară un nou credit de 200.000 franci 222.

Dînd curs poate acestei opinii a arhitectului, la 10 februarie 1889, Ministerul 

de Culte, cu referatul nr. 494/1889, a cerut Consiliului de Miniştri să-l autorize a 

prezenta Corpurilor legiuitoare un proiect de lege prin care să se încuviinţeze ca 

dintr-un fond acordat în anul 1884 pentru restaurări de monumente istorice, să se 

întrebuinţeze 400.000 lei «pentru restaurarea şi terminarea definitivă a mitropoliei 

din Tîrgovişte 223, ceea ce acesta, prin Jurnalul nr. 8, din aceeaşi zi de 10 februa

rie '1889, a autorizat 224. Se pare însă că la obţinerea acestei sume in totalitatea ei 

nu s-a ajuns.

Mai departe în problema ce ne preocupă, vom aminti că spre sfîrşitul aceluiaşi 

ân, 1889, la 7/19 decembrie, arhitectul Lecomte du Noiiy a îndreptat iarăşi către Minis

Tîrgovişte pînă la suma de 100.000 lei acordată, de Onor. Corpuri legiuitoare» (Ib.idem, p. 182, 
n r .  100).

Raportul lui Lecomte du Noiiy era însoţit de o «estimatie aproximativă», între ale cărei 

JucrăHi la punctele 4—7, erau prevăzute dărîmările celor opt turle ale bisericii* (v. Ibidem, p. 174).

217. Ibidem, p. 177, nr. 100. *18. Ibidem, p. 179, nr. 103.

219. Ibidem, p. 203, nr. 115 (Raportul nr. 4/1888).

220. In rezoluţia pusă pe raportul lui Lecomte du Noiiy, Titu Maiorescu, ministrul Cultelor,

*cu privire la mitropolia din Tîrgovişte, dispunea : «Se aprobă propunerea pentru mitropolia Tîr-

govişte* (Ibidem, p. 202). 221. Ibidem, p. 204. nr. 116 (Cu adresa nr. 5847/1888).

222. Arh. St. Buc., Min. Instrucţiunii, Dosar nr. 5201 (f. 388/1889) (Restaurarea monu

mentelor religioase de importanţă istorică), f. 5 şi Ibidem, p. 209—210, nr. 119.

223. Restaurarea Monumentelor istorice 1865—1890, p. 281, nr. 139. 224. Ibidem, p. 281—282.

S.O.R. -  9
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terul de Culte un raport în care se ocupa de starea «tuturor lucrărilor de restau

rare» ce efectua şi în care, privitor la mitropolia din Tîrgovişte, adăuga cele ce 

urmează :

«Nous avons expose au Ministere la situation dans la quelle ce trouve ce* 
monument et la necessite qu'il y aurait â en reconstruire une grande pârtie. 
Cest seulement en demolissant Ies portions de magonnerie et Ies voutes qui mena-- 
cent ruine que l'on peut constater ce qui doit etre conserve.

Les travaux ayant ete suspendus, conformement aux instructions qui nous* 
ont .ete donn£es, nous n'avons pas pu pousser plus loin nos recherches et Testima- 
tion exacte de la valeur de cette restauration devient assez difficile.

Cependant, par analogie avec les autres travaux de meme nature dont nous 
avons la direction et pour les quels les devis detailles ont etă dress&s, nous cro- 
yons pouvoir nous referir â notre precedent rapport qui demandait une somme de-
400.000 frs. en priant le Ministere de vouloir bien determiner si nous devons nous 
occuper seulement du gros oeuvre, ou si nous devons comprendre aussi la decora- 
Lion interieure.

Par suit de Tinterniption des travaux pendant plusieurs annes, et pour les. 
memes raisons deja exposees, les depenses de ce chantier ne correspondent pas 6 
la valeur du travail execute...» 225.

Pe temeiul acestui nou raport, probabil, la 9 februarie 1890, Ministerul de Culte,., 

cu referatul nr. 815/1890, s-a adresat iarăşi Consiliului de Miniştri, propuntfndu-i să 

încuviinţeze ca pentru «restaurarea mitropoliei din Tîrgovişte» să se aprobe un 

credit de numai 300.000 lei 22*\ lucru pe care acesta l-a autorizat cu Jurnalul nr. lt i 

din 10 februarie 1890 227. Această ultimă sumă a şi fost prevăzută în rezoluţia pusă 

pe raportul arhitectului Lecomte du Noiiy din 7/19 decembrie 1889 228.

♦

Cu acest nou credit, arhitectul restaurator t a putut să-şi continuie lucrul. Deşi,, 

precum reiese din cele aci arătate, în  curs de mai bine de cinci ani de z ile ,  acesta 

făcuse minuţioase, cercetări, spre a descoperi forma de început a bisericii mitropo

liei din Tîrgovişte, totuşi, lipsit «de cunoştinţe istorice şi fără putinţa de orientare 

în trecutul aTtei n o a s tre » , a pornit să r e s t a u r e z e  s f în t u l  locaş, potrivit s is t e m u lu i 

său, folosit şi în alte părţi. A păşit deci la totala lui dărîmare, începînd cu turlele, 

pe care le socotea «excrescenţe ale unor restaurări posterioare suferite de biserică 

în cursul veacurilor». Dărîmarea însă nu s-a oprit aci. Rareori ea «s-a făcut cu o- 

mai mare metodă, mergîndu-se pînă sub temeliile bisericii, pentru a se da de tipul 

original al bisericii de pe timpul lui Neagoe Basarab, care însă era însăşi biserica: 

cu cele opt turnuri ale sale» 229.

în «cîteva săptămîni, şi cu ajutorul dinamitei, s-au dănîmat ziduri groase de* 

un metru şi mai bine, care n-aveau nevoie decît de reparaţii» 23°. în «exploziile- 

elementului distrugător se spulberară în toate vînturile atîtea amintiri scumpe ce- 

cuprindeau pereţii frumoasei biserici cu opt turle.

A zburat în bucăţi pisania de piatră cu numele fondatorilor, s-au aruncat clae' 

peste grămadă pietre de morminte de ale mitropoliţilor şi boierilor ţării, au fost scoto

225. Dosar nr. 5201, f. 22 şi Ibidem, p. 215—216, nr. i21 (Raportul nr. 55c).

226. Restaurarea Monumentelor istorice 1865—1690, p. 283, nr. 141.

227. Ibidem, p. 284-285, nr. H2. 228. Ibidem, p. 211.

229. Virgiliu N. Drăghiceanu. Mitropolia Tirgoviştei...» p. 10.

230. Virgiliu Drăghiceanu, Călăuza monumentelor istorice din jud. Dîmboviţa..., p. IU
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cite cu zel sălbatic chiar mormintele peste care se găseau încă stofele de preţ puse 

cu pietate de suflete îndurerate peste rămăşiţele iubite» 231.

Un astfel de sistem de restaurare însă, a nemulţumit pe mulţi. La 20 aprilie 

1890 o seamă de arhitecţi, pictori şi sculptori, în rîndul cărora, printre alţii, se 

aflau ş i : C. Băicoianu, C. Beniş, N. Gabrielescu, I. Mincu, G. Mandre a, D. Maima- 

rolu, Al. Orăscu, Al. Săvulescu, G. Sterian şi Th. Socolescu — arhitecţi; Th. Aman, 

G. D. Mirea, G. I. Pompilian, C. Stăncescu şi G. M. Tattarescu — pictori şi I. Geor- 

gescu, C. Storck şi I. Valbudea — sculptori, îngrijoraţi de «greşelile», ce’, prin 

astfel de lucrări, se făceau «la restaurarea monumentelor istorice», s-au adresat 

primului ministru al ţării, cu privire la edificiul religios de care ne ocupăm, ară- 

tîndu-i, că : «din frumoasa mitropolie din Tîrgovişte, datorită bunului Domn Matei 

Basarab, n-a mai rămas decît o mică parte de ziduri». Ei îşi încheiau întîmpinarea, 

cerînd «cu insistenţă» să se numească «o comisiune architecto-archeologică com

pusă din persoane speciale în architectură şi archeologie, cari să esamineze ce s-a 

făcut pînă azi şi să studieze cum trebuie să se urmeze pe viitor cu conservarea 

şi restaurarea fidelă a acestor mîndre rămăşiţe ale trecutului nostru» 232.

Prin decretul nr. 1307/1890 s-a şi instituit o «Comisiune onorifică pentru monu

mentele publice», din care făceau parte mitropolitul primat (Iosif Gheorghlan), 

Mihail Kogălniceanu, D. Sturdza, Titu Maiorescu, V. A. Urechia, Gr. Tocilescu, 

G. Lahovari şi M. Şuţu şi căreia, în prima sa şedinţă din 27 aprilie 1890, privitor 

la mitropolia din Tîrgovişte, prin ministrul de Culte, Th. Roselti, i se aducea la 

cunoştinţă că aici «s-au început lucrările de restaurare, s-au făcut studiile şi lucră

rile preliminare (şi că) s-au surpat în total sau în parte zidurile atît de deteriorate 

încît ameninţau să se ruineze» 233.

Probabil că pentru deplina informare a Comisiunii cu privire la restaurarea 

mitropoliei tîrgoviştene, ministrul de Culte va fi cerut arhitectului Lecomte du Noiiy 

o mai cuprinzătoare dare de seamă, căci acesta la 1 mai 1890 îi punea la îndemână 

următorul raport în care arăta ceea ce se lucrase pe acest şantier pînă acum :

«Les pTemieres etudes en Vue de la restauration de l'eglise metropolitaine de
Tergoveste ont ete commencees d'apr&s les ordres donnes par l'adresse No. 6.282 
du 16 Juin 1884. Pendant les annees 1885, 1886 et 1887, les operations preliminaires 
jnterrompues â differentes reprises ont cependant ete continuees conformement aux 
ordres que nous avons regus.

En 1888, par l'adresse du 24 Mai, No. 5847, repondant â notre rapport No. 4
du 17/29 Mai de la mâme annee, signalant Timpossibilit^, ou nous nous trouvions
de continuer serieusement les travaux en Tabsence de credit suffisant, l'approba-
:ion a ete donnee â notre proposition de fermer le chantier. L'incertitude qui reg-
nait alors sur la continuation de cette restauration ne nous permettait pas en effet
de nous engager davantage et d'entretenir sur place un personnel inutile.

Pendant cette pâriode de trois annees, les travaux dont la designation suit*
ont cependant ete executes.

Travaux preparatoires :
1. Approvisionnement doi materiei et des bois d'echafaudage.
2. Construction de l'agence, des magasins et du logement du chef de chantier..
3. Construction de l'echafaudage â l'interieur et â l'ext^rieur du monument, 

iont toutes les parties devaient etre soigneusement examinees et relevees.
Cet echafaudage existe encore actuellement dans son entier.

231. Virgiliu Drăghiceanu, Almanachul «Dîmboviţei», 1912, p. 46. V. şi Brumărel, De la cursu- 

'.le de vară din Vălenii de Munte..., p. 759.

232. Restaurarea Monumentelor istorice t'65—1890, p. 223, nr. 124.

233. Ibidem, p. 225-226.
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4. Nivellement autor de l'eglise pour degager le pied des murailles jusqu'au 
sol normal, dont le^niveau s'etait successivement eleve.

5. Releve detaille fait â deux reprises du monument, dans l'etat primitif et 
apres l'enlevement des enduits qui cachaient'Ies dispositions anciennes et Ies trans- 
formations apportees posterieurement.

6. Etaiement et armature des voutes qui menagaient ruine et presentaient Ies 
plus serieux dangers, en vue de proceder â la demolition des tourelles qui char- 
geaient Ies dites voutes.

7. Enlevement des enduits â l'exterieur et â l'interieur pour constater l'etat 
reel des murs, degager Ies crevasses et retrouver Ies dispositions anciennes qui 
avaient du disparaître.

8. Demolition des tourelles et des parties de l'edifice qui menagaient de 
s'ecrouler, enlevement des materiaux inutiles provenant de ces demolitions.

9. Demolition par petites paTties pour degager Tancienne eglise des magon- 
neries qui y avaient ete ajoutees.

Sur le credit de 100.000 f. alloue pour ce travail, il reste encore disponible
32.000 (f. La somme de 68.000 f. a donc ete depensee comme il est explique ci-dessus, 
comprenant aussi tous Ies frais du personnel de l'agence, Ies voyages de ce meme 
personriel et Ies deplacements des ouvriers.

II reste dans le chantier: 1. tout Techafaudage, 2. le materiei et Toutillage,
3. l'agence et Ies magasins.

Pour vous mettre mieux en mesure de vous rendre un compte exact de lretat 
general du monument dans son etat actuel et mettre en evidence notre maniere de 
proceder, nous joignons â ce rapport 4 photographies specialement prises par 
nous â la date du 28 Avril (10 Mai) 1890. Vous pourrez de la sort.e aisement. vous 
convaincre, Monsieur le Ministre, que tous Ies precautions ont ete prises en vue 
de conserver autant que possible Ies parties de Tedifice, qui bien que plus ou moins 
degrades, sont encore reparables.

Nous ne pouvons mieux faire que vous donner ces temoignages irrefutables 
de la realite des choses» 284.

Pe temeiul acestui raport, la 8 mai 1890, Ministerul Cultelor, cu adresa nr. 

2841/1890, a «prezentat» Comisiunii onorifice a monumentelor publice din ţară urmă

toarea «informatiune» cu privire la ceea ce s-a făcut pînă acum la biserica mitro

poliei din Tîrgovişte :

«Lucrările de restaurarea acestui monument au fost comandate de minister 
la 1884.

S-a deschis pentru această lucrare un credit, la 1884, de lei 100.000. în anii 
1885, 1886 şi 1887 s-a lucrat la pregătirea restaurării, aşezîndu-se schele şi demo- 
lîndu-se părţile de tot deteriorate cari ameninţau să se surpe şi răzîndu-se zidurile 
pentru a se putea constata starea lor de soliditate.

Din creditul acordat, rămîne încă disponibilă suma de 32.000 lei.
In mai 1888 s-au dat ordine de a se suspenda cu totul lucrarea, care nu se 

putea continua din cauza lipsei de fonduri. Fotografiile care se prezintă o dată cu 
aceasta, indică starea actuală a lucrărilor.

Pentru continuarea şi terminarea lucrărilor de restaurare, arhitectul a propus 
a se acorda suma de Iei 400.000. în urma unei mai minuţioase esaminări, Ministerul 
a redus aceste prevederi la lei 300.000, pentru care sumă s-a şi cerut deschidere 
de credit».

Totodată, Comisiunea era rugată ca, «luînd cunoştinţă de starea lucrărilor, să 
binevoiască a-şi da părerea, dacă aceste lucrări trebuiesc continuate şi a da indi- 
caţiiunile sale asupra modului în care crede că ar trebui să se facă această res
taurare» 235.

Spre a putea da un răspuns cît mai competent la întrebarea ce i se pusese, 

Comisiunea, în şedinţa sa din 12 mai 1890, la propunerea lui Mihail Kogălniceanu 

şi a lui Titu Maiorescu a decis să se cheme în ţară arhitectul francez H. Revoil, 

«arhitect al monumentelor istorice din Francia» pentru «a fi consultat asupra lucră

234. Ibidem, p. 232—233, nr. 130 (Raportul nr. 1 8). 235. Ibidem, p 236, nr. 131.
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rilor de restaurare» ce, pe atunci se făceau la no i23C. între monumentele cercetate 

de acesta a fost şi biserica mitropoliei din Tîrgovişte. Asupra celor constatate, la

9 iulie 1890 el a făcut următorul raport :

«la 9 iulie 1890, însoţit de d-1 Lecomte du Noiiy... ne-am dus la Tîrgovişte, pen
tru a vizita părţile încă nedărîmate a'le mitropoliei din acest oraş.

Se ştie că acest monument se compune din două părţi : cea mai veche cu
intrările sale laterale, se suie pînă la începutul secolului al XVI-lea şi formează o 
biserică completă, căreia cam vreo sută de ani după aceia i s-a adăogat un fel de 
tindă mare, rezemată de faţada sa. Acestea sînt două constructiuni cu totul deose
bite, ridicate sub doi domni diferiţi.

Studiasem la început cu ajutorul fotografiilor şi al copielor stărei actuale, dis- 
poziţiunea generală a acestui edificiu şi ne putusem da seama de modul său de 
construcţiune.

Una din aceste fotografii arată într-adevăr întreaga biserică înainte de înce
perea dărîmărei sale. Ea reprezintă cele 7 turle ale sale în picioare; se deosibesc 
foarte bine şi ciubucele şi forma învelişurilor. Tot aşa este şi cu arhivoltele arcu
rilor împodobite cu dinţi ca de fierăstrău.

Copii foarte exacte, cu dimensiunile lor scrise, dau reprezentarea fidelă a 
acestei mitropolii /înainte de începerea lucrărilor.

Am putut aşa dar la prima vedere a locurilor să ne dăm seama de însemnă
tatea arhitecturală, mai ales în ce priveşte dimensiunile acestui monument şi dis- 
poziţiunea planului său, care justifică deplin reconstruirea sa, decisă de Guvernul 
român. I

Prima noastră observare a avut de obiect oportunitatea dărîmării săvîrşite 
de arhitect.

Pentru acest sfîrşit, după ce am consultat din nou la faţa locului fotografiile, 
am făcut inspecţiunea amănunţită a părţilor păstrate, adică a zidurilor şi stîlpilor 
îndreptaţi, aproape de nivelul învelişului laturilor de jos şi a părţilor circulare 
care formează extremitatea galeriilor transversale.

Judecînd din ceea ce a rămas, părţile superioare, trebuie să fi fost într-o stare 
foarte rea. Crăpături mari brăzdează mijlocul absidei şi a arcurilor laterale, şi altele 
se văd şi pe mai multe alte părţi ale monumentului. Trebue să observăm că cei patru 
stîlpi care susţin turla centrală sînt construiţi din materialuri neregulate ca bază, 
legate cu mortar rău, ca şi întreg edificiul, de altminteri, zidit din cărămidă şi 
bolovani.

în astfel de conditiuni este greu a se face peste tot reparaţiunea temeliei şi
lipituri făcute cu pietre aruncate orisontal din distanţă în distantă pentru a lega
părţile desunite.

De altă parte,' nu este periculos a aşeza arcuri şi turle pe stîlpi de o solidi
tate dubioasă ? Dacă nu se vor înlătura aceşti patru stîlpi care susţineau turla 
centrală, pentru a-i reclădi din zidărie bună şi cărămidă aşezată rînduri, rînduri 
sau din piatră cioplită, ceea ce ar fi de preferit, atunci nu ne expunem a vedea 
reînnoindu-se mai tîrziu neregulele care au contribuit la ruina edificiului primitiv ?

Ne putînd susţine greutatea părţilor vechi care se rezimau pe dînşii, aceşti 
stîlpi, dacă s-ar păstra, ar putea ei să reziste mai mult sub greutatea nouei zidării ? 
Aceasta nu are trebuinţă de a fi discutată.

Am constatat de asemenea starea cea rea a stîlpilor de cărămidă şi de piatră 
poroasă a părţii dinaintea r^onumentului. Ei sînt mişcaţi din temelie din cauza golu
rilor lăsate de ghisdurile de lemn, care au putrezit. Mai mult, unghiul Nord-Vest 
al acestui fel de tindă este strîmb cu mai mult de 10 centimetri.

Arhitectul a oprit dărîmarea la nivelul zidurilor, pe care spera să le păstreze,
cel puţin în parte, prin ajutorul reparatiunilor şi al lipiturilor.

în această stare deci credem că arhitectul nu putea păstra părţile pe care le-a 
dărîmat; că de altă parte dînsul ia lucrat înţelepţeşte, săvîrşind această dărîmare, 
pentru a evita cele mai serioase accidente.

în ceea ce priveşte terminarea acestei lucrări, adăugăm că trebue să i se lase 
toată libertatea de acţiune, ca după noi sondagii, cu experienţa şi cu ştiinţa sa să

236. Ibidem, p. 241-242, nr. 133.
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poată lua în această privinţă o hotărîre pentru apărarea răspunderii jşale profesio
nale şi pentru a asigura trăinicia reconstituirii proiectate, ce i s-a încredinţat.

Terminînd această primă parte a inspecţiunii noastre, ne-am ocupat cu exami
narea programului de reconstrucţiune, dresat de dl. Lecomte du Noiiy.

Aci se prezintă o chestiune destul de serioasă. Se cuvinte în această recon
struire a mitropoliei din Tîrgovişte a se reproduce partea care a fost alăturată în 
urmă la edificiul primitiv ?

Nu credem şi iată pentru care cuvinte :
1. Pentrucă nu găsim în dispoziţiunea sa arhitectorală nimic care să merite 

această conservare; alt inconvenient ar fi că s-ar acoperi o faţadă însemnată, care 
ar fi ascunsă de această anexă ;

2. Pentru că ar trebui să se acopere bine acest fel de tindă mare şi prin 
aceasta s-ar face iarăşi un acoperiş înalt, ce desigur ar strica efectul general al 
planului primitiv, care în sine este complet. Credem deci că ar fi cel puţin o chel
tuială cu totul nefolositoare, şi socotim că ea se poate înţelepţeşte înlătura, măr- 
ginindu-se la restabilirea 'acestei mitropolii, aşa cum a fost ridicată la începutul 
secolului al XVI-lea.

Arhitectul are în mîinile sale’ copii conştiincioase şi fotografii precise,• dînsul 
va clădi cu fidelitate edificiul vechi, avînd grija de a îmbunătăţi modul de con-
strucţiune, ca astfel să asigure conservarea sa. Programul ce ne-a fost înfăţişat de
dl. Lecomte du Noiiy modificat prin suprimarea * anexei menţionate, ne-a părut că 
îndeplineşte în totul acest scop.

în rezumat, dărîmarea mitropoliei din Tîrgovişte ne-a părut deplin justificată 
de serioasele neorînduieli ce am observat în părţile care se află astăzi nedărîmate. 
Ele dau o desminţire formală asigurării ce ni s-a făcut, zicîndu-se că acum trei
ani : vizitîndu-se acest monument nu s-au observat decît mici crăpături la mijlocul 
arcurilor şi la boite şi că starea construcţiunei la această epocă se constatase per
fectă şi excelentă. Crăpăturile şi spintecăturile adiînci, pe care le-am văzut, sînt
foarte vechi şi nu sînt în nici un fel urmările dărîmării.

Socotim de asemenea reconstruirea acestei mitropolii folositoare din toate 
punctele de vedere, pentru motivele pe care le-am enunţat mai sus, menţinînd 
suprimarea corpului dinainte care o precede» 237.

Ţinîndu-se seama, desigur, şi de concluziile acestui raport, pînă la urmă biserica 

mitropoliei din Tîrgovişte a fost dărîmată 238. După ce, în acest fel, a fost «pregătit 

terenul», în vara anului 1893 s-a început clădirea noii biserici, punîndu-i-se piatra 

fundamentală în ziua de 1 iulie 1893 239. Cu acest prilej, după rînduială, în zidul 

ei s-a aşezat hrisovul «de temelie», care avea să amintească urmaşilor acest mo

ment din istoria seculară a sfîntului locaş tîrgoviştean 24°.

Astfel a dispărut, pentru totdeauna vechea mitropolie din Tîrgovişte, care timp 

de aproape patru veacuri a fost martora a atîtea fapte de seamă, dar şi de restrişte 

din istoria zbuciumată a Ţării Româneşti. Dispariţia este regretată, pentru că prin 

ea ţara a fost lipsită de «un monument de excepţională importanţă».

237. Ibidem , p. 272—275. Acest raport al arhitectului francez H. Răvoil, publicat în anul 

1891, a fost viu criticat de arhitectul român N. Gabrielescu (v. lucrarea sa : Restaurarea monu

mentelor istorice. Răspuns la raportul d-lui Revoil, datat din Sinaia de la 20 iulie 1891, Iaşi 1891, 

unde, la paginile 51'—52, critică şi felul de restaurare al arhitectului A. Lecomte du Noiiy.

238. In anul 1890 arhitectul N. Gabrielescu arăta că biserica mitropoliei din Tîrgovişte, în 

ccel timp, era dată jos în cea mai mare parte, ajungînd astfel o ruină «care costa pe stat 100.000 

lei» ; aluzie, desigur, la creditul acordat în anul 1884, cu care. din păcate, se începuse dărîmarea 

străvechiului lăcaş de închinare, (v. Memoriu pentru luminarea publicului în afacerea restaură

rilor de monumente istorice, Iaşi 1890. p. 60).

239. Arhiva Mitrop. Ungrovlahiei, Dosar nr. 2900 (f. 23/ 1893), (Restaurarea Mitropolii din 

Tîrgovişte, a bisericii Sîavropoleos şi dărîmările bisericilor Sărindar şi Sf. Ioan Mare din Bucu

reşti), f. 1 — 10.

240. Un exemplar din acest act de temelie se păstrează la Arhivele Statului din Bucureşti

(Acte comemorative, nr. 20). f
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în cursul celor aproape patru sute de ani de existenţă, «sfiînta mare biserică 

a mitropoliei care este în Tîrgovişte», n-a fost numai «muma bisericilor» şi focar 

•de cultură cum s-a arătat şi în cele de mai înainte, ci a fost şi locul de îngropare 

a parte din mitropoliţii ţării şi al unora din binefăcătorii ei. în mod sigur, aici 

-s-au îngropat: mitropolitul Anania, în anul 1580; Maria mama voievodului Radu 

Şerban şi «un cocon al domniei sale, Ion Basarab Voievod», la începutul veacului 

■al XVII-lea; Radu biv vel clucer, fiul Măriei din Floreşti, cam în acelaşi timp; 

•mitropolitul Ştefan, în anul 1668 241; patriarhul ecumenic Dionisie în anul 1696; 

Scarlat ginerele lui Constantin Brîncoveanu, fiul lui Alexandru Mavrocordât Exa-

poritul, în anul 1699; spătaTul Neagoe Văcărescu în anul 1701; Constantin Cor-

vbeanu, în anul 1709; BăLaşa Cantacuzino, soţia lui Ştefan Brîncoveanu, în anul

1711; ierodiaconul Climent, iconomul mitropoliei, în anul 1799, ş.a. 242. Parte din 

aceste pietre mormîntale, dislocate şi aruncate de la locul lor, cu prilejul «neferi

citei dărîmări» a mitropoliei, se păstrează astăzi în Muzeul de Istorie a oraşului 

Tîrgovişte.

*

Lucrările pentru clădirea «noii mitropolii din Tîrgovişte» au durat vreme destul 

'*de îndelungată, înainte de anul 1912, ele fiind «cedate» Comisiunii Monumentelor

Istorice 243.

în anul 1909 ea era, poate, gata de roşu, de vreme ce acum înăuntrul său se 

•aşezaseră schelele pentru facerea zugrăvelii 244. Doi ani mai apoi, în 1911, s-au 

Întocmit proiectele pentru contruirea împrejmuirii şi a clopotniţei, iar în anul urmă

tor, 1912, acestea au şi fost puse în lucrare 245. în acelaşi timp, au început să se 

'facă «şi recomandări cu privire la pictura catedralei» 21°. După aceasta, la 23 iunie 

1914, Comisiunea a însărcinat pe pictorul Ar. Verona cu facerea ««planurilor pre

gătitoare» ale acestei zugrăveli 247.

Evenimentele ce au urmat. însă au împiedicat realizarea acestor planuri. Pro

blema săvîrşirii lor şi în general a isprăviră definitive a sfîntului locaş a fost

reluată după primul război mondial. între cei ce au depus mult suflet pentru du

cerea la bun sfîrşit a lucrului de mult început merită a fi pomenit numele profe

soarei şi scriitoarei Smaranda Gheorghiu, — «Maica Smara».

Cu zugrăveala, executată în stil neobizantin, pe fond aurit, de pictorul D. Be-

Mizarie lucrările de restaurare a mitropoliei din Tîrgovişte, care durau de aproape

•o'jumătate de veac, s-au încheiat. Sfîntul locaş «preînnoit de iznoavă*>, după un

241. La leatul 7176 (= 1667—1668) acest mitropolit a sporit zestrea mitropoliei din Tîrgovişte 

•cu un c'opot (v. N. Iorga, Inscripţii, I, p. 122—123, nr. 256).

242. Pentru aceste morminte v. Arh. St. Buc. Ms. nr. 730, f. 30-31-; Pr. • Gr. Musceleanu.

Monumentele străbunilor din România..., p. 55 ş.u. N. Iorga, Inscripţii..., I, p. 117 ş.u. Virgiliu

'N. Drcghiceanu. Mitropolia Tîrgoviştii..., p. 22 ş.u. ; Pr. dr. C. Niţescu, Mitropolia Tîrgoviştei...,

p. 90 ş.u.

243 Raport general cu privire la lucrările Comisiunii Monumentelor istorice în 1912, în «Bul. 

'Com. Mon. Ist.*, V (19i2), p. 187.

244. v. Brnmărc.1, De la cursurile de vară din Vălenii de Munte..., p. 760.

245. Arhiva Mitrop. Ungrovlahiei. Dosar nr. 2901/1912 (împrejmuirea şi amenajarea pieţii

ide la fosta mitropolie din Tîrgovişte, precum şi pentru refacerea clopotniţei), passim ; Raport 

general cu privire la lucrările Comisiunii Monumentelor Istorice în 1912, p. 187.

246. v. Raportul din 1912, p. 187.

247. v. Procesul-verbal nr. 12 al Şedinţei Comisiunii Monumentelor Istorice din 23 iunie 1914»

*s Anuarul Comis unii Monumentelor Istorice pe 1914, Bucureşti, 1915, p. 13.
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plan conceput şi realizat de arhitectul Lecomte du Noiiy, a fost tîrnosit în ziuai 

de 23 octombrie 1933 248, de cînd pe locul unde altă dată se ridicase miîndra mitro

polie a tării, iarăşi au început a se săvîrşi sfinte slujbe. Astăzi «'mitropolia» din 

Tîrgovişte, în .înfăţişarea cea nouă, ce i s-ia dat la ultima restaurare, este biserică 

de enorie în fosta capitală a tării.

Aşa cum a fost clădită după planurile arhitectului Lecomte du 'Noiiy, «bisericar 

mitropoliei din Tîrgovişte» este o «ipotetică reconstituire» a celei vechi. Are un: 

aspect cu totul nou şi destul de îndepărtat, ca linie arhitectonică, de cea pe care 

era chemată s-o înlocuiască. Este o «zidire nouă, care dacă nu păcătuieşte nimic,., 

ca tip de biserică bizantină, nu are nici o legătură cu vechea biserică, pe care are 

pretenţia de a ii restaurat-o» 249.
Ca înfăţişare, această «biserică a mitropoliei» din Tîrgovişte aparţine într-ade

văr planului bizantin, fiind clădită în formă de cruce greacă înscrisă 25°. La «între

tăierea celor două braţe ale crucii se înaltă turla naosului, cu 12 laturi şi 12 fe

restre. Altarul are deasemenea o formă caracteristică, cu o absidă mare în axul 

longitudinal şi două abside alăturate servind de proscomidie şi diaconicon»251.

. Clădită din cărămidă aparentă şi avînd în fată un pridvor deschis cu coloane- 

măestrit lucrate, noua biserică a «mitropoliei» din Tîrgovişte rămiîne totuşi «cel mai 

important monument de artă, zidit în epoca contemporană, art.fit prin soliditatea 

lucrărilor făcute, cît şi prin grija cu care s-au studiat toate elementele ei arhi

tectonice» 252.

Oricum s-ar înfăţişa însă, ea are marele merit că prelungeşte în timp existenta* 

unui vechi edificiu bisericesc, care timp de mai bine de un veac şi jumătate, a fost 

sediul celei mai vechi eparhii din tară, — în fiinţă şi azi —, Mitropolia Ungrovlahiei, 

şi care în lungul şir de ani ai fiinţării sale, — condusă de luminaţi ierarhi, c a : 

Macarie cel dintîi, Varlaam, Anania, Serafim, Eftimie al H-lea, Luca, Teofil, Ştefan, 

Varlaam, Teodosie, Antim Ivireanul, şi alţii —, a fost focar de cultură, martoră a 

multe fapte şi frămîntări din viata Ţării Româneşti, locaş de veşnică odihnă, adă

post pentru cei năpăstuiţi şi 'ajutătoare a celor In nevoi.

Datele aci înfăţişate, care în parte reprezintă noi contribuţii la desluşirea 

trecutului ei, pot fi socotite un pios omagiu, pe care culegătorul lor îl închină 

«sfintei şi marii mitropolii ot Tîrgovişte, muma bisericilor», acum cînd de la prima- 

ei sfinţire, săvîrşită la 17 mai .1520, s-au scurs patTu veacuri şi jumătate.

Preotul NICULAE ŞERBANESCU

248. v. «Apostolul» (Bucureşti), 11, 1934, p. 35.

249. Virgiliu N. Drăghiceanu, Căldura Monumentelor Istorice din judeţul Dîmboviţa..., p. ÎL.

250. Arhitectul Petru Antonescu înclina să creadă că Lecomte du Noiiy a restaurat biserica

mitropoliei din Tîrgovişte în «forma bisericilor greceşti medievale» din pricină că, poate, sub'

podeaua mitropoliei lui Neagoe Basarab, a găsit conturul temeliilor vechii biserici existentă înainte- 

de el, aici (v. Arhitectura religioasă la români..., I, p. 20)..

> 251. [Mălina Cajal], Tîrgovişte..., p. 20.

252. Virgiliu N. Drăghiceanu, Mitropolia Tîrgoviştei..., p. 10.
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DRAGOSTEA JERTFELN1CĂ ESTE LEGEA DE BAZĂ A VIEŢII

SPICUIRI DIN PASTORALELE DE PAŞTI (1970) ALE IERARHILOR 

BISERICII ORTODOXE ROMÂNE

E&te datină veche în unele Biserici Ortodoxe ca de marile praz
nice ale creştinătăţii — Naşterea Domnului şi învierea Domnului —  
cuvîntul de învăţătură prilejuit de aceste praznice să fie adresat cre
dincioşilor sub forma unei singure Pastorale semnate de toţi membrii 
Sfîntului Sinod al Bisericii respective. Acesta este mijloc de manifes
tare a unităţii de învăţătură <şi de atitudine creştină ce domneşte în 
acea Biserică.

Este, însă, în alte Biserici Ortodoxe, datina ca de aceste mar.: 
praznice creştineşti fiecare episcop eparhiot să adreseze păstoriţilor 
săi cuvîntul său de învăţătură. Şi stă în aceasta dovada manifestării 
unei purtări de grijă faţă de nevoile sufleteşti şi faţă de stările spe
ciale deosebite în care trăiesc credincioşii fiecărei eparhii.

în Biserica noastră Ortodoxă Română se foloseşte de veacuri acea
stă a doua formă de Pastorale, arătînd că şi în aceste prilejuri sărbă
toreşti primează nevoile materiale şi duhovniceşti ale credincioşilor, ’ 
cărora episcopii eparhioţi caută să le dea sfat şi 'îndemn cum să se 
comporte şi ca inşi aparte şi ca membri ai colectivităţii în care trăiesc..

Şi totuşi dincolo de acest aspect particular, Pastoralele Ierarhilor 
Bisericii Ortodoxe Române se întîlnese, se unifică într-o 'mărturisire 
autentic ortodoxă în fond, dar felurită în formă. întocmai cum profeţii. 
Vechiului Testament mărturiseau în locuri diferite şi în grai şi formă 
felurite, acelaşi adevăr de la Dumnezeu descoperit.

Vom înfăţişa în continuare cuprinsul pe scurt al Pastoralelor dê  
Paşti ale Ierarhilor Bisericii noastre, scoţînd în evidenţă îndeosebi ceea 
ce este propriu fiecăruia dintre ele.

*

Pastorala ̂ Prea Fericitului Părinte Patriarh JUSTINIAN, adresată 
clerului şi credincioşilor din cuprinsul Arhiepiscopiei Bucureştilor,. 
demonstrează că salutarea creştină «Hristos a înviat», pe care creştinii.
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ortodocşi şi-o adresează de totdeauna — de la praznicul învierii Dom
nului şi pînă ,1a praznicul înălţării Domnului, constituie dovada nevoii 
vpe care o simt toţi cei ce au crezut, toţi cei ce cred şi 'toţi cei ce vor 
crede în Iisus Hristos cel înviat de a-şi mărturisi cu bucurie credinţa 
lor în marele adevăr al învierii Mîntuitorului, adevăr din care decurg 
nenumărate învăţături de credinţă ale Bisericii Ortodoxe.

Cea dintîi învăţătură de credinţă pe care o mărturiseşte salutarea 
creştină «Hristos a înviat» este că Mîntuitorul a pătimit, a murit, a fost 
Îngropat «şi a înviat a treia zi după Scripturi». într-adevăr, Sfînta şi 
dumnezeiasca Scriptură nu numai că aminteşte de acest fapt, dar ea 
este p'Lină de cuvinte care adeveresc credinţa noastră în învierea 
Mîntuitorului : «Precum Ionâ a fost în pîntecele chitului trei zile şi trei 
nopţi, aşa va fi şi Fiul Omului în inima pămîntului trei zile şi trei 
nopţi» (Matei XII, 40) ; «...Iisus trebuie să meargă la Ierusalim şi să 
^pătimească multe... şi să fie ucis şi a treia zi să învieze» (Matei XVI, 
.21 ,• XVII, 22—23; IX, 22); «...Fiul Omului va fi dat... ca să-L batjo
corească, să-L biciuiască şi să-L răstignească, dar a treia zi va învia» 
(Matei XX, 18—19).

Şi toate acestea s-au împlinit întocmai : Hristos Domnul a înviat, 
biruind moartea, «întrucît nu era cu putinţă ca El să fie ţinut de ea» 
(Fapte II, 24).

Cea de-a doua învăţătură de credinţă pe care o mărturiseşte salu
tarea pascală «Hristos a înviat» este că Mîntuitorul după învierea Sa 
«s-a înfăţişat pe Sine viu prin multe semne doveditoare, arătîndu-se 
uceniciilor timp de 40 de zile şi vorbind cele .despre împărăţia lui 
Dumnezeu» (Fapte I, 2—3) ; astfel s-a arătat femeilor mironosiţe 
(Marcu XVI, 6—7) ; Măriei Magdalena (Marcu XVI, 9 ; Ioan XX, 14— 
'19); lui Luca şi Cleopa (Luca XXIV, 13—35); Apostolilor (Luca XXIV, 
36—39 ; Ioan XXI, 1— 14), la peste 500 de oameni deodată (I Cor. XV, 
*6); apoi s-a înălţat la cer în faţa ucenicilor (Luca XXIV, 51 ; Marcu 
XVI, 19; Fapte I, 9— 11).

Cuvîntul stăruieşte apoi asupra faptului că în faţa atîtor dovezi 
'despre învierea Mîntuitorului Apostolii şi ucenicii Să.i au simţit ne
voia să propovăduiască acest cel mai scump adevăr de credinţă care 
'S t ă  la temelia învăţăturii creştine despre nemurirea sufletului, despre 
învierea morţilor şi despre viaţa veşnică.

Cea de a treia învăţătură de credinţă pe care o mărturiseşte salu
tarea creştină «Hristos a înviat» este că Hristos, jertfindu-se pentru 
mîntuirea noastră, a împăcat pe om cu Dumnezeu prin jertfa Sa pe 
-cruce şi a deschis lumii prin învăţătura Sa calea spre lumină, spre 
viaţă, spre pace. Şi întrucît acestea nu pot fi împlinite în lume fără 
•pace, Iisus Hristos, Care a venit în lume cu mesajul cerului ca pe pă
mînt să fie pace şi între oameni bunăvoire, a învăţat pe oameni să se 
iubească unii pe alţii şi să trăiască în pace, şi a legat viaţa tuturor 
celor ce cred în El de pace, spunînd: «Pacea Mea las vouă, pacea 
Mea dau vouă» (Ioan XIV, 27).

Şi întrucît în lume nu este pace pretutindeni şi mai sînt oameni 
•care iubesc numai viaţa lor şi lucrează pentru nimicirea vieţii altora,
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Prea Fericitul -Părinte Patriarh Justinian îndeamnă pe păstoriţii săi 
«să ajute -cu giînd-ul, cu cuvîntuiL, cu munca, cu purtarea lor, ca 'binele, 
viaţa şi pacea să se întindă în toată lumea», încrezători că Hristos- 
Domnul, Care «a venit şi pacea a binevestit» ('Bfes. II, 17), va ajuta 
lumii «să întemeieze pacea» (Efes. II, 15).

*

Pastorala înalt Prea Sfinţitului Mitropolit IUSTIN al Moldovei şi 
.Sucevei, adresată clerului şi credincioşilor din Arhiepiscopia Iaşilor, 
tălmăceşte feluritele înţelesuri ale cuvântului : prin care Mântuitorul 
vestea ucenicilor moartea şi învierea Sa : «Sînteţi acum trişti; dar 
iarăşi vă voi vedea şi se va bucura inima voastră şi bucuria voastră 
nimeni nu o va lua de la voi» i(iIoan XVI, 22).

înţelesul cel dintîi al acestei vestiri s-a arătat în bucuria pe care 
au simţit-o -cei -ce vieţuiseră în jurul Mîntuitorului cînd au aflat că El 
a înviat din morţi, dar c-are bucurie era la 'început -însoţită de teamă 
.(Luca XXIV, 37). Abia cînd Mîntuitorul <s-a arătat lor întîmpinîndu-i 
cu urarea cunoscută «Bucur aţi-vă», teama a pierit din inimile lor şi 
bucuria lor a devenit deplină pentru că în mîinile lor s-a aşezat dra
gostea, fiindcă «dragostea desăvîrşită alungă teama afară... — Cel ce 
se teme nu este desăvârşit în dragoste» (I Ioan IV, 18). Pentru că din 
cunoaşterea adevărului a izvorît dragostea şi izvorăşte dragostea desă
vîrşită, iar din dragoste odrăsleşte bucuria deplină, care nu se va lua 
niciodată de la cei -ce se apropie de Mîntuitorul cu dragoste, crezînd în 
învierea Lui. Intr-adevăr cunoscînd pe Domnul prin credinţă, noi des
chidem porţile duhului nostru, lăsî-nd să se îngemăneze în el dragostea 
Lui faţă de noi cu dragostea noastră faţă de 'El. Iar pe această unire 
duhovnicească din dragoste se întemeiază bucuria deplină, care stă- 
pîneşte inimile celor ce cred !în învierea lui Hristos.

Al doilea înţeles al acestei vestiri se vădeşte în aceea că Mîntui
torul ne-a făcut şi pe noi părtaşi la întreaga Sa lucrare de mântuire 
luîndu-ne -cu El în moartea şi învierea Sa. De aceea, primind în sufle
tele noastre pe Hristos cel înviat din morţi, noi vieţuim duhovniceşte 
în El şi El în noi, dobîndind din viaţa Lui darul vieţii veşnice.

«Prin harul lui Dumnezeu Iisus a gustat moartea... ridicînd pe 
mulţi fii la mărire» (Evr. II, 9— 10), făcîndu-ne vii împreună cu Hris
tos... şi împreună cu El -ne-a ridicat şi împreună cu El ne-a aşezat în 
cele cereşti...» (Efes. II, 4—6). Adică, ridicîndu-se din morm'înt, Iisus 
Hristos a intrat cu trupul Său îndumnezeit în împărăţia Sa cerească, fă- 
cîndu-ne şi pe noi oamenii părtaşi ai vieţii dumnezeieşti, «pentru ca 
oricine crede în El să aibă viaţă veşnică» (Ioan III, 15).

Această înţelegere, care constituie învăţătura statornică de cre
dinţă a Bisericii Ortodoxe, este propovăduită în diferite chipuri : prin 
catehizare, prin cîntările bisericeşti care preamăresc învierea noastră 
cu învierea Domnului ; prin icoanele ortodoxe ale învierii, care «nu
mai arareori ne arată pe Mintuitorul ridicîndu-se singur din mormînt 
ca un (biruitorde cele mai multe ori Mîntuitorul este înfăţişat trăgînd
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de mină spre Sine pe Adam, care este urmat de drepţii din vechime, 
cărora Sfîntul Ioan -Botezătorul le arată pe Mesia». în unele icoane 
vechi din ţara noastră, Mîntuitorul este zugrăvit, cu privirile îndrep
tate înainte, călcînd în picioare porţile iadului; ou mina dreaptă El 
trage spre Sine pe Adam, iar cu miîna stingă pe Eva, — oare şed în 
genunchi; în rest — 'drepţii din vechime şi Sfîntul Ioan Botezătorul 
care le arată pe Mesia.

Alt înţeles al acestei vestiri se manifestă în faptul că dîndu-sef din 
dragoste desăvîrşită pentru noi, «prinos şi jertfă lui pumnezeu» Dom
nul Iisus Hristos s-a sfinţit pe Sine pentru noi, ca şi noi să fim în 
adevăr sfinţiţi {Efes. V, 2 ; Ioan XVII, 19) şi prin sfinţire, dăruindu-ne 
lui Dumnezeu, noi am fost sloboziţi de sub robia morţii, iar păcatul 
nu mai are stăpînire asupra noastră. De aceea se cuvine să înfăţişăm 
«trupurile noastre ca jertfă vie, sfîntă, bineplăcută lui Dumnezeu» 
(Rom. XII, 1), vieţuind în sfinţenie, în lumină şi în dragoste; şi ca 
vrednici «fii ai învierii» să ne dovedim, în toată viaţa noastră, nu nu
mai păzitori ci şi «făcători de pace», adică să facem tot ce stă în pu
terea noastră pentru vieţuirea tuturor popoarelor lumii în pace, bună 
înţelegere şi colaborare frăţească.

*

Pastorala înalt Prea Sfinţitului Mitropolit NICOLAE al credincio
şilor ortodocşi din Ardeal-Crişana şi Maramureş, adresată clerului şi 
credincioşilor din Arhiepiscopia de Alba Iulia şi Sibiu, începe prin a 
arăta că «miezul credinţei noastre se cuprinde în dragostea jertfelnică 
şi dătătoare de viaţă pe care Dumnezeu^Omul, Iisus Hristos, a desco
perit-o lumii în viaţa şi învierea Lui. De aceea întreaga Pastorală a 
I.P.S. Mitropolit Nicolae dezvoltă tema dragostei sub toate aspectele eL

Partea întîi a Pastoralei se ocupă de manifestarea dragostei lui 
Dumnezeu faţă de oameni, arătîrid în primul rînd căr împlinind chipul 
adevărat al dragostei — că «Mai mare dragoiste decît aceasta nimeni 
nu are, ca viaţa lui să şi-o pună pentru prietenii săi» '('Ioan XV, 3) — 
Mîntuitorul şi-a pus viaţa nu numai pentru Sfinţii Apostoli, prietenii 
Săi, ci «pentru toată llumea, pentru toţi oamenii care au vieţuit dintru 
începutul neamului omenesc, oare vieţuiesc astăzi şi care vor vieţui 
pe faţa pământului».

Această dragoste atît de măreaţă este ou adevărat dragoste dum
nezeiască pentru că în ea este dragostea lui Dumnezeu-Tatăl faţă de 
noi oamenii, manifestată prin întruparea, patimile, moartea şi învierea 
Fiului Său pentru mîntuirea lumii.

Această dragoste dumnezeiască s-a arătat întru totul roditoare,, 
căci împlinirea ei prin proslăvirea Fiului a deschis tuturor calea eli
berării din robia păcatului şi a morţii, calea părtăşiei la viaţa veşnică, 
într-adevăr prin faptul că în Taina Botezului noi murim şi înviem îm
preună cu Hristos noi devenim o făptură nouă1, in care sălăşluieşte şî 
viază Hristos. Şi de aceea trebuie şi noi să dăm roadele agestei dra
goste în viaţa şi faptele noastre, adică în fiecare zi şi în fiecare clipă 
să murim faţă de păcat şi să fim vii faţă de virtute, avînd bunătatea,,
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smerenia, blîndeţea, milostivirea; răbdarea, jertfelnicia şi celelalte vir
tuţi dar mai presus de toate dragostea jertfelnică şi dezinteresată.

în partea a doua a Pastoralei, I. P. S. Mitropolit Nicolae al Ar
dealului urmăreşte roadele şi puterea jertfirii de sine prin dragoste în 
viaţa creştinilor. Pornind de Ip. pilda cu «bobul de grîu care de nu va 
muri rămîne singur, iar de va muri multă roadă va aduce» (Ioan XII, 
24), arată că asemănarea aceasta este potrivită şi pentru rodnicia dra
gostei jertfelnice în viaţa omului în general, întrucît 'legea de 'bază 
a vieţii este dragostea, căci dacă «Dumnezeu este dragoste» şi omul 
— chip şi asemănare a ,lui Dumnezeu — es-te dragoste.

Dragostea ca lege de bază a vieţii se manifestă în familie, unde 
ea devine izvor al bunei înţelegeri între soţi, al jertfelniciei părinţilor 
pentru copiii lor, >al cinstirii pe care o arată copiii -faţă de părinţi, al 
punerii mai presus de interesul fiecăruia interesul familiei întregi.

Dragostea ca lege fundamentală a vieţii se manifestă în dragostea 
unitară a fiilor unui popor faţă de patria lor, pentru existenţa, liber
tatea, independenţa, înflorirea şi înălţarea căreia îşi dăruiesc puterea, 
priceperea în munca neprecupeţită şi la nevoie viaţa.

în viaţa poporului nostru dragostea jertfelnică faţă de patrie a con
stituit «scutul» care ne-a asigurat viaţa şi propăşirea de-a lungul vea
curilor. Aceeaşi dragoste constituie şi astăzi «Puterea care ne însufle
ţeşte pe toţi, care ne îndeamnă să facem totul pentru propăşirea pa
triei, care ne face să fim mîndri de marile realizări ale vremurilor noi 
şi de prestigiul deosebit al ţării noastre în întreaga lume».

Dragostea ca lege de bază a vieţii stă la temelia Bisericii noas
tre, manifestîndu-se prin ţinerea şi apărarea jertfelnică a Legii noastre 
strămoşeşti. într-adevăr, dragostea de Hristos şi de legea strămo
şească este «izvorul unităţii noastre bisericeşti».

Dragostea ca lege de bază a vieţii face ca poporul nostru — şi 
alte popoare asemenea — să fie luptător pentru pace şi înfrăţire între 
popoare şi să întindă braţele frăţietăţii tuturor oamenilor din întreaga 
lume.

Căci «dragostea este Hristos însuşi, în Care şi prin Care sîntem 
fraţi întreolaltă şi slujim necontenit buna înţelegere aducătoare de 
roade bogate în familiile noastre, în patria noastră, în Biserica noas
tră, în legăturile ecumeniste dintre creştini şi în relaţiile dintre toate 
popoarele».

în partea ultimă a pastoralei, I. P. S. Mitropolit Nicolae dă păstori
ţilor săi sfaturi şi îndemnuri duhovniceşti pentru a vieţui mai deplin 
pentru Hristos, pentru virtute, slujind din dragoste Bisericii, patriei şi 
păcii în obştea cea mică şi în obştea cea mare din care facem parte.

*

Pastorala înalt Prea Sfinţitului Mitropolit FIRMILIAN9ai Olteniei, 
adresată clerului şi credincioşilor din Arhiepiscopia Craiovei, înfăţi
şează la început participarea duhovnicească a credincioşilor la Pati
mile, moartea şi îngroparea Domnului, în atmosfera creată de «duioa
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sele şi adînc răscolitoarele spuse ale Evangheliilor, de povestirile pe 
scurt ale sinaxarelor de peste zi, de durerea cîntărilor şi de pl'însul 
prohodirii», atmosferă care face pe credincioşi ca, la auzul vestirii 
«Astăzi s-a spînzurat pe lemn Cel ce a spînzurat pămîntul pe ape*r 
să rămînă «fără de glas şi fără de nădejde» ca şi ucenicii Domnului 
şi femeile mironosiţe, după ce Iosif cel cu bun chip L-a pus în mor
mînt şi a prăvălit piatră mare peste uşa mormîntului.

Dar întristarea a fost întoarsă .în bucurie şi nădejdea a fost aprin
să ca o văpaie de «învierea din morţi a Domnului, care este pîrghia 
vieţii creştine şi aluatul care dospeşte creştinătatea de două mii 
de ani».

După aceasta înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Firmilian tălmăceşte 
cuvîntul : «Cel ce rămîne în Mine şi Eu într-însud, acela aduce roadă 
multă ; căci ifără de Mine nu puteţi face nimic» (doan XV, 5).

Rămînerea în Dumnezeu a credincioşilor care au intrat în staulul 
lui Hristos prin poarta Botezului şi ajutată de harurile neîmpuţinate 
ale Bisericii este garanţia mîntuirii noastre.

A trăi în Hristos şi cu Hristos, a te lăsa în voia Lui, a alunga în
tunericul şi păcatul din suflete înseamnă a deveni părtaşi ai Dumne- 
zeirii lui Hristos, cum învaţă Sfîntul Atanasie cel Mare zicînd : «Dum
nezeu s-a făcut om, pentru ca noi să ne facem dumnezei» şi cum tăl
măceşte Sfîntul loan Gură de Aur că : «Fiind Fiu al lui Dumnezeu, 
lisus Hristos s-a făcut fiu al Omului, ca să nu facă pe fiii oamenilor fii 
ai lui Dumnezeu».

De aceea «trăirea noastră a credincioşilor în Hristos şi cu Hristos 
se cuvine să fie neîntreruptă şi vie, lucrătoare şi puternică, adîncă şi 
fără răgaz» pentru că numai în acest fel inima noastră va arde pentru 
credinţă şi faptele noastre vor străluci de lumină şi sfinţenie şi vom 
putea vedea pe Hristos strălucind în neapropiata lumină a învierii^

Iar această lumină, care copleşeşte pe creştini de 'bucurie «nimi
ceşte spinii urii, pofta înrobirii oamenilor şi a popoarelor, cugetul hră
păreţ, boala trîndăviei, războiul ucigaş şi nedrept, alaiul tuturor re
lelor».

*

Pastorala înalt Prea Sfinţitului Mitropolit NICOLAE al Banatuluir 
adresată clerului şi credincioşilor din Arhiepiscopia Caransebeşului şi 
Timişoarei, aşi propune să lămurească păstoriţilor săi ce înţeles poate 
avea pentru creştini şi pentru viaţa noastră «ordinea în care s-au pe
trecut lucrurile cu Mîntuitorul şi anume : El a primit moartea, pe care 
a învins-o şi a înviat, adiică întîi a fost moartea şi după aceea a ve
nit învierea».

Oprindu-se la asemănarea făcută de Mântuitorul între noi şi grăun
tele de grîu care, aşezat în pămînt, trebuie întîi să moară ca apoi să 
rodească, şi întregind-o cu cuvîntul Sfiîntului Apostol Pavel : «ce se
meni tu nu înviază, dacă mai întîi nu moare» {([ Cor. XV, 36), înalt 
Prea Sfinţitul Mitropolit Nicolae arată că înţelesul care se desprinde 
din aceasta constă din ceva mai mult decît jertfelnicia care stă la baza
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oricărui lucru de seamă «şi anume despre legea firii, potrivit căreia o 
înfăptuire este ou atît mai de preţ cu cît, lăsînd în urmă pe cele vechi, 
dobîndeşte spor şi roade noi, constituind astfel mersul înainte — pro
gresul».

Creştinii care trăiesc într-o lume care se schimbă cu repeziciune 
ştiu astăzi că «noul înlocuieşte vechiul», pe care nu-1 nesocoteşte, dar 
pune în locul lui ceva mai bun, mai frumos, mai folositor, care n-a 
existat mai înainte. Aceasta angajează şi viaţa individuluiKşi a colec
tivităţilor.

Cele dinainte rămîn ale noastre, le păstrăm în amintire şi le ana
lizăm uneori cu îngăduinţă sau cu asprime, dar ele au trecut, fiind în
ghiţite de vreme. Praznicul Paştilor, care ne arată că nu moartea este 
lucrul important, ci învierea care i-a urmat, ne îndeamnă că nu trebuie 
să ne pară rău după cele ce nu mai sînt.

Trecînd la partea a doua a pastoralei, înalt Prea Sfinţitul Mitro
polit Nicolae arată că, vorbind despre creştin, Cărţile Sfinte spun că 
el este un «om nou», un om care «s-a născut din nou», ceea ce în
seamnă că cel ce urmează lui Hristos leapădă pe «omul cel vechi», că 
«omoară» vechiul din sine pentru a lăsa să învieze noul. Aşadar a trăi 
în Hristos şi a urma Lui este egal cu a muri împreună cu ce este vechi 
şi a trăi împreună cu ce este nou (Rom. VI, 3—10; Col. III, 5—15).

In acest fel se leagă între ele moartea şi viaţa, după cum din pie- 
irea a ceea ce a fost decurge înnoirea, învierea. Iar creştinul, urmînd 
calea aceasta, Miruieşte «vechiul» şi moartea şi înfăptuieşte «noul»,, 
dobîndind viaţa i(II Cor. IV, 10—12).

în partea ultimă a pastoralei, înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Nico
lae îndeamnă pe păstoriţii săi ca, însuşindu-şi această înţelegere, să 
nu se tînguiască după cele din trecut, ci, privind spre viitor, împreună 
cu toţi semenii lor să se ostenească pentru înfăptuirea noului şi mai- 
binelui în viaţa lor şi a întregii societăţi. Adică «să pună mîna pe 
plug» şi să tragă brazdă adîncă în toate ogoarele îndeletnicirilor, fără 
«a căuta înapoi» (Luca IX, 62), «tinzînd spre cele dinainte şi alergînd 
la ţintă» (Filip. III, 14).

Pastorala se încheie cu asigurarea că, după înţelesul sărbătorii 
învierii Domnului, trebuie să avem nădejde puternică şi credinţă vie 
că binele va birui în viaţa noastră şi pretutindeni dacă noi, creştinii, 
nu ne vom înstrăina de restul omenirii şi ne vom simţi permanent una 
cu toţi semenii noştri de aproape şi de departe.

*

Pastorala Prea Sfinţitului IOSIF, Episcopul Rîmnicului şi Argeşu
lui, adresată clerului şi credincioşilor din Eparhia sa, după ce înfăţi
şează la început într-o avînftată formă poetică aspectul sărbătoresc 
material al Paştilor, trece la tîlcuirea rugăciunii cu care încep slujbele 
Sfintelor Paşti: «pe noi pe pămînt ne învredniceşte cu inimă curată să» 
Te slăvim».

în dezvoltarea acestei teme, Prea Sfinţitul Episcop Iosif arată că 
toate faptele şi gîndurile noastre devin pline de conţinut numai daca
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•se nasc dintr-o inimă curată, cum adevereşte şi Scriptura <(Ps. L, 11, 
18; XXIII, 3—4; LXXII, 1; Matei V, 8; Marcu VI, 52; Efes. I, 18; 
Evr. III, 8).

Pentru aceasta, timp de şapte săptămîni înainte de Paşti, Biserica 
ne îndeamnă la curăţirea inimii, prin rostirea de mai multe ori pe zi 
*a rugăciunii Sfîntului Efrem Şirul : «Doamne şi Stăpînul vieţii mele...», 
în toate zilele Sfîntului şi Marelui Post sîntem chemaţi să ne curăţim 
inimile, să stîrpim rădăcina tuturor răutăţilor -ce sălăşluiesc în inima 
necurăţită, după cum le arată Sfînta Scriptură'(Prov. VI, 12— 14; Ma
tei XV, 19 ; Marcu VII, 21—22). De aceea .se cade ca o dată cu pregă
tirile materiale pentru Sfintele Paşti, să facem şi pregătirea cea mai 
de seamă : curăţirea inimii, ca să putem slăvi pe Mîntuitorud cel în
viat «cu inimă curată», din care izvorăsc, după cuvîntul Apostolului 
Pavel {Gal. V, 22—23) faptele Duhului, care leagă pe frate de frate, 
pe om de om, pe om de lumea întreagă.

într-adevăr acolo unde se găsesc «inimi curate», acolo este Paş- 
tile, învierea, lumina ; acolo este raiul «pe pămînt, pentru că : acolo 
copiii îşi respectă părinţii; acolo părinţii se îngrijesc de educaţia co
piilor, dezvoltînd în ei virtuţile creştineşti şi cetăţeneşti; acolo soţii 
-se iubesc şi fac una, dacă inima lor este curată şi sînt sinceri între ei ; 
acolo toţi fiii Bisericii îşi îndeplinesc munca cu rîvnă, cu dragoste, cu 
cinste şi cu toată conştiinţa, pentru că au inima curată.

Paştile cele adevărate sînt acolo unde fiii Bisericii sînt ,şi cetăţeni 
onorabili ai patriei şi se dăruiesc binelui şi progresului obştesc cu 
toată puterea lor de muncă, îndeplinind şi supunîndu-se cu dragoste 
şi cu convingere legilor ţării şi autorităţilor care o conduc.

Acolo unde se manifestă dorinţa arzătoare de pace, de dreptate, de 
muncă, de progres, de disciplină, de cinste, de dragoste, de supunere,
— acolo este inima curată, acolo şi toate pregătirile materiale capătă 
înţeles şi conţinut preţios, acolo creştinii pot cu seninătate cînta : «să 
ne curăţim simţirile ca să vedem pe Hristos strălucind cu neapropiată 
lumină a învierii».

*

Pastorala Prea Sfinţitului PARTENIE, Episcopul Romanului şi Hu
şilor, adresată clerului şi credincioşilor din Eparhia sa, lămureşte la 
început că creştinii prăznuiesc «Paştile răstignirii» în Săptămîna Pati
milor, cu sufletele învăluite de întristare şi ou profundă cugetare la 
tot ce a suferit de bunăvoie Fiul lui Dumnezeu pentru noi, străduin- 
du-se fiecare după puterile sale în post şi- rugăciune, în pregătire du
hovnicească, pentru a întîmpina marea sărbătoare în curăţie şi cuviin
ţă. Iar «Paşti'le învierii» îl sărbătoresc în ziua marii biruinţe, cînd lu
mina a învins întunericul, puterea 'binelui a învins puterea răului, bu
curia a învins întristarea, iar viaţa a sfărîmat lanţurile morţii.

După ce tîlcuieşte înţelesul «de «trecere» al cuvîntului «Paşte» în 
limba Vechiului Testament, Prea Sfinţitul Episcop Partenie arată că 
Paştile creştin înseamnă trecerea noastră de sub robia păcatului şi a 

, morţii în împărăţia (libertăţii şi a vieţii cu adevărat fericite, a sfinţe-
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niei şi a iubirii de oameni. în această împărăţie nouă nedreptatea, rău
tatea şi violenţa sînt total osîndite pentru că împărăţia cea nouă este 
lumea păcii şi a colaborării omeneşti, în care viaţa capătă o înfăţişare 
nouă, iar demnitatea omenească este ridicată la înălţimea din început, 
în această împărăţie nouă înaltele idealuri creştine devin forţe ale pro
gresului şi ale fericirii, menite să transforme făptura într-un cer nou 
şi un pămînt nou, prin înnoirea omului spre lucrarea de folos obştesc.

într-adevăr, fiecare dintre creştini se poate ridica, treaptă cu treap
tă, la o viaţă de înaltă moralitate personală şi de corectitudine faţă 
de semeni, cu deplina nădejde că, avînd pururea în ajutor pe Mîntui
torul şi harul Sfîntului Duh prin acţiunile sfinţitoare ale Bisericii, poate 
contribui la înfăptuirea «împărăţiei ‘lui Dumnezeu, care este sfinţenie, 
pace şi bucurie în Duhul Sfînt» (Rom. XIV, 17). Pentru că credinţa, 
curăţia vieţii şi corectitudinea în raporturile cu semenii ne deschid 
porţile împărăţiei cereşti ? sfinţenia vieţii face din fiecare om un mă
dular de nădejde al societăţii în care trăieşte şi munceşte ; iubirea de 
semeni de pretutindeni face pe creştin să participe efectiv la acţiunea 
pentru pace şi bună înţelegere între toate popoarele ; iar credinţa în 
Dumnezeu şi viaţa cinstită ne face să simţim adevăratele bucurii creş
tine şi să ne împărtăşim de frumuseţea trăirii în frăţietate cu toţi 
oamenii.

*  \

Pastorala Prea Sfinţitului ANTIM, Episcopul Buzăului, adresată 
clerului şi credincioşilor din Eparhia sa, înfăţişează momentele impor
tante din Patimile Mîntuitorului, împletindu-le cu texte din Sfintele 
Evanghelii şi din cîntările şi rugăciunile sfintelor slujbe -care s-au să- 
vîrşit în cursul Săptămînii Patimilor ; după aceea istoriseşte momen
tele principale ale învierii Domnului şi ale arătărilor Mîntuitorului în 
timpul celor 40 de zile pînă la înălţare, accentuînd că : sfînta înviere 
este temelia credinţei noastre i(I Cor. XV, 14) ; sfînta înviere este şi te
meiul nădeijdii noastre că şi noi vom învia {l Cor. XV, 13).

De aceea pentru a avea părtăşie la darurile învierii Domnului tre
buie să ne facem mai întîi părtaşi cu Hristois (Rom. VIII, 17), adică să 
murim păcatului şi să înviem la o viaţă nouă : ,să nu ne lăsăm stăpî- 
niţi de patimi, să nu fim atraşi de ispite, să părăsim fărădelegile şi să 
umblăm în cărările acestei vieţi bineplăcînd lui Dumnezeu şi oameni
lor (Rom. VI, 4).

■ în încheierea pastoralei, Prea Sfinţitul Antim dă sfaturi şi îndem
nuri păstoriţilor s ă i: să se poarte cu toată luarea-aminte la datoriile 
creştineşti şi cetăţeneşti; 'să păzească poruncile isifintei Biserici, să as
culte pe Întîistătătorii ei ca să nu alunece de la dreapta credinţă şi 
să dea loc la dezbinări; să asculte de Conducătorii statului urmîn- 
du-le îndemnurile spre bunăstarea şi fericirea tuturor ; să caute şi să 
iubească pacea, participînd l'a strădaniile ce se depun pentru pacea a 
toată lumea, la care îi îndeamnă Conducătorii Statului şi propovădui- 
rile Bisericii noastre strămoşeşti/

*

B.O.R. -  10
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BISe r îc â  o r t o d o x ă  r o m â n ă

Pastorala Prea Sfinţitului CHESARIE, Episcopul Dunării de Jos, 
adresată clerului şi credincioşilor din Eparhia sa, arată la început ca
re este înţelesul pregătirii la care Biserica supune pe credincioşii săi 
în timpul Sfîntului şi Marelui Post pentru a putea întîmpina cai vred
nicie pe Mântuitorul cel înviat, prin Care şi noi am cîştigat biruinţa 
asupra morţii şi ni s-au deschis iarăşi porţile raiului.

în continuare, Prea Sfinţitul Episcop Chesarie arată că învierea 
din morţi a Mîntuitorului, care este semnul milostivirii lui Dumnezeu 
către noi, reprezintă pentru noi ceea ce a reprezentat Muntele Nebo 
pentru Moise — care, neputînd intra în Canaan, a putut să-l privească 
de pe Muntele Neibo. în acelaşi chip prin învierea lui Hristos, ca de pe 
un munte al credinţei, noi putem vedea siguranţa învierii noastre.

Pentru aceasta însă noi trebuie să trăim în Hristos prin dragoste, 
cinsti'ndu-L şi împlinindai-I poruncile. Totodată trebuie să trăim în se
menii noştri, adică în comuniune cu ceilalţi oameni, în pace şi cu bună 
rînduială, 'întrucît pentru ca oamenii să fie uniţi ca într-o familie, Dum
nezeu a sădit în sufletul lor legea morală cu sentimentul dragostei, 
al respectului, al dreptăţii, pentru ca ei să se iubească, să se sprijine 
unii pe alţii ca fraţii.

Prea Sfinţitul Episcop Chesarie, amintind că Mîntuitorul a întîm
pinat pe ucenicii Săi îndată după înviere cu cuvîntul «Pace vouă !» 
încheie cuvîntul său pascal astfel: «Cu acelaşi cuvînt «Pace vouă!» 
vă bineciwîntez şi eu astăzi, căci pacea este una din cele mai alese 
bucurii ale vieţii. Trăiţi deci în bună pace oriunde vă aflaţi şi faceţi 
ca din pacea sufletului vostru şi din voinţa pentru împlinirea binelui 
obştesc să izvorască neîncetat forţe creatoare, îndemnuri şi fapte pil
duitoare prin munca voastră a fiecăruia, pentru întărirea păcii gene
rale şi pentru înflorirea patriei noastre».

*

Pastorala Prea Sfinţitului TEOCTIST, Episcop al Aradului, Ieno- 
polei şi Hălmagiului şi Locţiitor de Episcop al Oradiei, adresată cleru
lui şi credincioşilor din cele două Eparhii pe care le conduce, se axea
ză pe adevărul că starea de bucurie şi de trăire la care atît de stărui
tor ne cheamă Biserica în ziua învierii Domnului constituie trăsătura 
de temelie a învăţăturii pe care ea doreşte să o sădească în sufletele
fiilor şi slujitorilor ei. Pentru aceasta, în continuare, Prea Sfinţitul
(Episcop Teootist stăruieşte să arate că prin învierea şi arătările de 
după înviere, Mîntuitorul a ajutat pe sfinţii Săi ucenici să înţeleagă 
adevărul făgăduinţelor că : nu-i va lăsa orfani, ci va veni la ei (Ioan
XIV, 18) şi că va fi cu ei pînă la sfîrşitul veacurilor (Matei XXVIII,
20), — ceea ce El împlineşte permanent prin prezenţa Sa în Sfîntă 
Euharistie. De aceea •praznicul Paştilor eiste sărbătoarea bucuriei, a vie
ţii şi a păcii, actualizînd adevărul mîntuitor că viaţa şi binele a trium
fat asupra morţii şi păcatului, ceea ce a asigurat «trecerea de la moarte 
lia viaţă şi de pe pămînt la cer». Pentru aceasta fiecare în parte tre
buie să ne unim duhovniceşte cu Hristos şi să ancorăm năzuinţele şi
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întreaga noastră fiinţă în viaţa Bisericii, statornicind legătura strînsă, 
trainică şi vie cu întregul trup al Bisericii, cu toţi credincioşii ei.

Această încadrare în întregul Bisericii se înfăptuieşte prin Slfînta 
Euharistie care constituie o necontenită chemare la iubire, la înfră
ţire, la statornicie în dreapta credinţă, la săvîrşirea binelui1, la virtute 
şi la sfinţenie, o chemare care vibrează puternic, aprinzînd dragostea 
şi grija faţă de semeni, faţă de familie, faţă de neamul şi poporul nos
tru, faţă-,de toţi oamenii.

Prea Sfinţitul Episcop Teoctist deschide apoi păstoriţilor săi per
spective largi asupna rolului îndeplinit de sfiînta Liturghie în viaţa po
porului nostru. Pentru strămoşii noştri sfînta liturghie a însemnat nu 
numai un prilej de sfinţire şi necontenită înnoire lăuntrică, ci şi un 
mijloc de contopire a simţămintelor lor vii pentru a-şi afirma dîrzenia 
în apărarea credinţei, a datinilor şi a legii strămoşeşti. Pentru săvîr- 
şirea liturghiei ei au durat cu braţele lor, din piatră şi din lemn, sfinte 
locaşuri de închinare pe care le presărau pe plaiuri şi pe văi ca măr
turii luminoase a veghei lor neadormite pentru păstrarea unităţii de 
credinţă.

Prea Sfinţitul Episcop Teoctist încheie cuviîntul său pastoral cu 
convingerea că ataşamentul faţă de ţara şi poporul nostru al credin
cioşilor români ortodocşi va face să prisosească şi în viitor rîvna şi 
strădania lor în sprijinirea acţiunilor de înfăptuire a bunăstării şi a 
păcii în viaţa tuturor popoarelor.

Pastorala Prea Sfinţitului TEOFIL, Episcopul Vadului, Feleacului 
şi Clujului, adresată clerului şi credincioşilor din Eparhia sa, stăru- 
ieşte la început îndelung asupra raportului între Paştile iudaic îşi Paş- 
tile creştin, care a culminat cu slăvită înviere din morţi a Mîntui- 
torului. După aceasta se trece la tîlcuirea simbolismului morţii şi în
vierii Mântuitorului în Sfînta Taină a Botezului, în care afundarea în 
apă simboliza moartea spirituală a omului vechi, a păcătosului, iar 
scoaterea din apă simboliza învierea morală a credinciosului la o 
viaţă nouă, renăscută.

însă această moarte şi înviere duhovnicească nu era numai simbo
lică ci şi reală (Rom. VI, 3—4). Pentru că prin Botez creştinul se uneşte 
cu Hristos cel mort şi înviat, într-un Paşte care fiu sfârşeşte niciodată. 
Şi pentru că Paştile noastre au început în timpul Paştilor iudaice, cei 
ce urmează lui Hristos sînt datori să înlăture din viaţa lor «aluatul 
cel vechi», adică pe «omul cel vechi», păcatul şi să devină «frămîn- 
tătură nouă» adică «făptură nouă», «om nou» (Col. III, 9 ; II Cor. V, 
17, Efes. IV, 24).

Această stare însă nu se realizează odată pentru totdeauna, c.i pre
supune o acţiune continuă de perfecţionare, la care ne îndeamnă ne
curmat Biserica, şi care se înfăptuieşte prin priveghere, prin post, prin 
rugăciune, prin pocăinţa şi prin împreunarea cu Hristos în Sfînta îm
părtăşanie. în acest tel se înfăptuieşte şi starea de unire între toţi cei
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ce cred în Hristos. Pentru că dorinţa şi voinţa de odinioară a lui lisus 
Hristos pentru unire, pentru unitate şi pace între ucenicii Săi a fost 
şi rămîne pururea actuală. Iar realizarea acestei stări, care constituie 
calea cea bună şi dreaptă a mîntuirii, ne-o arată Biserica strămoşească
— cea una, sfintă, sobornicească şi apostolească ; ea ne iluminează şi 
ne sprijină să umblăm pe această cale fără şovăire, aşa cum a ajutat 
trăinicia peste veacuri, prin atîtea vifore şi furtuni grele, a credincio
şilor ortodocşi români.

în partea din urmă Prea Sfinţitul Episcop Ţeofil 'înfăţişează răul pe 
care-1 săvârşesc cei ce caută dezbinarea întje credincioşi, întemein- 
du-şi acţiunea pe tălmăcirea strîmbă a textului Sfintei Scripturi.

*

* *

înfăţişarea succintă a ideilor dezvoltate de fiecare înalt Ierarh al 
Bisericii Ortodoxe Române în Pastorala adresată păstoriţilor săi a do
vedit că cele afirmate la începutul acestor spicuiri sînt juste. Pentru 
că deşi fiecare înalt Ierarh înfăţişează aceeaşi învăţătură ortodoxă, 
el are putinţa ca, stăruincl asupra unei anumite laturi a învăţăturii de 
credinţă, să răspundă unor nevoi specifice stărilor din viaţa credin
cioşilor Eparhiei sale.

în privinţa trăirii în viaţă a adevărurilor de credinţă, se impune 
unitatea de gîndire pe care o manifestă toate Pastoralele de Paşti ale 
înalţilor Ierarhi ortodocşi români : sfaturile şi îndemnurile au în ve
dere viaţa personală a credincioşilor, a familiilor lor, şi a semeni
lor lor.



OPERA DE PREDICATOR A LUI MASSILLON

Viata multor oameni celebri ai lumii se desfăşoară adeseori într-un cadru de 

simplitate şi naturaletă de nedescris. în acest sens, nimic nu este mai simplu şi 

miai natural decît viata lui Massillon. Istoria vieţii sale nu este altceva decît istoria 

operei pe care a lăsat-o în urmă şi care înfruntă veacurile. De aceea, dincolo de 

laudele şi criticile vremii sale, cele două veacuri şi cîteva decenii scurse de la 

moartea lui i-au acordat un loc de cinste în galeria marilor predicatori creştini.

V i a t a

Jean-Baptiste Massillon s-a născut la Hyeres, în Provence (Franţa), la 24 iunie 

1663, ca fiu al notarului Franqois Massillon şi al Anei Brune. Primele studii le-a 

făcut la colegiul oratorienilor din acest oraş, continuîndu-le apoi la un colegiu 

similar în Marsilia. Fire înclinată spre singurătate, a dorit încă de timpuriu să 

îmbrăţişeze viata monahală. Astfel, la vîrsta de optsprezece ani, în toamna anului 

1681 a intrat să-şi facă noviciatul în Congregaţia oratorienilor de la Aix, cu toată 

împotrivirea tatălui său. înzestrat cu frumoase calităţi sufleteşti, avînd un fond deo

sebit de amabilitate şi de politeţe, a cîştigat repede simpatia superiorilor săi.

După un an de noviciat, a mers la Arles unde a studiat filozofia, teologia, 

istoria, literatura şi predica. în toamna anului 1684 conducea, ca spiritual, colegiul 

oratorienilor de la Pezenas. După o scurtă trecere prin Marsilia şi Montbrison, 

unde a profesat retorica, în anul 1688 se stabileşte la Vienne, unde a rămas timp 

de şase ani. Aici a fost hirotonit preot în 1691, la vîrsta de douăzeci şi opt de ani. 

Acum a început să predice, atît în capela oratorienilor, cît şi în parohiile din 

oraş. în 1693, la moartea arhiepiscopului Henri de Villars, el a fost ales să ros

tească* cuvîntarea funebră; aceasta a plăcut mult numerosului public, cu toată 

mediocritatea conţinutului. în acelaşi an, cu ocazia unei binecuvîntări de steaguri 

a rostit un discurs vibrînd de cel mai elocvent umanism. în 1695 a trecut de la 

Vienne la Lyon, unde a ţinut predici duminicale în capela congregaţiei dedicată 

«sfintei copilării a Mîntuitorului», astăzi biserica Sfîntul Policarp.

Superiorul general al ordinului oratorienilor i-a încredinţat direcţiunea semi

narului Saint-Magloire, destinat să pregătească pe tinerii preoţi în arta predicato- 

rială şi în practicarea îndatoririlor şi virtuţilor preoţeşti. Massilion a intenţionat 

să răspîndească şi să completeze aici opera admirabilă a conferinţelor bisericeşti 

pe care Vincenţiu de Paul o iniţiase la Saint-Lazare. într-adevăr, aceste conferinţe 

au început să-l facă celebru. Farmecul cuvîntărilor sale, atît de elocvente şi insi

nuante, cu toată simplitatea tonului, au atras în curînd la Saint-Magloire pe oamenii 

cei mai distinşi prin înţelepciunea şi rangul lor. Din această vreme (1696—1697) au 

rămas de la el opt conferinţe către_ tinerii clerici. în 1698 a murit arhiepiscopul de 

Lyon, Camille de Villeroi, la înmormîntarea căruia Massillon a rostit un cuvînt fune

bru înălţător, prin care a reuşit, în mod decisiv, să se înscrie printre marii oratori 

ai timpului.

Sept-Fonts şi Saint-Magloire aveau să fie două puncte deosebite între tinereţea 

şi maturitatea lui Massillon. Superiorii săi erau deplin convinşi de vocaţia sa şi
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doreau ca el să se dedice cu desăvîrşire numai amvonului. în modestia sa, Ma

ssillon a încercat să se opună acestor dorinţe, dar a fost nevoit să cedeze persuasiu- 

nilor. Succesul nu a întîrziat să depăşească toate aşteptările, după predicile din 

Postul mare, pe care le-a ţinut la Montpellier în 1698 şi la Paris în 1699, în capela 

oratorienilor.

Fiind invitat să predice la Versailles în postul Crăciunului din anul 1699, el a 

obţinut admiraţia unui auditoriu ales. Inspăimîntat de lipsa de credinţă pe care o 

văzuse la curtea regală, Massillon a atacat răul în miezul său, arătînd că destră

bălarea de la curte era izvorul tuturor răutăţilor, iar necredinţa a născut corupţia, 

ducînd la zdruncinarea tuturor principiilor care asigurau demnitatea şi tăria unui 

popor. Predicatorul a fost mai puţin gustat de curtezanii atinşi în mod direct, decît 

de Ludovic al XlV-lea, care i-a arătat stima sa profundă, prin aceste cuvinte ră

mase celebre : «Părinte, am auzit mulţi oratori mari în capela mea şi am -fost foarte 

mulţumit de ei ? cît pentru Sfinţia Voastră, ori de cîte ori vă ascult, sînt foarte 

nemulţumit de mine însumi».

între anii 1699 şi 1718, Massillon a predicat regulat în cele douăsprezece păre- 

simi, dintre care două la Versailles — în 1701 şi 1704 — şi zece la Avents. Tot în 

acest interval a ţinut şi cîteva discursuri funebre: la 21 iunie 1709 pe acela al 

prinţului de Conţi, nepotul marelui Conde, fin 1711 pe acela al fiului celui mai mare 

al reaelui şi, în sfîrşit,'pe acela al lui Ludovic al XlV-lea însuşi, care începe prin 

cuvintele rămase celebre: «Dumnezeu singur este mare, fraţii mei». La 21 decem

brie 1718, în vîrstă de 55 de ani, Massillon a fost sfinţit episcop de Clermont în 

capela Tuilleries ? două luni mai tîrziu, a fost primit ca membru al Academiei fran

ceze. Tot în acest an, el a ţinut înaintea tînărului rege Ludovic al XV-lea cele zece 

predici, care au devenit foarte cunoscute, sub numele de Colecţia mică a predicilor 

din Postul Paştilor şi care pe drept cuvînt trec drept capodopera sa. Ca episcop, a 

compus pentru preoţii din eparhia sa Discursurile sinodale, Circularele şi Confe

rinţele.

în 1723 a ţinut un ultim discurs funebru la înmorm.întarea prinţesei ’ Palatine, 

mama reaentului; cu aceasta s-a încheiat cariera sa de predicator.

Ultimii ani ai vieţii şi i-a petrecut revăzîndu-şi predicile, pe care nu voia să 

le publice şi compunînd Parafrazele morale ale Psalmilor. A murit Ia Beauregard, în 

ziua de 19 septembrie 1742, lăsînd ca moştenitori ai săi pe săracii din spitalul prin

cipal din Clermont (nu cunoaştem temeiurile pentru care în Larousse du XX-e si£- 

cle, t. quatri&me p. 731 se spune că a murit la Clermont-Ferrand).

Massillon a fost cu adevărat mare pentru că a propovăduit şi a trăit princi

piile' adevăratei măriri, care, după cum singur spunea, nu stă în înălţarea dobîndită 

prin naştere, în strălucirea titlurilor şi a victoriilor, în întinderea puterii şi a auto

rităţii ; ci în sfinţenia, în îndurarea şi în năzuinţa de a fi cît mai folositor tuturor

semenilor.

O p e r a

In 1705 au apărut la Trevoux cinci volume mici care aveau ca autor pe Massi

llon şi al căror titlu era : Predici asupra Evangheliilor Păresimilor şi asupra a dife

rite subiecte de morală. Massillon a protestat împotriva publicării lor. Abia după 

moartea sa a apărut o primă ediţie a operelor lui, în 1744— 1745, sub îngrijirea ne

potului său, preotul Iosef Massillon.
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Blampignon a revăzut textul la colecţia mică a predicilor din 'Postul Paştilor 

după manuscrisul din 1718, a ţinut seama de îmbunătăţirile aduse de o altă ediţie, 

din 1745, a lui Renouard şi Didot a cules cu grijă diferite bucăţi răspândite în diverse 

publicaţii sau foi periodice şi a adăugat note preţioase; ediţia sa este cea mai 

bună : Oeuvres complete de Massilîon (3 voi., Bar-le Duc, 1865).

Pentru studiul textului, noi am folosit ediţia din 1838, apărută la P̂ aris, l-a 

Firmin-Didot-Freres, în 2 volume care reproduce fidel textul din 1745; rar pentru 

colecţia mică a predicilor din Postul Paştilor, ediţia clasică , a lui Colincamp, Paris, 

1865, foarte bogată în note explicative. Opera lui Massilîon a fost clasificată astfel: 

1. Predici pentru Postul Crăciunului; 2. Predici pentru Postul Paştilor — colecţia 

Tiare ; 3. Predici pentru Postul Paştilor — colecţia mică ; 4. Predici funebre; 5. Pre

dici despre mistere ? 6. Panegirice ? 7. Conferinţe; 8. Discursuri sinodale; 9. Circu

lare ; 10. Parafrazări morale asupra mai multor psalmi; 11. Gîndiri sau bucăţi alese; 

şi 12 Analiza predicilor.

1. Predicile pentru postul Crăciunului sînt în număr de zece. Prima, «Pentru 

sărbătoarea tuturor sfinţilor» arată că fericirea celor drepţi aici pe pămiînt constă 

in primul r.înd în lumina credinţei, care îndulceşte toate necazurile şi suferinţele 

sufletului credincios şi în al doilea rînd în bunătăţile harului, care -liniştesc toate 

patimile. Cu o uşurinţă de nedescris, Massilîon mînuieşte antitezele, gen de altfel 

destul de familiar lui, făcînd din introducere o perlă a artei oratorice. El măgu

leşte şi învaţă, umileşte şi înalţă, cu o rară măiestrie, pe cel ce — (în culmea puterii 

sale — era numit «regele soare».

Pornind de la textul «fericirilor», el zice : «Sire, dacă lumea ar vorbi aici în 

locul lui Iisus Hristos, fără îndoială ea n-ar ţine maiestăţii vo>astre aceeaşi vorbire. 

Fericit prinţul, v-ar spune ea, care... ţinînd drumul unei domnii lungi şi înfloritoare 

să-bucură pe îndelete de roadele gloriei sale, de dragostea noroadelor sale, de stima 

duşmanilor săi, de admiraţia universală, de folosul cuceririlor sale, de măreţia lucră

rilor sale, de înţelepciunea legilor sale, de speranţa augustă a unei posterităţi nume

roase şi care nu mai are nimic de dorit, decît să păstreze mult timp ceea ce posedă.

Astfel ar vorbi lumea ; dar, sire, Iisus Hristos nu vorbeşte cum vorbeşte lumea. 

Fericit, vă zice El, nu cel ce face admiraţia secolului său, ci cel ce-şi face ocu

paţie principală din veacurile care vor veni şi care trăieşte fără să ţină seama de 

sine însuşi şi de tot ceea ce trece ; pentru că a lui este 'împărăţia cerurilor (Matei 

V, 3). Fericit, nu acela a cărui domnie şi fapte le va imortaliza istoria în amintirea 

oamenilor ; ci acela ale cărui lacrimi vor fi şters istoria păcatelor lui din amintirea 

lui Dumnezeu însuşi, pentru că în veci se va mîngîia (Matei V, 4). Fericit, nu cel 

care va întinde prin noi cuceriri hotarele imperiului său, ci cel care va şti să în

chidă dorinţele şi pasiunile sale în hotarele legii lui Dumnezeu ; pentru că el va 

stăpîni un pămînt mai trainic decît împărăţia universului (Matei V, 5)».

Şi autorul continuă cu aceeaşi vigoare tumultoasă a frazei explicarea fericiri

lor, aplicîndu-le augustului său auditoriu, învederînd că dincolo de adevărurile şi 

convenienţele lumii stau temeuirile adevărurilor veşnice ale lui Iisus Hristos. A doua 

predică, tot atît de frumoasă, este pentru ziua morţilor şi are ca text: «Fericiţi sînt 

cei care mor în Domnul». Tratează despre moartea păcătosului şi moartea' dreptului, 

zugrăvind într-un colorit viu şi impresionant portretul păcătosului pe patul morţii 

şi imaginea consolatoare a morţii celui drept, subiect pe oare îl găsim tratat cam 

tot în acelaşi fel şi la Chateaubriand şi care rămîne un m&del de patetism.
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Celelalte opt predici, tot atît de frumoase ca şi primele două, tratează despre: 

judecata obştească, nenorociri, credincioşia Sfintei Fecioare, întârzierea convertirii, 

împărtăşania, Naşterea Domnului, strălucirea şi slujirea lui lisus şi problema ade

vărului în lume.

2. Predicile pentru Postul Paştilor — colecţia mare —, sînt în număr de patru

zeci şi două. Dintre ele semnalăm pe aceea despre : «Supunerea la voinţa lui Dum

nezeu», cea despre «Cuvîntul lui Dumnezeu», considerată ca una dintre cele mai 

bune, aceea a «Samarinencii», cele asupra «Mărturisirii» şi «împărtăşaniei», de o 

severitate excesivă, explicabile prin libertatea stării de spirit a celor cărora le 

erau adresate şi, în sfîrşit, cele două omilii asupra «Bogatului nemilostiv» şi a «Fiu

lui risipitor», care deschid o nouă cale în acest gen de predică.

Pentru a fi obiectivi, cităm la întîmplare din două predici diferite, pentru ca 

să ne facem o idee cît mai exactă asupra valorii pe care o prezintă în mod inte

gral opera lui Massillon. Iată un fragment din predica de Luni din Săptămîna pati

milor : «Izvorul tuturor neorînduielilor care domnesc printre oameni este întrebuin

ţarea nedreaptă pe care ei o dau timpului. Unii îşi petrec toată viaţa în obscuritate 

şi în trîndăvie, nefolositori societăţii, concetăţenilor lor şi lor înşişi; alţii, în tu

multul afacerilor şi ocupaţiilor omeneşti. Unii nu par a fi născuţi pe pămint decît 

pentru a se bucura aici de o odihnă nedemnă şi a se sustrage, prin diversitatea plă

cerilor, plictiselii, în măsura în care ei fug de ea : Alţii nu sînt aici decît pentru 

a căuta fără încetare în grijile de aici de pe pămînt, frămîntări, care să-i scape de 

ei înşişi. Parcă timpul ar fi un duşman comun împotriva căruia toti oamenii au con

venit a unelti. Toată viaţa lor nu este decît o îngrijire, demnă de plîns, de a se

scăpa de el» {Oeuvres, p. 462).

Alt fragment, din predica de Joi, a patra săptămînă a Păresimilor: «Unde sînt 

primii noştri ani?... Ce-au lăsat ei real In amintirea noastră? Nici măcar cît un 

vis de noapte; ne amintim doar că am trăit, iată tot ceea ce ne rămîne. Tot acest

interval care s-a scurs de la naşterea noastră pînă astăzi nu este decît un tren,

nespus de repede, pe care de-abia l-am văzut trecînd. Cînd vom începe să trăim 

aşa cum trebuie, trecutul nu ni se va mai părea prea lung, nici prea real. Să ne 

amintim numai victoriile, cuceririle de oraşe întărite, întîmplările glorioase, măre- 

liile, evenimentele strălucite din ultima vreme, pe care noi le simţim încă şi la 

care în cea mai mare parte am fost martori; ele trăiesc în analele noastre pînă la 

ultimii noştri nepoţi. Dar pentru noi acestea nu sînt decît un vis, o licărire care a 

dispărut şi pe care fiecare zi o şterge chiar din amintirea noastră».

Critica literară şi omiletică este de acord însă că predicile din Postul Cră

ciunului şi cele din Postul Paştilor, colecţia mare, sînt inferioare colecţiei mici din 

Postul Paştilor.

3. Predici pentru Postul Paştilor — colecţia mică — înmănunchează un număr 

de 12 predici, constituind un admirabil curs de morală, de o demnitate şi de o 

tactică neîntrecute, de actualitate pentru toate timpurile, toate locurile şi toţi oa

menii, cu toate că nu este altceva, decît o dezvoltare a ideilor lui Fenelon din 

Telcmaque. Insă forma în care el a ştiut să îmbrace şi să expună aceste adevăruri 

este înălţătoare. Iată o parte din introducerea predicii din ziua * de Paşti, în care 

vorbeşte despre «Triumful religiei».

«Biruinţele zadarnice ale cuceritorilor nu sînt decît un spectacol de trufie, de 

lacrimi, de disperare şi de moarte; este triumful jalnic al pasiunilor omeneşti care
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nu lasă după ele dedît semnele triste ale ambiţiei învingătorilor şi ale robiei 

învinşilor.

Triumful lui Iisus Hristos este astăzi chiar pentru naţiunile care au devenit 

cucerirea Sa, un triumf de pace, de libertate şi de glorie. El biruie pe duşmanii Săi, 

dar pentru a-i dezrobi şi a-i asocia puterii Sale. El biruie păcatul, ca să şteargă za- 

pisul fatal al condamnării noastre şi să ne alipească crucii, făcînd să curgă asupra 

noastră un izvor de sfinţenie şi de gratie. El triumfă asupra morţii, pentru a ne 

asigura nouă nemurirea. Şi celelalte predici din această colecţie sînt la aceeaşi înăl

ţime. Ele au cucerit admiraţia unanimă, devenind cartea de căpătîi a multor oameni 

mari. Unsprezece din aceste predici au fost ţinute în faţa regelui Ludovic al XV- 

lea ; cea de a douăsprezecea este la o bineeuvmtare de steaguri din regimentul lui 

Catinat şi arată un umanism desăvîrşit: «Nu pentru a vă reaminti aici nişte idei 

de foc şi de sînge şi prin amintirea victoriilor voastre trecute să vă însufleţesc spre 

altele noi, nu pentru aceasta viu -în altarul păcii să adaug un cuvînt evanghelic 

unei sfinte ceremonii. Cuvîntul căruia eu am cinstea să-i fiu slujitor este un cuvînt 

de împăcare şi de viată, menit să reunească grecii şi barbarii, să facă să locuiască 

împreună, după expresia unui profet (Isaia), leii, vulturii şi mieii, să adune sub ace

laşi conducător toate limbile, toate seminţiile şi toate naţiunile; să liniştească pa

timile prinţilor şi ale popoarelor, să încurce interesele lor, să distrugă pizma lor, 

să inspire aceleaşi dorinţi acelor care trebuie să aibă 'aceleaşi nădejdi şi dacă el 

presupune cîte o dată războaie şi lupte, acestea sînt nişte războaie care se sfîr- 

şesc toate în inimă, şi nişte lupte ale harului».

Voltaire făcea foarte mare caz de valoarea acestei colecţii, iar d'Alembert. 

vedea în ea capodopera predicii.

4. Predici funebre. — Sînt în număr de şase şi au fost rostite în împrejurările pe 

care le-am amintit. In  privinţa valorii acestor predici, critica literară afirmă că ele 

sînt inferioare celorlalte predici ale sale şi că în special cea de la lînmoTirrântarea 

lui Ludovic al XlV-lea nu este remarcabilă decît prin începutul său: «Dumnezeu 

singur este mare fraţii mei şi mai ales In aceste ultime momente în care El prezi

dează moartea regilor pămîntului». Predicile acestea nu sînt ca cele ale lui Bossuet, 

pagini sublime de istorie sau de elocventă gravă asupra vieţii eroilor săi, ci sînt. 

nişte studii de-morală, pline de aplicaţii practice, bogate în observaţii şi scrise cu 

foarte multă fineţe.

5. Predici despie mistere. — Sînt zece predici, rostite astfel: La Întîmpinarea 

Domnului (două), la sărbătoarea întrupării, despre Patimile Domnului, despre învi

ere, la Cincizecime, la Adormirea Maicii Domnului, la Bunavestire, Despre milos

tenie şi despre rîvna primilor creştini. Nu mai insistăm asupra lor. Pretutindeni 

Massillon este acelaşi. Ca în toată opera sa, se admiră şi aici fecunditatea geniului 

său şi subtilitatea cu care ştie să îmbrace în forme noi, totdeauna interesante, veş- 

nicile adevăruri ale credinţei.

6. Panegirice. — în această categorie sînt trecute 14 predici, dintre care 10 la 

sărbătorile diferiţilor sfinţi, iar 4 despre făgăduinţa monahală. Unele sînt inferioare 

predicilor; dar faptul e explicabil, avînd în vedere că sînt primele producţii ale 

tinereţii lui Massillon.

7. Conferinţe. — Ne-au rămas de la Massillon 16 conferinţe tratînd despre dato

riile principale ale preoţilor, dintre care primele opt le-a ţinut pe cînd era director 

la seminarul din Saint-Magloire. într-un limbaj foarte demn, el demonstrează tine
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rilor seminarişti dornici de parvenire că dacă ei nu intră în Biserică decît pentru 

a-şi face o situaţie şi a ocupa un rang, se înşeală în socotelile lor. Celelalte con

ferinţe le-a ţinut preoţilor din eparhia sa, pe care-i aduna din cînd în cînd la se

minarul din Clermont, în timpul episcopatului său. Scopul acestor conferinţe era de 

a convinge pe preoţi să cinstească slujba lor printr-o viaţă care să corespundă în 

bunătate şi sfinţenie unei stări îngereşti. Spre deosebire de predici, aici avem o 

expunere simplă, caldă şi adînc părintească. Unii critici (Maury) au fost de părere 

chiar că aceste conferinţe sînt mai bogate în idei decît predicile.

8. Discursuri sinodale. —  Sînt în număr de 23, alcătuite mai mult ca nişte povă- 

ţuiri părinteşti, pe care în calitate de episcop le face preoţilor săi. Massillon vor

beşte aici nu ca unor supuşi, ci ca unor colegi şi colaboratori de misiune.

9. Circulare. —  Au rămas de la el un număr de 27 circulare, adresate preoţilor 

săi, în care se înglobează şi discursul de mulţumire adresat Academiei franceze, cu 

prilejul primirii sale în această înaltă instituţie de cultură.

10. Parafrazări morale asupra mai multor psalmi. —  Massillon parafrazează în 

formă de rugăciune un număr de douăzeci şi opt de psalmi. Nu este un comentariu 

asupra psalmilor, ci nişte modele de rugăciune, pe care creştinul să le poată folosi 

în diferitele împrejurări din viaţa sa. Ele se aseamănă foarte mult predicilor şi sînt 

pline de patetism.

11. Gindiri sau bucăţi alese. —  Sînt în număr de 59 bucăţi alese cu privire la di

ferite subiecte, fragmente din predicile sale asupra aceluiaşi subiect, coordonatei în 

aşa fel că dau o plăcută unitate de Sine stătătoare. Iată şi aici cîteva spicuiri : 

«Timpul, acest dar preţios care ne-a fost încredinţat, a devenit pentru noi o pova

ră... care ne apasă şi ne oboseşte. Ne temem ca de ultima dintre nenorociri, de care 

am vrea să ne scăpăm pentru totdeauna şi ne e frică, aproape ca de o nenorocire

deopotrivă de plictisitoare de purtat şi care ţine prea mult. Este un clar pe care

vrem să-l reţinem veşnic şi pe care nu-1 putem ţine în mîinile noastre. Toată viaţa 

noastră nu este decît un meşteşug neîntrerupt de a-1 pierde şi cu toată grija noas

tră de a-1 risipi, ne rămîne totdeauna destul pentru a nu şti în c ă ^ e  să facem cu 

el. Anii ni se par lungi, cînd sînt încă departe de n o i; o dată sosiţi, ei dispar, ne 

£capă într-un minut şi n-am întors capul, cînd ne găsim ca prin farmec la termenul 

fatal, care ni se părea încă aşa de departe şi care nu trebuia să sosească nicio

dată. Totul trece cu noi şi ca noi ? o repeziciune care n-are nici o oprire şi care 

tîrăşte totul în  abisul eternităţii. Strămoşii noştri au croit ieri drumul, iar noi mer

gem să-l croim mîine acelora care vin după noi».

12. Analiza predicilor. —  Dacă prin cuvîntul analiză înţelegem o descompunere

a unui tot în părţile sale, atunci partea aceasta se poate intitula pe bună drep

tate astfel. Nu este desigur o analiză literară, nici o autocritică, aşa cum poate 

ne-am fi aşteptat, ci expunerea tuturor planurilor predicilor sale. De aici se poate 

vedea cît de metodic lucra Massillon, îmbinînd bogăţia talentului său cu sîrgu- 

inţa, meticulozitatea şi răbdarea. Spre edificare, reproducem aici planul prcdicii de 

la Bunavestire, care tratează «Despre însuşirile Iui Iisus Hristos». Text : «Acesta va 

fi mare» (Luca I, 32). Introducerea: Iisus Hristos este modelul adevăratei măriri. 

Expunerea: Cei mari nu sînt mari decît atunci cînd ştiu ca Iisus Hristos, să recunoas

că: mărirea sfinţeniei; mărirea îndurării; mărirea continuităţii şi a duratei. Partea în- 

t î i : Noi nu sîntem mari decît prin credinţă; dar această credinţă trebuie să fie 

activă. Partea a Il-a: Mărirea îndurării constă în a da oamenilor, cum a făcut Iisus
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Hristos libertatea, pacea şi belşugul. Partea a IlI-a : Mărirea continuităţii constă în 

a nu ne mulţumi cu o glorie care trebuie să sfîfşească o dată cu noi, ci a căuta o 

glorie care să ne supravieţuiască, aceea a pietăţii, a datoriei împlinite. încheiere : 

Rugăciune către Dumnezeu, în favoarea tlnărului rege.

Orice predică are, în afară de introducere, două sau trei părţi. Fiecare parte 

cuprinde două-trei puncte, toate- însă în  cea mai strînsă legătură. Adevărurile enun

ţate curg unul din altul şi se completează reciproc.

Mass i l l on  ca p red i ca t or

Spre deosebire de alţi predicatori, talentul lui Massillon nu a mai îmbrăţişat 

şi alte genuri literare. El rămiîne în istoria literaturii numai ca predicator; dar 

unul dintre cei mai mari predicatori.

Massillon nu este un dogmatist. —  I s-a imputat lui Massillon că într-o prea mare 

măsură dogma este absentă din opera lui, un lucru foarte adevărat de altfel ; dar, 

avînd în vedere că el nu se adresa decît unui public destul de restrîns şi în special 

prinţului, care era un copil şi căruia nu i se putea vorbi despre dogmă, lucrul se 

explică şi predica lui rămîne o capodoperă a genului predicatori al.

Massillon este un moralist. —  Dogmatismul este o caracteristică a minţilor specu

lative. Şi Massillon înclină spre speculaţie, dar nu spre una dogmatică, ci spre o 

speculaţie morală. El este un moralizator puternic. «Abil în a lămuri toate nuanţele 

viciului, îl combătea pe acesta, demascîndu-1. Dar în acelaşi timp cînd descria pati

mile în acele culori adevărate, care arată diformitatea lor, el ştia printr-un contrast 

util să le opună tabloul înduioşător al unei morale pe care el avea arta să o facă 

interesantă chiar şi pentru aceia cărora le ataca înclinaţiile. Un aşa talent rar se 

ridică la o demnitate eminentă a cărei splendoare el a susţinut-o prin virtuţile 

sale» (Din Discursul Ducelui de Nivernais, ales de Academia Franceză ;în locul lui 

Massillon, la 1743).

Predica lui Massillon este o predică biblică. —  Dacă este adevărat că predica lui 

nu este o predică dogmatică, ceea ce de altfel nu poate constitui o vină, nimeni 

nu poate contesta că este o predică prin excelenţă biblică. Toate adevărurile sînt 

susţinute cu temeiuri din Sfînta Scriptură, citînd deopotrivă atît din Noul cît şi din 

Vechiul Testament, din care mai ales foloseşte exemple cu multă îndemînare. O sta

tistică exactă a textelor scripturistice folosite de el nu se poate face. Întîmplările 

luate din Sfînta Scriptură sînt relatate cu cuvintele sale ; adesea face numai aluzie 

la ele, presupunîndu-le ştiute. Totuşi se remarcă faptul că foloseşte mai mult Vechiul 

decît Noul Testament, avînd preferinţă în special pentru: Psalmi, Proverbe, Eccle- 

siast, Iov şi Profeţi. în  privinţa textelor biblice, care de multe ori nu se potrivesc 

cu cele româneşti menţionăm că Massillon citează totdeauna din Vulgata, care de 

multe ori nu se potriveşte «ad litteram» cu Septuaginta, după care s-au tradus tex

tele româneşti.

Predica lui Massillon este şi o predică patristică. —  Massillon reînvie şi actuali

zează predica patristică, pe care o cunoaşte, o posedă ca metodă şi o foloseşte ca 

temei de convingere. Astfel, găsim citaţi pe : Sfîntul Ioan Gură de Aur (Oeuvres..., 

t. I, p. 76, 77, 126; t. II, p. 284); Sfîntul Grigorie de Nazianz (t. II, p. 228); Sfîntul 

Ambrozie (t. II, p. 8, 143); Sfîntul Ciprian (t. II, p. 283; 365); Fericitul Augustin 

(t. II, p. 106). Nu nesocoteşte nici literatura clasică (Plinius). 0

Caracteristica predicilor lui Massillon: — elocvenţa, ingeniozitatea, abilitatea de 

a ntfnui pateticul şi de a mişca inimile : «Am fost îndeajuns loviţi Doamne I Şterge
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în sfîrşit lacrimile pe care .atîtea nenorociri vărsate asupra noastră, în mînia Ta, 

ne-au împrăştiat. Fă să urmeze zile de bucurie şi de îndurare acestor zile de doliu, 

de mînie şi de răzbunare. Să prisosească ocrotirile, după cum au prisosit pedepsele 

şi acest copil aşa de scump să fie pentru noi un dar care să repare tqate pierde

rile noastre... Ascultă ruga aşa de mişcătoare şi de dreaptă, Doamne! Ocrotirile Tale 

vremelnice să fie pentru noi o garanţie a acelora pe care Tu ni le pregăteşti în 

veşnicie» (Triumful religiei, p. 18).

într-adevăr, «Massillon vorbeşte in im ii; inima este aceea pe care el o afec

tează şi care-1 interesează. Oricînd el are secretul de a merge la in im ă ; fie că-1 

asculţi, fie că-1 citeşti, este sigur că place şi place totdeauna» (Oeuvres..., Preface 

de l'edition de 1745).

Iată un alt exemplu clasic de patetism : «Eu nu vorbesc pentru cealaltă rămă

şiţă a oamenilor. Vă privesc ca şi cum aţi fi numai voi singuri pe tot pămîntul şi 

iată gîndul ce mă preocupă şi mă înspăimîntă: îmi închipui că aceasta este ora cea 

mai de pe urmă a voastră şi sfîrşitul lumii, că cerul deschizîndu-se deasupra cape

telor voastre, Iisus Hristos se arată în toată slava Sa, în mijlocul acestei biserici şi 

toţi sînteţi adunaţi pentru a auzi, ca nişte criminali ce se cutremură, aşteptînd hotă

rîrea iertării, sau a osîndei lor veşnice. Deci vă întreb şi mă întreb plin de frică, 

neosebind în  această clipă soarta mea de a voastră şi punîndu-mă într-acea dispo

ziţie în care aş dori să fiţi şi voi. Acum spuneţi-mi: dacă Iisus Hristos s-ar arăta în 

această biserică, în mijlocul unei adunări din cele mai măreţe ale lumii, pentru a 

ne judeca, pentru a face dreaptă numărare, credeţi oare că numărul celor ce vor 

fi de-a dreapta va covîrşi pe-al celor de-a stînga ? Credeţi că vor fi deopotrivă, 

sau poate nu se vor afla nici zece drepţi, precum Dumnezeu n-a aflat oarecînd în 

cinci cetăţi întregi ? Vă întreb, dar nu puteţi să cunoaşteţi aceasta, precum nici 

eu însumi».

După cum arată Maury, «pateticul era triumful obişnuit al lui Massillon. El nu 

se urca aproape niciodată pe amvon fără ca să nu facă pe ascultătorii săi să verse 

lacrimi. în vorbirea despre milă, mai cu seamă, întrebările repetate, repezi, ames

tecate cu imputări juste şi cu ameninţări izbitoare au făcut culmea triumfului eloc

venţei sale, prin stîrnirea consternării generale a ascultătorilor. «Foamea ce o în

durau atunci şi pe care Massillon o ştia, o descrie imaginaţiei cu trăsături aşa de 

vii, cu atîta vehemenţă, veritate şi energie..., încît nu numai că s-au topit în la

crimi ascultătorii, ci au răsunat de suspine şi de gemete bolţile bisericii. Auditoriul 

a crezut că aude şi a auzit aevea în biserica Notre-Dame o dată cu tirada vehe

mentă ce i se punea înaintea ochilor, accentele jalnice ale unei primejdii iminente 

car.e paralizează toate forţele, a căror erupere înăbuşită forma la intervale depărtate 

un strigăt de oroare şi de indignare contra tuturor inimilor nesimţitoare în faţa unui 

atît de mare dezastru public».

Iată cuvintele lui M assillon: «...în adevăr, spuneţi-mi: cînd oraşele şi satele 

sînt lovite de calamităţi, cînd oamenii creaţi după chipul şi asemănarea lui Dumne

zeu şi răscumpăraţi cu sîngele Lui pasc iarba ca vitele şi în nevoia lor extremă 

merg să caute de-a lungul cîmpului o hrană pe care pămîntul n-a făcut-o pentru 

om şi care devine pentru ei o hrană de moarte, avea-veţi voi forţa să fiţi aici sin

guri fericiţi ? Cînd faţa întregii ţări e schimbată şi toată răsună de strigăte şi de 

gemete în jurul locuinţei voastre superbe, putea-veţi voi să păstraţi înlăuntrul vos

tru acelaşi aer de bucurie, de pompă, de seninătate, de îmbelşugare ? Unde ar fi 

umanitatea, raţiunea, religia ? într-o republică păgînă aţi fi priviţi ca nişte cetăţeni 

r ă i ; într-o societate de înţelepţi şi de oameni de lume aţi fi socotiţi drept nişte

/
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suflete josnice, murdare, fără nobleţe, fără generozitate; în Biserica lui Iisus Hristos, 

drept ce voiţi să vă socotim ? Ei, da, nişte monştri nevrednici de numele de creştin 

ce-1 purtaţi, de credinţa de care vă mîntuiţi, de tainele de care vă apropiaţi, nevred

nici de a intra chiar în bisericile noastre unde veniţi, deoarece acestea sînt sfin

tele simboale ale unirii care trebuie să fie între creştini. Voi ştiţi că mîna Domnu

lui s-a întins asupra popoarelor noastre în oraşe şi la ţară şi vă plîngeţi d e . a- 

ceasta : cerul e de aramă pentru acest regat jalnic; mizeria, dezolarea, moartea um

blă pretutindeni înaintea voastră împliniţi voi datorinţele carităţii devenite acum 

o lege a discreţiei şi a dreptăţii? Luaţi voi asupra voastră o parte din calamităţile 

fraţilor voştri ? Vă vede cineva suprimînd cîtuşi de puţin din risipa şi plăcerile 

voastre, criminale în toate timpurile, însă barbare şi vrednice de pedeapsă chiar 

prin legile omeneşti într-o vreme ca aceasta de acum ? Ce voi zice ? Nu profitaţi 

voi poate de mizeriile publice? Nu faceţi voi din sărăcie, să zic aşa, o oca/ic 

barbară de cîştig ? Nu despuiaţi voi poate cu ţotul pe cei nefericiţi, afecbînd că lc 

întindenţi rnînă de ajutor ? Pîntecele nesătule, zice Duhul lui Dumnezeu, cînd veţi 

fi săturate, veţi pierde toate : fericirea voastră însăşi va forma pedeapsa voastră ; 

şi Domnul va face să plouă asupra voastră mînia şi prăpădul Său».

Pateticul acesta, care făcea forţa principală a elocvenţei şi caracterul propriu 

al lui Massilîon, lipsea în întregime amvonului francez. Massilîon a avut meritul 

să exprime înaintea prinţului şi a celor mari preceptele înalte ale moralei creştine, 

armonizînd în cel mai înalt grad arta elocvenţei cu dreptatea princip iilo r: «Sire, 

domnia ta poate să fie minunată, vei putea să duci gloria numelui tău pînă la mar

ginile pămiîntului, fiecare zi să nu fie însemnată deGÎt printr-un triumf, să adaugi 

coroanei noi la coroanele strămoşilor tăi regi, universul întreg să răsune de lau

dele tale ; dacă Dumnezeu nu va fi cu tine, dacă întreprinderile tale vor fi pornite 

din mîndrie, iar nu din dreptate şi pietate, nu vei fi un mare rege ; succesele tale 

vor fi nenorociri publice ; vei fi spaima vecinilor, dar nu vei fi părintele poporului 

t ă u ; pasiunile tale vor fi singurele tale virtuţi, iar laudele pe care ţi le va aduce 

linguşirea, această veşnică tovarăşă a regilor, vor fi în ochii lui Dumnezeu şi poate 

chiar în ochii posterităţii numai nişte adevărate vicii» (Despre deşertăciunea gloriei 

omeneşti, p. 18— 19).

Rugăciunea. — Un loc principal în predica lui Massilîon îl ocupă rugăciunea. Ea 

este nelipsită din predica l u i : ca laudă către Sfînta Fecioară, ca îndreptare a gîn- 

durilor către Dumnezeu, ca un îndemn sporit la atenţie şi în acelaşi timp ca o pero

raţie în invocarea sprijinului lui Dumnezeu în favoarea tînărului rege şi a seme

nilor săi. E de o potrivă o adaptare la exemplele celorlalţi oratori bisericeşti ai 

timpului, ca şi o metodă pedagogică de a deştepta în ascultători veneraţia pentru 

Sfînta Fecioară Maria, al cărei cult îl atacaseră atunci protestanţii.

Fondul gîndirii sale. —  în ceea ce priveşte fondul gîndirii sale, el scoate dintr-o 

inimă adînc însetată după dreptate idei cu privire la starea socială a lumii, în care 

sînt apărate cuceririle moralei creştine. El este cel mai mare, cel mai fin şi cel mai 

pătrunzător moralist al secolului al XVIII-lea.

Un neîntrecut psiholog. —  Prin cunoaşterea profundă a inimii omeneşti, Massilîon 

s-a dovedit un neîntrecut psiholog, adăugînd astfel la celelalte calităţi ale predi

cilor sale şi o plăcută predilecţie pentru analiza sufletului omenesc. Totodată, des

coperind adîncul sufletesc al celor mari, îi făcea pe aceştia să roşească pentru 

felul lor de a fi şi de a se comporta faţă de funcţiile ce le ocupau, de datoriile lor 

faţă de Dumnezeu, de aiproapele şi de ei înşişi.
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Siilul. —  Stilul său este curgător şi demn. Cîleodată pare puţin lipsit de relief 

şi de strălucire ; dar se observă îndată admirabila însuşire firească de a folosi cu

vintele şi o perfectă potrivire armonică -a tuturor părţilor. Toţi oamenii mari ai se

colului al XVIII-lea dintre care Voltaire cel dintîi au avut un adevărat cult pentru 

stilul l u i : «Predicile lui Massillon, zice el, constituie una din cele mai plăcute opere 

pe care noi le avem în literatura noastră». DrAlembert spune că el «făcea din vor

birile acestui mare orator una dintre cele mai constante lecturi ale sa le ; că Massi

llon era pentru el modelul prozatorilor şi că el avea totdeauna pe ,mâsa sa: Predi

cile din Postul Paştilor, colecţia mică, lîngă Athalia.

Se observă la el o fineţe, o delicateţe care încîntă, care atrage şi te 

răpeşte. Dacă are mai puţină conciziune decît Bossuet şi Bourdaloue, apoi el 

posedă în  plus eleganţa stilului şi armonia muzicală a cuvintelor, care îl apropie 

de Fenelon şi de Racine. Limba lui Massillon este bogată în cuvinte alese, cu un 

colorit viu şi impresionant. El atrage, farmecă şi transportă cu o uşurinţă de nede- 

scris. Cuvîntul său impune respect şi adm iraţie; chiar adevărurile crude copleşesc 

prin evidenţa şi strălucirea superiorităţii lor.

Claritatea este cea dintîi şi cea mai însemnată calitate a stilului lui Massillon. 

Neavînd de expus adevăruri dogmatice, mai grele de înţeles, adevărurile morale, 

atît de familiare lui, pot fi înţelese cu multă uşurinţă. Cugetările sînt exprimate 

într-un mod atît de firesc încît ne fac să credem că ele singure s-au înfăţişat sufle

tului nostru, ca adevăruri recunoscute de noi şi care de mult mocneau în inima 

noastră, dar nu găseau forma de exteriorizare potrivită.

Pentru textele scripturistice, Massillon foloseşte şi limba latină spre a da o şi 

mai mare amploare cuvîntului său. Faptul se explică, întrucît ele erau înţelese şi 

folosite cu uşurinţă de Biserică şi de ascultători.

Frumuseţi literare şi retorice. —  Massillon respectă din fire regulile clasice ale 

elocvenţei omiletice. Cu multă naturaleţe el foloseşte figurile de s t il : metafora, si

necdoca, hiperbola etc., ca şi figurile retorice: antiteza, interogaţia şi exclamaţia, 

fără abuz şi fără exagerare. Perioadele xsînt de sine stătătoare şi totdeauna aduc 

altceva nou.

încheiem amintind consideraţiile pe care le făcea odinioară Brunetiere : «Ma

ssillon este unul dintre cei mai buni predicatori, dintre cei mai fini psihologi şi 

dintre cei mai virtuoşi moralişti în  acelaşi timp, al cărui geniu onorează istoria 

literaturii şi a episcopatului francez» (Nouvelles etudes critiques, Il-e serie p. 117), 

şi adăugăm : opera de predicator a lui Massillon constituie o pagină aleasă din 

istoria omileticii creştine şi a artei oratorice bisericeşti.

Pr. CONSTANTIN I. GHEORGHE
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DESPRE LIMBA^ROMÂNEASCĂ 
. DIN TEXTELE BILINGVE SLAVO-ROMANEJ

CU REFERIRE LA SPECIFICUL ADJECTIVELOR ROMANEŞTI ÎN RAPORT CU 

CORESPONDENTELE LOR SLAVE

Apariţia scrisului .în limbă română, a'testat documentar din secolul al XVI-lea, 

reprezintă un eveniment atît de însemnat pe linia afirmării individualităţii spirituale 

a poporului nostru, încît multiplele-4 faţete şi implicaţii sînt în chip firesc menite să 

rămînă obiect de statornică preocupare şi discuţie 1.
Printre cei care au pus piatra de temelie a falnicului edificiu al culturii de 

expresie românească un loc de cinste revine traducătorilor de literatură religioasă din 

limba slavonă. Aceşti temerari deschizători de drumuri au putut îngemăna, în  condiţia 

social-istorice determinate, propriile lor aspiraţii de înălţare a neamului cu îndemnul 

unuia dintre autorii Noului Testamen't, Sfîntul Apostol Pavel, din Epistola I către 

Corinteni: «Şi dacă trîmibiţa va da un sunet fără noimă, cine se va pregăti de bătălie ? 

Aşa şi voi, dacă prin limbă nu veţi da o, vorbă lesne de înţeles, cum se va cunoaşte 

ce-aţi greşit ? Veţi fi ca nişte oameni care vorbesc în  vînt... Aşadar, dacă nu ştiu 

rostul limbii, voi fi barbar pentru cel care vorbeşte, <şi cel care vorbeşte iarăşii barbar 

pentru mine» (XIV, 8— 9, 11).

Dar de cum au purces să aştearnă pe hârtie slova românească, tălmăcitorii au 

avut a face faţă unei sarcini deosebit de grele : pe de o parte, de a se ţine cît 

mai aproape de original, pentru a nu impieta asupra hieratismului versiunii obţinute

— condiţie obligatorie, bunăoară, în  cazul textelor liturgice sau ale Sfintei Scripturi ; 

pe de alta, de a asigura difuzarea nestînjenită a conţinutului tălmăcirii, prin folosirea 

unui limbaj pe înţelesul celor mai largi pături sociale2.

1. P. P. Panaitescu atribuie, pe drept cuvînt, calificativul de «revoluţionară» mişcării de la 

începutul secolului al Xyi-lea, care a înlocuit limba, oficială slavonă cu cea populară româ

nească (Introducere la istoria culturii româneşti, Bucureşti, 1969, p. 352). Adîncind, în alt context, 

ideea, autorul subliniară că cuna din formele libertăţii sociale este şi dobîndirea dreptului de a 

scrie în limba poporului» (începuturile şi biruinţa scrisului în limba română, Bucureşti, 1965, 

p. 227). In acelaşi timp, «înlăturarea slavonismului, crearea unei limbi române literare, cu izvoare 

în creaţia populară, poate fi socotită ca o luptă naţională interesînd întreg poporul românesc» 

(Ibidem, p. 228).
2. Accesibilitatea limbajului a stat totdeauna în atenţia traducătorilor de literatură reli

gioasă, cf. de pildă, Elementele hebraice în limba Nouiui Testament, în «Biserica Ortodoxă Ro-
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Nu încape îndoială că opera de traducere viza în primul rînd masa poporenilor, 

precum şi rangurile inferioare bisericeşti, deoarece virfurile ecleziastice, ca şi înalţii 

demnitari feudali aveau oricum (îndatorirea să cunoască slavona —  limba de cult şi 

de cancelarie, «latina medievală a Răsăritului», cum i s-a mai spus3.

Nimic mai grăitor în legătură cu aceasta dedî't prefeţele sau postfeţele, cu bogă

ţia lor de semnificaţii de profundă rezonanţă um anistă4, la -traducerile şi tipăriturile 

din acea vreme.5. Bunăoară, cunoscutul epilog al Psallirii slavo-romă ne tipărite de 

Coresi la '1577, atît de dens in conţinut şi totuşi atît de concis lîn exprimare, face de 

prisos orice comentariu :

«Cu mila lu Dumnezeu eu diacon Coresi, deaca văzuiu că mai toate limbile au 

cuvîntul lu Dumnezeu în limba lor, numai noi rumânii n-avăm, şi Hristos zise, Matei 

109, «cine ceteaş'te să înţeleagă», şi Pavel Apostol încă scrie la Corint, 155, că «iîntru 

besearecă mai vîrtos cinci cuvinte cu înţelesul mieu să grăiesc, ca şi alalţi să învăţ, 

decît întunearec [«zece mii»] de cuvinte neînţelease într-alte limbi». Derept aceaia, 

fraţii miei preuţilor, scrisu-v-am aceaste Psăltiri cu otveat («răspuns»], de-am scos den 

Psăltirea sîrbească pre limbă rumânească, să vă fie de înţelegătură şli grămăticilor, 

şi vă rog ca fraţii miei să cetiţi şi bine să socotiţi că veţi ve[dea] înşivă că e cu 

adevăr. (La anul) 7085».

în aceste împrejurări, es’te explicabil de ce Psaltirea a fost cartea cea mai răs- 

pîndită :în cultura românească veche °. Psaltirea era cerută de popor, ea fiind mai mult 

o carte de literatură decît de cult. «...din tot cuprinsul atît de felurit al Vechiului Tes

tament, —  notează N. Iorga —  nu e nici o carte care să se poată mai mult potrivi 

pentru nevoile, pentru durerile şi nădejdile fiecăruia ca Psalmii, nici una nu poate 

sluji mai bine, cu toată împărăteasca-i strălucire, ca veşmînt pentru orice simţire 

umilă care nu e în stare să-şi găsească însăşi vorbele» 7.

Cu toate acestea, manuscrisele maramureşene şi uneori tipăriturile lui Coresi sînt 

redactate, aşa cum s-a demonstrat cu argumente peremptorii8, într-o limbă greoaie, 

cu multe neclarităţi de exprimare, aservită textului original nu rareori în dauna înţe

lesului general al propoziţiilor şi al frazelor rezultate din traducere. Este drept că 

asemenea scăderi nu sînt în  aceeaşi măsură caracteristice tuturor traducerilor din 

secolul al XVI-lea, după cum nici ponderea înrîuririi alogene nu este -aceeaşi pentru 

diversele compartimente ale limbii în care s-a tradus. într-adevăr, orioît de  puţin 

şlefuită şi finisată se dovedea tălmăcirea românească, ea depăşea, în ansamblu, con

diţia unui rudimentar alter ego al versiunii slave, incapabil să transmită un mesaj 

cititorului în  limba sa de baştină, şi aceasta nu numai din considerente de principiu 

(căci redarea prea servilă a textului slav compromitea pînă la urmă însuşi scopul 

traducerii, aducînd prejudicii caracterului m ilitant al scrierii în  limba maternă), ci şi

mână», 1909, nr. 8, p. 921—926 (urmarea în nr. 12/1910, p. 1397—1401), unde se sţ>une că autorii

Noului Testament «au introdus acele elemente din diferite motive, dintre care cel mai de că

petenie este [...] acela de a fi bine înţeleşi de acei pentru'care scriau» (p. 922).

3. Cf. şi G. Ivaşcu, Istoria literaturii române, voi. I, Bucureşti, 1909, p. 32 ş.u.

4. Cf. şi M. Tomescu, Istoria cărţii româneşti de la începuturi pînă la 1918, Bucureşti, 1968.

p. 49. 5. Cf. Tratatul de Istoria literaturii române al Academiei, voi. 1, Bucureşti, 1964, p. 320.

6. Vezi B. Teodorescu, Psaltirea. însemnări bibliografice, în «Glasul Bisericii», XX (1961).

•nr. 5—6, p. 497.
7. N. Iorga, Istoria literaturii religioase a românilor, Bucureşti, 1901, p. 184.

8. Cf. de exemplu Al. Rosetti, B. Cazacu, Istoria limbii române literare, I, Bucureşti, 1961.

p. 44 ş.u. „



DIN TRECUTUL BISERICII NOASTRE

din motive «tehnice», structura limbii slavone învederînd numeroase divergenţe faţă 

de cea a limbii române.

O pilduitoare imagine a greutăţilor de tot felul pe care le-au biruit prin străda

niile lor ctitorii -cărţii româneşti o oferă, poate mai mult decît alte scrieri bilingve 

slavo-mmâne din secolul al XVI-lea( cele cu traducere interliniară românească9. în  

pofida intimei întrepătrunderi dintre fragmentele celor două versiuni, partea româ

nească se detaşează ca o entitate de sine stă'lătoare, dezvăluind nu numai trăsături 

şi particularităţi care-i conferă un profil distinct, dar şi vădind, în  anumite situaţii, 

tendinţa de a devansa stadiul simplei traduceri ad litteram dintr-o limbă ;în alta, prin

9. O listă a acestor texte a fost schiţată de Şt. * Ciobanu, începuturile scrisului in limba 

românească, în «Analele Academiei Române*, Meni. Sect. Iit., Seria II I, t. X, mem. 3, Bucureşti, 

1941, p. 42 ş.u. Pentru precizările şi adăugirile propuse ulterior, vezi Nicolae N. Smochină şi 

N. Smochină, 0 traducere românească din secolul al XV-lea a cărţii Floarea darurilor, în «Bise

rica Ortodoxă Română», LXXX (1962), nr. 7—8, p .  712—711 ; Al. Mareş, O psaltire slavo-română 

necunoscută din secolul al XVI-lea, în «Limba română», XV (1966), nr. 4, p. 371—378; G. Mihăilă, 

Contributiii la studiul calcului lingvistic (Pe baza textelor bilingve slavo-române din sec. al XVI-lea), 

în «Studii şi cercetări lingvistice», XVIII (1967), nr. 5, p. 529—539 ; Idem, Problemele editării şi stu

dierii textelor bilingve slavo-române din sec. al XVI-lea, comunicare prezentată la cel de al Xll-lea 

Congres International de Lingvistica şi Filologie Romanică, Bucureşti, aprilie 1968; Mariana 

Combiescu, Psaltirea de la Mehadia, în «Limba română», XVII (1968), nr. 3f p. 259—268.

Pe această bază, enumerăm textele bilingve cu traducere interliniară românească din se

colul al XVI-lea cu care vom opera în continuare. Prescurtările care precedă fiecare titlu coincid,

în genere, cu cele folosite de Al. Rosettf^ în Istoria limbii române, [Bucureştii, 1968, p. 17—41.

V = Psaltirea Voronefeană (ediţia C. Găluşoă, Slavisch-rumănisches Psalterbruch

stilck, Ilalle a. S., 1913 ; psalmul sau cîntarea, versetul şi pagina).

CP = Coresi, Psaltire slavo-română, 1577 (psalmul sau cîntarea, versetul, folio tipă
riturii şi rîndul).

C P2 = Şerban Coresi, Psaltire slavo-română, 1588 (numai psalmul sau cîntarea şi
versetul, exemplarul aflător la Bibi. Acad. R.. S. România nefiind nume
rotat).

Ap. I ■= Fragmente dintr-un Apostol siavo-român (ediţia N. Iorga, Citeva documente

de cea mai veche limbă românească (Sec. al XV-lea şi al XVI-lea), extras din 

«Analele Academiei Române», Mem. Seci. Ut., seria II, t. XXVIII, Bucu
reşti, 1906 ; planşa şi rîndul).

TM = Omilia de Peşti atribuită Sfiniului Ioan Gură de Aur, cuprinsă printre Tex

tele mahăcene (ediţia B. P. Ilasdeu, Cuvente den bătrîni, t. II, Bucureşti, 

1879—1880, p. 78—83 ; pagina ediţiei şi a manuscrisului).

TB = Legenda Sfintului Sisin, cuprinsă printre Textele bogomilice (Ibidem, p.

284—291 ; pagina ediţiei şi a manuscrisului).

Leg. Dum. Cod. I = Legenda Duminicii din Codicele de la leud (ediţia I. Bianu, Texte de limbă-

din secolul XVI, Bucureşti, 1925, III, Manuscript de la leud, p. 1—28; pagin’a

şi rîndul).

Fl.d. = Floarea darurilor (Bibi. Acad. R. S. România, ms. rom. 4620, folio 457—627 ;

folio manuscrisului şi rîndul). ^

LPrav. = Pravila ritorului Lucaci, 1581 (Bibi. Acad. R. S. România, ms. slav 692 ;

folio manuscrisului şi îindul).

In afară de textele cu traducere interliniară care vor fi puse la contribuţie conform listei 

de mai suS; din secolul al XVI-lea mai datează .cîteva fragmente deteriorate — şi deci practic 

inutilizabile — dintr-o Omilie de Paşii, publicate de N. Iorga (Cîteva documente de cea mai 

veche limbă românească..., textul II, p. 7—14), o filă cu numeroase porţiuni .ilizibile dinţi-o 

Psaltire, precum şi un Apostol, rămas deocamdată inedit, din colecţia lui Gh. Cardaş.

Se vor mai utiliza, ca material de referinţă, şi alte izvoare — uriilingve (traduceri româ

neşti din secolul al XVI-lea) şi bilingve (o scriere din secolul al XVlI-lea cu textul slav şi cel

românesc tipărit pe două coloane), după cum urmează :

B.O.R. U
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adoptarea unui stil mai nuanţat10, prin încercări de interpretare a unor id e i11. Dar 

chiar şi acolo unde asemenea iniţiative de emancipare lingvistică sînt prea timide ori 

răzleţe există, totuşi, un fond de limbă românească neafectat de iradierea modelelor 

străine. Bunăoară, în domeniul formării cuvintelor se constată că un număr mare de 

formaţii îşi păstrează amprenta românească originară, cu toate că s-ar fi putut dovedi 

receptive, —  după cum stau mărturie alte exemple — la surse de inspiraţie externe. 

Diferenţa dintre elementele care au suferit influenţa slavonă şi cele care, deşi suscep

tibile să o asimileze, i s-au sustras totuşi, reprezintă, în materie de formare a cuvin

telor, măsura specificităţii limbii române din scrierile în  discuţie.

Dreipt ilustraţie la cele de mai sus poate sluji analiza modalităţilor de redare în 

româneşte a adjectivelor s lave12, parte de vorbire interesantă şi prin aceea că, pe 

lîngă diferitele elemente analoge ca sens celor româneşti, include un şir întreg de 

vocabule cu formă de adjectiv, dar lipsite de corespondente structurale în limba 

română. Din acest punct de vedere, pot fi delimitate două principale categorii de 

adjective slave, a căror transpunere în  româneşte se realizează cu mijloace sensibil 

egale în toate scrierile bilingve cu traducere interliniară —  liturgice şi apocrife, omi- 

letice şi moralizatoare, de drept canonic şi laic — , în ciuda deosebirilor tematice şi, 

implicit, stilistice dintre ele.

I. In prima categorie intră adjectivele slave care-şi găseau în traducere un echi

valent românesc adecvat13. Dintre acestea din urmă distingem :

1. Adjective care s-au menţinui intacte ca formă şi înţeles pînă în zilele noastre: 

bogat pentru slavul EordTTi (CP, Pis. XLVIII, 3, f. 89 b, r. 1) j 

cinstit pentru sl. qi%crkHTk (LPrav., f. 230 b, r. 13—15); 

curat pentru sl. «jhctt* (i-Prav., f. 238 a, r. 1—2);

, frumos pentru si. KpdCkHTx (LPrav., f. 236 a, r. 5— 8).

CV ■■ Codicele Voroneţean (ediţia I. G. Sbiera, Codicele .Voronefean, Cernăuţi, 1S85).

S tm Psaltirea Scheiană (ediţia I.—A. Candrea, Psaltirea Scheiană comparată cu

celelalte Psaltiri din sec. XVI şi XV II traduse din slavoneşte, voi. I —II, Bucu

reşti, 1916).

H — Psaltirea Hurmuzaki (după ediţia Iul I .—A. Candrea, citată mai sus).

D -« Dosoftei, Psaltire slavo-români., ; i jJ  (după ediţia lui I .—A. Candrea, citată

mai sus).

10. I. Gheţie, Cu privire la textele slavo-romăne cu traducere Interlineară din secolele al 

XVI-lea şi al XVII-lea, în «Limba română», XVII (1968), nr. 1, p. 78; Maria Zdrenghea, «Legenda 

Duminicii» din Codicele de la Ieud, în «Cercetări de lingvistică», V II (1962), nr. 1, p. 95.

11. I. Rizescu, Raportul dintre versiunea slavă şi cea românească a «Pravilei ritorului Lu-

caci», în «Limba română», XVII (1968), nr. 5, p. 439—447.

12. Cf. în legătură cu aceasta şi P. Olteanu, Contribuţii la studiul elementelor slave din 

cele mai vechi traduceri româneşti, în «Limbă şi literatură», VI (1962), p. 67—97, .îndeosebi p. 

85—87; Idem, Adjectivul In «Cazania I» a diaconului Coresi, în «Studii şi cercetări lingvistice», 

XX (1969), nr. 2, p. 183—195; Maria Rădulescu, Topica atributului adjectival în «Evanghelia cu 

învăţătură» a diaconului Coresi, în «Studii şi cercetări lingvistice», XIV (1963), nr. 2, p. 233—2S3.

13. Textul românesc apare, peste tot, în transcriere interpretativă. Pentru ilustraţiile alcă

tuite dintr-un singur cuvînt s-a reconstituit forma *de masculin singular nominativ, indiferent de 

ferma lor concretă din context. Adjectivele slave izolate se dau, în plus, la forma scurtă. Cît 

priveşte exemplele slave date în context, singura intervenţie operată a fost coborîrea literelor 

suprascrise în rînd.

Ilustraţii similare celor care se dau în continuare pot fi întîlnite şi la alţi autori,
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2. Adjective a căror formă diferă, într-o măsură, de cea de astăzi: 

adevăr «adevărat» pentru sl. HCTHHKHTi (LPrav., f. 216 b, r. 8— 10); 

derept «drept» pentru sl. np^Kk^^HTi (TM, p. 83, resp. 158);

hitlean (sau hiclean) «viclean»- pentru sl. /vkCTHKT* (CP, Ps. XIII, 1, f. 180 b, r. 5—7) • 

ferecat «fericit» pentru sl. (CP, Ps. LXIV, 5, f. 115 b, r. 4—5).

3. Adjective cu sens mai mult sau mai puţin diferit faţă de cel actual:

fricos «straşnic, de temut» pentru sl: cTpduikHTv (V, Ps. CX, 9c, p. 148— 149) ; 

ieitin «milostiv» pentru sl. LjjJAPT* (V, Ps. CXLIV, 8a, p. 212—213);

limbut «de neam străin» pentru sl. fcftSfajqkHTi (CP, Ps. CXXXIX, 12, f. 268 b, 

r. 3-4);

mohorît «roşu» pentru sl. qpTuWkHTk, în îmbinarea Marea Mohorîtă «Marea 

Roşie» (CP., Ps. CXXXV, 15, f. 261 a, r. 10— 12).

4. Adjective ieşite azi din uz (şi de aceea absente din Dicţionarul limbii române 

literare contemporane, voi. I—IV, Bucureşti, 1955— 1957, şi Dicţionarul limbii române 

moderne, Bucureşti, 1958), printre care se numără multe cuvin'îe preluate direct din 

textul de tradus, precum şi alte cuvinte de origine slavă :

glupav «prost» pentru sl. HC/vknoThfrh (LPrav., f. 260 a, r. 18—260 bf r. 8); 

nărocit «hotărît, stabilit» pentru sl. HdpOMHTTv, în îmbinarea kt* NdpOMkTii ANk — 

în nărocită (slăvită ,în H, bună-nsămnată în D) zi «fin ziua hotărî tă» (CP, Ps. LXXX, 4, 

f. 157 b, r. 4—5). Ameliorarea sensului acestui cuvînt, datorită căreia ceea ce e «fixat»

(timpul, momentul etc.), «convenit» (să se producă, să aibă loc) începe să însemne

«bine ales, decis în mod inspirat», merge mînă în mînă cu aceea a lui năroc (devenit 

ulterior noroc). Pînă la urmă împrumutul nărocit ajunge să se confunde cu participiul 

verbului năroci (noroci), derivat de la noroc (năroc).

O serie de slavonisme, transferate tale quale în versiunea românească, n-au 

depăşit probabil niciodată, sub raportul ariei de circulaţie, limitele textului în care 

au fost atestate, ca de exemplu :

preapodobn «cuvios» (folosit, în genere, cu valoare de substantiv) pentru sl. 

np'bnoA^K^HTi (CP, cînt. VIII, 87, f. 309 a, r. 17 — f. 309 b, r. 2). Acelaşi cuvînt e redat 

prin preacuviniuos în V (p. 235), prin preapodobnic în S, prin cuvios în D ;

slonovn «de fildeş» pentru sl. CAONOKkN'h (CP, Ps. XLIV, 9, f. 84 a, r. 2—3); cuvîntul 

părea, totuşi, atît de «rebarbativ», Incit D i-a preferat perifraza de os de pili (pil 

«elefant»).

Evident, din vocabularul limbii române au dispărut cu timpul nu numai cuvinte 

de origine slavă :

aburat «îmbătat, beat» pentru sl. uioqMkNl* (CP2, Ps. LXXVII, 65); acelaşi cuvînt 

e redat prin îmbătat în CP i(f. 152 b, r. 3), prin şiumăn în V (p. 96—97), prin şumăn 

în D 14;

' întort «stricat, rău» (folosit aici cu valoare de substantiv) pentru sl. cTpTvnTHKT* 
(OP, Ps. XVII, 27, f. 27 a, r. 15— 16).

II. în a doua categorie intră adjectivele care existau ca atare numai în slavă şi 

care puneau din capul locului în dificultate pe primii traducători. Este vorba, în speţă, 

de adjectivele derivate de la substantive, exprimînd fie posesia, fie simpla raportare

14. Şumăn «beat» e îmegistrat, sub vocabulo, în Dicţionarul limbii române literare contem

porane, cu menţiunea «Transilvania», şi în Dicţionarul limbii române moderne, cu menţiunea 

«regional». /
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a unui obiect la altul. Or, limba română nu cunoştea asemenea adjective, cu excepţia 

celor cu sufixul -esc, singurul capabil să formeze adjective de la substantive, fără a 

le modifica, în principiu, înţelesul. In diverse contexte, ele puteau înlocui substantivul 

pentru a exprima natura, originea sau apartenenţa obiectului desemnat, asemănarea 

cu el etc. După cum se va vedea, traducătorii textelor bilingve din secolul al XVI-lea 

au făcut apel cu moderaţie la formaţiile cu acest sufix, cu-toate că, potenţial, uzul lor 

s-ar fi pretat la extensie. Ce e drept, -esc se comportă, grosso modo, ca un sufix mai 

activ în secolul al XVI-lea decît ou patru veacuri mai tîrziu. Pe oîtă vreme, de pildă, 

într-un context ca KpoM'fe fMTiTCKdro CM'bajfHM —■* fără mestecătură trupască (LPrav., 

f. 252 b., r. 18 — î. 253 a, r. 2) adjectivul românesc este similar, ca înţeles şi struc

tură, celui slav, în no im TiTH KptvJK* pw ^CTKd —  de pre sîngele trupăscu (LPrav., f. 216, 

r. 9—12) întrebuinţarea sa nu mai e condiţionată de o formaţie analogă din textul 

original. Mai mult, traducînd isl. o no n^TiTH pa^^dKoX’ prin de semenţia de preArup, 

anume trupăscu (LiPrav., f. 218 b, r. 2—4), tălmăcitorul adaugă din proprie iniţiativă 

un derivat cu sufixul -esc de la substantivul imediat anterior, cu intenţia vădită de a 

spori astfel precizia exprimării.

In această lumină, pare cu atiît mai vrednic de menţionat faptul că o serie de 

derivate în -esc, care ar fi putut lua (fiinţă cît se poate de lesne şi, în acest caz, s-ar 

fi aflat, pe deasupra în deplină concordanţă formală cu originalul slav, sînt, totuşi, 

absente din limba traducerilor interliniare româneşti, deşi pot fi consemnate în alte 

scrieri, unilingve, din secolul al XVI-lea sau în texte bilingve din secolul al XVII-lea. 

Bunăoară, HfKfCkHTi nu e redat niciodată, în versiunile alternative, prin ceresc: 

flTHUvft hKchhiA — pasărăle ceriulu (CP, Ps. VIII, 9, f. 10 b, r. 15— 16); h*ko HEÎcHOE — 

ceriu ceriului (CP, Ps. LXVII, 34, f. 123 b, r. 16— 18), cf. în H forma de plural ca variantă 

a aceleiaşi traduceri : ceriul ceriurelor ; ki% Hdiu hschm — Domnul nostru al ceriului 

(TB, p. 290, resp. 122). Cuvîntul e înregistrat, /în schimb, în «Vocabulariul» CV.

Aşijderea 3{MkNTv, SJMKCKTi s:înt traduse numai prir- substantive : xp'kKd 3{MNdd

— iarba pămîntului (CP, Ps. LXXI, 16, f. 134 a, r. 7—9); 3ftV\Hdd — genunchele

pămîntului (CP, Ps. LXXI, 17, r. 13—15). iţpcTKVd 3*MHdd şa ciKA*4tfH BtAMH se traduc 
deopotrivă Împărăţiile pămîntului (iQP, Ps. LXVII, 33, f. 123 b, r. 13—45), respectiv 

judecătorii pămîntului (CP, Ps. II, 10, f. 2 a, r. 16— 17). Echivalentul pentru iţ j* 

3IMCT<Vh> este împăraţii pămîntului în CiP (Ps. II, 2, f. 1 a, r. 16 — f. 1 b, r. 2), 

ae pămîntu în H, dar pementeşti în D, ci. şi preamîndrii pămenteşti «înţelepciunea 

pământească» în CV (vezi «Vocabulariul», sub vocabulo).

Tot aşa, MHpbCKlt nu se corelează cu virtualul lumesc, ci cu genitivul substan

tivului lume : $ MHpcKWM CTiCTdK/tfHÎfH — de facerea lumiei (OP, Ps. CIII, în titlu,

i. il98 a, r. 13); MHpcKdd TKopfHld — faptele lumiei (FI. d., f. 513 a, r. 10—46)15.

Pe de altă parte, faţă de libertatea de a produce derivate în -esc de Ia o gamă 

largă de cuvinte, drept compensaţie pentru diversitatea adjectivelor slave exprimînd 

posesia sau relaţia, numărul formaţiilor de acest fel din traducerile interliniare este 

m.ai modest deaît s-ar putea crede 10. Cele foarte puţine dintre ele — şi acestea înre-

15. Mirean, cu care ar fi putut eventual fi tradus adjectivul slav, este atestat în secolul al

XVI-lea numai ca substantiv. Cu valoare de adjectiv, mirean, ca şi mirenesc, apar în texte din 

secolul următor (Dicţionarul limbii române, serie noua, t, VI, fasc. a 4-a, Bucureşti, 1967, sub voc.).

16. E semnificativ în acest sens faptul că dacă în Cartea cu învăţătură din 1581 a diaco

nului Coresi formaţiile în -esc sînt mai numeroase decît cele cu sufixul -os (Laura Vasiliu, 

Derivarea cu sufixe şi prefixe în «Cartea cu învăţă, ură» a diaconului Coresi din 1581, în «Studii 

şi materiale privitoare In formarea cuvintelor în limba română», voi. I. [Bucureşti], 1959, p. 259),
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gistrate doar cîte o singură dată — care n-au subzistat /pînă în limba contemporană 

pot fi socotite mai curînd creaţiii ad-hoc, inovaţii efemere şi caduce decît elemente 

cîndva active, dar ipe cale de dispariţie în secolul al XVI-lea ; semenţesc, în enunţul 

de nunte semenţeşti ca traducere a sl. $ KpdMNwX poWAaKoJftLPrav., f. 224 a, r. 4—6), 

tălmăcire nu prea exactă, întrucît adjectivului românesc îi corespunde în textul slav 

nu un adjectiv, cum ar fi fost corect, ci un substantiv, şi invers, substantivului româ

nesc îi corespunde un adjectiv, c'f. un context mult mai propice, în care derivatul 

adjectival nu apare, totuşi : o poACKOM hmihhX’ hi  K'KBKpdH'bfT CM — pre nume de 

semenţie nu-i apără (LPrav., f. 262 b, r. 16 — f. 263 af r. 2); striiresc «străin», ca echi

valent al sl. TOyJKAKtV, Ps. CXLIII, 11 a, p. 210—211), redat în OP (f. 274 a, r. 13— 14) 

prin striin ; vlădicesc, ca adaptare pe teren românesc a sl. KAaAfaJMbHli ‘('CP, Ps. L, 

14, f. 95 b, r. 7—8), substituit în H prin bimiloriu «de oblăduitor, de stăpîn», în CP2 

prin despuitoriu «tetăpînitor», în D prin d<io^>mnitoresc.

Ponderea reală a derivatelor în -escIn scrierile cu text’ alternativ slavo-român 

din secolul al XVI-lea va ieşi mai pregnant la iveală dacă se vor urmări în mod 

sistematic mijloacele lingvistice cu care erau transpuse în româneşte diferitele tipuri 

de adjective posesive sau de relaţie din slavonă.

După cum se ştie, în vechea slavă se foloiseau curent, pentru a exprima posesia 

individuală, adjective trase de la substantive cu ajutorul sufixelor - $K, - - hhTi ,

- KHI&, - HH. Pentru exprimarea posesiei colective se recurgea, de regulă, la derivate 

de la aceleaşi substantive, însă cu sufixul - kcitk, cînd era vorba de denumiri de per

soane, şi cu sufixul - KHli, în restul cazurilor. Lucrurile se complicau însă din cauză 

că aceste din urmă două sufixe, menite să înlocuiască la plural toate celelalte sufixe 

posesive, serveau în acelaşi timp la formarea pe scară largă a unor adjective fără „ 

valoare posesivă, aşa-numitele adjective de relaţie — substitute ale substantivelor 

care complineau alte substantive. Cu timpul, concurenţa dintre adjectivele posesive 

şi alte mijloace de exprimare a apartenenţei se accentuează, iar hotarul dintre sferele 

de aplicaţie ale diverselor sufixe, fluctuant încă în vechea slavă, devine şi mai labil 

în perioada slavonei, fapt de care se va ţine seama în cele ce urmează 17.

■1. Adjective cu sufixul -ort* :

a) TpivHOKK B'kKflţb — cunună de spină (Leg. Dum. Cod. I, p. 8, r. 15—17) ;

b) K0/vk3HH MOKhJ— durerile iadului (CP, Ps. XVII, 6, f. 24 b, r. 15— 16);

c) rwdKhJ iVKKOKw — capele de leu (Leg. Dum. Cod. I, p. 14, r. 4—5);

d) kti CPA^H Kpark HpfKb — întru inema vrăjmaşii lu împărat (CP, Ps. XLIV, 6,

f. 83 bf r. 5—6), dracului împăratului în H, vrăjmaşului împăratului în CPo, al pizma

şilor împăratului în D ;

e) CHWKOM aotokomk— fiilor lu Lot (CP, Ps. LXXXII, 9, f. 160 b, r. 8—9).

2. Adjective cu sufixul - k :

a ) i v t  ciÎK qîuui — de f i i< i>  de om (OP, Ps. XX, 11, f. 34 a, r. 6—7), de la fii< ii>  

omenreşti în H. Să se compare cu c5b mamk— omului (CP, Ps. VIII, 5, f. 10 br 

nr. 3—4), omerescu în H ;

b) ckNVfi IZKIVKac — sămînţa lu Iacov (CP, Ps. XXI, 24, f. 36 b, r. 17 — f. 37 a, r. 1);

în Psaltirea Hurmuzaki sufixul -os este mai productiv decît -esc (Finu|a Asan, Derivarea cu

sufixe şi prefixe tn Psaltirea Hurmuzaki, în «Studii şi materiale...», p. 211).

17. Cf. A. Vaillant, Manuel du vieux slave. ed. a 2-a, voi. I, Paris, 1964, §§ 86-88, 120. 134.
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c) rk  KrwMii aKpddMACMk — cu Dumnezeul lu Avraama (CP, Ps. XLVI, 10, f. 87 a, 
r. 17 — f. 87 b, r. 1), lu Avraamu în S ;

d) C'kMA â&pddMM — sămînţa lu Avraam (CP, Ps. CIV, 6, f. 202 b, r. 7—8);

e) KpdA^ aapwHA18 — barba lui Aaron {CP, Ps. CXXXII, 2, f. 258 a, r. 10—11).

3. Adjective cu sufixul - «HTi !

a ) WT AHL^a Ea CHHdHNd—  de faţa Zeului Sinain (CP, Ps. LXVII, 9, f. 121 a, r. 5—6), 

Sinaiului în H, Sinaiei în CP2, de Sinai în I) ?

b) no WKpasS SMThh# — Pre chipul şarpelui (CP2, Ps. LVII, 5), dopă obrazu de 
şerpe în H ;

c) 4.WMK ^kThhk — casa lu Levin (CP, Ps. CXXXIV, 20, f. 259 b, r. 12—13), 

Leviinu în S, lui Levi în D;

d) MitTKa dHHHa — rugăciunea Annei (CPf cînt. VIII, în titlu, f. 294 a, r. 5—6) ;

e ) WT ASqHNa iKAuriMA  —  de a Lucăei evanghelie (CP, cînt. X*, în titlu, f. 311 a,

r. 3—6), cf. şii titlul cîntecului IX ţyT AO$Ka cTrw *KaHrf/tlfa — de a Lucăei sfnta ievan- 

ghelie (ibidem, f. 310 a, r. 5—7), în care genitivul substantivului e tradus în ace
laşi chip.

4. Adjective cu sufixul - ;

a) A/WtfKO MaTfpHO — laptele mlni-ta »(TB, p. 289, resp. 121);

b) SdKOHK r<0Cn0AO>Hk — leagea Domnului (CP, Ps. XVIII, 8, f. 30 b, r. 13— 14) ;

c) nfccNK rHA — cî<n>tarea Domnului (CP, Pis. CXXXVI, 4, f. 262 a, r. 8— 10);

d) rfi-fc rH'k HcXwAHijia rkMpivTHaa — Domn Domnu ieşirea morţiei (CP, Ps. LVII, 

21, f. 122 br r. 3— 4, Gospodinul Domnu în S, a Domnului a Domnului în CP2, Dumnedzeu 

Dumnedzeiască în H (unica atestare a derivatului în traducerile româneşti din secolul 

al XVI-lea ale Psaltirii). In LPrav.,. lui dumnedzeiesc îi corespunde G;KCTKHWH «divin» 

(f. 235 a, r. 9— 10).

• 5. Adjective cu sufixul - hh !

a) MacAW KpasTc — unt de vacă (CP, cînt II, 14, f. 289 b, r. 3—5), de la vaci în D;

k) Mrt’fcK'o OKMfl — lapte de oaie (ibidem, r. 4—5), de la oi în D ;

c) WT CTâ^h okmTThY — de la turmele oilor (CP, Ps. LXXVII, 70, f. 152 b, 
r. 17— 18);

d) noc/ta Ha ha nfcViK MoyJfhJ — tremease spr-inşi muştele clinilor «muşte care 

atacă c linii»19 (CP, Ps. LXXVII, 45, f. 150 a, r. 13—15), întocmai ca în ^SbJKk nfCk

18. Grafiat greşit, prin confuzia slovelor A şi în loc de ddpOH*. Cf. spre confirmare

formele corespunzătoare . dpum* din Psalterium Pogodinianum, ddpoMio din Psalterium Bucu

restinum (f. 350 a, r. 11), dpoHCR* din Psalterium Sinaiticum, citate după V. Jagi<5, Psalterium 

Bononietise (titlul complet: cAOBrfcmcRdra ncdA'fcT'wpk. Psalterium Bononlense. Interpretationem veterem 
slavlcam cum aliis codicibus collatam, adnotatibus ornatam, appendicibus auctam adiutus 

Academiae scientiarum Vindobonensis liberalitate edidit V. Jagid), Viena — Berlin — Petersbnrg, 

1907, p. 634. Numele de Psalterium Bucurestinum este atribuit Psaltirii cu tîlc din 1346 a lui

Branko Mladenovid, cel mai vechi manuscris slav datat din Biblioteca Academiei R. S. România 

(vezi P. P. Panaitescu, Manuscrisele slave din Biblioteca Academiei R. P. Române, voi. I, [Bucu

reşti], 1959, p. V II. Descrierea manuscrisului se face la p. 300—301). V. lagid consideră că Psal-

lerium Bucurestinurjj. derivă dintr-o versiune apropiată de textul celebrului Psalterium Sinai

ticum de la Mănăstirea Sfînta Ecaterina de pe muntele Sinai, cea mai veche Psaltire 

slavă, scrisă cu alfabet glagolitic în secolul al Xl-lea : «Permultis exemplis probări potest, textum 

Bucurestinum aptissime cohaerere cum Pogodiniano... Noii tamen putare Bucurestinum e Pogo- 

dinlano fluxisse ; variae lectiones obstant, quas Bucurestinus ex a 1 io fonte hausit, qui Sinaitico 
similis fuit» (op. cit., p. 831).

19. O. Densusianu, Istoria limbii române, voi. II, Bucureşti, 1961, p. 206.
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TKOhX —  limbilor dinilor tăi în CP, Ps. LXVII, 24, I. 122 b, r. 14— 17, limba cllnelui 
tău în CP2. Traducerea se poate schimba, deşi contextul slav T& m în e  acelaşi: 

npHAw iiJA nec'fe M oyXw —  vineră muştele cUneşti (CP, Ps. CIV, 31, f. 204 b, r. 14—15).

6. Adjective cu suiixul. -  hHTn'
a) oyndcfUlH A ;KMt3Hw;K — paşte-veri ei cu toiag de fier (CP, Ps. II, 9,

f. 2 a, r. 10— 11) ;

b) crÂnK MpdMopeHK — stîlpu de marmure (TM, p. 285, resp. 115);

c) WKVVI4JHO0 JfpdHHAHipj — a poamelor celariu («cămară») (CP, Ps. LXXVIII, 1,

f. 153 a, r. 16 — f. 153 bf r. 2), apărătoare de poame în D ;

d) SK'kpYg a;k;knYc— fierile lunciei (CP, Ps. CUI, 20, f. 200 a, r. 16— 18), gadinele

luncilor în S ;

e) crpdAtd HoqJNdd— straja nopţiei (CP, Ps. LXXXIX, 4, f. 175 b, r. 15—17), de

noapte în D ;

0 AHk CJKAHhiH — dzua giudeţului (Leg. Dum. Cod. I, p. 19, r. 3—5).

7. Adjective cu sufixul - hcfCb (- k C T k ):

A. Traduse printr-un echivalent în -esc :

a) nOBCivkHYd iţpcKdd— poruncită împărătească (LPrav., f. 265 a, r. 15 — f. 

265 b, t. 1);

b) BACKttfVfMh KpfHCKhiM — cu blsvenie preufească (LPrav., f. 241 b, r. 15—17) ;

C) H-kc M;K;KkCKhJH dAh HH AtfHCKMH — nu e bărbăteasca parte, nici muierească
(Ap. I, pl. I, r. 12—-13).

în traducere, formaţiile în -esc pot alterna cu alte mijloace de redare a adjec

tivelor în - KCKTi :

d) rp'feX’w M/MCKhi/K — păcatele oamenilor (Leg. Dum. Cod. I, p. 26, r. 6—8);

e) A^rtd p̂ KKK MAMTvCKK— lucrul mîinilor omeneşti (GP, Ps. CXXXIV, 15, f. 259 a, 

r. >16— 18), lucru de mînră omenrească în H ;

f) AA Hf KTiSr^eTh ovxTd m *  A-kAh mamIiCKK — ca să nu grăiască rostul mieu lucrul 
omenesc (CP, Ps. XVI, 4, f. 22 b, r. 11— 13), lucruri omeneşti în D ;

9) cnctntî M/ÎMTiCKO— spsenia omului (CP, Ps. CVII, 13, f. f. 216 b, r. 4—6), spăsenia 

omerească în V (p. 144— 145);

h) cncîHtî mÂmkcko — spasenia oamenilor (CP, Ps. LIX, 13, f. 110 a, r. 3— 4), 

scoaterea omenrească în H, mîntuinţa omului în D ;

i) CtAd HAOMJHCKd — satele lu Idumeiu (CP, Ps. LXXXII, 7, f. 160 a, r. 17 — 

f. 160 b, r. 1), idumeieşti în CP2, sala<şeJe> Idumeiului în H, Idumeilor în D.

B. Traduse prin diverse alte procedee, dar nu printr-un adjectiv în -esc ;

a) pwKw MopcKMA — Paştii măriei, c t I iS a  MopcKMA — cărările măriei (CP, Ps

VIII, 9, f. 10 b, r. 15— 17, 17— 18);

b) c k o t m  nOACKbJiK — vita cîmpilor (CP, Ps. VIII, 8, f. 10 b, r. 14—15, viteale

în H, dobitoacele în D ;

c) KHMSH /UOACtTh— judecii oamenilor (CP, Ps. XLVI, 10, f. 89 a, r. 16—18) 

giudeaţele omenreşti în H, boiarii nărcc^dor în D ;

d) pocd dfpMOHCKdd — roa Ermonului (CP, Ps. CXXXII, 3, f. 258 a, r. 13—15, 

lui Ermonu în V (p. 184— 185);

e) Hd P'k^'b KdK^WHCTt:H- iQ Vavilonului (CP, Ps. CXXXVI, 1, f. 262 a, 
r. 12— 13);

f) AKAtl fOYoncTYni — oamenii <e>tiopilor (CP, Ps. LXXXVI, 4, f. 167 a, r. 12— 13), 
Etiopului în H. Deşi redarea derivatului slav prin genitivul substantivului de bază se 

încadrează formal în normă, în cazul primei variante traducerea relevă totuşi două
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entităţi deosebite («oameni» ai «etiopienilor»), cînd de fapt este vorba de unul şi 

acelaşii lucru, de «etiopieni» ;

g) Hpi: dMoppeHCKd — împăratul Amoreieî (CP, Ps. CXXXIV, 11, f. 259 a, r. 1—2), 

Amoreiuîui în H (oscilaţie explicabilă prin faptul că formaţiile în - kckTi puteau 

proveni şi de la o temă feminină, şi de la una masculină), amoreilor \n D;

h) HpcTK’fd XdHddHCKd — împărăţiile hancineilor (CP, Ps. CXXXIV, II, f. 259 a, 

r. 3—5), Iui Hanan în D, împărăţia Hanaanului în H ;

Î) BMKKI fAOMCKhiA H khmS a h  MWKHTCT^H — vlădicii de Edom şi judecii de Moav 
(CP, cînt. I, 15, f. 286 b, r. 11— 14), domnitorii Iui Edom şi boiarii moavitanilor In D.

După 'cum se vede, exemplele care ilustrează fiecare sufix în parte20 sînt înşi

ruite pretutindeni în ordinea în care, în limitele capacităţii respectivului mijloc deri- 

vational de a se ataşa la cutare sau cutare temă, preferinţa fată de adjectivele pose

sive în locul substantivelor corespunzătoare devine tot mai pronunţată : întîi deri

vatele de la numele de lucruri, apoi de la numele de 'fiinţe, care pot fi comune sau 

proprii. Intrucît tălmăcitorii nu dispuneau în limba lor maternă de asemenea sufixe, 

uneori nici nu le sesizau prezenta, omiţînd să le mai despartă, în traducere, de tema 

substantivului. Astfel, Sinain, din exemplul II 3 a, e reprodus aidoma ca în textul slav, 

ca şi cum acolo ar fi fost un nume propriu, nu un derivat cu sufixul -HNTi. La fel 

stau lucrurile şi în exemplul imediat următor, II 3 b : Levin e înţeles ca nume propriu 

în CP şi mai cu seamă în S, unde 'traducătorul n-a reperat morfemul posesiv, deşi a 

grafiat cuvîntul întocmai ca în slavă, cu doi h, unul din finala temei substantivale, 

celălalt din iniţiala sufixului. Abia D restabileşte situaţia reală. O confuzie similară 

comite şi tălmăcitorul H, în versiunea căruia kt* riOTOlvb KTcoK'b devine în valea Kiso- 

vului. Cf. traducerea din CP, [în] izvorul lu Kis t(Ps. LXXXII, 10, f. il 60 b, r. 12— 13) şi 

din D, Ia pîrăul lui Kisson.

Lăsînd la o parte inadvertenţe ca cele semnalate mai sus, precum şi cazurile cînd 

unui cuvînt i se prefeTă o întreagă perifrază i(‘cf. I 4), va 'trebui să admitem că tradu

cerea adjectivelor cu oricare din sufixele menţionate nu se face la lîntîmplare şi că 

formulările alese de tălmăcitori sînt circumscrise, (chiar şi făcînd abstracţie de stăru

inţa lor de a se ţine pas cu pas de original, de diapazonul strict determinat de echi

valente adecvate pe care le oferă limba română. Astfel, parcurgerea textelor poafte 

demonstra că, bunăoară, pentru derivatele de la sl. tMOK'kKTv, pi. «om» varian

tele posibile de traducere adecvată în româneşte s în t: omenesc, omeneşti, omului, 

oamenilor, de om, de oameni21. Lucrul acesta merită cu atît mai mult să fie subliniat 

cu oît ni>ci astăzi nu s-ar putea indica alte mijloace de a traduce adjectivele posesive 

sau de relaţie din oricare limbă slavă modernă.

Există deci un inventar finit al posibilităţilor de redare în româneşte a acestor 

adjective, posibilităţi care, în ultimă instanţă, se reduc la următoarele tre i: substan

tivul la genitiv (singular sau plural), substantivul (la singular sau la plural) precedat

20. Evident, urmărirea evoluţiei fiecărui adjectiv în condiţiile secolului următor — al

XVII-lea —■, prin extinderea cercetării asupra unor noi texte (Cazania lui Varlaam din 1643, Noul 

Testament de la Bălgrad din 1648, Biblia de la Bucureşti din 1688 etc.) şi prin amplificarea co

mentariului exemplelor, se poate dovedi deosebit de rodnică, îndreptăţind elaborarea unui articol 
separat pe această temă.

2L Vezi exemplele de sub II  2 a, II 7 A d-h, II 7 B c, care ilustrează toate aceste variante,

afară de ultima, pentru care n-am găsit atestări.
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de prepoziţie, în isfirşit, adjectivul în -esc (exemple : II 2 a—d, II 5 c, d ; II 5 a, b ; 

II 7 A).

Deosebirea dintre singular şi plural nu prezintă însemnătate principială în tra

ducere, întrucît categoria numărului nu poate avea sta'tat de independentă la adjec- 

Hive. Altfel spus, singularul sau pluralul echivalentului românesc nu e determinat de 

forma -corespunzătoare a adjectivului pe care-1 traduce, deoarece aceasta este ea 

însăşi dictată de substantivul cu care atributul din slavă se acordă. Cînd unui adjectiv 

slav îi corespunde, în versiunea românească, tot un adjectiv, corelaţia de număr dintre 

ele, chiar dacă e perfect concordantă, nu e, totuşi, nemijlocită, ci mediată de substan

tivul pe care fiecare din ele îl complineşte. Mai precis, un adjectiv în -esc va fi la 

singular, respectiv la plural, dacă şi substantivul de care depinde va fi şi el la sin

gular, respectiv la plural, indiferent dacă adjectivul slav căruia i se substituie e la 

singular sau la plural. Numai cînd adjectivul slav e tradus printr-un substantiv 

românesc, se creează posibilitatea unei opţiuni între singular şi plural. în acest domeniu 

nu acţionează o normă cristalizată, dar exemplele (cf. II 6 a, II 7 A e, f, II 7 B b) 

indică un acord prin atracţie între cele două substantive, în sensul că în 'construcţia 

«substantiv -f- substantiv» cel din urmă îl secundează adesea pe cel dintîi în privinţa 

categoriei numărului. Evident, opţiunea e exclusă iîn situaţii ca cele de sub II 1 b, II

1 e, II 7 B m ( n etc.

De remarcat că formaţiile cu valoare strict posesivă se corelează doar în mică

măsură cu derivatele româneşti în -esc (vezi II 2 a, II 4 d, II 5 d), majoritatea acestora
f

dovedindu-se a fi corespondentele adjectivelor slave în - buTi & ale(s în - kCKT*. 

Dar, după cum rezultă din exemplele de sub II 7 B, nici aici nu există concordanţă 

deplină între cele două Jtobi. Mai mult decî't atît, In secolul al XVI-lea poziţia sufixului 

-esc în cadrul derivării româneşti este în unele privinţe mai precară de'cît în epocile 

ulterioare. Nici chiar în prezenta unui model slav traducătorii nu s-au hotărît să 

confecţioneze derivate de genul lui cîmpesc sau mămesc (vezi exemplele de sub II 7 

R b, II 4 a). Iată însă că Dicţionarul limbii române al Academiei atestă adjectivul 

cîmpesc, deşii cu menţiunea că e ieşit din uz, în două scrieri din prima jumătate a seco

lului al XlX-lea (tomul I, partea a 2-a, Bucureşti, 1940, p. 70, col. 2), şi, în a doua 

jumătate a aceluiaşi secol, adjectivul mămesc (cu menţiunea «rar»), mai cu seamă 

în oîteva dicţionare bilingve22 (serie nouă, tomul VI, fasc. a 4-a, Bucureşti, 1966, sub 

vocabulo). Aşadar, evoluţia gradului de productivitate a sufixului -esc urmează o 

traiectorie destul de sinuoasă, semne de involuţie vădite <încă din secolul al XVI-lea 

alternînd, mai tîrziu, cu sporadice revirimente.

în felul acesta, datele de mai sus vor pu'bea, eventual, preveni o viziune recti

linie asupra istoriei acestui sufix, de la un model deTivaţional de largă răspîndire la

22. La asemenea lucrări lexicografice se potriveşte, poate, observaţii lui S. Puşcariu că 

«autorii dicţionarelor [...J sînt foarte des ispitiţi să crceze ei înşişi cuvinte după modele existente... 

Dar [...1 e foarte puţin probabil ca vreun alt romăn, decît autorii de dicţionare, să ajungă în 

situaţiunea de a le întrebuinţa...» (Raport către cotnisiunea dicţionarului, în «Dicţionarul limbii 

române», voi. I, Bucureşti, 1913, p. XIV).
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un instrument în mare măsură uzat astăzi, în condiţiile dezvoltării caracterului analitic 

al limbii române concomitent cu introducerea masivă a elementelor lexicale de cir

culaţie internaţională 23.

*

în concluzie, limba românească din primele noastre texte bilingve reprezintă 

nu un fenomen singular, evoluînd pe o orbită depărtată de liniile de dezvoltare a 

limbii întregului popor, ci o etapă bine definită în istoria limbii române, legată prin 

mii de fire de ceea ce fusese ea înainte, dar şi de ceea ce avea să fie. Considerată 

in contextul’ cultural-istoric al epocii24, limba versiunilor interliniare româneşti, în 

ciuda stîngăciilor şi ezitărilor inerente oricărui început de drum, nu face, totuşi, 

excepţie de la cunoscuta regulă că «o bună traducere literară începe din clipa în care 

se diferenţiază de traducerea literală» 2\

M. GHEORGHIU şi V. SOLOMON

23. Al. Graur, Tendinţele actuale ale limbii române, Bucureşti, 1968, p. 260, 266.

24. Cerinţă asupra căreia stăruie o judicioasă recenzie consacrat#, studiului lui Marlo Ruf-

fini, La traduzione cattolica della Biblia in romeno, din «Orientalia Christiana Periodica», voi. XXXI, 
fasc. 1,̂  Roma, 1965 (în «Ortodoxia», XV III (1966), nr. 4, p. 587).

25. Şerban Cioculescu, Patru sute de ani de la apariţia Tetraevanghelului lui Coresi, în

♦Biserica Ortodoxă. Română», LXXIX (1961), nr. 1-2, p. 164.



RELAŢIILE MITROPOLIEI DE CARLOVIT 
CU BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ DIN TRANSILVANIA 

ÎN SECOLUL AL XVIII-lea *

Dorinţa de libertate a poporului sîrb a luat, în repetate rînduri, după încor

porarea ţării în Imperiul otoman, formia exodului în masă. In condiţiile create de

înfrîngerea armatelor turceşti sub zidurile Vienei şi de victoriile armatelor austriece 

din ultima parte a secolului al XVII-lea,- un grup de aproximativ 40.000 de familii 

sîrb eşti, numărînd aproape 150.000 de oameni, avînd în fruntea lor pe patriarhul 

Ipecului Arsenie al Ill-lea Cernoievici (1690— 1707), au trecut în 1690, Dunărea, 

stabilindu-se în ţinuturile aflate în stăpînirea imperialilor1. Prin Diploma din 

20 august 1691 2, împăratul Leopold I al Austriei (1655— 1705) dădea patriarhului 

Arsenie al Ill-lea, puteri depline, asupra acestei populaţii sîrbeşti, atît în ordinea 

spirituală, cît şi în cea civilă, jurisdicţia civilă fiind însă restrînsă şi aproape su

primată cu timpul8.

Din localitatea Sîntandrei, de lîngă Buda, unde îşi avea reşedinţa, patriarhul 

Arsenie s-a ocupat intens, între 1694—1695, de reorganizarea Bisericii Sîrbe din

Ungaria, Croaţia şi Slavonia şi de numirea mai multor episcopi. Această reorgani

zare a fost consfinţită de autoritatea de stat austriacă prin privilegiul imperial

din 4 martie 1695, care a pus bazele legale ale organizării ierarhice a acestei 

Biserici. Documentul menţionează următoarele eparhii : Timişoara-Ienopole, Karlstadt- 

Zrinopol, Szegedin, Ofen-Stuhlweissenburg, Mohaci-Sighet., Vîrşeţ, Oradea-Erlau4.

După moartea lui Arsenie al Ill-lea Cernoievici, conducerea Bisericii Ortodoxe 

Sîrbe din Austria a fost preluată de Isaia Diacovici (1707— 1711), ales în Congresul 

Naţional din Cruşedol. Noul mitropolit şi-a mutat reşedinţa în Cruşedol, unde a

rămas pînă în anul 1716, cînd a fost transferată Ia Carloviţ5. ^

Tratativele începute cu patriarhul Calinic al Ipecului au sfîrşit prin recunoa

şterea oficială a Statutului autonom al Mitropoliei sîrbe din Ungaria, prin actul de

la 18 martie 1710, dîndu-se mitropolitului posibilitatea de a avea sinod propriu,

de a hirotoni episcopi, de "a num'i conducători ai mînăstirilor şi de a lua toate 

măsurile pe care le considera necesare6. Jurămîmtul de supunere, pe care fiecare 

mitropolit era obligat să-l facă la alegere, indica jurisdicţia pe care Ipecul continua, 

totuşi, să o exercite asupra Mitropoliei sîrbe din împărăţia austriacă.

* Aceasta lucrare de seminar, susţinută în cadrul cursurilor de doctorat în teologie, a fost 

întocmită sub îndrumarea P. C. Pr. Prof. Ioan Rămureanu, care a şi dat avizul sri fie publicată.

1. Pregătiri anterioare fuseseră făcute la Constantinopol, prin discuţiile purtate între George

Brancovici, secretarul legaţiei transilvănene, şi Kindsberg, ambasadorul austriac pe lîngă Poartă, 

care explicase garanţiile oferite de împărat sîrbilor ce se vor stabili pe teritoriile "de sub stăpînirea 

sa. J. Bois, «Carlovitz», în «Dictionnaire de Theologie Catholique», voi. II. 2, col. 1757.

2. Acest act este deosebit de important şi pentru colaborarea dintre sîrbii şi românii care

trăiau în Imperiul austriac, antrenînd importante consecinţe politice, sociale şi culturale. I. D. Suciu 

şî G. Popiţi, Relations serbo-roumaines dans l'empire autrichien entre 1780 et 1850, în «Revue 

Roumaine d’Histoire», 1970, t. IX, nr 2, p. 243.

3. A, Hudal, Die serbisch-orthodoxe Nationalkirche, Graz und Leipzig, 1922, p. 40.

4. Cf. A. Hudal, op. cit., p. 40. 5. ibidem, p. 41. 6. Ibidem, p. 41
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O situaţie bisericească nouă s-<a creat după piacea de la Pasaroviţ (1718), cînd 

Austria a smuls suzeranităţii turceşti teritoriile în care funcţionau Eparhiile de 

Belgrad, Vialievo şi Episcopia Rîmnicului din Oltenia. Arhiepiscopului de Belgrad 

i-au fost supuse, la 16 noiembrie 1720, Episcopiile de Timişoara,. Vîrşeţ, VaTievo 

şi Rîmnic, iar sub jurisdicţia mitropolitului de Carloviţ au rămas Episcopiile de 

Ofen, Karlstadt, Bacs, Arad, Pacreţ, Costanica şi Mohaci-Sighet7. Era firesc ca în 

aceste împrejurări să apară tendinţe de unificare a celor două mitropolii. Eveni

mentul s-a petrecut la Congresul Naţional din 1726, unde mitropolitul Belgradului 

Moise Petrovici a fost ales şi mitropolit de Carloviţ (1727—1730). Lucrurile s-au 

repetat şi cu Vichentie Ioanovici (1731— 1737), cunoscut ca animator al învăţămîn- 

tului printre sîrbi şi întemeietor al unui gimnaziu la Carloviţ8.

La 1737, un alt patriarh al Ipecului, Arsenie al IV4ea Şacabent, care în fruntea 

unui nou grup de sîrbi, a preferat stăpînirea austriacă celei turceşti, a devenit 

conducător al Scaunului mitropolitan al Carloviţuloii, vacant la acea dată. Fuzio

narea celor două scaune mitropolitane de Belgrad şi Garloviţ a devenit, însă, ireali

zabilă după 1739, de cînd deasupra Belgradului a fluturat din nou, pentru o perioadă 

de mai bine de un secol, steagul cu semilună al împărăţiei otomane.

La Carloviţ, devenit prin diploma din 1 octombrie 1741 reşedinţă definitivă 

a mitropoliei, patriarhul Arsenie al FV-lea Şacabent a fost recunoscut de către îm

părăteasa Maria Terez-a (1740—1780) ca «Şef religios al clerului şi naţiunii ras- 

ciene»9. Spre deosebire deci de celălalt Arsenie, acesta din urmă este privit doar 

ca şef religios de către autoritatea imperială, care s-ia îngrijit, prin diferite edicte 

(ca cele din 1729 şi 1734), să limiteze şi apoi să suprime autoritatea mitropolitului

şi în cele temporale, — care intrau în competenţa Comisiei Ilirice a Curţii, transfor

mată de Maria Tereza în Comisia Aulică «in Transilvanicis, Bianat'icis et Illyricis». 

Prin aceasta problemele sîrbeşti (privilegiile şi instituţiile bazate pe aceste privi

legii) au ieşit din cercul mai strimt al autonomiei naţionale bisericeşti, păşind în 

rîndul problemelor generale de stat10. în calitatea sa de conducător religios pa

triarhul Arsenie al IV-lea Şacabent a condus Congresul Naţional din anul 1744, în 

cadrul căruia s-au făcut încercări de reorganizare a situaţiei interne bisericeştin.

Figura mitropolitului Pavel Nenadovici (1749— 1768), urmaşul patriarhului 

Arsenie al IV-lea, s-a ilustrat în istorie îndeosebi prin activitatea sa în slujba apă

rării Ortodoxiei şi a promovării învăţămîntului. în anul 1752, mitropolitul a apela*, 

la Sinod pentru sprijinirea şcolilor, după care a organizat, aproape din temelii, şcoala 

latină de cultură ortodoxă şi generală din Carloviţ, pentru care a adus şi profesor, 

din Rusia 12.

Preocupări privind situaţia internă caracterizează anii păstoririi mitropolitului 

Ioan Georgevici (1769— 1778). Acestea îşi găsesc expresie în diferite regulamente,

care apiar după Congresul Naţional din anul 1769. Astfel, primul Regulament, din 

27 septembrie 1770 îşi propune să reglementeze problema raporturilor dintre preoţi 

şi laici, procedura de judecată şi organizarea internă a Bisericii de Carloviţ. Cel 

de-al doilea Regulament, care datează din timpul lui Vichentie Ioanovici (1774— 1780)

7. Ibidem, p. 42. 8. J. Bois, art. cit., col. 1765. 9. Ibidâm, col. 1765.

10. J. H. Schwicker, lolitische Geschichte der Serben in Ungarn, nach archiwalischen Queller.

dargesiellt, Budapest, 1880, p. 108—109. 11. A. Hudal, op. cit., p. 43.

12. S. Anuichi, Activitatea mitropolitului Pavel Nenadovici, (1749—1768) de Carloviţ tn slujba 

Ortodoxiei, în «Studii Teologice», X III (1961), nr. 9—10, p. 551.
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Intîirrupină de îndată nemulţumirea poporului, care vedeia în unele prevederi tendinţe 

unioniste. La doi ani după aceasta, Rescriptum declaratorium Illyricae nationis modi

fică cele două regulamente. Rescriptul, oare a rămas aproape un secol18 Codul 

iundamental aii Bisericii Sîrbe din' Austria, prevede aprobarea prealabilă a autori

tăţii locale de stat pentru convocarea Sinodului din Carlovit, la care era trimis şi 

un comisar, precum şi aprobarea pentru vizitele canonice I4.

Mitropolitul Moise Putnic (1780—1790) a obţinut din partea împăratului Iosif 

al II-lea (1780— 1790) întinderea jurisdicţiei Mitropoliei de Carloviţ şi asupra orto

docşilor din Bucovina şi Transilvania. Pentru păstorirea românilor ortodocşi din 

Transilvania, supuşi din punct de vedere bisericesc din 1761 episcopului de Buda, 

a fost numit în 1783 un episcop definitiv în persoana lui Ghedeon Nichitici 

(1784—1788).

Congresul Naţional de la Timişoara (1790), care a inaugurat o nouă perioadă, 

caracterizată prin muncă intensă pe terenul învăţămîntului şi prin întărirea elemen

tului laic 15f a ales în Scaunul de mitropolit, rămas vacant prin moartea lui Moise 

Putnic, pe Ştefan Stratimirovici (1790— 1837). Acest mitropolit a creat primele insti

tute şcolare superioare, în anul 1790, la Carloviţ înfiinţînd un seminar pentru 

120 elevi.

Activitatea Mitropoliei de Carloviţ a continuat şi în secolul următor, cînd a 

fost ridicată la rangul de patriarhie, demnitate pe care a păstrat-o pînâ la reîn

fiinţarea Patriarhiei Sîrbe de Ipec, cu sediul la Belgrad în 1920.

Biserica Ortodoxă Română din Transilvania între anii 1700—1760

Spre deosebire de sîrbi şi de celelalte popoare din Imperiul austriac, care se 

bucurau de o serie de privilegii, românii erau poporul cu drepturi foarte puţine 

şi cu cele mai slabe speranţe de ameliorare. Pentru români, «în lipsa unor instituţii 

publice şi a unei baze politice de pe care să opereze, Biserica Ortodoxă a fost cea 

care a ocrotit limba credincioşilor săi şi a păstrat identitatea lor naţională, în 

vremurile de opresiune din secolele al XV-lea, al XVI-lea şi al XVII-lea, formînd 

centrul în jurul căruia a putut să se grupeze mişcarea de renaştere naţională»16. 

Asupra ei se va năpusti propaganda pentru unirea cu Roma, care-şi căuta omul, 

mai întîi în şovăitorul Teofil, apoi în persoana tînărului şi ambiţiosului vlădică 

Atanasie.

Hirotonit la Bucureşti, în prezenţa celui mai neobosit apărător al Ortodoxiei, 

patriarhul Dositei al II-lea Notara (1669— 1707) al Ierusalimului, mitropolitul Ata

nasie se orientează'cu repeziciune pentru realizarea unirii cu Roma. în septembrie 

1700, a convocat sinodul în oare s-a realizat încheierea formală a unirii. După ce 

la Viena a îngăduit să fie rehirotonit ca episcop unit de către cardinalul Leopold 

de Colovici17, înfăptuindu-se «cel mai înjositor act public săvîrşit pînă atunci de 

vreun vlădică românesc»18, a urmat zgomotoasa serbare a instalării lui la Alba 

Iulia în ziua de 25 iunie 1701.

13. J. Bois, cp. cit., col. 1766. 14. A. Hudal, op. cit., p. 44—45. 15. Ibidem, p. 46.

16. K. Hitchins, The Rumanian National Movement în Transylvania, 1780—1849, Harvard 

University Press, Cambridge, Massachusetts, 1969, p. 2.

17. înainte de rehirotonirea sa la Viena, Atanasie a trebuit să semneze mai multe angaja

mente care sînt cuprinse în 16 articole şi c\are porneau în genere de la acuzaţiile care i-au fost

aduse. (D. Prodan, Supplex Libellus Valachorum, Bucureşti, 1967, p. 128).

18. N. Iorga, Istoria Bisericii româneşti' şi a vieţii religioase a românilor, ed. II , Bucureşti,

1932, p. 34.



Pentru preţul unor privilegii pe care niciodată nu le vor dobîndi, aşa cum le 

speraseră, Atanasie împreună cu- o parte dintre protopopi şi preoţi sfîşia, pentru 

două secole şi jumătate, trupul Bisericii româneşti unice19, fără a avea curajul să 

înfăţişeze în deplină lumină, adevărul unirii pe care l-au ascuns, de faţa poporului.

Adînc lovită în fiinţa ei prin actul unirii, Biserica Ortodoxă Română din Tran

silvania «intra acum într-o epocă de prigoniri şi de martiraj, mai cumplită decît 

fusese pentru ea lunga perioadă a Reformei»20, dar nu dispare, cum susţinea pro

paganda de Curte ci îşi marchează cu vigoare existenţa în întreaga perioadă 

în care este silită să trăiască în umbră.

Flacăra afirmării ortodoxe se aprindea chiar pe treptele catedralei din Alba 

Iulia, în ziua instalării lui Atanasie, cînd cîţiva dintre braşovenii veniţi cu acest 

prilej strigau că nu pot îngădui ca biserica lui Mihai Viteazul să fie închinată 

altei religii22. După două zile, aceştia au publicat şi un protest pe oare l-au trimis 

împăratului Iosif I, al Austriei (1690— 1711). Nemulţumirea hunedorenilor se poate 

deduce din scrisoarea lui Atanasie către cei doi protopopi Gheorghe şi Ioan, care, 

deşi sînt menţionaţi în fruntea manifestului de unire de la 7 octombrie 1698, pri

mesc îngăduinţa din partea episcopului unit ca împreună cu ceilalţi preoţi şi mireni 

«cari ţin legea grecească şi românească» să poată trăi aşa şi pe, mai departe, dar 

să nu hulească «legea înălţatului împărat şi cele patru porunci»23. Ortodocşii din 

Alba Iulia şi-au ales ca apărător pe românul Gabriel Nagyszegy, care a înaintat, 

pe cale legală, o plîngere, la care a adăugat ameninţarea că, românii fiind strîm- 

toraţi, ar putea să privească, la o întîmiplare, către alţi stăpîni sau să pără

sească ţara 24.

După activitatea lui Nagyszegy, care a fost supus unui şir lung de umilinţe 

pentru a fi înfrînt, a urmat o lungă perioadă de linişte pentru că «în masele largi 

ale poporului nu se putea forma atît de repede mari nemulţumiri. Ani întregi, 

decenii chiar, se strecurară pînă cînd ajunse şi în conştiinţa poporului convingerea 

că prin unire şi-a schimbat credinţa strămoşilor săi. Cu cît mai încet pătrundea 

însă această idee, cu atît mai înverşunată luptă pregătea ea pentru apărarea Bise

ricii Răsăritene» 25.

In 1721, Biserica unită a obţinut ca reşedinţă oraşul Făgăraş, unde a fost 

instalat episcopul Patachi, în apropierea Ţării Bîrsei, care a păstrat nepătat steagul 

Ortodoxiei26. într-adevăr, foarte'devreme Braşovul a dobîndit «prestigiul de ade

vărată cetate naturală a Ortodoxiei»27. La această situaţie a Braşovului contribuiau 

mai mulţi factori. Pe plan economic, prosperitatea industriei casnice ţărăneşti în 

aceste părţi, făcea oa românii să se bucure de unele beneficii. Elementul grecesc, 

La rîndul său, întreţinea ou rîvnă spiritul ortodox, iar luteranii, din considerente 

economice, erau interesaţi şi ei ca unirea românilor ortodocşi cu Biserica Romei 

să nu se realizeze. La Braşov mai exista şi şcoala de la biserica Sfîntul Nicolae 

din Schei, «şcoală ortodoxă, fără pereche în toată Transilvania»28, patronată de
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19. Ibidem, p. 35.

20. L. Blaga, Gîndirea românească în Transilvania, Bucureşti, 1966, p. 3.

21. I. Lupuş, istoria bisericească a românilor ardeleni, Sibiu 1918, p. 116.

22. S. Dragomir, Istoria dezrobirii religioase a românilor din Ardeal, voi. I, p. 35—36.

23. M. Păcurariu, Preoţimea hunedoreană sprijinitoare a năzuinţelor poporului în cursul 

veacurilor, în «Mitropolia Banalului», V III (1968), nr. 10—12, p. 624—625.

24. N. Iorga, op. cit., p. 35. 25. S. Dragomir, op. cit., p. 72—73.

20. Ibidem, p. 112. 27. L. Blaga, op. cit., p. 50. 28. Ibidem, p. 53.
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domnii din ţările române a căror grijă şi ajutoare pentru Ortodoxia transilvăneană 

treceau mai întîi prin Braşov. Nu este de mirare deci că la Congresul National de 

la Carloviţ, din anul 1730, delegaţii care au încheiat legături strînse cu Mitropolia 

de aici au fost braşoveni.

Mitropolitii sîrbi de la Carlovit îşi vor îndrepta de acum tot mai stăruitor 

atenţia către turma rămasă fără păstor a ortodocşilor din Transilvania, făcîndu-se 

intermediari ai petiţiilor acestora şi intervenind energic pentru ei, în repetate rîn- 

duri la Curtea din Viena. La numai cinci ani după Congresul de la Carlovit, mitro

politul Vichentie loanovici declară în faţa 'unei noi deputăţii braşovene : «în toate 

cu mînă de ajutori şi apărare cu destoinicie pentru voi, purtători de grijă a fi, cu 

toată inima făgăduim» 20.

Prilejul pentru a-şi împlini făgăduinţa s-a ivit în acelaşi an, cînd a trimis în 

Ardeal pe episcopul Cruşedolului, Nicanor Meletievici pentru a aduna colecta desti

nată armatei austriece. Mitropolitul a însărcinat pe episcopul Meletievici să dispună 

tot ce va găsi de cuviinţă în treburile bisericeşti de aici. Sosit la Braşov, la 5 de

cembrie 1735, episcopul sîrb a hirotonit un preot, iar mai tîrziu a rînduit ca pro

topop pe Radu Tempea30, pentru oare Sinodul mitropolitan avea să intervină, înlru- 

cît fusese închis de către Sfatul oraşului, care dorea să-l înlocuiască cai un contra

candidat. Patriarhul Arsenie al IV-lea Şacabent, ajuns conducător al mitropoliei de 

Carlovit, a continuat linia înaintaşului său în relaţiile cu românii ortodocşi ardeleni 

şi în special cu braşovenii, în fruntea cărora se afla protopopul Eustatie Vasilievici 

care vizitase Oarloviţul în anul 1736

Tot din ţinuturile aflate sub jurisdicţia Carloviţului a pornit călugărul Visa- 

rion Sarai, a cărui trecere prin Banat şi Ardeal a declanşat mişcarea populară de 

la 1744. Posedînd un paşaport, în limba latină, semnat de patriarhul Arsenie, Visa

rion s-a oprit la Lipova, după ce vizitase mînăstirile bănăţene. Oraşul, important 

centru comercial, era la acea dată obiectul unei sistematice propagande uniatiste82. 

Lîngă crucea pe care o ridicase pe colina din apropiere, călugărul vorbea celor 

veniţi la obişnuitele tîrguri în astfel de cuvinte : «Vai de capul vostru, aţi vîndut 

sufletele voastre, dezlegarea morţilor voştri nu e dezlegare, ci osîndă ,* parastase, 

pomeni şi sărindare le-aţi plătit cu totul în deşert, la popi nelegiuiţi»33. Crucea

înfiptă în apropierea bisericii, a dobîndit după plecarea sa valoarea simbolului 

rezistenţei ortodoxe, atrăgînd numeroase pelerinaje. De la Lipova, Visarion şi-a 

continuat drumul prin Căpîlnaş, Dobra, Deva, Orăştie şi Sălişte, întîmpinat pretu

tindeni de mii de credincioşi şi de călăreţi în glasul clopotelor. Arestat între Sălişte 

şi Sibiu a fost interogat şi întemniţat la Alba Iulia, iar mai apoi la Viena, unde

i s-a pierdut urma, nu însă şi din amintirea Bisericii noastre care din 1955, îl

cinsteşte ca «sfînt mărturisitor».

Dispariţia călugărului Visarion n-a fost în măsură să descurajeze Biserica 

Ortodoxă din Transilvania în drumul ei către afirmare. Recrudescenţa măsurilor 

represive a ridicat apărători noi, care şi-au înscris numele în cartea de aur a 

istoriei noastre bisericeşti. Acţiunile lor s-au bucurat de sprijinire, între care şi

29. R. Tempea, Istoria Sfintei Besereci a Scheilor Braşovului, Bucureşti, 1969, p. 154.

30. Ibidem, p. 157. 31. I. Lupaş, op. cit., p. 117.

32. Ion1 B. Mureşanu, Contribuţii la istoria Bisericii bănăţene din prima jumătate a secolului

al XVI II-lea (Călugărul Visarion Sarai), în «Mitropolia Banatului», XV III (1968), nr. 10—12, p. 639,

33. G. Bariţiu, Părţi alese din istoria Transilvaniei, voi. I, Sibiu 1889, p. 420.
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-din partea mitropolitului Pavefl Nenadovici. De la începutul păstoririi, acesta a 

încercat să-şi întindă protectoratul şi asupra românilor ortodocşi din Transilvania. 

Poarta deschisă către Ardeal a năzuinţelor mitropolitului, o constituia Episcopia 

Aradului34, în a cărei jurisdicţie intrau şi românii din Hălmagi, care avea în frun

tea ei pe Sinesie Jivanovici, un devotat colaborator al lui Pavel Nenadovici.

încurajaţi de intervenţiile bătrânului mitropolit la Gurtea Măriei Tereza, tri

mişii românilor poposeau, în repetate rînduri, la reşedinţa sa, rugîndu-'l, în situaţia 

disperată în care se aflau, să-şi întindă oblăduirea şi asupra lor : «...Şi te milosti- 

veşte că pierim şi trupeşte şi sufleteşte şi n-avem unde să ne răzimăm fără numai

la Hristos şi La Prea Sfinţia Ta... ci ne rugăm Prea Sfinţiei Tale şi orice vei cheltui

Prea Sfinţia Ta cu mare iubire vom întoarce Prea Sfinţiei Tale şi cu mare mulţu

mită, numai să-ţi rămânem fii ai Sfinţiei Tale mici şi plecaţi : noi Scaunul Sibiului

şi al Făgăraşului şi Scaunul Nocrich şi Scaunul Miercurei şi Scaunul Sebeşului şi 

Scaunul Orăştiei şi ţinutul Dobrii toit»35, glăsuia petiţia semnată de Ioan Oancea 

şi de preoţii Bucur, Ioan, \Văsîiu, Mă.cinic şi Ioan din Galeş.

Prevestitoare, parcă, ale unei mişcări de mari proporţii acţiunile şi petiţiile 

continuă an de an. Nicolae Oprea, călugărul Nicodim, popa Ioan din Aciliu, vicarul 

unit Nicolae Pop sînt doar cîteva dintre numele purtătorilor şi iniţiatorilor acestora. 

Mitropolitul Pavel Nenadovici, care încuraja necontenit pe români, asigurundu-i de 

ajutorul său «din toate puterile», a obţinut în 1754 permisiunea ca episcopul Ara

dului să poată vizita Hălmagiul, continuînd, în anii care au urmat, şirul petiţiilor 

la Curte, pentru cauza românilor ortodocşi ardeleni. Numai în 1755 a trimis cinci 

memorii, protesitînd împotriva abuzurilor guvernului austriac. Situaţia Ortodoxiei 

în Ardeal a dezbătut-o apoi Sinodul sîrbesc din 10 iulie 1756 36.

Către sfîrşitul deceniului al şaselea, Curtea austriacă — încurcată în războiul 

cu Prusia şi socotind că menajarea relaţiilor cu ţarina aliată, Ellsabeta a Rusiei, 

este necesară — s-a îndreptat spre o modificare' a politicii religioase în Ardeal. 

La recomandările făcute în Conferinţa ministerială, Curtea a decis, în sfârşit, la 

13 octombrie 1758, să numească un episcop neunit pentru Ardeal37.

Poate că această decizie ar fi întârziat mult prin cancelarii, ori s-ar fi pierdut 

în arhive, dacă Biserica Ortodoxă din Transilvania nu şi-ar fi spus din nou, cu 

fermitate, cuvântul prin mişcarea condusă de călugărul Sofronie de la Cioara 

(1759—1761). Luînd naştere în judeţul Hunedoara, mişcarea s-a întins în Munţii 

Apuseni, apoi către Sibiu, în valea Mureşului, în nord în Maramureş şi în numai cîteva 

luni călugărul Sofronie devenise stăpînul Transilvaniei.

Propunîndu-şi să pregătească restaurarea Bisericii Ortodoxe din Transilvania 

în vechea ei formă vlădieească, el a convocat la- 14 februarie 1761 un Sinod la 

Alba Iulia, la care s-a hotarît să se ceară episcop ortodox, eliberarea ce*lor întem

34. T. Bodogae, Contribuţii documentare la istoria Bisericii arădane din veacul al XVIII-lea,

în «Mitropolia Banatului», XVII (1967), nr. 1—3, p. 122—128.

35. S. Dragomir, op. cit., voi. I, anexa 59. 36. S. Anuichi, op. cit., p. 549.

37. In şedinţele din 19 iulie şi 14 august 1758 ale Conferinţei ministeriale s-au exprimat 

păreri diferite în privinţa ortodocşilor ardeleni. Cancelarul aulic transilvan, contele Bethlen şi

consilierul Bandi considerau pe mitropolitul de Carlovit autorul tuturor tulburărilor, şi recomandau 

stăvilirea acţiunilor sale în Ardeal prin arestarea emisarilor săi. Numirea unui episcop ortodox 

o socoteau foarte păgLbitoare pentru supravieţuirea unirii. împotriva acestei păreri, baronul 

Bartenstein recomanda numirea unui mitropolit pentru ortodocşii din Ardeal, care, învestit cu

aceeaşi jurisdicţie asupra iomânilor ortodocşi ca cea a mitropolitului sîrb asupra credincioşilor 

săi, ar aduce ttn echilibiu înlie cei doi (S. Dragomir, op. cit., voi. II, p. 72).*



blN TRECUTUL BlSEkiCII NOASTRE

niţaţi pentru credinţă şi a dat hotăriri de ordin pastoral. Acest sinod «reprezintă 

triumful desăvîrşit al Ortodoxiei din Transilvania care a izbutit să scuture lanţurile 

robiei după şase decenii de suferinţe grele şi de lupte necurmate» 38.

împotriva mişcării călugărului Sofronie a fost trimis generalul Adolf Buccow, 

cu soldaţi şi tunuri, a cărui trecere a lăsat o pată ruşinoasă în istorie.

Ierarhii sîrbi în fruntea Bisericii Ortodoxe Române din Ardeal
împreună cu generalul Buccow sosea şi episcopul sîrb Dionisie Novacovici 

(1761— 1767), cu care «se încheia astfel robia babiloneană a Bisericii Ortodoxe din 

Ardeal» 39f chiar dacă episcopul Budei venea nu ca vlădică al Ardealului, ci numai 

ca vlădică în Ardeal40.

Născut în Dalmaţia, în jurul anului 1700, el a îmbrăcat de timpuriu haina 

monahală în Mînăstirea Sfîntul Sava din Bocoa Cataro. Ca profesor, mai tîrziu,

la şcoala de teologie de la Novi-Sad şi-a cîştigat repede o faimă deosebită, aşa 

încît adunarea din 12 decembrie 1748 l-a ceruit ca epxscop La Buda, după ce înde

plinise aici, timp de un an, funcţia de predicator. Deşi hirotonia sa a avut loc la 

24 iulie 1749, instalarea s-a făcut abia la 15 februarie 1761.

Modest şi blînd cum se înfăţişa, oamenii împărătesei Maria Tereza sperau 

să facă din Dionisie Novacovici instrumentul politicii lor. De aceea în 1758, cînd^ 

s-a pus problema desemnării unui episcop pe seama românilor ortodocşi din Ardeal, 

alegerea autorităţilor a căzut asupra lui Dionisie, împotriva voinţei mitropolitului 

Pavel Nenadovici, oare pregătise pentru aceasta pe altcineva.

A  doua instalare a episcopului Dionisie 'Novacovici a avut loc la biserica

Sfîntul Nicolae din Schei, unde, după sfîntă liturghie, generalul Buccow a citit, în 

limba latină, decretul de numire41. Ceremonia a avut loc într-un cerc restrâns, cu 

asistenţa oficialităţilor, întrucît oamenii din sate au fost opriţi, prin circulare, să 

participe, iar ’ braşovenii, datorită prieteniei lor tradiţionale faţă de mitropolitul de

la Carloviţ, priveau cu neîncredere pe noul episcop. De altfel acesta nu s-a bucurat

toată viaţa, de prietenia mitropolitului Pavel Nenadovici de Carloviţ42.

Dionisie Novacovici a plecat cu sufletul mîhnit de la Braşov. Nu aceeaşi a 

fost atitudinea ortodocşilor din celelalte părţi, căci, trimis din sat în sat, pentru a 

linişti pe români, aceştia priveau la episcopul lor «cu uimire şi cu ardoare ca la 

un înger din cer»43. în Ardeal, el a învăţat româneşte şi a scris în româneşte şi 

sîrbeşte o carte de liturgică şi o serie de studii menite să combată propaganda unită 

(Despre deosebirile fundamentale dintre Biserica Răsăritului şi cea de Apus, Despre 

Purgatoriu, Despre purcederea Sfîntului Duh).

în 1762, Dionisie a ţinut un sobor la Sibiu, primind diferite cereri ale preo

ţilor pentru a le trimite la Viena. în vara aceluiaşi an a vizitat eparhia44. Confir

mat la 6 noiembrie 1762 de împărăteasa Maria Tereza ca episcop provizoriu în 

Ardeal 45f plătit cu două mii de florini pe an, la care se adăugau nelipsitele con

diţii, Dionisie Novacovici şi-a avut reşedinţa la Sibiu, unde închiriase o casă, 

plătind 140 florini pentru doi ani. Deoarece protopopii insistau să facă demersuri

38. S. Dragomir, op. cit., voi. II, p. 197. 39. Ibidem, p. 253.

40. N. Iorga, op. cit., voi. II, p. 131.

41. A. Bunea, Episcopii P. P. Aron şi D. Novacovici sau istoria românilor ardeleni de la 1764,

Blaj, 1902, p. 229. 42. S. Dragomir, op. cit., voi. II, p. 252,

43. Ibidem , p. 222. 44. A. Bunea, op. cit., p. 242.

45. Episcopul Dionisie Novacovici iscălea : «cu mila lui Dumnezeu episcop al Ardealului

şi al Budei» (iar în latineşte : «Ecclesiarum in Transylvania gracci vitus nou unitarum episcopus

Budensis). A. Bunea, op. cit., p. 251.
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pentru zidirea unei reşedinţe episcopale, el a cerut, la 18 iulie 1764, guvernului 

ardelean autorizaţia pentru cumpărarea unui teren corespunzător şi a propus ca 

loc localităţile : Orăştie, Vad şi Sebeşul săsesc. Cererea a rămas fără răspuns46, ier 

episcopul şi-a mutat reşedinţa într-o căsuţă lîngă biserica din Răşinari.

Conform unei conscripţii bisericeşti efectuate în 1766 numărul familiilor orto

doxe era de 105.909, compuse din 635.454 suflete. Această cifră indică o scădere 

faţă de anul 1761, datorită trecerilor Ia unire. Numărul preoţilor cu singhelie 

(carte de hirotonie) de la episcopul Dionisie sau de la alţi episcopi ortodocşi, era 

de 1.223 doar 201 fiind cei fără această confirmare47.

încă din 1762, Dionisie înaintase împărătesei demisia care i-a fost acceptată 

în 1764. A părăsit definitiv Ardealul însă abia la 1 octombrie 1767, cînd a pleca: 

la Buda, unde a murit la 8 decembrie 1767. în cei şapte ani ai păstoririi sale. 

Biserica Ortodoxă din Ardeal a început să renască 48.

La 7 octombrie 1768, a fost delegat ca administrator în Ardeal, episcopul 

Vîrşeţului, Ioan Gheorghevici, căruia i s-a cerut să meargă cît mai rar în Ardeal, 

iar vara de loc. Ajuns, după o lună, mitropolit la Carloviţ, Ioan Gheorghevici a 

desemnat ca episcop în Ardeal pe Soironie Chirilovici (1771— 1774).

Deşi a anulat alegerea lui Sofronie Chirilovici, împărăteasa Maria Tereza & 

revenit şi l-a numit tot pe el episcop la Sibiu, neuitînd să-i reînnoiască condiţiile 

puse înaintaşului său Dionisie: de a cere aprobarea guvernului ardelean pentru

convocarea sinodului sau pentru vizite canonice, de a îndepărta pe preoţii hiroto

niţi în afara Ardealului şi de a locui la Sibiu. Sosit 1-a Sibiu la începutul anulu; 

1771, el a supus pe grecii din Sibiu, la 23 noiembrie al aceluiaşi an, pentru a putea 

avea biserică în oraşul de reşedinţă, atît de preţioasă acum cînd episcopul un:i 

Grigorie Maior îi răpea bisericile şi-i aresta preoţii4e.

In aceste condiţii extrem de vitrege, Sofronie a cerut Curţii din Viena mu

tarea sta şi la 27 mai 1774 a părăsit Ardealul pe care l-a lăsat sub conducerea 

vicarului I. Popovici din Hondol. Episcopul sirb a continuat totuşi să hirotonească 

preoţi pe seama acestei eparhii, pînă s-a dat ortodocşilor ardeleni un nou episcop.

Noul episcop avea să-şi desfăşoare activitatea într-o atmosferă de mai bune 

speranţe şi pentru Biserica Ortodoxă, deoarece Iosif al II-lea (1780— 1790), ajuns pe 

tronul Austriei a dat, în 1781, cunoscutul edict de toleranţă religioasă care îngăduia 

construirea de-biserici şi şcoli în fiecare sat şi interzicea preoţilor catolici să meargă 

la credincioşi de altă confesiune, fără a fi chemaţi50. Deşi era adept al politicii

mamei sale Maria Tereza de a nu încuraja creşterea Bisericii Ortodoxe, Iosif a!

II-lea, care a vizitat Transilvania în cîteva rînduri, şina propus totuşi să numească 

un episcop permanent, în locul episcopilor administratori de pînă acum51.

în cadrul acestei politici, în anul 1784 a fost numit episcop al Ardealului 

Ghedeon Nichitici (1784— 1788), fostul arhimandrit al Mînăstirii Şişatovaţ. Cu un an 

înainte, în 1783, jurisdicţia Mitropoliei de Carloviţ asupra ortodocşilor din Tran

46. I. Mateiu, Ştiri privitoare la dobîndirea unei reşedinţe episcopeşti în Ardealul ortodox 

ăin veacul al XVIII-lea, în «Revista istorică», XI (1925), nr. 10—12. p. 278.

47. Şt. Lupşa, Ştiri şi documente despre Biserica Ortodoxă Română din Ardeal după 1761.

culese din Arhiva Consiliului de Stat şi a Cabinetului imperial din Viena, în «Revista Teologică», 

XXXI (1941), nr. 5, p. 247—248. 48. I. Lupaş, op. cit., p. 123.

49. Gh. Moisescu, St. Lupşa, Al. Filipaşcu, Istoria Bisericii Române, voi. II, Bucureşti.

1958, p. 319. 50. I. Lupaş, op. cit., p. 125. 51. K.1 Hitchins, op. cit., p. 51.
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silvani.a a fost recunoscută oficial, după ce, la Congresul naţional din anul 1769 

această problemă întîmpinjase opoziţia hotăriîtă a comisarilor guvernamentali58.

Păstorirea lui Ghedeon Nichitici, deşi numai de patru ani, s-ia caracterizat 

printr-un deosebit zel. Vizita pe care a făcut-o din sat în sat, avînd misiunea de a 

potoli pe răsculaţii lui Horiia, i-a dat prilejul de a controla pe preoţi cum îşi poartă 

registrele. Mulţi se scuzau că nu ştiu să scrie, sau că nu au avut de unde să cum

pere hîrtie. De aceea episcopul fixează ca preoţii să ştie «cetania, scrisoarea, cîntarea, 

rînduiala bisericii şi catehismul»53 şi o dată ajuns la Sibiu, trimite parohiilor for- 

mulare-tip de condici matricole, inventar, socoteli şi pentru porunci.

Episcopul Ghedeon moştenise de la înaintaşii săi problem/a nerezolvia'tă ia reşe

dinţei episcopale. De aceea, in anul 1785, a cerut quvernului austriac aprobarea 

pentru cumpărarea unei case în Sibiu, partea cea miai mare dii* preţ urmînd să fie 

acoperită prin contribuţii. Dar, la recomandarea guvernului ardelean, împăratul a 

hotărît amînarea cumpărării ca să nu apese prea greu asupra populaţiei de rîndM.

înainte de moartea sa, petrecută la 20 noiembrie 1788, Ghedeon Nichitici a 

participat la Sinodul mitropolitan de la Carloviţ, din vara lanului 1786, oare a îm

puţinat numărul sărbătorilor bisericeşti55. Averea care a răimas după moartea sa, 

a destinat-o zidirii bisericii din Sibiu şi (alcătuirii unui fond pentru preoţii săraci, 

meritînd astfel, pe deplin, cuvintele pe oare 'împăratul Iosif .al II-lea le-a spus 

despre e l : «a trăit puţin, dar cu totul pentru binele obştesc» 56.

Ultimul episcop sîrb care a păstorit Biserica Ortodoxă din Ardeal a fost 

Gherasim Adamovici (1789—1796). Acesta s-a născut tfn ianul 1733 la Siklos şi era 

egumen al Mînăstirii Bezdin, în martie 1789, cînd a fost numit episcop la Sibiu.

Ajuns în această demnitate, Gherasim Adamovici s-a arătat a fi «un om zelos 

şi a alergat mult pe la Viena ca să cîştige drepturi pe seama poporului şi a Bise

ricii noastre»57. în corespondenţa purtată cu mitropolitul Stratimirovici al Carlo- 

viţului,. episcopul ardelean îl informează pe mitropolit că a înaintat «gr.avaminele» 

(doleanţele) clerului său guvernului ardelean. Conţinutul acestora nu este cunoscut, 

dar probabil că este asemănător cu cel al lui Supplex Lihellus Valachorum (1791) 58. 

Tot din acest schimb de scrisori aflăm că în anul 1790 episcopul a terminat con

scripţia familiilor ortodoxe şi că a primit din partea Cancelariei ilirice aprobarea 

pentru trimiterea unor bursieri la seminarul de la Carloviţ.

La 14 septembrie 1791 s-au întrunit, la Sibiu, protopopii ortodocşi pentru a 

depune jurămîntul de fidelitate faţă de noul împărat Leopold <al II-lea. Cu acest 

prilej, Gherasim Adamovici le-a făcut cunoscut conţinutul protocolului Dietei din 

Cluj care se ocupase cu*ianalizarea Supplex-ului. Afirmaţiile insultătoare la adresa 

poporului şi clerului român au determinat pe protopopi să aleagă pe episcop ca

reprezentantul lor, lnsărcinîndu-1 şă prezinte împăra.tului protestele românilor împo

triva celor hotărîte de Dieta din Cluj. însuşi episcopul îndemnase pe protopopi să 

facă -acest pas pentru ia avea .îndreptăţirea de ia merge Ia Viena, fără a putea fi 

socotit, pentru aceasta, «capul răzvrătirii»60. Şi intr-adevăr cei doi episcopi au

călătorit la Viena în anul 1792, pentru a cîştiga drepturi politice şi bisericeşti pe

seama românilor ardeleni6o.

52. I. H. Schwicker, op. cit., p. 353—355. 53. I. Lupaş, op. cit., p. 126,

54. I. Mateiu, op. cit., p. 279. 55. I. Lupaş, op. cit., p. 126.

56. G. Moisescu, St. Lupşa, Al. Filipaşcu, op. cit., p. 323. 57. I. Lupaş, op. cit., p. 127.

58. S. Dragomir, Corespondenta episcopului Gherasim Adamovici şi mişcarea de emancipare

a clerului şi poporului românesc, Sibiu, 1911, p. 4.

59. Ibidem, p. 14. 60. D. Prodan, op. cit., p. 49—50. •
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Gherasim Adamovici a continuat strădaniile în vederea construirii unei reşe

dinţe episcopeşti, dar nu a izbutit decît să zidească biserica din suburbia Strada 

Lungă, din Sibiu. Abia mai tîrziu Vasile Moga a primit îngăduinţa de a cumpăra 

o casă, care să-i servească drept reşedinţă 6l.

Participarea la lupta pentru drepturi politice nu l-a abătut cu nimic pe epis

cop de la grijile eparhiei. Astfel, de sărbători el trimitea preoţilor săi, «cărţi pas

torale», care să fie citite în biserici. în timpul său s-au tipărit cărţi de cult şi s-au 

făcut chiar încercări de a se publica o gazetă pentru preoţi şi popor. Ioan Molnar 

Piuaru şi Paul Iorgovici scoteau, se pare, în 1793, o foaie în limba română, la Viena, 

pe care ar fi trimis-o şi episcopului să o î-mpartă între români. Tot acum a început 

să se ţină la Sibiu, în lunile de vară, un curs pentru pregătirea învăţătorilor, a cărui 

conducere a fost încredinţată lui Dimitrie Eustatievici 62.

Păstorirea lui Gherasim Adamovici a luat sfîrşit la 13 aprilie 1796, cînd a

încetat 'din viaţă, în vîrstă de 64 ani, lăsînd şi el, ca şi alţi înaintaşi, un fond pentru

preoţi. Cu el se încheie şirul episcopilor sîrbi care au păstorit Biserica Ortodoxă 

a Românilor din Transilvania.

Un nou episcop pentru ortodocşii ardeleni va fi îngăduit abia peste cincispre

zece ani, în persoana lui Vasile Moga, român de origine.

Biserica Ortodoxă Română din Transilvania a trăit, în secolul al XVIII-lea,

unul din cele mai dramatice capitole din istoria sa. in  aceste vremuri, ea a găsit 

mereu sprijin din partea unor state ortodoxe, cum erau ţările române, sau din 

partea unor popoare ortodoxe cum erau sîrbii din Imperiul austriac.

Atitudinea Mitropoliei de Carloviţ în «apărarea Ortodoxiei în Transilvania 

este exemplară. în condiţii în care intervenţia ţărilor ortodoxe amintite devenea 

ineficientă, mitropoliţii sîrbi, supuşi şi ei ai împăratului de la Viena, se făceau

interpreţii intereselor Ortodoxiei româneşti, folosind întreaga lor influenţă pen

tru a îmbunătăţi situaţia ei atît de vitregă.

în a doua jumătate a secolului .al XVIII-lea cei mai mulţi dintre episcopii

sîrbi care au călăuzit destinele Bisericii Ortodoxe Române din Transilvania şi-au

îndeplinit cu cinste nu numai obligaţiile pastorale ci s-au identificat, chiar, cu 

interesele naţionale ale păstoriţilor lor şi astfel îi găsim, de multe ori, în frun

tea luptelor pentru cîştigarea de drepturi politice pentru români. Aceasta a făcut 

ca ei să se bucure de o deosebită consideraţie în sînul populaţiei româneşti. Mai

mult chiar, unii dintre ei au reuşit să cucerească, prin felul lor de viaţă şi prin

activitatea lor, stima unor reprezentanţi ai Bisericii unite63. Păstorirea episco

pilor sîrbi asupra Bisericii Ortodoxe Române din Transilvania în timpuri în care 

aceasta era lipsită de un episcop şi de posibilitatea de a-1 alege din sînul ei, 

a constituit un ajutor preţios din partea Bisericii Ortodoxe Sîrbe surori.

Doctorand AUREL JIV I

61. I. Mateiu, op. cti., p. 280. 62. î. Lupa$, Op. cit., p. 128.

63. S. Anuichi, op. cit., p. 429—430.
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LUCA, DOCTORUL PREAIUBIT

Pe vremea cînd Mîntuitorul şi ucenicii Săi propovăduiau lumii noua credinţă, 

omenirea era apăsată de multe suferinţe. Iisus oferea celor obidiţi o mare mîngî-

iere, speranţa; şi le aducea un ajutor imediat, mila. El reda oamenilor încrederea

în bunătatea omenească, în solidaritatea faţă de încercări şi puterea de a suporta 

suferinţa, în nădejdea marii răsplătiri — mîntmrea. Bolnavii, infirmii, neputincioşii 

nu mai erau lepădaţi la marginea societăţii, ci îmbrăţişaţi, ridicaţi şi ajutaţi. Vin

decările miraculoase constituiau fermentul care întreţinea credinţa.

Evreii, în mijlocul cărora propovăduia Mîntuitorul, nu concepeau ca un profet 

să nu aibe puteri supranaturale. De aceea I se aduceau bolnavii, mai cu seamă aceia 

care sufereau de boli atribuite de contemporani unei intervenţii demonice. Şi Iisus 

i-a vindecat sau i-a uşurat1, iar ucenicii Săi au făcut la fel.

Noua religie, intervenind în medicină, vindecînd sau numai alinînd suferin

ţele, lua o poziţie opusă practicii medicale contemporane. Medicina care se exercita 

pe atunci era fie a poporului care recurgea la descîntece spre a alunga demonii 

şi la amulete care să apere de boli, fie o medicină sacerdotală, exercitată în temple, 

cam cu aceleaşi mijloace, fie medicina cultă, căpătată în şcoli de la maeştri greci, 

numeroşi în toată Asia Mică. Medicina grecească ajunsese la un înalt grad de dez

voltare şi a culminat în epoca lui Galen (138—201), cel mai de seamă reprezentant 

al acestei ştiinţe de după Hipocrate. Din păcate însă nu toţi medicii care practicau 

acolo erau mari învăţaţi, aşa cum avea să fie Galen, şi nici exemple de devotament 

şi dezinteresare.

Aceşti medici greci provocaseră, cu un secol şi jumătate mai înainte, cînd «nă

văliseră» la Roma, adversitatea romanilor speriaţi şi dezgustaţi de lăcomia lo r2. Cato 

cenzorul (234—241 î.d.Hr.) scria, cu destulă exagerare desigur, fiului său Marcus, că 

medicii greci erau nişte răufăcători care urmăreau să nimicească Roma, de aceea îi 

poruncea să nu recurgă niciodată la ei.

Deşi vremea trecuse, obiceiurile rămîneau aceleaşi. Ştiinţa medicală grecească 

era, ce e drept, înfloritoare; dar prea mulţi dintre modeştii şi totuşi încrezuţii ei slu

jitori, mai ales de prin oraşele mai mici şi mai îndepărtate, erau slab pregătiţi. Ei îşi 

ofereau serviciile numai celor în stare să-i plătească, nedînd nici cea mai mică atenţie

1. Aim£ Puech, Histolre de la liitârature grecque chrâtienne, I, Paris, 1928, p. 19.

2. A. Castifflione, Hlsioiro de la Medeoine, Paris, 1931, p. 171.
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săracilor lipsiţi de mijloace. Procedînd astfel, ei se situau la polul opus credinţei si 

carităţii creştine *. Pe aceşti medici creştinismul îi sfida : «Doctore, vindecă-te pe tine 

însuţi» (Luca IV, 23) şi-i dispreţuia pentru neomenia lor.

Vindecările miraculoase rămîneau în acei primi ani ai propovăduirii religiei 

creştine circumscrise pe o arie neapărat limitată. Lumea contemporană era confrun

tată cu mari nenorociri colective, precum epidemiile care pustiau oraşele şi satele, 

inundaţiile, cutremurele, seceta şi foametea. Omenirea avea nevoie de medici. Atunci 

au început să apară din rîndurile creştinilor alţi medici, calificaţi prin şcoală sau prin 

ucenicie, dar punînd în exercitarea profesiei lor principiile credinţei în care trăiau. 

Ei au fost «doctorii fără de arginţi», al căror prototip l-au constituit fraţii sirieni 

Co7ma şi Damian.

în cadrul acestui tablou al practicii medicale din secolul întîi d.Hr., trebuie

situat doctorul, care a fost în acelaşi timp şi Evanghelist, Sfîntul Luca.

Era de felul său un antiohian, dintre «gentili». Se pare că numele Ini complet 

era Lucas. Terminaţia «as» se întîlneşte frecvent în inscripţiile din vremea aceea, 

desemnînd pe sclavi. De aci presupunerea că Luca ar fi fost un libert. A trăit aproape 

de 80 de ani. Scrierile — Evanghelia şi Faptele Apostolilor — le-ar fi redactat la 

bătrîneţe, cu puţin înainte de moarte4. Nu este bine lămurit dacă Sfîntul Evanghelist 

Luca a suferit martiriul. După Sfîntul Griaore din Nazianz, precum şi după un docu

ment arab, citat de Kirst, Sfîntul Evanghelist Luca ar fi fost martirizat; dar după alte 

surse el ar fi închis ochii în pace. Nici locul morţii sale nu este bine precizat: Patras. 

în Peloponez ; Beoţia sau Bitinia, în Asia Mică. Trupul lui ar fi fost transportat., în 

357, la Constantinopol.

Cu multă probabilitate se poate spune că a studiat medicina la Tars, cel mai

important centru cultural din Asia Mică. Despre activitatea sa medicală, ştirile pe care

le deţinem sînt puţine. Dar este de reţinut amănuntul că deşi Luca a lăsat în scrierile 

sale unele amănunte privind faptele ce le-a îndeplinit, el nu a consemnat nici o sin

gură vindecare miraculoasă săvîrşită de el. Sfîntul Luca era medic şi şi-a practica* 

profesiunea. Unul şi cel mai ilustru pacient de a cărui sănătate s-a înarijit a fost 

Sfîntul Apostol Pavel. Dar vindecări miraculoase n-a săvîrşit. Subliniind această con

statare, adaucrăm că el era, incontestabil, un creştin convins, un adorator şi adept al 

lui lisus Hristos, ale Cărui vindecări miraculoase le-a povestit cu cea mai fierbinte 

credinţă. ’ —

Raporturile Sfîntului Evanghelist Luca cu Sfîntul Apostol Pavel au fost cele 

dintre un medic devotat şi un pacient iubit, dar în acelaşi timp şi cele dintre ucenic 

şi maestrul său. în ambele calităţi Luca l-a însoţit pe Apostolul Pavel în călătorii, cu 

dragostea ce i-o purta şi cu nespusă admiraţie. Sentimente de dragoste şi prietenie 

îi purta şi Apostolul Pavel Sfîntului Luca, aşa cum mărturiseşte în Epistola către 

Coloseni, cărora le spune că : «vă îmbrăţişează Luca, doctorul prea iubit» (IV, 14).

în altă epistolă, a doua către Timotei, Pavel scria din Macedonia, dîndu-i ştire 

că soţii săi Dima, Crescent şi Tit se răspîndiseră prin ţinuturile dimprejur şi c ă : 

«Numai Luca este cu mine». La fel, în Epistola către Filimon (24), Apostolul Pavel 

spune că avea cu el pe soţii săi de lucru Marcu, Aristarh, Dima şi Luca. Este vădit

3. Mai pe larg despre această concepţie în N. Vătămanu, 1600 ani de Ia înfiinţarea Vasi- 

liadei, cel diniîi aşezămînt de asistentă socială sanitară, în «Biserica Ortodoxă Română», LXXXV

(1969), nr. 3—4, p. 302. 4. Aime Puech, op. cit., I. p. 117.
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că Sfîntul Luca era colaboratorul Apostolului Pavel, în opera de propovăduire a creş

tinismului.

Unii exegeţi găsesc în a doua Epistolă către Corinteni (XII, 7) consemnată o 

suferinţă a Apostolului Pavel, care ar fi făcut necesară prezenţa Sfîntului Luca în 

calitatea sa de medic. Se scrie acolo că Apostolul Pavel avusese vedenii, despre care 

aminteşte cu frică (XII, 1—6) temîndu-se a le istorisi pentru a nu fi socotit un lău

dăros. Şi Apostolul spune : «ca să nu mă trufesc (...) datu-mi-s-a mie un ghimpe în 

carne, un înger al Satanei, ca să mă bată peste obraz şi să nu mă trufesc» (XII, 7). 

După concepţia de atunci privitoare la boală, durerea de la faţă a Apostolului Pavel, 

«ghimpele în carne», era un demon, un înger al Satanei, care pătrunsese în el «bă- 

tîndu-1 peste obraz», adică pricinuindu-i durere. Pentru a-1 ajuta în asemenea împre

jurări, Sfîntul Luca «era nedespărţit de Pavel», cum avea să scrie, mai tîrziu, Sfîn

tul Irineu.

Autori precum Eusebiu (Hisloria Ecclesiastica, III, 4) îl socotesc pe Sfîntul Luca 

«medic» fiindcă în scrierile sale după inspiraţia divină, arătase căile ce duc spre 

vindecarea sufletelor, termenul de «medic» ar fi avut un sens figurat şi nu unul 

propriu5. Alţi cercetători ai literaturii creştine, precum şi istoricii medicinii au ana

lizat scrierile Sfîntului Luca cu intenţia de a descoperi în stilul, în observaţiile şi tot 

felul de amănunte, dovada profesiunii medicale a Sfîntului Evanghelist.

Luca era un om cult şi mai era un scriitor, un profesionist stăpîn pe mijloacele 

sale de exprimare. «Cuvîntul înainte» la Faptele Sfinţilor Apostoli este adresat lui 

Teofil, pare-se un personaj de rang îna lt6, eventual un membru al familiei imperiale 

(Flavius Clemens)7, dar în acelaşi timp un creştin şi un ucenic al lui Luca. «Cuvîntul 

înainte» adresat lui Teofil nu se deosebeşte de acelea cu care de obicei încep lucră

rile de istorie sau de ştiinţă. Aim£ Puech menţionează chiar că s-a remarcat asemă

narea cu prefaţa la tratatul lui Dioscoride, Materia medica8. Constatarea aceasta nu 

vrea să spună, evident, că Sfîntul Luca l-a cunoscut şi l-a imitat pe Dioscoride, lucru 

de altfel posibil, deoarece ambii autori erau contemporani, ci doar atît că Dioscoride 

şi Sfîntul Luca au folosit tonul obişnuit al scriitorilor în asemenea împrejurări.

Un număr important de cercetători au găsit în scrierile Sfîntului Luca nu numai 

pe scriitorul inspirat şi talentat, nu numai pe autorul înzestrat cu cultură medicală, 

dar şi cu o terminologie privind bolile şi vindecările, dintre cele mai minuţioase ce 

se pot întîlni în Sfintele Scripturi şi totodată dintre cele mai conforme cu operele 

medicinii clasice. .

Un remarcabil istoric al medicinii J. Freind 9 arată că Sfîntul Luca s-a apropiat, 

mai mult decît oricare altul dintre Evanghelişti, de stilul vechilor autori greci. Expli

caţia stă în faptul că în cursul studiilor sale medicale, Sfîntul Luca citise multă litera

tură şi ajunsese la o exprimare mai corectă, mai îngrijită, la un stil mai curgător şi 

înflorit, adică mai artistic. Ca medic, atunci cînd a avut prilejul să vorbească despre 

boli, a făcut-o folosind termeni mai proprii decît ceilalţi Evanghelişti. Se dă ca exem

plu cazul femeii care pierdea sînge ? în loc de a povesti ce a suferit ea de pe urma 

îngrijirilor nepotrivite ale diferiţilor medici, sau cum i s-a înrăutăţit starea de sănă

tate după ce a luat leacurile recomandate de ei, Sfîntul Evanghelist Luca spune doar 

că bolile femeii aceleia depăşeau priceperea şi puterea medicilor.

5. Firmin-Didot, Nouvelle biographie g&nirale, Paris, 1960 sub voce.

6. Francezii traduc dedicaţia prin «Messire ThSophile» pentru a sublinia rangul acestuia.

7. A'imâ Puech, op. cit., p. 402. 8. Ibidem, p. 91.

9. J. Freind. Hlsioirt da Ia Mtdecine dopuis Qalen fusqu’au XVI~9 sikole. Paris. 1728. p. 9ft.
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Comparînd textul Sfinţilor Evanghelişti Luca şi Marcu, în pasajele în care se 

relatează aceeaşi întîmplare, se poate observa simplitatea istorisirii, corectitudinea 

stilului şi exactitatea din textul Evangheliei după Luca. Comparaţia se referă, bine 

înţeles, la studiul textului grecesc.

în plus, Sfîntul Evanahelist Luca povesteste singur cele mai multe vindecări mira

culoase, fiind vizibil mai atras decît ceilalţi Evanghelişti de acest aspect familiar lui, 

prin profesie. O minune, cum a fost învierea fiului văduvei din Nain (VII, 11) este 

consemnată numai de Sfîntul Evanahelist Luca. însă nu doar numeric Sfîntul Luca se 

deosebeste de ceilalţi Evanahelişti, ci şi prin minuţiozitatea descrierii vindecărilor 

miraculoase săvîrsite de Iisus Hristos.

în această direcţie, a analizării atente a scrierilor Sfîntului Evanghelist Luca, 

pentru a fi detectate indiciile profesiunii medicale, există un număr de opere10, mai 

vechi pe care nu le-am consultat. Dar un autor mai nou, revăzînd critic aceste cerce

tări, este de părere că acei care au crezut, ca Hobart. bunăoară, că pot descoperi

suficiente urme11 de stil tehnic medical pentru a atesta formaţia intelectuală de medic 

a Sfîntului Luca, exagerează. în acelaşi timp însă recunoaşte că printre expresiile 

folosite de Sfîntul Luca sînt unele cărora îi se poate atribui o asemănare, destul de 

marcată, cu limbajul medical. în calitatea sa de medic, Sfîntul Evanghelist Luca s-a

exprimat cu mai multă pricepere, decît un alt intelectual care nu cunoştea medicina,

asupra întîmplărilor în legătură cu boala şi vindecarea12.

Dar Sfîntul Evanghelist Luca, medic prin formaţie intelectuală, a mai avut şi 

darul picturii. Cel care a consemnat această tradiţie, Teodor Lectorul, a făcut-o tîrziu, 

pe la 350, aşa cum arată o adnotare din veacul al XlV-lea, a lui Nichifor Calist. Sn 

povesteşte acolo că împărăteasa Eudoxia a trimis Pulcheriei, din Constantinopol, o 

icoană a Maicii Domnului, zugrăvită de Sfîntul Evanghelist Luca şi găsită la Ierusa

lim. Despre Sfîntul Luca pictor se aminteşte şi în Menologul lui Vasile al Vl-lea, din 

980, aflat la Vatican.

Ca. şi în cazul profesiunii medicale a Sfîntului Evanghelist Luca, în discuţii s-au 

afirmat păreri diferite. Unii au interpretat termenul pictor în sensul că talentul literar 

al scriitorului de a reprezenta personaje şi scene i-au atras acest calificativ de pictor.

în orice caz este o constatare lesne de făcut că dintre cele două profesii păstrate 

de tradiţie, urmaşii au reţinut-o mai curînd pe acea de pictor decît de medic.

Aproape totdeauna Sfîntul Evanghelist Luca este. înfăţişat avînd alături icoana 

Maicii Domnului. Preferinţa categorică acordată de tradiţie meşteşugului zugrăviel, 

fată de acela de vindecător, trebuie înţeleasă prin veneraţia faţă de chipul Maicii 

Domnului, pe de o parte ; şi, pe de altă parte, prin prea puţina stimă de care se 

bucurau, la începutul creştinismului, slujitorii artei medicale, aşa cum am arătat.

De aceea şi reprezentările plastice ale Sfîntului Luca «medic» sînt rare, chiar 

foarte rare. Cea mai veche ce se cunoaşte este fresca din Biserica Sfîntul Felix şi 

Sfîntul Adauctus, din catacombele Romei13. Această venerabilă pictură datează din 

vremea lui Constantin al IV-lea, Pogonatul (668—685). Sfîntul Luca este reprezentat

10. Cităm cîteva : A. V. Harnack, Lukas der Arzt, Leipzig, 1906; W. Hobart, The medical 

language of St. Luhe, Dublin, 1882 ; Lachlan, St. Luke, The Man and his Work, Manchester, 1920.

11. AimS Puech, op. cit., p. 379, nota. 12. Aimâ Puech, op. cit., p. 115.

13. Ch. Singer, E. A. Underwood, A Short History of Medecine, Oxford, 1962, p. 69, care 

citează pe J. Wiipert, Die rdmischcn Mosaiken and Malereien der kirchlichen Bauten vom IV. bis
XII. Jahrhundcrt, Freiburg i.B., v. IV. 1917.



Sfîntul Luca. Frescă din biserica 
Sfinţii Felix şi Adauctus. Catacom

bele din Roma (688—685)



Apostolul, Bucureşti, 1683: Sfîntul Evanghelist 
Luca, gravură în lemn de Damaschin Gherbest
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purtînd togă, cu mîna dreaptă adusă pe piept, şi cu stînga ţinînd un săculeţ din care 

ies extremităţile instrumentelor chirurgicale.

O remarcabilă realizare grafică românească din secolul al XVII-lea, înfăţişează 

pe Sfîntul Evanghelist Luca atît ca «pictor», cît şi ca «medic». Este vorba de o gra

vură în lemn, operă a ieromonahului Damaschin Gerbest, care poartă data* 1683, şi se 

găseşte în Apostolul tipărit la Bucureşti în acel an14. Sfîntul Evanghelist Luca este 

reprezentat în picioare, purtînd în mîna dreaptă Evanghelia si pana de scris, în timp 

ce cu stîncra argumentează. In dreapta sa este instalat şevaletul, pe care stă icoana 

Maicii Domnului cu Pruncul; dedesubt se vede paleta cu pensulele şi cîteva tomuri, 

arătînd scrierile sale si reputaţia de cărturar.

De cealaltă parte^este simbolul, capul de bou, semnătura lui Damaschin Gerbest, 

cu anul 1683. în fine, în stîncra jos într-o casetă se citesc cîteva versuri revelatoare : 

«... Scrisi Evanghelia Luca, vraci te-au numit, zugrav dintîi Despuitoarei slavei...»15. 

Iată deci că gravorul ştia că Sfîntul Evanghelist Luca fusese vraci, adică medic şi, 

totodată, zugrav.

Dar dacă uneltele pictorului se văd c lar: şevaletul, portretul, paleta cu pen

sulele, nu tot la fel de clar sînt. arătate şi simbolurile medicinii. Xilocrraful nu a pus 

atributele cunoscute ale «doctorilor fără de arginti» : cutia cu leacuri, linaura sau 

lanţeta etc., pentru bunul motiv că Sfîntul Evanghelist Luca fusese un «doctor fără 

de arcrinţi». Şi atunci Gerbest a recurs la un alt simbol, mai puţin folosit, la alobul 

pămîntesc, încins cu semnele zodiacului, pe care l-a aşezat înaintea Evanahelistului. 

Acest simbol era, de fapt, al astrologiei ? dar pe vremea lui Damaschin Gerbest medi

cina era încă atît de intim unită cu practica medicală, mai ales aci în Răsărit, aşa 

încît exista o identitate perfectă între ambele îndeletniciri.

După două decenii, în 1704, apăroa un alt Apostol, la Buzău16. Sfîntul Evan

ghelist Luca este reprezentat şi aci, într-o altă frumoasă xilociravură, al cărei autor 

este zugravul Ursu. Meşteşugul de pictor al Sfîntului Evanghelist Luca este interesant 

simbolizat, dar în locul paletei apar dispuse pe o masă scoicile şi văscioarele. în care 

zugravul îşi pregătea culorile. Nici un simbol al medicinii, al vrăciuirii, nu mai apare 

de astă dată.

Ar fi desigur interesant să se caute izvorul de unde şi-a cules Damaschin Gerbest 

inspiraţia, pentru a simboliza vrăciuirea, prin globul cu zodiacul. Tradiţia îndeamnă 

pe cercetător spre lumea ortodoxă, răsăriteană ; dar paleta orientează spre pictura 

apuseană, spre deosebire de scoicile lui Ursu zugravul, care indică apropierea mării, 

sfera de influenţă grecească.

însă aceasta rămîne o altă problemă, care depăşeşte cadrul ce ni l-am proDns, 

de astă dată, dar pe care nădăjduim s-o reluăm cu alt prilej.

N. VATĂMANU

14. I. Bianu, N. Hodoş, Bibliografia românească veche, I, Bucureşti, 1903, p. 2î>8.

15. «Despuitoarea slavei», în vechea limbă românească însemna «Stăpîna slavei».

16. I. Bianu, N. Hodoş, op. cit., p. 458.



UN VECHI IMN DESPRE SF. IOAN CEL NOU DE LA SUCEAVA

Opera muzicală a compozitorului Eustatie protopsaltul — monah de la M î

năstirea Putna —, destul de vastă şi importantă, se află în curs de cercetare, pentru 

a se putea stabili'cu precizie partea sa originală şi partea care cuprinde transcrieri 

şi traduceri din alte lucrări. O melodie care s-ar părea la primo vedere că aparţine 

lui este şi iaşa-numi-tul Imn în cinstea Sfîntului Ioan cel Nou de la Suceava.

Melodia este transpusă pe note în două manuscrise : unul aflător la Mînăstirea 

Putna, cu nr. 544 — şi pe care îl vom denumi Putna I, — la f. 76 v — 78 r, cu o 

lipsă de circa două rînduri («terireremurile») între f. 77 v şi 78 r, iar al doilea, 

fotomanuscrisul Academiei R. S România nr. 101, originalul aflător în Biblioteca 

«Lenin» din Moscova, cu nr. 350 fosta colecţie Sciuchin — şi pe care îl vom denumi 

Putna II —, la f. 138 v — 140 v. Primul manuscris este anterior anului 1500, iar al 

doi-lea are ca dată ia terminării lui .anul 1511, cu inscripţia cruciformă: «Protopsaltul 

Eustatie de la Mînăstirea Putna a scris -această carte de cîntece din creaţia sa, în 

zilele binecredinciosului şi de Hristos iubitorului Domnul nostru Ioan Bogdan 

Voevod, Domnul Ţării Moldo-Vlahiei, în anul şapte mii nouăsprezece (1511) în luna 

iunie, ziua unsprezece» *.

Că autorul acestei melodii este Eustatie se vede din inscripţia de mai sus care 

vorbeşte de «creaţia sa», avînd grijă ca să indice numele imnurilor aparţinînd altor 

autori. Or, imnul Sfîntului Ioan nu iare indicat -autorul, ceea ce ne îndreptăţeşte să 

presupunem că acesta este însuşi Eustatie.

O indicaţie mai precisă despre autorul acestui imn o găsim în manuscrisul 

Putna I în care, după primele file, găsim inscripţia : <'Aici începe lucrarea lui Eusta

tie protopsaltul la Mînăstirea Putna în zilele binecredinciosului şi iubitorului -de 

Hristos Domnul nostru Ioan Bogdan Voevod». Apoi se enumără «facerile» lui, între 

care se află şi Imnul Sfîntului Ioan cel Nou de la Suceava, cu specificarea la 

început: «al aceluiaşi», adică al lui Eustatie amintit mai înainte în inscripţie.

Textul literar, scris în limba slavonă (medio-bulgiară), este alcătuit din stihira 

întîi de la slujba litiei Sfîntului Ioan cel Nou de la Suceava (prăznuit în ziua de 2 

iunie). Acest text se găseşte şi mai tîrziu într-un Minei slavon tipărit la Moscova, 

în 1860, însă revizuit. De asemenea, se află şi în traducere românească în Mineiul 

tipărit la Mînăstirea Neamţ în 1831 de către stareţul Domet-ian.

Analiza literară şi traducerea textului slavon duc la concluzii importante.

Textul original: Seavernaa strana văsea raduitesia i veseleaşcesia văzîgraite 

posreadea sebea imiaşce zveazda nezahodima i mnogostveatla-ia sîlnecinia zaria 

priavăshodeaşciaia Ioana velico imenitago blagocestivago corene măcenicesca veatvă 

mnogoplodnaa izbrana ije mnogo Hrista văzliubîlşago i ot nego mnojae vazliblena 

bîvşago to i to te re... i nam prosiaşciaa velia milostî.

Traducerea cuvînt cu cuvînt : Nordica ţară toată bucuraţi-vă şi veselindu-se 

cîntaţi, în mijlocul de sine avînd steaua care nu apune şi mult luminoasă, ia sorilor

1. R. Pava, Cartea de cîntece a lui Eustatie de la Putna, în «Studii şi materiale de Istorie 

Medie», voi. V, Editura Academiei, 1961r p. 339.



DOCUMENTARE

auroră întrecînd, pe Ioan cu nume mare, pe binecinstitorul, rădăcină de mucenic,

ramură mult roditoare 'aleasă care mult pe Hristos L-a iubit şi de El mai mult iubită

a fost, to i to te re re... şi nouă rugîndu-ne mare milă.

Seavernaa strana văsea raduisia i veselisia văzîgrai posreadea sebea imiaşce 

sveazdu nezahodimuiu i mnogosveatluiu sălneeinaia zaria preavăshodiaşciaia Ioana 

velico 'imenitago blagocestivago corenia măcenicescaia veatvî mnogoplodnîia izbra- 

na ije mnogo Hrista văzliubîvşago i ot nego mnojae văzlublenă ihîvşago to i to te 

re re... i n-am prosiaşciaa veliiu milostî.

Traducerea liberă2: Bucurati-vă toate părţile crivăţului şi veselindu-vă săltaţi, 

avînd în mijlocul vostru steaua cea neapusă şi mult luminoasă, care covîrşeşte 

razele soarelui, pe Ioan cel cu nume mare, rădăcina bunei credinţe, ramura muce

nicilor, cea cu multă ro.adă şi aleasă, care mult a iubit pe Hristos şi de El mai mult

a fost iubit, şi pentru noi cere mare milă.

Textul literar slavon nu aparţine lui Eustatie, căci face parte deja din slujba 

Sfîntului Ioan cel Nou, alcătuită în întregime mai înainte. Textul conţine multe 

greşeli de limbă : în loc de bucură-te, scrie bucuraţi-vă • nu tine seama de persoane, 

confundă genurile şi timpurile f. vorbeşte de sori şi nu de soare . în locul instrumen

talului foloseşte nominativul, ceea ce arată că alcătuitorul a gîndit româneşte şi a 

tradus în slavoneşte potrivit cu limba română.

Melodia, de o extensiune apreciabilă, este scrisă în stilul «papadie» ; este bo

gată în melisme, ornamente şi variaţii ritrnico-melodice şi e menită a fi executată 

de un protopsalt cu mari posibilităţi vocale şi tehnice. Ambitusul, destul de întins, 

sol grav — re', presupune o voce cu întindere mare, întrecînd cu mult octava. Este 

o bucată muzicală de virtuozitate. Notaţia aparţine celei cucuzeliene.

Modul principal (glasul) al melodiei este primul autentic, cu treceri prin dife

rite glasuri şi anume : plagalul III (varis) plagalul IV, plagalul I şi modul II auten

tic, fără a folosi ftoralele, ci numai simpla indicaţie a mărturiilor modale.

Melodia se descompune în 9 fraze muzicale diferite, mai lungi sau mai scurte 

şi mărginite de mărturii, avînd totuşi unitate desăvîrşită prin folosirea de formule 

identice şi repetarea de mici desene ritmico-melodice.

Fiecare frază are la început o mărturie modală ce indică sunetul cu care se 

termină fraza anterioară şi înălţimea de la care se va calcula primul semn al 

frazei care urmează. O particularitate a acestor mărturii este că fiecare din ele 

indică două sunete în acelaşi timp. De exemplu, mărturia modului I reprezintă su

netele la şi re, mărturia modului varis, pe fa şi si grav şi se întrebuinţează cînd 

pentru un sunet, cînd pentru altul. Uneori mărturia indică primul sunet pentru 

sfîrşitul frazei anterioare, iar pentru începutul frazei următoare, celălalt sunet. 

Exemplu : mărturia modului I reprezintă pentru finala frazei anterioare sunetul la, 

iar pentru fraza următoare, re, mărturia varis reprezintă pe fa, pentru fraza ante

rioară, şi si grav, pentru cea care urmează. Numai contextul şi mărturiile urmă

toare pot arăta cum trebuie interpretată mărturia respectivă. De aceea, interpre

tarea mărturiilor constituia un secret pentru cei iniţiaţi în şcoala de la Putna. Dacă 

un manuscris de la Putna ar fi ajuns pe o mînă străină, ar fi fost interpretat greşit, 

din cauza secretului mărturiilor. în felul acesta, melodia ar fi coborît prea jos sau

ar fi urcat prea sus, ceea ce ar fi dus la o denaturare a ei. Pentru acest motiv şi

2. Mineiul luna Iunie după izvodul cel îndreptat de Prea Sfinţitul Episcop al Argeşului 

Kir Iosif şi cu osîrdia Prea Cuv. Arhim. şi Stareţ al Sf. Mînăstiri a Neamţului şi Secuiul Kir 

Dometian, Tipografia Mînăstirii Neamţului, 1831, p. 7.
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pentru interpretarea corectă a unor greşeli făcute voit în notaţie, tot cu acelaşi 

scop, se cere multă atenţie şi discernămînt, precum şi comparaţie -între textele 

aceluiaşi manuscris şi textele altor manuscrise provenite de la Putna sau din alte 

părţi. Palikarova-Verdeil observa just că muzicanţii evului mediu păstrau cu gelozie 

ştiinţa neumelor şi socoteau secret profesional descifrarea lo r3.

Unitatea melodică a imnului e păstrată şi de cele trei fraze scrise în modul I 

autentic şi una în plagalul I, rînduite între cele cinci moduri, cu inflexiuni la sfîr- 

$itul fiecărei fraze către un alt mod, prin uşoare şi scurte tranziţii melodice. Fraza 

d noua porneşte din varis, pentru a reveni în modul I autentic, pe care îl afirmă 

pentru ultima dată în mod conclusiv. Dacă examinăm cu atenţie fiecare frază în 

parte, vom observa următoarele particularităţi :

Fraza A are ca indicaţie iniţială mărturia modului I autentic, adică sunetele 

Ia sau re. Numai sfîrşi/tul frazei în fa, indicat de mărturia varis, ne obligă să par

curgem melodia de la re, şi nu nota Ia. în ultimul caz, s-ar termina melodia în do' 

ceea ce ar fi în contrazicere cu mărturia varis. în cuprinsul acestei fraze găsim fo

losit, cînd pentacordul re—la, cînd tetracordul re—sol, precedate uneori de subto- 

nica do, ambele făcînd parte din structura pentacordală-tetracordală sau tetraeor- 

dală-pentacordală a glasului. De asemenea sînt folosite secvenţe ritmico-melodice. 

La-sfîrşit, fraza părăseşte modul de do, atins în trecere prin o uşoară inflexiune de 

la subtonică la nota fa, modul varis, unde se află indicaţia modală.

Fraza B ar trebui continuată pornind de la prima indicaţie a mărturiei varis, 

de la nota fa. Or, paralaghisind de aici ajungem la mi', ceea ce contravine mărtu

riei modului I autentic aşezată la sfîrşitul frazei şi care indică nota Ia. Dacă con

siderăm mărturia iniţială a frazei B indicînd pe si grav, ajungem la stfîrşitul frazei 

exact la nota la, aşa cum indică mărturia. Aici apare greutatea şi, în acelaşi timp, 

secretul pe care îl păstrau cei de la Putna în paralaghisirea melodiilor. De altfel, 

însuşi textul indică aici o cîntare solemnă, sărbătorească, şi aceasta e dată prin 

modul varis, în si grav. Dacă melodia are ca punct de plecare mărturia si grav, 

ea afirmă mereu terţa re şi oprindu-se deseori pe treapta a doua, do, coboară în la 

grav, pentru ca de aici să treacă, prin cvinta mi, la modul I autentic, indicat de 

mărturia respectivă, Ia. Melodia a coborît în grav, pentru a se ridica în recp'stru 

mediu, unde va vorbi de «steaua care nu apune» (legătură strînsă între text şi melodie).

Fraza C porneşte de la mărturia modului I autentic, la, folosind mai întîi 

pentacordul re— la, pe care îl înlocuieşte cu pentacordul do—sol, îndreiptîndu-se 

astfel spre modul. IV plagal, unde se stabileşte provizoriu în do.

Fraza D, mai scurtă decît celelalte, începe în modul IV plagal, do, şi afirmînd 

terţa mi trece prin intervalul de cvartă descendentă, mi—si grav, în modul varis, 

cu o expresivitate de implorare, cerută de neuma parakalesma.

Fraza E, mult mai dezvoltată, porneşte de la mărturia varis (si grav), afir

mînd mereu cvinta fa şi terţa re, se stabileşte -în modul de do (plagalul IV), căzînd 

în sol grav, pentru a sublinia ideea «rădăcină de mucenic» (legătură dintre text 

şi melodie), apoi tot prin do, ca subtonică a modului I plagal, se stabileşte în re, 

lucru indicat de mărturia plagalului întîi.

Fraza F, mai scurtă, este cuprinsă între mărturia modului I plagal (re) şi măr

turia modului II autentic (mi). După ce afirmă pentacordul re—la, se opreşte pe mi, 

cu o coroană cu punct, socotit tonică a modului II autentic indicat de mărturie.

3. R. Palikarova — Verdeil, La muslque byzantine chez Ies Bulgares et Ies Russes, Copenhaga, 

1953, p. 71,



Foto-manuscrisul nr. 101 din Biblioteca Academiei R. S. România (după manuscrisul original aflat în
Biblioteca Lenin din Moscova), f. 138 v—139 r.
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Fraza G este în modul II autentic, indicaţie dată de mărturia modului (mi). 

Ţesătura melodică se bazează pe două terţe : mi—sol şi sol—si, ceea ce înseamnă 

că glasul avea structură difonică. Spre sfîrşit cadenţează pe treapta IV, la, pe 

care o transformă în finala pentacordului re—la din glasul I cu care se termină. 
Revine, prin urmare, la modul I autentic.
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Fraza H are iniţială mărturia modului I autentic, la, cu care a terminat 

fraza G. în mod normal, primul suneit al frazei ar trebui calculat de la nota la. 

Dacă vom calcula aşa, atunci la sfîrşitul frazei, unde întîlnim mărturia varis (Ia), 

ne vom afla cu o cvintă mai sus de Ia, adică do', ceea ce ar constitui o greşeală. 

Numai dacă interpretăm mărturia iniţială a frazei ca reprezentînd cel de al doilea 

sunet, adică re, ajungem exact la mărturia varis (fa). Iată un al doilea exemplu, unde 

o mărturie este interpretată în două sensuri: pentru fraza anterioară înseamnă la,
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iar pentru cea următoare, re. E ceea ce am afirmat că constituie unul din multele secrete 

ale notaţiei de la Putna. Pornind de la mărturia modului lr cu semnificaţia re, se 

ajunge exact la mărturia varis, cu semnificaţia fa. în această frază, ţesătura melodică 

se bazează pe structura pentacordală-tetracordală a modului : re-/a-re'. Fraza la

sfîrşit accentuiază pe fa de mai multe ori, pentru a se stabili definitiv pe el, fiind 

indicat de mărturia varis. De remarcat că fraza H suspendă textul literar pe care îl 

înlocuieşte cu vocalizele tof i, to, ter re, re, re, ne, e, pentru ca melodia însăşi să 

exprime direct sentimentul religios.

Fraza I este ultima şi porneşte de la mărturia varis (fa,), pentru a se stabili 

definitiv în modul I autentic (re), afirmînd tetracordul re-s&l cu subtonica do. în 

această frază se constată următoarele : Comparînd-o cu respectiva din manuscrisul

Putna I, observăm că în punctul 1 lipseşte un elafron (terţă inferioară), iar în punctul

2, în loc de oligon, este ison. Dacă nu se fac aceste corecturi, atunci melodia 

termină în fa, modul varis, sau mi, şi nu în modul principal I autentic, re. în punctul 

1, dacă păstrăm apostroful singur, atunci va trebui să interpretăm al doilea semn 

următor, apostroful, ca semn aparte şi nu luat împreună cu elafronul şi apostroful. 

Dacă apostrofului din punctul 1 îi adăugăm elafronul, ca în manuscrisul Putna I, 

atunci apostroful următor se va lua împreună cu elafronul şi apostroful la mijloc 

[ interval de terţă descendentă).

Examinînd planul melodic al imnului, observăm că în modul I autentic sînt 

patru fraze: A, C, H, I, cu excepţia ultimei, care trece de la varis la modul I autentic. 

O frază, Ff e în modul I plagal, 'două, B, E, în varis, una D, în plagalul IV şi una G, 

în II autentic. De la un cap la altul este o continuă variaţie modală melodică.

Comparînd cele două versiuni, Putna I şi Putna II, constatăm că ambeler melodii 

sînt foarte asemănătoare. Liniile în zig-zag arată că frazele sînt la fel din punct de 

vedere ritmic} melodic însă, se află la distantă de' anumite intervale (secundă-cvartă). 

Mărturiile isînt aşezate în felul următor : în A, sînt identice; în B, sînt diferite

(una e plagalul I re, cealaltă varis fa, si grav); în C, una modul IV autentic, re, 

cealaltă, modul I autentic la. Mărturia D, se află numai în Putna II. Mărturia E : una 

are plagalul II mi, cealaltă varis si grav ; în F, mărturiile sînt diferite, una varis fa, 

cealaltă plagalul I re ; în G, modul II autentic este numai în Putna I I ; în H, mărtu

riile sînt ale primului mod autentic la. 'în continuare însă în Putna II mărturia arată 

ca punct de plecare re. în mărturia varis fa e numai în Putna II. La sfîrşit, melodiile 

merg în terţă şi Putna I termină în fa, iar Putna II în re. Explicaţia acestor deosebiri 

este următoarea: prima versiune, Putna. I, este anterioară anului 1500, după care 

melodia a suferit modificări ritmico-melodice, precizîndu-şi mai bine mărturiile.

Din analiza celor de mai sus rezultă că : Imnul Sfîntului Ioan cel Nou de la 

Suceava este o creaţie românească cu text slavon şi melodie în stilul bizantin al 

epocii, avînd ca autor pe Eustatie protopsaltul; — Şcoala muzicală de la Putna avea 

principii de compoziţie în crearea melodiilor; ceea ce trebuie stabilit, examinînd 

toate melodiile, pentru a putea aprecia valoarea estetică a creaţiei acestei şcoli.

N. SMOCHINA şi Diac. GRIGORE PANŢÎRU



t  MITROPOLITUL NIFON CRIVEANU (1889-1970)

în ziua de 14 iunie 1970, s-a stins din viaţă, la vîrsta de 81 de ani, 
Mitropolitul Nifon Criveanu.

Aflat de multă vreme în retragere, Mitropolitul Nifon Criveanu 
continua să săvîrşească sfînta 'liturghie arhierească, îndeosebi în bise
rica de la Schitul Maicilor din Bucureşti. Aşa s-a făcut că sfîrşitul 
vieţii l-a aflat slujind lui Dumnezeu în această biserică : după ce săvîr- 
şise sfînta liturghie a Praznicului Pogorârii Sfîntului Duh, în timpul 
cînd se predica, Mitropolitul Nifon Criveanu, simţindu-se rău, a cerut 
cu blîndeţe îngăduinţa credincioşilor să iasă afară din sfîntul locaş. 
S-a aşezat să se odihnească în pridvorul deschis al bisericii lîngă pere
tele pe care se zugrăveşte judecata de apoi şi şi-a încredinţat sufletul 
lui Dumnezeu Căruia a slujit permanent.

Intr-adevăr Mitropolitul Nifon Criveanu a dedicat întreaga sa 
viaţă slujirii Bisericii lui Hristos, pentru care a fost pregătit din prun
cie. Născut la 20 februarie 1889, în comuna Slătioara, judeţul Romanaţi, 
ca fiu al învăţătorului Ilie Criveanu, Grigorie Criveanu a urmat cursu
rile Seminarului Central şi ale Facultăţii de teologie din Bucureşti, 
iar mai tîrziu (1924—1926) a urmat cursurile de specializare la Facul
tăţile de teologie din- Montpellier şi din Paris.

Din 1916 pînă la sfîrşitul vieţii a slujit Biserica ca preot în Bucureşti 
din 1916 pînă în 1927, ca ieromonah, cu metanie la Mînăstirea Cernica 
(din 1927 pînă in 1929) ; şi ca arhiereu după aceea.

Pregătirea sa teologică şi zelul său pentru promovarea pe plan 
mai înalt a vieţii bisericeşti şi-au găsit canalizarea în activitatea didac
tică, administrativ-socială şi culturală pe care a desfăşurat-o.

Astfel din 1927 a activat ca profesor şi director al Seminarului 
Nifon Mitropolitul din Bucureşti. în 1928, Arhimandritul Nifon Criveanu 
a fost numit vicar al Episcopiei Rîmnicului Noului Severin, funcţie pe 
care din 1929 a îndeplinit-o ca arhiereu.

în 1933 a fost ales episcop al Huşilor, unde a activat din martie 
1934 (data învestiturii) pînă în noiembrie 1939, cînd a fost ales ca prim 
mitropolit al nou înfiinţatei Mitropolii a Olteniei, pe care a condus-o 
pînă la 11 septembrie 1947, cînd a trecut la pensie. Ca ierarh eparhiot
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Mitropolitul Nifon Criveanu a desfăşurat o rodnică activitate econo- 
mic-gospodărească, culturală şi filantropic-socială.

Activitatea publicistică, în care mitropolitul Nifon Criveanu a sin
tetizat gîndurile şi preocupările sale pastorale, a început încă din 
timpul studenţiei şi s-a continuat pînă aproape de sfîrşitul vieţii sale. 
Pe lîngă colaborări la diferite reviste bisericeşti şi educative, Mitropo
litul Nifon Criveanu a publicat lucrările : Calea vieţii, studiu exegetic; 
Spre fericire, studiu moral; Patimile Mîntuitorului; Din viaţa Sfîntului 
Nicolae; Puterea unui copil Cugetări şi maximePămînt sfînt, cuvin- 
tăr i; Pe drumul datoriei, cuvîntări; Pace pe pămînt, pastorale; Carte 
de rugăciuni; împărăţia muncii, cuvîntări; Credinţa ta te-a mîntuit, 
pastorale; în grădina Ghetsimani, meditaţii religioase; Domnul este 
cu tine, cuvîntări; Cugetări şi maxime (ediţia II, 1968); Culmi de 
viaţă (1969).

*

Slujba înmormîntării Mitropolitului Nifon Criveanu a fost săvîr- 
şită în ziua de 16 iunie, — in biserica Schitul Maicilor, în care cu două 
zile înainte trecuse către Domnul — , de către P. S. Episcop Antim 
Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, împreună cu un sobor din oare făceau 
parte PP. CC. Preoţi: Ioan Gagiu, directorul Administraţiei Patriarhale; 
Alexandru Ionescu, vicarul Arhiepiscopiei Bucureştilor; Alexandru 
Petre1, consilier cultural la Arhiepiscopia Bucureştilor; Teodor Cazan, 
consilier patriarhal şi preoţi şi diaconi din capitală şi de la catedrala 
patriarhală.

La sfîrşitul slujbei, P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patri
arhal, a rostit cuvîntul panegiric.

După aceea trupul neînsufleţit al fostului Mitropolit Nifon Criveanu 
a fost transportat la Mînăstirea Cernica, unde-şi avea metania ca mo
nah, şi înhumat în cimitirul mînăstirii. Slujba prohodirii la mormînt a 
fost săvîrşită de I.P.S. Mitropolit Tit Simedrea şi ieromonahi şi iero- 
diaconi din Mînăstirea Cernica.



TRIODUL, care cuprinde slujbele bisericeşti de la Duminica Vameşului 
şi a Fariseului pînă la Sfîntă Înviere, tipărit cu aprobarea Sfîntului 
Sinod, în zilele păstoriei Prea Fericitului Justinian, Patriarhul Româ
niei. Ediţia VII, Editura Institutului Biblic şi de Misiune Ortodoxă, 
Bucureşti, 1970, 800 p.

Una din cele mai importante cărţi de cult din tradiţia şi practica Bisericii Orto
doxe este fără îndoială Triodul. Numirea provine de la structura poeziei cultice pe 
care-o cuprinde, respectiv a canonului imnografic, compus numai din trei ode sau 
cîntări (TpicoSta-Tpeîţ-coSi-TpicpStov) şi e folosit cu trei săptămîni înaintea Sfîntului şi 
Marelui Post al Paştilor pînă la Sfîntă înviere.

Închegîndu-se treptat, între secolul al VIMea şi al IX-lea, iar unele cîntări 
fiindu-i adăugate chiar prin secolul al XlV-lea, se remarcă contribuţia compoziţiei 
personale a vreo 20 de autori la patrimoniul acestei cărţi. Triodul, care la început 
era încorporat în colecţia vechilor tropare, sub denumirea de Tropologhion «baza şi 
originea tuturor celorlalte cărţi de imne bisericeşti» 1, se defineşte ca o carte distinctă 
în veacul al Xl-lea.

în Biserica noastră fiind utilizat de la început într-un fel de convieţuire cu 
Penlicostarul, apare mai întîi în ediţii slavone, cu caractere chirilice, cînd datorită 
condiţiilor vitrege şi graniţelor artificiale, «slavona devenise un simbol al Orto
doxiei» 2.

Astfel apare la Tîrgovişte, sub tipăritura diaconului Coresi, primul Triod-Penti- 
costar slavonesc, început în anul 1557 şi terminat în anul 1558.

După cîteva ediţii slavone, tendinţa spre valorificarea limbii române devine tot 
mai evidentă. O versiune românească a Triodului, a circulat în manuscris, încă înainte 
de anul 17003. Făcîndu-se totuşi o trecere treptată de la limba slavonă care a pre
dominat opt veacuri în Biserica Română, apare în anul 1700 la Buzău, un Triod slavo- 
român, lucrare într-adevăr monumentală.

Cum Bucureştiul începe să-şi contureze tot mai persistent rolul său în cultura 
românească, scoate din tiparniţele sale, cu fireasca timiditate a începutului, primul 
triod românesc, redus, acel Triodion de la anul 1726 «acum. intîiu tipărit pe limba 
rumânească, întru folosul tutuior preoţilor şi spre înţelesul credincioşilor, pentru săp- 
tămîna Sfintelor Patimi, cu binecuvîntarea Pria Sfinţitului Mitropolit al Ungrovlahiei 
Kyr Daniil».

1. Pr. Petre Vinlilescu, Despre poezia imnografică din cărţile de ritual şi cîntarea biseri
cească, Bucureşti, 1937, p. 151.

2. George Ivaşcu, Istoria literaturii române, voi. I, Bucureşti, 1969, p. 105.

3. Vezi : Pr. D. Fecioru, Catalogul manuscriselor din Biblioteca Patriarhiei Române, în «Studii

Teologice», XVII (1965), nr. 1*—2, p. 91—92.

B.O.R. — 13.
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Cinci ani mai tîrziu, apare în tiparniţa de la Rîmnic, «după multe fialuri de 
trestii ale limbilor» primul triod românesc, pentru cele zece săptămîni — Triodion 
1731 — , carte care s-a bucurat de o largă solicitare şi circulaţie.

De atunci, Triodul românesc este editat în diferite centre, printre care Bucureştiul 
scoate din tiparniţele sale următoarele ediţii:

Triod, 1742, semnalat de P. Constantinescu-Iaşi (Tipărituri vechi româneşti ne
cunoscute, Iaşi, 1931, p. 4), ca existent în biserica Văsieni-Lăpu’şna4.

Triod, 1746 — un astfel de exemplar se poate vedea în Biblioteca Mitropoliei 
ortodoxe române din Sibiu (cota : C.V.R. 93).

Strastnic, 1767, un triod redus, pentru săptămîna Sfintelor Patimi, semnalat de 
N. Iorga (Scrisori şi inscripţii ardelene şi maramureşene, II, p. 49), ca existent în bise
rica din Beiuş 5.

Triod, 17686, poate fi văzut şi în Biblioteca Mitropoliei ortodoxe române din 
Sibiu (cota : C.V.R. 367).

Triod, 1798 7.
Triod, 1856, care se află şi în Biblioteca Patriarhiei Ortodoxe Române, Bucureşti.
Triodiu, 1891, se află şi în Biblioteca Academiei Republicii Socialiste România 

(cota III. 74119).
Triodiu, 1897, se află în aceeaşi bibliotecă (cota III, 74120), precum şi în biserica 

ortodoxă română cu hramul Schimbarea la faţă din Ocna Sibiului.
Triod, 1922, se află în numeroase biserici româneşti.
Triodul, 1930, se află în multe din bisericile noastre şi poate fi consultat şi în 

Biblioteca Academiei' R. S. România (cota III. 262957).
Triod, 1946, ediţia V, aflător în multe biserici româneşti.
Aproape un sfert de veac, ediţia aceasta a satisfăcut cererea Bisericii noastre 

şi cu osebire 3 ani după actul Reîntregirii cînd a fost repartizat gratuit Bisericii 
Ortodoxe din Ardeal un însemnat număr de exemplare.

Cum însă dezvoltarea culturală a luat un avînt deosebit, forma de exprimare a 
acestei cărţi, în ediţia precedentă era depăşită. Nu mai puţin şi partea tipiconală de 
la sfîrşitul Triodului — zisă «Capetele lui Marco» — ajunsese nesatisfăcătoare faţă de 
situaţia calendaristică actuală a Bisericii Ortodoxe Române. Se simţea, într-adevăr, 
nevoia unei noi ediţii a Triodului, care n-a întîrziat să apară, datorită grijii multiple 
şi permanente pe care Întîistătătorul Bisericii Ortodoxe Române, Prea Fericitul Pa
triarh Justinian o poartă pînă la amănunt, pentru tot ceea ce promovează prestigiul 
şi prosperitatea Bisericii Române.

Anunţată de P. C. Părinte Profesor Dr. Ene Branişte în studiul: Cărţi de Cult 
tipărite între anii 1948—1968 (în volumul omagial: Douăzeci de ani din viaţa Bise
ricii Ortodoxe Române. — La a XX-a aniversare a înscăunării Prea Fericitului Pa- 
triarh Justinian), am aşteptat apariţia acestei ediţii a Triodului, cu multă bucurie şi 
nerăbdare. Şi într-adevăr apariţia unei astfel de cărţi cultice e un cap de epocă, 
mai ales că Triodul s-a bucurat — de la început — de o netăgăduită preţuire în 
cultul liturgic al Bisericii Române. Bogăţia de conţinut a imnografiei Triodului, care 
în ciclul calendaristic respectiv declanşează în sufletul credincioşilor o emoţie dra
matică şi o confruntare copleşitoare a convingerilor lor, constituie o adevărată 
comoară de învăţături.

Noul Triod apărut «sub îndrumarea şi purtarea de grijă a Prea Fericirii Sale, 
munca de confruntare a textului cu ediţiile româneşti mai vechi şi cu ediţiile gre
ceşti a fost îndeplinită de către Dl. Profes©r onorar Te9dor M. Popescu, care a făcut 
şi unele îndreptări de grai; revizuirea şi adaptarea vechilor «Capete (capitole) ale 
lui Marco», în situaţia calendaristică actuală a Bisericii Ortodoxe Române şi re
dactarea lor în forma din această ediţie au fost făcute de Pr. Prof. Ene Branişte, de 
la Institutul teologic de grad universitar din Bucureşti. Iar cu îndreptarea greşelilor 
de tipar şi cu supravegherea tipăriturii s-a ostenit Diaconul Ştefan Gh. Milea». S-a

4. Ioan Bianu şi Dan Simonescu, Bibliografia românească veche (1508—1?30), Tom. IV. «Adăo

giri şi îndreptări», Bucureşti, 19A, p. 55. 5. Ibidem, p. 83. 6. Ibidem, p. 252.

7. Cf. Ioan Bianu şi Nerva Hodoş, Bibliografia românească veche, (1716—1808), Tom. II, 

Bucureşti, 1910, cota 617
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tipărit între 22.11.1969 şi 22.11.1970 într-un tiraj de 5000 de exemplare. Cartea are 
800 pagini format 61X86, şi cuprinde pe foaia de titlu:

întru slava Sfintei şi celei de o fiinţă şi de viaţă făcătoarei şi nedespărţitei 
Treimi.

TRIODUL care cuprinde slujbele bisericeşti de la Duminica Vameşului şi a Fa
riseului pină la Sfinta înviere.

Tipării în zilele păstoriei Prea Fericitului Justinian Patriarhul României: Cu 
aprobarea Sfîntului Sinod al Sfintei Biserici autocefale Ortodoxe Române.

Ediţia VII. Bucureşti, Editura Institutului Biblic şi de Misiune Ortodoxă 1970. 
Ediţia aceasta s-a bucurat într-adevăr de condiţii tehnice ireproşabile: hîrtie 

de bună calitate, caractere de tipar care nu obosesc ochiul, cerneală de tipar în 
două culori, negru şi roşu (partea tipiconală şi iniţiale) şi motive florale deosebite 
cu care se încep şi sfîrşesc diferitele părţi ale Triodului.

La îndreptarea graiului acestei cărţi, fără a se denatura fondul ei teologic, se 
remarcă o atentă grijă de primenire,* noua ediţie încadrîndu-se astfel în ortografia 
contemporană şi prin forma de exprimare corectă din punct de vedere morfologic- 
sintaetic. Cîteva exemplificări pot oferi o orientare deplină asupra noii haine pe 
care a îmbrăcat-o Triodul românesc. Astfel, o bună parte din cuvintele ediţiiloi 
precedente, care nu exprimau cu destulă claritate sensul gîndirii autorului, au fost 
înlocuite cu altele care redau mai limpede înţelesul lor autentic. Aşa, bunăoară, au 
fost înlocuite unele cuvinte ca : meşteşugirile, cu uneltirile ? semeţia, cu cutezanţa ; 
munci, cu chinuri; Edemul, cu Edenul; cunoştinţele, cu cunoaşterile; bunătăţi, cu 
virtuţi; fălcile, cu obrazul,• ştergătorul, cu ştergarul. Sau anumite construcţii ca : 
bunei credinţe, cu dreptei credinţe ; cel curat, cu cel neprihănit; bogăţia dulceţilor, 
cu bogăţia plăcerilor ; fugărind poftele, cu alungînd poftele ; dobitocia păgînilor, cu 
nesocotinţa necredincioşilor; lucruri bune, cu fapte bune; bucuria celei stăpîneşti, 
cu bucuria stăpînului; scriem icoanele, cu zugrăvim icoanele ? să-i muncească, cu 
să-i pedepsească; plecînd genunchii, cu plecîndu-se în genunchi.

De-asemenea, unele verbe au fost schimbate în modul de acţiune pentru a reda 
mai clar ideea autorului ca : indicativul «lumea toată se veseleşte», cu imperativul 
«lume toată veseleşte-te» ; sau conjunctivul prezent «se laudă dumnezeirea», cu o altă 
formă conjunctivală : «lăudată să fie Dumnezeirea», sau perfectul compus : «m-am 
prădat», cu o altă formă mai explicită : «am fost prădat».

Unele prepoziţii ca «întru acestea», au fost înlocuite cu «in acestea» ; iar con
juncţia «ci acela», cu «dor acela». Nu mai puţin şi unele semne de punctuaţie ca ! 
cu ; redîndu-se astfel, pe cît posibil o mai precisă înţelegere a textului.

în lăudabila năzuinţă de-a se reda o formă cît mai corectă dar şi pe înţeles, 
pe lîngă corectarea unor expresii, se întîlnesc şi unele stihiri întregi care avînd 
o formă mai confuză, au fost stilizate cu altă claritate. Aşa de exemplu forma veche: 
«Pricinuitoare de sărăcie, din bogăţia bunătăţilor s-a arătat înălţarea; şi îndestu
larea iarăşi smerenia îndreptării din sărăcia cea desăvîrşită, care să o cîştigăm», a 
fost redată în noua formă astfel: «Trufia s-a arătat pricinuitoare de sărăcie pentru 
bogăţia virtuţilor, iar smerenia, din sărăcia desăvîrşită s-a arătat îndestulare în
dreptării ; pe aceasta să o cîştigăm». Sau «cu ranele greşalelor de la tîlhăreştile mele 
gînduri mi-am stricat viaţa mea, Mîntuitorule, pentru aceasta m-am golit de dum
nezeiescul Tău chip, iubitorule de oameni, Dumnezeule; ci milostiveşte-Te spre 
mine», în noua formă : «De la tîlhari, de la gîndurile mele, mi-am stricat viaţa, Mîn- 
tuitorule, cu biciuirile păcatelor ; pentru aceasta m-am golit de dumnezeiescul chip 
al Tău, al lui Dumnezeu, celui iubitor de oameni; dar Tu milostiveşte-Te spre mine» 
(Peasna 8 la Duminica a IV din Post). Sau «să-şi împărtăşească credinciosului cu
vîntul său, celui ce nu ştie tainele, ... ne vom învrednici bucuriei celei stăpîneşti»,
în noua redare : «Credinciosul să împărtăşească cuvîntul său celui ce nu ştie tai
nele..., ne vom învrednici de bucuria Stăpînului» (marţi seara în Săptămîna Patimilor).

Cît priveşte îmbunătăţirea tipiconală, în noua ediţie adaptîndu-se vechile «Ca
pete ale lui Marco» cu situaţia calendaristică de acum, slujitorii Bisericii noastre, 
utilizînd această carte, au la îndemînă îndrumări precise, în legătură cu toate săr
bătorile cu date fixe cum s în t:

1. Sfinţii Trei Ierarhi (30 ianuarie); 2. Întîmpinarea Domnului (2 februarie); 
3. Sfîntul Sfinţitul mucenic Haralambie (10 februarie); 4. Intîia şi a doua aflare a
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Cinstitului cap al Sfîntului Joan Botezătorul (24 februarie); 5. Sfinţii 40 de Muce
nici (9 martie); 6. Bunavestire (25 martie); 7. Sfîntul Ierarh Calinic de la Cernica 
fll aprilie) şi 8. Sfîntul Marele Mucenic Gheorghe (23 aprilie), sărbători care pot 
fi întîlnite în periodul Triodului.

La sfîrşitul acestora s-ar putea menţiona şi sărbătoarea Sfinţilor Ierarhi şi Măr
turisitori Iorest si Sava, mitropoliţi ai Ardealului, a căror canonizare s-a făcut o 
dată cu a Sfîntului Ierarh Calinic de la Cernica (1955) şi care probabil dintr-o scă
pare de vedere nu s-a amintit în noua prezentare tipiconală a acestei ediţii. Săr
bătoarea lor, din ziua de 24 aprilie, chiar şi în anul 1970 a căzut în periodul Trio
dului. Considerăm însă că îndrumările tipiconale specificate, vor putea fi adaptate 
şi pentru aceşti sfinţi.

De la modestul început, cu 244 de ani în urmă, cînd din tiparniţa Bucureştiu- 
lui a pornit prrmul Triodion «întru folosul tuturor preoţilor şi spre înţelesul credin
cioşilor», Triodul românesc în a 13-a lui înfăţişare din ultima ediţie apare în con
diţia de unitate plenară a Ortodoxiei strămoseşti. De aceea, apariţia lui ne bucură 
cu atît mai mult, cu cît. este şi un impuls pentru uniformizarea cultului, dar totodată 
şi un omagiu adus neobositelor strădanii pentru unitatea Bisericii Ortodoxe Române.

Prot. NICHIFOR TODOR

Ion Micimea, Romania antiqua, avant-propos de Constantin Daieo- 
viciu, membre de TAcad^mie, Neuf poâsies de Ton Brad, Etude 
hlstoriqne explicative de Hadrian Daicovicm, Editions Meridiane, 
Bu'carest 1969, VII + 16 p. + 141 ilustraţii.

Noua carte-album face parte din tezaurul cultural al civilizaţiilor vechi de 
pe teritoriul patriei noastre şi este destinată specialiştilor şi cercetătorilor străini. 
Este prima operă de acest fel în care sînt înmănuncheate scene, inscripţii, cetăţi, 
sanctuare, vase, ziduri de cetăţi ale vechilor locuitori, interpretate în lumina ultimelor 
descoperiri.

în Cuvlnt înainte, Acad. Prof. Constantin Daicoviciu aminteşte coordonatele 
vechii culturi ale timpurilor din care a luat fiinţă poporul român, dar pe care acesta 
nu le-a cunoscut decît «din surse externe». Astăzi însă — arată autorul — s-a des
chis în faţa noastră o uriaşă panoramă cu turnuri, care pînă mai ieri zăceau în 
dărîmături, — sau nu puteam să le cercetăm — ca de exemplu : Columna lui Traian 
Adamclisi, Te7aurul de la Crev^din, Sanctuarele ,5/ Cetatea Sarmizegetusa, Ruinele 
cetăţilor pontice, Mozaicul de la Constanţa, Tezaurul arheologic de la Tomis, In
scripţiile dacice, însemnările romane, monogramele creştine, bazilicile de la Dino- 
geţia etc. Toate acestea înnoadă firul continuităţii vieţii spirituale şi al generaţiilor 
autohtone din care se trage poporul traco-get., geto-dac, daco-roman şi în sfîrşit 
român.

Capitolul I : Pămîntul Daciei (fig. 1—32) înfăţişează regiunea care cuprinde 
împrejurimile Orăştiei, unde acum două milenii civilizaţia dacă ajunsese apogeul; 
apoi cele mai vechi cetăţi dacice din vastul teritoriu al dacilor: statui şi monu
mente de atestare, figuri de pe Columna lui Traian, inscripţii de pe vasele de cult 
sau funerare (fie de lut, fîp de metal), costume de război, monede dacice, medalioane 
etc. Acestea se află în diferite muzee din ţară şi din străinătate. Ele sînt mărturii 
materiale pentru o civilizaţie care avea la bază o viaţă spirituală unică în istoria 
acelor timpuri şi în configuraţia religioasă de atunci.

Ceea ce impresionează îndeosebi sînt ultimile descoperiri ale cetăţii de scaun 
a celor mai ’ viţeii reqi ai dacilor: Burebista si Derebal. Regii dacilor aveau ca 
sfetnici pe preoţi, care erau reprezentanţii spiritualităţii poporului dac. Ei şi-au 
manifestat credinţa faţă de divinitate prin sacrificii şi prin ridicarea de locaşuri 
(sancfnare). Incintele sacre au fost la început, o modestă ascunzătoare (locaş) al 
Marelui preot, care a devenit apoi o adevărată «locuinţă» a slujitorilor inferiori. Mă- 
rindu-se importanţa institutiei Marelui preot, de la incinta sacră : Micul Sanctuar 
cvadrilaterar — care cuprindea totuşi Micul sanctuar circular : Discul soarelui din
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Sanctuarul calendaristic — (fig. 17— 18) s-a trecut la mărirea curţii prin adăugarea 
Locului depunerii ofrandelor (fia. 25), cepa ce înseamnă că sărbătorile sau întru
nirile religioase căpătaseră un caracter oficial şi public. Numai aşa se explică de ce 
aceste sanctuare şi-au schimbat înfăţişarea în secolul I î. d. Hr. o dată cu domnia 
lui Burebista, care la sfatul Marelui preot Deceneu începe acţiunea de unificare a 
triburilor dace, lucru înfăptuit destul de repede.

Sînt înfăţişate, în continuare, detaliile, poziţia construcţiilor şi înalta preocu
pare a preoţilor de mersul aştrilor, fapt imortalizat în Sanctuarul calendaristic, spe
cific dacilor în astronomia timpului de atunci, constatîndu-se că la sfîrşitul seco
lului I î. d. Hr. cultura dacilor era unică şi originală şi aparţinea exclusiv preo
ţilor daci.

De la o simplă «ascunzătoare» (chilie) a Marelui preot s-a ajuns la locuinţe 
pentru slujitori, ca apoi mai sus pe «Muntele Kogaionon» — Dealul Muncelului — 
să apară cu timpul strălucita cetate Sarmizegetusa, reşedinţa ultimilor regi daci.

Capitolul II este intitulat «Decebalus per Scorillo» (fig. 33—44). Inscripţia de 
mai sus este aplicată pe un vas cultic al regelui dac, descoperit în cetatea «Sarmi- 
segetuza Regia». Acest vas cultic s-ar putea să fie moştenire a familiei lui Dece- 
bal sau chiar construit pentru nevoile religioase ale regelui. Vasul, care se află 
în «Muzeul istoric al Transilvaniei» din Cluj, constituie una din piesele cele mai 
rare ale culturii vechi şi prima mărturie scrisă a utilizării limbii latine. El este 
totodată primul diptice cunoscut In viaţa religioasă a geto-dacilor... în continuare 
sînt înfăţişate detalii şi fragmente din incintele sacre ridicate în perioada de înflo
rire a civilizaţiei dace şi cîteva scene din primul război daco-roman, zugrăvite pe 
Columna lui Traian.

O dată cu dezvoltarea cultului, în religia dacilor apar şi încercările de artă : 
gravuri sau figuri pe vase cu altă destinaţie şi din diferite materiale. Această pe
rioadă se încheie cu o dezvoltare spirituală multilaterală.

Capitolul III: Cetăţile umbrite (fig. 45—61) formează o încercare de a prezenta 
cercetătorilor şi cititorilor o imagine mai clară asupra cetăţilor, aşezărilor şi for
tificaţiilor dacice din Munţii Apuseni, de la Popeşti-Argeş, Cetăţeni, Poiana şi Coada 
Malului (Vălenii de Munte), formate fie din ziduri de apărare, fie din locuinţe ale 
dacilor, fapt care atestă continuitatea populaţiei. S-au găsit obiecte preţioase, vase 
din lut şi metal atît în cetăţile descoperite cît şi întîmplător, în diferite localităţi 
din tara noastră, ca : vasul cu un cavaler dac în relief, descoperit la Zimnicea — 
aflat la Muzeul naţional de Antichităţi — Bucureşti; un cap de taur descoperit la 
Cetăţeni (fig. 51), figurine de ceramică descoperite la Poiana (pe Şiret), identificate 
drept un fel de idoli ? diferite cupe de bronz, argint şi aur utilizate în cult sau la 
petrecerile dacilor, dar şi ca obiecte de ornament; majoritatea au fost găsite în 
Cetatea de la Piatra Roşie şi depozitate în «Muzeul de istorie al Transilvaniei» din Cluj.

în capitolul IV : Tabula Trojana (fig. 62—66), autorul trece la explicarea unor 
inscripţii rămase de la împăraţii romani şi în special de la Traian (89—117), care 
a ridicat pentru armată : Podul peste Dunăre (Turnu-Severin) ; pentru prima victorie 
asupra dacilor: Tropaeum Trajani (Adamclisi) şi pentru înfrîngerea lui Decebal : 
Columna lui Traian (la Roma). Aici pe columnă apare figura regelui-erou dac, De
cebal, căruia Traian îi dedică multe scene şi pe care Dio Cassius îl descrie în îm
prejurările de luptă şi în momentul înfrîngerii şi disperării.

Capitolul V : Rădăcină aeriană (fig. 67—109) este intitulat astfel pentru că 
prezintă datele istorice vechi constituind, deocamdată, singurele mărturii sigure 
ale străinilor despre locurile şi poporul dac înainte, în timpul şi după cucerirea 
Daciei. Figurile în sine constituie argumentul fix, dar ele sînt adeverite de martori 
oculari sau istorici de prestigiu cum a fost Dios Cassius sau doctorul personal al 
împăratului Traian, Charon.

Autorul extrage scenele importante, înfătişînd figurile reprezentative ale epo
cii imediat-următoare cucericii Daciei. Astfel, este înfăţişată moartea lui Decebal 
cu împrejurimile respective, femei dace, prizonieri daci încătuşaţi, păziţi de sol
daţi romani.

Faima războinicilor apărători ai acestor pămînturi a continuat să rămînă în 
mintea şi preocupările împăraţilor romani, postcuceritori, fapt atestat de Septimiu 
Sever, care din respect pentru basoreliefurile pe care erau reprezentaţi daci, a con
struit unele monumente în care a încadrat şi basoreliefurile acestea (fig. 79).
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Ion Miclea socoteşte suficiente aceste demonstraţii «pe viu», şi oarecum par
ticulare, dar sigure. Prezintă apoi cetăţile mari descoperite pînă în prezent de 
Şcoala arheologică a savantului român V. Pârvan şi continuate cu succes de Insti
tutul de arheologie al Academiei R. S. România şi filialelor lui.

Sînt redate figurile şi preocupările oamenilor, ilustrînd cultura din acea 
vreme. Printre acestea apar şi vechii reprezentanţi ai cultelor trace : Cavalerul trac 
şi Cavalerii danubieni. In afara acestora s-au infiltrat şi unele zeităţi romane : Mi
tra şi cultul său, Venus, Selene, Dionisos, Fraţii Dioscuri, Apolo înfăţişat cavaler 
trac (fig. 104) etc. S-a descoperit la Alba Iulia un bazorelief înfăţişînd Lupoaica cu 
Romulus şi Remus (fig. 90). Sînt prezentate apoi Ulpia Trajana Sarmizeqetusa, Tro- 
paeum Traiani, Palaiul lui August et.c. cu detaliile şi importanţa arheologică şi 
patristică. De aceeaşi importanţă sînt şi monedele descoperite care aparţin epocii 
dacice antebelice şi celei postbelice.

Ceea ce este de remarcat e faptul că apar acum Ruinele unei bazilici romane 
(fig. 105) ceea ce înseamnă că religia creştină era deja organizată în această epocă 
şi nu existau doar comunităţi izolate. De fapt acest lucru a fost cu prisosinţă de
monstrat de ultimele date istorice, filologice şi arheologice.

Capitolul VT : Zimbiul (fia. 110— 122) se intitulează astfel pentru că pagina 
cu care se deschide capitolul este o curioasă figură de bour avînd pe cap un semi
cerc (cadran solar) cu însemnări astronomice. Acest «zodiac» a fost descoperit la
Tomis şi este asemănător cu Discul solar din incinta sacră de la Sarmizegetusa. 
Cadranul respectiv are nişte linii trase (asemenea paralelelor şi meridianelor glo
bului), a căror semnificaţie încă nu a fost stabilită. Considerăm că e posibil ca de
aici să fi plecat simbolul «bourului» intrat în stema Moldovlahiei.

De la Tomis, autorul trece imaginea la Napoca şi redă un Altar dedicat lui 
Dumnezeu-Tatăl (fia. 111) de către Aelius, Marcianus. Sînt înfăţişate apoi figuri ale 
zeităţilor oficiale ale romanilor, aduse de aceştia pe teritoriul Daciei pentru fami
liile de colonişti. Dintre acestea menţionăm pe : Venus, Serapis, Bacantele, Cybele, 
Hermes şi chiar Zeus.

Capitolul VII se intitulează Histria (fig. 123— 132). Dacă pînă acum Ion Miclea 
s-a orientat asupra figurilor, poziţiilor şi chiar asupra vederilor în ansamblu, înce- 
pînd cu acest' capitol, studiul său se referă la localităţi. Printre acestea, o mare 
importanţă istorică-arheologică o prezintă descoperirea cetăţii pontice Histria. Con- 
siderînd că s-au alcătuit destule studii asupra acesteia, studiul-album se opreşte 
asupra importanţei arhitectonice a construcţiilor cu capiteluri şi cornişe ca expre
sia cea mai rafinată a artei greceşti aplicată edificiilor de pe malul Pontului Euxin.

Din Histria, grecii reuşiseră să facă o cetate a artei şi culturii, iar romanii 
au căutat să-i impună şi viaţa lor religioasă, apelînd în această privinţă chiar la 
cultele cele mai îndepărtate din Orient şi Egipt. Acelaşi lucru s-a întîmplat şi în 
celelalte cetăţi (Tomis, Callatis) şi numai aşa se poate explica de ce au apărut şi 
statui ale zeilor faraonilor (Busi al lui Isis, fig. 132).

Capitolul V I I I : Şarpele fantastic (fig. 133—140); se intitulează aşa datorită 
«tezaurului arheologic de la Constanţa», care este'unic în felul său şi încă neexpli
cat de cercetători şi specialişti, constituind o enigmă în panteonul zeităţilor şi o 
curiozitate a reprezentării evlaviei şi artei adoratorilor din acele timpuri.

în acelaşi loc s-au descoperit şi alte figuri printre care şi Fortuna cu Pontos 
(fig. 134— 135). Aci, Ion Miclea găseşte util să introducă si statuile celebre ale da
cilor din «Piaţa poporului» (Roma), arătînd atît vigoarea lor corporală,' cît şi inte
riorul lor, exprimat prin gîndire profundă şi meditaţie permanentă (fig. 137). în 
această viaţă interioară, în această spiritualitate unică a dacilor s-a grefat uşor 
noua religie: creştinismul. Cunoscînd ipotezele şi părerile despre «apariţia creşti
nismului destul de tîrziu», Ion Miclea ilustrează (fig. 138—140) că exista un creş
tinism răspîndit pe tot teritoriul vechii Dacii, încă de la începutul propovăduirii 
Evangheliei, iar în secolul al II-lea — al TV-lea se găseşte o organizare precisă a 
acestuia, pe care mărturiile arheologice o atestă. Printre acestea, cartea-album pre
zintă Monogramul creştin de la Biertan (fig. 138). Acesta este confecţionat.' din 
bronz şi s-ar părea că este o parte a unui candelabru (se află în muzeul «Bruc- 
kental» — Sibiu). Aceeaşi importanţă de mărturie veche creştină o arată şi «Capi
telul paleocreştin» descoperit la Tomis («Muzeul arheologic» — Constanţa), precum 
şi Edificiul roman de mozaic de la Tomis (fig. 140).
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Plecînd de la Pămîntul Daciei (capitolul 1), Ion Miclea reuşeşte să trezească 
în cercetător şi cititor adînci sentimente de admiraţie pentru trecutul nostru istoric, 
făcînd apoi din Pămlntul mamă (capitolul al IX-lea) un îndemn la respect şi cin
stire sacră a acestuia. Imaginea, Mama şi copilul (fig. 140), extrasă din Monumentul 
Adamclisi, este cea mai sugestivă, pentru că această unitate familiară, psihofizică 
nu se găseşte prea uşor în lumea veche. Autorul vrea să arate că pămîntul stră
bunilor este mama noastră, el este sacru pentru că în el a curs sîngele moşilor şi 
strămoşilor şi din el, ca şi copilul, ne agonisim hrana materială şi spirituală : «...Pa
trie mamă, linişte, ciritec; inimile noastre ca şi stelele, te împrejmuiesc ca la în
viere» (Ion Brad, text la Capitolul al IX-lea).

Aici se încheie incursiunea istorică a cîtorva popasuri (figuri din album) din 
viata unui «popor-enigmă» a cărui existenţă depăşeşte două milenii. «Evocarea tre
cutului — scrie Prof. Hadrian Daicoviciu — aduce locuitorilor României ecoul stră
bun care descoperă trecutul în inimile contemporanilor noştri... pentru că mărtu
riile sînt sugestive şi impresionante şi acompaniate de versuri inspirate...» (La Rou- 
manie dans Tantiquiie..., p. 8).

Albumul-carte constituie un argument puternic pentru continuitatea vieţii na
ţionale şi spirituale a poporului daco-roman pe teritoriul patriei noastre. Imaginile 
prezentate vorbesc de la sine în această privinţă. Este meritul arheologiei româ
neşti de a fi pus la îndemîna cercetătorilor străini uimitoarea istorie a pămîntului 
patriei noastre.

Diac. P. I. DAVID

Eleonora Cos t escu ,  L'art roumain et l'art bulgare au XVIII-e et 
XlX-e sipcles, în «Revues des etudes sud-est europeennes», Buca- 
rest, VIII (1970), nr. 1, p. 49—83.

Autoarea consideră că gravura, care în Bulgaria, datorită stăpînirii otomane, 
nu s-a putut dezvolta decît începînd de la sfîrşitul secolului al XVIII-lea, a cu
noscut în Ţările RomAne o înflorire deosebită pe un parcurs de mai bine de patru 
secole şi jumătate, începînd cu Liturghierul lui Macarie (1508).

Gravura românească realizează trei momente de intensitate creatoare :

>1. Macarie, Coresi — în care limbajul plastic exprimă motivele decorative cele 
mai caracteristice ale împodobirii cărţii autohtone din secolele al XV-lea şi al 
XVI-lea. Concepţia de bază a ornamentaţiei şi ilustrării în acest spaţiu artistic e 
echilibrată şi sobră, cu o tendinţă evidentă, în ciuda unor dimensiuni reduse, spre 
monumental. Fază de început, ea poate fi clasificată ca apartinînd conceptului clasic.

2. Cel de al doilea moment caracteristic, afirmat în timpul domniei lui Matei
Basarab şi Vasile Lupu, reflectă o concepţie stilistică mai încărcată şi mai puţin
unitară. Din punct de vedere al repertoriului ornamental remarcăm aici o pătrun
dere din ce în ce mai masivă a elementelor decorative ibaroce, care vor înlocui cu 
timpul pe cele anterioare, cercurile care se întretaie şi se întrepătrund îşi împle
titurile. Nu mai întîlnim de acum încolo în ilustraţia figurativă nobila simplitate 
pe care o putem identifica în Triodul-Penticostar al lui Coresi (Tîrgovişte, 1558). Chipu
rile devin mai complexe, gravorul de altfel ca şi ilustratorul, fiind ispitiţi, se pare, 
să sublinieze mai mult aspectele decorative ale unui chip decît acelea constructive, 
Tectonice. Este faza barocă.

3. Cel de al treilea moment debutează cu epoca lui Brîncoveanu, cuprinzînd
întregul secol al XVIII-lea, prelungindu-se pînă la mijlocul secolului al XlX-lea. 
Un examen atent al ilustraţiei xilografice din perioada respectivă relevă faptul că 
în afară de cîteva rare excepţii, dintre care cea mai strălucitoare e activitatea
artistică din Mînăstirea Neamţ, temele şi motivele decorative se păstrează aceleaşi, 
mergînd uneori pînă la utilizarea vechilor clişee. Ilustraţia din gravura din secolele 
al XVIII-lea — al XlX-lea pare mai puţin reuşită decît aceea din epoca precedentă, 
lipsită de sobrietatea, caracteristică creaţiei grafice de la începuturile ei. In ulti
mele două secole, de altfel, motive decorative cît şi elemente iconografice occiden
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tale pătrund în Orient, indicînd, schimbarea fundamentală de direcţie, în sensul 
unei renunţări la puritatea şi simplicitatea de stil, care fuseseră semnul distinctiv 
al clasicismului Renaşterii.

în ceea ce priveşte artele decorativer atît în Ţările Româneşti cît şi în Penin
sula Balcanică, în sculptura iconostaselor, a jeţurilor domneşti şi mînăstireşti, a 
stucaturilor, a împodobirii cărţii, se resimte «barocul Levantului» sau «barocul Sa
lonicului», care corespunde fazei tardive «rococo» a barocului occidental. Gustul 
atît de evident în această epocă, de asemenea prezent şi la noi, pentru motivele 
orientale, turco-persane nu e reflexul local al interesului, pe care epoca rococoului 
a manifestat-o pentru obiectele de artă, de stil chinezesc, pentru exotism, în general ?

Xilogravura ţărilor româneşti a luat cunoştinţă la un moment dat, direct, indi
rect sau pe căi greu de identificat, de unele motive ornamentale aparţinînd prin
cipalelor stiluri de artă din Occident, care au fost integrate în formule locale, 
desigur cu un decalaj sensibil în timp, micşorat din ce în ce ne apropiem de epoca 
noastră. Explicarea unor astfel de analogii trebuie să ne ajute să nu recurgem 
decît cu o extremă prudenţă la noţiunea atît de abuziv întrebuinţată de mulite ori, 
a «influenţelor». Unele paralelisme pot fi adeseori rezultatul unor dezvoltări orga
nice independente, al unui proces evolutiv, pe parcursul căruia formele trec în 
mod natural de la simplu la exuberant, de la «clasic» la «baroc».

Un al doilea element caracteristic -al gravurei m lemn îl constituie un anumit 
caracter popular, ce-1 putem descifra la sfîrşitul secolului .al XVIII-lea şi începutul 
secolului al XlX-lea, atît în pictură, cît şi în artele decorative.

Factura acestor opere e mai stîngace, autorii şi creatorii fiind laici sau preoţi 
de mir. Cu toată naivitatea lor şi numeroase imperfecţiuni tehnice, descoperim 
totuşi în opera lor şi o expresie artistică, demnă de atenţie. Xilogravura populară 
de la sfîrşitul secolului al XVIII-lea din împrejurimile Gherlei, de la Ocna Dejului, 
Silvaş, Săplac, în Haţeg şi din Banat se impune pe această linie. Laconismul artis
tului popular autodidact probează capacitatea sa intuitivă faţă de expresia artis
tică, autonomă faţă de mijloacele formale întrebuinţate (Vezi Ioana Crist-ache Panait, 
O breaslă a xilografilor din Transilvania, în «Revista muzeelor», IV (1967), nr. 3).

•În ultimul timp, s-a realizat o reevaluare, privind aşa-zisa pictură naivă, 
«populară» sau «primitivă». Punctul de vedere estetic a început să prevaleze asupra 
celui etnografic în -ceea ce priveşte studiul icoanelor pe sticlă şi xilogravurile 
populare.

În aceeaşi categorie menţionată anterior pot fi amintite, pentru secolele al 
XVIII-lea şi al XlX-lea, ilustratorii de cărţi şi xilografii populari, zugravii bise
riceşti şi pictorii de icoane, care au activat în alte părţi, marcînd perioada de 
trecere de la arta medievală la arta modernă (Vezi Ştefan Meteş, Zugravii şi icoa
nele pe hlrtie (xilogravuri-stampe) şi sticlă din Transilvania, în «Biserica Ortodoxă 
Română», LXXXII (1964), nr. 7—8). Un astfel de domeniu încă îşi aşteaptă studiile 
care să scoată de sub lespedea tăcerii nemeritate o sumă de artişti creatori.

Realizatorii artei grafice din perioada aceasta sînt oameni înzestraţi cu talent.
Atanasievicii, care practic se pare că au monopolizat întreaga producţie grafică a
tiparniţei de la Rîmnic, mai mult de un secol, Mihail Strilbiţchi, la Iaşi, iar în se
colul al XlX-lea gravori ca Simeon, Ghervasie, Teodosie, Damian, Nicolae, un alt 
Simeon, afirmaţi în vechiul centru cultural care a fost Mînăstirea Neamţ, au o 
activitate cu nimic mai prejos decît a predecesorilor lor.

Gravura «Sfîntul Damaschin scriind», semnată de popa Mihai Popovici, se 
încadrează în tradiţia ilustraţiei superioare, remarcîndu-se prin preocuparea de a 
rezolva, desigur stîngaci, problemele celei de a treia dimensiuni, prin elementele 
de arhitectură ce se observă în cel de al doilea plan. Exemplul nu e unic, însă el
e cel mai realizat din punct de vedere artistic.

Autoarea articolului rectifică pe G. Oprescu (Grafia românească din secolul 
al XlX-lea, t. I, Bucureşti, 1942; t. II, Bucureşti, 1945, p. 299), menţionînd că -popa 
Mihai Popovici nu e aceeaşi persoană cu Dimitrie Mihailovici. Activitatea lui Mihai 
Popovici se profilează în anii 1735— 1750. El e fratele activului tipograf şi gravor 
popa Constandin Atanasievici zis şi Popovici şi al tipografului Atanasievici. Cel de 
al doilea, Dimitrie Popovici, e fiul primului, iar fratele se numeşte Constandin 
Mihailovici. Dimitrie, în tot timpul activităţii sale (1778—1820) a folosit clişee tăiate 
în lemn de către tatăl său, printre care se numără şi frumoasa realizare «Sfîntul
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Damaschin scriind», retipărită pînă tîrziu, în Octoihuri, între anii 1811 ş i-1813. O 
replică aproape exactă a acestei xilogravuri a fost executată de fratele lui Mihai 
Popovici, popa Costandin. Clişeul respectiv se păstrează în Muzeul de artă feudală 
de la Mogoşoaia.

Preocupări similare întîlnim la tipograful Vlaicu, de la centrul tipografic al 
seminarului teologic de la lilaj (1. Bianu şi N. Hodoş, Bibliografia românească 
veche, ,t. II, p. 126, nr. 290; Al. Lupeanu Molin, Xilografi care au lucrat In tipar
niţa cea mai veche de la Blaj, Blaj, 1929, p. 11— 13).

O astfel de temă aparţine unui curent de reînnoire a repertoriului tradiţional 
al artei balcanice, prin faptul introducerii peisajului. Deşi răspîndită în secolul al 
XVIII-lea în gravura atonită şi sîrbă, predominantă, un secol mai tîrziu în arta
grafică bulgară, la noi terna nu se dezvoltă. Ea nu mai apare decît în 1760 în
«Votiva apprecatio», gravura ce e atribuită lui Vlaicu (Vezi Bibliografia românească 
veche, t. II, p. 152, nr. 323).

Activitatea vastă a protopopului Mihai Strilbitchi se remarcă, printre altele, 
prin realizarea gravurilor din Mreaja apostolică, Iaşi, 1756. Aici întîlnim primul 
portret gravat la noi de către un artist local. în Prăvilioară in care se cuprinde
cele şapte taine, Iaşi, 1784, registrul gravurii e predominat de chipul mitropolitului
Gavril. Ea constituie semnul unei noi orientări, în care libertatea de interpretare se 
lărgeşte fată de canonul iconografic»tradiţional. Strilbitchi nu numai că-şi semnează 
gravurile, dar aplică un fel de blazon baroc în compoziţiile sale, ca element deco
rativ, constituind totodată şi o garanţie de autenticitate a operei sale. în tirajele
ulterioare, realizate de alti gravori după clişeele lui Strilbitchi, blazonul nu mai apare.

După el, ieromonahul Simeon, iniţiatorul şcolii de gravură de la Mînăstirea 
Neamţ, marchează încă o treaptă importantă (Vezi T. Mihăilescu, Aportul lui Mihai 
Strilbiţchi în orientarea laică a tiparului din Moldova la sfîrşitul secolului al 
XVIII-lea, î n : Prima sesiune ştiinţifică de Bibliolo'gie şi documentare, Bucureşti,
15— 16 decembrie, 1955, p. 110).

Xilogravura românească realizată de şcoala de la Neamţ marchează o dată
importantă în istoria artei tipografice autohtone. Simeon, ca şi continuatorii săi,
Ghervasie, Teodosie, Damian, Nicolae şi un alt Simeon, — nu se mai ocupă de 
tipar, ci exclusiv de gravuri. Sa merge astfel într-o direcţie de emancipare a gra
vurii, ca genit artistic aparte.

Xilogravurile realizate de ieromonahul Simeon (ancadramente, frontispicii şi 
ilustraţii, pe o pagină întreagă), în Scara Cuviosului Părintelui nostru Ioan, Neamţ, 
1814, se impun atît prin trăsături fine şi precise cît şi printr-o compoziţie echili
brată (Vezi Bibliografia românească veche, III, p. 106).

Opera lui Ghervasie reflectă un contact mai strîns cu gravura occidentală, în 
deosebi germană (Vezi Barbu Brezianu, Rudimente de mvăţămînt artistic la «Zugra
vii de subţire din Moldova şi Ţara Românească», în «Studii şi cercetări de istoria 
artei», IX (1962), nr. 1, p. 79—195). In 1817 el execută portretul fostului staret al 
Neamţului Paisie Velicicovschi.

în 1836 călugărul Teodosie realizează o copie a acestui portret. El lucrează 60 
de gravuri, care sînt difuzate şi ca lucrări independente. Una dintre ele, datînd din 
1824, reprezentînd un călugăr ispitit de diavol, se înscrie în gama gustului romantic 
al epocii pentru scenele macabre. Caracterul său dramatic va fi întîlnit de asemenea 
în arta bulgară. Pe peretele de apus al capelei cimitirului de la Hurezi, ca şi în 
pronaosul Mînăstirii Sokoloski, lîngă Gabrovo, în Bulgaria, ca şi în iconografia 
iusă (1906) această temă e prezentă.

Motivul călugărului răstignit nu constituie singura temă ce poate fi regăsită 
în comun, în iconografia română şi bulgară. Un repertoriu de motive, axat pe ideea 
zădărniciei vieţii şi prezenta morţii intră în acest domeniu comun. Există o analogie 
intre arta noastră şi cea bulgară de ordin iconografic, însă în ceea ce priveşte 
procedeele tehnice utilizate, gravura bulgară de tip tradiţional s-a dezvoltat pe 
coordonate total diferite de acelea ale gravurii româneşti.

Ilustraţia xilografică bulgară apare la mijlocul secolului trecut. Deşi unii cerce
tători bulgari consideră că xilogravuri populare ar fi în secolul al XVIII-lea, în 

speţă nu se cunoaşte nici una, probabil că în acest caz e vorba de xilogravurile
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populare româneşti, a căror circulaţie dincolo de Carpaţi şi de Dunăre, a fost subli
niată (Vezi Ioana Christache Panait, op. cit.; Ştefan Meteş, op. cit.).

în Biblioteca Chirii şi Metodiu din Sofia, se află o gravură «Naşterea Domnului», 
care provine din centrul grafic transilvănean de la Hăşdate. Deşi inscripţia ei, 
scrisă în româneşte e evidentă, un studiu recent o atribuie eronat şcolii Samokov 
(Evtim Tomov, Renaşterea stampei şi a litograiiei, Sofia, 1962, p. 60, pl. 39, în limba 
bulgară).

Sînt prea cunoscute condiţiile istorice defavorabile care au întîrziat dezvoltarea 
tiparului bulgar. Pînă la jumătatea secolului al XlX-lea un mare număr de cărţi 
tipărite şi antimise au fost trimise poporului bulgar de români (Autoarea articolului 
semnalează un antimis trimis de episcopul de Rîmnic, Filaret; un alt antimis sfinţit 
în 1773 de către episcopul de Rîmnic, Kir Grigorie. Ele se găsesc în Muzeul Patriar
hiei din Sofia).

Prima carte tipărită în limba bulgară, Kiriacodromion, 1806, apare la Rîmnic, 
publicată de doi ascendenţi ai familiei Atanasievici, cea mai de seamă familie de tipo
grafi şi gravori români din secolul al XVIII-lea şi din primele decenii ale celui 
următor. Fiul popii Mihai^ Atanasievici sau Popovici, Dimitrie Mihailovici şi fiul său 
Gheorghe au lucrat împreună la tipărirea cărţii, comandate de episcopul de Vraţa, 
Sofronie (Vezi B. R. V., tom II, p. 490, nr. 7U8. în plus faţă de ceea ce afirmă autoarea
articolului semnalăm că în faţa textului se află o gravură cu inscripţie românească:
«Dumineca tuturor sfinţilor»).

In 1828 bulgarii achiziţionează o presă manuală de tipărit. Tocmai în 1852 
apare o tipăritură ilustrată, Suferinţele simţului martir Dimitrie. Ilustraţia xilogra- 
vică nu mai ocupă un loc important în arta grafică bulgară, cum a fost cazul la
no i; în schimb gravura în metal capătă un rol de primă importanţă. La noi ea nu
se dezvoltă decît după 1860, datorita activităţii pictorului Teodor Amann. Gravura 
în metal de tip atonit cunoaşte o mare dezvoltare în secolul al XlX-lea în Bul
garia. Tehnica practicată de gravorii bulgari e cea cunoscută sub numele de 
Kupherstich, consacrată de gravorii francezi şi olandezi în secolele al XVI-lea 
şi al XVII-lea. Introdusă în Muntele Atob, tehnica se răspîndeşte în tot Orientul 
creştin, durînd pînă la mijlocul secolului trecut, în afară de ţara .noastră. Două 
opere executate în 1553 de P. Belon du Mans, care reprezintă Atosul văzut pano
ramic sînt mai apoi copiate şi servesc ca izvoare de inspiraţie gravorilor din cen
trele de la Muntele Sinai. Ierusalim, Kiev, Moscova. Acest tip atonit apare în seco
lul al XVIII-lea şi în gravura sîrbească (Opisania Jerusalema, 1750— 1752).

Gravori 'sîrbi şi austrieci abordează ca temă principalele monumente reli
gioase sîrbeşti (Mînăstirea Hopovo, 1756), (Mînăstirea Studenica, tipărită la Mos
cova, 1758). Biserica patriarhală din Peci apare într-o gravură, la sfîrşitul secolului 
al XVIII-lea, marcînd trăsăturile vechii tradiţii iconografice sîrbeşti (Vezi Dejan
Medakovici, Die serbische Kunstliteratur des 18—19 Jahr. Ein biographischkritischer 
borschungbericht, «Stidostiorschungen», Miinchen, XXIV (1965).

Gravurile de acest gen nu mai apar în secolul al XlX-lea în Serbia. La noi 
ele nu se integrează în arta grafică, nefiind asimilate de gustul artistic (Colecţia 
Cabinetului de stampe al Bibliotecii Academiei conţine totuşi 7 gravuri atonite. 
în biserica Bucur din Bucureşti se păstrează, de asemenea, 4 gravuri de agest gen). 
Unele dintre ele nu figurează în catalogul întocmit de Paul Mylonas, în 1963, cu
ocazia sărbătoririi mileniului Muntelui Atos.

în Mînăstirea Hodoş-Bodrog (Arad) se păstrează, de asemenea, trei gravuri
de genul celor amintite mai sus. Dintre gravurile bulgare de tip atonit se semna
lează gravura care reprezintă Mînăstirea Zografu (1748), iar alta înfăţişînd aceeaşi 
mînăstire, avînd jur-împrejur, 17 medalioane cu scene religioase, executată la 
Viena. Gravura Sfîntului Ioan de Rila, executată în 1791 la Viena va deveni pro
totipul unei serii de astfel de opere pînă la sfîrşitul secolului al XlX-lea. Persoana 
sfîntului predomină fundalul. în 1792 gravorul Nicolai Drakonov realizează la Mos
cova o variantă a exemplarului vienez, iar în 1800 o a treia gravură de acest gen 
e comandată tot la Moscova.

Gravura reprezentînd Mînăstirea Bacikova (Viena, 1807), Moartea sfîntului 
Ioan de Rila (Moscova, 1816), acordă în suita scenelor un loc important şi dona
torilor. Monahul Leontin Rus execută după 1818 la Mînăstirea Troian trei gravuri
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în metal, dintre care cea mai importantă e aceea reprezentînd ansamblul arhitectural 
al mînăstirii. Continuatorul său, gravorul Filotei, execută de asemenea aceeaşi 
gravură.

Noi ateliere de gravură iau fiinţă pe lîngă biserica Sfîntul Ioan Teologul, lîngă 
Vraţa, iar alta lîngă Rila. Aici s-au lucrat numeroase gravuri, care erau purtate 
prin diferite locuri, avînd ca temă centrală imaginea sfîntului patron al mînăstirii, 
înfăţişat în diferite poziţii. Acest gen de gravuri de pelerinaj, e legat de tradiţia 
atonită, constituind o mărturie în plus a legăturilor artistice dintre diferitele ţări 
balcanice. Ele oferă în plus detalii preţioase privind studiul arhitecturii din timpul 
şi mediul respectiv.

în muzeul Mînăstirii Rila se păstrează placa de metal a unei gravuri de mari 
dimensiuni, executată de meşterul Toma Seider din Kruşevo, localitate situată în 
Macedonia şi care nu e decît o variantă a gravurii «Moartea sfîntului Ioan de 
Rila», realizată în' 1816, la Moscova. Artistul a redat cu exactitate varianta vieneză, 
schematizînd forma, vulturul bicefal şi alte elemente, renunţînd la cadrul de stil 
Biedermeier, compus din ghirlande de flori, înfăşurate după cilindri cu capetele 
umflate. Tom a Seider nu aparţine unui centru mînăstiresc.

în primele decenii ale secolului al XlX-lea ia fiinţă primul atelier de gravură 
bulgară autohtonă la biserica Sfîntul Ioan Gură de Aur de lîngă Vraţa. La Mînăs
tirea Rila se dezvoltă acum, de asemene.a, o importantă activitate privind gravura 
cît şi litografia. Acest centru a avut o însemnătate deosebită comparabilă cu rolul 
deţinut de şcoala lui Nicolae Karastojoanov şi fiii săi în domeniul gravurii în lemn. 
Trebuie menţionate şi alte xilogravuri anonime, realizate la Samokov, care se 
disting prin laptul că ulterior au lost colorate cu mîna, iar culorile identificate 
aici sînt galbenul, violetul, verde, — asemenea xilogravurilor în culori de la Hăş- 
date. Remarcăm «înălţarea Domnului», ca şi cîteva alte xilogravuri, în care cu
loarea dominantă e roşie.

Deşi Del Chiaro menţionează existenţa unui atelier de gravură de acest gen 
la curtea domnitorului Constantin Brîncoveanu, el nu s-a impus în arta grafică 
românească. Caracteristica principală a gravurii în metal la noi a constat în faptul 
că ea a fost destinată să împodobească exclusiv tipăriturile, iar executorii într-o 
astfel de gravură au fost meşteri străini din Europa centrală. Deosebindu-se de 
aceasta, gravura balcanică de tip atonit a lărgit sfera gravurii dincolo de carte, 
în domenii profane, juridic, literar, istoric, filozofic, etic.

Reiese de aici diferenţa de orientare între gravura românească şi cea bulgară. 
Gravura în metal la noi, pînă la Teodor Amann, nu a ocupat locul important ce 
l-a avut la bulgari. în schimb litografia, atît la noi, cît şi la vecinii noştri, a con
stituit elementul novator în arta grafică din secolul ai XlX-lea. Litografia a ajutat 
procesul de integrare rapidă a artelor grafice respective în comunitatea artisticei 
şi culturală europeană, însă nivelul ei a fost nestrălucitor, dominat de academism.

N. Pavlovici în Bulgaria, iar Gh. Asachi la noi au avut un rol de accelerare 
a procesului de modernizare în domeniul litografiei, care a corespuns treptei res
pective de dezvoltare cultural-artistică din zona balcanică şi din ţara noastră.

C. BARBULESCU

Assen Va s i 1 e v, Meşteri bulgari din epoca Renaşterii: zugravi, sculp
tori în lemn, arhitecţi. Ediţia «Ştiinţa şi cultura», Sofia, 750 p.

Cartea reprezintă o cercetare aprofundată, amănunţită, sistematică şi crono
logică a operelor de artă ale zugravilor, sculptorilor în lemn şi ale meşterilor zugravi 
bulgari din epoca Renaşterii bulgare: sfîrşitul secolului al XVIII-lea, secolul al XlX-lea, 
şi chiar pînă la începutul secolului al XX-lea.

Este urmărită activitatea a peste 900 de zugravi, sculptori şi meşteri zidari, care 
aparţin şcolilor din Treavna, Debăr, Samocov şi Bansco, precum şi meşteri, care au 
lucrat în afara acestor şcoli.

Cartea cuprinde :
Prefaţă (p. 5—6); Introducere (p. 7—12); Partea I : Meşteri din Treavna şi 

din Gabrovo (p. 15—150); Partea I I :  Zugravi, sculptori în lemn şi zidari din Ma
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cedonia (p. 151—312); Partea III :  Zugravi şi sculptori în lemn din Samocov (p. 
313—434); Partea IV :  Zugravi şi sculptori în lemn din Bansco (p. 485—534); 
Partea V : Zugravi, sculptori în lemn şi meşteri zidari (arhitecţi) în afară de şcolile 
de artă (p. 535—692); Lucrarea cuprinde încă : Bibliografie (p. 693—697); Lista celor 
452 de ilustraţii (p. 698—704); Indicele de nume proprii (p. 705—710); denumiri 
geografice (p. 711—720); şi un scurt rezumat în limba rusă, germană şi engleză cu 
lista ilustraţiilor în cele 3 limbi (p. 721—749).

Materialul cercetat a fost adunat timp de peste 30 de ani şi cuprinde material 
istoric, lingvistic şi etnografic.

El prezintă interes şi pentru ştiinţa şi cultura română, deoarece dă multe dale 
despre zugravi, sculptori şi meşteri zidari care au lucrat în diferite localităţi în 
România, scoţînd la iveală influenţa reciprocă în domeniul artei între cele două 
popoare vecine.

De la începutul existenţei sale în Peninsula Balcanică — de la 681, cînd a fost 
înfiinţat primul stat slavo-bulgar —, poporul bulgar a creat numeroase opere de artă 
plastică — monumente de arhitectură, pictură, sculptură în piatră şi în lemn etc. 
Majoritatea din aceste opere au fost distruse în timpul invaziei şi ocupaţiei otomane 
(1396—1878), fără ca tradiţia artistică a poporului bulgar să fi fost nimicită, ori între
ruptă. în epoca Renaşterii bulgare, începînd cu apariţia Istoriei slavo-bulgare a lui 
Paisie de la Hilandar, la 1762, începe să se dezvolte liber şi cu avînt şi arta.

Spre sfîrşitul secolului al XVIII-lea şi pînă la începutul secolului al XX-lea 
iau naştere şi se dezvoltă patru şcoli de artă, numite după localităţile unde s-au 
dezvoltat: Şcoala din Treavna (oraş în partea de sud-est a Munţilor Balcani) ;
Şcoala din Debăr (şi unele sate de lîngă el) la sud de Muntele Sar; Şcoala din 
Samocovf la poalele muntelui R ila ; Şcoala din Bansco, în apropiere de Muntele 
Pirin.

Pe baza tradiţiilor naţionale şi cu influenţele din Apus şi din Rusia, meşterii bul
gari din acest timp au reuşit să creeze un stil nou, specific, deosebit de arta' celorlalte 
popoare balcanice.

Zugravii au încercat să introducă peisajul în pictură; au zugrăvit pe pereţi] 
bisericilor portretele donatorilor — ca element cu totul nou. Ia astfel naştere şi 
tabloul istoric şi litografia cu conţinut patriotic. înainte de eliberarea Bulgariei (1878), 
pictorii bulgari care studiaseră în Rusia, Austria şi în Germania au creat portrete de 
mare valoare artistică.

Reprezentanţii şcolii din Treavna au cunoscut succese mari în pictură, sculptură 
în lemn şi în arhitectură. Familiile cele mai însemnate — care au transmis arta din 
tată în fiu timp de peste 100 de ani au fost familia Vitanov, întemeietorul şcolii, 
familia Zahariev, familia Dimitrov, etc. Ei s-au ocupat de preferinţă cu pictura murală. 
Icoanele lor înfăţişează o adîncă înţelegere sufletească. Tehnica este tempera cu 
lac. în sculptura în lemn ei lucrează diferite motive din floră ; apar însă şi figur: 
de păsări, animale şi foarte rar figuri omeneşti.

Meşterii din Debăr sînt vestiţi ca cei mai buni constructori de biserici şi de 
edificii civile în Macedonia în secolul al XlX-lea şi ca cei mai iscusiţi sculptori în 
lemn. Ei sapă adînc în lemn diferite motive din floră şi multe figuri de oameni, 
animale şi figuri fantastice. în afară de pictura portativă, ei au creat şi multe fresce. 
F amiliile cele mai cunoscute din această şcoală s în t: Reznov-Zografski, Filipov, Parii, 
Frăciovski, Filipov, Stanişev etc. Ei au lucrat pe tot întinsul Peninsulei Balcanice, 
iar reprezentanţii lor continuă să lucreze şi astăzi.

Şcoala din Samocov este înfiinţată spre sfîrşitul secolului al XVIII-lea. Repre
zentanţii ei zugrăvesc mai ales biserici. Dintre ei sînt şi sculptori în lemn. Familiile 
cele mai însemnate s în t: Dimitrov, Dospevski, Valiov, Obrazopisov etc. Cel mai
renumit şi talentat reprezentant al acestei şcoli este Zaharii Zograf.

Şcoala din Bansco este'înfiinţată în acelaşi timp de talentatul pictor Toma 
Vişanov-Molera, care a învăţat pictura la Viena.

Pictorii, care n-au aparţinut acestor şcoli au creat curentul academic în pictura 
bulgară. Ei au învăţat în Apus, în Rusia şi în România.

Dintre reprezentanţii diferitelor şcoli vom menţiona pe cei care au avut oarecare 

legături cu România : Popa Vitan, din şcoala din Treavna, a fost cu fratele său Cholrj
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în România şi a lucrat în Mangalia timp de 2 ani. Pe la 1795 el s-a făcut preot.. în 
Dobrogea a lucrat şi zugravul Doşin Koev. Icoane cu iscălitura lui se găsesc în satul 
Potur din 1845, în Babadag, din 1848, în Doino Ciamurli,' din 1860. Zaharii Tanov 
Stefanov a pictat biserica din satul Casapchioj şi în satul Enikioj- Babadag, la 
1864— 1865. A lucrat şi la Pîrlita, Baba"dag, Tulcea, Konqos etc. Tani, Zahariev cel 
tînăr a lucrat, la Eni-Chioj, unde a lucrat si Nicola Zahariev cn fratele său Tanin. El 
singur a lucrat şi la Kara-nasu. Ivan pop Dimitrov, născut în 1850, a învăţat pictura 
la Bucureşti la renumit.nl pictor Gheorghe St.oenescn din Brăila, de neam bulgar. A 
lucrat în diferite oraşe în România şi în satele din jurul Bucureştilor şi în Bucureşti. 
Fratele lui, ajuns doctor la Bucureşti, l-a înscris la Academia de arte, condusă de 
Teodor Amann, avînd ca profesor pe pictorul Tatt.arescu. A pictat portretele multor 
emigraţi bulgari la Bucureşti. La 1883—1884 a aranjat la Paris prima expoziţie de pic
tură a unui bulqar. La 1907—1908 juriul de pictori români i-a dat premiul pentru 
icoanele bisericii «Sfîntul Chirii şi Metodie» din Sofia.

Vitan N. Sărnev (1850—1916) a lucrat timp de 5 ani la Ploieşti, Buzău, Babadag 
etc. Mihail Todorov, născut în 1816 şi fiul său’ Visile şi cu Venco Anghelav Kalciov 
au lucrat în Dobrogea. La Bucureşti a învăţat, pictură şi Ghenco Kănciov. în România 
îşi vindea tripticele sale zugravul Tihon Ghencov Cazacu.

Mulţi dintre meşterii zidari şi sculptori în lemn din Treavna au lucrat. în
România de demult. : Meşterul Knin a lucrat la fortificaţiile din Brăila, unde şi-a per
fecţionat studiile şi fiul său Ghencio.

Dintre reprezentanţii şcolii din Debăr la Tulcea (unde a şi murit) a lucrat 
sculptorul în lemn Petaz, elevul lui Anton G. Stanişev. Zugravul (Mupre) Mircea 
Iliev, stabilit, la Orehovo (Reahova) trecea des peste Dunăre în România, ca să 
lucreze acolo. La anul 1889 a pictat biserica în satul Krindjen (poate Gn'ndeni),
lînqă Turnu-Măgurele. Mai tîrziu a lucrat şi la Corabia împreună cu Grigor Petrov 
din Tresonce şi în satul Cum anca lîngă Caracal.

Chemat de Iosif Ghiurcinov a venit, să picteze diferite biserici în Românca 
şi zugravul Nestor Trajanov, din Galicinic. El a venit cu fiul său Daniil şi cu ne
potul său Oventii Isacev. De la 1886 pînă la 1894 ei au lucrat în satul F î n t î n e l e
(vis-â-vis de Sviştov), în satul bulgăresc Ganvici, în Sopia, Urzicuţa, Vişna, lîngă 
Corabia, în satul Zanoqa. Zuaravii Mihail, Teofil şi Pane Ghiurcinovi au lucrat 
în Turnu-Măgurele şi în satele dimprejur. Pane a lucrat şi în Caracal, Corabia, 
Alexandria si în alte părţi împreună cu Iosif Mihailov. Nicolae lanev din Galicinic, 
născut. în 1843, cu fiul său Solomon a* lucrat la 1890 în bisericile din Bucureşti.
La 1895 a fost la Slatina şi în satele Timpeni, Preseaca (2 biserici), Dobroteasa 
şi Tătuleşti, ca şi în satele Scatarsi, Piatra şi altele lîngă Alexandria. Ianco Petrov 
ru fiul său Krâsticu la anul 1897 au pictat biserica din Calafat. Mileti Boiinov 
Tannşev (1871— 1954) împreună cu Mirce Iliev la anul 1909 a fost în satul Vălcele 
la 1898 a lucrat prin sate lîncră Turnu-Măcrurele, iar în 1890—1900 — în Corabia. 
La 1901 a fost din nou în România şi a lucrat la Constantineşti şi Vereea, la Poiana 
Mare şi la Grădişte. A lucrat împreună cu Ilie Dumitrescu, tatăl căruia a fost bulgar 
şi în satul Costenţe. Singur a lucrat şi în satul Potoce, lîngă Slatina.

în România au lucrat şi Save pop Bojinov (f 1894) şi Velco Iliev. Marco Minov 
din Galicinic a lucrat în satul Cruşarii, Dobrogea la anul 1883. Sculptorii Petar 
Stoianov şi Petar Zvetcov, stabiliţi în Tulcea, au lucrat prin Dobrogea. Din expu
nere nu se vede nici o legătură cu România a meşterilor din Samocov şi Bansco. 
Zugravi care n-au aparţinut şcolilor amintite, dar au lucrat în România au fost: 
Nicola Vasile-v din Şumen (azi Colarovqrad) (1834—‘1912), care a lucrat la Bucureşti 
şi Ivan hadii Vasilev din Gavrovo ff 1896), care a lucrat la Brăila. Nicolai Pavlo- 
vici (1835—18941, talentat portretist, a trăit la Zimnici şi la Bucureşti. A studiat la 
Viena (1852—1855) şi în Miinchen. A ilustrat operele ştiinţifice ale lui Petar Beron 
care locuia la Craiova, apărute la Paris : Atlasul kosmograîic (1859) şi Atlasul me
teorologic (1860). La Craiova a creat litografii cu caracter istoric-patriotic. Ele au 
fost tipărite la Belgrad şi vîndute între emigraţii bulgari din România.

Pictorii Kaia Janachi şi hajî Atanas din Tulcea au pictat biserica în satul 
Frecăţei. Gheorghe Danciov din Cirpan (născut la 1848), zugrav şi revoluţionar a 
lucrat la Bucureşti la 1879. Aici a editat Bulgaria liberă, poate influenţat de România 
liberă. El este portretist zugrav şi pictor etnograf. Reprezintă pe compatrioţii săi 
cu portul lui naţional după regiuni.
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Meşteri bulgari zidari, arhitecţi au lucrat în România chiar şi după războiul 
întîi mondial; celebrul meşter zidar Cholin Ficeto din Dreanovo şi Ivan Faraşul 
din Sliven au lucrat în România.

în introducere sînt pomeniţi şi meşterii Gheorghe Şarov, care a construit para
clisul de lîngă şcoala bulgară din România fazi dărîmat), ca şi Ivan Faraşul.

Cartea, apărută în 1965, constituie un «compendium» al artei bulgare din 
timpul Renaşterii (secolul al XVIII-lea şi al XlX-lea).

Arhim. NICOLAI KAŢAKSKI-Bulgaria

Paul S i m i o n e s c u ,  Dimitrie Cantemir domnitor şi savant umanist, 
Editura enciclopedică română, .Bucureşti, 1969, 96 p.

Deşi de proporţii modeste, lucrarea constituie o sinteză reuşită a vieţii şi 
operei lui Dimitrie Cantemir, prezentînd cu acurateţe şi obiectivitate personalitatea 
complexă şi preocupările multilaterale ale eruditului domnitor moldovean.

în primul capitol, intitulat Tinereţea Iui Dimitrie Cantemir (p. 5—41), autorul 
înfăţişează figura celui care a fost «Demetrius Cantemir Moldaviae Princeps», ra- 
portînd-o la epoca de profundă criză social-economică şi politică în care a trăi* 
acesta. Fiu al lui Constantin Cantemir — răzeş de obîrşie modestă, ajuns domn al 
Moldovei prin mijlocirea lui Şerban Cantacuzino — şi al Anei Bantiş, de la care se 
pare că o moştenit darul pentru învăţătură si dragostea pentru slovă scrisă, Dimitrie 
Cantemir a primit încă din copilărie o educaţie aleasă. La aceasta a contribuit într-o 
mare măsură învăţatul călugăr arec Ieremia Cacavela, preceptorul său, om de înaltă 
cultură teologică şi profană, care a desfăşurat o bogată activitate cărturărească la 
Şcoala domnească din Iaşi, începînd cu anul 1670 şi pînă către sfîrşitul secolului 
al XVII-lea.

Datorită învăţatului său preceptor, Dimitrie Cantemir a avut posibilitatea să 
cunoască temeinic vechile cărţi româneşti tipărite pînă atunci, diferitele manu
scrise româneşti, slavone sau greceşti aflate în mînăstiri sau la curtea domnească, 
precum şi cărţile străine care circulau în ţară, aduse la noi, din călătorii, de unii 
boieri sau monahi cărturari. Dimitrie Cantemir a concretizat roadele acestor stră
danii din tinereţe în două lucrări care dovedesc o unitate de concepţie aparte fată 
de celelalte opere ale lui elaborate şi publicate în anii următori. Prima, Divanul 
sau gllceava înţeleptului cu lumea, tipărită în anul 1698, considerată de el drept
«întîia a osteninţii mele răsădire şi odrăsluire», este inspirată de unele scrieri mai 
vechi apartmînd fie Sfinţilor Părinţi, fie unor filozofi ai antichităţii păgîne. Sub for
ma unui diâlocr dintre întelept. şi lume, Dimitrie Cantemir dă la iveală un tratat de 
morală' «cu temeinice influente religioase», recomandînd o morală activă, care se 
înscrie în literatura noastră naţională drept «prima carte românească originală de
gîndire relicnoasS» (P. p. Panaitescu, Dimitrie Cantemir. Viaţa şi opera, Bucureşti, 
Editura Academiei, 1958, p. 51). A dona lucrare d«n această perioadă, redactată în 
limba latină la Constantinopol în preajma anului 1700, intitulaiă Sacrosanctae scien- 
tiae indepinnibilis imaao (Imaqine de nedescris a ştiinţei sacre) şi dedicată dască
lului său Ieremia, prezintă unele probleme de filozofie şi etică foarte discutate în 
acel timp şi îndeosebi analize interesante privind cercetările filozofice şi ştiinţifice 
ale celebrului medic şi chimist Ioan Baptista van Felmont.

Autorul relevă că Dimitrie Cantemir a participat la «treburile domniei» încă
din prima sa tinereţe, fiind sfetnicul de încredere al celor doi domnitori cantemi- 
reşti, Constantin — tatăl şi Antioh — fratele său, în toate problemele privind ocîr- 
muirea ţării. «Beizadea Dumitraşco», cum i se spunea în mod obişnuit pe atunci, 
a trebuit, să rămînă ani de-a rîndul la Constantinopol, ca reprezentant sau ostatic, 
în timpul domniei tatălui şi fratelui său. Faptul în sine a fost foarte folositor tînărului 
prinţ, deoarece astfel el a avut ocazia să cunoască îndeaproape valorile culturale 
ale Europei creştine şi ale Orientului arab, care se întîlneau pe atunci la Constan
tinopol, unul din cele mai importante centre ale vieţii culturale şi politice. Vechea 
Universitate imperială bizantină îşi continua existenţa sub numele de Academie a
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Patriarhiei Ortodoxe, fiind condusă de vestitul Teofil Coridaleu şi avînd ca profe
sori pe mulţi dascăli veniţi- aici după studii îndelungate făcute în Apus, mai ales 
la Universitatea din Padova. în afară de această vestită şcoală, care a avut o în- 
rîurire adîncă asupra educaţiei viitorului domnitor moldovean, Dimitrie Cantemir 
a avut prilejul să cunoască la Const.ant.inopol pe unii cărturari musulmani de seamă 
sau pe anumiţi oameni politici ai Sublimei Porţi şi diplomaţi străini, ceea ce i-a 
stimulat într-o bună măsmă gustul pentru cercetări de orientalistică, precum şi acti
vitatea de diplomat politic.

Conflictul lui Dimitrie Cantemir cu Constantin Brîncoveanu, avînd cauze mai 
vechi în sînul celor două familii domnitoare şi alimentat mai ales de zădărnicirea 
de către Brîncoveanu a primei domnii a lui Dimitrie Cantemir pe tronul Moldo
vei — domnie care nu a durat decît vreo trei săptămîni, în primăvara anului 1693 — 
a avut urmări grele pentru soarta celor două Principate Române. în fond, fiecare 
din cei doi domnitori urmărea acelaşi scop : scuturarea jugului otoman ; rivalitatea 
dintre ei a dăunat însă foarte mult procesului de emancipare şi luptei de inde

pendenţă a Principatelor Române, avînd urmări traqice pentru decenrle următoare. 
Fresca acestor ani de intrigi şi conflicte este redată de Istoria ierogliîică, scrisă în 
17^5. Sub chipul păsărilor de pradă şi al fiarelor sălbatice, Dimitrie Cantemir a 
înfăţişat boierimea nedreaptă, coruptă şi lacomă din cele două Principate Române, 
precum şi crunta exploatare a Imperiului otoman, cu întreaaa ei gamă de sama
volnicii. Prin această operă apare pentru prima dată în istorioarafia românească 
revolta împotriva exploatării apăsătoare a ţărănimii de către boierimea parazitară, 
care trăia din «truda altora aaonisîtă», precum şi împotriva împilărilor celui mai 
despotic stat din acel timp, Imperiul otoman, pe care autorul Istoriei ieroglifice, 
cunoscîndu-1 îndeaproape, îl socotea — în mod absolut just — intrat pe panta 
descompunerii si a decăderii.

în cap;tolul al doilea, care poartă titlul Dimitrie Cantemir Voivod, vecinic 
domn şi stăpînitor al tării Moldovei (p. 41—48), autorul prezintă împreiurările obţi
nerii domniei Moldovei de către D’mitrie Cantemir, arătînd că acesta a urmărit în 
scurta sa domnie (14 noiembrie 1710— 12 iulie 1711) nu numai scuturarea juaului 
turcesc, ci si întemeierea unei monarhii ru cararter absolut în Moldova, în scopul 
înlăturării intriailor dăunătoare ale marilor boieri şi al instaurării unor înnoiri 
menite să schimbe duhul de învrăjbire care cuprinsese ţara. In ceea ce priveşte 
politica internă a lui Dimitrie Cantemir, se arată lupta dusă de acesta împotriva 
vechii boierimi privilegiate, sprijinirea micii boierimi şi a oamenilor simpli şi efica
citatea în acest sens a unor înnori fiscale.

Cel de al treilea capitol al lucrării, intitulat Apusul Semilunii (p. 49—80), înfă
ţişează lupta voievodului moldovean pentru emancipare şi independenţă naţională. 
Dimitrie Cantemir a fost unul din primii oameni politici sau cărturari ai vremii 
care au înţeles că prăbuşirea Imperiului otoman, înălţat pe jaf si împilare, era 
iminentă. Observaţiile sale dobîndite în timpul petrecut la Constantinopol, ca şi 
cercetările sale amănunţite asupra istoriei otomane, l-au convins că temutul Imperiu 
otoman ajunsese într-o stare de decădere vertiqinoasă, din care nu se mai putea 
redresa. Bogatul material privind dezvoltarea istorică a acestui imperiu, adunat cu 
stăruinţă de luminatul cărturar şi domnitor moldovean, a servit la alcătuirea unei 
lucrări de 'sinteză intitulată suqestiv Creşterea şi descreşterea Curţii otomane, lucrare 
păstrată şi astăzi în manuscris în limba latină (Incrementa atque decrementa aulae 
othomanfcae), traducă şi tipărită în l>mbile ennle^ă. franceză si aermană, la snirt 
timp după elaborarea ei. Această scriere, a cărei valoare s-a păstrat peste veacuri, 
înfăţişează, pe lînnă date şi evenimente, cruzimea expansiunii otomane si dorinţa 
de izbăvire a Moldovei de sub jugul asupritor. Simţămîntul puternic al iubirii de 
neam şi de ţară determina pe Cantemir să încadreze în scrierea amintită adevărate 
implorări profetice, ca aceasta : * «Dumnezeul părinţilor noştri... va coborî odată 
mila Sa asupra voastră, mişcat de lacrămile robilor Săi, şi va trimite pe cineva 
care să vă mîntuie pe voi sau pe urmaşii voştri de jugul barbarilor şi sk redea 
vechile drepturi şi vechea libertate».

Orientarea lui Dimitrie Cantemir către imperiul înnoitor al lui Petru cel Mare, 
în vederea împlinirii visului său de descătuşare de sub stăpînirea otomană, era un 
fapt încheaat încă înainte Hp dobîn^’rea domniei, îri timnul şederii sale la Constan- 
tinopol. Ajuns domn al Moldovei, el stabileşte strînse legături cu ţarul Petru cel 
Mare, care îşi asumase rolul de protector şl eliberator al popoarelor creştine de

<
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sub stăpînirea otomană, încheind cu acesta tratatul de la Luţk, la 13 aprilie 1711. 
Puţin mai tîrziu, prin Proclamaţia către ţară din 30 mai 1711, Dimitrie Cantemir 
anunţa făţiş ruperea legăturilor cu Poarta, denuntînd pe asupritorii otomani nu 
numai ca vrăjmaşi şi cotropitori ai Moldovei, ci şi ca «duşmani ai sfintei cruci», 
care au urmărit să aducă în mod silnic «la legea lor păgînă şi tiranică» popoarele 
creştine subjugate.

Campania militară din 1711, încheiată cu înfrîngerea de la Stănileşti pe Prut, 
a însemnat sfîrşitul ultimei domnii păm>întene din Moldova. Dimitrie Cantemir începe 
o nouă perioadă de viaţă — poate cea mai importantă. Ajuns sfetnic personal al 
ţarului Petru cel Mare şi membru al senatului, el devine un factor de seamă în 
opera înnoitoare generată de Petru cel Mare. Faima sa de om erudit era preţuită 
şi dincolo de hotarele ţăr ii: Academia din Berlin îl alesese membru încă din anul 
1714, iar ceva mai tîrziu a fost numit «Principe al Sfîntului imperiu roman de 
naţiune germană».

Ceea ce a format preocuparea de bază a lui Dimitrie Cantemir în această 
lungă perioadă de pribegie a fost interesul său pentru carte şi scris. Avînd în faţă 
numeroase hrisoave şi letopiseţe, sau note ale sale mai vechi, el redactează acum : 
Descrierea Moldovei, Istoria Imperiului otoman, Viaţa lui Constantin Cantemir, 
Hronicul vechimii romăno-moldo-vlahilor, Sistemul religiei mahomedane, Notele geo
grafice, istorice şi arheologice asupra regiunii Caucaz, Panegiricul lui Petru cel Mare 
şi altele. Ca participant, la expediţia militară din Caucaz (1722), în calitate de bun 
cunoscător al problemelor orientale, Dimitrie Cantemir aduce cu sine o tiparniţă 
cu litere persane, arabe, indiene, şi armene, împreună cu cîţiva meşteri tipografi
şi tipăreşte unele proclamaţii în limba turcă pentru populaţiile autohtone de acolo.

La 21 august 1723 îşi încheie viaţa, în vîrstă de numai 50 de ani, cel care
«.a fost, prin fapta şi gîndul său, unul dintre premergătorii celor ce prin stăruinţă
şi vrednicie au împlinit visul redeşteptării naţionale, adumbrit atîta amar de vreme».

Ultimul capitol al cărţii se referă la Dimitrie Cantemir cărturarul (p. 80—95). 
Autorul stabileşte just că în orizontul culturii româneşti, pînă dincolo de sfîrşitul 
secolului al XVIII-lea, nu cunoaşte o personalitate mai complexă şi mai multi
lateral înzestrată ca aceea a lui Dimitrie Cantemir, «scriitor original, pasionat
scrutător al trecutului, aplecat cu interes şi înţelegere asupra unor concepte şi idei 
înnoitoare filozofice-morale, teologice sau ştiinţifice». într-adevăr, spre deosebire 
de ceilalţi cărturari apropiaţi epocii sale, ca mitropolitul Dosoftei, spătarul Nicolae 
Milescu, stolnicul Constantin Cantacuzino şi mitropolitul Antim Ivireanul, «el a fost 
singurul care a împletit în tot cursul vieţii sale scrisul cu fapta, ideea cu lupta 
politică de regenerare a ţării sale».

Apreciind valoarea scrierilor lui Dimitrie Cantemir, Paul Simionescu consideră 
ca fundamentale pentru istoriografia românească Descrierea Moldovei şi Hronicul 
vechimii româno-moldo-vlahilor. Prima, redactată în limba latină la începutul anului 
1716, este o adevărată enciclopedie, cu un pronunţat caracter ştiinţific, cuprinzînd 
nu numai capitole cu conţinut descriptiv geografic, ci şi material privitor la struc
tura cultural-soci al-politică a Moldovei şi la organizarea bisericească de aici. în 
acelaşi timp, în Descrierea Moldovei Dimitrie Cantemir a urmărit să atragă atenţia 
osupra stării nedrepte de înrobire a Moldovei, exprimînd — cu o claritate şi con
vingere nemaiîntîlnite la nimeni altul pînă la el — idealul independenţei noastre 
politice.

Cealaltă lucrare, Hronicul vechimii româno-moldo-vlahilor, redactată mai întîi 
în limba latină în anul 1717 şi tradusă apoi de autor în româneşte, avînd ca preo
cupare de bază demonstrarea originii latine a poporului român, poate fi socotită 
în esenţa ei drept «prima istorie critică a tuturor românilor consideraţi în unitatea 
lor etnică», constituind totodată cea mai erudită scriere istoriografiică a lui Dimitrie 
Cantemir. Dezvoltînd două idei principale : latinitatea şi continuitatea poporului
român pe întregul teritoriu al Daciei romanizate, lucrarea integrează pentru prima 
dată realitatea istorică românească în structura istoriei universale. Ea reprezintă o 
treaptă superioară faţă de primele încercări istoriografice ale cronicarilor români, 
depăşind prin structura şi conţinutul ei limitele unei cronici obişnuite. Avînd în 
vedere că opera istoriografică a Iui Dimitrie Cantemir nu se mărgineşte la o simplă 
înşiruire de date şi fapte, ci analizează cu atenţie conţinutul şi sensul acestora, 
«Dimitrie Cantemir poate fi considerat de fapt primul nostru istoric în sensul de
plin al cuvîntului».
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Lucrarea care l-a consacrat pe principele Dimitrie Oantemir ca om de litere şi 
istoric dincolo de hotarele tării sale a fost Istoria Imperiului oloman, redactată 
iniţial în limba latină. Constituind «una din cele mai vehemente pledoarii antioto- 
mane publicate în acea vreme», atrăgînd atenţia asupra împilărilor crunte la care 
erau supuse popoarele subjuaate de otomani şi arăl.înd primeidia pe care aceştia 
o reprezentau pentru civilizaţia şi cultura statelor europene libere, cartea aceasta 
a format un argument hotărîtor pentru sprijinirea îndemnurilor adresate de autorul 
ei puterilor europene şi mai ales Rusiei lui Petru cel Mare, în vederea dezrobirii 
popoarelor subjugate.

Viata lui Constantin Cantemir, Evenimentele Caniacuzinilor şi ale Brincove-, 
nilor şi Istoria ieroglifică sînt analizate în continuare de către Paul Simionescu în 
cadrul contribuţiei acestora la prezentarea realităţilor istorice româneşti din epoca 
amintită.

Ajpoi autorul face unele caracterizări ale lucrărilor cu caracter filozofic şi 
religios-moral ale lui Dimitrie Cantemir, remarcînd dintre aceastea : Divanul, Imagine 
de nedescris a ştiinţei sacre şi Logica. Paul Simionescu nu analizează amănunţit 
aceste lucrări, rezumîndu-se doar să aprecieze Divanul drept un «adevărat catehism 
moral» în care Cantemir îşi expune concepţiile sale religioase, deosebite de cele 
ale Bisericii prin duhul lor laicizant, considerînd Imaginea de nedescris a ştiinţei 
sacre o lucrare de metafizică influenţată de învăţătura tradiţională a Bisericii, dar 
cu multe pasaje de factură laică şi calificînd Logica drept un «adevărat manual 
de şcolire» care reprezintă «o îmbinare de idei şi de concepte tradiţionale de ordin 
teologal cu elemente descifrate din unele lucrări ale antichităţii, pentru care autorul 
păstrează o marcată admiraţie». El face acest lucru pentru a conclude că opera lui 
Dimitrie Cantemir constituie un fenomen original, cu semnificaţii din cele mai adînci 
pentru .cultura românească de la începutul secolului al XVIII-lea, iar Dimitrie Can
temir rămîne mai presus de orice un savant umanist, prin preocupările sale cărtu
răreşti multilaterale şi prin admiraţia sa pentru valorile culturii universale, clasice 
şi contemporane.

Cartea Dimitrie Cantemir, domnitor şi savant umanist se încadrează în rîndul 
lucrărilor contemporane care urmăresc să redea o imagine cît mai clară şi mai 
completă cu privire la personalitatea şi opera lui Dimitrie Cantemir. Ca şi marea 
majoritate a cercetătorilor, Paul Simionescu înscrie între preocupările lui Cantemir 
— referitoare la istorie, filozofie, geografie, etnografie, orientalistică, muzică etc. — 
şi pe cele privind teoloqia, fără a insista însă prea mult asupra acestora din urmă. 
Desigur, nici nu era obligat să o facă, avfind în vedere cadrul circumscris al cer
cetărilor sale.

Pr. DUMITRU SOARE

Alexandru Ef remov ,  Icoane de Ia Bistriţa Craioveştilor, în «Revista 
Muzeelor», 1969, nr. 5, p. 467—470.

•în secţia de artă veche românească a Muzeului de Artă al Republicii Socia
liste România sînt expuse icoanele Maica Domnului (Hodighitria) şi Deisis (Iisus 
Pantocrator) (tempera pe lemn) de la Schitul Păpuşa, originare însă de la Mînăstirea 
Bistriţa. ‘

Aceste două capodopere ale artei noastre vechi au ridicat numeroase pro
bleme, la a căror rezolvare autorul caută să contribuie cu serioasele sale cunoştinţe 
de specialitate. Astfel, cercetătorul V. Drăghiceanu le datează, în Catalogul colec
ţiilor Comisiunii Monumentelor Istorice, ca realizate în a doua jumătate a veacului 
al XVII-lea şi arată că provin de la Schitul Păpuşa1. în registrul de inventar al 
secţiei, icoanele sînt datate cu secolele al XVI-lea — al XVII-lea2, iar în broşura-

1. V. Drăghiceanu, catalogul citat, Ediţia Casei Bisericii 1913 — pentru Maica Domnului 

p. 50, nr. cat. 364, pentru Iisus, p. 54, nr. cat. 385, la ambele specificînd că este «Frescă pe

lemn» (sic). 2. Iisus sub numărul I1692% G. G., 349; i ;  Hodighitria — 11693 G. G., 350, i.
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ghid a secţiei este pomenită doar icoana Maicii Domnului cu Iisus, specificîndu-se 
că este din secolul al XVI-lea şi provine de la Mînăstirea Bistriţa-Vîlcea s.

Avînd aceeaşi provenienţă, dimensiuni apropiate, expuse mereu împreună — for- 
mînd o pereche atît prin concepţia monumentală cît şi din punct de vedere icono
grafic4, înregistrate una după alta, cu aceleaşi caracteristici, s-a încetăţenit tradiţia 
că sînt două icoane împărăteşti din tîmpla vechii Mînăstiri Bistriţa-Vîlcea, astăzi 
dispărută.

La o cercetare mai atentă însă, apar unele deosebiri care fac ca tradiţia să 
devină greu de acceptat. în afara diferentelor de dimensiuni, prea mari pentru
o pereche de icoane împărăteşti din aceeaşi tîmplă, este inexplicabilă plasarea pe

marginile icoanei Maicii Domnului Hodighitria a ficrurilor de profeţi care lipsesc din 
icoana Deisis, lucru care duce inevitabil şi la diferenţieri în profilul ramelor. Dife
rit este tratat şi spatele icoanelor : în timp ce icoana Deisis este întărită pe spate 
cu două şipci transversale semi îngropate, cealaltă are o singură şipcă la mijloc 
complet îngropată. în sfîrsit., există deosebiri în ceea ce priveşte realizarea icoa
nelor, lucru care, — bănuieşte autorul — a făcut ca V. Drăahiceanu, în catalogul 
amintit, să spună despre icoana Deisis că este de «factură bizantină», iar a doua 
de «factură bizantină slavonă». într-adevăr, există diferente în realizarea în special 
•a carnaţiei la cele două icoane. în timp ce în icoana cu Iisus se cunoaşte mîna -unui 
artist rafinat, care face trecerile de la umbrele verzui transparente la luminile 
ocru cu infinit de multe nuanţe, folosind culori de o mare fineţe şi calitate, ico
narul care a pictat pe Maica Domnului este un artist mai puţin subtil, folosind cu
lori mai opace, mai închise, cu treceri de la umbră la lumină mai puţin nuanţate, 
dar dotat cu o puternică personalitate, care nu reuşeşte să fie anihilată de exigen
tele iconografiei.

Deosebirile mai sus pomenite presupun nu numai artişti diferiţi, dar şi o şcoală,
o tradiţie deosebită, afirmă autorul articolului.

în pronaosul bisericii Păr (înainte se chema Ţigănia), din comuna Costesti, 
satul Bistriţa, la o distantă nu prea mare de ctitoria Craioveştilor, s„e află două 
icoane disproporţionat de mari fată de proporţiile miniaturale ale locaşului de la 
sfîrşitul secolului al XVII-lea. Ele reprezintă pe Maica Domnului Hodighitria şi pe 
Iisus Pantocrator.

Dacă prima dintre icoane nu sugerează nimic din cauza unor repictări groso
lane care acoperă aproape toată suprafaţa, a doua îţi at.raae imediat atentia prin
calităţile sale, prin asemănarea izbitoare pe care o are cu Maica Domnului Hodi
ghitria din muzeu.

Sînt probabil cele «două icoane : a Maicii Domnului şi a lui Iisus Hristos din 
secolul al XVI-lea, care stau aruncate în pridvor, desi sînt de o foarte frumoasă 
execuţie, pe fond de aur, şi pe ele opera vizitatorilor distrugători le-a nimicit
aproape», văzute de V. Drăghiceanu la Schitul Păpuşa 5, însă fără să facă vreo legă
tură cu cele aflate în colecţia Monumentelor Istorice, studiate şi publicate de el 
în catalogul pomenit.

Supuse unui studiu comparativ amănunţit, conchide A. Efremov, icoanele din 
biserica Păr constituie incontestabil perechi cu Iisus Pantocrator şi Maica Domnului 
Hodighitria din muzeu, confirmîndu-se astfel o dată în plus că icoanele expuse la 
Bucureşti nu formează o pereche.

Maica Domnului Hodighitria «de la Păr», cu toate că a fost repictată ulterior,
lasă să se întrevadă sub stratul de culoare şi bronz de proastă calitate aurul vechi
al fondului şi literele de culoare roşie de un duet frumos (se disting numai primele 
litere ale denumirii — Hodihi — şi iniţialele Maicii Domnului, în greacă). A scăpat 
zelului «restauratorului» îmbrăcămintea lui Iisus copil şi rotulus-ul pe care-1 ţine 
,în mîna stingă, singurele rămăşiţe ce sugerează calităţile originalului şi sînt iden
tice cu factura şi culoarea clavusului şi cea a cărţii din icoana cu Iisus din mu^eu.
Dar nu este singura asemănare dintre cele două icoane. In favoarea celor susţinute

3. C. Nicolescu, Arta veche românească, p. 22, Editura Meridiane, Bucureşti, 1964.

4. Vezi Catalog V. Drăghiceanu la numerele indicate la nota nr. 1, precum şi icoanele expuse

la Muzeul de Artă — Secţia de artă veche românească sala a Il-a.

5. V. Drăghiceanu, Monumentele Olteniei, Raportul al IH ea, în «Bul. Corn. Mon. Ist.», XXVI 
(1933), fage. 76, p. 58.
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pledează şi aceleaşi dimensiuni (Maica Domnului Hodiqhitria 121 X  91,5 cm avînd 
rama de sus şi jos înlocuite recent, Deisis — 119 X92 cm — avînd rama de jos 
căzută), aceeaşi lăţime (la ambele icoane 7 cm) şi acelaşi profil al ramelor, precum 
şi felul în care sînt dispuse şi îngropate traversele (şipcile) ce întăresc suportul 
de lemn pe spate..

Icoana cu Iisus Pantocrator «de la Păr» a avut de suferit mai puţin de pe urma 
restaurărilor.

«Asemănarea între icoana Maica Domnului Hodiqhitria din muzeu si Iisus Pan
tocrator de la Păr este izbitoare : în primul rînd dimensiunile — Maica Domnului — 
121 X 106 cm; Iisus — 115 X 107 cm, rama de ios lipsind la această icoană; ramele 
de sus la aimbele icoane au cîte 10 om, iar cele laterale de 16,5 cm, avînd în ace
laşi timp şi profiluri identice. Tot din domeniul pregătirii suportului de lemn trebuie 
relevată aceeaşi alegere a scîndurilor la ambele icoane (una mai lată, alta mai 
înaustă), întărirea lor cu o sinaură şipcă la miiloc complet îngropată (asupra 
acestui lucru vom reveni mai jos), precum şi conceperea şi îmbinarea identică a 
ramelor de jos şi de sus. In al doilea rînd asemănătoare sînt culorile folosite atît 
pentru redarea carnaţiei cît şi a hainelor, luminile puse cu aceeaşi nervozitate şi 
precizie, aceeaşi concepţie monumentală a figurilor principale flancate pe margini 
de apostoli şi respectiv de profeţi».

Autorul face precizări şi cu privire la spatele celor două icoane. Ambele icoane 
(Iisus de la Păr şi Maica Domnului din muzeu) au scîndurile suportului întărite cu 
o singură şipcă transversală îngropată complet. Acest lucru se datoreşte faptului că 
icoanele au avut spatele acoperit cu o preparaţie albicioasă pe care s-au pictat, sau 
mai bine-zis s-au srhitat nist.e scenc. Pe soaţele icoanei lui Iisus «de la Păr» se 
observă încă cu destulă claritate scena Răstignirii şi chiar resturile inscripţiilor de 
deasupra figurilor Măriei şi a lui Ioan Bogoslovul. Fondul acestei scene este aco
perit cu o culoare roşcată, nimburile sînt ocru-qalben, iar desenul este executat cu 
o culoare neagră. Pe spatele icoanei Maicii Domnului din muzeu se mai observă 
doar slabe urme ale preparaţiei şi culorii negre care contura figurile unei scene 
ce nu mai poate fi identificată.

S-ar putea emite ipoteza plauzibilă, argumentează A. Efremov, că această pe
reche de icoane era plasată între stîlpii ce despărţeau naosul de pronaosul bise
ricii, astfel încît să fie văzut spatele lor, din care cauză suportul de lemn a şi fost 
conceput (o şipcă complet îngropată), ca să poată fi acoperit de grund şi de stratul 
pictural: cea de-a doua pereche de icoane — Iisus de la muzeu şi Maica Domnului 
de la Păr — fiind icoane împărăteşti din catapeteazimă.

«După stabilirea celor două perechi de icoane de fapt. desperecheate de voia 
întîmplării, era necesar să stabilim o datare a lor mai puţin vagă. Din păcate, pe
rechea — Maica Domnului Hodiqhitria «de la Păr» şi Iisus Pantocrator de la muzeu — 
prima repiotată aproape în întreqime, a doua foarte deteriorată, nu prezintă deocam
dată (pînă la înlăturarea repictărilor şi a studierii icoanei de la Păr) posibilitatea 
unei cercetări mai amănunţi te». Autorul conchide că pc baza studiului stilistic şi 
tehnic despre care s-a amintit foarte pe scurt, datările propuse de V. Drăghiceanu 
în cataloaul amintit («de prin a dona iumătate a secolului al XVII-lea») şi registrul 
secţiei (secolele al XVI-lea — al XVII-lea), nu mai pot fi acceptate. Devine o evi
denţă fat>tul că sînt opera unui artist de mare talent format la şcoala cretană sau
italo-cretană, poate prin filiaţie athonită, la începutul secolului al XVI-lea. «în spri
jinul ipotezei noastre, afirmă Efremov, vine faptul că atît boierii Craioveşti, cît şi 
domnitorul Radu cel Mare şi Neagoe Basarab aveau relaţii strînse cu lumea bal
canică şi în special cu Serbia, de aceea pare firesc importul de opere şi chiar de 
artişti de şcoală italo-cretană, atunci la mare modă, care au contribuit la formarea 
pictorilor autohtoni. Stilistic aceste icoane au comun cu grupul de icoane rămase 
de la Neagoe Basarab şi Despina Milita numai calitatea şi eleganţa. Dar nici cu 
alte icoane din ţară cunoscute de la începutul secolului al XVI-lea nu găsim apro
pieri stilistice. Excepţie face grupul de trei icoane de şcoală cretană pictate pe 
ambele feţe, ce erau dispuse în pronaosul Bisericii episcopale de la Curtea de Ar
geş 6. Fără să găsim identităţi, putem vorbi de analogiile existente între acest grup

6. E. Lăzărescu, O icoană puţin cunoscută din sec. XVI şi problemele pronaosului bisericii 

mănăstirii Argeşului, în «Studii şi cercetări de istoria artei», Seria plastică, tom. 14, nr. 2, 1967, 
p. 186-199. • . . ,
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de trei icoane şi icoanele noastre Împărăteşti. De dimensiuni apropiate (diferente 
de cca 20 cm), cu profilul ramelor foarte asemănător, aceste două grupuri de icoane 
au comune monumentalitatea, fineţea şi virtuozitatea execuţiei, valoratiile subtile 
ale ocrului gălbui şi carnaţiei, gama cromatică precum şi calitatea excelentă a piq 
menţilor şi foiţei de aur. Toate aceste asemănări îndreptăţesc pe autor să presupună 
că icoanele de care se ocupă sînt contemporane cu cele de la ctitoria lui Neagoe 
Bas-arab deci din al doilea deceriiu al secolului al XVI-lea.

Cercetarea cu ajutorul radiografiilor pentru a citi inscripţiile incizate în lemn 
nu a dat rezultate. în orice caz, caracterul literelor oste latin şi vine în sprijinul 
afirmaţiilor autorului cu privire la formaţia pictorului la şcoala italo-cretană.

Revenind la cealaltă pereche de icoane — Iisus Pantocrator «de la Păr» şi 
Maica Domnului Hodighitria «de la Schitul Păpuşa» — din muzeu — credem nece
sar să precizăm că în timpul studiului tehnicii, stilului, iconografiei, a concepţiei 
în genera], ne apropiem de începutul secolului al XVI-lea.

La cercetarea la microscop, la raze ultraviolete, la fotografierea la raze infra- 
roşii şi ultraviolete cu filtru a ornamentului de pe maphorionul Maicii Domnului se 
poate constata că nu este vorba de un simplu ornament., ci un fraqment, şi acela 
parţial deteriorat, al unei inscripţii din care se distinge mai clar doar începutul-: 
rat3k. în anul 7020 (— 1512 : 1513) robul... Restul inscripţiei, care desigur va sus
cita interes, sper că va fi descifrată de specialişti. Pînă atunci, se poate spune că 
duetul, forma şi proporţiile literelor sînt caracteristice pentru sfîrşitul secolului al 
XV-lea — începutul secolului al XVI-lea, lucru confirmat şi de cercetătorul Ion 
Radu Mircea. Comparînd de exemplu această inscripţie cu cea care se află înscrisă 
în jurul lui Iisus Pantocrator din bolta bolniţei Bistriţei, care poate fi datată cu 

puţin după 15177, observăm numeroase asemănări în ceea ce priveşte concepţia în 
general şi structura unor litere în special, cu toate că atît tehnica în care au fost 
executate cît şi destinaţia inscripţiilor sînt atît de deosebite. în general, se poate 
spune că, fără să găsim identităţi, este evidentă amprenta aceleiaşi epoci în ambele 
inscripţii.

Şi deoarece a fost vorba de pictura murală din bolniţa Bistriţei, considerăm 
necesar să semnalăm analogiile existente între aceasta şi icoanele Iisus Pantocrator 
«de la Păr» şi Maica Domnului Hodighitria de la muzeu.

Ne vom opri numai asupra a trei picturi murale care, cu toate că sînt acope
rite cu impurităţi şi parţial deteriorate, nu au suferit repictări ulterioare şi prezintă 
asemănări din punct de vedere iconografic şi tipologic cu icoanele studiate, fiind 
realizate de unul şi acelaşi artist (căci din cercetarea sumară pe care a întreprins-o 
autorul se pot distinge cel puţin doi pictori zugravi care au lucrat la decorarea 
bolniţei). Este vorba despre Maica Domnului de tipul «Marea Panaghie» din absida 
altarului, de Iisus Pantocrator din bolta naosului şi de doi îngeri tot din bolta 
naosului. «Comparînd perechea noastră de icoane cu fragmentele de pictură muraflă 
amintite mai sus, observăm analogii pe care nu le putem considera întîmplătoare. 
Sînt izbitoare asemănările în ceea ce priveşte monumentalitatea semifigurilor cu 
gesturi nobile şi reţinute, gama cromatică sobră, tipologia severă de tradiţie bizan
tină a feţelor, realizarea largă, ritmică a drapajului veşmintelor». Ele permit auto
rului să presupună că, dacă icoanele noastre şi o parte din pictura murală a bolniţei 
nu sînt opem aceluiaşi pictor (stadiul actual atît al icoanelor cît şi în special al 
picturii murale nu permite studierea amănunţită a tehnicii), cu siguranţă au fost 
executate de artişti formaţi în acelaşi atelier, poate, chiar al mînăstirii, care încă 
de la începuturile sale a fost un puternic focar de cultură pe care N. Iorga îl com
pară cu Mînăstirea Neamţ8.

VICTORIA POPOVICI

7. I. D. ştefănescu, La peinture religieuse en Valachie et en Transylvanie, Paris, 1932, p. 112.

Iconografic şi stilistic pictura aparţine începutului secolului al XVI-lea şi nu secolului al XVII-lea,

cum propune V. Vătăşianu în Istoria Artei, voi. I, p. 846, interpretînd inscripţia găsită de V. Dră

ghiceanu în altar. Cu privne la această inscripţie este necesar să menţionăm că nu este făcută cu 

culoare, aşa cum se obişnuieşte, ci este zgîriată în culoare, lucru care dovedeşte că pictura exista 

uscată înaintea ei, iar cuvîntul slav «nHC» trebuie tradus în cazul de faţă nu prin «a zugrăvi», 

ci «a scris», aşa cum de altfel o face şi V. Drăghiceanu.

8. N. Iorga, Istoria Bisericii Româneşti, ediţia a II-a, voi. I, Bucureşti, 1929, p. 125.
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I. I. R u s s u,'lllirii, — istoria, limba şi onomastica — romanizarea, Edi
tura Academiei R. S. România, Bucureşti', 1969, 304 p. + 1 hartă.

Profesorul I. I. Russu prezintă date noi şi interesante consideraţii asupra illirilor, 
vecinii traco-dacilor cu două milenii în urmă, descifrînd unele inscripţii vechi, 
completînd cu noi date din istoria veche şi — bazat pe documente literare — 
punînd în discuţie unele texte din Herodot şi din Istoriile lui Plutarh.

Lucrarea Lllirii, care are un caracter istoric (arheologic-epigrafic) şi filologic- 
lingvistic, tratează ansamblul materialului documentar existent şi discută principalele 
probleme ale istoriei şi limbii acestui grup de triburi indoeuropene care au jucat 
un rol de seamă în antichitatea greco-romană şi în romanizarea zorilor carpato- 
balcanice şi dunărene. Astfel, sînt studiate teritoriul şi răspîndirea illirilor (inclusiv 
cei din Italia, Messapi), organizarea, cultura materială, fazele istorice, structura şi 
dezvoltarea social-economică, poziţia lor lingvistică, relaţiile cu grupele înrudite 
(în primul rînd traco-geţii şi grecii, italicii etc.).

Autorul urmăreşte să clarifice şi să precizeze împrejurările în care illirii, ca
şi traco-dacii, iau fost .asimilaţi de populaţiile romane. Illi-rii au dispărut ca popor
pentru că romanii au locuit mai îndelung pe teritoriul lor, în timp ce traco-dacii 
în parte au fost asimilaţi, în parte au rămas liberi, ori au fost încadraţi în armata 
romană, iar în timpul lui Aurelian (274) armatele romane retrăgîndu-se în sudul
Dunării, pe teritoriul Daciei a apărut o nouă populaţie: daco-romană. La ill-iri
fenomenul nu se prezintă aşa, ei au fost permanent supuşi.

Partea întîi a lucrării se ocupă de populaţia şi limba illirică în epoca pre- 
romană, analizînd: materialul lingvistic onomastic şi istoricul cercetării privind
acest imaterial; concluziile cercetărilor anterioare şi a celor proprii din anii 
1958— 1961 ; studiul comparativ al resturilor lingvistice (poziţia lingvistică în ca
drul indoeuropean); numele proprii; romanizarea şi rolul istoric al illirilor în 
imperiul roman şi formarea romanităţii balcanice.

După cucerire, illirii n-au cedat uşor «datorită structurii lor psihice» robuste, 
aproape asemănătoare cu a traco-dacilor din dreapta şi stînga Dunării şi diferită 
de a romanilor: practici, harnici şi cinstiţi, talentaţi şi optimişti, ceea ce explică 
de altfel şi puţinătatea divinităţilor şi practicilor religioase, intr-adevăr religia illirică 
este foarte puţin cunoscută (numai vreo 20 de nume proprii de zeităţi, din care 
abia 3—4 pot fi tîlcuite etimologic). Au existat desigur destule practici religioase 
care au fost înlocuite sau amestecate cu practicile religioase ale romanilor care
locuiau acelaşi teritoriu cu illirii, ceea ce a dus la dispariţia lentă a religiei proprii 
illirice. în schimb la traco-daci, aaeasta s-a păstrat chiar după cucerirea romană 
întrucît traco-dacii au continuat să aibă cetăţi în afara graniţelor Imperiului roman.

La illiri este foarte greu de studiat antroponimele, etnonimele, teoninvele şi
toponimele, acestea fiind mai multe cercetate «prin comparaţii». Se insistă însă 
asupra «raporturilor etno-lingvistice între illiri şi traci», singurele în stare să elu
cideze oarecum problemele de lexic, fonetică sau morfologie.

Autorul menţionează, ca ultime cuvinte păstrate din illiră, cîteva nume de 
martiri creştini din secolul al III-lea — al IV-lea: Dasius, Dassianus, un soldat
Dassiolus etc. şi demonstrează din punct de vedere istoric-bisericesc importanţa 
Diocezei «Illiricuin» pentru Imperiul bizantin.

Prof. I. I. Russu subliniază apoi importanţa limbii latine populare pe care o 
vorbeau toate popoarele cucerite de romani, fără a fi limbă oficială, din care cauză 
documentele lipsesc. Organizarea romană a provocat o dizlocare treptată, sistema
tică şi conştient-urmărită a barierelor tribale şi a tradiţiilor gentilice autohtone, 
încît nu mai existau deosebiri naţionale, adică nu mai existau nici gali, nici iberi, 
nici liguri, nici norici şi nici illiri, că toţi deveniseră romani. Propagarea religiei 
creştine în limbă şi forme latine, care cunoaşte o înflorire timpurie şi deosebit de 
intensă, a completat opera de nivelare şi de romanizare în tot Illyricul formând 
o pătură uniformă de «romani», care se deosebeau destul de puţin de la o zonă 
la alta după faza ento-lingvistic indigenă (preromană): illiră, dardano-peonică,
traco-moesică, geto-dacică etc. Cei care au mai păstrat unele elemente vechi, dato
rită creştinismului, încă 10 sau 12 secole, au fost romano-valahii. în legătură cu
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aceasta autorul precizează: «Dar romano-valahii din zona dinamică, purtători ai
unor elemente etnice illire şi a limbii romanice, nu pot reprezenta întreaga populaţie 
illirică din antichitate: majoritatea aceasta, a romano-illirilor care nu se risipiră 
din zona dalmato-panonică pînă în secolul al VH-lea, s-a 'asimilat pe încetul (în 
cursul secolelor al VlII-lea — al XlV-lea) în masele etnice ale triburilor slave 
(sîrbi, croaţi, sloveni), în care s-au pierdut mai tîrziu toate grupurile etnice-sociale 
ce mai vorbeau limba latină-romanică.

Diîipă această lămurire istorică, autorul trece la partea a doua a lucrării: 
Repertoriul fragmentelor de limbă (glose, antroponime, toponime illire şi messa- 
pice) (p. 159—266), în care prezintă un catalog alfabetic, sistematizat al tuturor 
numelor proprii şi. gloselor, cu documentare, bibliografie şi eventuale soluţii etimo
logice. Acest repertoriu prezintă utilitate istorică-epigrafică şi filologică deosebită 
prin faptul că stabileşte elementele principale şi sigure (şi cele probabile) în ono
mastica illiro-messapică, aduce multe rectificări şi puneri la punct ale unor erori 
comise de cercetători între anii 1930—1960.

Indicele amplu de materii, cuvinte, nume proprii şi autori moderni facilitează 
utilizarea lucrării. •

Lucrarea prezintă un. interes special pentru cunoaşterea populaţiilor antice din 
Peninsula Balcanică, pentru istoria şi lingvistica acestei zone sud-est europene ca 
şi pentru romanizarea şi etnogeneza românilor şi se adresează îndeosebi lingviş
tilor, istoricilor, geografilor, etnologilor şi celor ce studiază civilizaţiile vechi.

Lucrarea ar fi devenit şi mai cuprinzătoare şi valoroasă dacă autorul insista 
mai mult asupra perioadei de contact a religiilor — romană şi locale — pe teri
toriul illirilor şi asupra aportului creştinismului la dezvoltarea populaţiilor din 
dreapta şi stînga Dunării, ceea ce ar fi făcut mai limpede cunoaşterea importanţei 
Provinciei Illyricum pentru Balcani şi a Arhiepiscopiei Justiniana Primă pentru 
aceste populaţii.

Prof. I. I. Russu contribuie astfel la istoria culturii cu un capitol întregitor 
care angajează şi istoria culturii române şi istoria creştinismului românesc.

Diac. P. I. DAVID



în lucrarea CIritările Sfintei Liturghii pentru cor mixt, de G. 
Cucu (publicată în revista «Biserica Ortodoxă Română», nr. 
3*—4/1970 şi în extras) se vor face următoarele îndreptări : ,

Î N D R E P T A R *

Pagina Portativul 
de sus în jos

Măsu ra

XIX 3 1

XXXVI 4 2

XXXVIII • 14 5

LV 2 i 1

LV 4 1

LIX 6 2

LIX 6 4

LIX 7 4

LXIII 8 1

LXVI 11 1

LXVII ' 7 1

LXX 2. 2

LXXI . S 4

LXXI 12 ■ 3

LX XVI , 16 1;2

vor citi astfel :

m-3 mîn-tu - it pre



Manuscrisele nepublicate nu se restituie. Colaboratorii slnt rugaţi să-şi păstreze 

copie de pe manuscrisele pe care le trimit Redacţiei revistei «Biserica Ortodoxă 

Română».

*

Manuscrisele, cărţile, comunicările oficiale ale eparhiilor, revistele periodice, 

abonamentele şi orice fel de corespondenţă privitoare la revistă se trimit pe adresa: 

Editura Institutului Biblic şi de Misiune Ortodoxă, Intrarea Patriarhiei nr. 9, sector 5, 

Bucureşti, cont 49.8.01.000 — Banca Naţională a R. S. România, Filiala sectorului 5, 

cu menţiunea: pentiu «Biserica Ortodoxă Română», Buletinul oficial al Patriarhiei 

Române.

*

în dorinţa de a îmbunătăţi neîncetat execuţia tehnică a tipăriturilor sale, Edi

tura Institutului Biblic roagă pe PP. CC. Preoţi şi pe toţi ceilalţi abonaţi ai revistelor 

Sfintei Patriarhii să restituie Tipografiei Institutului Biblic şi de Misiune Ortodoxă, 

Bucureşti, Intrarea Patriarhiei nr. 6, sector 5, toate exemplarele de cărţi şi reviste 

cu defecte, pentru a li se trimite altele bune în  schimb.

*

Tipografic Institutului Biblic şi de Misiune Ortodoxă piimeşte — cu împlinirea 

formelor legale — comenzi de imprimate (anunţuri, state de salarii, formulare, cărţi 

de vizită, invitaţii etc.) şi stă la dispoziţia parohiilor şi PP, CC. Preoţi pentru lucrări 

de legătorie de iot felul (legat în pînză, piele, metal, catifea etc.). -



BiseRicn
«CTMWl ROMANA

V"

B U L E T I N U L  O F I C I A L  AL P A T R I A R H I E I  R O M Â N E  

ANUL LXXXVIII - Nr. 7-8 -  IULIE - AUGUST 1970



BULETINUL OFICIAL AL PATRIARHIEI ROMÂNE 
ANUL LXXXVIII - Nr. 7 — 8, IULIE - AUGUST 1970 

B U C U R E Ş T I



COMITETUL DE REDACŢIE :

Preşedinte: Prea Fericitul Părinte J U S T I N I A N , Patriarhul Bisericii Ortodoxe 

Române. , j

Membri : P. C. Pr. ALEXANDRU IONESCUt Vicarul Sfintei Arhiepiscopii a Bucu

reşt i lorP.  S. IRINEU SUCEVEANUL, Episcopul-vicar al Sfintei Arhiepiscopii 

a Iaşilor; P. S. VlSARION RĂŞINĂREANUL, Episcopul-vicar al Sfintei Ar

hiepiscopii de Sibiu şi Alba Iul ia ; P. C. Pr. NICOLAE POPESCU t Vicarul 

Siintei Arhiepiscopii a Craiovei; P. Cuv. TIMOTEI SEVICIU, Vicarul Sfintei 

Arhiepiscopii a Timişoarei şi Caransebeşului.

Redactor responsabil: P. C. Pr. IOAN GAGIU, Directorul Administraţiei Patriarhale.

COLABORATORI ” " ’

înalt Prea Sfinţiţii Mitropoliţi, Prea Sfinţiţii Episcopi; Profesorii Institutelor teolo

gice, ai Seminariilor teologice şi ai Şcolilor de cîntăreţi bisericeşti; Prea Cucernicii 

Consilieri administrativi patriarhali şi eparhiali, protopopii, preoţii, candidaţii la -

titlul de doctor în teologie ş. a.



C U P R I N S U L

23 August sărbătoarea unităţii şi solidarităţii poporului nostru . . . .  637

VIAŢA BISERICEASCA

Pag.

Sărbătorirea zilei numelui Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian . . . 643

Aniversarea unui sfert de veac de arhierie a Prea Fericitului Părinte Patriarh

J u s t i n ia n ............................................................................................................. 648

Schimb de telegrame între Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi Prea Fe

ricitul Patriarh Chirii al B u lg a r ie i .............................................................. 655

Vizita unei delegaţii a Bisericii Ortodoxe a Greciei la Patriarhia Română . . 656

Deschiderea Cursurilor de îndrumare misionară şi pastorală pentru seria a 56-a

de p r e o ţ i ........................................................................................................ 659

încheierea anului şcolar 1969—1970 la Şcolile teologice din Patriarhia Română 663

Activitatea Bisericii Ortodoxe Române în întruniri intercreştine : Al doilea Sim

pozion ecumenic de la Regensburg — R. F. a Germaniei (Pr. Prof. Ene 

Branişte) ; Sesiunea anuală a Comitetului de lucru al Comisiei pentru 

«Credinţă şi Constituţie» ; Sesiunea de «consultaţii» a Grupului mixt 

de lucru-.lărgit, asupra «Catolici'tăţii şi apostolicităţii» ; A treia sesiune 

de convorbiri neoficiale între ortodocşi şi necalcedonieni (Prof. N. Chi- 

ţescu) ; Conferinţa anuală a Asociaţiei anglicano-ortodoxe «Sfîntul Alban 

şi Sfînlul Sergiu» (Pr. Prof. D. Stăniloae) ; Sesiunea ecumenică mona

hală de la Grandschamp-Elveţia..............................................................674

C r o n i c ă ........................................................................................................................693

Din viaţa comunităţilor ortodoxe române de peste h o t a r e ................................ 696

Din viaţa Bisericilor Ortodoxe de peste h o t a r e .............................................. 700

ANIVERSARI — COMEMORĂRI

Eftimie Murgu. La centenarul morţii sale, de Pr. Dr. Gh. C o t o ş m a n 721



DIN TRECUTUL BISERICII NOASTRE

Precizări în legătură cu tiparniţa de cărţi slavo-bisericeşti de la Cracovia, de

, V. M o 1 i n ...................................................................................................... 749

Aspecte principale din viaţa şi activitatea mitropolitului Moldovei Gavriil Calli- '

machi (1760—1786), de Doctorand Constantin M o s o r ..............................

Despre originea şi semnificaţia etimologică d toponimicului «Argeş», de Pr. Prof.

Ion I o n e s c u ....................................................................................................

în legătură cu problematica localizării primei capitale a statului feudal al Ţării 

Româneşti, de Flaminiu M î r ţ u  . . . . ’ ....................................

DOCUMENTARE

764

778

787

Competenţa şi atribuţiile juridice ale clericilor în secolele al XlV-lea — ai ̂

XVIII-lea, de Stelian M a r i n e s c u ...........................................................796

Mărturii documentare despre mînăsiiri din Eparhia Buzăului, de T. G. B u l a t  812

O încercare de redeschidere a şcolilor săteşti în Ţara Românească în anii

1851— 1853, de G. D. I s c r u ..........................................................................831

Compoziţii,, preluciări şi armonizări de cîntări psaltice bisericeşti, de Doctorand

Diacf Io'an Gh. P o p e s c u  ...................... ...................................................837

R E C E N Z IT

Radu Logofăt Greceanu, Istoria domniei lui Constantin Basarab Brîncoveanu

voievod (1688—1714), Bucureşti, 1970, deV .  M i h o r d e a ................857

Radu Tempea, Istoria sfintei biserici a Şcheilor Braşovului, Bucureşti, 1969,

de Pr. Prof. Al. I. C i u r e a .................................................................... 859

Dimitrie Onciul, Scrieri istorice, Bucureşti, 1968, de Diac. P. I. D a v id  . . , 863

M. Davidescu, Monumente medievale din Turnu-Severin, Bucureşti, 1969, de

Victoria P o p o v i c i .................................................. . . . . 867

i



23 A U G U S T  

s ă r b ă t o a r e a  u n it ă ţ ii ş i s o l id a r it ă ţ ii p o p o r u l u i r o m â n

Cu o ̂ însufleţire devenita an de an iot mai puternică şi mai vie, 
poporul român a aniversat pentru a 26-a oară actul memorabil al eli
berării României de sub jugul fascist, eveniment crucial, care a des
chis în istoria patriei o epocă nouă de afirmare multilaterală a capa
cităţii creatoare a poporului nostru pentru ridicarea sa continuă pe 
treptele bunăstării materiale şi spirituale.

De-a lungul îndelungatei sale istorii, poporul român a înscris nu
meroase pagini de eroism în lupta sa pentru păstrarea fiinţei naţionale, 
pentru închegarea şi desăvîrşirea unităţii de stat, pentru libertate, 
independenţă şi progres social. Epoca de adînci prefaceri inaugurată 
de insurecţia armată din 23 August 1944 se înscrie însă cu o măreţie 
fără egal în istoria patriei, încununînd cuceririle din trecut ale poporu
lui nostru cu o grandioasă operă de renaştere naţională şi socială.

După cum a subliniat Dl. Nicolae Ceauşescu, Preşedintele Consi
liului de Stat, în cuvîntarea la sesiunea jubiliară a Marii Adunări Na
ţionale consacrată celei de a 25-a aniversări a Eliberării Patriei, «fac
torul hotărîtor care a determinat desfăşurarea procesului revoluţionar 
în ţara noastră au fost forţele interne, — clasa muncitoare, ţărănimea, 
intelectualitatea, masele largi populare». Expresie a voinţei întregului 
nostru popor, înfăptuirea actului istoric de la 23 August 1944 a însem
nat nu numai descătuşarea din lanţurile unei orînduiri crude şi ne
drepte, ci şi aşezarea temeinică a unor condiţii noi de viaţă, pe care 
s-a ridicat, impunător, edificiul României socialiste.

O simplă privite aruncată în prezent asupra- satelor sau a oraşe
lor patriei noastre este de ajuns pentru a sesiza transformările îmbucu
rătoare pe care le-a adus orînduirea socialistă în viaţa poporului. Struc
tura economiei noastre naţionale s-a transformat radical. Industria a 
căpătat trăsături noi, multiple, atît cantitativ cît şi calitativ, contri
buind la dezvoltarea celorlalte ramuri economice, ajungînd să satis
facă într-o largă măsură cerinţele economiei naţionale şi să asigure
o participare cresoîndă la schimburile economice internaţionale. Agri
cultura socialistă a fost înzestrată cu o bază tehnico-materială supe-
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lioaiă, care a asigurat creşterea continuă a producţiei vegetale şi ani
male. Pretutindeni munca eroică a poporului nostru a dat roade îmbel
şugate, schimbînd înfăţişarea aşezărilor omeneşti, ridicînd la viaţă 
nouă fiecare colţ de ţară', insuflînd oamenilor energii înnoitoare de 
nebănuit altădată.

Marile prefaceri politice şi sociale din ultimii 26 de ani s-au răs- 
fiînt şi în viaţa spirituală a poporului român. în gîndirea şi în ori
zontul spiritual al cetăţenilor patriei s-a petrecut un proces de pro
fundă Înnoire. Dezvoltarea unor noi atitudini, juste şi înnoitoare, faţă 
de muncă, faţă de legi, faţă de bunurile obşteşti, faţă de familie şi 
faţă de educarea copiilor şi a tineretului, denotă faptul că în ultimii 
■ani poporul român a căpătat o fizionomie morală deosebită. La acest 
lucru s-a ajuns printr-o stăruitoare operă educativă, desfăşurată în 
sînul celor mai largi pături ale populaţiei.

Numeroasele institute de cercetări, institute de învăţămînt supe
rior, şcoli tehnice sau de specializare în diferite ramuri ale ştiinţei, 
instituţii de cultura şi artă, aşezăminte pentru ocrotirea sănătăţii, — 
toate acestea demonstrează mersul ascendent al societăţii româneşti şi 
puternica forţă creatoare a poporului nostru liber şi stăpîn pe soarta 
sa. Prin înlăturarea nedreptăţilor sociale şi naţionale, care au stăvilit 
veacuri de-a rîndul forţele poporului român, au fost puse în valoare 
toate talentele şi toate capacităţile creatoare ale marilor mase popu
lare, făurindu-se — prin unitatea de ţeluri a întregului popor şi prin 
munca însufleţită a tuturor — o patrie puternică şi înfloritoare, la pro
păşirea căreia îşi aduc contribuţia lor sinceră toţi oamenii muncii — 
români, maghiari, germani şi de alte naţionalităţi, înfrăţiţi în aceeaşi 
muncă şi aceleaşi năzuinţe.

înflorirea continuă a vieţii materiale şi spirituale din patria noas
tră se datoreşte ridicării continue a bunăstării poporului, desfiinţării 
exploatării omului de către om şi dispariţiei contradicţiilor dintre cla
sele sociale. Orînduirea socialistă a reuşit să unească pe toţi membrii 
societăţii într-o mare familie, cu interese comune, acţionînd organic 
şi unitar. Dezvoltarea prodigioasă a forţelor de producţie din ţara noas
tră, cunoscută în lume sub denumirea de «miracolul românesc», se da
toreşte în primul rînd coeziunii strînse dintre 'clasa muncitoare, ţără
nimea cooperatistă şi intelectualitatea, prieteniei sincere dintre po
porul român şi naţionalităţile conlocuitoare, precum şi unităţii de ne
zdruncinat dintre masele populare şi Conducerea de Stat.

Existenţa şi roadele unei asemenea coeziuni s-au vădit cu putere 
în timpul câlamităţiîor provocate de inundaţiile neobişnuite din pri
măvara acestui an, care au afectat o bună parte din teritoriul patriei, 
provocînd pagube însemnate în economia noastră naţională şi în rîn
dul gospodăriilor individuale. în faţa stihiilor dezlănţuite, oamenii mun
cii de pe întreg cuprinsul ţârii s-au ridicat cu forţă de monolit, unin- 
du-şi eforturile în lupta pentru stăvilirea puhoaielor şi pentru salva
rea de bunuri materiale şi vieţi omeneşti, săvîrşind nenumărate acte 
de eroism şi demonstrînd astfel încă o dată solidaritatea şi unitatea, 
de nezdruncinat a întregului nostru popor. La ajutoarele acordate de
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Stat în chip substanţial tuturor - familiilor sinistrate, în vederea refa
cerii bunurilor distruse de calamităţi, ceilalţi oameni ai muncii au 
considerat ca o datorie de onoare să Iadauge fiecare obolul lor şi — 
unindu-şi eforturile şi energia — să desfăşoare o largă activitate con
structivă pentru vindecarea cît mai grabnică a rănilor provocate de 
inundaţii şi pentru recuperarea pagubelor suferite de economia naţio
nală. Se poate constata că întreaga noastră societate a evidenţiat, cu 
prilejul acestei grele încercări, existenţa unităţii sale de nezdruncinat 
şi adevăratele dimensiuni ale unei noi conştiinţe ddbîndite de poporul 
român: conştiinţa socialistă.

Această conştiinţă, rezultată din identitatea de preocupări şi idea
luri a tuturor oamenilor muncii din ţara noastră — români şi alte naţio
nalităţi conlocuitoare —, strîns legaţi într-o unitate desăvîrşită, a stat 
la baza reformelor care au revoluţionat structura socială a României. 
Unitatea tuturor cetăţenilor ţării şi solidaritatea lor frăţească între- 
olaltă şi în jurul cîrmuitorilor pe care şi i-au ales din mijlocul lor este 
una din marile înfăptuiri ale orînduirii noastre socialiste. La aceasta 
a contribuit într-o largă măsură rezolvarea justă a problemei naţionale, 
prin care s-au creat condiţii pentru afirmarea multilaterală a tuturor 
cetăţenilor ţării, fără deosebire de naţionalitate. ,

Prin activitatea sa pusă în slujba slujirii intereselor întregului po
por, Conducerea noastră de Stat şi-a cîştigat încrederea deplină, dra
gostea şi devotamentul maselor largi din România. Legăturile strînse 
dintre popor şi conducătorii săi constituie expresia dinamismului care 
caracterizează construirea României socialiste, cheia înfăptuirilor pre
zente şi chezăşia succeselor viitoare.

Poporul român a dobîndit convingerea că toate realizările de pînă 
acum slujesc intereselor sale supreme şi, în acelaşi timp, cauzei păcii 
şi întăririi forţelor progresiste în întreaga lume. De aceea ţara noastră 
este cunoscută pe scară mondială ca o adevărată întruchipare de con
ştiinţă a identităţii naţionale, de demnitate a propriei sale structuri şi 
totodată de cooperare internaţională, prin promovarea celor mai gene
roase idealuri ale omenirii contemporane. Cu sprijinul şi asentimentul 
întregii naţiuni, Ocîrmuirea noastră de Stat desfăşoară pe arena vieţii 
internaţionale o amplă activitate constructivă, dedicată păcii, apropie
rii şi colaborării dintre popoare, iar apera aceasta se bucură de un 
sporit prestigiu în numeroase ţări. Pe lîngă cultivarea prieteniei, alian
ţei şi colaborării cu toate ţările socialiste, care formează preocuparea 
centrală a politicii externe a României socialiste, patria noastră şi-a 
extins legăturile de colaborare multilaterală cu toate ţările lumii, indi
ferent de orînduirea lor socială şi politică, punînd la baza acestor re
laţii principiile independenţei şi suveranităţii, egalităţii în drepturi, 
neamestecului în treburile interne şi avantajului reciproc. Aşa se ex
plică faptul că în ultimii ani semnele de stimă şi de consideraţie pen
tru Republica Socialistă România s-au înmulţit din ce în ce mai mult 
pe diferitele meridiane ale globului, ca urmare a unei politici externe 
plină de înţelepciune, precum şi ca urmare a participării active a pa
triei noastre la diferite reuniuni internaţionale sau a prezenţei romă-



640 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

neşti la congrese ştiinţifice ori de altă natură, unde reprezentanţii ţării 
noastre îşi spun cuvîntul autorizat şi competent

Activitatea multilaterală, pe plan intern şi extern, a Guvernului 
Republicii Socialiste România este susţinută cu fermitate de întregul 
nostru popor, care îşi afirmă astfel cu convingere şi statornicie uni
tatea sa în faţa problemelor vitale ale existenţei, cu certitudinea că 
tot ceea ce s-a înfăptuit şi se înfăptuieşte în România socialistă expri
mă însăşi înfăptuirea ţelurilor şi aspiraţiilor sale.

La cea de a 26-a aniversare a istoricului act al Eliberării patriei, 
poporul român, strîns unit în jurul ocîrmuitorilor săi înţelepţi, îşi spo
reşte neîncetat eforturile îndreptate spre promovarea şi desăvîrşirea 
cuceririlor socialiste, cu încredere nestrămutată în noi succese şi în
tr-un viitor tot mai fericit.

*

Biserica Ortodoxă Română a păşit cu hotărîre pe drumul luminos 
pe care fiii patriei şi l-au ales în mod liber şi conştient cu 26 de ani 
în urmă, încadrîndu-se cu toată convingerea în noua orînduire socială 
şi dovedind prin întreaga sa lucrare desfăşurată în acest timp că şi-a 
insuşit în chipul cel mai temeinic cauzele şi aspiraţiile poporului ro
mân. Bucurîndu-se sincer de toate înfăptuirile harnicului nostru po
por — din rîndul căruia fac parte şi credincioşii ei — Biserica Ortodoxă 
Română a luat parte activă la opera de zidire a vieţii celei noi din 
patria noastră şi de slujire a întregii omeniri.

în cei 26 de ani de viaţă nouă, Biserica noastră şi-a desfăşurat 
activitatea în deplină libertate, alături de celelalte culte religioase din 
ţară. Activitatea aceasta, intensă şi multilaterală, a dat roade bogate, 
care s-au înscris ca adevărate pagini de aur în istoria vieţii noastre 
bisericeşti din acest timp. Amintim aici numai faptul că Biserica Orto
doxă Română şi-a adus contribuţia sa la opera de afirmare şi conso
lidare a unităţii poporului român prin înfăptuirea reunificării biseri
ceşti a românilor ortodocşi din Transilvania — operă de însemnătate 
deosebită, care, pe lîngă refacerea unităţii bisericeşti, a contribuit şi 
la închegarea tot mai desăvîrşită a solidarităţii dintre fiii aceluiaşi 
neam.

La popasul sărbătoresc prilejuit de cea de a 26-a aniversare a ac
tului eliberator de la 23 august 1944, ierarhii, clerul şi credincioşii Bi
sericii Ortodoxe Române aduc prinos de caldă recunoştinţă poporului 
nostru pentru măreţele înfăptuiri din acest timp şi îşi reînnoiesc faţă 
de Ocîrmuirea de Stat legămîntul de a sluji şi mai departe, cu sporită 
rîvnă, munca şi aspiraţiile poporului român în opera de continuă pro
păşire materială şi spirituală a scumpei noastre patrii, precum şi stră
daniile pentru pace, progres şi fericire ale întregii omeniri.

*

♦ *

Cu prilejul celei de a douăzeci şi şasea aniversări a eliberării, la 
23 august 1944, a României, de sub jugul fascist, Prea Fericitul Părinte
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Patriarh Justinian a adresat în numele Sfîntului Sinod, al clerului şi 
credincioşilor ortodocşi români, următoarele telegrame de felicitare :

Domnului NICOLAE CEAUŞESCU 
Preşedintele Consiliului de Stat 

. al Republicii Socialiste România

Cu prilejul Sărbătorii Naţionale — 23 August — ierarhii, preoţii 
şi credincioşii Bisericii Ortodoxe Române, în frunte eu Patriarhul lor, 
însufleţiţi de simţăminte de bucurie, ataşament şi devotament, adre
sează Consiliului - de Stat şi Domniei Voastre personal cele mai alese 
felicitări.

Din toată inima Vă urează sănătate, putere de muncă şi viaţă în
delungată, ca să continuaţi, cu acelaşi patriotism şi aceeaşi jertfire de 
sine, opera de dezvoltare multilaterală şi înflorire a patriei noastre, 
Republica Socialistă România, Intre ţările iubitoare de pace, libertate, 
cooperare frăţească şi progres.

f  Justinian

Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române

*

Domnului ION' GHEORGHE MAURER 
Preşedintele Consiliului de Miniştri 
al Republicii Socialiste România

Cu prilejul celei de a 26-a aniversări a eliberării patriei de cotro
pirea fascistă, adresăm Consiliului de Miniştri şi Domniei Voastre 
personal cele mai alese felicitări din partea ierarhilor, preoţilor, cre
dincioşilor Bisericii Ortodoxe Române şi a noastră personală.

Vă urăm, din toată inima, sănătate, putere de muncă şi viaţă în
delungată, ca să continuaţi, cu noi şi trainice realizări, opera de recon
strucţie a regiunilor sinistrate, de dezvoltare multilaterală şi înflori
re a Republicii noastre Socialiste România, spre fericirea întregului 
popor român şi spre cooperare frăţească cu toate popoarele lumii pen
tru pace, libertate şi prosperitate.

f  Justinian

Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române

*

Domnului Profesor DUMITRU DOGARU 
Secretar General al Departamentului Cultelor 
de pe lîngă Consiliul de Miniştri

Cu prilejul Sărbătorii Naţionale — 23 August — ierarhii, preoţii 
şi credincioşii Bisericii Ortodoxe Române, în frunte cu Patriarhul lor,
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adresează Conducerii Departamentului Cultelor şi Domniei-V oastre per
sonal cele mai călduroase felicitări.

Din toată inima Vă urâm noi şi temeinice realizări în activitatea 
ce desfăşuraţi în scopul dezvoltării cooperării frăţeşti a Cultelor reli
gioase din ţara noastră, pentru înflorirea patriei noastre, Republica 
Socialistă România şi fericirea tuturor fiilor ei, fără deosebire de ori
gine etnică sau confesiune religioasă.

f  Justinian

Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române

*
I

Comitetului Naţional pentru apărarea Păcii 
din Republica Socialistă România

Cu prilejul Sărbătorii Naţionale — 23 August — Vă adresăm cele 
mai călduroase felicitări din partea ierarhilor, preoţilor, credincioşilor 
Bisericii Ortodoxe Române şi a noastră personal.

Vă urâm, din toată inima, noi şi fericite realizări în activitatea ce 
desfăşuraţi pentru înflorirea patriei noastre, Republica Socialistă Ro
mânia, şi pentru continua dezvoltare a legăturilor sale de cooperare 
paşnică şi rodnică cu toate ţările lumii.

f  Justinian

Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române

*

La aceste telegrame de felicitare s-au primit, pe adresa Prea Fe
ricitului Părinte Patriarh Justinian, răspunsuri de mulţumire.



SĂRBĂTORIREA ZILEI NUMELUI 

PREA FERICITULUI PĂRINTE PATRIARH JUSTINIAN

I

\ La 2 august Biserica Ortodoxă a socotit de bine să amintească pe
binecredinciosul Împărat Justinian, cel care în viaţa Bisericii creştine 

j a ştiut cu înţelepciune să introducă dreptar în trăirea creştină şi care 
■j este preamărit pentru zidirea strălucitei catedrale Sfînta Sofia din Con- 
| stantinopol.
| Primind la tunderea isa în monahism şi la închinovierea sa, din
j partea fostului întîistătător al Bisericii Ortodoxe Române, patriarhul'
i Nicodim, numele de -călugărie Justinian, Prea Fericitul Părinte Patri-
I arh sărbătoreşte în fiecare an cu aceasta a doua sa zi a numelui la

2 august.

In acest an, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, întîistătă- 
torul Bisericii Ortodoxe Române, a ţinut să sărbătorească ziua nu-. 

| melui său de călugărie prin săvîrşirea sfintei liturghii arhiereşti în ca-
j tedrala patriarhală în fruntea obişnuitului sobor de preoţi şi diaconi
i ai catedralei patriarhale.

La sfînta liturghie arhierească au asistat P. S. Episcop Antim al 
Buzăului, P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal stareţii 

| Mînăstirilor Cernica şi Căldăruşani; precum şi colaboratorii de fie-
| care zi ai Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian : P.P. C.C. Preoţi :
r Ioan Gagiu, directorul Administraţiei patriarhale, Gh. Soare, consilier

patriarhal, Constantin Pîrvu, consilier patriarhal, D. Fecioru, consilier 
patriarhal, Sabin Verzan, consilier patriarhal, Teodor Cazan, con
silier patriarhal; Alexandru Ionescu, vicar 'al Arhiepiscopiei Bucureş
tilor, Petre Alexandru, Ioan Popa şi Octavian Popescu, consilieri ai 
Arhiepiscopiei Bucureştilor, împreună cu funcţionarii superiori ai Cen
trului patriarhal şi ai Centrului arhiepiscopal.

Au fost de asemenea de faţă profesorii Institutului teologic de grad 
universitar: Pr. Al. I. Ciurea şi N. Chiţescu, Prot. Moraru secretarul

• Episcopiei Misionare Ortodoxe 'Române în America şi Pr. Prof. Dr.
; Gh. Moisescu, parohul parohiei ortodoxe române din Viena.

Au participat la această festivitate, Dl. Prof. Paul Miron de la Uni
versitatea din Freiburg (R. F. a Germaniei) ; Rev. Cordell conducăto-

i
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rul bisericii anglicane din Bucureşti, Rev. Daniel din Mînăstirea cister- 
ciană, Les Montes de Cath, din Franţa.

A fost de faţă şi reprezentantul Departamentului Cultelor de pe 
lîngă Consiliul de Miniştri al Republicii Socialiste România.

La vremea potrivită în timpul săvîrşirii sfintei liturghii a predicat 
P. C. Teodor Cazan, despre rostul şi puterea credinţei în viaţa Bise
ricii creştine, exemplificînd aceasta cu viaţa şi activitatea binecre- 
dinciosului împărat Justinian şi din viaţa Intîistătătorului Bisericii Or
todoxe Române, Prea Fericitul Patriarh Justinian.

La sfîrşitul sfintei slujbe, a fost săvîrşit un Polihroniu pentru Prea 
Fericitul Părinte -Patriarh Justinian, a cărui zi a numelui se sărbă
torea ; pentru conducătorii Republicii Socialiste România şi pentru bi- 
necredincioşii creştini ai Bisericii Ortodoxe Române.

După slujba sfintei liturghii, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justi
nian a fost condus de către cei amintiţi mai înainte, în procesiune prin
tre credincioşi, la palatul patriarhal unde soborul slujitorilor a săvîrşit 
Polihroniul pentru Intîistătătorul Bisericii Ortodoxe Române1.

Iar după ce Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi sfinţiţii slu
jitori au dezbrăcat odăjdiile, a urmat scurta solemnitate a felicitărilor 
aduse Intîistătătorului Bisericii Ortodoxe Române.

In numele membrilor Sfîntului Sinod, al colaboratorilor Prea Fe
ricitului Părinte Patriarh Justinian — de la Centrul patriarhal şi de 
la Centrul Arhiepiscopiei Bucureştilor, ca şi în numele tuturor celor 
prezenţi a rostit cuvînt de felicitare P. S. Anltim Angelescu, episcopul 
Buzăului, care a arătat că ziua de 2 august este o zi mare care se în
scrie în istoria Bisericii Ortodoxe ca zi de amintire a binecredincio- 
sului împărat Justinian, iar în istoria Bisericii Ortodoxe Române ca 

-•ziua numelui de călugărie a Prea Fericitului Părinte Patriarh Justi
nian, cel de al treilea patriarh al Bisericii noastre.

«Aţi vrut, Prea Fericite Părinte Patriarh, ca să sărbătoriţi ziua 
numelui Prea Fericirii Voastre prin săvîrşirea sfintei liturghii solemne 
în catedrala patriarhală, la care am asistat cu toţii, rugîndu-ne pentru 
sănătatea Prea Fericirii Voiastre, care cîrmuiţi Biserica Ortodoxă Ro
mână cu înţelepciune, în conformitate cu rînduielile sfintelor canoane 
şi cu tradiţia Bisericii noastre strămoşeşti. «Apostolatul social», pe 
care l-aţi introdus ca rînduială a vieţii şi activităţii clerului orto.dox ro
mân în vremea slujirii Voastre patriarhiceşti face progrese vrednice 
de încadrat în istoria vieţii noastre bisericeşti. Doctrina apostolatului 
social, pusă în aplicare sub îndrumarea şi purtarea de grijă a Prea Fe
ricirii Voastre, a făcut ca ierarhii, clerul şi credincioşii Bisericii noas
tre Ortodoxe să contribuie permanent şi efectiv la lupta şi munca pe 
care o duce întreg poporul român pentru progresul social, pentru în
florirea economică şi pentru fericirea obştească.

Dacă ar fi să amintim — pe lîngă prezenţa şi contribuţia Bisericii 
Ortodoxe Române la toate marile acţiuni pe care Conducerea de Stat 
le-a întreprins pentru înfăptuirea «noului» şi «mai-bielui» în viaţa 
poporului român — numai munca jertfelnică şi contribuţia bănească
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adusă de membrii Bisericii Ortodoxe Române — ierarhi, cler şi cre
dincioşi — Ia opera eroică de stăvilire a stihiilor vremii dezlănţuite 
în primăvara aceasta asupra unora din regiunile ţării noastre şi la 
opera de refacere a urmărilor lăsate de calamităţile naturale în aceste 
regiuni, se poate constata că, pe linia «Apostolatului social» instaurat 
ca atitudine faţă de trăirea credincioşilor ortodocşi români în colecti
vitatea poporului român, ierarhii, clericii şi credincioşii de astăzi ai 
Bisericii Ortodoxe Române s-au dovedit pătrunşi de iubirea aproape
lui şi de credinţa în viitor ca şi strămoşii lor, care au fost prezenţi în 
viaţa neamului românesc cu cuvîntul, cu fapta şi cu jertfa lor pentru 
asigurarea existenţei şi continuităţii şi înflorirea comunităţii indestruc
tibile a poporului român în tot cursul istoriei lui milenare.

Fericiţi de a sărbători sub acest aspect ziua numelui de călugărie 
al Prea Fericirii Voastre — a încheiat P. S. Episcop Antim al Buzău
lui cuvîntul său festiv — «depunem înaintea Scaunului patriarhal sen
timentele noastre de dragoste profundă, de sinceră gratitudine şi recu
noştinţă faţă de Prea Fericirea Voastră ale Membrilor iSfîntului Sinod, ' 
ale clerului şi credincioşilor din care aţi recrutat pe colaboratorii Prea 
Fericirii Voastre în munca pentru prosperarea vieţii duhovniceşti a 
Bisericii noastre şi pentru colaborarea ei la munca de înflorire a pa
triei noastre şi rugăm pe Marele Păstor ceresc să dăruiască Prea Feri
cirii Voastre zile bune, fericite şi îndelungate şi rodnice. Să trăiţi întru 
mulţi ani, Prea Fericite Părinte Patriarh Justinian». Cei prezenţi au 
intonat «Mulţi ani trăiască».

Cu emoţie Cădită, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a mul
ţumit P. S. Episcop Antim al Buzăului pentru urările aduse în numele 
membrilor Sfîntului Sinod, ale clerului şi ale credincioşilor ortodocşi 
români, a mulţumit de asemenea tuturor celor ce au ţinut- să fie pre
zenţi la această sărbătorire intimă a zilei numelui său de călugărie.

După aceea Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian s-a întreţinut 
cu cei prezenţi, avînd pentru fiecare un cuvînt bun.

*

Cu prilejul zilei numelui său de călugărie, Prea Fericitul Părinte 
Patriarh Justinian a primit numeroase telegrame şi scrisori de felici
tare de la ierarhi, clerici, credincioşi ortodocşi români şi de la ierarhi 
şi diferite personalităţi bisericeşti din alte Biserici creştine. Dintre 
acestea publicăm următoarele :

Telegrama de felicitare trimisă de Sanctitatea Sa ATENAGORA, 
arhiepiscop al Constantinopolului şi patriarh ecumenic :

Cu prilejul zilei onomastice a Preaiubitei şi Venerabilei Voastre 
Prea Fericiri, Îmbrăţişlndu-V ă frăţeşte, Vă urez sănătate deplină spre 
folosul şi fericirea Sfintei Biserici.

Patriarhul Atenagora
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Telegrama de felicitare trimisă de Sanctitatea Sa TEODOSIE al 
Vl-lea, 'Patriarhul Antiohiei şi al întregului Orient:

Pentru sărbătorirea onomastică a iubitei Voastre Prea Fericiri, ru
găm pe Domnul cel milostiv să Vă dăruiască viaţă îndelungată şi fe
ricită încununată de vigoare şi succes, spre fericirea Bisericii Române 
surori şi slava întregii Ortodoxii.

Cu îmbrăţişare frăţească,

Patriarhul Teodosie

Telegrama de felicitare trimisă de Sanctitatea Sa Papa PAUL al 
Vl-lea:

Cu prilejul sărbătorii Voastre onomastice, adresăm Prea Fericirii 
Voastre urările noastre frăţeşti, asigurîndu-Vă de rugăciunile Noastre.

Hristos Supremul Arhiereu să vă binecuvinteze împreună cu cle
rul şi poporul V osiru.

^  Paulus PP VI

Telegramă de felicitare adresată de Prea Fericitul GHERMAN, 
Patriarhul Bisericii Ortodoxe Sîrbe : j

Cu simţăminte de dragoste frăţească, din toată inima Vă exprimăm 
cele mai bune urări cu prilejul zilei numelui Vostru, rugînd pe Dum
nezeu să Vă dăruiască deplină putere duhovnicească în viitor.

Al Vostru frate cu sărutare în Hristos Domnul,

t  Gherman al Serbiei
»

Telegrama de felicitare trimisă de Prea Fericitul CHIRIL, Patra- ;
arhul Bisericii Ortodoxe Bulgare : j

Felicităm din toată inima pe Prea Fericirea Voastră cu prilejul 
zilei onomastice, şi rugăm fierbinte pe Dumnezeu să Vă dăruiască din 
belşug sănătate şi viaţă îndelungată, ca să activaţi continuu cu acelaşi 
zel şi aceeaşi înaltă conştiinţă arhipăstorească, proprii Prea Fericirii 
Voastre, la înflorirea sfintei Bisericii Române, la promovarea păcii şi 
a bunei voiri între oameni.

t  Chirii al Bulgariei

Telegrama de felicitare trimisă de I. P. S. Arhiepiscop MACA- 
RIOS, întîistătătorul Bisericii Ortodoxe din Cipru :

Cu dragoste frăţească felicităm călduros pe Prea Fericirea Voas- j
tră cu prilejul zilei onomastice, şi din toată inima Vă dorim sănătate j
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deplină, mulţi ani şi tot darul ceresc, spre binele poporului drept cre
dincios.

Al Vostru frate cu sărutare în Hristos Domnul,

t  Macarios al Ciprului

De asemenea amintim telegramele de felicitare primite de Prea 
Fericitul Părinte Patriarh Justinian din partea: I. P. S. Mitropolit 
Iacovos al Mitilenei; P. C. Protoiereu Nicolae Goranov, superiorul bi
sericii bulgare din Bucureşti şi reprezentant al Patriarhiei Ortodoxe 
Bulgare pe lingă Patriarhia RomânăStareţul Nicolae Egender, Iero
monahul Daniel Gelsi şi al întregii obşti a Mînăstirii Cheveltogne — 
Belgia; P. C. Preot Mircea Clineţ de la Asociaţia catolică italiană 
pentru Orientul creştin cu sediul la Milan-Staha; P. C. Arhimandrit 
Peterfalvy din R. F. a Germaniei, precum şi din partea conducătorilor 
comunităţilor ortodoxe române de peste hotare : P. C. Arhimandritul 
Lucian Florea — Ierusalim, P. C. Protoiereu Alexandru Munteanu — 
Sofia ; P. C. Preot Vasile Ştefan — Baden-Baden din R. F. a Germaniei.



ANIVERSAREA UNUI^SFERT DE VEAC DE ARHIERIE 
A PREA FERICITULUI PATRIARH JUSTINIAN

La 12 august 1970 s-a împlinit un sfert de veac de la hirotonia în
tru arhiereu a Prea Fericitului nostru Părinte Patriarh Justinian.

. Momentul a fost important nu numai pentru persoana celui ce 
primea harul acestei mari răspunderi în Biserica lui Hristos, ci şi pen
tru Biserica Ortodoxă Română însăşi. Căci aceasta se întîmpla într-un 
moment de răscruce iştorică, la «început de veac nou»: ţara noastră 
trăia zorile unei lumi noi; se pornise în ea năvalnic la înfăptuirea 
mult visatei orînduiri întemeiate pe dreptatea .socială, pe egalitatea şi 
comunitatea reală între cetăţenii patriei. Biserica strămoşească, avînd 
la temelie Duhul lui Hristos, care a venit pentru mîntuirea a to.t omul 
şi pentru ca fiecare să iubească pe aproapele său ca pe sine însuşi, 
precum şi o tradiţie de sprijinire activă a unui popor îndelung obidit 
în aspiraţiile lui spre libertate şi viaţă mai bună, era obişnuită să vor
bească despre aceste aspiraţii ca despre nişte «idealuri» menite să 
rămiînă pururea «idealuri». Şi de aceea întîmpina oarecum cu timidi
tate acest început de veac nou, ceea ce putea lăsa impresia că Bise
rica nu are de spus nimic acestei lumi noi.

în acel moment, Providenţa divină a chemat la arhierie, deci la 
treapta unuia din conducătorii Bisericii, pe Preotul Ioan Marina, care 
a ştiut să dea singurul răspuns în acelaşi timp salutar pentru Biserică 
şi conform cu duhul Evangheliei, de dreptate şi de frăţietate între oa
meni. Acest răspuns şi l-au însuşit apoi şi ceilalţi conducători ierarhi 
ai Bisericii noastre şi o dată cu ei clerul şi credincioşii ei. Cu toţii 
şi-au dat seama curînd că Arhiereul Justinian n-a făcut decît să rea
ducă în lumină ceea ce se cuprindea în învăţătura vie a Evangheliei 
şi prin aceasta să ajute Biserica să se redescopere pe ea însăşi în mi
siunea cea mai proprie ei şi menită să o pună de acord cu umanitatea 
care e mereu în mişcare, dar care în timpul nostru face în această 
mişcare un salt esenţial în tendinţa ei spre frăţietate reală, spre auten
tica sa descoperire şi actualizare. Se vedea astfel că Arhiereul Justi
nian era chemat de Dumnezeu ca să fie începătorul şi promotorul unei 
epoci noi în istoria Bisericii noastre.

Timpul care s-a scurs de atunci şi pînă azi l-a dovedit pe noul 
arhiereu un precursor adevărat nu numai pentru Biserica Ortodoxă 
Română, ci pentru creştinismul în general. Cuvântările sale îndem
nau clerul la colaborare cu noua conducere de Stat şi chemau preo- 
ţimea la sprijinirea luptei pentru pace. Ierarhi şi teologi de peste ho
tare îl numeau cu ironie «Patriarhul păcii», cum numeau şi pe preoţii 
şi teologii români «preoţi şi teologi ai păcii». Astăzi Prea Fericirea 
Sa, clerul şi teologii români, sînt solicitaţi în organizaţii intercreştine, 
pentru susţinerea aspiraţiilor de progres social; de nediscriminare ra-
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sială, de pace ale omenirii, pentru întemeierea unei teologii de inter- 
| pretări optimiste a lumii şi a slujirii lumii, pentru sprijinirea aspira

ţiilor spre dreptate, cultură şi bunăstare a maselor asuprite, sărace 
şi înapoiate.

«Apostolatul social» al Bisericii, proclamat ca supremă datorie 
contemporană a ei în timpul nostru de Prea Fericitul Patriarh Justi
nian, a devenit preocuparea de frunte a tuturor Bisericilor şi organi
zaţiilor intercreştine.

Acordul între Biserică şi noua orînduire din patria noastră, pro
movat de Prea Fericitul Patriarh Justinian încă din 1945, a fost pe 
deplin sincer şi total pe plan social îşi în acelaşi timp nu a însemnat 
pe plan teologic nici cea mai mică clintire a Bisericii din temeliile 
credinţei evanghelice şi a organizării ei canonice tradiţionale. Prea 
Fericitul Patriarh Justinian a socotit că deschiderea cu dragoste faţă

I
de aspiraţiile lumii de azi, nu implică o slăbire a fidelităţii faţă de 
Evanghelia Domnului nostru Iisus Hristos, penitru că tocmai în această 
Evanghelie a iubirii de oameni se găseşte izvorul inepuizabil al înţe
legerii şi al sprijinirii celor mai înalte năzuinţe omeneşti spre frăţie- 
| iate şi dreptate. La al douăzecilea an al slujirii sale arhiereşti, Prea 
Fericirea Sa spunea : «Probleme mari confruntă azi creştinătatea. Ce 
trebuie să facem ? Ne vom îndrepta spre cuvîntul «Celui ce luminează 
in întuneric» ; ne vom întoarce la valorile tradiţionale ale spirituali
tăţii noastre străvechi şi vom sita de vorbă cu Părinţii bisericeşti ai 
primelor veacuri creştine. Vom găsi la ei căile integrării noastre în 
actualitate, şi, adăpîndu-ne din experienţa lor, vom descoperi lumi
nile trebuitoare orientării noastre în contemporaneitate. Acesta este 
drumul pe care am înţeles să mergem de la începutul răspunderilor 
noastre patriarhale, încredinţaţi că cine ascultă glasul Scripturii şi al 
Tradiţiei patristice nu se va afla niciodată în afara graniţelor adevă- 

! îuiui. Mergînd pe drumul acesta ne-a fost uşor să înţelegem care sînt 
I năzuinţele vremii noastre, ne-a fost uşor să abordăm în chip realist 
| cele mai complicate probleme ale lumii contemporane, am izbutit să 
acordăm totdeauna interesele Bisericii cu cele ale patriei» («'Biserica 

I Ortodoxă Română», LXXXIII (1965), nr. 7—8, p. 617).
® Prea Fericitul Patriarh Justinian s-a apropiat de năzuinţele ome
neşti de astăzi, nu ieşind din raza credinţei nestrămutate a Bisericii, 
ci aprofundînd sensurile ei autentice. Prea Fericirea Sa a ţinut o dreap
tă cumpănă între credinţa în Dumnezeul Părinţilor noştri şi între iu
birea de popor, mai bine-zis a înţeles că iubirea de popor decurge din 
credinţa în adevăratul pumnezeu. Aproape .în toate propoziţiile pro- 
povăduirii Prea Fericirii Sale se îmbină afirmarea neclintită a cre
dinţei în Dumnezeu cu afirmarea unei nestăvilite iubiri de oameni şi 
'ce popor. Fiecare frază din cuvîntările sale este socială şi teologică 

acelaşi timp, sau este o întemeiere teologică a neţărmuritei iubiri 
ce popor.
j Legătura ou Dumnezeu împletită cu legătura cu poporul a fost 
[luată de la începutul arhieriei sale ca principiu călăuzitor a întregii

|EO a. -  2
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sale gîndiri, simţiri şi activităţi, căci îl aducea din viaţa sa de preot 
slujitor însufleţit deopotrivă de evlavia către Dumnezeu şi de dragos
tea către poporul în mijlocul căruia îşi desfăşura slujirea. «Călăuza 
vieţii mele va fi ca şi cea de pînă acum, porunca cea mai mare din 
Lege : «Să iubeşti pe Domnul Dumnezeul tău, din toată inima ta, din 
tot sufletul tău, din tot cugetul tău, iar pe aproapele tău ca pe tine 
însuţi» (Matei XXII, 37—38). (Din cuvîntarea la hirotonia întru Arhie
reu, 12 august 1945). Sau mai concret: «Ca arhiereu sînt slujitor al 
Bisericii Ortodoxe şi aparţin, prin serviciile harice, poporului ce-1 păs
toresc. Fenomenele politice le coordonez cu permanenţele Bisericii, 
ca mîntuirea maselor populare să fie asigurată şi aici şi dincolo de 
vreme» (Cuvîntarea din 1945, în Apostolat social, voi. II, p. 55).

Asemenea declaraţii, repetate neîncetat în alte şi alte forme, în 
lumina altor şi altor împrejurări de pastoraţie, au liniştit la început 
pe cei ce credeau că deschiderea Bisericii spre viaţa cea nouă din pa
tria noastră, promovată de noul arhiereu, ar putea însemna o oare
care nesocotire a tezaurului credinţei de totdeauna a Bisericii. Dar 
această atitudine de înţeleaptă cumpănire între păstrarea a ceea ce 
este dumnezeiesc şi pururea valabil în Biserică şi între aplecarea ei 
spre necesităţile legate de vremea schimbătoare a omenirii care 
aspiră la un progres necontenit, a fost totodată un factor care a putut 
păstra unitatea între membrii Bisericii, mulţumind amîndouă necesită
ţile lor, sau mulţumind şi pe cei ce puneau un accent mai mare pe una 
sau pe cealaltă din ele : pe necesitatea legăturii cu Dumnezeu pentru 
mîntuirea pe planul veşniciei sau pe necesitatea legăturii cu socie
tatea contemporană şi cu aspiraţiile ei.

Această înţeleaptă îmbinare şi cumpănire a ferit Biserica noastră 
atît de conservatorismul rigid, neînţelegător al lumii contemporane cît 
şi de secularismul care sacrifică credinţa în Dumnezeu cel transcen
dent şi în Dumnezeirea lui Iisus Hristos. De aceea Biserica noastră a 
putut fi în acest sfert de veac în acelaşi timp o Biserică înnoită şi o 
Biserică a tradiţiei, o Biserică admirată de creştinismul de pretutindeni 
şi luată de cei mai mulţi ca arătătoare a drumului adevărat şi pentru 
fidelitatea ei faţă de Evanghelia neschimbată a lui Hristos şi pentru 
acordul ei cu năzuinţele cele mai înaintate ale lumii contemporane; a 
putut fi o Biserică ferită de zguduiri, de dispute şi de dezbinări şi 
totuşi o Biserică deschisă timpului, adoptînd cu curaj, în slujirea pas
torală a preoţiei şi în teologia ei, poziţii de înţelegere faţă de atîtea 
noi probleme pe care lumea de azi le pune creştinismului.

Prea Fericitul Patriarh Justinian a restabilit acea preocupare faţă 
de păstoriţi pe care Dumnezeu însuşi a arătat-o în trimiterea în lume 
a Fiului Său din iubire faţă de oameni. Prea Fericirea Sa a realizat 
prin aceasta chipul arhiereului, aşa cum îl descrie epistola către Evrei 
«ca luat dintre oameni, pus pentru oameni spre cele ce sînt ale lui 
Dumnezeu, putînd de aceea să fie îngăduitor cu cei neştiutori şi rătă
ciţi, de vreme ce şi el este cuprins de -slăbiciuni» (Evr. V, 1—2). Dar 
interesul pentru om a fost în acelaşi timp continuu întemeiat pe ere-
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dinţa în Dumnezeu. De aceea creştinul din Occident care vrea să mai 
citească teologie adevărată şi o interpretare a lumii şi a iubirii de 
oameni în .spirit profund creştin, s-a obişnuit sa o caute în scrisul 
teologic-ortodox român.

Nu e mai puţin adevărat că pastoraţia şi teologia ortodoxă ro
mână a primit ea însăşi viaţa nouă din preocuparea faţă de om şi de 
lume, că însăşi ‘înţelegerea lui Dumnezeu, a întrupării Fiului Său, a 
operei Lui de mîntuire, a mîntuirii în general, a eshatologiei şi îndum- 
nezeirii omului au devenit mai vii şi mai profunde, sau mai puţin sche
matice şi abstracte, prin -aprofundarea înţelegerii omului concret, a 
relaţiilor lui superioare cu «semenii săi, a lumii, mai ales a lumii în 
mişcarea ei spre ţinte superioare de dreptate, de frăţietate.

Acest echilibru are la baza lui în bună măsură modul în care 
Prea Fericitul Patriarh Justinian a ţinut să îmbine fidelitatea faţă de 
Dumnezeu cu iubirea faţă de popor. Această dublă fidelitate a pus 
în conştiinţa Prea Fericirii Sale acel accent puternic pe sentimentul 
răspunderii, care este nelipsit din cuvîntările sale. La începutul arhie- 
riei, Prea Fericitul Patriarh Justinian a trăit în mod deosebit de pu
ternic sentimentul răspunderii, pentru că ea era trăită ca o răspundere 
dublă : ca răspundere faţă de popor «şi în acelaşi timp faţă de Dum
nezeu. Fără să se poată spune că vedea limpede viitorul în amănun
tele lui, Prea Fericirea iSa simţea prin hotărîrea sa de a se apropia ca 
arhiereu în lumea nouă şi de a indemna pe păstoririi săi să-l urmeze 
că v-a deschide cu toată răspunderea un drum nou pentru Biserică, nu 
pentru un timp scurt şi nu pentru o eparhie oarecare, ci pentru tot 
viitorul şi pentru întreaga Biserică a patriei sale şi chiar pentru creş
tinism în general. Dumnezeu însuşi i-a pus în cuget şi i-a adus pe buze 
în mod repetat la hirotonia întru arhiereu şi la prim-a participare la şe
dinţa Sfîntului Sinod sentimentul acut şi cuvîntul de «răspundere».

La hirotonia întru arhiereu rostea : «Cu sufletul copleşit de emo
ţie, mă uit la cele petrecute cu mine şi mă înfricoşez cînd mă gîndesc 
ce grea răspundere este legată de cea mai înaltă treaptă duhovni
cească a Bisericii creştine — Arhieria. 'Mă înfricoşez cînd mă gîndesc 
la această grea răspundere şi de pe acum îi simt greutatea». Dar sen
timentul covîrşitor de răspundere la începutul acestui drum nou pe 
care avea să-l deschidă orientării Bisericii, nu-1 paraliza, căci o altă 
şoaptă a lui Dumnezeu îl îmbărbăta, cum l-a îmbărbătat odinioară în 
vis pe Sfîntul Apostol Pavel, la începutul propovăduirii Evangheliei 
dreptăţii în Corint: «Dar pătruns de această înfricoşătoare răspundere, 
ştiu în acelaşi timp că nu voi putea face nimic fără Acela care... nu ne-a 
dat Duhul temerii şi al puterii... Mă simt încurajat şi îmbărbătat de cu
vintele ce le-a zis Domnul în vis Apostolului Pavel... : «Nu te teme 
şi vorbeşte şi nu tăcea, căci Eu sînt cu tine» (Fapte XVIII, 9).

Iar eu ocazia celei dintîi participări la şedinţele Sfîntului Sinod, 
în calitate de arhiereu, venind în acest suprem for de conducere a 
Bisericii nu cu resemnarea unei conformări pasive şi umile la un stil 
de gîndire statornicit de veacuri, ci cu hotărîrea îndrăzneaţă de o,
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cîştiga acest for pentru îndrumarea Bisericii pe o linie de înţelegere 
a lumii noi ce începea în patria noastră, noul arhiereu şi viitorul Pa
triarh al Bisericii Ortodoxe Române, spunea : «Mă simt aproape co
pleşit de covîrşitoarea răspundere a celor chemaţi să lucreze în sînul 
acestei Instituţii bisericeşti în aceste vremuri, cînd o lume nouă se 
zideşte de conducătorii popoarelor pe ruinele unei lumi dărîmate de 
forţa armelor, de forţa unei ideologii politico-sociale». 'Noul arhiereu 
promitea frăţeasca sa colaborare înaltului for spiritual, dar afirma că 
această colaborare trebuie să fie însufleţită de «larga înţelegere a 
nevoilor 'Bisericii în aceste vremuri de adînci prefaceri sociale», înţe
legere impusă de «salvarea corăbiei pe care trebuie s-o scoatem la 
liman, ocolind stîncile şi călcînd valurile furioase ale oceanului ace
stei vieţi».

Totul e plin de semnificaţii în aceste declaraţii şi în atîtea altele 
din acea vreme ale Arhiereului Justinian care venea cu un program 
de orientare nouă pentru Biserică; totul e plin de o semnificaţie care 
azi ne apare şi nouă cu mult mai clară ca atunci, dar care pentru 
noul şi înnoitorul arhiereu reprezenta încă de atunci un program pre
cis pe care l-a urmărit în mod neabătut pînă azi.

Dar acest echilibru dintre credinţa neştirbită a creştinismului şi 
între deplina înţelegere a celor mai avansate năzuinţe sociale ale 
lumii de azi nu a fost la Prea Fericitul Patriarh Justinian numai rezul
tatul unei înţelepte elaborări şi dozări teoretice. în acest caz Prea 
Fericirea Sa ar fi avut meritul de a fi un interpret corect al necesi
tăţilor vremii noastre.

La Prea Fericirea Sa acest ataşament neclintit faţă de credinţa în 
Domnul nostru Iisus Hristos şi în acelaşi timp faţă de poporul păstorit 
şi unirea acestor două ataşamente într-un întreg spiritual şi practic 
din care nici unul nu iese păgubit, a fost un dat trăit cu toată inten
sitatea în adîncul fiinţei sale.

S-ar putea vorbi şi scrie multe despre evlavia Prea Fericitului 
nostru Patriarh manifestată în reculegerea şi rugăciunea liniştită cu 
care slujeşte la altar, mărturisită în convorbiri particulare şi dovedită 
în tolîndeţea de părinte cu care .întîmpină pe oameni şi în atîtea fapte 
de ajutorare creştinească.

Să ne oprim deci asupra celeilalte trăsături a sufletului Prea Feri
cirii Sale în echilibru cu evlavia faţă de Dumnezeu : iubirea practică 
faţă de popor. Pentru că dacă evlavia a fost cultivată aproape tot
deauna de arhiereii Bisericii, nu totdeauna ei au considerat că o evla
vie ce obligă tot aşa de mult la legătura intimă cu poporul. S-au mani
festat adeseori la unii dintre ei atitudini distante faţă de credincioşii 
de rînd, din concepţia greşită că în felul acesta se salvează o prestanţă 
care se cuvine «reprezentanţilor lui Hristos pe pămînt». Uneori chiar 
slujitori de profundă trăire duhovnicească ai Bisericii au fost absor
biţi aşa de mult de concentrarea lor spirituală, încît au neglijat un 
contact mai intim cu poporul.
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S-ar putea spune că Prea Fericirea Sa a restabilit chipul de Pă
rinte al credincioşilor, propriu episcopilor de la începutul Bisericii, 
renunţînd la anumite influenţe cu care a încărcat acest chip concepţia 
autocrată despre episcop ca «stăpîn» {«despot»), sau ca «monsenior» 
sau «prinţ» al Bisericii.

Totodată Prea Fericitul Patriarh Justinian a reînnoit şi cea mai 
bună tradiţie a vechilor ierarhi şi preoţi ai Bisericii strămoşeşti, care 
au suferit în rînd cu poporul asupririle feudale şi străine şi au luptat 
ca conducători şi tribuni în revoluţii, alături de popor pentru o soartă 
mai bună. «Biserica Ortodoxă Română a fost totdeauna o Biserică a 
poporului ? a suferit împilările şi urgiile alături de popor, l-a spri
jinit în luptele lui drepte, l-a însufleţit în năzuinţele lui sfinte 
spre dreptate şi s-a bucurat -de biruinţele care i-au încununat lupta şi 
jertfa». De aceea şi azi «Biserica nu poate avea alt ideal decît acela 
de a sluji corect poporul», spune Prea Fericirea Sa. Sau într-un mod 
mai lapidar : «Biserica este a lui Dumnezeu, dar şi a poporului» (Cu- 
vîntare la alegerea ca mitropolit al Moldovei).

Timpul nostru şi mai ales noua orînduire de umanism avansat 
instaurat în ţara noastră, impuneau cu temeiuri noi o revenire a slu
jitorilor Bisericii, ierarhi şi preoţi, la stilul de viaţă şi de comportare 
simplă şi familiară în raporturile cu poporul.

Prea Fericirea Sa a premers în această privinţă cu exemplul său. 
în timpul din urmă a început «şi în Occident să se vorbească de nece
sitatea ca Biserica să părăsească aspectul de instanţă juridică şi să 
redevină o Biserică-comuniune, în care slujitorii să se apropie în duh 
de simplitate şi de intimitate omenească de poporul credincios.

Prea Fericirea Sa a menţinut şi aci un echilibru înţelept, arătînd 
că prin ierarhie lucrează harul mîntuitor al lui Hristos; că ierarhii sînt 
legaţi de popor, dar reprezintă şi transcendenţa divină. Ca urmare 
Biserica este şi trebuie să rămînă o instituţie, pentru a nu se dizolva 
într-un individualism religios, sectar şi anarhic, pentru a nu nesocoti 
cea mai importantă misiune a ei: aceea de a restabili comuniunea 
iubitoare între cei ce cred în Hristos, pilduind raporturile ce trebuie 
să <se instaureze între toţi oamenii. Biserica trebuie să fie însă prin 
fiinţa ei o instituţie-comuniune, o unitate de familie a credincioşilor, 
bine şi statornic orînduită, dar şi plină de căldura intimităţii şi a 
iubirii. Ierarhii trebuie să fie «Părinţi», asemenea părinţilor în familie, 
ei trebuie să conducă prin iubire, prin exemplu, prin servire. Prea 
Fericitul Patriarh Justinian a manifestat continuu chemarea sa, harul 
său arhieresc, dar în acelaşi timp a introdus în raporturile sale cu 
credincioşii familiaritatea pe care o manifestase în timpul preoţiei 
sale.

Slujirea sa ca arhiereu la Mitropolia Moldovei s-a inaugurat prin 
organizarea pe teren a vastei opere de salvare a celor 35.000 de orfani 

j de război şi a altor 10.000 de copii pe care seceta din 1946 îi expunea
j morţii prin foamete. Aceasta i-a adus numele de «Părintele orfanilor».
J In general, ajunge ca cineva să fi văzut la o biserică într-un sat
| pe Prea Fericirea Sa ca să rămînă impresionat de modul apropiat,
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simplu, nepretenţios şi încurajator în care stă de vorbă în uliţă cu 
credincioşii ţărani, cu femeile şi cu copiii ? să rămînă impresionat de 
felul cum ţine minte fiecare faţă cu care a vorbit şi nevoile şi grijile 
ei, pentru a i se adresa pe nume cînd o reîntîlneşte sau a rămîne 
preocupat de modul cum ar putea-o ajuta să rămînă cucerit de felul 
voios cum ştie să vorbească cu copiii. Acelaşi stil l-a introdus Prea 
Fericirea Sa în raporturile cu preoţii cu care continuă a se considera 
frate spiritual mai mare şi purtător al aceloraşi sarcini în faţa Dom
nului Hristos pentru Biserica Lui.

*

Am scos în relief în aceste pagini numai duhul în care şi-a exer
citat Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian slujirea de arhiereu, 
pentru că acest duh reprezintă cea mai autentică manifestare a arhie- 
riei creştine şi cea mai esenţială pentru vremea noastră. Din acest 
duh au răsărit numeroasele realizări bisericeşti ale Prea Fericirii Sale, 
care-şi cer un comentariu aparte.

Pentru acest duh readus în pastoraţia slujitorilor Bisericii noastre,' 
pentru această deschidere iubitoare şi totală a Bisericii spre popor, 
promovată de Prea Fericirea Sa, Biserica Ortodoxă Română îi exprimă 
recunoştinţa şi iubirea ei neţărmurită la aniversarea acestui sfert de 
veac de rodnică şi binefăcătoare slujire arhierească a Bisericii şi a 
poporului nostru.



SCHIMB DE TELEGRAME

In t r e  p r e a  f e r ic it u l  p ă r in t e  p a t r ia r h  j u s t in ia n  

ŞI PREA f e r ic it u l  p a t r ia r h  c h ir il  a l  b u l g a r ie i

Cu prilejul alegerii Prea Fericitului Patriarh Chirii al Bisericii 
Ortodoxe Bulgare ca membru activ al Academiei de ştiinţe a Repu-

I blicid Populare Bulgaria, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a
adresat nou-alesului academician următoarea telegramă de felicitare :

Prea Fericirea Voastră şi iubit Frate întru Hristos,
Cu deosebită plăcere am luat cunoştinţă de alegerea Prea Fericirii 

| Voastre ca membru activ al Academiei de Ştiinţe Bulgare pentru pro-
• blemele de istorie naţional-culturală a poporului bulgar din timpul
! Renaşterii. ,
; Adresîndu-V ă calde felicitări pentru această alegere, ne expri-

măm bucuria pentru preţuirea pe care cel mai înalt for al ştiinţei 
! bulgare a arătat-o Prea Fericirii Voastre personal şi prin aceasta Bi-
• sericii Ortodoxe Bulgare pentru strădaniile depuse în slujba ştiinţei
j şi culturii poporului bulgar.
i Dorindu-Vă puteri sporite în munca pe care o desfăşuraţi pen-
j tru progresul ştiinţei şi culturii poporului bulgar şi în lucrarea de
! conducere a Bisericii Ortodoxe Bulgare, Vă îmbrăţişăm frăţeşte în
j Domnul nostru lisus Hristos.
[ f  Justinian

i Patriarhul României

La această telegramă de felicitare, Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian a primit următoarea telegramă de răspuns :

Din toată inima mulţumesc Prea Fericirii Voastre, mult Iubite în 
Domnul nostru, pentru salutările şi felicitările frăţeşti adresate cu pri
lejul alegerii mele ca membru al Academiei de Ştiinţe Bulgare.

Sînt foarte mişcat de atenţiunea Voastră, căci apreciez mult per
sonalitatea Voastră şi vrednica Voastră lucrare de Întîistătător al Sfin
tei Biserici Ortodoxe Române.

Vă rog să primiţi salutările mele cele mai respectuoase şi expre
sia dragostei frăţeşti şi urările fierbinţi pentru sănătate, viaţă înde
lungată şi mari realizări în slujirea Bisericii şi a poporului român.

t  Chirii

Patriarhul Bulgariei



VIZITA UNEI DELEGAŢII A BISERICII ORTODOXE A GRECIEI 

LA PATRIARHIA ROMÂNĂ

în seara zilei de 30 iunie a. c. a sosit la aeroportul Otopeni o de
legaţie a Bisericii Ortodoxe a Greciei, alcătuită din: P.S. Vasilios Pana- 
giotakopoulos, Episcop de Evripos, P. C. Arhim. Vasilios Tzouvlas,
P. C. Pr. Trifon Papahronis, Dl. Demostene Stamatopoulos (director de j 
bancă), Petros Boukeas (comerciant) şi Pant. Kyritzoglou (consilier ; 
pentru Relaţiile cu publicul). |

Scopul delegaţiei a fost de a preda autorităţilor române ofrandele 
Bisericii Ortodoxe a Greciei şi ale credincioşilor ortodocşi din Grecia, 
pentru sinistraţii români 'în urm-a inundaţiilor din -lunile mai-iunie 
1970. Darurile acestea constau din: 27.480 de bucăţi îmbrăcăminte de 
tot felul ? 42.830 de pături. Lucrurile au fost transportate cu un vapor 
special, care a sosit la Constanţa în după-amiaza zilei de 30 iunie 
curent.

Prea Fericitul Patriarh Justinian a fost încunoştiinţat din vreme, 
atît de sosirea lucrurilor trimise de Biserica Ortodoxă a Greciei cît şi 
de sosirea delegaţiei, şi a însărcinat să primească şi să însoţească de
legaţia, pe tot timpul rămînerii ei în ţară, pe Pr. Dr. Olimp Căciulă.

La sosirea delegaţiei pe aeroport, a fost de faţă şi reprezentantul 
Ambasadei Greciei, Dl. Constantinidis, ataşat comercial.

Delegaţia a fost condusă la Patriarhie unde P. S. Episcop a fost 
găzduit în palatul patriarhal, iar ceilalţi membri, în Căminul pentru 
oaspeţii străini de la Patriarhie.

Miercuri 1 iulie 1970, la orele 9,30, delegaţia a fost primită de 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi P. S. Episcop Vasile de 
Evripos i-a înfăţişat scopul sosirii delegaţiei Bisericii Ortodoxe a Gre- 
cief; arătînd că darurile acestea sînt ofranda dragostei Bisericii şi ere- 1 
dincioşilor ortodocşi greci, pentru fraţii sinistraţi din România. A pre
zentat pe membrii clerici şi laici din delegaţie, arătînd că membrii 
laici fac parte din Consiliul operelor de binefacere al Bisericii Gre
ciei, care funcţionează sub directa conducere a Prea Fericitului Iero- 
nim Arhiepiscop al Atenei şi Primat al Bisericii Ortodoxe din Grecia.
A arătat, de asemenea, modul cum a decurs colectarea — numai în 
trei zile — a acestor daruri, în urma apelului făcut de Prea Fericitul 
Arhiepiscop Ieronim, la posturile de radio şi televiziune şi în urma 
dispoziţiilor scrise.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a mulţumit Bisericii şi 
poporului grec pentru dragostea de aproapele manifestată cu această 
ocazie şi a făcut delegaţiei o scurtă expunere cu privire la distru
gerile cauzate în urma inundaţiilor, arătînd că poporul român este
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ferm hotărît să refacă, în cît mai scurtă vreme, toate aceste mari 
stricăciuni şi să continuie viaţa lui de muncă şi de progres.

La orele 11, delegaţia Bisericii Greciei a făcut o vizită preşedin
telui -Crucii Roşii Române, Dl. Anton Moisescu, de faţă fiind şi Dl. 
Director Pătraşcu de la Crucea Roşie Română. Aici, P. S. Episcop Va- 
sile de Evripos, înfăţişînd în chip şi mai larg cele arătate cu prilejul 
audienţei la Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, a vorbit de legă
turile trainice de totdeauna dintre poporul grec şi poporul român şi 

de- a subliniat că, dintre darurile aduse, 1.000 de pături sînt darul special
na- | al Mînăstirii «Petraki» din Atena, al cărei stareţ este P. S. Sa, ele fiind
as, I puse de mînăstire la dispoziţia Prea Fericitului Părinte Patriarh Jus-
de tinian, -spre a fi împărţite preoţilor, călugăriţelor şi călugărilor sini-
ier ; straţi.

Dl. Preşedinte Anton Moisescu a mulţumit Bisericii şi poporului 
ele grec pentru simpatia manifestată faţă de poporul român calamitat şi
;ia, s-a întreţinut apoi cu membrii delegaţiei greceşti.
iie i După vizita de la Crucea Roşie, delegaţia a făcut o vizită la Am-
de : basada Greciei, care a delegat pe Dl. Constantinidis să însoţească de-
)or legaţia la Constanţa. Delegaţia, însoţită şi de delegatul Departamen-
nie tului Cultelor, a plecat, în după-amiaza zilei la Constanţa, unde a fost

aşteptată în gară de preşedintele şi vicepreşedintele Crucii Roşii locale 
ne, ( ş i  de Protoiereul din Constanţa.
şi ; în portul Constanţa, delegaţia a fost aşteptată de reprezentantul

de- ; Comandamentului pentru combaterea calamităţilor şi, în prezenţa
ilă. : tuturor, inclusiv căpitanul vaporului şi personalul marinăresc al va-
tul porului, P. :S. Episcop Vasilios a făcut un scurt istoric al modului cum

| a decurs colecta obiectelor în Grecia, pentru fraţii calamitaţi din Ro-
ost f mânia şi a înmînat documentele de transport şi listele baloturilor res-
tru t pective, cu conţinutul lor, autorităţilor româneşti, care au mulţumit

pentru darul poporului grec şi au organizat ca mai multe echipe să 
de descarce vaporul în întregime pînă dimineaţa.
de i Reprezentanţii autorităţilor locale au organizat o excursie a dele-
re_ : gaţiei pe litoral, pînă la Eforie Sud şi Mamaia, după care delegaţia
re_ | s-a îndreptat spre Bucureşti.
re- Joi, 2 iulie 1970, întrucît P. S. Episcop Vasile de Evripos şi mem-
>rii brii delegaţiei îşi exprimaseră dorinţa de a vizita o mînăstire de că-
re- lugăriţe, şi de -a participa la o slujbă religioasă într-o astfel de mînăs-
ro- tire, Prea Fericitul Patriarh Justinian 'a orînduit ca delegaţia să
:ia. participe la slujba sfintei liturghii de la Mînăstirea Pasărea, şi după
în aceea să viziteze şi Mînăstirea Cernica, iar în după-amiaza zilei să

tul viziteze oraşul Bucureşti.
ma La Mînăstirea Pasărea delegaţia Bisericii Ortodoxe a Greciei a

participat la slujba sfintei liturghii, la sfÎTşitul căreia P. S. Episcop 
şi Vasile a rostit o scurtă cuvîntare, în care a arătat rostul prezenţei

stă delegaţiei Bisericii Greciei în România. Cuviîntului său a răspuns', în
ru- cuvinte simţite, Maica Lucia, stareţa mînăstirii. A fost vizitat apoi
5te muzeul mînăstirii.
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După-amiază delegaţia a vizitat Mînăstirea Antim, unde P. S. Epis
cop Vasile a rostit o foarte înduioşătoare rugăciune de mulţumire 
lui Dumnezeu pentru că le-a ajutat să-şi ducă sarcina la bun sfîrşit şi 
să încredinţeze poporului român darurile Bisericii Greciei.

A fost apoi vizitat Schitul Maicilor..
După aceea delegaţia fost primită în audienţă de rămas bun de 

către Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian. P. S. Episcop Vasile a 
mulţumit Prea Fericitului Patriarh Justinian pentru ajutorul dat ca 
delegaţia să-şi poată’ duce sarcina la bun sfîrşit şi a descris pe scurt 
bogatele şi neuitatele impresii cu care pleacă după această scurtă 
vizită din ţara noastră. Prea Fericirea Sa a vorbit membrilor delega
ţiei în termeni călduroşi despre Prea Fericitul Arhiepiscop Ieronim 
şi despre Biserica Ortodoxă Greacă, mulţumind încă o dată pentru 
ajutorul trimis poporului român. Apoi a expus sumar modul de func
ţionare a Bisericii Ortodoxe Române, după care le-a împărţit o seamă 
de lucruri, pe care să le aibă drept amintire din această scurtă vizită 
făcută în România.

După această audienţă de rămas bun membrii delegaţiei au vizitat 
timp de două ore centrul Bucureştiului.

Vineri 3 iulie 1970, membrii delegaţiei au plecat în Grecia cu 
avionul, de la aeroportul Otopeni, la orele 9 dimineaţa.

La aeroport au fost de faţă Dl. Director Pătraşcu, de la Crucea 
Roşie, însărcinatul cu afaceri de la Ambasada Greacă şi Dl. Constan- 
tinidis.

Pr. OLIMP CĂCIULĂ



DESCHIDEREA CURSURILOR DE ÎNDRUMARE MISIONARĂ 

ŞI PASTORALĂ PENTRU A 56-A SERIE DE PREOŢI

Joi 20 august 1970 s-au deschis în incinta Mînăstirii Curtea de 
Argeş Cursurile de îndrumare misionară şi pastorală pentru a 56-a 
serie de preoţi. Festivitatea de deschidere a avut loc în prezenţa P. S. 
Episcop Visarion Răşinăreanul, vicar al Arhiepiscopiei de Al'ba Iulia 
si Sibiu, delegatul Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, preşe
dintele Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Române, a P. S. Arhiereu 
Pavel Şerpe, a P. C. Pr. Prof. Isidor Todoran, rectorul Institutului teo
logic. de grad universitar din Sibiu, a profesorilor Al. Elian de la 
Institutul teologic de grad universitar din Bucureşti şi C. Pr. Gh. 
Soim a de la Institutul teologic de grad universitar din Sibiu. Mai erau 
de faţă P. C. Arhim. Ilarion Craioveanu, protosul Mînăstirii Curtea 
de Argeş şi P. C. Pr. Prof. Gheorghe Beştea, directorul Seminarului 
teologic care funcţionează aici.

Programul festiv s-a început prin oficierea unui Te-Deum de că
tre un sobor de preoţi şi diaconi dintre clericii cursanţi. După Te-Deum, 
a fost intonată cîntarea religioasă Taina creştinătăţii.

A urmat apoi cuvîntul P. C. Pr. Prof. Dr. Isidor Todoran, rectorul 
Institutului teologic din Sibiu, care a spus printre altele : «Preotul or
todox trebuie să fie preot al vremii lui, fără a lăsa însă ceva din
tezaurul credinţei şi experienţei creştine. Cel ce nu voieşte să fie
om al vremii noi, neînţelegîndu-i nevoile şi idealurile, riscă să rămînă 
izolat, de nimeni ascultat şi de nimeni urmat. Rostul cursurilor de în
drumare este tocmai înnoirea metodelor muncii pastorale, fără schim
barea conţinutului şi scopurilor acestei munci, iar împrospătarea cu
noştinţelor teologice vine doar ca un auxiliar al înnoirii. De altfel
înnoirea este o necesitate de viaţă; viaţa se înnoieşte necontenit. 
Omul nu stă niciodată pe loc; în mod normal el merge totdeauna îna
inte sau înapoi. «Cel ce stă să ia aminte să nu cadă», spune Scriptura. 
Chiar dacă veniţi unii cu oarecare diferenţe de formaţie spirituală, 
aveţi aici ocazia, pe lîngă altele multe, de a topi micile diferenţe în 
marea şi puternica unitate duhovnicească a acestei familii noi pe ca
re o reprezintă această nouă serie de cursanţi din care faceţi parte. 
Tocmai acesta este rostul venirii Cucerniciilor voastre aici».

în continuare, corul preoţilor a intonat imnul patriotic Trei cu
lori, după care a luat cuvîntul, din partea cursanţilor, Pr. Stoica Iosif 
din Eparhia Aradului, care a spus printre altele :

«Mai bine de 120 de preoţi, din toate părţile scumpei noastre pa
trii, constituim aici la Curtea de Argeş cea de a 56-a serie a cursu
rilor de îndrumare misionară şi pastorală a clerului. Unii facem acest 
curs pentru întîia oară, alţii participăm pentru a doua oară, cu o spo
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rită încfedere. De caracterul util al acestor cursuri, de importanţa lor 
actuală sîntem însă deplin încredinţaţi şi unii şi alţii. Cursurile acestea 
sînt folositoare, pentru că într-adevăr ne îndrumează şi ne orientează 
într-o serie de probleme şi aspecte principale ale vieţii de astăzi a 
poporului nostru.

Desigur că şi înainte de a veni la Curtea de Argeş, fiecare dintre 
noi am avut o oarecare orientare în toate aceste probleme. Unele, 
înrudite cu cele ce ni se lămuresc aici, le-am dezbătut şi în conferin
ţele de orientare ţinute de protopopiate. De asemenea, o foarte pre
ţioasă lămurire a unor astfel de probleme contemporane ne-au ofe
rit-o revistele bisericeşti. Conferinţele de orientare şi mai ales revis
tele bisericeşti ne oferă şi prilejul unei substanţiale îmbogăţiri şi pri
meniri a cunoştinţelor noastre teologice.

însă aici, în cadrul cursurilor de îndrumare, activitatea noastră
— pe lîngă rugăciune — constă în asimilarea de cît mai multe şi mai 
variate cunoştinţe în problemele actuale ale vieţii (Bisericii şi a po
porului. Şi mai avem încă un cîştig duhovnicesc : rugîndu-ne împre
ună ne convingem încă o dată că sîntem fraţi în Domnul, că toţi vieţu
im în «strămoşeasca lege românească», adică în lumina şi căldura 
Ortodoxiei. Adunaţi aici din toate eparhiile, constatăm apoi că uni
tatea bisericească, refăcută în anul 1948, s-a consolidat definitiv. Nu 
putem uita, de asemenea nici minunatul schimb de experienţă pe ca- 
re-,1 putem face aici prin frăţeşti schimburi de păreri, pe teme pasto
rale particulare.

Pentru toate aceste binefaceri spirituale pe care ni le prilejuiesc 
Cursurile de îndrumare misionară şi pastorală, sîntem recunoscători 
Prea Fericitului nostru Părinte Patriarh Justinian, şi Sfîntului Sinod al 
Bisericii Ortodoxe Române. Totodată, exprimăm caldă recunoştinţă 
pentru înţelegerea largă şi pentru tot ajutorul pe care ni-1 acordă, 
din partea Statului, Onoratul Departament al Cultelor.

După interpretarea cîntecului din folclorul nou Ţară rrtîndră să 
trăieşti, P. S. Episcop Visarion, vicarul Arhiepiscopiei de Alba lulia şi 
Sibiu, a spus, între altele :

Prea Sfinţia Voastră,
Prea Cucernici şi iubiţi fraţi întru Hristos,

«Nu fii nepăsător faţă de harul care este întru tine, care s-a dat 
(...) prin punerea mîinilor (...). Te îndemn să ţii aprins harul lui Dum
nezeu, cel ce este în tine, prin punerea mîinilor mele» (I Tim. IV, 14 ;
II Tim. I, 6).

Consider că aceste cuvinte ale Sfîntului Apostol Pavel către Ti- 
motei sînt cele mai potrivite a fi rostite şi meditate de noi astăzi, cu 
prilejul festiv al deschiderii Cursurilor de îndrumare misionară şi pas
torală pentru cea de a 56-a serie de preoţi; foarte potrivite de altfel 
pentru toată durata acestor cursuri, fiindcă ele sînt cuvinte inspirate 
de Sfîntul Duh, sînt cuvinte dumnezeieşti. Pe de altă parte, articolele 
123 şi 124 din Statutul de organizare a Bisericii Ortodoxe Române şi
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articolele 8 şi 14 din Regulamentul pentru numirea şi transferarea 
clerului prevăd că toţi preoţii şi diaconii Bisericii Ortodoxe Române 
au obligaţia, ca, după cinci ani de la hirotonire — în vederea obţi- 
r.erii definitivării în cler — să urmeze cursuri speciale, iar după alţi 
cinci ani de activitate preoţească, să frecventeze noi cursuri, pentru 
susţinerea examenului de promovare.

Biserica noastră Ortodoxă Română are astăzi — mai mult ca ori- 
dnd — nevoie de un cler bine pregătit atît din punct de vedere preo
ţesc, cît şi sub aspectul orientării lui în raport cu realităţile lumii 
contemporane. Biserica are mare nevoie de un cler disciplinat şi con
ştiincios, de o preoţime care să răspundă atît comandamentelor evan
ghelice cît şi imperativelor ce se pun ţării şi poporului nostru. 
Este adevărat că în aceste vremuri de istorice şi profunde transfor
mări social-politice şi economice-culturale, avem un cler care, în 
general, este la înălţimea chemării sale şi aceasta datorită, în primul 
rînd marii şi pilduitoarei munci a Prea Fericitului Părinte Justinian, 
Patriarhul «Apostolatului social», şi înţeleptelor îndrumări ale Sfîn
tului Sinod al Bisericii Ortodoxe Române. Dar trebuie să recunoaştem 
că mai .sînt unele lipsuri şi mai avem datoria să ne străduim ca acti
vitatea noastră de slujire preoţească şi cetăţenească să fie numai lu
mină care luminează şi încălzeşte, care întreţine frumuseţea şi strălu
cirea virtuţilor vieţii creştineşti şi cetăţeneşti, în mijlocul poporului 
nostru.

Nu doresc, să vă ţin o lecţie inaugurală şi nici măcar una obiş
nuită. Acest lucru îl vor face, desigur, profesorii Institutelor noastre 
teologice din Bucureşti şi Sibiu. Aş vrea numai ca aceste modeste cu
vinte şi îndemnuri ale unui membru al Sfîntului Sinod al Bisericii 
Ortodoxe Române să fie puse la inimă de P. C. Voastre şi să înţelegeţi 
că este cazul, ca în această lună de cursuri de îndrumare pastorală 
să aveţi mereu prezente cuvintele Sfîntului Apostol Pavel : «Nu fiţi 
nepăsători faţă de harul care esfte întru voi» (...) ; să ţineţi mereu 
aprins acest har care l-aţi primit la hirotonire şi să consideraţi că 
acest har l-aţi primit în urma unei chemări a lui Dumnezeu — vocaţia 
voastră preoţească.

în aceste cîteva săptămîni de frăţească împreună-trăire şi împre- 
ună-slujire, să aveţi mereu înaintea conştiinţei P. C. Voastre, preocu
parea de a învăţa mult şi multe unii de la alţii şi toţi de la profesorii 
voştri, înnobilîndu-vă astfel sufletele şi îmbogăţindu-le cu noi cunoş
tinţe şi noi metode pastorale. Astfel, aceste cursuri să constituie o în
sufleţire, o înviorare, o perfecţionare. Este necesar ca în aceste cîteva 
săptămîni de studiu şi reculegere să primiţi un sfînt elan, un îndemn,
o însufleţire, o îmbărbătare, un imbold dumnezeiesc, de a vă depăşi 
pe sine în slujire, în rîvnă, în devoitament, în dăruire, în generozitate, 
după exemplul Domnului nostru Iisus Hristos şi al Sfinţilor Apostoli 
ai căror reprezentanţi şi urmaşi sîntem, în mijlocul credincioşilor 
noştri.
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Doresc ca la sfîrşitul acestor cursuri să nu plece nimeni de aici 
fără hotărîrea puternică de a se încadra la locul unde este rînduit 
de voia lui Dumnezeu cu toată seriozitatea în muncă şi în disciplina 
preoţească, de a merge numai pe calea preoţiei adevărate, vie şi lu
crătoare, pentru binele Bisericii şi al patriei, pe căile vremurilor noi, 
pentru ma;i-binele poporului, pentru înflorirea patriei şi pentru stră
lucirea sfintei noastre Biserici Ortodoxe Române.

înainte de a încheia cuvîntul meu, vă rog să-mi daţi voie să vă 
mai leg de suflet o preocupare şi un ideal sfînt. Unul din comanda
mentele de seamă ale vremii noastre — căci noi sîntem preoţi-cetă- 
ţeni ai vremurilor noi — este unitatea, adică strîngerea rîndurilor 
noastre în jurul conducătorilor Bisericii şi ai patriei noastre, ascultîn- 
du-le cu fidelitate cuvîntul şi îndemnul. Această unitate a Bisericii şi 
a poporului -nostru îşi are temeiul în trecutul de lupte şi de jertfe ale 
moşilor, strămoşilor şi părinţilor noştri, pentru apărarea Bisericii, a 
ţării, a libertăţii, a independenţei şi a sfintei unităţi, «ca toţi să fie 
una». De aceea, să păzim cu sfinţenie, ceea ce avem atît de impor
tant şi de sfînt : unitatea de credinţă, unitatea Bisericii Ortodoxe Ro
mâne, unitatea poporului nostru şi a măreţelor idealuri ce ne sînt 
puse în faţă şi trebuie păstrate prin muncă serioasă şi perseverentă.

Ca delegat al Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Române şi al 
Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, preşedintele Sfîntului Si
nod, îmi fac plăcuta datorie de a mulţumi în numele Sfîntului Sinod 
şi al Prea Cucerniciilor Voastre1 Intîistătătorului Bisericii noastre, 
Prea Fericitului Părinte Justinian şi Sfintei Arhiepiscopii a Bucureşti
lor, pentru găzduirea în această istorică, sfîntă şi frumoasă Mînăs- 
tire Curtea de Argeş a Cursurilor de îndrumare pastorală şi misionară.

Iar Prea Cucerniciilor Voastre, iubiţi fraţi în Hristos, vă urez ca 
timpul să vă fie plăcut şi folositor, să aveţi sănătate şi spor deplin 
în strădaniile şi munca P. C. Voastre. Harul Domnului nostru Iisus 
Hristos şi dragostea lui Dumnezeu-Tatăl şi împărtăşirea Sfîntului Duh 
să fie cu voi cu toţi».

Festivitatea s-a încheiat cu citirea textului a două telegrame adre
sate de către cei prezenţi Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian 
şi Domnului Prof. Dumitru pogaru, secretarul general al Departamen
tului Cultelor’, în care preoţii cursanţi din seria a 56-a îşi exprimă 
devotamentul faţă de Conducerea bisericească şi faţă de Conducerea 
de Stat şi hotărîrea lor nezdruncinată de a »sta în slujba Bisericii şi a 
patriei, mereu alături de popor.



ÎNCHIDEREA ANULUI ŞCOLAR 1969 -  1970 
LA ŞCOLILE TEOLOGICE DIN PATRIARHIA ROMÂNĂ

Ga în fiecare an, şi anul acesta — al XXII-lea de la reorganizarea 
şi funcţionarea lor sub directa oblăduire şi îndrumare a Sfîntului Sinod 
al Bisericii Ortodoxe Române în frunte cu Prea Fericitul Părinte Pa
triarh Justinian — Institutele teologice de grad universitar şi Şcolile 
de cîntăreţi bisericeşti şi Seminariile teologice din cuprinsul Patriar
hiei Române şi-au încheiat parţial sau total, potrivit specificului şi 
gradului lor de organizare, bilanţul activităţii desfăşurate în anul şco
lar 1969—1970.

Aşa cum rezultă din dările de seamă întocmite de fiecare şcoală 
teologică, acestea consemnează roade frumoase, justificînd pe deplin 
rostul şi menirea acestor şcoli în viaţa Bisericii Ortodoxe Române.

Spicuim în paginile ce urmează cîteva idei, aspecte şi fapte, eloc
vente pentru modul şi rezultatele activităţii desfăşurate pe anul şco
lar teologic 1969—1970.

*

La Institutul teologic de grad universitar din Bucureşti. — Cursu
rile deschise la 1 octombrie 1969, după sesiunea de examene din toam
nă, care de fapt încheie activitatea anului universitar precedent, s-au 
terminat la 30 iunie 1970. La cursurile de la licenţă — predate de 28 
cadre didactice : profesori, conferenţiari, lectori şi asistenţi — au fost 
înscrişi în acest an universitar, în cei patru ani de studii, un număr 
total de 397 studenţi, din care 262 au frecventat cursurile, seminariile 
şi celelalte activităţi didactico-educative zilnic, iar 126 au beneficiat de 
frecvenţă redusă fiind preoţi. Opt dintre studenţii de la licenţă au fost 
bursieri veniţi de peste hotare.

La cursurile de la doctorat au fost înscrişi în cei trei ani de studii 
27 de studenţi : 15 ca interni şi 12 ca externi : 3 dintre studenţii în
scrişi la doctorat au fost bursieri veniţi de peste hotare.

Circa 20 de studenţi teologi au urmat cursuri la diferite facultăţi 
şi institute teologice de peste hotare.

Pregătirea didactică şi educativ-religioasă şi cetăţenească a stu
denţilor şi a doctoranzilor is-a desfăşurat şi în acest an în conformi
tate cu programa de studii — cursuri şi seminarii — şi cu programele 
şi rînduielile întocmite în chip special pentru activitatea extradidac- 
tică. în cadrul orelor de curs şi de seminar <s-a parcurs la fiecare 
obiect de studiu materia prevăzută în programa analitică anuală ; s-au 
aprofundat probleme şi s-au susţinut lucrări de seminar ; s-au desfă



664 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

şurat — cu participarea obligatorie a studenţilor — în fiecare zi slujbe 
religioase în paraclisul Institutului, pentru deprinderea practică a sluj
belor bisericeştis-au ţinut săptăm'înal programe în cadrul cărora s-au 
întocmit şi susţinut referate cu teme legate de preocupările tinerilor 
teologi, în lumina marilor idealuri ale Evangheliei lui Hristos şi ale 
realizărilor din viaţa patriei şi a poporului nostru pe drumul strălu
citor al prosperării materiale şi spirituale şi al păcii. îmbogăţirea cu
noştinţelor, a orizontului cultural-educativ al studenţilor s-a făcut şi 
prin excursii, vizitări de aşezăminte bisericeşti şi alte monumente ar
hitectonice — -în grup sau individual —, precum şi prin vizionarea a 
numeroase spectacole de teatru, operă sau cinematograf în oraş, sau 
a emisiunilor de televiziune.

O atenţie deosebită s-a dat, în continuare, studenţilor străini care 
urmează cursurile la Institutul nostru, atît în însuşirea corectă şi ra
pidă a limbii române cît şi în îmbogăţirea cunoştinţelor teologice.

în această multiplă activitate au fost antrenaţi toţi membrii cor
pului didactic şi educativ al şcolii.

Preţios auxiliar în munca didactică a studenţilor, doctoranzilor şi 
profesorilor, Biblioteca Institutului teologic şi-a sporit fondul cu noi 
lucrări — cărţi, reviste şi alte publicaţii teologice şi neteologice — şi 
a funcţionat fără întrerupere, activitatea ei cunoscînd o deosebită 
afluenţă de cititori mai cu seamă în perioada sesiunilor de examene.

în luna februarie 1970 a avut loc sesiunea de colocvii pentru 
cursurile de licenţă şi pentru cursurile de doctorat, precum şi o sesiune 
de examene de licenţă, la care s-au înscris 8 candidaţi, care au fost 
declaraţi licenţiaţi în teologie, iar 'în cursul lunii iunie prima sesiune 
de examene anuale. Cu acest prilej studenţii şi doctoranzii înscrişi şi 
prezentaţi la examene au dat dovadă că — în general — şi-au însuşit 
temeinic materia.

La examenul pentru obţinerea titlului de «licenţiat în teologie» 
din această sesiune au fost declaraţi «licenţiaţi în teologie, sesiunea 
iunie 1970», un număr de 72 candidaţi.

în cursul acestui an universitar 10 absolvenţi ai cursurilor de doc
torat în teologie au susţinut examenul oral aprofundat de admisibi
litate i(9 dintre ei au fost declaraţi reuşiţi, 1 respins).

Tot în cursul acestui an universitar, un candidat — Alexe Şte
fan — a susţinut, 'în faţa unei comisii prezidată de P. S. Antim, epis
copul Buzăului, examenul final pentru obţinerea titlului de «doctor 
în teologie» şi a fost declarat reuşit, cu media 9,23. Subiectul tezei 
a fost: Sfîntul Niceta de Remesiana şi ecumenicitatea patristică din 
secolul IV şi V.

în afara activităţii desfăşurate la cursurile de licenţă şi de docto
rat, profesorii Institutului au ţinut prelegeri şi la cursurile de îndru
mare misionară şi pastorală a preoţilor de la Curtea de Argeş şi au 
desfăşurat o susţinută activitate publicistică în revistele bisericeşti 
centrale şi mitropolitane, iar unii dintr-înşii au făcut parte din dife
rite comisii de lucru şi conferinţe legate de probleme externe bise
riceşti actuale, ţinute fie în ţară, fie peste hotare.
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în răstimpul de care ne ocupăm, Institutul teoloqic de grad uni
versitar din Bucureşti a primit numeroase vizite ale unor distinse 
personalităţi teologice de peste hotare, venite să viziteze Biserica 
şi patria noastră, dintre care unii au susţinut prelegeri şi conferinţe 
in faţa studenţilor, doctoranzilor şi profesorilor 'Institutului şi a altor 
persoane oficiale ale Bisericii. Toţi aceştia au avut cuvinte de deose
bită apreciere asupra organizării şi desfăşurării activităţii teologice 
în Biserica Ortodoxă Română, în instituţiile ei de învăţămînt şi în 
celelalte aşezăminte.

Toată această activitate desfăşurată în Institutul teo^gic univer
sitar din Bucureşti în cursul anului şcolar de care ne-am ocupat a fost 
supravegheată şi îndrumată îndeaproape de 'Prea Fericitul Părinte Pa
triarh Justinian, iar Departamentul Cultelor a acordat acelaşi sprijin 
binevoitor în buna desfăşurare a acestei rodnice activităţi.

La Institutul teologic de grad universitar din Sibiu. — Potrivit pre
vederilor regulamentare şi altor hotărîri şi dispoziţiuni ale Sfîntului 
Sinod şi ale Chiriarhilor ardeleni, sub a căror directă oblăduire şi în
drumare funcţionează, Institutul teologic ortodox din Sibiu şi-a des
făşurat activitatea didactică propriu-zisă şi educativă între 1 octom
brie 1969 şi 30 iunie 1970. în acest răstimp a fost predată întreaga ma
terie de învăţămînt prevăzută în programa analitică anuală, au avut 
loc colocviile din sesiunea februarie şi examenele anuale şi de licenţă 
din sesiunea iunie şi s-a putut face un prim bilanţ al roadelor culese 
după aceste strădanii, bilanţ consemnat în darea de seamă prezentată 
de P. C. Pr. Prof. Dr. Isidor Todoran, rectorul Institutului, cu prilejul 
festivităţii de sfîrşit de an, din care consemnăm cîteva aspecte.

în ziua de duminică 28 iunie 1970, după un serviciu divin oficiat 
în paraclisul Institutului de un sobor de clerici sub protia P. C. Pr. Tra- 
ian Belaşcu, vicarul Arhiepiscopiei Sibiului, în aula Institutului s-a 
desfăşurat prograjnul festiv în prezenţa I. P. S. Nicolae Mladin, mi
tropolitul Ardealului şi a suitei sale. Erau de faţă Dl. Profesor Dr. 
Ludwig Binder din partea Institutului teologic protestant din Cluj — 
secţia evanghelico-luterană Sibiu — şi reprezentantul Departamentului 
Cultelor.

Un frumos program de cîntece religioase, populare şi patriotice 
executat de corul studenţilor teologi sub conducerea P. C. Pr. Prof. 
Gh. Şoima, titularul catedrei de cîntare bisericească şi ritual, a în
cadrat cuvîntările ocazionale festive.

Mai întîi a vorbit P. C. Pr. Rector Isidor Todoran, arătînd în pri
ma parte a cuvîntării, că activitatea didactică şi educativă a fost bo
gată şi variată şi s-a desfăşurat pe coordonatele «slujirea Bisericii şi 
a credincioşilor» şi «teologia Bisericii noastre este o teologie a vieţii». 
In partea a doua a cuvîi>tării, P. C. Sa a făcut obişnuita dare de sea
mă asupra desfăşurării procesului de învăţămînt şi educativ şi asu
pra mersului administrativ al Institutului. S-a referit la numărul stu
denţilor i(478) ; vizitele unor personalităţi din lumea teologică şi din 
străinătate, ajutoarele materiale acordate Institutului de Biserică şi de
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Departamentul Cultelor; munca prestată voluntar de studenţii Insti
tutului în zonele calamitate din judeţul Sibiu şi pe diferite şantiere 
de construcţie din oraş, însumînd 434 de zile-muncă. La sfîrşitul cu- 
vîntării, după cîteva îndemnuri cu caracter pastoral date noilor absol
venţi, care de acum păşesc pe un nou drum al vieţii lor, au fost aduse 
mulţumiri Ierarhilor ocrotitori şi îndrumători ai acestei şcoli şi Con
ducerii Departamentului Cultelor, pentru sprijinul şi pentru solicitu
dinea arătate faţă de Institutul teologic de grad universitar din Sibiu.

în numele proaspeţilor absolvenţi licenţiaţi a vorbit Pr. Mihoc 
Vasile.

Cîteva cuvinte de îndemn adresate studenţilor şi îndeosebi noilor 
licenţiaţi a rostit apoi P. C. Pr. Traian Belaşcu, vicar arhiepiscopal.

La sfîrşitul festivităţii a luat cuvîntul I. P. S. Mitropolit Nicolae 
al Ardealului. Pornind de la pericopa evanghelică a zilei — chemarea 
la apostolat a ucenicilor Andrei şi Petru — I. P. S. Sa a subliniat im
portanţa vocaţiei pentru cei ce doresc să lucreze în ogorul Domnului, 
căci «activitatea sacerdotală este o misiune grea, plină de răspunde
re», oare cere, în prealabil, «un examen amănunţit al conştiinţei» şi 
înclinaţiilor sufleteşti. «Căci azi nu este uşor să fii teolog, fiindcă teo
logul de azi nu mai poate repeta aceleaşi lucruri spuse de înaintaşi. 
Teologul de azi este obligat să gîndească într-un mod nou, să arate 
că Sfîntă Evanghelie este veşnic nouă, că Iisus Hristos, veşnic viu, 
este veşnic contemporan în lumea credincioşilor».

In continuare, a arătat că în lumea creştină de azi sălăşluieşte un 
duh nou, un duh în care tronează ideea de apropiere, de unitate, de 
înţelegere şi dragoste mai concretă între toţi fiii aceluiaşi Dumnezeu,
— elemente care constituie baza ecumenismului contemporan.

Referindu-se la activitatea desfăşurată în Institutul teologic din 
Sibiu de studenţii şi cadrele didactice, I. P. S. Sa şi-a exprimat mul
ţumirea şi satisfacţia pentru rezultatele obţinute. Noilor licenţiaţi din 
promoţia iunie 1970 le-a spus : «Pentru voi Evanghelia citită azi este 
un simbol, căci o dată cu încheierea acestui ultim an universitar, 
cei mai mulţi dintre voi sînteţi chemaţi de Domnul nostru Iisus Hris
tos, de Biserica Sa, să-i păşiţi pragul, să intraţi în ogorul ei, unde 
este atîta de lucru... De aceea, facem apel la conştiinţa preoţească, 
la elanul tineresc şi la puterea voastră de muncă, dragi licenţiaţi în te
ologie, să intraţi în holdele preoţiei... Avem parohii pentru fiecare 
din voi... Veniţi şi vă alegeţi!... Ogorul unde veţi lucra e de soi bun. 
Noi vom sta mereu alături de voi. Luînd pe umeri această nobilă po
vară a preoţiei, fiţi vrednici de valoarea ei. Lucraţi cu sîrg şi cu înţe
lepciune, cu dragoste şi cu încredere, căci Tatăl vostru cel din ceruri 
vă va răsplăti vouă şi veţi binemerita răsplajtă şi din partea noastră 
şi din partea celor pe care-i păstoriţi şi le conduceţi paşii spre mîn- 
tuire...».

Celorlalţi studenţi le-a dat îndemnul ca să-şi transforme vacanţa 
«într-o perioadă de muncă, de sprijinire a reconstrucţiei a tot ce puho
iul apelor din primăvara acestui an a distrus fără milă în cea mai mare 
parte a Ardealului şi în alte părţi ale ţării».
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La sfîrşit, I. P. .S. Mitropolit Nicolae a adus mulţumiri Prea Feri- 
ritului Părinte Patriarh Justinian şi tuturor ierarhilor din Ardeal şi 
Banat precum şi Conducerii Departamentului Cultelor pentru spriji
rul şi ajutorul acordate Institutului teologic de .grad universitar din 
Sibiu şi a asigurat înţeleapta şi suprema Conducere a Statului nostru 
ce întregul devotament.

împărtăşind apoi tuturor celor prezenţi arhiereşti binecuvîntări, 
I. P. S. Mitropolit Nicolae a părăsit sala de festivităţi în acordurile 
izmului arhieresc «iPre Stăpînul».

La Seminarul teologic din Bucureşti. — Serbarea de sfîrşit de an 
şcolar a avut loc în ziua de joi 25 iunie 1970, în prezenţa P. C. Pr. 
Consilier Mihai Marinescu, delegatul Prea Fericitului Părinte Patriarh 
Justinian, a profesorilor de la Institutul teologic în frunte cu P. C.

■ 3iac. Rector N. I. iNicolaescu, a unui mare număr de părinţi, rude şi 
rjsţinători ai elevilor.

A fost de faţă şi reprezentantul Departamentului Cultelor, 
în deschiderea programului festiv, corul elevilor, sub conducerea 

profesorului de muzică M. Velea, a intonat : Rugăciune de Saint Ni- 
colas Mehul.

A luat apoi cuvîntul Dl. Director al Seminarului, Prof. N. Grosu, 
rare a făcut darea de seamă asupra procesului instructiv-educativ din 
rjrsul anului şcolar 1969—1970. înfăţişînd situaţia din punctul de ve- 
iere al rezultatelor obţinute de elevi la învăţătură, D-sa a adresat 

' corpului didactic, absolvenţilor şi elevilor, mulţumiri şi cuvinte de 
felicitare pentru elevii merituoşi, de îndemn pentru cei corigenţi şi 
re însufleţire pentru toţi, în munca desfăşurată la această vatră de 
icvăţămînt a Bisericii noastre strămoşeşti. Dînd apoi expresie gîndu- 
rilor de mulţumire şi de recunoştinţă ale profesorilor, elevilor şi ale 

( raturor slujitorilor şcolii faţă de Prea Fericitul «Părinte Patriarh Justi- 
cian, care s-a îngrijit îndeaproape de această şcoală, sprijinind pe 
coţi ostenitorii ei, cu dragostea sa părintească, din toate punctele de 
vedere, în numele şi din partea lor, Directorul Seminarului a rugat pe 
P. C. Consilier M. Marinescu să se facă, pe lîngă Prea Fericitul Pă
rinte Patriarh Justinian interpretul celor mai alese sentimente de pro
fund devotament, de recunoştinţă sinceră, de dragoste fiias-că şi de 
ascultare desăvîrşită.

în .egală măsură D-sa a rugat pe reprezentantul Departamentului 
{ Cultelor să se facă interpretul aceloraşi sentimente ale profesorilor, 

elevilor şi slujitorilor şcolii, faţă de Conducerea.Departamentului Cui- 
j telor.
] în continuarea programului, corul elevilor, sub conducerea Prof.

I ţ M. Velea, a executat cu multă însufleţire Eu sînt învierea şi Taina
1 z:eştinâtâţii, Corul vlnâtorilor din opera «Freischutz» de Weber, Md- 

f.oara de Gh. Cucu şi Oltenii lui Tudor de M, Velea, pe versuri de 
George Coşbuc.
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După cuvîntul P. C. Pr. Consilier M. Marinescu, care a împărtăşit 
profesorilor, absolvenţilor şi elevilor înalte binecuvîntări arhiereşti , 
şi părinteşti îndemnuri şi încurajări din partea Prea Fericitului Părinte J 
Patriarh Justinian, serbarea a luat sfîrşit cu tradiţionala împărţire a 
premiilor.

La Seminarul teologic din Buzău. — Serbarea de sfîrşit de an şco
lar a avut loc în ziua de 27 iunie 1970, în prezenţa P. S. Antim Ange- 
lescu, episcopul Buzăului, a P. C. Pr. Vicar Gabriel Cocora şi a Pă
rinţilor Consilieri de la Episcopie. Erau de faţă părinţi şi rude ale 
elevilor. Oaspeţii au fost primiţi în sala de serbare în acordurile 
noului Imn arhieresc, compus de Pr. Radu Antohie, slujitorul unei 
biserici din oraş.

Programul festiv, alcătuit din cîntece şi din recitări, a constat din : 
Republică, măreaţă vatră, odă-imn patriotic de I. D. Chirescu, Pe a 
binelui cărare, cor de Al. Podoleanu, Plîngerea unei floricele, cor de 
Ion Vidu, Maria neichii, Mărie, cor de N. Lungu, Pe al nostru steag, 
imn patriotic de Cipriam Porumbescu ,• apoi poeziile: Doina de G. 
Coşbuc şi Pătrar de veac de Gr. Hagiu.

La, sfîrşitul programului artistic, P. C. Pr. Dumitru Luca, directorul I 
şcolii, a prezentat obişnuita dare de seamă asupra desfăşurării activi- 1 
tăţii şcolii pe anul şcolar 1969—1970, din care desprindem următoa- I 
rele : «Procesul instructiv-educativ s-a desfăşurat normal, în confor
mitate cu programa analitică, la nivelul exigenţelor impuse de speci- [ 
ficul şi ţelurile şcolii. S-a urmărit neîncetat ca volumul şi calitatea i 
cunoştinţelor predate elevilor să nu fie însuşiri mecanice de date, ci l 
să aibă pe cît posibil o legătură cît mai strînsă cu practica, cu utilul».

Educarea elevilor — altă preocupare majoră a corpului profeso- ; 
ral şi a personalului auxiliar — s-a desfăşurat după un program, în 
care s-a căutat ca educaţia moral-religioasă să se împletească armonic | 
cu cea patriotic-cetăţenească. Am căutat ca slujbele divine să fie 1 
pentru elevi un mijloc de deşteptare a conştiinţei pentru misiunea şi 
slujirea sacerdotală, la care ei sînt chemaţi mai tîrziu şi pentru care 
se pregătesc acum. Aceasta am făcut-o prin meditaţii, conferinţe şi 
lecturi religioase, prin predici, prin mărturisirea şi împărtăşirea elevi
lor în timpul marilor posturi anuale cu Sfintele Taine... • Alăituri de 
aceasta am pus educaţia patriotic-cetăţenească, căreia, i-am dat o ! 
formă concretă cît mai grăitoare prin serbări şi şedinţe culturale, prin 
vizionarea programelor de radio şi televiziune, de cinema, prin ex
cursii şi mai ales prin muncă patriotică». In continuare Directorul Se
minarului a făcut o scurtă trecere în revistă a activităţii economico- 
gospodăreşti a şcolii.

La sfîrşitul dării de seamă a fost înfăţişată situaţia statistică a 
elevilor la finele anului şcolar, şi a mulţumit celor doi Chiriarhi ai 
locului : P. S. Episcop Antim al Buzăului şi P. S. Chesarie al Dunării 
de Jos, ocrotitorii şi îndrumătorii direcţi ai acestei şcoli, pentru pur
tarea de grijă şi ajutorul dat Seminarului teologic din Buzău, precum
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şi Departamentului Cultelor pentru solicitudinea şi sprijinul acordat 
acestei şcoli.

în numele noilor absolvenţi ai Seminarului a vorbit Măcăilă V. 
Dumitru, premiantul promoţiei 1970.

La -sfîrşitul serbării a luat cuvîntul P. S. Episcop Antim, care a 
făcut aprecieri elogioase asupra programului festiv prezentat de elevi 
si şi-a exprimat «deplinul acord în legătură cu desfăşurarea activi
tăţii didactico-educative şi economico-gospodăreşti desfăşurată în ca
drul şcolii în anul şcolar care se încheie festiv acum. După cîteva 
sfaturi date elevilor privind activitatea şi comportarea lor în vacanţă, 
P. S. Sa a înmînat premii elevilor merituoşi.

La Seminarul teologic de la Mînăstirea Neamţ. — închiderea fes
tivă a anului şcolar 1969—1970 a avut loc sîmbătă 28 iunie. în dimi
neaţa acestei zile în catedrala Mînăstirii, un sobor de slujitori în 
frunte cu P. S. Episcop-vicar Irineu Suceveanul, delegatul I. P. S. M i
tropolit Iustin al Moldovei şi Sucevei, a oficiat slujba sfintei jliturghii 
si a Te-Deum-ului. Predica zilei a fost rostită de P. C. Pr. Prof. C. Bo- 
bric, iar răspunsurile stranei au fo-st date de corul elevilor sub con
ducerea P. C. Pr. Prof. C. Sîrbu. La sfîrşitul slujbei, P. S, Episcop-vi- 
cdr Irineu a adresat celor de faţă’ un frumos cuvînt parenetic.

După slujba religioasă, s-a desfăşurat programul festiv, în pre
zenţa P. S. Episcop-vicar Irineu, a P. C. Pr. Gh. Vlad, delegatul P. S. 
Partenie, episcopul Romanului şi Huşilor, a D-lui George Lesnea, mem
bru al Adunării eparhiale a Arhiepiscopiei Iaşilor, a conducerii Mînăs
tirii şi a unor părinţi şi rude ale elevilor.

A fost de faţă reprezentantul Departamentului Cultelor.
După imnul Republică, măreaţă vatră de I. D. Chirescu executat 

de corul elevilor, a luat cuvîntul P. C. Protos. Epifanie Norocel, direc
torul Seminarului, care a făcut o scurtă dare de seamă asupra mersu
lui şcolii în anul şcolar care, festiv, se încheie astăzi. A scos în evi
denţă faptul că multipla activitate desfăşurată în şcoală a fost rodul 
unei strînse şi armonioase colaborări între toţi ostenitorii : director, 
profesori, elevi, personal administrativ, de o parte şi slujitorii-vie- 
îuitori ai Sfintei Mînăstiri Neamţ în frunte cu P. C. Stareţ Firmilian 
Olaru, de altă parte. «Cu toţii am căutat să sădim în sufletele elevilor 
noştri sentimentul datoriei, al disciplinei, al muncii, sentiment grefat 
pe sublimitatea şi trăinicia învăţăturii Evangheliei lui Hristos». S-a 
subliniat apoi grija pentru formarea elevilor acestei şcoli în spiritul 
unei înalte conştiinţe patriotice-cetăţeneşti, al dragostei de patrie şi 
de popor, în mijlocul căruia elevii de azi îşi vor desfăşura activitatea 
lor de mîine.

în încheierea cuvîntului său, Părintele Director, adresîndu-se ele
vilor care pleacă în vacanţă, le-a spus : «în timpul vacanţei căutaţi să 
nu rupeţi contactul cu cartea ; de asemenea, fiţi alături de părinţii şi 
consătenii voştri, munciţi cu tragere de inimă împreună cu ei. Par
ticipaţi la toate acţiunile de muncă obştească, răspundeţi cu tragere 
de inimă la toate chemările conducerii locale ale puterii de stat».
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După aceea elevii au interpretat mai multe cîntece religioase, 
populare şi patriotice şi au fost recitate cîteva poezii. Iar poetul George 
Lesnea a recitat poemul propriu Patria, mult aplaudat de întreaga 
asistenţă.

P. C. Pr. Gheorghe Vlad, delegatul P. S. Episcop Partenie a adre
sat apoi cuvinte de mulţumire profesorilor şi elevilor şcolii pentru 
frumoasele rezultate obţinute în activitatea didactică şi educativă din 
acest an şcolar şi a împărtăşit arhiereşti binecuvîntări din partea Chi- 
riarhului pe care îl reprezintă.

P. S. Episcop-vicar Irineu Suceveanul, apreciind elogios activitatea 
desfăşurată în acest Seminar teologic eparhial, a făcut o scurtă incur
siune în trecutul Bisericii Moldovene pe linie cărturărească, arătînd 
că «Seminarul de la Mînăstirea Neamţ este o continuare a tradiţiei 
şcolare care s-a desfăşurat sub variate aspecte în decursul veacurilor 
în Moldova... 'Existenţa în trecut a unei şcoli de miniaturişti la Mînăs
tirea Neamţ, a unei şcoli de traducători şi copişti în vremea lui Pai- 
sie, în secolul al X'VIII-lea, a unei tipografii cu o susţinută activitate 
în vremea mitropolitului Veniamin Costache a făcut ca de aici de la 
Neamţ să se răspîndească gustul pentru cartea bisericească în toate 
părţile locuite de români... Tradiţia aceasta este continuată şi încăr
cată astăzi ou noi semnificaţii şi valenţe spiritual-intelectuale şi mo
rale. îndrumătorii şi purtătorii ei de grijă urmăresc ca această şcoală 
să formeze nu numai preoţi, slujitori aleşi ai altarelor, ci în acelaşi 
timp şi cetăţeni devotaţi «încălziţi de sentimente deosebite faţă de 
patrie, faţă de măreţele înfăptuiri ale poporului nostru».

Programul festiv s-a încheiat cu împărţirea premiilor la studii şi 
purtare elevilor merituoşi.

La Seminarul teologic din Craiova. — Serbarea de sfîrşit de an a 
avut loc în ziua de 29 iunie, praznicul Sfinţilor Apostoli Petru şi Pa- 
vel, în prezenţa I. P. S. Mitropolit Firmilian, al Olteniei şi a P. S. 
Episcop Iosif al Rîmnicului şi Argeşului, a P. C. Părinte Vicar N. 
Popescu şi PP. GC. Părinţi Consilieri mitropolitani, a părinţilor ele
vilor.

Programul festiv, care a urmat după terminarea slujbei sfintei li
turghii şi a Te-Deum-ului1, oficiată în paraclisul şcolii de un sobor 
de slujitori format dintre membrii corpului didactic, a fost alcătuit 
din două părţi. în  prima parte au fost executate cîntece religioase, 
populare şi patriotice dintre care amintim : Troparul Sfinţilor Apos
toli Petru şi Pavel, cîntare psaltică, Altarul Mînăstirii Putna, poem 
coral de Ciprian Porumibescu, Alei codrule, cîntec haiducesc de N. 
Lungu, Pui de lei, imn patriotic de I. G. Brătianu; şi s-au recitat poe
ziile : Psalm de Tudor Arghezi, întoarcere de Lucian Blaga, Vara de 
G. Coş'buc şi Privesc drapelul ţării mele de N. Tăutu.

Corurile şi recitările au încadrat cuvîntarea festivă a directorului 
şcolii, P. C. Pr. Prof. Petre Constantinescu, care a trecut în revistă 
activitatea variată desfăşurată în cursul anului şcolar 1969—1970, sco- 
ţînd în evidenţă faptul că membrii corpului didactic şi personalul de
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educaţie al şcolii s-au străduit să lege permanent de viaţă cunoştin
ţele teoretice predate elevilor, pentru a forma din ei buni slujitori ai 
altarelor şi cetăţeni demni, devotaţi patriei şi poporului.

în spiritul şi ca o exemplificare concretă a acestor strădanii, se 
înscrie mai întîi însufleţită acţiune de solidaritate cu cei loviţi de de
zastrul inundaţiilor din primăvara acestui an, de care au dat dovadă 
profesorii, elevii, personalul administrativ şi de îngrijire, oare a 
contribuit cu însemnate sume de bani la ajutorarea sinistraţilor. Au 
fost înfăţişate rezultatele la învăţătură şi la purtare ale elevilor; din 
200 elevi înscrişi au frecventat 197 elevi; dintre aceştia au promo
vat 150 de elevi 47 elevi >au rămas fie corigenţi, bolnavi, repetenţi sau 
am'înaţi.

în numele noii promoţii de absolvenţi, a rostit un scurt cuvînt de 
mulţumire şi de evocare a anilor de şcoală Dincă Mihai.

După distribuirea premiilor, a luat cuvîntul P. S. Episcop Iosif, 
care a apreciat strădaniile şi roadele obţinute de toţi ostenitorii aces
tei şcoli şi a dat sfaturi şi îndemnuri elevilor cum să întrebuinţeze cu 
folos vacanţa. P. S. Sa a subliniat apoi un aspect inedit pentru elevii 
Seminarului teologic din Craiova : împlinirea a 50 de ani de slujire 
preoţească de către I. P. S. Mitropolit Firmilian, părintele lor sufle
tesc, căruia i-a prezentat omagii şi urări de sănătate şi activitate pros
peră. La urările făcute de P. S. Episcop Iosif a răspuns I.NP. S. Mitro
polit Firmilian.

Serbarea s-a terminat într-o caldă atmosferă de bucurie duhov
nicească.

La Seminarul teologic din Cluj. — Onorată cu prezenţa I. P. S. 
Mitropolit Nicolae al Ardealului şi a Părinţilor Consilieri eparhiali, 
serbarea de sfîrşit de an şcolar s-a desfăşurat în ziua de 21 iunie a.c. 
în dimineaţa acestei zile în catedrala episcopală s-a oficiat, într-un 
cadru solemn, slujba sfintei liturghii. Din soborul de slujitori au făcut 
parte diaconi şi preoţi dintre profesorii de la seminar şi din obştea 
catedralei, sub protia I. P. S. Mitropolit Nicolae al Ardealului, care 
a adresat credincioşilor veniţi la slujbă un frumos cuvînt plin de alese 
îndemnuri părinteşti, rugind pe Dumnezeu să-şi reverse milele Sale 
cele bogate asupra lor şi să-i învrednicească de deplină sănătate, în
ţelegere şi multă putere de muncă.

După slujba sfintei liturghii şi cântarea polihroniului, în sala de 
festivităţi a Seminarului s-a desfăşurat programul festiv, în prezenţa 
i.P.S. Mitropolit Nicolae şi a celorlalţi oaspeţi.

Programul a fost deschis cu rugăciunea Tatăl nostru, după care 
a urmat imnul patriotic Trei culori de Ciprian Porumbescu, cîntece 
interpretate de corul elevilor su'b conducerea P. C. Pr. Prof. I. Brie.

A luat apoi cuvîntul P. C. Pr. Prof. Ioan Pop, directorul Semina
rului, arătînd în darea de seamă cu privire la activitatea şcolară în 
anul 1969— 1970 coordonatele pe care a fost dusă muncă în şcoală din 
punct de vedere didactic, cultural-educativ şi administrativ-gospodă- 
resc. A fost subliniată contribuţia bănească şi de muncă patriotică a 
elevilor, profesorilor şi a celorlalţi ostenitori ai şcolii la campania de
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ajutorare a sinistraţilor din locurile lovite de calamităţi; a fost subli
niată, de asemenea, activitatea cultural-educativă din cadrul cenac
lului literar care funcţionează în şcoală. Oglindă concretă fidelă a 
muncii şi disciplinei care a domnit în Seminarul teologic o constituie 
rezultatul înregistrat la studii şi purtare de elevi : din totalul de 238 
elevi înscrişi au promovat 198, restul fiind sau corigenţi sau retraşi, 
sau repetenţi, sau amînaţi pentru caz de boală ; în ceea ce priveşte 
situaţia la purtare, din 238 elevi numai 18 elevi au media anuală 9r 
restul media 10.

După darea de seamă, elevii au interpretat cîntece, dintre care 
amintim Sub milostivirea Ta, melodie psaltică armonizată, şi au reci
tat poeziile Rugăciune, de O. Goga, Ce-ţi doresc eu ţie, dulce Românie 
de M. Eminescu şi Despărţire de absolventul Ioniţă Ioan.

în numele absolvenţilor de seminar a vorbit fostul elev Berbe- 
caru Izidor, iar în numele Centrului eparhial a vorbit P. C. Vicar Flo- 
rian Geomolean, care a scuzat absenţa de la această festivitate şcolară 
a P. S. Teofil, episcopul Clujului, plecat să prezideze examenele la 
seminarul teologic de la Curtea de Argeş.

în încheierea festivităţii, a luat cuvîntul I. P. S. Mitropolit Nico
lae al Ardealului, care a felicitat conducerea şcolii, pe profesori şi pe 
elevi pentru frumoasele rezultate şi realizări înfăptuite şi a îndemnat 
pe elevi să păstreze neîntrerupt contactul cu cartea şi cu biserica şi 
să-şi aducă contribuţia lor tinerească, prin munca ce vor trebui să 
depună fiecare din ei, la vindecarea rănilor pricinuite de calamităţile 
naturale abătute peste cea mai mare parte a Ardealului.

La sfîrşit, I. P. S. Sa a înmînat premii şi menţiuni elevilor meri
tuoşi la studii şi la purtare.

Miercuri 28 iunie a avut loc într-un cadru mai restrîns întrunirea 
de despărţire a noii promoţii de absolvenţi ai Seminarului teologic 
ortodox din Cluj, care s-a încheiat cu o agapă festivă de rămas bun.

La Seminarul teologic din Caransebeş. — Serbarea de sfîrşit de an 
şcolar 1969— 1970 a avut loc în ziua de 29 iunie 1970, praznicul Sfin
ţilor Apostoli Petru şi Pavel. în dimineaţa acestei zile, profesorii şi 
elevii au participat la slujba sfintei liturghii în catedrala oraşului, ofi
ciată de un sobor format din preoţi şi diaconi dintre profesorii şco
lii şi dintre slujitorii catedralei, în prezenţa I. P. S. Mitropolit Nico
lae al Banatului. Răspunsurile stranei au fost. date de elevi.

După slujba religioasă, s-a desfăşurat programul festiv în prezenţa 
I. P. S. Mitropolit Nicolae şi a reprezentantului Departamentului Cul
telor. Erau de faţă părinţi şi rude ale elevilor.

Programul festiv a început cu rugăciunea Tatăl nostru pe muzica 
de Anton Pann, după care a luat cuvîntul P. C. Diac. Prof. Dumitru 
Abrudan, directorul Seminarului, care a făcut o trecere în revistă a 
activităţii desfăşurate în şcoală în acest an, analizînd activitatea didac
tică, moral-educativă şi cetăţenească şi activitatea gospodărească. 
P. C. Sa a arătat că «această activitate trebuie privită şi apreciată în- 
tr-o perspectivă creatoare, ea fiind doar o etapă a unei activităţi în
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plină şi -continuă desfăşurare. De aceea, rezultatele bune obţinute de 
elevi la învăţătură şi purtare şi în acest an ne îndreptăţesc să sperăm 
că vom obţine şi mai mari succese în realizările noastre viitoare»- 
«Cu aceste gînduri, aducem acum, la sfîrşit de an şcolar omagiul nos
tru, al tuturor ostenitorilor şcolii, de sincere şi devotate mulţumiri 
I. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului şi P. S. Episcop Teoctist al 
Aradului, oblăduitorii direcţi ai şcolii noastre, pentru permanenta şi 
părinteasca purtare de grijă arătată Seminarului teologic din Caran
sebeş.

Aceleaşi mulţumiri pline de recunoştinţă adresăm Departamen
tului Cultelor pentru sprijinul şi solicitudinea manifestate faţă de 
şcoala noastră».

După aceea elevii au interpretat mai multe cîntece religioase, pa
triotice şi populare şi au recitat poezii. Au fost împărţite apoi premii
şi menţiuni elevilor merituoşi.

La sfîrşitul festivităţii, I. P. S. Mitropolit Nicolae, făcînd frumoase 
aprecieri asupra modului cum s-a desfăşurat activitatea în şcoală şi 
asupra rezultatelor la studii şi purtare ale elevilor, a spus : «Date fiind 
cerinţele credincioşilor noştri de astăzi cît şi cerinţele de viitor ale 
societăţii noastre aflate în continuu progres, atît profesorii cît şi ele
vii au datoria de a reflecta ad'înc şi serios la aceasta... De la elevii de 
azi credincioşii aşteaptă preoţi demni, buni slujitori, buni cetăţeni. Ei 
trebuie să fie totdeauna stăpîniţi de conştiinţa datoriei împlinite, de
ziderat care se înfăptuieşte numai prin muncă plină de avînt şi de 
dăruire».

După festivitatea de închidere a anului şcolar 1969—1970, a avut
loc tradiţionala agapă de despărţire, la care au luat parte I. P. S. M i
tropolit Nicolae, profesorii şi elevii Seminarului teologic.

»

La Seminarul teologic din Curtea de Argeş. — Cel de al doilea an 
de activitate al acestei şcoli s-a încheiat într-un cadru festiv în ziua 
Sfinţilor Apostoli Petru şi Pavel. Dimineaţa elevii şi profesorii au 
participat la slujba sfintei liturghii şi a Te-Deum-ului,. oficiată în so
bor în paraclisul Mînăstirii. v

După slujbă a urmat programul festiv în prezenţa Părinţilor Con
silieri patriarhali Gh. Soare şi Constantin Pîrvu, delegaţii Prea Feri
citului Părinte Patriarh Justinian, a P. C. Pr. Traian Belaşcu, delegat al 
I. P. S. Mitropolit Nicolae al Ardealului şi a P. C. Arhim. Timotei 
Sevici, delegatul 1. P. S. Mitropolit Nicolae al Banatului.

Au fost de faţă şi reprezentanţii Departamentului Cultelor.
Directorul şcolii, P. C. Pr. Gheorghe Beştea, a prezentat o'dare de 

seamă asupra activităţii desfăşurată în şcoală, subliniind bunele rezul
tate obţinute de elevi la studii şi purtare. Programul festiv, alcătuit 
din coruri şi recitări, s-a bucurat de un frumos succes, apreciat de 
oaspeţii delegaţi ai înalţilor Chiriarhi.



ACTIVITATEA BISERICII ORTODOXE ROMÂNE 
ÎN ÎNTRUNIRI INTERCREŞTINE

'a l  DOILEA SIMPOZION ECUMENIC DE LA REGENSBURG (R.F. A GERMANIEI)

— 18—24 iulie 1970 —

Conferinţa Episcopilor catolici din R.F. a Germaniei a iniţiat de cunînd, iprin 

Secţia pentru Bisericile Răsăritene a Comisiei sale ecumenice (condusă de Episcopul 

Dr. Ruidolf Graber de Regensburg), în colaborare cu Comisia pentru problemele 

bisericeşti a Patriarhiei Ecumenice o serie de «simpozioane» sau întîlniri (dialo

guri) icu caracter ecumenist, la care participă teologi din toate Bisericile Ortodoxe 

şi din Biserica Romano-Catolică din R.F. a Germaniei, pentru discutarea unor pro

bleme teologice de interes comun.

Primul simpozion a avut loc, în iulie 1969, la Regensburg (R.F. a Germaniei), 

cu tema: Euharistia — taina unităţii creştine; al doilea a avut loc, tot în Re- 

gensbuirg, între 18 şi 24 iulie 1970, :aiviînd ca temă generală pentru discuţii : Botezul 

şi Confirmarea (Mirungerea) ca taine ale iniţierii creştine. Organizarea lui se dato- 

reşte îndeosebi itiînărului teolog german Dr. Albert Rauch, conferenţiar la Institutul 

politehnic şi asistent la Facultatea de teologie a Universităţii din Regensburg, ajutat 

de Dr. Ernst Chr. Suttner, asistent la Facultatea de teologie a Universităţii din 

Wiirzburg.

Simpozionul din anul acesta a lîntrunit peste 60 de teologi, clerici şi laici din 

Biserica Romano-Catolică din R.F. a Germaniei, din Bisericile Ortodoxe şi din Bise

ricile Vechi-Orientale, la care s-au adăugat citita teologi protestanţi germani, cu 

titlul de asistenţi. Dintre teologii catolici germani amintim, p e : Karl Fliigel,

episcop vicar de Regensburg; Jean Rupp, episcop de Monaco; Prol Dr. Johann 

Auer de la Facultatea de teologie din Regensburg; Dr. Hermenegild Biedermann, 

profesor ide istoria şi doctrina Bisericilor Răsăritene la facultatea de teologie a 

Universităţii din Wiirzburg; Dr. Balthasar Fiischer, profesor la Universitatea din 

Trier şi director al Institutului liturgic catolic de acolo; dr. Johannes Madey de 

la Paderborn (specialist în istoria şi doctrina Bisericilor Vechi-Orientale); Dr. 

Wiilhelm Nyssen de la Koln (ispecjialist în istoria artelor) ; Dr. Klaus Garnber, 

directorul 'Institutului liturgic diin Regensburg; Dr. Herman J. Vogt din Waldorf; 

Prof. Dr. Wilhelm de Vries de la Institutul pontifical pentru Bisericile Orientale 

din Roma, Prof. Paul Wiertz (Sinzig am Rhein), Prof. Bernard Willeke din 

Wiirzburg ş.a.

Dintre teologii protestanţi germani amintim, p e : Prof. Dr. Peter Meinhold

de la Universitatea din Kiel şi pe Pastorul Dr. Reiner-Friedemann Edel din Liiden- 

scheid, ambii aparţiniînd Bisericii Evanghelice-Luter-ane din R.F. a Germaniei.
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Dintre Bisericile Ortodoxe, cea mai bine reprezentată numeric a fost Pa

triarhia Ecumenică şi Biserica Ortodoxă a Greciei, p r in : Mitropolitul Jacobos,

exarhul Patriarhiei (Ecumenice pentru Europa Centrală ; profesorii K. Kallinikos de 

la Halki, G. Galitis de la Tesalonic şi Dr. Ev. Theodoru de la Atena ; Dr. Stylianos 

Harkianakis de la Mînăstirea Vlatadon din Tesalonic (ca reprezentant al Institutului 

pentru studii Patristice al Patriarhiei Ecumenice); cîţiva arhimandriţi greci repre- 

zentiînd diferite parohii greceşti din R.F. ia Germaniei şi doctoranzi în teologie, 

bursieri -ai Universităţilor germane. Au avut căite un singur reprezentant: Patriarhia 

din Ierusalim (Arhim. Corn. Rodusakis), Biserica Ortodoxă Rusă («Prot. V. B!or o voi, 

secretarul-adjunct al Comisiei pentru «Credinţă şi Constituţie» a Consiliului Ecu

menic al Bisericilor) şi Biserica Bulgară (Prot. Nic. Şivarof, docent la Academia 

teologică din Sofia). Biserica Ortodoxă Sîrbă a avut doi reprezentanţi {profesorii 

D. Dimitrievici şi Dr. Blagota Gardaşevici), de la Facultatea de teologie din Bel

grad ; iar Biserica Ortodoxă Română a fost reprezentată de Pr. Prof. Ene Branişte 

de la Institutul teologiic din Bucureşti, Pr. Vasile Ştefan de la Baden-Baden şi 

doctoranzii V. Mehedinţu de la Heidelberg şi I. Oaraza de la Tuibingen.

Dintre Bisericile Vechi-Orientale a fost reprezentată numai Biserica Coptă din 

Republica Arabă Unită, prin P. S. Ejpi&cop Anba Greogorius, directorul Instituitului 

liturgic copt din Cairo.

Deschiderea solemnă a simpozionului a avut loc duminică 19 iulie, cu serviciul 

divin al sfiintei liturghii oficiate după (ritul bizantin, .în 'biserica St. Ulrich am Dom 

din Regensburg. în după-amiaza aceleiaşi zile după vizitarea marei catedrale 

gotice din Regensburg (secolul al X'III-lea — al XiIV-lea) şi a altor obiective isto

rice-arheologice şi artistice importante din oraş, la orele 16 a avut loc, .în palatul 

episcopal din Regensburg, recepţia oficială a delegaţilor, în cadrul căreia Episcopul 

Dr. R. Graber a urat bun sosit participanţilor -la simpozion. Seara, in sala Semina

rului din Regensburg, Dr. W. Nyssen (Koln) a ţinut conferinţa inaugurală despre 

Botezul în arta creştină, însoţită de proiecţii, înfăţişînd cîteva din vechile bapti- 

sterii creştine păstrate (în diferite părţi ale lumii paleocreştine.

Şedinţele simpozionului propriu-zis au avut loc iîn palatul Spindlhof de lîngă 

Regensburg, după un program dinainte stabilit cu o tematică precis formulată şi îm

părţită pe zile. Astfel, tema principală pentru ziua de luni 20 iulie a fost încorpo

rarea in Biserică, prin tainele de iniţiere, prezentată în lumina datelor din Noul -Testa

ment (referent : Prof. G. Galitis din Tesalonic), şi în lumina teologiei Sfinţilor Părinţi 

(referent: Asist. H. Hubert-Regensburg). Ambele referate au căutat să prezinte 

concepţia nouteistamentară şi cea patristică despre noţiunea de taină, Biserică, modul 

încorporării In Biserică prin Sfintele Taine etc., iar discuţiile prilejuite de aceste 

referate au vizat lămurirea raportului dintre Biserică şi împărăţia lui Dumnezeu, 

precum şi valabilitatea bQtezului fără apă (botezul de necesitate, botezul dorinţei, 

al focului, al sîngelui etc.).

în cadrul şedinţei de după-amiază au fosit susţinute referatele : Cateheza mista

gog ică în epoca patristică — Catehezele baptismale ale Simţului Ioan Gură de 

Aur (Pr. iProf. Ene Branişte); Cateheza baptismală la Niceta de Remesiana (Dr. 

Klaus Gamber-Regensburg); Interpretarea modernă a bazelor biblice ale botezului 

şi rezultatele ei în teologie ; (iProf. Dr. H. Biedermann-Wurzburg) şi Siîntul Duh în 

Biserică şi Taine,, după Noul Testament şi doctrina ortodoxă (Dr. P. Lufti Laham 

din Siaida Liban). în cadrul discuţiilor — conduse de Prof. Dr. P. Meinhold (Kiel) — 

au fost dezbătute probleme, c a : valabilitatea botezului ereticilor în antichitatea
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creştină ; unitatea Bisericii în vechime şi azi, unitatea tainelor de iniţiere (Botezul, 

Mirungerea îşi Euharistia) ;în concepţia şi practica ortodoxă, motivele separării lor 

în teologia şi practica liturgică apuseană; raportul dintre Botez, Confirmare şi 

Euharistie din punct de vedere ortodox, catolic şi protestant; eclez'iologia catolică 

actuală după decretul De Ecclesia al Conciliului al Il-lea de la Vatiican ; raportul 

dintre botez şi pocăinţă ; caracterul pnevmatologic, hristologic şi trinitar al teolo

giei sacramentale ortodoxe în comparaţie cu situaţia din Biserica şi teologlia apu

seană etc.

In şedinţa de dimineaţă, marţi 21 iulie, 1970, s-au citit şi discutat referatele 

principale: Importanţa ecleziologică a botezului şi a mirungerii i(Dr. St. Harkianakis- 

Tesalonic), prezentând, -în lumina teologiei patristice răsăritene, importanţa şi sim

bolismul Botezului şi al Mirungeriii ca fundamente ale Bisericii şi unitatea insepa

rabilă dintre ele ; şi Discuţia despre botezul copiilor (Prof. Dr. P. Meinhold-Kiel), 

prezentînd concepţiile protestante (Luther, Calvin, Zwingli, Karl Barth) despre botezr 

confirmare şi Biserică şi făciînd. o apologie a valabilităţii botezului copiilor, pusă 

în discuţie de unele secte neoprotestante.

în şedinţa de după-amiază s-au citit referatele: Raportul dintre aspectul

social (ecleziologic) şi cel individual al botezului (Prof. Dr. J. Auer-Regensburg) ; 

şi Recunoaşterea reciprocă a tainelor, după hotărîrile unor Biserici ('Prof. Dr. Blag. 

Gardaşevici-Belgrad), a precizat punctul de vedere al Sinodului Bisericii Ortodoxe 

Sîrbe privitor la problema recunoaşterii tainelor altor confesiuni, comibătlînd un 

interviu al episcopului vicar Danilo de Belgrad |(puiblicat în revista croată «Glas 

Koncila», din 9.XI.1969), iîn care acesta susţinea că Ortodoxia nu poate recunoaşte 

nici una din Tainele Bisericii Romano-Catolice.

Miercuri 22 iulie participanţii au făcut o frumoasă excursie pe valea Dunării, 

presărată cu multe vechi forturi romane, cetăţi militare medievale şi castele senio

riale transformate azi în muzee sau case de odihnă.

Şedinţele din ziua de joi 23 iulie au (fost consacrate discutării aspectului 

ritual-liturgic al tainelor de iniţiere, pe baza referatelor : a) Descrierea botezului

şi a mirungerii în ritul bizantin, cu referinţe mai ales la deosebirile doctrinare şi 

practice faţă de alte confesiuni (Prof. Dr. Ev. Theodoru-Atena); b) Botezul după 

ritul Bisericii Ortodoxe Copte din Egipt (Episcopul Dr. Anba Gregorios-Oairo);

c) Ritul botezului în Biserica sirienilor orientali sau nestorieni (Dr. Joh. Madey- 

Paderborn); d) Desfăşurarea slujbei botezului în ritul bizantin şi explicarea ei 

(Pr. Prof. E. Branişte); e) Noile formulare ale slujbei botezului şi confirmării în 

Biserica Romano-Catolică (Prol B. iFischer-Trier); tf) Ritul ungerii prebaptismale 

în Biserica Veche şi în diferitele Biserici creştine de azi {Arhim. Chrys. Safiris- 

Miinster).

Şedinţele din ultima zi de lucru, vineri 24 iulie, au fost închinate discutării 

aspectului pastoral, catehetic şi misionar al problemei tainelor de iniţiere în creşti

nismul contemporan, pe baza referatelor : a) Analiza biblică şi teologică a poruncii 

botezului de la Matei XXVIII, 18—20 (Prof. Nussner) ; b) Misiunea creştină azi (Prof. 

B. Willeke-Wiirzburg); c) Activitatea misionară a Bisericilor Orientale, exempli

ficată prin misiunea Bisericii sirienilor orientali (Prof. Dr. Wilh. de Vries-iRoma);

d) Sfinţirea lumii prin Biserică şi trmiterea (îndreptarea) Bisericii către lume (Asist. 

Christina Baron-Duisseldorf); e) Chestiunea prozelitismului, cu referire la Matei 

XXIII, 15 (Arhipresbiter V. Borovoy-Geneva).
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Caracterul practic şi de actualitate ial problemelor tratate în aceste referate 

a provocat multe şi aprinse discuţii a'suipra unor amănunte contingente, ca: pro

blema existentei a două feluri de botezuri în Noul Testament (unul în numele lui 

Iisus şi altul în numele Sfintei Treimi), concepţia şi sensurile noţiunii de misiune ; 

raportul între misiune, prozelitism şi activitate socială a Bisericii; sensul teologic 

al misiunii; necesitatea colaborării dintre diferitele Biserici şi confesiuni în acti

vitatea misionară creştină etc.

Seara, la şedinţa de închidere a simpozionului, Dr. A. Rauch a făcut o sumară 

privire retrospectivă a lucrărilor simpozionului şi a importanţei lui, anunţîind că 

volumul dedicat primului simpozion din 1969 va apărea lîn curînd sub titlul

Euharistia — semn al unităţii şi că referatele susţinute la simpozionul al doilea 

vor fi, de asemenea, tipărite colectiv. Cele două referate susţinute de Prof. Ene 

Branişte urmează să fie publicate : unul în volumul colectiv cu lucrările simpozio

nului, iar celălalt în revista «Ostkirchliche Studien», editată de Prof. Biedermann 

la Wurziburg.

Dr. A. (Rauch a făcut de asemenea cunoscut că tema generală pentru al treilea 

simpozion ecumenic, care se va ţine în 4971, va fi Taina Pocăinţei (Mărturisirii), 

tratată suib toate aspectele şi implicaţiile ei teologice.

Referatele prezentate s-au distins prin seriozitatea pregătirii, iar discuţiile s-au

menţinut permanent la un lînalt nivel academic, manifestind interes şi preocupări 

pentru analiza de amănunt şi de profunzime a temelor. Discuţiile s-au desfăşurat 

în spirit ecumeniist, căutîndu-se mai ales puncte de contact şi de apropiere între 

diferitele Biserici şi confesiuni, fin doctrina şi practica lor sacramentală cu privire 

la Tainele iniţierii creştine.

La atmosfera familiară şi spiritul ecumeniist lîn care s-au desfăşurat -lucrările 

simpozionului a contribuit şi comuniunea iîn rugăciune, prin participarea zilnică la 

liturghia săiviÎTşită după diferitele rituri liturgice într-una din capelele improvizate 

în numeroasele săl-i ale palatului Spindlhof.

De real folos pentru Ortodoxie a fost nu numai contactul direct între teologii 

ortodocşi cu teologii apuseni, ci şi cunoaşterea şi stnîngerea legăturilor între parti

cipanţii ortodocşi înşişi. Astfel lîn ziua de vinerii 24 iulie, la orele 44, a avut loc, 

la palatul Spindlhof, o consfătuire a tuturor delegaţilor ortodocşi la simpozion, 

iniţiată şi prezidată de I. P. S. Mitropolit Jacobos de Bonn. Cu acest prilej şi în 

discuţiile icare au avut loc după aceea s-a accentuat necesitatea strângerii legătu

rilor dintre ortodocşii de toate naţionalităţile şi limbile din diaspora şi îndeosebi din

R.F. a Germaniei, prin înt'îlniri mai dese, prin conibacte personale, prin schiimb de

publicaţii, de studenţi, prin vizite şi congrese teologice, pentru .stabilirea unuii punct 

de vedere ortodox comun în problemele ce urmează a fi dezbătute în cadrul Con

siliului Ecumenic şi la viitorul Sinod panortodox.

Mulţi dintre reprezentanţii de frunte ai Bisericii şi teologiei catolice şi pro

testante, prezenţi la simpozion, şi-au exprimat dorinţa de a .vizita şi cunoaşte mai

îndeaproape Bise<rica şi ţara noastră. Menţionăm dintre aceştia, de exemplu, pe 

profesorul luteran P. Meinhold de la Kiel, reprezentant de frunte al teologiei pro

testante contemporane şi editor al revistei ecuimeniste «Kyrios».

Pr. Prof. ENE BRANIŞTE
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SESIUNEA ANUALA A COMITETULUI DE LUCRU 

AL COMISIEI PENTRU «CREDINŢĂ ŞI CONSTITUŢIE»

La sesiunea anuală a Comitetului de lucru, care s-a ţinut la Cret-Berard, lîngă 

Lausanne, între 3—8 august <1970, s-a definitivat pregătirea lucrărilor sesiunii trienale 

a Comisiei pentru «Credinţă .şi Constituţie», care ar avea loc în august 1971.

Prima iparte a lucrărilor a constat în comunicarea mişcării personalului Comi

siei : înlocuirea Secretarului ei, Dr. Reinhard Grascurth, prin Dr. Konrad Rayser,

ambii salariaţi de Biserica Luterană din R.F. a Germaniei, şi a secretarei Maya 

von Cube.

A urmat apoi exipunerea diferitelor călătorii şi a activităţii personalului de 

conducere din CenJtrala Secretariatului Comisiei pentru «Credinţă şi Constituţie», 

Dr. Lukas Vischer, Pr. Borovoi, Dr. Zizioulas şi Dr. Molde.

Au fost analizate feluritele studii iniţiate de Comisia pentru «Credinţă şi Con

stituţie» şi stadiul lor actual. S-a constatat că următoarele studii au ajuns în sta

diul prefinal: «Unitatea Bisericii — Unitatea omenirii» ; -«Autoritatea Scripturii» ;

«Preoţia»; «Botez, Mirungere şi Euharistie»; «Intercomuniune». După ce vor fi 

revăzute de diferite comisii în primăvara anului viitor, ele vor fi prezentate Comi

siei trienale din august .1971.

Sînt în curs de perfectare următoarele studii: «Studiul asupra Sinodului de la 

Calcedon»; .«Cultul în/tr-o epocă secularizată» (Cultul astăzi); «Mărturie comună 

şi prozelitism» ; «Catolicitate şi Apostolicitate» (la discutarea şi redactarea acestor 

ultime două studii a participat, în 1969 şi 1970, şi reprezentantul Bisericii Ortodoxe 

Române); «O dată comună pientru sărbătorirea Paştilor»; «Duh, preoţie şi orga

nizare» ; «Autoritate şi libertate».

S-a dat ‘sarcină de către Secretariatul familiilor confesionale mondiale Prof. 

Dr. Glinther Gassmann (de la Institutul de cercetări din Strasbourg) şi Prof. Niels 

Ehrenstrom să întocmească un studiu asupra conversaţiilor bilaterale (între pro

testanţi), pe temeiul următoarelor principii : a) Izvoarele Revelaţiei; schimbare,

identitate şi normă ; b) Taine şi intercomuiniune în special; ministeriul.

Apoi a fost analizată problema privitoare la scopul principal al sesiunii din 

1971, în legătură cu care s-au făcut două propuneri: Să fie examinate referatele 

pregătite de la ultima sesiune, de la Bristol (1967) pînă astăzi; Lucrările Sesiunii 

să se concentreze asupra unei teme, sau două. Fără să ia o hotănîre definitivă,. 

Comitetul de lucru a înclinat spre a doua soluţie, urmînd ca materialul de luicru 

să fie trimis din tîmp membrilor Comisiei pentru «Credinţă şi Constituţie» spre a 

fi cunoscut. S-a hotărît, de asemenea, ca pentru durata sesiunii viitoare a Comisiei 

pentru «Credinţă şi Constituţie» să fie convocaţi o seamă de specialişti, care să 

depună referate speciale. S-a opinat ca membrii Comisiei să fie împărţiţi în cinci 

subsecţii pentru a se putea discuta toate problemele.

S-a discutat apoi asupra -«Convorbirilor dintre luterani şi reformaţi» care au 

avut loc la Leumibecrg, lîn aprilie 1970, urmînd să ducă la o «Formula Concordiae» ; 

de asemenea asupra «Convorbirilor dintre 6 familii confesionale» în vederea unirii, 

care au avut loc la Limuru, l'îngă Nairobi-Kenia, în aprilie 1970.
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Problema cea mai delicată pusă în dezbaterea acestei sesiuni a Comitetului 

de lucru al Comisiei pentru «Credinţă şi Constituţie» a constituit-o discutarea pro

punerii Diviziei Misiune şi Evanghelism Ecumenic de a fuziona cu Comisia pentru 

«Credinţă şi Constituţie», propunere însuşită de Comitetul pentru structuri al Con

siliului Ecumenic al Bisericilor în aprilie 1970, dar respinsă categoric de Comite

tul de lucru al Comisiei pentru «Credinţă şi Constituţie». Comitetul pentru structuri 

va ţine o nouă şedinţă în octombrie 1970.

S-a hotărît ca activitatea «Grupului mixt de lucru» (romano-catolic şi ecu- 

menist) să Ifie analizată şi să fie 'exipuisă îmtr-un raport dezvoltat care • va ifi (pre

zentat Comitetului Central al Consiliului Ecumenic al Bisericilor a cărui sesiune 

va avea loc la Addis-Abeba, la începutul anului 1971.

Au mai fost discutate «Convorbirile purtate cu adventiştii», despre săptămîna 

de rugăciune ecumenică şi despre publicaţiile Comisiei plînă în vara anului 1971.

A fost luat în dezbatere şi a <fost aprobat «Bugetul pe anul îl971» al Secreta

riatului Comisiei pentru «Credinţă şi Constituţie».

A -fost luată iniţiativa redacitării unei noi serii de studii de către diferite gru

puri de teologi şi publicarea unui volum intitulat Studii ale Comisiei pentru «Cre

dinţă şi Constituţie», 1967—1971.

S-a hotărît, în sfînşit, ca în anul 1971 Comisia pentru «Credinţă şi Constituţie», 

în plenul ei, să ţină o sesiune la Louvain, lîntre 2 şi 12 august 1971.

SESIUNEA DE «CONSULTAŢII» A GRUPULUI MIXT DE LUCRU LĂRGIT 

ASUPRA «CATOL'ICITĂŢII ŞI APOSTOLICITAŢII»

«Grupul  ̂mixt de lucru» al Comisiei penitru «Credinţă şi Constituţie» format 

din teologi reprezentanţi romano-catolici şi din teologi ortodocşi şi protestanţi, 

reprezentanţi ai Consiliului Ecumenic al Bisericilor, a hotărît încă din 1965 ca o 

comisie mixtă, formată din teologi din ambele familii de Biserici să studieze pro

blema «Catolicităţii şi Apostolicităţii Bisericii» pe care se axează învăţătura pro

testantă şi, respectiv, cea romano-catolică.

Această Comisie a ţinut trei sesiuni (între 19—24 mai 1967 la Nern'i, lîngă 

Roma; între 16—20 decembrie il968 la Oud-Poelgeest, în Olanda,- între 31 mai 

şi 5 iunie 1968 la Roma). Nouă dintre teologii din această Comisie au pregătit 

studii aprofundate care au lămurit unele aspecte ale acestei probleme complexe. 

Studiile acestea au fost discutate în acelste sesiuni, ilar nouă dintre ele au fost 

publicate în revista «One in Christ». Iar în cea de a treia sesiune s-a luat hotărîrea 

de a se începe redactarea unui Document de studiu «care să favorizeze continuarea 

dialogului teologic asupra acestor puncte». Acest document a fost .discutat pentru 

prima dată de membri ortodocşi ai Comitetului de lucru al Conferinţei pentru 

«Credinţă şi Constituţie», prezenţi la sesiunea de la Canterbury — Anglia) în 

august 1969 şi apoi la sesiunea de consultaţii de la Cartigny, între 11 şi 14 august 

1970 a Grupului mixJt de lucru lărgit.
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La această sesiune de «consultaţii» au luat parte următorii teologi : 1. Prof. 

Giuseppe Albertino (Bologna-Jtalia); 2. Fr. Raymond B. Brown (Mary's Seminary, 

Baltimore — Statele Unite); 3. Prof. N. Chitescu (Institutul teologie de grad univer- 

sitar-Bucureşti); 4. Pr. Yves Congar (Le Saulchoir-iFranţa); 5. Prof. John Deschner 

(Universitatea metodisită din Dallas-Statele Unite); 6. Fr. Paul Drayfus («Ecole Bi- 

blique»-Ierusalim); 7. Pr. Pierre Duprey (Secretariatul pentru unitate-Vatican); 8. 

Prof. Alexandre Ganoczy (Arcueil-Franta); 9. Canonicul David Jenkins (Consiliul 

Ecumenic a*l Biseriailor-Geneva); 10. Dr. J. Kelly (Oxford); 11. Dom Emmanuel 

Lanne (de la Colegiul (Pontifical Grec-Roma); 12. Prof. J. Mc. Caughey (Ormond 

College, Parkville-Australia); 13. Prof. Jorge Medina (Correo Central-Santiago de 

Chile); 14. Fr. Basil Meeking (Secretariatul pentru unitate-Vatican); 15. Prof. John 

Meyendorff (St. Vladimir's Thieological Semiinary-Cresitwood-Sitatele Unite); 16. Prof. 

J. Robert Nelson (Boston-Statele Unite); 17. Prof. Wolfhart Pannenberg (Institutul 

Ecumenic-Faculitatea Evanghelică de teologie-Munchen); 18. Arhimandritul Dr. Da- 

maskinos Papandreu (de la Centrul Ortodox-iChambesy-Geneva); 19. Prof. N. A. 

Zabolotski (Academia duhovnicească din Leningrad); 20. Prof. V. C. Samuel (Theolo- 

gical College of the Holy Trinity-Aididiis Abeba); 21. Dr. Konrad Raiser (Consiliul 

Ecumenic al Bisericilor-Geneva); 22. Dr. Lukas Vischer (Consiliul Ecumenic al Bi- 

sericilor-Geneva); 23. Prof. L. Voronov (Academia duhovnicească din Leningrad); 

24. Dr. J. Ziizioulas (Consiliul Ecumenic al Bisericilor-Geneva); 25. Prof. J. WitJte 

(Universitatea Gregoriană-Roma); (Dintre aceşti 25 de imembri : 5 au fost ortodocşi, 

10 romano-catolici, iar 10 protestanţi de diferite nuanţe).

Documentul de studii — luat iîn discuţie — a fost conceput şi descris nu ca 

o declaraţie comună, nici ca un «status quaestionis», ci ca un instrument de lucru 

pentru Grupul mixt de lucru.

în partea introductivă se (precizează că nici unul dintre membrii comisiei nu 

se identifică cu ansamblul Documentului prezentat, în care stau alături poziţii foarte 

deosebite, dar cu toţii sfint de acord să atragă atenţia teologilor comipetenti asu

pra lor.

Scopul Documentului este de a se întinde punţi care să aproipie poziţiile tot 

mai deipărtate după Marea Schismă .şi mai ales după Reformă, preciziînd că deose- 

ibirilie vechi '.rămtîn mai departe, dar ele (pot fi tratate astăzi sub o lumină nouă, 

ceea ce se poate lăsa să se întrevadă progrese posibile.

.Documentul, iniţiat de Grupul mixt de lucru, redactat de comisia teologică 

constituită pentru «oatolicitate» ((sobornicit'ate) şi «apostolicitate» şi aşa cum a fost 

modificat fin urma sesiunii de consultaţii de la Cartigny pentru a fi prezentat Co

misiei pentru «Credinţă şi Constituţie» (tîn sesiunea din prima parte a lunii august 

1971, de la Louvain-Belgia), are următorul cuprins:

Partea I-a intitulată «Descrierea nouă a noţiunilor de «catolicii; a te» (soborni- 

citate) şi «apostolicitate», urmăreşte să elimine din cuprinsul acestor noţiuni inter

pretările deosebitoare, care au pă'trunis în ecleziologiile confesionale şi să gîndească 

din nou problematica privind interpretarea de ansamblu a celor patru proprietăţi 

atribuite Bisericii din Simbolul niceoconstantinopolitan de Tradiţie şi să privească
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sub o lumină nouă unitatea Bisericii, şi .îndeosebi să precizeze dacă apostolicitatea 

şi catolicitatea trebuie sacotite ca dimensiuni ale Bisericii puse în principiu, sau ca 

o cerinţă de universalitate, de plinătate, înţelegere, slujire şi sfinţire pe care Dom

nul o adresează Bisericii prin Duhul Sfînt spre restaurarea lumii.

Partea 11-a, intitulată «'Apendice I», în care se sugerează domenii pentru cer

cetări viitoare are următorul cuprins: I. «Apostol» în Noul Testament cu două

subdiviziuni: 1. Rezultatele studiului cri/tic al descrierii Apostolilor dată în Noul

Testament şi 2. Probleme puse Bisericilor de aceste studii critice. II «Identitate, 

schimbare, normă»; III. ««Ministerul şi Episcopat»; IV. «Aspectul sacramental al 

Appstolicităţii»; V. «Conciliiaritate şi Primaţie»; VI. «Unitate şi pluralitate»; VII. 

«Biserica local'ă şi Biserica Universală».

Apendicele al II-lea, intitulat «Identitate, schimbare şi normă», cuprinde textul 

a două referate cu acelaşi titlu susţinut la Consultaţia de ia Cartigny.

Referatul, întocmit de Canonicul anglican David Jenkins, pune problema iden

tităţii unor Biserici de astăzi cu creştinismul primar, identitate care începlînd cu 

secolul al II-lea a fost apreciată după criteriul «apostolicităţii» instituţiilor şi în

văţăturii Bisericilor locale, iar aceasta • se măsura după principiul scripturistic şi 

după ideea de Tradiţie. Istoria arată cit de mari au fost tranformările ce au avut

Ioc începînd din secolele al III-lea şi al IV-lea, dar mai ales în evul mediu şi în

vremurile moderne, din toate punctele de vedere. Uneori aceste prefaceri au fost 

socotite drept creşteri organice ; alte ori ele au ifost taxate drept inacceptabile, ca o 

depărtare de la norma creştină, adică de la viaţa apostolică. Îmtruoît insă con

ştiinţa creştinilor despre credinţa lor nu se poate niciodată abate total de la ade

văr, se pune problema necesităţii unui criteriu al adevăratei înţelegeri şi identităţi 

a Bisericii.

Autorul susţine că normele tradiţionale ale înţelegerii credinţei (cum sînt 

scrierile patristice, simbolice, magisteriul episcopilor de succesiune apostolică) au 

cunoscut şi ele modificări in decursul istoriei şi, prin urmare, n-ar putea fi socotite 

ca neschimbabile, cu atiît mai mult, cu cît faptul că lisus Hristos trebuie să revină 

In slavă ar indica, de asemenea, o schimbare care dă naştere la tensiunea mi

sionară între ceea ce e şi ceea ce trebuie să fie. De aceea cel ce garantează iden

titatea Bisericii este Însuşi lisus Hristos, prin Duhul Sfînt, Care o călăuzeşte spre 

tot adevărul (Ioan XVI, 13), fiind prezent în ea, în comuniunea credinţei şi a 

Tainelor.

Autorul conchide că unitatea Bisericii s-ar exprima, în acest proces istoric, 

într-o universalitate opusă oricărei uniformităţi unilaterale şi deschisă spre di

versitate.

Canonicul anglican David Jenkins a dat o Jormă sociologică demonstraţiei 

sale pentru a duce mai departe concluziile referatului rezumat mai sus. Plecînd 

de la premisa că identitatea şi norma au acelaşi izvor şi sînt corelative, el a 

demonstrat că normele care determină identitatea vor constitui rezultanta înţele

gerii Bisericii — a identităţii ei proprii (ca dimensiune lăuntrică) şi a . presiunilor 

pe care ea le suferă (ca «parametri externi», cum le numeşte autorul).

Cu toate că referatul Canonicului Jenkins aplică la problema dezvoltării. Bise

ricii legile societăţii în general şi ia ca unică autoritate Scriptura, concluziile sale 

Insă au aspecte valabile.

c.O.R. -  4
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Referatul cu acelaşi titlu, susţinut de teologul dominican Pr. Yves Congar,

dezvoltă acelaşi subiect în- altă perspectivă. în primul .paragraf tratează despre 

«faiptul} gradul şi cauza schimbării», arătlînd că e cu neputinţă să se mai susţină 

cu Nicole şi Bossuet «perpetuitatea fără schimbare a Bisericii creştine». Mai ales 

că din veacul al XVIII-lea se accentuează faptul istoric al ^schimbării», pe cînd 

ceea ce e «identic» există în mod istoric, întrucîit este lîntrupat şi 'trăit «lîn» şi «de» 

oameni. Cuvîntul «identitate» apare în titlu pentru că se afirmă identitatea cre

dinţei noastre cu aceea a Apostolilor — , ca şi identitatea tainelor, a misiunii şi a 

ministeriului.

Vorbind despre «încercările de a împăca «'identitatea» cu «schimbarea» auto

rul .a arătat că problema are o istorie îndelungă, «lîn cursul căreia, încetul cu în

cetul, s-a făc,ut o trecere de la implicit la explicit; a intervenk noţiunea de «dez

voltare» şi ea a sugerat putinţa de împăcare a schimbării şi identităţii. Iar o înţe

legere mai deplină a deosebirilor descoperite iîn istorie a adus pe teologii catolici 

de -astăzi să părăsească ideea de dezvoltare, deoarece s-a recunoscut că sînt şi 

dări înapoi, omisiuni, mergeri orbeşte etc.

Pornind de la afirmaţia lui iToma de Aquino — că credinţa nu se sfiîrşeşte în

formulele ei ci în realitate —, 'autorul a arătat că între realităţile care constituie

Biserica trebuie să existe : a) o identitate fundamentală de scop (intentio), care se 

referă la sensus, nu la cuvinte şi b) elementele esenţiale a ceea ce s-a dat.

în legătură cu problema pluralismului, autorul a subliniat că pluralismul tre

buie să permită o mărturisire unică de credinţă, care să nu fie 'incompatibilă cu 

o diversitate de concepte şi formule.

Mai departe Pr. Yves Congar a precizat care sînt «Normele identităţii în ciuda 

schimbării şi diferenţelor» şi a încheiat cu afirmaţia că nici una dintre normele 

criteriilor acestea nu poate fi primită izolată de celelalte.

Aceste două referate au fost discutate, în care s-au făcut incursiuni în toată 

teologia şi s-au exprimat păreri întemeiate pe punctele de vedere proprii fiecărei 

confesiuni creştine.

Astfel reprezentantul Bisericii Ortodoxe Române a arătat că, în legătură cu 

problema posibilităţii aducerii la cunoştinţa tuturor preoţilor a problemelor ecu- 

meniste, în revistele noastre bisericeşti al căror cuprins ajunge şi se discută la 

cercurile preoteşti nu numai că se fac dări de seamă, rezumate şi recenzii asupra 

acţiunilor cu caracter ecumenist din toată lumea, sau respectiv, asupra publica

ţiilor de acesit gen, dar se şi pun şi se rezolvă probleme privind apropierea îşi 

unirea Bisericilor. Mai mult, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a iniţiat un 

«ecumenism lăuntric în mic», în cadrul căruia problemele vitale ale lumii de astăzi 

siînt dezbătute de către toaite cultele din Republica Socialistă România.

în legătură cu probleina publicării unei Mărturisiri de credinţă comună, alcă

tuită de Grupul mixt de lucru 'reprezentantului ortodox român a amintit «Docu

mentul de la Bucureşti», intitulat Euharistia ca taină a unităţii creştine, pregătit de 

teologii Bisericilor creştine din România în 1964, cu ocazia vizitei unei delegaţii a 

Comisiei pentru «Credinţă şi Constituţie» fin frunte cu Dr. Luk-as Vischer şi a evi

denţiat unele (inconveniente ale unei astfel de Mărturisiri comune.

Combătiînd înlăturarea tendinţei «orizontalismului» teologic actual, delegatul 

Bisericii Ortodoxe Române a evidenţiat aspectele ajutorului dat de Biserică luptei 

purtată astăzi de regimurile progresiste pentru o lume mai bună şi mai dreaptă,
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iar In legătură cu eficacitatea participării Bisericii la nevoile imediate ale lumii, 

el a demonstrat că Biserica Ortodoxă Română, care niciodată nu s-a despărţit de 

poporul român, nu s-a izolat în «reverii mistice» de cei peste care a trecu't poto

pul pustiitor al apelor, în timpul inundaţiilor djn primăvara acestui an, ci s-a an

gajat total 'în acţiunea de împotrivire stihiilor şi în acţiunea de reconstrucţie.

In sfârşit, în legătură cu fixarea planului de continuare a activităţii comune a 

grupului mixt de lucru, reprezentantul ortodox român a propus publicarea unui 

studiu larg asupra a ceea ce s-a realizat din punct de vedere ecumenist din 1920 

pînă astăzi — privind colaborarea cu Biserica Romano-Catol'ică.

In ultima zi s-a aprobat următorul «Preambul» la «Documentul asupra oatoli- 

cităţii şi apostolicităţii» ((publicat în revista «One in Christ», nr. 3/1970, p. 452—482): 

«"Membrii consultaţiei care a avut loc în Cartigny-Elveţia, între 11— 14 august 1970, 

sînt de părere că în acest Document există mai multe puncte noi de .apropiere teo

logică în problemele discutate, puncte de apropiere care deschid noi posibilităţi 

in di'scutiile ecumenice. De pildă, există o accentuare folositoare a 'ideii că so- 

bornicitatea («catolicitatea») nu e numai o dimensiune a Bisericii dată în principiu, 

ci şi o cerere pentru universalitate, pentru slujire şi pentru sfinţire. Legătura apo

stolicitătii cu misiunea Bisericii este de asemenea dătătoare de nădejdi. Dar poate 

că cea mai însemnată contribuţie o constituie contextul eshatologic în care sînt 

înţelese «catolicitatea» (sobornicitatea) şi «apostolicitatea». Fie ca anticipare a pli

nătăţii ce va să vină, fie ca aşteptare a acestei plinătăţi, eshatologia se araită ca 

o dimensiune esenţială a vieţii Bisericii».

Iar la Apendicele II {«'Identitate, schimbare şl normă») s-a adăugat declaraţia: 

«Elementul istoric se schimbă iîn creştinism. Răspunsul-starudard la problema schim

bării este că se schimbă numai accidentele» creştinismului nu şi substanţa lui. Dar 

e acesta un răspuns real’i'st ? Schimbarea nu e implicată în 'întrupare şi în urmă

rile ei ? Nu sint afectate de 'schimbare lînseşi normele de care ne-am servit ca să 

judecăm creştinismul ? iQa un exemplu practic, deosebirile evidente în exerciţiul 

episcopatului care se înitîlnesc între cei din epoca lui Ignaţiu al Ant'ibhiei şi cel 

din timpurile moderne n-au schimbat chiar natura episcopatului ? Dacă nu, în ce 

constă identitatea lui ?» (Cu .aceasta se. face diferenţa între «episcopatul» roman 

şi celelalte).

Adunarea a hotănît, la sfiîrşit, ca -«Documentul asupra catol'icităţii şi Aposto- 

licitătii» să fie prezentat Comisiei pentru «Credinţă şi Constituţie» în sesiunea din 

anul 1971 de la Louvain, după ce va mai fi supus unor personalităţi şi instituţii 

teologice în vederea definitivării şi publicării lui din nou.

A TREIA SESIUNE DE OONVORBdRI NEOFICIALE 

ÎNTRE ORTODOCŞI ŞI NBCALCEDONIENiI

iîntre 16—21 august 1970, a avut loc în Mînăstirea «Le Cenacle» din Geneva 

a treia sesiune de convorbiri neoficiale între teologii ortodocşi — calcedonieni şi 

necalcedonieni, după sesiunile de la Aarhus (11964) şi Bristol <1967).
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Au fost pregătite din timp, traduse 'şi trimise participanţilor, cele două refe

rate principale cu acelaşi titlu : Deosebirea clintre «oros» şi «canon» şi însemnătatea 

ei pentru primirea Sinodului de la Calcedon, lînitocmite de Prof. Ioan Karmiris de 

la facultatea -de teologie a Universităţii din Atena şi de Prof. N. Chiţescu de ia 

Institutul teologic de grad universitar din Bucureşti.

Au mai -fost citite următoarele referate: în chestiunea soartei definiţiei de 

la Calcedon pînă la al Vl-lea Sinod Ecumenic (de Gherasimos Konidaris, de la 

Atena); Tradiţiile canonice ale Bisericii Ortodoxe şi ale Bisericilor Orientale (de 

Episcopul Petru al Chersonesului); O scurtă istorie' a eforturilor de a reuni părţile 

calcedoniene şi neaalcedoniene de la 451 la 641 (ide Prof. V. C. Samuel, indian, 

de la Facultatea de teologie din Addis Abeba); O expunere istorico-teologică a ana

temelor date de Biserica Armeană împotriva Sinodului al IV-lea Ecumenic (de 

Arhim. Damaskinos Papandreou, directorul Centrului de la Chambesy); Cele dintîi 

trei Sinoade Ecumenice şi însemnătatea lor pentru Biserica Armeană (de Dr. Mes- 

rob K. Krikorian, de la Viena); Ce e inerent în relaţiile dintre Bisericile Ortodoxe 

şi Bisericile Vechi Orientale (de Dr. I. Zizioulas, cosecretar al Comisiei pentru 

«Credinţă şi Constituţie»); Formule ecleziologice privind relaţiile dintre Bisericile 

Ortodoxe şi Bisericile Vechi-Orientale (de Arhim. Prof. Paul Verghese), acest din 

urmă referat a fost exclus de la citire în urma intervenţiilor teologilor ortodocşi 

pentru că n-a fost anunţat participanţilor, pentru că este unic, neavînd un contra- 

reiferat din partea teologilor ortodocşi şi pentru că afirmă că nu poate fi primit 

Sinodul al Vl-lea, după ce în «Minutele» de la Bristol (p. 208) şi în «Minutele» de 

la Aarhus (p. 84) a spus exact invers. (Dr. Mesrob K. Krikorian a acuzat petunii 

necalcedonierii că vorbesc neautorizaţi în numele altor Biserici).

Teza referatelor principale despre «oros» (definiţie doctrinară sinodală) şi «ca

non» a fost discutată sub toate aspectele principale trei zile. O altă temă discutată 

îndelung a fost aceea evidenţiată de referatul Dr. Mesrob Krikorian, adică lipsa 

de coeziune dintre necalcedonieni asupra unor puncte.

Discuţiile de la această întîlnire de la Geneva au fost mai precise, mai amă

nunţite şi cu un caracter mai practilc deaît la primele două Adunări, de la Aarhus 

şi Bristol.
S-au putut desprinde din cele discutate timp de cinci zile următoarele idei 

majore: 1. Să se continuie aceste conversaţii, paralel cu activitatea unei Comisii 

mixte care se va constitui în mod oficial, deoarece sesiunea de la Geneva a arătat 

că, la trecerea la fapte, s-au ivit greutăţi neprevăzute. 2. S-a luat act de făgădui ala 

pe care a dat-o Biserica Ortodoxă Greciei pentru o subvenţie pentru continuarea 

acestor conversaţii neoficiale. 3. în acest scop s-a cerut să se menţină un comitet 

de continuarea discuţiilor şi să se publice şi referatele şi minutele de la Geneva 

într-o revistă grecească. 4. S-a hotărtît, de asemenea, publicarea, unui volum cu 

referatele celor trei sesiuni ,şi *a «Minutelor» lor şi cu colaborări a unor facultăţi 

de teologie. 5. O formulă mai largă hristologică va fi formulată de .acelaşi grup 

de teologi Care au lucrat plină acum şi apoi va fi pirezentată Comisiei mixte, 

fiindcă numai Biserica are dreptul s-o emită. 6. iîn Declaraţia ultimă a acestei se

siuni urmează să se arate limpede situaţia reală a stadiului apropierii între cele 

două familii de Biserici. 7. S-a. hotărât să se caute modalitatea de revenire asupra 

anatemelor reciproce şi menţinerea unei jurisdicţii paralele, ia început cel puţin 

■a ambelor familii de Biserici. 8. S-a hotărît să se lucreze de pe acum pentru schim
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barea climatului de separaţie pricinuită de Tradiţia de despărţire care durează de 

peste un mileniu şi jumătate.

Declaraţia finală, pentru care s-a fixat de la .început un comitet unic, a fost 

refăcută în ftrei forme şi la despărţire s-a hotărît ca ea să fie redactată definitiv 

de Mitropolitul Timiadis, Prof. Dr. Nikos N. Nissiotis şi Arhim. Prof. Paul Ver- 

ghese.

Declaraţia finală, -adresată 'tuturor Bisericilor din cele două familii, începe 

prin constatarea că această Consultaţie s-a ţinut «într-o atmosferă de deschidere 

şi încredere» în special ca urmare a convorbirilor antecedente şi cuprinde trei 

părţi:

1. Reafirmarea înţelegerii hristologice, la Aarhus şi Bristol, are ca temei 

substanţa hristologiei comune. Pe baza esenţei dogmei hristologilce cele două tra

diţii — a Bisericilor Ortodoxe şi a Bisericilor Vechi-Orientale —, în ciuda celor 

cincisprezece veacuri de despărţire, încă xse mai găseşte într-o înţelegere deplină 

şi profundă cu Tradiţia universală a Bisericii celei una şi neîmpărţită. De ambele 

părţi se susţine, învăţătura Sfîntului Chirii al Alexandriei, cu toate că se foloseşte 

o terminologie deosebită pentru a se lămuri această învăţătură. De ambele părţi 

se învaţă că Cel ce este de o fiinţă cu Tatăl după Dumnezeire s-.a făcut consub

stanţial şi cu noi după firea omenească prin întrupare; c'ă Cel ce s-a născut din 

Tatăl mai înainte de toţi vecii s-a născut din Fecioara Maria pentru noi şi pentru 

a no-astră mântuire şi în El cele două firi sînt unite într-o ipostasă a Logosului 

dumnezeiesc, fără .amestecare şi fără schimbare, fără împărţire şi fără despăr

ţire. Iisus Hristos e Dumnezeu desăvârşit şi om desăvârşit, cu toate atributele «şi

facultăţile care aparţin şi Dumnezeirii şi umanităţii.

— Voinţa şi lucrarea omenească ale lui Hris'tos nu sînt nici absorbite nici 

anulate de voinţa şi lucrarea Sa dumnezeiască, nici nu sînt opuse una alteia, ci 

sînt unite împreună într-un acord desăvîrşit fără împărţire şi fără amestecare. Cel 

ce voieşte şi lucrează este totdeauna Ipostasul unic al Logosului întrupat. Unul 

este Emmanuel, Dumnezeu şi Om, Domnul şi Mîntuitorul nostru, Căruia ne închi

năm şi-L adorăm şi Care este om .asemenea nouă.

Noi ne-am convins ,că acordurile noastre se extind dincolo de doctrina

hristologică ca să îmbrăţişeze de asemenea alte aspecte ale tradiţiilor autentice, 

deşi noi n-am discutat în amănunt toate problemele. Dar prin vizite reciproce şi 

prin studiul tradiţiilor liturgice, ca şi prin scrierile spirituale şi teologice ale celor

lalţi, am redescoperit, într-o atitudine de mulţumire faţă de Dumnezeu, înţelegerea 

noastră reciprocă asupra Tradiţiei şi a practicii comune, în înţelegerea comună 

a Sfintei Treimi, a întrupării, a Persoanei şi lucrării Sfîntului Duh, asupra fiinţei 

Bisericii ca o comuniune .a sfinţilor, cu preoţia şi tainele ei, ca şi asupra vieţii ce 

va să vină cînd Domnul va veni în toată slava Sa.

— Noi ne rugăm ca Duhul Sfiînt să continue să ne silească pentru a găsi uni

tatea noastră deplină în Trupul unic al lui Hrilstos. înţelegerea noastră reciprocă 

nu e numai verbală sau conceptuală, ci e un .acord profund care ne forţează să 

rugăm Bisericile noastre să săvlîrşească unirea noastră aduciînd din nou împreună 

cele două linii ale Tradiţiei care au fost despărţite atît de multă vreme una de

alta pentru motive istorice. Noi lucrăm în speranţa că Domnul nostru ne va asi

gura deplina unitate aşa încît să putem sărbători împreună această unitate într-o 

Euharistie comună. Este dorinţa noastră puternică şi scopul nostru final/
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2. Unele deosebiri. — în ciuda înţelegerii noastre asupra fiinţei Tradiţiei, înde

lunga perioadă de despărţire a adus unele deosebiri iîn expresia formală a acestei 

Tradiţii. Aceste deosebiri sînt In legătură cu trei probleme teologice de bază :

a) Sensul şi locul Sinoadelor In viaţa Bisericii. — Teologii din Biserica Orto

doxă au dat atenţie faptului că pentru ei Biserica învaţă că cele şapte Sinoade 

Ecumenice au o coerenţă şi continuitate lăuntrică, care le face un complex unic 

indivizibil. Teologii din Bisericile Vechi Orientale simt, totuşi, <că tradiţia hristo- 

logică autentică a fost ţinută atiît de departe de ei pe ibaza celor trei Sinoade 

Ecumenice, la care s-a adăugat Tradiţia liturgică şi patristică a Bisericii. Nădejdea 

noastră este că studiul dus mai departe ne va conduce la soluţionarea acestei pro

bleme prin decizia comună a Bisericilor noastre. în ce priveşte Sinoadele şi auto

ritatea lor, noi simţim că sinoadele trebuie privite mai curînd ca evenimente haris- 

matice iîn viaţa Bisericii, deoît ca o autoritate a Bisericii. Unde unele sinoade sînt 

recunoscute de Tradiţia Bisericii ca sinoade adevărate, fie ca ecumenice, ifie ca 

locale, autoritatea lor nu trebuie privită ca venind de la Duhul Sfînt. Trebuie să 

se facă deosebire nu numai între legislaţiile canonice şi definiţiile doctrinare ale 

unui Sinod, ci şi între adevărata intenţie a definiţiei dogmatice a unui sinod şi 

terminologia particulară iîn care e exprimată, care mai tîrziu are mai puţină auto

ritate decît s-a (intenţionat.

b) Anatematizări şi proclamări ca sfinţi ai unor dascăli. — Reunirea celor 

două tradiţii care au continuitatea lor proprie pune unele probleme în legătură cu 

unii dascăli veneraţi -ai unei .familii, care au fost condamnaţi' sau anatematizaţi de 

cealaltă. în mod normal s-ar putea să nu fie necesar să se ridice aceste anateme, 

nici să fie recunoscuţi ca sfinţi dascălii aceştia, de partea care i-a condamnat. Dar 

restaurarea comuniunii (implică, printre altele, faptul ca anatemele şi condamnarea 

formală a dascălilor veneraţi de cealaltă parte să (înceteze, cum e cazul cu Leon, 

Dioscur şi Sever al Antiohiei.

c) Chestiuni juridice în relaţie cu manifestarea unităţii Bisericii la nivel local,

regional şi mondial. — E recunoscut că jurisdicţia nu trebuie privită ca o problemă 

pur şi simplu administrativă, ci că în unele aspecte ea atinge substanţa însăşi a 

ecleziologiei. Modelele tradiţionale ale autonomiei sau autocefaliei teritoriale au 

propria lor justificare pragmatică. Manifestarea unităţii locale 'în veacurile pri- |

mare ducea la un episcop cu un colegiu de prezbiteri uniţi lîntr-o singură Euharis- :

tie. In vremurile mai aproape de noi, consideraţii de ordin pragmatic şi teologic ! 

au impus necesitatea de a avea în unele cazuri mai mulţi episcopi şi Euharistii 

într-o cetate, dar e fapt important ca norma impusă de natura Bisericii să fie 

păzită cel puţin iîn principiu şi adusă la expresie în comuniunea euharistică şi în 

structurile locale sinodale. î

Tradiţia universală a Bisericii nu cere uniformitate în toate amănuntele doc

trinei, cultului şi practicii. Dar e nevoie ca limitele variabilităţii pluralistice să 

fie clar arătate, în domeniile formei şi cultului, în terminologia expresiei credinţei, 

în spiritualitate, (în practica canonică, în* cadrele administrative, sau juridice şi în 

alte expresii structurale sau formale ale Tradiţiei, incluzind numele dascălilor şi 

sfinţilor în Biserică.

3. Spre o «Formulă de împăcare». — Noi afirmăm din nou sugestia dată Ia 

Bristol că primul pas al Bisericilor celor două familii de Biserici este de a numi j
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o Comisie mixtă oficială spre a examina lucrurile care ne-au despărţit în trecut, 

să discutăm acordurile şi dezacordurile noastre şi să redactăm o formulă ;de înţe

legere, care nu v.a avea importanţa unei mărturisiri de credinţă sau a unei definiţii 

dogmatice, pe /baza căreia Bisericile noastre să poată face paşii necesari sipre a

ne uni într-o Euharistie comună. însă noi am dat atenţie unor declaraţii -care au 

nevoie să fie hotcfrîte în imod oficial ,într-o formulă -de reconciliere. Cuprinsul ei 

ar fi, desigur, acordul -hristologic comun, fiind limpede că aceasta nu e o inovaţie 

din .vreo parte, ci o explicaţie a .ceea ce s-a ţinut de ambele părţi timp de vea

curi, după cum se mărturiseşte de documentele liturgice şi patristice.

O asemenea formulă de reconciliere ar putea folosi teologia Sfîntului Chirii al 

Alexandriei, ca şi expresiile folosite în Formula de împăcare de la 433 dinitre Sfîn

tul Chirii al Alexandriei îşi Ioan al Antiohiei; terminologia folosită în cele patru 

Sinoade Ecumenice de mai tlîrziu şi terminologia hristologică folosită în textele 

patristice şi liturgice de ambele părţi. O asemenea terminologie nu trebuie folo

sită pe o cale ambiguă ca să acopere un dezacord real, oi trebuie să ajute ca să 

dea la lumină acordul care există lîn mod real», se spune la sfîrşit «Formula de 

reconciliere».

Reprezentantul Bisericii Ortodoxe Române a luat cuvîntul de cîteva ori în

cadrul problemelor discutate, înfăţişiîiud, între altele, activitatea desfăşurată de Bi

serica Ortodoxă Română pentru apropierea şi unirea cu Bisericile Vechi Orientale : 

«ecumenismul în mic», între toate cultele din Republica Socialistă România, între 

care se află şi cel armean; vizitele reciproce şi contactele la diferite niveluri, 

{între care vizita M. S. Imperiale împăratul Haile Selasie I ; vizitele reciproce în

tre lîntîistătătorii Bisericilor Ortodoxă Română şi Armeană şi vizita Prea Fericitului 

Părinte Patriarh*Justinian în fruntea unei delegaţii în India, Etiopia, Egipt; studiile 

profesorilor şi ale doctoranzilor îm teologie îm legătură cu Bisericile Vechi Orien

tale; burse pentru studenţii indieni şi etiopieni şi, în schimb, începând de anul 

acesta, burse pentru studenţii români ? strînsele legături de veacuri cu armenii, 

care au aflat în ţara noastră un refugiu preferat etc.

Reprezentantul ortodox român a cerut să fie înlocuită denumirea introdusă

de studiul Prof. Ioan Karmiris de la Aarhus «Formula Concordiae», pentru viitoarea 

formulă doctrinară comună a celor două familii de Biserici, ca fiind identică cu titlul 

Mărturisirii protestante de înţelegere între diferitele comunităţi luterane, primită 

de acestea la 1592.

Şedinţele acestei sesiuni au fost prezidate pe rînd de Prof. Nikos Nissiotis 

şi de Arhim. Prof. Paul Verghese, iar rugăciunile de seara şi de dimineaţa au fost 

făcute pe rfînd de preoţi din cele două fainii Iii de Biserici.

Şedinţa de închidere de vineri, 21 august, a fost prezidată de Prof. Nikos 

Nissiotis, directorul Institutului Ecumenic de la Bossey, care în cuvîntul rostit cu 

acest prilej a caracterizat sesiunea de la Geneva drept cea mai «-realistă», de piînă 

acum, întrucît a purces *la traducerea în faptă a marii idei a reunirii, tatonînd 

terenul realizării unei formule comune, doctrinară şi canonică, cu care să se 

înceapă tămăduirea rănilor trecutului comun.

Prof. N. CHIŢESCU
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CONFERINŢA ANUALA 

A ASOCIAŢIEI ANGLICANO-ORTODOXE SFINŢII ALBAN ŞI SERGIU

între 17—29 «august 1970 a avut loc în Colegiul Sf. Aida, al Universităţii din 

oraşul Durham, conferinţa anuală a Asociaţiei anglicano-ortodoxe Sfinţii Alb an 

şi Sergiu, întemeiată acum' 40 de ani din iniţiativa unor teologi anglicani şi orto

docşi ruşi.

Lucrările Conferinţei — la oare, din partea Bisericii Ortodoxe Române au 

participat Pr. Prof. D. Stăniloae, de la Institutul teologic de grad universitar din 

Bucureşti şi P. C. Arhim. Antonie Plămădeală, bursier al Patriarhiei Române în 

Anglia — s-au desfăşurat in şedinţe publice, la care au fost prezentate cîte două 

expuneri urmate de discuţii. Participanţii au fost profesori şi conferenţiari universi

tari, preoţi, studenţi între care clţiva preoţi, şi studenţi ortodocşi. Toţi partici

panţii anglicani au dovedit în discuţii şi convorbiri cunoştinţe apreciabile despre- 

Ortodoxie şi mare simpatie pentru ea.

Expunerile prezentate >au tratat diferite probleme, precum : «Conservarea na

turii», «Creştinismul şi literatura», '«Creştinismul şi lumea contemporană», «Biserici 

aggiornate» (susţinută de către P. C. Arhim. Antonie Plămădeală), «Iconografia 

ortodoxă», «Biserica ieri, azi şi în viitor», «Teologia materiei», «Viaţa şi faptele 

Sfîntului Calinic de la Cernica» (susţinută de Rev. Donald A llchin); «Responsabi

litatea creştină în lume» (susţinută de P. C. Pir. D. Stăniloae).

Reprezentanţii Bisericii Ortodoxe Române, pe lîngă susţinerea conferinţelor 

amintite, au participat la susţinerea celorlalte conferinţe, luînd parte activă la dez- 

batenile ce le-au urmat, înfăţişînd puncte de vedere şi comentarii primite cu mare 

interes, şi apreciate ca o valoroasă contribuţie la reuşita Conferinţei din acest an.

<în ziua de 28 august s-a oficiat liturghia ortodoxă în marea catedrală din 

Durham, la sfîrşitul căreia a predicat Pr. Prof. D. Stăniloae despre relaţiile angli- 

cano-ortodoxe-române, despre comuniunea sfinţilor şi despre Maica Domnului. La 

sfârşitul slujbei s-a făcut o colectă în folosul sinistraţilor din România, în urma 

inundaţiilor din cursul lunilor mai şi iunie 1970.

Împreună cu Rev. Donald Allchin, Pr. Prof. D. Stăniloae a făcut o vizită 

Episcopului J a n vRamsey, la reşedinţa sa din -castelul din Auckland. Episcopul 

Jan Ramsey, unul din cei mai de seamă teologi-filozdfi anglicani şi preşedinte al 

Comisiei pentru doctrină al Bisericii Anglicane (din care face parte şi Rev. Donald 

Allchin), i-a primit cu mare afecţiune şi apropiere sufletească ară'Uîndu-le monu

mentele de artă păstrate 5n castel şi istorisindu-le cu acest prilej tot trecutul 

episcopiei sale.

De asemenea a fost făcută o vizită vicarului episcopului, Rev. Richard Perry,. 

un bun teolog şi secretar al Comisiei pentru doctrină al Bisericii Anglicane.

între 28 august şi 2 septembrie 1970, reprezentantul Bisericii Ortodoxe Ro

mâne, Pr. OProf. D. Stăniloae, însoţit de Rev. Donald Allchin a vizitat diferite insti

tuţii monastice şi de ‘învăţământ teologic, avînd-întrevederi cu diferiţi .teologi, între

ţinând discuţii cu membrii corpului didactic şi cu studenţi, susţinînd conferinţe şi 

•rostind predici. Astfel, la Lincoln a vizitat Seminarul diecezei pentru pregătirea 

viitorilor preoţi (licenţiaţi în teologie şi ai altor (facultăţi) şi a avut Întrevederi cu 

teologii Victor de Waalx şi Alan Jonas ; la Mînăstirea Kelham a avut întrevedere-
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cu Prof. Georg Every, unul din cei trei redactori ai revistei de studii referitor la 

ortodoxie «Easterai Churches Review»; la Mînăstirea de maici Fairacras, Pr. Prof. 

D. Stăniloae, a rostit, duminică 30 august, după săvîrşirea liturghiei anglicane, o 

predică adecvată locului, iar miercuri 2 septembrie, a susţinut o conferinţă asupra 

temei cerută de maici : «Semnificaţia crucii în creştinism»; la Oxford, a participat 

la recepţia organizată la Colegiul St. Stevenfs House, de către Rev. Allen, princi

palul colegiului, la care au luat parte numeroşi profesori, studenţi, preoţi ai dife

ritelor biserici din oraş; şi a avut Întrevederi cu mai mulţi profesori universitari 

de teologie; în oraşul Reading, a avut întrevedere cu profesorul universitar Hod- 

ges, care a scris o remarcabilă carte despre «Anglicanism şi Ortodoxie», pledînd 

pentru o ortodoxie occidentală.

După Întoarcerea la Londra, reprezentantul Bisericii Ortodoxe Române, Pr. Prof. 

D. Stăniloae a vizitat Consiliul relaţiilor externe al Bisericii Anglicane, din Lam- 

beth, unde a luat parte la masa oficială organizată de Secretarul general al Con

siliului, Rev. Michael Moore, la care au participat, printre alţii : Rev. Donald All- 

chin, Prof. Geirg Every, Miss Doris Berry, cunoscătoare a limbii române, care lu

crează pentru apropierea 'între poporul român şi poporul englez şi între Biserica 

Anglicană şi Biserica Ortodoxă Română prin traducerile ce .le face din limba română 

în limba engleză; John Lawrence, care de asemenea lucrează prin revista sa 

«Frontier» şi prin cărţile ce le publică pentru apropierea între poporul englez şi 

popoarele din Răsăritul Europei.
Pr. Prof. D. STANILOAE

SESIUNEA ECUMENICĂ MONAHALĂ DE LA GRANDCHAMP — ELVEŢIA

Intre 15 şi 20 august '1970, s-au desfăşurat la Mănăstirea Protestantă de lingă 

Neuchâtel, o sesiune ecumenică monahală.

Sesiunea ecumenică de la Gjrandchamp a adunat circa 80 de participanţi, orto

docşi, catolici şi protestanţi, 5n mare majoritate maici, deoarece a fost organizată 

în special pentru maici. Numai vorbitorii au fost călugări, maicile prezentând mai 

ales informaţii, situa'ţii statistice, situaţia actuală din diferite ţări în ceea ce pri

veşte vocaţiile, tendinţele şi perspectivele practice.

Tema sesiunii, «Semnificaţia vieţii monahale în lumea de azi», a fost pe larg 

dezbătută — urmărind înţelesul şi trăirea celor trei voturi monahale în toate 

confesiunile creştine —, sub formă de referate şi de discuţii, precedate de săvîrşi- 

rea sfintei liturghii ortodoxă, catolică, anglicană după cum urmează :

Sîmbătă 15 august: Sfînta liturghie arhierească ortodoxă (săvîrşită de I. P. S. 

Mitropolit Emilianos al Calabriei, Arhim. Nestor Vornicescu şi Ierom. Antonie 

Plămădeală).

— Deschiderea sesiunii : Cuviîntări rostite de Maica Miinke, stareţa de la 

Grandchaimp, I. P. S. Emilianos de Calabria, Don Juan Garcia Hernando, Directorul 

Secretariatului National pentru Ecumenism tîn Spania.

Duminică 16 august : Sfînta liturghie ortodoxă i(săvîrşită de Ierom. Antonie 

Plămădeală).
— Referate susţinute de : I. P. S. Emilianos : Semnificaţia vieţii monahale azi ; 

Ierom. Antonie Plămădeală : Sărăcia — experienţa ortodoxă ; Don J. G. Hernando : 

Sărăcia — experienţa catolică; Paul Wessinger : Sărăcia — experienţa anglicană.
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Luni 17 august ; Sfînla liturghie anglicană (săvîrşită de Pr. Paul Wessinger).

— Referate susţinute de : Rosette Geniton : Sărăcia — experienţa protestantă ;

— Discuţii asupra votului sărăciei; — Referate susţinute d e : lerom. Antonie Plă

mădeală : Castitatea — experienţa ortodoxă ; Maica Mariangella della Valle (Italia) 

şi Maica Hallet (Franţa): Informaţii asupra vieţii monahale în catolicism; Arhim. 

Nestor Vornicescu, Maica Nazaria Niţă, Maica Pelaghia (Grecia), Arhim. Irineu 

Anastassiadis i(Creta): Informaţii asupra vieţii monahale în ortodoxie.

Marţi 18 august: Missa ca'tolică săviîrişită de Pr. Michalon (Lyon).

— Referate susţinute d e : Pr. M ichalon: Castitatea, experienţă catolică; Se 

Anke (Germania): Castitatea — experienţă protestantă ; — Discuţii asupra votului 

castităţii; Referate susţinute de : lerom. Antonie Plămădeală : Ascultarea, experienţa 

ortodoxă; Maica Maria Tereza Zugazabeitia (Spania): Semnificaţia şi actualitatea 

voturilor definitive; Maica Brigitta, Oxford şi Pr. Rogers Murray (India) : Infor

maţii asupra vieţii monahale în anglicanism.

Miercuri 19 august : — Referate susţinute d e : Pr. Jean de la .Croix Bonadio 

(Roma): Ascultarea, experienţă catolică ; Maica Minke (Elveţia) : Ascultarea, expe

rienţă protestantă. — Discuţii asupra votului ascultării; — Referate susţinute de : 

Mărie Homburger (Madagascar) şi Maica Maria Magdalena (Camerun): Informaţii 

asupra vieţii monahale din protestantism.

Joi 20 august: — Sfînta liturghie anglicană, model indian, săvîrşită de Pr. 

Rogers Murray.

Concluziile: lerom. Antonie Plămădeală, Don J. G. Hernando, Maica Minke 

(Elveţia).

Sesiunea ecumenică monahală s-a încheiat cu prezentarea de către reprezen

tanţii celor trei mari confesiuni creştine a concluziilor asupra lucrărilor sesiunii: 

întrucîit I. P. S. Mitropolit Emilianos de Calabria fusese chemat urgent la Geneva, 

a delegat pe lerom. Antonie Plămădeală să prezinte punctul de vedere ortodox asu

pra lucrărilor ; din partea catolică concluziile au fost 'înfăţişate de Don J. G. Her

nando ; iar din partea protestantă de către Maica Minke (Elveţia).

Dintre concluziile asupra lucrărilor sesiunii merită să fie notate ca mai impor

tante următoarele :

— Monahismul rămîne necesar vieţii Bisericii.

— Voturile trebuie trăite în toată puritatea lor, adică nu numai în litera lor, 

ci în spiritul lor. Spre exemplu : călugării nu sînt săraci dacă mînăstirile lor sînt 

bogate; ascultarea nu este duhovnicească dacă e impusă prin forţă. ’

— Criza apuseană este în m aTe parte explicabilă prin aceea că «Regulile» au 

ajuns să fie aplicate pentru ele insele, nu cu rost duhovnicesc şi astfel au devenit 

instrumente de constrîngere exterioară.

— Monahismul trebuie să-şi caute acele forme care să-l justifice faţă de Dum

nezeu şi faţă de lume, dar s-a apreciat că deschiderea ifaţă de lumea de azi nu 

trebuie să însemne secularizare. Monahismul nu se poate seculariza fără să moară.

— Statisticile au arătat că, deşi rămîne Încă destul de mare peste tot, numă

rul călugăriţelor este în scădere datorită pierderii ritmului duhovnicesc în viaţa 

interioară a mînăstiriloT, pe de o parte, iar pe de alta, influenţei lumii moderne, 

care cheamă spre alte rosturi şi orientează spre ocupaţii civile.
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— Pentru ca monahismul să-şi recapete situaţia în Apus, s-a preconizat întoar

cerea lui la simplitatea de odinioară, la conjugarea rugăciunii cu munca şi, în gene
ral, la folosirea experienţei ortodoxe.

— Rolul monahismului în ecumenismul actual.

*

Contribuţia reprezentanţilor Bisericii Ortodoxe Române a -fost largă şi se 

poate spune că a concentrat atenţia în tjurul ei datorită faptului că a avut în expu

neri o continuitate unitară. Astfel, înfăţişînd cele trei voturi aşa cum sînt ele 

trăite -în viaţa monahală românească de astăzi, reprezentanţii ortodocşi români au 

arătat de ce monahismul românesc nu este frămiîntat de crize asemănătoare celor 

din catolicism; cum se împacă la noi munca cu rugăciunea: care este rolul tra
diţiei în viaţa interioară, în paralelă cu rigiditatea «Regulilor» apusene, care au 

ajuns să ia locul vieţii spirituale, din care cauză acum protestul este orientat exact 

împotriva «.Regulilor».

Un moment emoţionant în timpul lucrărilor l-a constituit predarea de către 

delegaţia română a darului trimis de Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian Co

munităţii de la Grandchamp : un rînd de veşminte şi toate cele necesare pentru 

slujirea sfintei liturghii ortodoxe.

Despre semnificaţia acestui gest a vorbit I. P. S. Emilianos de Calabria, care, 

în şedinţă plenară, a avut aprecieri deosebit de elogioase iaţă de Biserica Ortodoxă 

Română şi faţă de Prea Fericitul Patriarh Justinian ; de asemenea I. P. S Mitropolit 

Emilianos a exprimat «atunci ideea de a propune Prea Fericitului Părinte Patriarh 

Justinian ca într-unul din anii viitori o asemenea sesiune ecumenică monahală să 

se ţină în România, iar cunînd după terminarea lucrărilor sesiunii I. P. S. Mitropolit 

Emilianos a adresat Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian următoarea scrisoare :

«Prea Fericite Părinte Patriarh,

Mă grăbesc a Vă comunica marea bucurie pe care am resimţit-o pentru par

ticiparea Sfintei Biserici din România -la întîlnirea ecumenică ce a avut loc, săptă- 

mîna trecută, la 'Mînăstirea protestantă de maici de la Grandchamp, cu tema: 

«Semnificaţia vieţii consacrate în lumea de astăzi».

A fost o înt'îlnire de cea mai mare importanţă, avînd chiar o valoare istorică, 

şi care a mărit în mod substanţial cunoaşterea fraţilor noştri creştini, din Apus 

despre Biserica Ortodoxă. Reprezentanţii Bisericii Ortodoxe Române, Arhimandritul 

Nestor Vornicescu şi Ieromonahul -Antonie Plămădeală au adus o mărturisire eficace 

a monahismului şi a teologiei româneşti, iar Maica Nazaria a avut prilejul să iniţie

ze pe mulţi participanţi la o mai bună înţelegere a admirabilei tradiţii monahale 

feminine a României.

Această întîlnire a adus atît de mari bogăţii sufleteşti participanţilor încît toti 

au căzut de acord că trebuie privită această întrunire ca un început şi că ar fi 

bine ca anual să aibă loc adunări asemănătoare. Cu ocazia concluziilor fin-ale ale 

comitetului conducător, s-a ajuns la convingerea că viitoarele întruniri ar trebui 

să aibă loc pe rînd, sub auspiciile celorlalte Biserici participante şi nu numai cum 

a fost cazul de data aceasta — mereu (într-o ţară de tradiţie protestantă. Pentru 

acest motiv şi avînd în vedere atît de bogata şi de înfloritoare a tradiţie monastică 

feminină a Bisericii Ortodoxe Române, s-a luat hotărîrea de a face întrebare Prea 

Fericirii Voastre dacă o asemenea întîlnire nu ar putea avea loc, într-un an viitor,
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la una din marile mînăstiri de maici ale tării Prea Fericirii Voastre. Pentru anul 

care vine — 1971 — probabil că întrunirea va avea loc tot la Grandchamp, dar 

poate că pentru 1972 va fi posibil să se găsească o miînăstire de maici care ar fi 

bucuroasă să găzduiască o asemenea întiîlnire in România».

Iar Sora Minke, Superioara Comunităţii de la Grandchamp, a scris Prea Feri

citului Părinte Patriarh Justinian între altele: «Aţi avut bunătatea să trimiteţi la 

lucrările sesiunii noastre ecumenice pe P. C. Arhimandrit Nestor Vornicescu, pe 

P. C. Ieromonah Antonie Plămădeală şi pe Maica egumenă Nazaria Nită de la Ieru

salim, care prin prezenta lor atentă, prin comunicările şi sfaturile lor au fost pentru 

noi bune vestiri din partea sfintei Biserici Ortodoxe Române, pentru a cărei pace 

şi bunăstare vom înălţa de acum înainte rugăciuni în comunitatea noastră.

Ati avut de asemenea bunătatea nu numai să trimiteţi pe aceştia, dar ne-ati 

trimis şi un dar minunat şi neaşteptat din partea Prea Fericirii Voastre : toate veş

mintele şi obiectele sfinte pentru slujirea sfintei liturghii în biserica noastră.

P. C. Arhim. Nestor Vornicescu va fi iambasadorul nostru pentru a vă spune 

prin viu grai recunoştinţa Comunităţii noastre, «atît de privilegiată prin generozi

tatea Prea Fericirii Voastre, gratie căreia Comunitatea noastră îşi va îndeplini una 

din dorinţele sale cele mai dragi: să primească cu mare uşurinţă pe preoţii orto

docşi în treceri prin Elveţia, care făcînd popas la Comunitatea noastră să poată 

sluji sfîntă liturghie ortodoxă, pentru ca prin aceste celebrări euhar.istice Sifîntul 

Duh să sădească în inimile noastre -aşteptarea unităţii vizibile ,a creştinilor din 

Orient cu cei din Occident.

Rog pe Prea Fericirea Voastră să ibinevoiască a găsi aci expresia adine ii noas

tre recunoştinţe şi o rugăm să fie încredinţată de rugăciunile noastre şi de oma

giul înaltului nostru respect pentru Prea Fericirea Vo-astră».



r
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Sîmbătâ, 4 iulie 1970, Prea Fericituil Părinte Patriarh Justinian a primit pe 

Mgr Episcopul Szabo, Primatul romano-catolic al Ungariei.

Au (fost de faţă la audienţă P. S. Ejpiscop Antim Tîrgovişteanul, vicar patri

arhal, doi preoţi romano-catolici şi P. C. Arhim. Emilian Birdaş de la Alba Iulia.

Joi, 30 iulie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe Dl. 

Spyros Konistantinidis, Ataşatul Comercial al Ambasadei Greciei la Bucureşti, care 

a prezentat pe : Dl. Eftimios Lukisid, armator in Pireu şi DL Gheorghe Economu, 

director al firmei «Lukidis», pe care i-a distins cu Crucea patriarhală pentru mi

reni în semn de gratitudine din partea Bisericii Ortodoxe Române că au transportat 

gratuit cu vaporul ajutoarele pentru sinistraţii din România, trimise de Prea Fe

ricitul Ieromiim, Arhiepiscop al Atenei şi Primat al Greciei.

Au fost de fa ţă: P. S. Episcop Antim Tîirgovişteanul, vicar patriarhal, P. C. 

Pr. Alexandru Ionescu, iviicar al Airhiepiiscopjiei Bucureştilor şi P. iC. Secretar 

N. Cazacu.

Vineri, 31 iulie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe Dl. 

Prof. Paul Miron de la Freiburg im Breisgau, .venit în ţara noastră în problema 

ajutorării sinistraţilor.

A primit de asemenea pe Ierod. Daniel Curely, de la Mînăstirea catolică «Sf. 

Maria» Mont-des-Cats, din Franţa de Nord, venit cu aprobarea stareţului său, Re

verendul Andre Louf, pentru a vizita mînăstirile din ţara noastră.

Au fost de faţă P. >C. Pr. Consilier D. Fecioru şi P. iC. Pr. Secretar N. Cazacu.

Luni, 3 augast 1970, Piea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit în 

audienţă pe Dl. Georgescu, Ambasadorul R. S. România în Israel, în legătură cu 

situaţia bisericilor româneşti de la Ierusalim şi Iordan îşi pe P. C. Prot. Glicherie 

Moraru, de la Detroit — UjS.A., în legătură cu ajutorarea sinistraţilor din ţara 

noastră.

Au fost de faţă P. <C. Pr. Ioan Gagiu, directorul Administraţiei Patriarhale, 

P. C. Pr. Al. Ionescu, vicarul Arhiepiscopiei Bucureştilor, P. C. Pr. Secretar N. 

Cazacu.

Marţi, 4 august 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit urmă

toarele persoane : P. C. Pr. George iTse'tsis şi Dl. Căpitan Hoerner, veniţi din *par- 

tea Consiliului Ecumenic aii Bisericilor pentru documentare în legătură cu propor

ţiile inundaţiilor din ţara noastră, în vederea trimiterii de ajutoare pentru sinistraţi ; 

Rev. Albert Raudh, împreună cu Dl. Prof. Paul Miron, iîn problema vizitei Prea 

Fericitului Patriarh Justinian în R. F. a Germaniei, în octombrie 1970.

După-amiază a avut loc o consfătuire cu reprezentanţii de la Geneva, la care 

au luat parte şi Episcopuil evanghelic Albert Klein, de la Sibiu şi Episcopul refor

mat Pap Lâzslo, de la Oradea.

Au fost de faţă P. S. Episcop Antim Tîrigoviş'teanul, vicar patriarhal, P. C. Pr. 

Ioan Gagiu, directorul Administraţiei Patriarhale, şi P. C. Pr. Consilier D. Fecioru.
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Joi, 6 august 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe Dl. 

Aninoiu, Ambasadorul Republicii Socialiste România în Austria, însoţit de P. C. 

Pr. Prof. Gh. Moîsescu, în proibleme privitoare la relaţiile culturale între cele 
' două ţări.

După-amiază, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe cei doi de

legaţi veniţi de la Geneva, pentru luare de rămas bun, pe care Prea Fericitul 

Părinte Patriarh i-a -rugat să (transmită Conducerii Consiliului Ecumenic al Bise

ricilor expresia gratitudinii Bisericii Ortodoxe Române şi a Conducerii Statului 

nostru pentru ajutorul important trimiis pentru sinistraţii din România.

Au fost de faţă P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, un dele

gat al Departamentului Cultelor, P. C. Pr. Consilier D. Fecioru şi P. C. Pr. Secre

tar N. Cazacu.

Simbătă, 8 august 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primi't pe 

P. C. Pr. Vasile Şteifan, superiorul Capelei ortodoxe române de la Baden-Baden 

(R. F. a Germaniei), căruia i-au fost încredinţate scrisori oficiale către Conducă

torii Bisericilor creştine din R. F. a Germaniei, referitor la vizita pe care Pirea 

Fericitul Părinte Patriarh o va f ace Bisericii Rom ano-Catolice din R. F. a Germaniei.

Duminică, 9 august 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe 

Episcopul protestant Schonherr Albert, cu soţia, însoţiţi de P. S. Episcop Visarion 

Răşinăreanul, vicar al Arhiepiscopiei de Alba Iulia şi Sibiu, precum şi pe Doam

nele Laufer, de la Serviciul de 'Întrajutorare bisericească din cadrul Consiliului 

Ecumenic al Bisericilor Geneva şi Zurich.

Au fost de faţă P. C. Consilier D. Fecioru şi P. C. Pr. Inspector Ilie Georgescu.

Vineri, 14 august 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe1 

Alfred Rappard, Ambasador al Elveţiei la Bucureşti. -La dorinţa oaspetelui, i s-au- 

dat explicaţii asupra organizării Bisericii Ortodoxe Române, recrutării clerului, li

bertăţii religioase pentru toate cultele etc. Prea Fericitul Părinte Patriarh a expri

mat oaspetelui gratitudinea Bisericii Ortodoxe Române şi a Conducerii Statului Ro

mân pentru ajutoarele importante trimise de Bisericile, fabricile, societăţile «Ca- 

ritas» şi de particulari din Elveţia, pentru sinistraţii din România.

Au fost de fată P. C. Pr. Al. lonescu, vicar al Arhiepiscopiei Bucureştilor, 

P. C. Pr. Consilier C. Pârvu şi P. C. iBr. Secretar N. .Cazacu.

Luni, 17 august 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh a primit următoarele per

soane : Father Joseph Vendrappilli din Kottayam-Kerala — Ind ia ; şi Father John» 

Moyer, pastor prezbiterian în Los Ange'les din Biserica Prezfoiteriană «COEMAR».

Au fost prezentaţi de P. C. 'Pr. Consilier D. Fecioru şi loan Laihovari ca 

interpret.

Miercuri, 19 august 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a avut o- 

întrevedere cu I. P. S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi Sucevei, înapoiat din mi

siunea îndeplinită în Europa de A/pus şi în America, unde a transmis recunoştinţa 

Bisericii Ortodoxe şi a Statului Român pentru ajutoarele trimise sinistraţilor din 

ţara noastră.

Vineri, 21 august 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit un 

grup de 6 preoţi -qatolici italieni (lîntre care un preot ortodox «libanez) şi circa 40 

laici, bărbaţi şi femei, catolici din Italia, veniţi ca turişti sub conducerea Mgr 

Aristide Brunello — orientalist şi colaborator la «Oriente Christiano», membru al 

Secretariatului pentru unitatea creştinilor.



VIAŢA BISERICEASCĂ 695

A  primit, de asemenea, pe Dl. Ignace Peckstad, judecător supleant la Curtea 

de Apel din Gand — Belgia (Împreună cu soţia şi cei 4 copii ai lor), care a ţinut

50 conferinţe despre Ortodoxie .-şi în special despre Biserica Ortodoxă Română.

Au fost de faţă P. C. Pr. Ioan Gagiu, directorul Administraţiei Patriarhale, 

P. C. Pr. Consilier D. Fecioru şi P. C. Pr. Secretar N. Caz acu.

în aceeaşi zi, seara, Prea Fericitul Părinte Patriarh ‘Justinian a asistat,' ca 

invitat, la Mitingul .ţinut iîn cinstea zilei de 23 August, în sala Palatului Republicii.

Duminică, 23 august 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, însoţit de 

P. S. Episcop Antim Tiîrgovişteanul, vicar patriarhal, a participat la parada oficială

pentru sărbătoarea naţională «23 August», ca invitat.
i

Luni, 31 august 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe 

Episcopul grec Sylas de Amphipolis, reprezentant al I. P. S. Arhiepiscop Iakobos 

al Americii împreună cu un delegat âl Societăţii «Caritas» din Statele Unite ale 

Americii (însoţit de un rabin şi de doi reprezentanţi ai Bisericilor Protestante din 

America), în legătură cu ajutoarele trimise pentru sinistraţii din România.

La întrevedere au fost de faţă î. P. S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi Suce

vei, P. S. Episcop Antim Tiîrgovişteanul, vicar patriarhal, P. C. Pr. Consilier D. 

Fecioru şi Dl. Rus Remus, interpret de limba engleză.
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EPISCOPIA MISIONARA ORTODOXA ROMÂNĂ ÎN AMERICA

Vizita Mitropolitului Iustin al Moldovei şi Sucevei

* 'în ziua de 30 iunie 1970 a sosit în Statele Unite, venind de la Geneva, I. P. S. 

Mitropolit Iustin -al Moldovei şi Sucevei, împreună cu Dl. Prof. H. Binder, vicarul, 

Episcopiei Evanghelice-Luterane C. A. din Sibiu.

Cei doi demnitari bisericeşti au avut misiunea ca, în numele Bisericii Orto

doxe Române şi a)l celorlalte Biserici creştine din România, să aducă mulţumiri 

acelor organizaţii religioase din Statele Unite şi Canada care au colectat ajutoare 

pentru victimele inundaţiilor din România, precum şi să studieze posibilitatea unor 

noi ajutoare.

La 2 iulie 1970, ll. P. S. Mitropolit Iustin .a sosit în Detroit şi a făcut Prea 

Sfinţitului Episcop Victorin o vizită, ca răspuns la vizita pe care acesta i-o făcuse 

la Iaşi, în toamna anului 1968. Cu acest prilej, Mitropolitul Iustin şi Dr. H. Binder 

au transmis Centrului eparhial al Episcopiei Misionare Ortodoxe Române, mesajul 

de mulţumire pentru colecta întreprinsă la 25 mai <1970 şi 'aflată încă in curs de 

desfăşurare {pînă la sfîrşitul lunii iunie 1970 colecta atinsese suma de 100.000 de 

dolari în bani şi bunuri). Episcopul Victorin l-a invitat pe înaltul ierarh ca, după 

ce-şi va termina misiunea în aria Detroitului şi Clevelandului, să vină la East 

Chicago, Indiana şi să slujească sfînta liturghie în duminica din 5 iulie, împreună 

cu Prea Sfinţia Sa şi cu preoţii Episcopiei.

Duminică 5 iulie, I. P. S. Mitropolit Iustin al Molidovei şi Sucevei a slujit sfînta 

liturghie în biserica parohială din East Chicago, Indiana, împreună cu P. S. Epis

cop Victorin şi cu preoţii Episcopiei Misionare. Ou acest prilej I. P. S. Mitropolit 

Iustin a transmis tuturor preoţilor şi membrilor Episcopiei Misionare Ortodoxe 

Române în America, mulţumiri pentru colecta în favoarea sinistraţilor din România.

I. P. S. Mitropolit Iustm al Moldovei şi Sucevei şi Prof. Dr. H. Binder au 

participat apoi la banchetul Congresului Episcopiei, în East Chicago, Indiana, unde 

au fost salutaţi de Protopopul-vicar Ioan Bugariu.

Luni, 6 -iuîie tl97Q, I. P. S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi Sucevei şi Prof. 

Dr. 'H. Binder s-au îndreptat spre New York, de unde apoi au plecat, pentru cîteva 

zile, în Canada, pentru a transmite acelaşi mesaj de mulţumire către organiza

ţiile religioase din nordul continentului american.

Cel de al 39-lea Congres Bisericesc al Episcopiei Misionare Ortodoxe 
Române în America

în Episcopia Misionară Ortodoxă Română în America s-a încetăţenit tradiţia 

de a se ţine Congresul în localităţi deosebite, de la an la 'an. Cu timpul, mai toate 

parohiile -ajung să fie gazdele Congresului şi să ofere oaspeţilor tradiţionala ospi

talitate românească. Parohiile-.gazdă se bucură de o slujbă cu arhiereu şi mare 

sobor de preoţi, eveniment cu totul rar în viaţa comunităţilor religioase, iar 

oaspeţii, Ia nîndul lor, pot cunoaşte mai bine viaţa locală, în toate aspectele ei.
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Programele artistice ale parohiilor-gazdă asigură Congresului o mare varietate, pe 

lingă 'faptul că localnicii pot asista la şedinţele Congresului şi se familiarizează 

cu organizarea şi activitatea Episcopiei. Congresul bisericesc devine astftel un 

prilej unic de cunoaştere reciprocă, de înfrăţire a tuturor membrilor Episcopiei.

în acest an Parohia «Sfîntul Gheorghe-Nou» din East Chicago, Indiana a fost 

gazda Congresului 1970. 'Îneepiînd cu ziua de vineri, 3 iulie, au început să sosească 

oaspeţii — parte cu avionul, alţii cu autobuzul sau trenul, alţii cu automobilul — 

de pe coasta Atlanticului, din nordul Canadei, din America de Sud, din Detroit, 

din Omaha, din Nebraska, din Cleveland. Oaspeţii de departe s-au iîntîlnit, din 

primele momente, cu delegaţii localnici sau din apropiere. După-amiază au sosit 

de la Detroit, P. S. Ejpisicop Victorin jşi Arhimandritul B. V. Anania.

în afară de delegaţii parohiilor, Congresul acestui an s-a bucurat de prezenţa 

unor oaspeţi români, atiî't din continentul american cît şi din afara lu i : Ieromo

nahul Antonie Plămădeală din Londra, unde se pregăteşte pentru doctoratul In 

teologie; doi doctoranzi în teologie care-işi desăviîrşesc studiiile pe continentul 

american : Aurel Bucălae şi Gheorghe Chişcă.

Vineri, 3 iulie, la orele 17 a avut loc în auditoriul Parohiei «Sf. Gheorghe- 

Nou» din East Chicago o şedinţă preliminară a membrilor Congresului. Dorind 

să asigure o deplină libertate şi cunoştinţă de cauză în discuţiile şi hotărârile 

Congresului, P. S. Episcop Victorin a făcut cunoscut delegaţilor amănuntele ordine,i 

de zi şi i-a invitat să adauge orice alte probleme sau sugestii din .partea lor sau a 

parohiilor pe care le reprezintă.

Seara, participanţii preoţi au fost invitaţi în biserică, unide a avut loc o 

conferinţă prezidată de P. S. Episcop Victorin.

Conferinţa preoţească s-a axat iîn special pe discutarea şi punerea la, punct 

a unor probleme de cult şi de pastoraţie. P. S. Episcop Victorin a dat preoţilor 

îndrumări şi sifaturi, iar aceştia işi-au împărtăşit unii altora puncte de vedere teo

retice şi metode practi'ce de slujire şi pastoraţie parohială.

Simbălă, 4 iulie, ifiind Ziua Independenţei Americane, cea mai mare sărbă

toare naţională a Slaţelor Unite, P. S. Episcop Victorin, înconjurat de un sobor 

de preoţi, a oficiat un- Te-Deum, în biserica parohială din Indiana Harbor, la care 

au asistat membrii şi oaspeţii Congresului, ca şi numeroşi cetăţeni din localitate. 

Serviciul s-a încheiat priintr-un Polihroniu pentru Preşedintele Statelor Unite şi, 

pentru poporul american.

După Te-Deum, P. S. Episcop Victorin a rostit rugăciunea de invocare a Du

hului Sfînt asupra lucrărilor Congresului.

Lucrările Congresului. — Şedinţele au avut loc în Biserica parohială şi au 

durat toată ziua de sâmbătă, 4 iulie, de la ora 10 dimineaţa piînă la ora 6 seara.

Lucrările au fost prezidate de P. S. Episcop Victorin, asistat de P. C. Protopop 

Vicar Ioan Bugariu, iar ca membri ai biroului Congresului au fost aleşi : Arhim. 

B. V. Anania, secretar general, Dl. Ing. Boris Puşcaşu, secretar prim şi Dl. Emil 

Idu, secretar secund.

Secretarul General al Congresului a dat citire unor proiecte de telegrame 

omagiale către: Prea Fericitul Patriarh Justinian al României, Dl. Richard Nixon, 

Preşedintele Statelor Unite, Excelenţa Sa Ronald Mitchener, Guvernatorul General 

al Canadei şi Dl. Edgar D. Witcomb, Guvernatorul Statului Indiana. Proiectele au 

fost aprobate de Congres iar telegramele s-au transmis imediat. .

P. S. Episcop Victorin a dat citire Raportului General anual, care a subliniat 

bogata activitate de la Centrul Eparhial din Detroit, ţinerea la curent a lucrărilor

B.O.R. -  5
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PATRIARHIA ECUMENICĂ

AL XX-LEA CONGRES CLERICO-LAIC AL ARHIEPISCOPIEI ORTODOXE 

GRECEŞTI ÎN AMERICA. — încă din vremea cînd actualul Patriarh ecumenic 

Atenagora conducea Arhiepiscopia ortodoxă greacă din America, congresul clerico- 

laic (format din reprezentanţii tuturor comunităţilor) a devenit un organ foarte 

activ în viaţa bisericească a Arhiepiscopiei.

Deşi competenţa congresului se referă îndeosebi la treburile administrative, 

educative, financiare etc., avînd însă putinţa să-şi spună părerea şi în probleme 

de drept canonic, congresul a influenţat în chip considerabil progresul Bisericii 
Ortodoxe în America.

Cel de al XX-lea Congres, care a avut loc la New York între 27 iunie şi 

4 iulie 1970, a avut de discutat probleme importante dintre care menţionăm : tra

diţia educativă; organizarea Bisericii Ortodoxe Greceşti din America şi viitorul ei ; 

limba în care să se săvârşească cultul.

Cea mea importantă problemă dintre cele puse în discuţie a fost cea în legă

tură cu folosirea limbilor vorbite de credincioşii Arhiepiscopiei ortodoxe greceşti 

din America. Discuţiile s-au purtat pe baza a două principii fundamentale: a) că

în istoria Bisericii Ortodoxe Greceşti din America limba folosită în biserică nu a 

constituit niciodată un scop în sine, ci un mijloc pentru învăţământ, pentru cate

heză ; b) şi că folosirea la cult a unei alte limbi alături de limba greacă trebuie 

să aibă ea normă nealterarea caracterului ortodox al Bisericii Greceşti din America.

Al XX-lea Congres clerico-laic a luat, în urma discutării acestei probleme, 

hotărîrea ca să fie îngăduită folosirea în săvîrşirea cultului a limbii engleze şi a 

celorlalte limbi vorbite în America (limba spaniolă şi portugheză în America Cen

trală şi America de Sud, şi limba franceză în Canada).

Întrucît în competenţa Congresului nu intră problemele care privesc dogma, 

cultul şi dreptul canonic, hotărîrea luată are caracter consultativ, iar adoptarea 

ei definitivă necesită timp.

De altfel hotărîrea Congresului nu impune folosirea limbii engleze (ori a 

celorlalte limbi), ci lasă libertate .totală fiecărei comunităţi ca, în acord cu episcopul 

auxiliar regional să ia hotărîrea potrivită, ţinând seama că limba greacă va con

tinua să fie limba principală a multora dintre comunităţi.

Hotărîrea Congresului a fost primită cu satisfacţie de membrii tineri ai Con

gresului, ceea ce demonstrează evoluţia firească a situaţiei din comunităţile orto

doxe greceşti aflate în diaspora, unde a treia generaţie nu mai cunoaşte limba 

bunicilor lor imigraţi şi foloseşte în vorbire limba locală.

De altfel, procesul (folosirii limbii locale în cult nu a fost niciodată interzis 

în Biserica Ortodoxă. ‘ însă Biserica Ortodoxă a urmărit cu grijă înfăptuirea, aliît 

de necesară a traducerii textelor liturgice din limbile originale în limbile locale
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care nu dispun încă de un vocabular teologic adecvat, complet şi definitiv. Obiect 

al acestei purtări de grijă formează acţiunile întreprinse în ultimii ani de a traduce 

cărţile de cult ortodoxe în limbile engleză, franceză şi germană.

MITROPOLITUL MELETIE, EXARH PENTRU EUROPA DE APUS PARTICIPA 

LA «COLABORAREA INTERCONFESIONALĂ» ÎN FRANŢA. — in  ultimii ani epi

scopii ortodocşi şi romano-catolici din Franţa- se întrunesc pentru a studia în comun 

problemele pastorale ce se pun activităţii Bisericii.

în luna mai 1970 a avut loc o întrunire la care au luat parte un grup ortodox 

sub conducerea Mitropolitului Meletie, exarhul Patriarhiei Ecumenice pentru Europa 

de Apus, — preşedintele Comisiei episcopiilor ortodocşi — şi un grup romano-catoli’c 

sub conducerea Cardinalului Gouyon, arhiepiscop de Rennes ; la întrunire s-au dez

bătut probleme cu privire la cateheza în epoca modernă.

De asemenea, Mitropolitul Meletie colaborează şi cu Federaţia Protestantă din 

Franţa. Asttfel, în întîlnirea pe care a avut-o, în luna mai 1970, cu noul preşedinte 

al Federaţiei Protestante — Jean Vourvoisier şi cu fostul preşedinte — Pastorul 

Charles Westphal, au fost discutate probleme 'interesînd colaborarea Bisericilor 

Protestante cu Bisericile Ortodoxe în Franţa şi modalităţile de strîngere a legătu

rilor existente în prezent.

iÎN LEGĂTURĂ CU PREGATIREA PENTRU SINODUL PANORTODOX. — Sfîntul 

Sinod al Patriarhiei Ecumenice a hotăriît, în şedinţa de la 17 iulie 1970, să se 

propună celorlalte Biserici Ortodoxe convocarea — pentru prima jumătate a lunii 

martie 1971, la centrul ortodox de la Ghambesy-Geneva, a Comisiei însărcinată cu 

pregătirea Sinodului Panortodox.

Propunerea precizează ca la lucrările acestei Comisii pregătitoare să ia parte 

cîte un delegat din partea fiecărei Biserici Ortodoxe locale, episcop sau preot, 

însoţit de un expert, Comisia urmând a putea invita — dacă va socoti necesar — 

şi alţi teologi specialişti.
Sarcina Comisiei este ca în' timpul lucrărilor din martie 1971 să formuleze 

punctul de vedere ortodox asupra fiecărei teme a viitorului Sinod Panortodox, teme 

care au fost studiate pe etape.'

Pînă acum — în conformitate cu hotărîrea luată la a patra Conferinţă Pan- 

ortodoxă (iChambesy, iunie 1968) — au fost studiate următoarele teme : — Izvoarele 

Revelaţiei divine? — Participarea mai largă a credincioşilor la viaţa Bisericii;

— Adaptarea rînduielilor postului la cerinţele epocii actuale; — Impedimentele la 

căsătorie ; — Problema calendarului; — I'conomia în Biserica Ortodoxă.

ÎN LEGĂTURĂ CU PREGĂTIRILE DIALOGULUI CU BISERICILE VECHI 

ORIENTALE. — în timpul lucrărilor celor patru Conferinţe Panortodoxe s-a hotărît 

pregătirea dialogului între Bisericile Ortodoxe şi Bisericile Vechi Orientale (ori 

Necalcedoniene) : — Biserica Coptă din Alexandria (trei milioane şi jumătate de 

credincioşi); — Biserica Etiopiană (14 milioane de credincioşi); — Biserica Armeană 

(trei miMoane de credincioşi); — Biserica Siriană (în jur de două sute de mii de 

credincioşi) ? — Biserica Siriană din India (un milion şi un sfert de credincioşi), 

în acest scop au avut loc vizite bilaterale între Biserici Ortodoxe şi Vechi Orien

tale, precum şi trei întîlniri neoficiale între teologii Bisericilor Ortodoxe şi teologii 

Bisericilor Vechi Orientale (1964 la Aarchus, 1969 la Bristol şi 1970 la Geneva).
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A'ceste acţiuni au dus la cunoaşterea şi apropierea între cele două familii de 

Biserici Ortodoxe, ca şi .la precizarea poziţiilor teologice în vederea dialogului 
viitor.

Socotind că se poate trece la prima 'fază a dialogului, Sfîntul Sinod al Patriar

hiei Ecumenice a hotărît, lîn şedinţa de la 16 iulie 1970, să propună Bisericilor 

Ortodoxe locale convocarea Comisiei teologice iriterortodoxe pentru dialogul cu 

Bisericile Vechi Orienta'le. Lucrările Comisiei urmează să aibă loc la Alexandria în 

Egipt, în primele zece zile ale lunii martie 1971, avînd ca obiect — în conformitate 

cu hotărîrilo celei de a patra Conferinţe Panortodoxe (Chambesy, iunie 1968) — 

următoarele probleme :

— Lămurirea punctelor de credinţă comune ;

— Precizarea divergenţelor «dogmatice, canonice, liturgice şi altele şi îndeo

sebi cele care privesc dogma hristologică, autoritatea celor şa,pte Sinoade Ecu
menice» ;

— Coexistenta mai multor patriarhi în acelaşi teritoriu.

ÎN LEGĂTURĂ CU DIALOGUL ÎNTRE BISERICA ANGLICANA ŞI BISERICA 

ORTODOXA. — Sfîntul Sinod al Patriarhiei Ecumenice a hotărît să propună celor

lalte Biserici Ortodoxe 'locale ca, în prima jumătate a lunii octombrie 1970, să se 

întrunească, la Centrul Patriarhiei Ecumenice de la Chambesy-Geneva, unde vor 

avea loc lucrările Comisiei teologice interortodoxe pentru dialogul cu anglicanii.

Comisia teologică interortodoxă urmează să precizeze — înainte de începerea 

discuţiilor cu Comisia teologică anglicană — punctul de vedere ortodox comun 

asupra următoarelor teme, fixate la Conferinţa a patra Panortodoxă de la Chambesy 

(iunie 1968):

— Felul în care Biserica Anglicană înţelege unirea sa cu Biserica Ortodoxă ;

— Dacă unirea Bisericii Anglicane cu Biserica Ortodoxă este cu putmtă după 

intercomuniunea pe care Biserica Anglicană a hotărît să o practice cu diferite alte 

confesiuni protestante ;

— Felul în care hotărîrile ce urmează a fi luate în cadrul dialogului anglicano-

ortodox vor ancraja întreaga Comuniune Anglicană ;

— Precizarea autorităţii celor 39 de Articole şi a cărţii despre Rugăciunea

Comună în Comuniunea Anglicană.

'ÎN LEGĂTURĂ CU DIALOGUL ÎNTRE VECHII-CATOLICI ŞI BISERICA 

ORTODOXĂ. — Ultimele Conferinţe Panortodoxe şi îndeoseV Comisia teologică 

interortodoxă de la B e lg r a d  (septembrie 1966) au cerut ca Biserica Veche-Catolică 

să-şi precizeze în scris învăţătura de credinţă pentru ca dialogul ei cu Biserjca

Ortodoxă să poată avea la bază poziţii ferme.

între 19 şi 25 a lunii iunie 1970, o delegaţie a Bisericii Veche-Catolică (for

mată din Arhiepiscopul locţiitor Martin Kok, Episcopul Josef Brinkjnes d;n Bonn 

şi profesorul universitar Dr. Werner Ktippers) a transmis Patriarhiei Ecumenice — în 

cadrul unei şedinţe comune a delegaţiei vechi-catolice şi a unei Comisii sinodale 

patriarhale — textul «Mărturisirii de credinţă» întocmită de Sinodul internaţional 

al episcopilor vechi-catolici, şi a dat citire unei Declaraţii cu privire la «Filioque» 

şi la «primat în Biserică».

Patriarhia Ecumenică a făcut cunoscut delegaţiei vechi-catolice că va trans

mite documentele primite tuturor celorlalte Biserici Ortodoxe, iar după studierea
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lor va deveni posibilă începerea discuţiilor între Comisiile «teologice interortodoxă 

şi veche-catolică.

iln cursul lunii iulie 1970, Sfîntul Sinod al Patriarhiei Ecumenice a hotărît să 

propună celorlalte Biserici Ortodoxe locale convocarea — pentru a doua jumătate 

a lunii octombrie 1970, la Chambesy-Geneva — a Comisiei teologice interortodoxe 

pentru precizarea punctului de vedere unitar ortodox asupra temelor teologice ale 

dialogului între Biserica Ortodoxă şi Biserica Veche-Catolică.

PROPUNERI FĂCUTE PATRIARHIEI ECUMENICE DE CĂTRE MÎNĂSTIREA 

CHEVETOGNE. — Patriarhia Ecumenică a hotărît să pună în aplicare intenţia de a 

organiza în Europa Occidentală o instituţie de învăţămînt teologic, pentru pregă

tirea clerului necesar comunităţilor ortodoxe din Exarhatele Patriarhiei Ecumenice.

Mînăstirea de la Chevetogne din Belgia — care lucrează de multe decenii 

pentru a înlesni cunoaşterea reciprocă între Biserica Romano-Catolică şi Bisericile 

Ortodoxe, publicînd în acest scop cunoscuta revistă «Irenikon» — a comunicat 

Patriarhiei Ecumenice că, în dorinţa de a sluji în ch'p sincer dialogul între Răsărit 

şi Apus, pune la dispoziţia Patriarhiei Ecumenice majoritatea localurilor ’sa'le 

(aproape 40 de săli) pentru organizarea şcolii teologice ortodoxe patriarhale, pre

cum şi marea biserică «cu cupole», pictată de zugravi greci.

HOTĂRÎREA SFINTEI COMUNITĂŢI A SFÎNTULUI MUNTE ATOS CU PRI

VIRE LA ŢINUTA VIZITATORILOR. — De curînd conducerea monastică a Sfîntului 

Munte a publicat o broşură, în patru limbi, în care aminteşte vizitatorilor că '«crite

riile vieţii în cetatea monastică a Sfîntului Munte s în t: rugăciunea, slăvirea perma

nentă a lui Dumnezeu, purificarea sufletului şi asceza spirituală... Că acest loc 

sfînt nu constituie un teritoriu istoric cu peisaje frumoase, cu biserici minunate şi 

cu biblioteci bogate, ci este mai ales un loc de luptă spirituală care a produs 

mulţime de sfinţi... Istoria sfîntă a Muntelui Atos şi moştenirea imensă a lui impun 

fiecărui vizitator o comportare potrivită, demnă şi decentă...».

iDe aceea cei ce vor să viziteze Sfîntul Munte sînt rugaţi să poarte grijă ca 

îmbrăcămintea şi coafura lor să fie conformă cu austeritatea locului şi să fie 

departe de ţinuta excesiv de neglijentă a unora. «Altfel noi vom fi si'liţi, cu tot 

regretul, de a nu îngădui intrarea în Sfîntul Munte a celor ce nu vor respecta 

aceste rînduieli».
Această hotărîre a conducerii monastice a Sfîntului Munte a fost aprobată de 

presa religioasă şi de o parte din presa zilnică laică din Grecia; totuşi au avut 

loc şi comentări defavorabile.

PATRIARHIA ALEXANDRIEI

VIZITA SANCTITĂŢII SALE NICOLAE AL VI-LEA, PATRIARHUL ALEXAN

DRIEI ŞI AL ÎNTREGII AFRICI, ÎN MAREA BRITANIE ŞI SCOŢIA. — La invitaţia 

Graţiei Sale Dr. Michael Ramsey, Arh:episcop de Canterbury, Primat al Angliei şi 

Mitropolit, Sanctitatea Sa Nicolae al Vl-lea — Papă şi Patriarh al Alexandriei şi 

al întregii Africi —, însoţit de Mitropolitul Melodie al Axumului, N. Georgakas, 

preşedintele Comunităţii ortodoxe greceşti din Addis-Abeba şi Arhid'aconul Nicolae, 

secretarul personal, a făcut (în luna mai 1970) o vizită oficială în Anglia şi Scoţia.



în timpul vizitei, Sanctitatea Sa Patriarhul Nicolae al Vl-lea a săvîrşit sfînta 

liturghie arhierească, în catedrala ortodoxă «Sfînta Sofia», în fruntea unui sobor 

din care făceau parte Arhiepiscopul Atenagora, Mitropolitul Melodie de Surog, 

Episcopul Antonie de Wilna, preoţi şi diaconi, în prezenţa a mulţi credincioşi 

ortodocşi şi anglicani. în cadrul cuvântărilor ocazionale, rostite la sfîrşitul slujbei, 

a luat cuvîntul Graţia Sa Dr. Michael Ramsey, adresând Sanctităţii Sale Patriarhului 

Nicolae al Vl-lea salutările Scaunului de Canterbury şi- asigurîndu-1 de bucuria 

simţită de ierarhii şi credincioşii anglicani de a avea în mijlocul lor pe Patriarhul 

Scaunului Apostolic al Alexandriei, cel dintâi scaun ortodox cu care Arhiepiscopia 

de Canterbury a întreţinut relaţii apropiate, încă din secolul al XVII-lea (în timpul 

patriarhului Chirii Lucaris). Graţia Sa Dr. Michael Ramsey a declarat că «este con

vins de înfăptuirea în viitor a «Cinei comune» între anglicani şi ortodocşi».

în timpul vizitării instituţiilor culturale şi teologice, a mănăstirilor şi bisericilor 

membrii delegaţiei Patriarhiei Alexandriei s-au întreţinut cu ierarhi, cu clerici şi 

credincioşi şi cu teologi profesori ai colegiilor anglicane.

La 17 mai, a avut loc o convorbire «plină de rezultate favorabile», la sfîrşitul 

căreia Sanctitatea Sa Patriarhul Nicolae al Vl-iea a înmînat Graţiei Sale Dr. 

Michael Ramsey, ordinul şi medalia «Marea Cruce a Sfântului Marcu», pentru rezul

tate deosebite şi activitate neobosită pentru adîncirea relaţiilor anglicano-ortodoxe ; 

în acelaşi moment a ânmânat un ordin şi Arhiepiscopului Atenagora al Tiatirelor 

şi Marii Britanii.

în comunicatul comun dat publicităţii s-a precizat c ă : in convorbirile care

au avut loc şi în interviurile pe care le-au acordat, cei doi întîistătători de Biserici 

creştine au afirmat încă o dală dorinţa de colaborare şi apropiere. Trebuie remarcat 

faptul că s-a accentuat hotărîrea Patriarhiei Alexandriei prin care a fost recu

noscută valabilitatea hirotoniilor anglicane; au fost evidenţiate bunele raporturi 

existente între întreaga Ortodoxie şi Comuniunea Anglicană; ca şi progresul doc

trinar, cultic şi organizatoric al Bisericii Angliei în vederea cunoaşterii reciproce 

şi apropierii ; relaţiile vechi şi sincere între credincioşii anglicani şi cei ortodocşi 

din Alexandria şi întreaga Africă siînt vechi şi durabile; delegaţii Patriarhiei 

Alexandriei au fost prezenţi totdeauna la Conferinţele Anglicane de la Lambeth 

şi au adus completări şi comunicări din cele mai importante în vederea apropierii 

şi unităţii Bisericii.

La sfîrşitul vizitei, Graţia Sa Dr. Michael Ramsey, Arhiepiscop de Canterbury, 

Primat al Angliei şi Mitropolit, a declarat că («unirea Bisericilor este o problemă 

de viitor, dar care trebuie să preocupe Bisericile ân prezent, pentru că Biserica - 

are un singur cap, pe Iiisus Hristos şi lucrează permanent sub conducerea Sfîntului 

Duh, Mîngîietorul, Care de Ia Tatăl purcede».

După vizitarea diferitelor centre ecumeniste anglicane, Sanctitatea Sa Nicolae 

al Vl-lea, Patriarhul Alexandriei şi al întregii Africi, împreună cu întreaga dele

gaţie a plecat în Scoţia, fiind 'însoţiţi şi de Arhiepiscopul Atenagora al Tiatirelor 

şi Marii Britanii.

In Edinburgh delegaţia Bisericii Ortodoxe a Alexandriei a fost primită cu căl

dură şi deosebit interes. Prof. Dr. Thomas F. Torrance şi Prof. Dr. Swann au oferit 

Sanctităţii Sale Patriarhului Nicolae al Vl-lea prilejul să conferenţieze şi să se între

ţină cu cadrele didactice ale Universităţii din localitate. După vizita la Facultatea 

de teologie, Sanctitatea Sa Patriarhul Nicolae al Vl-lea a fost declarat doctor în 

teologie «honoris causa».
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în oraşul Glasgow, Sanctitatea Sa a oficiat o slujbă la biserica «Sfîntul Luca», 

in prezenta credincioşilor ortodocşi şi de alte confesiuni.

După vizita în Scoţia, delegaţia Bisericii Ortodoxe a Alexandriei s-a reîntors 

Ia Londra, de unde, după întrevederile protocolare, s-a înapoiat la Cairo.

Aşa cum se subliniază în comunicatele date presei şi în interviurile acordate, 

vizita Sanctităţii Sale Patriarhului Nicolae al Vl-lea a fost încununată de succes 

şi cu deosebit de rodnice rezultate pentru relaţiile dintre Scaunul Apostolic al 

Alexandriei şi Biserica Anglicană.

PATRIARHIA ANTIOHIEI

NOUL MITROPOLIT AL EPARHIEI MUNTELE LIBAN. — La Beirut s-a anunţat 

că Sfîntul Sinod al Patriarhiei de Antiohia a ales pe Pr. George Khodr, ca Mitro

polit al Eparhiei Muntele Liban.

Pr. George Khodr s-a născut la Tripoli-Liban, .în 1913, şi este unul dintre con

ducătorii de frunte ai Bisericii Ortodoxe din tara sa natală. înainte de a fi intrat 

fn preoţie el a studiat dreptul şi a lucrat ca avocat din 1944 pînă fin 1947. în 

timpul studenţiei a fost unul dintre fondatorii «Mişcării Tineretului Ortodox din 

Siria şi Liban», care a devenit o sursă principală de inspiraţie, de nădejde creştină 

si de reînviere ortodoxă în Orientul Apropiat.

După terminarea studiilor teologice de la Paris (Institutul Sfîntul Sergius) 

in 1952, a fost hirotonit ca preot (1954), continuând a ramine secretar general al 

«Mişcării Tineretului Ortodox». A‘ scris în diferite reviste în probleme privind 

teologia biblică şi relaţiile dintre creştinism şi islamism. Din 1966 Pr. George Khodr 

3 fost conferenţiar pentru limba şi civilizaţia arabă la Universitatea libaneză 

din Beirut.

în 1968 a primit titlul onorific de Doctor în teologie de la Seminarul Sfîntul

Yladimir din New York. Cu ocazia sărbătoririi a treizeci de ani de la înfiinţarea

Seminarului el a ţinut o prelegere intitulată «Biserica şi Lumea», la simpozionul

care a “avut loc cu acest prilej,- prelegere ce a fost publicată în «Revista St. Vla- 

dimir's Seminary».

DECLARAŢIILE MITROPOLITULUI GEORGE KHODR AL MUNTELUI LIBAN 

DESPRE CĂSĂTORIA PREOŢILOR. — De curînd ales ca titular al Eparhiei Mun

telui Liban din Patriarhia Antiohiei, a publicat (în «Messager Orthodoxe...», n-os 

49—50, I—11/1970), următoarele observaţii în legătură cu căsătoria preoţilor. Casti

tatea, ca totală dăruire de sine către Dumnezeu, este evident de origine noutesta- 

zîentară (I Cor. I, 7), dar ea nu a fost niciodată înţeleasă în creştinismul primar 

ca legată de preoţie, ci a fost înţeleasă ca necesară vieţii monastice. Castitatea 

a recomandată în Sfînta Scriptură ca o anticipare a vieţii veşnice (Luca XX,

34—36). Căci a trăi în castitate înseamnă mai degrabă participare la trăirea tainică

* împărăţiei veşnice decit chemare la viata unei castităţi harismatice; pentru că 

cine zice «dar al Duhului», spune şi «libertate a Duhului». Acest dar este făcut 

relui pe care Domnul l-a ales, oricare ar fi situaţia lui, chiar dacă este un om 

căsătorit. Atunci, el părăseşte căminul pentru a se consacra lui Dumnezeu, în 

îbstinentă monastică.
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însă această cale nu este de loc legată de exercitarea cultului care este o

slujire normală, frecventă în comunitatea de credinţă, în comunitatea Cuvîntului 

şi a tainelor.

Ar fi fals să facem şi din căsătorie o problemă de mistică, aşa cum s-a făcut 

pînă acum din problema celibatului. Totuşi trebuie să subliniem că practica mo

dernă orientală, de a căsători un om cu orice preţ în preajma hirotoniei sale, nu 

corespunde de loc spiritului Apostolului Pavel, care considera necesar să fie ales 

un om a cărui viaţă familială indica o v'rtute de forţă şi de ,înţelepc;une. Dar

nimic nu este mai puţin sigur decît faptul că o căsătorie pripită şi aproape nedo

rită a unui diplomat în teologie ar putea face din el un preot bun şi înţelept.

Două probleme pastorale cel puţin se prezintă azi conştiinţei Bisericii: prima

este acea că un bărbat pregătit pentru hirotonie poate să nu fi găsit pe aceea pe 

care ar dori-o de soţie. Problema aceasta nu exista în vremea cînd societatea era 

dominată de căsătoriile raţionale şi o tînără fată modernă ar fi neplăcut impresio

nată de faptul că un student ar lua-o în căsătorie pentru ca să fie primit în preoţie.

A doua problemă care se pune este cea a preotului care — deşi a pornit cu 

un elan spiritual sincer — îşi dă seama peste un timp că s-a supraestimat în acefst 

'domeniu. De ce un asemenea om, cu toate că are un suflet de preot desăvîrşit şi 

formaţie şi forţă pastorală, trebuie să fie silit să reintre în rîndul simplilor laici ? 

De ce un preot tînăr care şi-a pierdut soţia, rămînînd şi cu copii, trebuie silit să 

renunţe la altă soţie? Problema sexuală a luat o importanţă peste măsură de mare 

în viaţa Bisericii. Este momentul să recunoaştem că libertatea fiilor lui Dumnezeu 

implică, pentru fiecare om care trăieşte în lume, să adopte condiţia de viaţă care 

se p'otriveşte cel mai bine cu progresul său în viaţa Duhului.

PATRIARHIA MOSCOVEI

DESEMNAREA LOCŢIITORULUI DE PATRIARH AL MOSCOVEI ŞI A TOATA 

RUSIA. — Sfîntul Sinod permanent al Bisericii Ortodoxe Ruse, întrunit în ziua de 

18 aprilie 1970, sub preşed'nţia Mitropolitului Pimen al Crutiţelor şi Kolomnei, a 

hotărît ca, în conformitate cu Statutul de conducere a Bisericii Ortodoxe Ruse 

(cap. I, punct. 12), sarcina de locţiitor de patriarh al Moscovei şi a toată Rusia 

să fie îndeplinită de cel mai vechi membru permanent al Siintului Sinod în hiro

tonia arhierească, adică Mitropolitul Pimen al Crutiţelor şi Kolomnei, care va fi 

pomenit la sfintele slujbe.

Mitropolitul Pimen (Serghei Mihailovici Izvecov) s-a născut la 23 iulie 1910, 

în oraşul Bogorodsk, din regiunea Moscovei. La 4 octombrie 1927 a fost tuns în 

monahism, iar la 16 iulie 1930 a fost hirotonit diacon şi la 12 ianuarie 1931 — 

ieromonah. Timp de 26 de ani Ieromonahul Pimen a îndeplinit diferite sarcini 

administrative în bisericile, mînăstirile şi cancelariile eparhiale din Eparhiile Mos

covei, Odesei, Pscovului, Leningradului, fiind înălţat La rangul de igumen şi apoi 

arhimandrit.
La 4 noiembrie 1957, Arhimandritul Pimen a fost desemnat Episcop de Baltica 

şi vicar al Eparhiei Odesei, iar la 17 noiembrie 1957 a fost hirotonit în arhiereu. 

Din decembrie 1957 a fost numit Episcop de Dmitrovsk şi vicar al Eparhiei Mosco

vei ; iar din iulie 1960 a fost ridicat la rangul de arhiepiscop şi însărcinat cu 

conducerea treburilor Patriarhiei Moscovei, sarcină pe care a îndeplinit-o şi în
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•.Temea cit a condus temporar Eparhiile: Tuia şi Belavsk, Luga, Smolensk şi
Xostroma.

La 14 noiembrie 1961 Arhiepiscopul Pimen a fost trecut la conducerea Epar

hiei Leningradului şi ridicat la rangul de mitropolit; iar din octombrie 1963 a fost 

*_recut la conducerea Eparhiei Crutiţelor şi Kolomnei. începlnd cu anul 1963, Mitro

politul Pimen este: membru al Consiliului Mondial al Păcii, membru al Comite- 

rjlui Sovietic pentru apărarea Păcii; membru al Comitetului Sovietic pentru legă

turi culturale cu compatrioţii din străinătate.

De asemenea, Mitropolitul Pimen a luat parte, ca reprezentant al Bisericii 

Ortodoxe Ruse: la sesiunile Consiliului Mondial al Păcii de la Varşovia (1963) şi de 

Geneva (1966); la Congresele mondiale pentru dezarmare generală şi pace de 

Moscova (1962) şi de la Helsinki (1965). în 1964 a vizitat, în cadrul delegaţiei 

Bisericii Ortodoxe Ruse, Danemarca. Iar în 1965 a condus delecraţia B’sericii Orto- 

ioxe Ruse care a participat la întronizarea mitropolitului Ştefan al Varşoviei şi a 

toată Polonia.

Mitropolitul Pimen a fost răsplătit pentru serviciile aduse patriei şi Bisericii 

r j «Gramata de onoare» şi eu «Medalia personală» de către Fondul sovietic al 

zăc'ri (rîn  1969); cu «Ordinul Sfântului Kneaz Vladimir» clasa I şi cu diferite 

Ordine ale Bisericilor Ortodoxe surori; a primit din partea Sfântului Sinod dreptul 

ie a purta două «Panaghii». Mitropolitul Pimen este membru de onoare al Acade- 

riei duhovniceşti din Leningrad.

PENTRU VEŞNICA ADUCERE AMINTE DE PATRIARHUL ALEXEI AL MOSCO

VEI ŞI A TOATA RUSIA. — Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse, în şedinţa 

ie la 6 mai 1970, sub preşedinţia Mitropolitului Pimen al Crutiţelor si Kolomnei, 

Locţiitor de Patriarh al Moscovei şi a toată Rusia, a hotărît ca, în vederea perma- 

isrntizării aducerii aminte de decedatul Patriarh Alexei al Moscovei şi a toată 

î j s ia : — să fie creat un mu7.eu memorial «Patriarhul Alexei» pe lingă Academia 

r-hovnicească din Moscova; — să fie aşezată o piatră funerară pe mormântul

patriarhului Alexei din Biserica Tuturor Sfinţilor care au strălucit pe pămîntul rusesc 

t:n Lavra Troiţa-Serghieva de la Zaaorsk ; — să fie bătută o medalie în amintirea Pa- 

Tiarhului Alexei; — să fie instituite cîte «trei burse Patriarhul Alexei» pentru stu- 

f^nţii excepţionali de la Academiile duhovniceşti din Moscova şi Leningrad ; — să fie 

şdblicat «Volumul al V-lea memorial» cu operele Patriarhului Alexei nl Moscovei

5i a toată Rusia.

ÎNMÎNAREA TOMOSULUI PATRIARHAL ŞI SINODAL PENTRU ACORDAREA 

AUTOCEFALIEI BISERICII ORTODOXE ÎN AMERICA. — în urma acordării, de 

:*tre Biserica Ortodoxă Rusă, autocefaliei Mitropoliei ortodoxe ruse din America 

sub numele de «Biserica Ortodoxă în America» (în şedinţa Sfîntului Sinod al Bise- 

rcii Ortodoxe Ruse de la 10 aprilie 1970), la 18 mai 1970 a avut loc, în sala de 

şedinţe din Moscova a Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse, solemnitatea 

rmînării Towosului patriarhal şi sinodal pentru acordarea autocefaliei Bisericii 

Ortodoxe Ruse din America, conducătorului delegaţiei acestei noi Biserici Auto

cefale, Episcopul Teodosie din Sitkins şi Alasca.

Tomosul patriarhal şi sinodal a fost înmînat de către Mitropolitul Pimen al 

Crjtiţelor şi Kolomnei, Locţiitor de Patriarh al Moscovei şi a toată Rusia, în 

ifczenţa membrilor Sfîntului Sinod, a arhiereilor din Biserica Ortodoxă Rusă şi a 

Acţionarilor superiori <ai serviciilor sinodale. La solemnitate a fost prezent şi 

Ambasadorul Statelor Unite ale Americii în Uniunea Sovietică, Jacob D. Bim.
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Cu acest prilej, Mitropolitul Pimen a'l Crutitelor şi Kolomnei, Locţiitor de Pa

triarh al Moscovei şi a toată Rusia, a rostit o cuvîntare ocazională, în care, după 

ce a înfăţişat, pe scurt istoria înfăptuirii acordării acestei autocefalii, a precizat că: 

«Prin autocefalia acordată se înţelege că Biserica Autocefală Ortodoxă în America: a) 

este independentă şi autonomă avînd dreptul să-şi aleagă 'înLîistătătorul şi pe toţi 

episcopii săi; b) este obligată-să păzească cu 'tărie şi fără schimbare dogmele 

divine; să se conducă după sfintele canoane şi să se administreze în conformitate 

cu propriul său Statut; c) să întreţină raporturi frăţeşti cu Bisericile Ortodoxe 

locale şi cu celelalte Biserici şi confesiuni creştine ; d) are dreptul să se folosească 

de toate împuternicirile, privilegiile şi drepturile care sînt incluse în noţiunea 

de autocefalie în tradiţia canonică a Bisericii Ortodoxe Ruse, inclusiv dreptul de 

pregătire şi sfinţire <a Sfîntului şi Marelui Mir».

în continuare, Locţiitorul de Patriarh al Moscovei şi a toată Rusia, Mitropo

litul Pimen al Crutitelor şi Kolomnei, a precizat îndeaproape poziţia Bisericii Orto

doxe Ruse în legătură cu dreptul ei de a acorda autocefalia Mitropoliei Ruse din 

America, în termenii următori :

«Actul săvîrşit de Biserica Ortodoxă Rusă este cu desăvîrşire un act com

petent, pentru că, în conformitate cu dreptul canonic bisericesc, autocefalia legitimă 

poate fi primită numai de autoritatea legitimă; dar pentru Biserica Ortodoxă Rusă 

din America, ca şi pentru întreaga Ortodoxie din America autoritatea legitimă o 

constituie Biserica Ortodoxă Rusă, întrucît fiecare Biserică Ortodoxă Autocefală 

poate acorda autocefalia părţii sale; întrucît Sfîntă Biserică Ortodoxă a conceput 

totdeauna şi concepe şi astăzi unitatea sa canonică întemeiată pe principiul tare al 

unităţii de sacerdoţiu şi al unităţii de conducere locală şi că toţi credincioşii în 

Hristos ai unei anumite regkmi geografice constituie un corp bisericesc unic, con

dus de un sacerdoţiu unic prin care ei sînt. uniţi cu Biserica Ecumenică, iar în 

America de Nord de la începutul apariţiei Ortodoxiei acolo, această unitate a fost 

înfăptuită de către Biserica Ortodoxă Rusă; şi întrucît dezvoltarea Ortodoxiei în 

America şi transformarea ei treptată în confesiunea de credinţă a americanilor 

băştinaşi a impus necesitatea creării în America a unei Biserici Ortodoxe Locale, 

iar dreptul la înfăptuire, din punct de vedere istoric şi canonic, a acestui act, 

revine Bisericii Ortodoxe Ruse».

După "aceasta, Mitropolitul Pimen a precizat raporturile la care dă naştere 

acest act lîntre Bisericile Ortodoxe : «Hotărîrea Bisericii Ortodoxe Ruse de a acorda 

autocefalia Bisericii Ortodoxe din America nu impietează asupra drepturilor Bise

ricilor Ortodoxe Locale surori care au ramurile lor în America, ci are rostul să 

contribuie la creşterea duhovnicească, la dezvoltarea misiunii mîntuitoare şi la 

contribuţia pozitivă a Ortodoxiei din America la întărirea unităţii Ortodoxiei.

Biserica Ortodoxă Autocefală în America este declarată de noi Biserica-soră 

şi toate Bisericile Ortodoxe Locale, toţi întîistătătorii acestora sînt. chemaţi să o 

recunoască de asemenea ca soră şi să o introducă în diptice, în conformitate cu 

canoanele bisericeşti, cu tradiţiile patristice şi cu practica bisericească».

)în cuvîntul rostit cu prilejul primirii Tomosului de acordare a 'autocefaliei. 

Conducătorul delegaţiei noii Biserici Ortodoxe în America, Episcopul Teodosie de 

Sitkins şi Alasca, a afirmat, între altele, c ă : «...în momentul c.înd eu primesc 

acest Tomos, sute de mii de americani ortodocşi, care ca şi mine au fost născuţi 

la viaţa în Hristos în America şi însufleţiţi de dorinţa unică de a rămîne pînă la 

sfîrşit ortodocşi şi pînă la sfîrşit. americani, sînt uniţi cu mine în a mulţumi lui 

Dumnezeu... şi în a mulţumi Ierarhilor Bisericii Ortodoxe Ruse, şi în primul rînd
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vrednicului de veşnică aducere aminte patriarh Alexei, care, cu puţin înainte de 

a fi chemat la Domnul, a întărit cu acordul, cu semnătura şi cu binecuvîntarea sa 

acest act prin care se dă Bisericii Ortodoxe Americane viaţă nouă şi puteri 
sporite...».

ÎN LEGĂTURĂ CU ÎNFIINŢAREA BISERICII ORTODOXE AUTOCEFALE ÎN 

AMERICA. — Sînt cunoscute scrisorile schimbate intre Sanctitatea Sa Patriarhul 

ecumenic Atenagora (scrisoarea de la 8 ianuarie 1970) şi Sanctitatea Sa Patriarhul 

Alexei al Moscovei şi a toată Rusia (scrisoarea de la 17 martie 1970), scrisori în 

care se -înfăţişau puncte de vedere deosebite cu privire la dreptul de a acorda 
autocefalia în Ortodoxie.

După desăvârşirea acordării de către Biserica Ortodoxă Rusă a autocefaliei 

Mitropoliei ruse în America şi intitularea acesteia «Biserica Ortodoxă in America», 

prin înmînarea Tomosului de acordare a autocefaliei, la 18 mai 1970, Locţiitorul 

de Patriarh al Moscovei şi a toată Rusia, Mitropolitul Pimen al Crutiţelor şi Ko- 

lomnei a transmis — la 22 iunie 1970 — Sanctităţii Sale Atenagora, Arhiepiscop 

al Conslantinopolului şi Patriarh ecumenic (precum şi -tuturor întiistătătorilor de 

Biserici Ortodoxe Locale) următoarea scrisoare :

«...în numele Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse, înştiinţez frăţeşte pe 

Sancitatea Voastră despre înfiinţarea şi proclamarea Bisericii Ortodoxe Autocefale 

in America.

Ca urmare a tratativelor care au avut loc, în 1969 şi 1970, între împuterniciţii 

Bisericii Ortodoxe Ruse şi ai Mitropoliei ortodoxe ruse din America de Nord s-a 

ajuns la acordul, semnat la 31 martie 1970, prin care s-au precizat principiile ra 

porturilor dintre Biserica-Mamă Ortodoxă Rusă şi fiica ei din America şi in care 

au fost expuse temeiurile viitoarei existenţe a Bisericii Ortodoxe Autocefale în 

America, situaţie pe care a solicitat-o în scris Mitropolitul Irineu, conducătorul 

Mitropoliei ortodoxe ruse în America.

Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse, în şedinţa sa de la 9 aprilie 1970, 

avînd !în vedere binele Ortodoxiei Ecumenice a ridicat interzicerea pusă asupra 

ierarhilor Mitropoliei ortodoxe ruse de către Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe 

Ruse la 12 decembrie 1947 şi a restabilit raporturile canonice între Biserica-Mamă 

şi fiica ei de pe continentul american.

în şedinţa de la 10 aprilie 1970 — după ce s-a luat asentimentul în scris 

al tuturor arhiereilor din Patriarhia Moscovei şi a toată Rusia — Sfîntul Sinod al 

Bisericii Ortodoxe Ruse a ratificat Acordul semnat la 31 martie 1970 şi a luat 

hotărîrea de a acorda autocefalia Mitropoliei ortodoxe ruse din America, avînd 

a se numi «Biserica Ortodoxă Autocefală în America».

Acordarea canonică a autocefaliei Bisericii Ortodoxe în America a fost să- 

vîrşită de Biserica Ortodoxă Rusă, întrucît autocefalia legitimă poate fi primită 

numai de la autoritatea bisericească legitimă, care pentru Mitropolia ortodoxă 

rusă din America, precum şi pentru întreaga Ortodoxie din America este doar 

Biserica Ortodoxă Rusă — Patriarhatul Moscovei, pentru că însăşi apariţia Orto

doxiei, vestirea adevărului lui Hristos naţionalităţilor păgîne locale, naşterea şi 

întărirea structurii bisericeşti ortodoxe pe teritoriul Americii de Nord sînt indiso

lubil legate de Biserica Ortodoxă Rusă.

încă din anul 1793, Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse a înfiinţat Mi

siunea duhovnicească pentru propovăduirea cuvîntului lui Dumnezeu între păgînii 

care populau Insulele Aleutine şi pentru pastoraţia în sînul populaţiei ortodoxe 

din Alasca, din Insulele Aleutine şi Kurile. Cel dintîi conducător al acestei Misiuni
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duhovniceşti a fost arhimandritul loa<sal Bolotov, care, cu binecuvântarea mitro

politului Gavriil de Novgorod şi Petersburg, a venit în America cu câţiva călugări 

din Mînăstirea Valaam, dintre care ieromonahul Juvenalie a îndurat în 1795 moarte 

mucenicească...

în 1797 a fost sfinţită prima biserica lîn Insula Kadiak; în 1824 a venit în 

Insula Unalaşk preotul Ioan Veniaminov (mai tîrziu mitropolit al Moscovei şi Ko- 

lomnei cu numele Inochentie)... în «1834 a fost înfiinţată iîn oraşul Noul Arhan- 

ghelsk pe Insula Sitha o Şcoală misionară, iar în 1845, un Seminar duhovnicesc. 

Tot acolo a fost înfiinţată, în 1840, Eparhia Kamciatcăi, Kurilelor şi Aleutinelor, 

avînd ca episcop pe Inochentie Veniaminov. In .1858 pe Insula Sitha a fost ‘înfiinţat 

un vicariat, iar rectorul Seminarului duhovnicesc (arhimandritul Petru Ecaterinov- 

ski) a devenit primul episcop al Noului Arhanghelsk.

în 1870 a fost înfiinţată Eparhia Aleutinelor şi Alascăi, al cărei prim episcop 

a .fost Ioan Mitropolski.

Datorită măririi numărului de parohii ortodoxe în statele apusene ale Statelor 

Unite, Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse a transferat reşedinţa acestei epar

hii în oraşul San Francisco, pentru a purta grijă, în conformitate cu canoanele, de 

toţi ortodocşii care se aflau în vremea aceea în America — indiferent de naţio

nalitatea lor (ruşi, albanezi, arabi, bulgari, greci, sîrbi). In  1898 a fost numit epis

copul acestei Eparhii a Aleu-tinelor şi Alascăi, arhiereul Tihon Belavin (mai tîrziu 

Patriarh al Bisericii Ortodoxe Ruse).

în 1900, Eparhia a fost transformată în Eparhia Aleutinelor şi Americii de 

Nord. Iar în anii care au urmat, Sfîntul Sinod a întemeiat cî-teva vicariate (între 

care cel de Broocklin pentru ortodocşii arabi), au înfiinţat: Misiunea canadiană, 

un seminar duhovnicesc şi Mînăstirea de călugări Sfîntul Tihon, şi s-au tradus căr

ţile de cult ortodoxe în limba engleză.

•în 1905 reşedinţa Eparhiei Americii de Nord a fost mutată la New York, iar 

în 1907 cel dintîi Sinod bisericesc al Eparhiei a numit această eparhie: «Biserica 

Ortodoxă Rusă în America de Nord, sub jurisdicţia Bisericii Ortodoxe Ruse».

Biserica Ortodoxă Rusă în America de Nord unea sub conducerea sa pe toţi 

ortodocşii din America, indiferent de naţionalitatea lor. în 1921 în America de 

Nord a luat început pluralismul jurisdicţional, cînd fără înşfiinţarea şi fără acordul 

Bisericii Ortodoxe Ruse a fost înfiinţată Arhiepiscopia ortodoxă greacă.

Unele greutăţi şi oarecare lipsă de unitate în raporturile dintre Patriarhia 

Moscovei şi Biserica Ortodoxă Rusă în America de Nord au constituit o treabă 

internă şi sîntem bucuroşi că astăzi a biruit dragostea lui Hristos. -

Întrucît Biserica Ortodoxă Rusă în America de Nord este fiică şi parte a Bi

sericii Ortodoxe Ruse, Patriarhia Moscovei a fost îndreptăţită să-i acorde dreptul 

de existenţă independentă — adică autocefalia —, aşa cum s-a înfăptuit în 1948 

cu Biserica Ortodoxă din Polonia şi în 1951 cu Biserica Ortodoxă din Cehoslovacia.

Biserica Ortodoxă Rusă a fost îndemnată la acest act şi de împrejurarea esen

ţială că creşterea Ortodoxiei în America şi prefacerea ei treptată în confesiune 

pentru americanii băştinaşi impuneau necesitatea creării în America de Nord a unei 

Biserici Ortodoxe Locale, care — în chip corect — putea fi înfăptuită numai de 

către Biserica Ortodoxă Rusă, în calitate de Biserică-Mamă, întrucît jurisdicţia 

episcopilor ei asupra .tuturor ortodocşilor din America precum şi jurisdicţia Bise

ricii Ortodoxe Ruse asupra episcopatului Americii exista de peste 100 de an! şi se 

bucurau de întâietatea istorică şi de autoritate canonică.
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Episcopatul Patriarhatului Moscovei şi răposatul Patriarh Alexei al Moscovei 

şi a toată Rusia, cînd au* luat hotărîrea de ,a dărui autocefalia Bisericii ortodoxe 

ruse în America s-au condus de înaltele principii ale binelui Sfintei Biserici. Bise

rica noastră nu se amestecă în treburile altor Biserici-surori, care au ramurile lor 

în America şi nu atentează la drepturile lor de fapt în America de Nord, pentru 

că Biserica noastră este convinsă că acest act slujeşte ilntărirea Ortodoxiei în 

America şi viitorul ei acolo.

Biserica Ortodoxă Autocefală în America — cea mai nouă Biserică în familia 

Bisericilor Ortodoxe — dispune de tot ce este necesar pentru existenta ei inde

pendentă : are cîteva eparhii, un număr suficient de arhierei, peste trei sute de 

parohii... şi peste un milion de credincioşi, un seminar .şi o academie duhovnicească 

şi o mînăstire de călugări? iar mijloacele materiale pentru viata ei le pune la 

dispoziţie turma dreptcredincioşilor.

Biserica Ortodoxă Autocefală în America este membră a Consiliului Ecumenic 

al Bisericilor şi a Consiliului National al Bisericilor lui Hristos din Statele Unite...

La 18 mai 1970, în sala de şedinţe a Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe 

Ruse, am înmînat Tomosul patriarhal şi sinodal pentru acordarea autocefaliei dele

gaţiei B’sericii Ortodoxe Autocefale în America, în frunte cu Episcopul Teodosie 

de Sitkin şi Aleutine.

Aducîndu-vă la cunoştinţă cele de mai înainte, Noi sîntem încredinţaţi şi nă

dăjduim că ele vor fi primite cu înţelegere de Sanctitatea Voastră şi vă rugăm 

ca să înscrieţi în sfintele diptice Biserica Ortodoxă Autocefală în America şi pe 

Intîistătătorul ei, I. P. S. Irine-u, Arhiepiscop de New York şi Mitropolit al întregii 

Americi şi al Canadei şi să statorniciţi comuniune canonică şi liturgică cu ea, ca 

cu un membru egal în drepturi al familiei panortodoxe, în conformitate cu sfintele 

canoane, cu tradiţiile patristice şi cu practica bisericească...».

*

La 24 iunie 1970 (înainte de primirea scrisorii de mai sus), Sanctitatea Sa 

Atenagora, Arhiepiscop al Constantinopolului şi Patriarh ecumenic, a transmis Loc

ţiitorului de Patriarh al Moscovei şi a toată Rusia, Mitropolitul Pimen al Crutiţe- 

lor şi Kolomnei, o scrisoare în care răspunde scrisorii trimise de Patriarhul Alexei 

!a 17 martie 1970.

Vom reda, în continuare, pasajele mai -importante din scrisoarea Sanctităţii 

Sale Patriarhului ecumenic Atenagora :

«...Am primit şi am citit în şedinţa Sfîntului Sinod al Patriarhiei Ecumenice 

scrisoarea trimisă de fostul Patriarh Alexei al Moscovei, la 17 martie 1970, ca răs

puns la scrisoarea noastră de la 8 ianuarie 1970. în scrisoarea de la .17 martie 1970 

sînt înfăţişate punctele de vedere ale Patriarhului Alexei şi ale Sfîntului Sinod al 

3:sericii Ortodoxe Ruse asupra acordării de către Patriarhatul Moscovei autoce

faliei Mitropoliei ortodoxe ruse 'la New York, sub titlul de «Biserica Ortodoxă Auto

cefală a Americii».

*...:în scrisoarea noastră de la 8 -ianuarie 1970 i(nr. 7), am adresat Bisericii 

Ortodoxe Ruse un apel frăţesc ca să se abţină de la orice acţiune care ar putea 

ulbura calmul şi pacea bisericească şi care ar putea crea o situaţie care să răs

toarne ordinea canonică statornicită şi să cauzeze o agitare şi confuzie în detri

mentul unităţii şi concordiei dobîndite în Sfînta Biserică după atîtea eforturi şi
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Arătând că scrisoarea Patriarhului Alexei nu a ţinut seama de indicaţiile din 

scrisoarea sa, Patriarhul ecumenic Atenagora, «constată că Biserica Ortodoxă Rusă 

în justificarea acestei atitudini invocă «necesitatea de a suprima neorînduiala exis

tentă în raporturile dintre comunităţile ortodoxe ruse cu Biserica Rusă şi între ele, 

şi pretinsul drept de acordare a autocefaliei».

însă, «în ceea ce priveşte anomalia relaţiilor dintre comunităţile ruse cu Bise

rica Ortodoxă Rusă şi între ele nu era necesar ca pentru suprimarea acestei ano

malii să fie.creată o anomalie mai gravă care ar putea duce la prejudicierea siste

mului de conducere a Bisericii Ortodoxe în întregul ei, deoarece Biserica Ortodoxă 

Rusă avea alte forme de rezolvare a acestei situaţii.

In  ceea ce priveş<te pretinsul drept al fiecărei Biserici Ortodoxe Autocefale de 

a acorda autocefalia, .aceasta nu corespunde nici cerinţelor canonice nici practicii 

Bisericii».

în continuare, scrisoarea Patriarhului ecumenic se ocupă în primul rînd de 

datele canonice privitoare la autoritatea competentă pentru a acorda autocefalia.

«în legislaţia bisericească lipsesc canoanele specifice care să precizeze în 

detaliu problema autocefaliei. însă din principiile de bază ale acestei legislaţii pot 

fi deduse reglementările generale relative, clar imprimate în conştiinţa canonică 

o Bisericii — în diferite momente ale istoriei bisericeşti şi în tomosurile promul

gate cu prilejul proclamării autocefaliei Bisericilor Ortodoxe moderne».

Astfel, din «izvoare valabile de bază», ci şi din însăşi noţiunea de autocefalie

— ca act bisericesc care comportă schimbarea limitelor unui teritoriu bisericesc şi 

apariţia unei autorităţi jurisdicţionale şi administrative noi, care creează o nouă 

situaţie în întregul Bisericii Ortodoxe — 'decurge că acordarea autocefaliei aparţine 

competenţei întregii Biserici Ortodoxe, şi nu poate fi considerat ca un drept «al 

fiecăreia dintre Bisericile Ortodoxe autocefale» (cum • pretinde scrisoarea Patriar

hului Alexei).

Analizînd diferite situaţii prevăzute in canoanele 6 şi 7 ale Sinodului I Ecu

menic ; canonul 2 a'l Sinodului al II-lea Ecumenic; canonul 8 al Sinodului al III-lea 

Ecumenic; canonul 28 al Sinodului al IV-lea Ecumenic, — Sinodul »al Vl-lea Ecu

menic a socotit că «orice hotărîre lîn materie de autocefalie revine numai Sinoa

delor Ecumenice ca singurele competente». Iar istoria demonstrează necesitatea 

unei hotărîri comune în materie de autocefalie.

«De o astfel de confirmare a sinodului ecumenic — că se bucură de existenţă 

autocefală definitivă şi indestructibilă — au nevoie şi Bisericile Autocefale moderne 

care, din pricina împrejurărilor istorice, au fost proclamate autocefale de Scaunul 

Ecumenic, apostolic şi patriarhal cu asentimentul celorlalte Biserici Ortodpxe... Prin 

urmare proclamarea finală şi definitivă a autocefaliei revine competenţei unui sinod 

general reprezentând unitatea Bisericilor Ortodoxe locale, adică un sinod ecumenic. 

Iar sinodul local al Bisericii-mame de care depind provinciile care solicită auto

cefalia are doar dreptul să primească cererile iniţiale de emancipare şi să hotă

rască dacă argumentele invocate merită să fie acceptate în spiritul canonului 34 

apostolic».

Trecînd la al doilea aspect al problemei — analizarea factorilor sau con

diţiilor (cerute pentru proclamarea corectă a autocefaliei) pe care le evidenţiază 

conştiinţa canonică a Bisericii ~ scrisoarea Patriarhului ecumenic Atenagora preci

zează că aceşti factori s în t: 1. Avizul explicit al poporului creştin, adică clerul şi laicii;

2. formularea de către întregul episcopat a unui act sinodal oficial,. în care să fie
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expuse motivele care impun emanciparea; fără episcopat, orice acţiune a laicilor, 

sau a guvernului ca reprezentant al lor, constituie un act arbitrar; 3. Decizia 

Bisericii-mame; 4. Hotărîrea Bisericii Ortodoxe (întregi, care este indispensabilă

pentru acordarea canonică a autocefaliei...».

Aplicînd aceasta 'la obiectul scrisorii, Patriarhul ecumenic socoteşte că, dacă 

declararea de către o Biserică Ortodoxă locală ca autocefală a unei părţi din teri

toriul său bisericesc este necanonică, declararea de către o Biserică Ortodoxă locală 

ca autocefală a unui teritoriu bisericesc care nu numai că nu face parte integrală 

din teritoriul său, ci nu are legătură şi nici dependenţă cu ea, «constituie în chip 

evident un act de depăşire a limitelor jurisdicţionale» prevăzute de sfintele ca

noane (can. 14 şi 34 apostolice; can. 6 şi i7 ale Sinodului I Ecumenic; can. 13 şi 

22 ale Sinodului de la Antiohia etc.)

După ce demonstrează că Biserica Ortodoxă Rusă «a depăşit jurisdicţia sa» 

atît în acordarea, la 22 iunie '1948, autocefaliei Bisericii Ortodoxe Poloneze (căreia 

Patriarhia Ecumenică îi acordase deja autocefalia la 13 noiembrie <1924), ca şi în 

acordarea autocefaliei Bisericii Ortodoxe din Cehoslovacia (declarată autonomă de 

Patriarhia Ecumenică din anul il923), scrisoarea Patriarhului ecumenic Atenagora 

precizează că :

«Pe aceeaşi cale de necanonicitate, Biserica Ortodoxă Rusă intervine astăzi 

In treburile bisericeşti din America. Evociînd pretinsa sa legătură maternă cu orto

docşii din America bazată pe faptul de a fi trimis în trecut misionari în (Insulele 

Aleutine şi iîn Alasca, Biserica Ortodoxă Rusă în America se socoteşte singura 

autoritate legală pentru treburile Bisericii Ortodoxe în America... adică pentru 

lotalitatea Ortodoxiei în America. Ca urmare, Biserica Ortodoxă Rusă se consideră 

in drept să reglementeze după bunul său plac treburile bisericeşti în America, 

socotind orice act analog din partea unei alte Biserici Autocefale din America drept 

violare a principiului canonic fundamental de respectare a drepturilor legitime ale 

oricărei Biserici Autocefale şi uzurpare a autorităţii (condamnate de sfintele ca
noane)».

Semnalînd că, datorită coborîrii ortodocşilor ruşi din Nord spre centrele in

dustriale din Sud (în a doua jumătate a veacului al XlX-lea) şi emigrărilor masive 

de ortodocşi din toate ţările în primele decenii ale veacului al XX^leâ, în America

au luat naştere jurisdicţiile bisericeşti ortodoxe astăzi existente acolo, acest fapt

«constituie un fenomen nou în istoria Bisericii Ortodoxe, o nouă formă de «dias- 

pora», o situaţie neobişnuită, care permite coexistenţa mai multor mitropoliţi pe 

acelaşi teritoriu, exercitînd — adesea sub acelaşi titlu — o jurisdicţie bisericească 

asupra unor naţionalităţi particulare» (împotriva canonului 12 al Sinodului al 

IV-lea Ecumenic).

In  încheiere, scrisoarea Patriarhului ecumenic Atenagora precizează: «Cu

toate că această situaţie se opune principiului dogmatic fundamental al eclezio- 

logiei ortodoxe, după care organizaţia bisericească are la bază unitatea tuturor

credincioşilor care trăiesc iîn acelaşi loc într-un singur organism bisericesc, aiviînd 

In frunte un singur episcop, prin care este întărită unitatea noului popor al lui 

Dumnezeu..., cu toate că această situaţie este contrarie regimului Bisericii şi le

gislaţiei ei canonice, totuşi, pentru că este vorba de un fenomen extraordinar, par

ticular şi provizoriu, Patriarhia Ecumenică l-a tratat într-un 'spirit de extremă ico- 

nomie, de condescendenţă şi toleranţă, ca să slujească, să protejeze şi să promoveze 

pacea şi unitatea între Bisericile Ortodoxe surori, pînă dnd această problemă va

3.0.R. - 6
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fi oficial studiată şi rezolvată definitiv de către viitorul Sinod Panortodox, între te

mele căruia a fost introdusă printr-o decizie panortodoxă.

Pentru aceasta nu ne putem explica graba dovedită de Biserica Ortodoxă Rusă 

pentru a proclama Biserica Autocefală o parte relativ mică din «diaspora» ortodoxă 

rusă în America (ce a recunoscut numai de putină vreme jurisdicţia Bisericii Or

todoxe Ruse), acordîndu-i în plus un titlu disproporţionat în comparaţie cu rea

litatea».

Scrisoarea Patriarhului ecumenic Atenagora apelează apoi la înţelepciunea 

Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse ca să se abţină de la orice act care — 

în chestiunea discutată — să nu depăşească limitele jurisdicţiei şi competentelor 

fixate Bisericii Ortodoxe Ruse prin Tomosurile patriarhului ecumenic Ieremia al 

Il-lea, de la 1591 îşi de la 1593, prin care s-a acordat autocefalia Bisericii Orto

doxe Ruse.

Scrisoarea Patriarhului ecumenic Atenagora se încheie cu precizarea că, dacă 

Biserica Ortodoxă Rusă — împotriva dorinţei tuturor de a păstra unitatea şi pacea 

în Biserică — «va persista în atitudinea sa actuală mergînd împotriva hotărîrilor 

luate de conferinţele Panortodoxe (care au pus această problemă în discuţia Sino

dului Panortodox), Scaunul ecumenic, apostolic şi patriarhal se va afla în faţa 

obligaţiei de a socoti — în interesul şi spre binele întregii Biserici Ortodoxe — 

toată această activitate a Bisericii Ortodoxe Ruse ca neexistentă, întrucît, pentru 

reglementarea problemei globale a «diasporei» ortodoxe, valabilă rămâne numai 

hotărîrea panortodoxă.

SCRISOAREA LOCŢIITORULUI DE PATRIARH, MITROPOLITUL PIMEN, CĂ

TRE ÎNTÎISTĂTĂTORII BISERICILOR ORTODOXE ÎN LEGĂTURĂ CU ÎNFIINŢA

REA BISERICII ORTODOXE AUTONOME A JAPONIEI ŞI CU CANONIZAREA 

ARHIEPISCOPULUI NICOLAE AL JAPONIEI. — La 12 iunie 1970, Locţiitorul de 

Patriarh -al Moscovei şi a toată Rusia, Mitropolitul Pimen al Crutitelor şi Kolom

nei, a adresat — din însărcinarea Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse — 

Sanctităţii Sale Atenagora, Arhiepiscop al Constantinopolului şi Patriarh ecumenic, 

precum şi tuturor celorlalţi întîistătători de Biserici Ortodoxe locale, o scrisoare în 

care aduce la cunoştinţa tuturor că, dînd urmare dorinţei exprimate în scris de 

’ întreaga ierarhie ortodoxă rusă, Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse ('în şe

dinţa lărgită de la 10 aprilie 1970) a restabilit comuniunea canonică şi liturgică cu 

Biserica Ortodoxă din Japonia — comuniune întreruptă de forţe externe nebiseri

ceşti în 1945 — şi a acordat, la cererea ei, autonomie Bisericii Ortodoxe din Japonia, 

în cadrul Bisericii Ortodoxe Ruse.
în acest fel Biserica Ortodoxă Autonomă din  ̂Japonia (care are trei eparhii 

şi al cărei întîistătător este I. P. S. Vladimir Nagoski, Arhiepiscop de Tokio şi 

Mitropolit al Japoniei) este independentă şi 'liberă în treburile conducerii sale 

interne; însă în problemele păzirii dogmelor de credinţă şi a sfintelor canoane, 

Biserica Ortodoxă Autonomă a Japoniei este legată prin Biserica Ortodoxă Rusă 

(care învesteşte pe mitropolitul Japoniei) cu întreaga Biserică Ortodoxă — una, 

■sfîntă, sobornicească şi apostolească.

Totodată Locţiitorul de Patriarh al Moscovei şi a toată Rusia a adus la cunoş

tinţa tuturor Bisericilor Ortodoxe că Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse (în 

şedinţa lărgită de la 10 aprilie 1970) a hotărît să treacă pe Arhiepiscopul Nicolae, 

Apostolul Japoniei peste 50 de ani (decedat la 3 februarie 1912), în rîndul sfin
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ţilor, urmînd .a fi introdus în slujbele M ineiului pe luna februarie, în ziua a treia, 

cu titlul «Sfîntul cel întocmai cu Apostolii Nicolae, Arhiepiscopul Japoniei».

Scrisoarea se încheie cu nădejdea că şi celelalte Biserici Ortodoxe vor intro

duce în slujbele M ineiului pe februarie pe noul canonizat de Sfîntul Sinod al Bise
ricii Ortodoxe Ruse.

DECLARAŢIA ./COMUNĂ A PATRIARHULUI CHIRIL AJ BULGARIEI ŞI A 

LOCŢIITORULUI DE PATRIARH AL MOSCOVEI ŞI A TOATA RUSIA, MITROPO

LITUL PIMEN, IN  PROBLEMA ATOSULUI. — La 8 iunie 1970, aflîndu-se la Mos

cova, Prea Fericitul Patriarh Chirii al Bulgariei, studiind împreună cu Locţiitorul 

de Patriarh .al Moscovei şi a toată Rusia, Mitropolitul Pimen al Crutiţelor şi Ko- 

lomnei, situaţia de la Sfîntul Munte Atos, au adresat o declaraţie comună — în 

numele Bisericii Ortodoxe Bulgare şi a Bisericii Ortodoxe Ruse — tuturor Bise
ricilor Ortodoxe şi neortodoxe.

DIN HOTARÎRILE SFiîNTULUI SINOD PERMANENT. — .în şedinţa sa de la 

15 mai 1970, Sfîntul Sinod permanent al Bisericii Ortodoxe Ruse, sub preşedinţia 

Locţiitorului de Patriarh al Moscovei'şi a toată Rusia, Mitropolitul Pimen al Cruti- 

ţelor şi Kolomnei, a hotărît ca timpul de un an de la ziua Morţii Sanctităţii Sale 

Patriarhului Alexei, in (întreaga Biserică Ortodoxă Rusă să fie declarat «an de 

doliu şi să fie respectat .cu stricteţe».

Iar în şedinţa sa de la 26 mai 1970, Sfîntul Sinod permanent a hotănît ca după

trecerea anului de doliu să fie convocat. Sinodul local al Bisericii Ortodoxe Ruse, în

sesiunea extraordinară intre 30 mai îşi 2 iunie 1971, pentru alegerea noului Patri

arh al Moscovei şi a toată Rusia. Pentru pregătirea acestei sesiuni a Sinodului 

local al Bisericii Ortodoxe Ruse, Sflîntul Sinod permanent a constituit o Comisie 

sinodală {compusă din cinci mitropoliţi, şapte arhiepiscopi, cinci episcopi, doi pro

fesori universitari (Prof. Mihail Speranski şi N. D. Uspenski de la Academia du

hovnicească din Leningrad şi A. I. Gheorghevski de la Academia duhovnicească 

din Moscova), Prot. N. Nicolski şi N. N. Matveev), care, sub preşedinţia Locţiito

rului de Patriarh, Mitropolitul Pimen al Crutiţelor şi Kolomnei, va pregăti repre-

7ent.anţa clerului şi mirenilor la Sinod, va hotărî procedura şi materialele nece

sare de lucru ale Sinodului local al Bisericii Ortodoxe Ruse.

SUSŢINEREA DIZERTAŢIEI PENTRU TITLUL DE MAGISTRU ÎN TEOLOGIE 

DE CĂTRE MITROPOLITUL NICODIM AL LENINGRADULUI ŞI NOVGORODULUI.

— în ziua de 15 aprilie 1970, Mitropolitul Nicodim al Leningradului îşi Novgoro

dului a susţinut la Academia duhovnicească din Moscova dizertaţia cu titlul Ioan 

al XXIII-<lea papă al Romei, pentru obţinerea titlului de magistru în teologie.

După săvînşirea serviciului divin, în capela Academiei cu hramul Acoperă- 

mîntul Maicii Domnului, de către Mitropolitul Nicodim în fruntea unui larg sobor 

de arhierei, preoţi şi diaconi, în sala de festivităţi a Academiei duhovniceşti din 

Moscova, — în prezenţa multor ierarhi ai Bisericii Ortodoxe Ruse, reprezentanţilor 

unora din Bisericile Ortodoxe surori, ai membrilor corpului didactic al Academiilor 

duhovniceşti din Moscova şi Leningrad, ai membrilor Departamentului Patriarhiei 

Moscovei pentru relaţii bisericeşti externe, a studenţilor şi a numeroşi oaspeţi —, 

a avut loc susţinerea dizertaţiei.

La orele 12, Episcopul Filaret al Dmitrovskului, rectorul Academiei duhov

niceşti din Moscova, a deschis şedinţa dînd cuvîntul secretarului Consiliului pro
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fesoral, Prot. Alexei Ostapov, care a dat citire «;Curriculum vitae» al candidatului 

la titlul de magistru în teologie.

Reţinem din acest «Curriculum vitae» — care înfăţişează pe scurt viaţa şi 

multiplele aspecte ale activităţii Mitropolitului Nicodim al Leningradului şi Nov

gorodului iîn slujiba Bisericii Ortodoxe Ruse — că, în iunie -1963, Mitropolitului 

Nicodim i-a fost acordat titlul de «doctor honoris causa» in teologie de către Fa

cultatea de teologie «Ian Comenius» din Praga, că în iunie 1963 a fost ales membru 

de onoare al Academiei duhovniceşti din Moscova, iar in decembrie 1964, membru 

de onoare al Academiei duhovniceşti din Leningrad, că în noiembrie 1967 a primit 

«diploma de onoare» din partea Seminarului Bisericii Fraţilor din Statele Unite 

ale Americii.

In  cadrul susţinerii dizertatiei, au fost ascultate mai întîi referatele oponen

ţilor oficiali — Prot. Prof. Andrei Sergheenco şi Prof. D. P. Oghiţki — şi apoi răs

punsul candidatului. După votul secret al Comisiei de examinare, Mitropolitului Nico

dim al Leningradului şi Novgorodului i s-a acordat titlul de «magistru lîn teologie» 

(cel mai înalt grad ştiinţific în teologia ortodoxă rusă).

La sfîrşit, rectorul Academiei duhovniceşti din Moscova a comunicat că Sanc

titatea Sa Patriarhul Alexei al Moscovei şi a toată Rusia a confirmat titlul acordat 

şi a înmînat Mitropolitului Nicodim semnul distinctiv de «magistru în teologie».

PARTICIPAREA REPREZENTANŢILOR BISERICII ORTODOXE RUSE LA ÎN

TRUNIRI INTERCREŞTilNE Şl (INTERNAŢIONALE. — Regularitatea participării dele

gaţiilor Bisericii Ortodoxe Ruse la întrunirile intercreştine şi la cele internaţionale, 

care urmăresc mai-binele omenirii, constituie o caracteristică esenţială a prezentei 

Bisericii Ortodoxe Ruse la rezolvarea problemelor actuale ale Bisericilor creştine 

şi ale lumii contemporane. Astfel:
— La sesiunea Comitetului executiv al Comisiei Consiliului Ecumenic al Bise

ricilor pentru «Problemele internaţionale», care a avut loc la Geneva, între 19 şi. 23 

iunie 1970, Biserica Ortodoxă Rusă a fost reprezentată de Mitropolitul Filaret al 

Kievului şi Galiţiei şi Exarh al Ucrainei împreună cu A. S. Buevski, secretar’ ai 

Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe.

— La sesiunea Secretariatului International al Conferinţei Creştine pentru 

Pace, care a dezbătut problema sarcinilor actuale ale Conferinţei. Creştine pentru 

Pace şi s-a ocupat cu pregătirea problemelor colaborării Conferinţei cu alte orga

nisme internaţionale şi ecumenice, din partea Bisericii Ortodoxe Ruse a participat 

Mitropolitul Nicodim al Leningradului şi Novgorodului, preşedintele Comisiei pen

tru continuarea lucrărilor Conferinţei Creştine pentru Pace.

— La şedinţa lărgită a Conducerii Fondului păcii pentru dezbaterea raportului 

asupra activităţii pe anul 1969 şi pentru discutarea situaţiei încordate iîn diferite 

părţi ale lumii, care a avut loc la Moscova, în ziua de 14 mai 1970, din partea 

Bisericii Ortodoxe Ruse a participat şi a cuvîntat Mitropolitul Alexei al Talinului 

şi Estoniei, membru al Sfîntului Sinod permanent şi membru al (Conducerii Fon

dului păcii.

VIZITAREA UNIUNII SOVIETICE ŞI A BISERICII ORTODOXE RUSE DE 

CĂTRE REPREZENTANŢI AI DIFERITELOR BISERICI CREŞTINE. — Între 15 şi 29 

mai 1970 a vizitat Uniunea Sovietică şi Biserica Ortodoxă Rusă, Mitropolitul Vasile 

al Varşoviei şi al întregii Polonii însoţit de Episcopul Alexei al Lublinului, Prot.
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docent Gheorghe Klinger, prorector al Academiei teologice din Varşovia, Prot. 

Viaceslav Rafalski, parohul catedralei Sfîntul Nicolae din Bialoslok şi lerom. Simon 

Ronianciuc, directorul cancelariei mitropolitane din Varşovia.
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BISERICA ORTODOXĂ BULGARĂ

PREA FERICITUL PATRIARH CHIRIL MEMBRU AL ACADEMIEI DE ŞTIINŢE 

BULGARE. — lîn ziua de 10 iulie a.c. a .avut loc Adunarea generală a Academiei 

de Ştiinţe Bulgare. în cadrul sesiunii, Adunarea generală a luat act de raportul 

Secretarului Secţiei de ştiinţe istorice şi pedagogice din cadrul Academiei de 

Ştiinţe Bulgare, Academician Dimiter Kosev, pentru alegerea Prea Fericitului Pa

triarh Chirii ca memibru activ al Academiei de Ştiinţe Bulgare.

După o amănunţită trecere în revistă a bogatei sale activităţi ştiinţifice şi 

sociale, Adunarea generală a ales pe Prea Fericitul Chirii, Patriarhul Bisericii Orto

doxe Bulgare, ca membru activ al Academiei de Ştiinţe Bulgare — membru activ 

pentru problemele de istorie naţio nai-culturală a poporului bulgar din timpul Re
naşterii.

•în articolele publicate în presa bulgară după anunţarea acestei ştiri, este înfă

ţişată viaţa şi opera remarcabilă a Prea Fericitului Patriarh 'Chirii, stăruindu-se 

îndeosebi asupra lucrărilor sale ştiinţifice de istorie a mişcării naţional-bisericeşti 

din Bulgaria epoca Renaşterii —, istoria Exarhiei bulgare 'după Eliberare şi 

altele.

VIZITAREA BISERICII ORTODOXE RUSE ŞI A UNIUNII SOVIETICE DE CĂ

TRE PREA FERICITUL PATRIARH CHIRIL AL BULGARIEI. — între 27 mai şi 9

iunie 1970, Prea Fericitul Patriarh Chirii al Bisericii Ortodoxe Bulgare, însoţit de 

Mitropolitul Pancratie de Starozagorsk şi de protodiaconul Vasile Veleanov, a

vizitat Uniunea Sovietică şi Biserica Ortodoxă Rusă. Scopul principal al vizitei l-a 

constituit consultarea documentelor păstrate în arhivele de stat din Moscova, în

vederea strîngerii de materiale pentru una din lucrările istorice pe care o pregă

teşte Prea Fericitul Patriarh Chirii.

In cadrul vizitării Bisericii Ortodoxe Ruse, Prea Fericitul Patriarh Chirii a 

asistat la slujbe divine tfn diferite biserici ortodoxe ruse, a rostit predici şi cuivîn- 

tări şi a vizitat instituţii bisericeşti.

în ziua de 4 iunie 1970, Prea Fericitul Patriarh Chirii a săvîrşit sfînta litur

ghie în biserica ortodoxă bulgară din Moscova, al cărei conducător — Episcopul 

Grigorie de Kruprinsk — a dat în cinstea Prea Fericitului Patriarh Chirii o recep

ţie la care au luat parte Locţiitorul de Patriarh al Moscovei şi a toată Rusia, Mitro

politul Pimen al Crutiţelor şi Kolomnei şi Episcopul Pitirim de Volocolamsk, con

ducătorul Serviciului de editură al Patriarhiei Moscovei şi colaborator al Servi

ciului patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe.

în ziua de 8 iunie 1970, Prea Fericitul Patriarh Chirii al Bisericii Ortodoxe 

Bulgare a avut o întîlnire oficială cu Locţiitorul de Patriarh al Moscovei şi a toată 

Rusia, Mitropolitul Pimen al Crutiţelor şi Kolomnei, la care au fost de faţă şi M i

tropolitul Ni codim al Leningradului şi Novgorodului şi preşedintele Serviciului 

Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe, Mitropolitul Filaret al

i
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Kievului şi Galiţiei şi Exarh al Ucrainei şi Mitropolitul Alexei al Talinului şi Es

toniei şi conducătorul treburilor Patriarhiei din Moscova.

Cu acest prilej, cei doi conducători de Biserici Ortodoxe au semnat o decla

raţie comună în problema Muntelui Atos.

în "aceeaşi zi, seara, Prea Fericitul Patriarh Chirii al Bisericii Ortodoxe Bul

gare şi însoţitorii săi au luat parte la recepţia organizată în cinstea Sa de către 

Locţiitorul de Patriarh al Moscovei şi a toată Rusia, Mitropolitul Pimen. La recepţie 

au participat ierarhi ai Bisericii Ortodoxe Ruse, membri ai corpului didactic al Aca

demiilor duhovniceşti, membri ai Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii 

bisericeşti externe şi vicepreşedintele Consiliului pentru treburile religioase de pe 

lîngă Consiliul de Miniştri al Uniunii Sovietice. In timpul recepţiei cei doi 'Întîi- 

stătători de Biserici au rostit cuvîntări.

Jn ziua de 9 iunie 1970, Prea Fericitul Patriarh Chirii s-a înapoit în Republica 

Populară Bulgaria.

'ÎMPLINIREA A 160 DE ANI DE LA NAŞTEREA CELUI MAI MARE PICTOR 

DE BISERICI DIN BULGARIA. — Printre pictorii din timpul Renaşterii bulgare nu 

există o personalitate mai completă ca Zaharia Zograful. Minte trează, sensibilitate, 

înzestrare naturală, cultură bogată, moral ridicat, un ascuţit simţ social şi fierbinte 

iubire de patrie — toate aceste calităţi caracterizează pe zugravul din Samocov, 

unul din factorii de bază ai Renaşterii, cel mai mare pictor de biserici bulgar, şi 

în acelaşi timp unul din cei mai de seamă creatori ai artei laice bulgare şi primul 

portretist bulgar.

Renaşterea bulgară coincide ca timp cu perioada de apăsare politică şi spi

rituală a poporului. De mai bine de un veac bulgarii gîndesc, vorbesc şi scriu 

despre Zaharia Zograful, care în timpul celei mai întunecate robii politice şi spiri

tuale ale poporului său nu s-a t^nut de a adăuga alături de chipul său zugrăvit în 

Mînăstirea Bacicovo: «Zaharie Irî. Zograf bulgar» ; iar in Marea lavră a Sfîntului 

Atanasie de la Sfântul Munte a scris : .-«...zugrăvită de mîna lui Zaharie Hristovici 

pictor bulgar».

în scurta sa viaţă (1810— 1853), Zaharie Zograful, printr-o muncă susţinută, 

creează numeroase scene picturale de factură religioasă, portrete şi peisaje. El a 

ştiut să introducă în tema religioasă noul, nu rare ori profanul, şi chiar idei cu 

substrat politico-social.
Astfel, în scena «înfricoşata judecată» (1840) din biserica Sfîntul Nicolae de 

la Mînăstirea Bacicovo, el înfăţişează pe boierii din Plovdiv şi Asenovgrad îmbră

caţi în costume la moda timpului, acuzîndu-i astfel în mod public de nedreptăţile 

sociale care li se puneau în seamă, prin plasarea lor în apa fierbinte a iadului. în 

scena inspirată din pilda evanghelică «Bogatul şi săracul Lazăr» din biserica Sfân

tul Arhanghel, tot de la Mînăstirea Bacicovo, el face aluzie la nedreptatea socială 

a timpului punînd faţă în faţă o. familie boierească bulgară în jurul unei mese 

încărcate şi un sărac gol şi necăjit. Tot aici, în scena «Moartea bogatului», dia

volul ia sufletul unui boier îmbrăcat în costum la modă în acea vreme în Bulgaria.

El îşi zugrăveşte propriul său chip pe pereţii bisericilor mai de seamă pe 

care le picta. Astfel îl găsim în Mînăstirea Bacicovo şi la Lavra Sfîntul Atanasie 

de la Sfîntul Munte, în Mînăstirile Troian şi Preobrajenie, înfăţişat cu pensula în 

mină, manifestînd conştiinţa de adevărat creator în artă şi artist de seamă al 

Renaşterii.
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Zaharia Zograful şi-a (însuşit cu prisosinţă manifestările lumii înconjurătoare 

în mijlocul căreia trăia şi lucra. Cu toată timpuria zdruncinare a sănătăţii sale el 

scria maestrului său Neofit de Rila : «Eu am mult de lucru şi m-am apucat singur 

si bărbăteşte să răzbat...», ceea ce inspiră un respect faţă de omul ale cărui creaţii 

s-au păstrat pe pereţii multor biserici de mînăstiri şi din diferite sate c a : Samocov, 

Gabrovo, Plovdiv, Copri-vşiţa, Veles, Stip şi altele.

Zaharie Zograful a creat şi numeroase portrete ctitoriceşti în care se resimte 

legătura absolut inedită cu arta religioasă bulgară, dintre care menţionăm ca cele 

mai de seamă : tabloul lui Neofit de Rila (1838), al Hristianei Zografsca, soţia fra

telui său Dimităr care i-a purtat grija de la vîrsta de 9 ani, iar cel mai important 

fiind propriul său portret (1840), în care apare: blond, ilmbrăcat în dulamă şi giubea 

cu mJîneci largi, iar pe cap purtlînd culion grecesc 'înalt.

Acest artist neobosit, nume de răsunet în Renaşterea Bulgară şi artist de 

valoare europeană, a murit la vîrsta de numai 43 de ani (14 iunie 1853). Viata sa 

s-a scurs în epoca de avînt economic al bulgarilor, timp cînd conştiinţa de lumi

nare şi libertate cuprinsese şi mai adine masele populare. Această mare figură 

a artei picturale bisericeşti bulgare nu s-a mărginit numai lâ creaţia artistică, ci el 

a luptat pentru deschiderea de şcoli, de tipografii, pentru cartea bulgară, pentru 

introducerea limbii bulgare în cult şi pentru alte idei progresiste ale vremii.

BISERICA ORTODOXĂ A GRECIEI

VIZITAREA BISERICII ORTODOXE A GREOIEI DE CĂTRE UN GRUP DE 

STUDENŢI DIN FRANŢA. — Mitropolitul Meletie, exarhul Patriarhiei Ecumenice 

pentru Europa de Apus, a organizat, între 5 şi 18 iulie 1970, o «călătorie ecumenică» 

în Grecia, la care au luat parte un grup de 110 studenţi şi studente, reprezentanţi 

ai mişcărilor catolice şi protestante din Franţa.

în timpul acestei călătorii, participanţii au avut posibilitatea să întîlnească 

în Grecia personalităţi bisericeşti şi teologice ortodoxe — între care Profesorii de 

teologie Teodoru şi Trembelas — şi să fie primiţi de către Prea Fericitul Ieronim 

Arhiepiscopul Atenei şi Primat al Bisericii Ortodoxe a Greciei; iar în Creta au 

vizitat monumentele religioase şi au fost primiţi de Arhiepiscopul Evghenie.

ACŢIUNI ALE ARHIEPISCOPIEI ATENEI ÎN SPRIJINIREA PERSOANELOR ÎN 

VÎRSTA. — 'Inţelegînd că, în actualele condiţii de viată socială, nevoile de ajuto

rare a bătrînilor trebuie să fie satisfăcute pe alte căi decît cele legate de calea 

milosteniei, Arhiepiscopia Atenei a hotărît să adapteze activitatea caritativă a 

Bisericii la condiţiile de dezvoltare a societăţii industriale actuale, după un pro

gram special numit «Asistenta specială pentru persoanele în vîrstă».

Acest program <îşi propune să ajute sistematic şi permanent pe bătrîni, îndeo

sebi din punct de vedere moral, spiritual şi social, urmărind menţinerea încrederii 

în sufletul bătrînilor că sînt încă oameni utili societăţii. în acest scop au fost 

înfiinţate :

— «Casele păcii lui Hristos», care au scopul să dezvolte în sufletul bătrînilor 

sentimentul de siguranţă datorită afecţiunii, liniştei, înţelegerii, îngrijirii medicale, 

mesei de prînz şi de seară şi libertăţii de mişcare — acordată ca respect al com
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portării individuale. în (prezent funcţionează 19 de astfel de case, sub purtarea de 
grijă a 1200 de femei.

— «Grupuri externe de persoane în viîrstă», care au fost înfiinţate pentru cei 

care din diferite pricini nu pot fi îngrijiţi în «Casele păcii lui Hristos» şi urmăresc 

să aducă o soluţie problemelor psihologice şi practice ale bătrîneţii prin ajutor 

spiritual şi material personal, prin grijă medicală ca şi prin supraveghere siste

matică a fiecărui ibătrin din grup, mulţumită unei asistenţe sociale organizată de 

femei. Cele patruzeci de grupuri existente în prezent sînt conduse de un comitet 

de doamne, care se întruneşte săptămiînal, iar grupul întreg se întruneşte de două 

ori pe lună pentru a discuta şi organiza bunul mers al grupului.

— «Atelierele pentru persoanele în iviîrstă» urmăresc să dea de lucru bătrî- 

nilor după posibilităţile fiecăruia, ajutiîndu-i astfel să-şi cîştige existenţa, dar mai 

'ales pentru a-i smulge din gîndurile că siînt inutili.

Atelierele pun la dispoziţie materialele necesare muncii bătrînilor şi asigură 

vînzarea produselor.

In prezent funcţionează ‘ în Arhiepiscopia Aten;ei patru «Ateliere pentru per

soanele în vîrstă».

BISERICA ORTODOXĂ A FINLANDEI

ADUNAREA GENERALA CLE-RiLCO-LAICĂ A BISERICII ORTODOXE A FIN

LANDEI. — Biserica Ortodoxă a Finlandei este o Biserică autonomă din 1923, cînd 

Sfiîntul Sinod al Patriarhiei Ecumenice i-a acordat autonomia, în baza căreia ale

gerea Arhiepiscopului Bisericii Finlandei trebuie ratificată de către Patriarhia 

Ecumenică.

Organul superior administrativ în Biserica Ortodoxă a Finlandei este Adu

narea generală clerico-laică, ce se întruneişte din cinci în cinci ani. Ultima întru

nire a Adunării generale clerico-laice a avut loc în cursul lunii august <1970.

Adunarea a ales ca episcop al Eparhiei Helsinki pe P. S. Ioan iRinne, Episcop 

titular al Laponiei, vicar al Arhiepiscopului Paavali şi de multă vreme locţiitor de 

episcop al Eparhiei Helsinki.

Episcopul Ioan Rinne s-a născut în anul 1923 şi a făcut studii în Finlanda, 

Anglia, Statele Unite, Grecia şi Rusia.

Arhiepiscopul Paavali al Bisericii Ortodoxe â. Finlandei a aprobat alegerea 

Episcopului Ioan Rinne, care după aceea a fost învestit oficial de către Preşedin

tele Republicii Finlandeze.



E F T I M I E  M U R O U

LA CENTENARUL MORŢII SALE

La 12 mai 1970 s-au (împlinit o sută de ani de la moartea lui Eftimie Murgu, 

cunoscut luptător pentru înifăptuirea idealului de dreptate socială, libertate şi uni

tate politică a românilor. Ca unul care a avut un rol de scamă în epoca învol

burată a anilor Revoluţiei de la 1848 şi şi-a legat numele de epocalele transformări 

structurale, politice, sociale, economice, culturale şi bisericeşti din viaţa românilor 

din Moldova, Ţara Românească şi mai ales a celor de sub dominaţia habsburgică, 

din Banat, merită să-i facem cu acest prilej aniversar o retrospectivă, prezentînd 

momentele mai de seamă ale activităţii lui închinată în întregime slujirii poporu

lui, culturii şi 'spiritualităţii româneşti.

Născut la 28 decembrie 1805 în comuna Rudăria din Valea Almăjului, după 

absolvirea şcolii primare române şi germane, din Rudăria, BozoiVici, Mehadia şi 

Caransebeş, şi a cursului secundar gimnazial, probabil la Vîrşeţ, Novisad sau Car- 

loveţ, sau undeva prin Slovenia — unde tatăl său, ofiţerul Simeon, din Rudăria, 

căsătorit cu iCumibria din Bănia, şi-a făcut serviciul militar — tînărul Eftimie 

Murgu studiază filozofia la liceul din Seghedin, de unde trece la Universitatea 

din Pesta, studiind filozofia şi dreptul. în 1832 obţine în chip strălucit diploma de 

avocat, liar doi ani mai tîrziu şi pe cea de doctor în drept.

Contele Mihail Eszterhazy apreciindu-i capacitatea şi caracterul îl angajează 

ca perceptor de studii al fiului său Paul, îndată după absolvirea studiilor univer

sitare, sau poate chiar în timpul acestor studii. împreună cu contele Paul Eszter- 

hâzy, Eftimie Murgu are prilejul să întreprindă o serie de călătorii de studii şi 

documentare prin toate ţările din Apus, păşind astfel, după 40 de ani, pe urmele 

unui alt mare luptător bănăţean, (învăţatul filolog Paul Iorgovici, fiul protopopului 

din Vărădia, prezent -în Paris la ghilotinarea regelui Ludovic al XVI-lea (1774-1793).

Atmosfera culturală din Roma, Ziirich, Berlin, Paris şi Londra şi din alte 

multe oraşe vizitate de cei doi tineri intelectuali precum şi stările politice, sociale, 

naţionale şi economice din ţările colindate au avut darul să aprindă iîn sufletul 

lor idei şi idealuri noi, pe care şi-au propus să le pună în slujba şi pentru propă

şirea propriilor lor popoare, doritoare de libertate şi de dreptate naţională, socială 

şi bisericească.
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In timpul studiilor universitare, Eftimie Murgu ia parte la viaţa culturală şi 

naţională românească din capitala Ungariei, care în acel timp avea un caracter 

 ̂ şi aspect mai mult german decît maghiar. Elementul românesc era aici bine repre

zentat şi se cifra la clteva mii (din cele 72.418 cît număra populaţia Budapestei

la 1819). Exista o biserică românească încă de la 1789, mai veche decît cea sâr

bească, zidită la 1813.

Ecoul trezit în toate cercurile culturale ale Ungariei de Istoria pentru înce

putul Românilor în Dacia a lui Petru Maior, apărută la ‘Buda în 1812, critica dis

tructivă făcută de recenzentul vienez Kopitar celei dintîi istorii critice şi documen

tare despre originea şi continuitatea românilor în Dacia Traiană, precum şi apariţia 

cărţii lui Sava Tok61y, Er vaiss dass die Valachen nicht Romischer Abkunit sind 

und diess nicht aus ihrer Italienisch-Slavischen Sprache îolgt la Halle, în 1823, care, 

ca şi Kopitar, constata continuitatea şi latinitatea românilor, trezeşte în studentul 

Murgu sentimentul de mîndrie al obîrşiei sale daco-romane şi-l determină să dea 

la 1830, un răspuns critic şi documentat, în cartea sa Widerlegung, în care, înte

meiat pe mărturii şi argumente istorice şi lingvistice demonstrează — ca şi Petru

Maior — originea romană a românilor şi continuitatea lor neîntreruptă pe pămîntul

Daciei Traiane.

Este deosebit de importantă această lucrare a tînărului intelectual bănăţean, 

nu numai pentru că ea pune în lumină preocupările lui intelectuale, ci şi pentru 

că pentru întîia oară un român face cunoscute, într-o limbă europeană cu largă 

circulaţie, adevărurile fundamentale ale istoriei românilor. Asupra acestor ade

văruri avea să stăruiască cu şi mai multă competenţă peste 7 ani, Mihail Kogălni- 

ceanu, tipărind la Berlin Histoire de la Valachie, de la Moldav ie el des Valaques 

transdanubiens.

După apariţia acestei cărţi, numele lui Eftimie Murgu începe să fie cunoscut 

şi dincolo de hotarele Imperiului habsburgic, problemele atacate de el, obiectiv şi 

cu simţ critic, intrînd în preocupările istoricilor şi lingviştilor, al căror interes • 

faţă de naţiunea română, faţă de istoria şi originea ei, începuseră a se manifesta 

din ce în ce mai mult, precum rezultă din numeroasele studii apărute în străinătate 

asupra istoriei şi limbii române.

Intre 1832—1834 Eftimie Murgu funcţionează ca jurat la Tabla regească din 

Budapesta. Pentru un tînăr ca Murgu, cu vederi largi, frănrîntat de idealul uni

tăţii naţionale, atmosfera din capitala Ungariei vasale nu era din cele mai potrivite.

De aceea el s-a hotărît să plece pe urmele distinsului său compatriot Damaschin

Bojincă, în Moldova. In timpul acela Moldova şi Ţara Românească reprezentau 

pentru românii de peste munţi «ţara făgăduinţei», ţara de unde trebuia să vină 

mîntuirea, libertatea şi unirea. într-acolo a plecat şi tînărul avocat Dr. Eftimie 

Murgu, în toamna anului 1834.

La Iaşi el a întâlnit pe Damaschin Bojincă, care funcţiona ca director al Semi

narului de la Socola, pe care avea să-l reorganizeze. Eftimie Murgu a funcţionat 

mai întiîi ca profesor de filozofie la gimnaziul vasilian. De la gimnaziul vasilian,

întemeiat la 1641 de Vasile Lupu şi restaurat la 1828, Murgu a trecut la nou-înfiin-

ţata (la 16 iunie 1835) Academie mihăileană, la catedra de filozofie şi logică. 

Pentru întîia oară se preda în Moldova, de pe catedra celei mai fimalte şcoli

— viitoarea Universitate —, în limba românească, studiul filozofiei şi logicii. La 

lecţiile lui de Introducere în filozofie, de Istoria filozofiei, de metafizică pură, de
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arheologie şi ontologie, de metafizică ap-licată, cosmologie, psihologie şi etică şi 

de logică, profesorul Murgu are auditori nu numai dintre cei mai distinşi tineri, 

moldoveni, ci şi de peste graniţă, mai aleŝ  din Galitia austriacă. Printre elevii care 

s:-au făcut cursul de filozofie cu «renumitul profesor Bftimie Murgu — cum îl 

numeşte Aaron Pumnul — amintim pe : Dimitrie Guşti, Ion Ionescu, Nicolae Măcă- 

rescu, Constantin Platon, Gh. Sticlii, Ion Vitzu şi mai ales arhiereul cărturar Neofit 

Scriban, — toţi înainte-mergători ai marilor reforme şi purtători ai stindardului 

libertăţii naţionale şi emancipării sociale de la 1848...

Cu toată preţuirea şi cinstirea de care s-a bucurat în capitala Moldovei, în 

care şi-a făcut mulţi prieteni şi şi-a dîştigat şi mulţi admiratori — între care şi 

ce Mitropolitul Veniamin Costache —, după 20 mai 1836, tînărul profesor Murgu 

a părăsit Moldova, treclnd în Ţara Românească.

La Bucureşti a funcţionat ca profesor de logică şi drept la Colegiul Sfiîntu- 

Sava, de la 1 august 1837 pînă la 19 decembrie <1839, cînd şi-a dat demisia. îna

inte ca Eforia şcolilor să-l numească la catedra de la Sifîntu-Sava, din mai * 1836 

DÎnă în iulie 1837, a ţinut prelegeri particulare de filozofie. Atmosfera din Bucu

reşti o socotea mai prielnică decît cea de la Iaşi, din toate punctele de vedere. 

Aici a întîlnit cunoştinţe şi prieteni vechi din Pesta şi a făcut noi cunoştinţe cu 

tot ce avea capitala Ţării Româneşti, mai select şi de valoare din punct de vedere 

cultural şi politic. A legat prietenie cu I. A. Vaillant, consulul francez la Bucureşti, 

şi cu scriitorul Colson de la acelaşi consulat şi intim al lui I. C. Cîmpineanu, un 

alt mare precursor al timpurilor de înnoire naţională şi socială din Ţara Românească.

însufleţiţi de ideile înaintate ale epocii, stăpîniţi de idealul pentru care şi-au 

dat viaţa Horia, Cloşca şi Crişan, Tudor Vladimirescu şi alţii, Murgu şi prietenii 

lui devotaţi au urzit un comiplot pentru răsturnarea domnitorului Alexandru Di- 

mitrie Ghica (1834—1842) şi a guvernului său, compus din boieri retrograzi, urmă

rind instituirea unui guvern revoluţionar, cu idei înaintate. Complotul fiind desco- 

perit, la 20 octombrie 1840, urzitorii lui, în frunte cu Vaillant, Murgu, Dimitrie 

Filipescu, Nicolae Bălcescu, Marin Serghiescu, C. Ţelegescu, Cezar Bolliac, Costache 

Rola, C. Negruzzi, Ion BTezoianu ş.a., au fost arestaţi.

Comisiunea de anchetă a constatat că complotiştii urmăreau : instaurarea Re

publicii româneşti sub numele de «România Nouă» ; organizarea unei armate revo- 

’.uţionare, poliţie şi gardă naţională; desfiinţarea claselor sociale şi a proprietăţii ; 

scoaterea ţăranilor de sub jugul proprietarilor; promulgarea unei constituţii noi, 

democratice etc.

La 18 noiembrie 1840, Eftimie Murgu a fost trecut, în stare de arest, peste 

graniţă pe la Turnu-Roşu şi predat comandamentului militar din Sibiu, generalului 

Wernhardt, care l-a trimis în aceeaşi stare la Caransebeş, spre a fi judecat de 

tribunalul militar de acolo. în închisoarea de la Caransebeş a rămas nejudecat, 

pînă în iunie 1842, cel ce aruncase scînteia revoluţiei în inimile tuturor românilor. 

A fost nevoie de multe petiţii şi memorii pentru a se obţine eliberarea lui.

Departe de a-i tempera zelul, închisoarea a oţelit şi mai mult voinţa de luptă 

şi botărîrea lui de a continua drumul pornit la Iaşi şi Bucureşti. Eliberat din tem

niţă, Murgu se stabileşte la Lugoj, profeslnd avocatura, potrivit idealului său, şi 

devine avocatul gratuit al tuturor iobagilor români, năpăstuiţi de domnii feudali. 

Contactul viu şi direct cu realităţile sociale crude ale pămîntului natal, acaparat 

de nemeşii feudali, de grofi, de baroni, care storceau fără (milă vlaga ţăranului
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român, îi Întăreşte convingerea că drumul preconizat este singurul salvator. Prin 

cuvîntări publice, prin adunări secrete, prin scris, Murgu .se face ecoul durerilor 

poporului, înăbuşite secole de-a rândul, şi cere pentru popor un tratament mai 

uman Cînd însă a avut îndrăzneala să pretindă exproprierea nemeşilor şi împro

prietărirea ţăranilor, Murgu a fost arestat şi aruncat, fără să fie judecat, în tem

niţa Neugebâude din Pesta, unde a ,zăcut piînă «în anul 1848.

La 8 aprilie 1848 studenţii români, luaţi de curentul înviorător, care făcea 

înconjurul Europei şi al lumii, se duc la faimoasa închisoare şi scot la lumină, 

purtîndu-1 pe braţe şi apoi într-o trăsură trasă de ei, pe cel care timp de 18 ani 

semănase în inimile unei generaţii întregi ideile democratice de libertate, egalitate 

şi fraternitate.

/' Cronica ordinului călugărilor minoriti din Lugoj înregistrează entuziasmul 

extraordinar de care au fost cuprinse inimile românilor la vestea eliberării lui 

Murgu şi prestigiul de care s-â bucurat el în fata poporului, scriind : «De la Pesta 

a sosit patriarhul Românilor, cu numele Murgu, oare înainte de asta a fost trimis 

ca deţinut la Pesta. Acum, însă, prin noul Minister, a fost eliberat din temniţă. 

Către orele 7 seara (6 iunie 1848) au sosit călăreţii (din Lugoj). A  fost întâmpinat 

şi salutat (în Lugoj) cu multă însufleţire. S-au dat salve de treascuri şi în sunetul 

muzicii a fost purtat în tot oraşul. Românii au desprins caii de la trăsura lui şi 

oamenii i-au tras căruţa. Către popor a vorbit în limba română şi maghiară, pro- 

punînd rezoluţii. Dar să nu crezi, iubite cititor, că acela ar fi fost patriarh, ci 

numai avocat, iubit foarte mult de poporul Românesc».

Spre a da viaţă ideilor, idealurilor şi proiectelor pentru care îndurase atîtea 

lovituri şi umilinţe, Murgu a convocat pentru ziua de 15/27 iunie 1848 o mare 

adunare naţională la Lugoj. Un contemporan descria astfel primirea ce i-au făcut-o 

cei 30.000 români adunaţi pe Cîmpul libertăţii de la Lugoj: «Adunarea aceasta a 

fost cea mai mare şi mai renumită după cea din Blaj, la care alerga poporul din 

toate părţile, lăsîndunşi lucrul, numai ca să vadă pe renumitul Murgu, pe care-1 

purtau tras ,în căruţă şi pe umeri. Spun cei ce l-au văzut şi purtat pe umeri şi în

căruţă că Murgu a compărut între popor Îmbrăcat în togă romană, o cămaşă lungă

la românii frătuţi din Banat, opreg, un vestmînt originar la româncele frătuţe din

Banat, şi cu părul lung lăsat pe umeri în jos, în uz la toti românii fără deschi-

Tinire de provincie; şi dînld a început a vorbi aşa a cuvîntat: «Fraţilor români 

eu nu sînt nici nălucă, nici 'înşelător, nici născut în palate şi leagăn de aur şi 

vison, ci sînt născut ca voi în troc de opincă — şi, atunci le-a arătat opincile — ; 

sînt născut de sub opreg — şi-a arătat opregul ,• şi sînt asemănarea voastră — şi 

atunci le-a arătat părul cel iungu ? am aceleaşi dureri şi necazuri, care le aveţi şi 

voi ,* voi să dobîndesc ceea ce voiţi să dobîndiţi şi voi».

Deoarece originalele proceselor verbale ale adunării naţionale de la Lugoj 

s-au pierdut, vom sintetiza pe baza mărturiilor contemporane hotărârile Adunării 

în următoarele puncte: 1. înfiinţarea în Banat a unei armate române populare, prin 

înarmarea poporului în termen de şase z ile ; 2. Proclamarea lui Eftimie Murgu 

drept Căpitan suprem al acestei armate ; 3. Limba română să fiie declarată ca limba 

oficială în tot Banatul şi numai în corespondenţă cu ministerul maghiar să se folo

sească limba maghiară; 4. Biserica românească a Banatului se proclamă indepen

dentă faţă de ierarhia străină. Se restaurează mitropolia românească ortodoxă a
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Timişoarei. Pînă la alegerea pe cale sinodală şi canonică a Mitropolitului român 

.a Timişoara şi a episcopului român la Caransebeş, se instituie La Timişoara ca 

vicar mitropolitan protopopul de la Lipova Dimitrie Stoichescu alias Petrovici, 

ar la Caransebeş Ignatia Vuia, protopopul Vărădiei, cu reşedinţa la Oraviţa».

După marea adunare- de la Lugoj, Murgu a plecat La Pesta, spre a da viaţă 

hotărârilor istorice, formulate de românii bănăţeni, al căror număr, după aprecie

rea lui Kossuth, a fost ca la 30.000. .Consecvent obligaţiilor luate, el a înaintat 

ministerului de interne un memoriu documentat •cuprinzînd dezideratele adunării. 

Dar mai curînd decât s-ar fi aşteptat, Murgu avea să culeagă fructele dezamăgirii.

Faţă de tergiversarea guvernamentală şi de opoziţia mereu crescîndă a auto- 

r.tăţilor,' Murgu a ales calea parlamentară, spre a obţine recunoaşterea deziderate

lor formulate la Lugoj. încă de la sfînşitul lui iulie 1848, în calitate de deputat al 

dietei, Murgu a alcătuit un proiect de lege privitor la organizarea polLtico-naţio- 

nală şi bisericească a românilor bănăţeni, cărora cerea să li se dea posibilitatea 

să-şi aibă .Căpitanul lor naţional şi să-şi aleagă în Sinodul lor bisericesc pe «obiş

nuitul Mitropolit românesc al Timişoarei» şi pe episcopul român al Caransebeşului.

Proiectul a fost prezentat în şedinţa parlamentului de La 26 august 1848, zi 

Ln care Kossuth şi guvernul condus de el şi-au dat pe faţă intenţiile faţă de ro

mâni şi faţă de viitorul lor ca naţiune. Adresându-se lui Murgu şi analizînd dezide

ratele Adunării de la Lugoj, Kossuth a spus cu ton dur : «Mulţi abuzează de nu

mele poporului... Cei 30.000 de oameni ai Caraşului cu care Murgu a ţinut adunarea 

nu reprezintă Ungaria şi Ardealul. Şi dacă cineva îşi arogă dreptul de a face legi, 

au va fi tolerat». în ceea ce priveşte despărţirea ierarhică şi recunoaşterea inde

pendenţei Bisericii Române, Kossuth a spus că acestea constituie o problemă pe 

care viitorul o va rezolva. Iar crearea «Călpitanatului român» este un gînd care 

subminează unitatea ţării». La sfîrşitul dezbaterilor, preşedintele parlamentului, Pâz- 

mâny, a propus ca, discutarea proiectului de lege, prezentat de deputatul Eftimie 

Murgu «să se amiîne pentru vremi mai liniştite».

Precum observă un istoric bănăţean, «a fost primul şi ultimul discurs rostit

de Murgu în parlamentul din Pesta. De acum încolo, deşi participă în mod regulat

şi pînă la urmă la şedinţele parlamentului, Murgu nu va mai lua niciodată cuvîn

tul. Este opoziţia pe care o face guvernului maghiar şi despre care vorbeşte şi el 

mai tîrziu : «...Eu de atunci încoaci m-am tras de cătră ei şi bucuros aş fi fugit din 

Pesta, dar puterea fiind în mîinile Lui Kossuth şi acesta ţinându-mă sub strânsă pri

veghere, nu m-am putut mişca... Cum că eu n-am avut amestec la ale lor se vede 

că din luna lui august anul trecut în dietă nici (o) vorbă n-am făcut».

Sfîrşitul tragic al revoluţiei lui Kossuth a atins în mod dureros pe toţi capii 

Adunării naţionale de la Lugoj, profund dezamăgiţi în aşteptările ilor.

La începutul lui septembrie 1849, Murgu a fost arestat la Lugoj, de unde a fost 

irimis la închisoarea din fortăreaţa Aradului.

•în 1850 Murgu a fost transferat de la Arad în temniţa de la Pesta, pe care 

cu abia doi ani în urmă o părăsise. Aici, la 14 martie, a fost vizitat de Avram 

Iancu şi protopopul Ioan Popasu, cel mai apropiat colaborator al episcopului de

ia Sibiu, Andrei Şaguna. Consiliul de război declarîndu-1 trădător de patrie 1a 8

octombrie 1851, l-a condamnat la moarte prin spânzurătoare. în urma memoriilor şi 

intervenţiilor făcute de către cele mai reprezentative figuri române contemporane, 

împăratul i-a comutat pedeapsa la 4 ani temniţă grea, din care datorită aceloraşi
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intervenţii, în octombrie 1853 a fost eliberat, fixîndu-i-se domiciliu forţat.

în cei şapte ani cît a mai durat era absolutismului lui Bach (1850— 1860), |

glasul lui nu s-a mai auzit. Contemporanii nu-1 mai amintesc. Se presupune că *

a trecut în Ţara Românească, de unde a revenit o dată cu încetarea absolutismu

lui, la 20 octombrie 1860. Acum românii bănăţeni în frunte cu Andrei Mocioni 

reiau lupta înscriind în programul lor politic toate dezideratele Adunării naţio

nal* de la Lugoj. Dar decretul imperial de la 27 decembrie 1860, prin care Banatul 

a fost reîncorporat (ca între anii 1779— 1848) Ungariei, a spulberat şi ultima nă

dejde şi încredere pe care românii bănăţeni o mai aveau faţă de «milostivul* 

împărat. Dezamăgirea a fost puternică, .atît în rîndurile monarhiştilor — în frunte 

cu mocioneştii — d t şi în cele ale «revoluţionarilor» republicani conduşi de Murgu 

şi aderenţii lui. Hotărîţi să nu cedeze, reprezentanţii ambelor grupări politice par

ticipă la alegerile de deputaţi din anul 1861. Deşi -ales deputat al cercului electoral 

Moroviţa, Murgu apare o singură dată la dezbaterile acestui parlament, rămînînd 

credincios principiilor pentru care a suferit atît.

Prin anexarea Banatului, încheindu-se calea înfăptuirii dezideratelor politice 

şi naţionale, mai rămăsese un singur obiectiv de urmărit: despărţirea ierarhică şi 

restaurarea Mitropoliei istorice de la Timişoara. Prin moartea, în 1881, a «patriar

hului» Iosif Raiacici, adversar al independenţei Bisericii Ortodoxe Române, românii 

bănăţeni şi 'ardeleni vedeau deschisă calea spre realizarea acestui obiectiv. Refuzul 1

reprezentanţilor români de a participa la alegerea noului patriarh a constituit pre

ludiul unor lupte care aiveau să se termine prin victoria de la 24 decembrie 1864, 

cînd împăratul a decretat, o dată cu separarea ierarhică, şi restaurarea Mitropo

liei istorice a Ardealului.

în timp ce Andrei Mocioni şi prietenii lui bănăţeni, între ei şi Vincenţiu Babeş, 

secondau pe tînărul şi însufleţitul episcop al Ardealului, Andrei Şaguna, în 

acţiunea lui pentru restaurarea Mitropoliei ardelene — apusă la 1698— 1701, o dată 

cu apostazierea mitropolitului Atanasie Anghel —, Eftimie Murgu a continuat să 

rămînă ferm pe poziţia sa iniţială de a pretinde împăratului şi guvernului restau

rarea Mitropoliei Banatului de la Timişoara, înmormântată la 1757, o dată cu moar

tele ultimului mitropolit .român Gheorghe, originar din Stari-Vlahia.

Ştiind că pînă şi Iosif Raiacici în ziua alegerii sale ca patriarh la Carloveţ, 

la 1 mai 1848, recunoscuse îndreptăţirea românilor bănăţeni la restaurarea Mitro

poliei lor istorice de la Timişoara, şi că însuşi episcopul Timişoarei Pantelimon 

Jiivcovici nu era străin de această dorinţă a credincioşilor săi români, în 1862 

Eftimie Murgu a reluat problema restaurării Mitropoliei şi a invocat argumente de 

ordin juridic şi canonic pentru soluţionarea ei echitabilă. Spre deosebire de ardeleni, 

care făceau din împărat supremul .arbitru şi-i solicitau graţia pentru despărţirea 

ierarhică, Murgu a plecat de la principiul că stăpînirea politică n-a avut nici o 

îndreptăţire legală să supună Biserica românilor sub jurisdicţia unei ierarhii stră- 

ine, aşa cum a procedat împăratul Leopold I prin Diploma privilegială de la 

21 august 1690, acordată patriarhului Arsenie al III-lea de la Ipec şi celor ce l-au 

urmat pe calea exilului.

Sub titlul Ierarhia românească laţă cu ierarhia strbească, Eftimie Murgu a pu

blicat în ziarul «Concordia» din Pesta (în numerele din 22 iunie pînă în 21 iulie 

1862) liniile mani ale politicii sale bisericeşti, care toate convergeau spre reali

zarea supremului ideal al credincioşilor români bănăţeni : restaurarea Mitropoliei
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Timişoarei. *<Stăpînirea politică — scria Murgu — oprind adunarea legiuitelor Si- 

noade bisericeşti provinciale şi diecezane, moşneana Mitropolie românească din 

Timişoara, precum şi Episcopiile din Caransebeş, Arad, Oradea Mare rămaseră în 

curgere de un veac şi mai bine neîmplinite în înţelesul dreptului canonic». Titularii 

acestor episcopii au fost instituiţi fără să fi fost aleşi de cler şi popor, fără sinoade 

legale. Noi, «ca moşnenii ţării», nu putem accepta ca episcopi pe oricine, puşi de 

o ierarhie străină. Adunarea provincială-mitropolitană a Bisericii noastre bănăţene 

*nu s-a făcut de la repausarea Mitropolitului Ţării (Banatului) din Timişoara, pen

tru că poporul fu împiedicat a urma şi mai departe întru suie legiuirea (autonomia) 

sa bisericească moştenită din veacurile trecute. Episcopiile şi Mitropolia cea moş- 

neană de un veac şi mai bine au rămas văduve, fiindcă acei străini care le-au 

ocupat nu au fost după lege şi scopul lor a fost a ne duce la întuneric sufletesc».

«Românii din Ungaria şi Transilvania — continuă Murgu — nu au mai mult 

de una Mitropolie şi asta cu scaunul la Timişoara, apoi chiar şi aceasta‘dimpreună 

cu ale ei episcopate sufragane, pe lingă împiedicarea alegerilor după canoane prin 

sinoadele dieceze, de un secol şi mai bine fiind ocupate de o ierarhie străină, tre

buie socotite de necontenit vacante în înţelesul dreptului canonic... Noi nu năzuim 

cătră un drept nou ce nu l-am avut, şi pe care acum întîia oară am voi a-1 cîştiga. 

Nu I Dorinţele noastre sînt întru adevăr foarte cumpătate şi se mărginesc curai; 

numai către prea vechile drepturi ale ierarhiei noastre străbune, care sînt neînstră- 

inabile şi care nici într-iun timjp de usurpaţiune nu au putut înceta».

Strădaniile, luptele şi sacrificiile care au presărat drumul vieţii lui Eftimie 

Murgu n-au fost zadarnice. în ordinea social-poliitică, Murgu a văzut desfiinţarea 

iobăgiei, a dărilor şi a altor vestigii ruşinoase ale feudalismului în descompunere. 

In ordinea culturală şi bisericească, decretul împărătesc de la 24 decembrie 1864 

de despărţire ierarhică, de proclamare a independenţei Bisericii Ortodoxe Române 

şi de restaurare a Mitropoliei Ardealului a fost într-o mare măsură şi o biruinţă 

a luptei dusă de el, chiar dacă Mitropolia «moşneană de la Timişoara» a continuat 

să rămînă şi pe mai departe înmormiîntată.

Deşi bucuria restaurării Mitropoliei Ardealului a fost mare, aproape nemăr

ginită, ea n-a cuprins şi sufletele credincioşilor români bănăţeni, care în suplica 

lor de la 16/28 februarie 1865, semnată de fruntaşii români ai Banatului In frunte 

cu Andrei Mocioni, Vincenţiu Babeş şi Georgiu de Fogaraşi, înaintată împăratului, 

şi-au exprimat dezamăgirea scriind : «...Aşa de dureros atinsă şi în cea mai fermă 

şi după loiala ei credinţă cea mai îndreptăţită a ei aşteptare amar înşelată şi vătă

mată se simte populaţia română, cea pururea loială, cu credinţa supusă şi la sacri

ficii plecată a Banatului Timişan, şi anume acea parte însemnată a ei, care, începînd 

de la Mureş şi pînă la Tisa, locuieşte mai vtîrtos pe cîmpie şi s-a ţinut pînă acum 

de dieceza greco-ortodoxă din Timişoara, din cauză că ei i s-a denegat o dieceză 

proprie, un episcop şi un scaun episcopal In mijlocul său propriu...».

Dacă în memoriul lor bănăţenii au îndrăznit să înfrunte chiar pe împărat, ei 

nu au cruţat nici pe nou-numitul arhiepiscop şi mitropolit Andrei Şaguna, căruia 

Însuşi prietenul şi împreună-luptă/torul bănăţean Andrei Mocioni i-a imputat în 

termeni aspri într-o scrisoare inedită, din ianuarie 1865, că, a lucrat la «împărţirea 

sau mai bine zis la despărţirea noastră... despre noi, fără noi, spre invederata daună 

şi pieirea Bisericii noastre din Banat».
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Dacă prin anexarea la Ungaria a Banatului problema «Căpitanatului» şi a 

autonomiei .politice teritoriale a căzut în desuetudine, nu tot astfel s-a prezentat 

cealaltă mare problemă, căreia adunarea de la Lugoj prezidată de Eftimie Murgii 

i-a dat o atenţie deosebită. Toţi marii bărbaţi ai Ban'atului de la şi după 1848, 

indiferent de orientarea lor politică, au avut «înscrisă în programul lor de luptă 

problema restaurării Scaunului de la Timiişoara. Acum, dnd Murgu, aproape pro

scris, sta izolat, dar nu înfrînt, partida dinasticilor în frunte cu Andrei Mocioni 3 
ridicat steagul revendicărilor de ordin spiritual, protestînd împotriva împărţirii 

credincioşilor bănăţeni ai eparhiei Timişoarei la cele două eparhii veciine, a Caran

sebeşului şi a Aradului.

Acţiunile, memoriile, intervenţiile şi luptele date de reprezentanţii românilor 

bănăţeni de-a lungul unui secol în rezolvarea acestei probleme au pornit toate de 

la actul restaurării, trecătoare, a Mitropoliei Timişoarei, decretat de Adunarea de 

la Lugoj şi pus în aplicare prin instituirea şi funcţionarea, din mai piînă la <13 august 

1849, a celor doi vicari în fruntea Mitropoliei Timişoarei şi a Episcopiei Caran

sebeşului.

Pe lîngă alte multe merite de ordin cultural, social, politic şi naţional, Eftimie 

Murgu şi-a înscris numele printre cei dintâi ctitori ai Mitropoliei Banatului, care 

abia, peste o sută de ani, la «^plinirea vremii» avea să devină o realitate.

Cu nervii zdruncinaţi chinuit de boală, izolat, părăsit, el şi-a petrecut ultimii 

ani. din viaţă la Pesta, unde a murit la 12 mai 1870, fiind înmormîntat în cimitirul 

Kerepesy din Pesta. Sora sa, Versavia Dascălu, a lăsat să se scrie pe piatra monu

mentului funerar : «Aici zac osemintele lui Euthimiu Murgu, doctor în drepturi,

membru la Universitatea din Pesta şi la Academia ştiinţifică d'in Jena. La anul 

1848—9—61 deputat în camera reprezentanţilor din Pesta. Suferind mai mulţi ani 

în carceră pentru amoarea către naţiune, repausă în Domnul la 12 mai 1870, în 

etate de 61 ani».

în 1932, restaurîndu-se cimitirul' Kerepesy, >naţiunea recunoscătoare, pentru 

«amoarea» căreia a suferit mai mulţi ani în carceră, i-a adus osemintele în ţara 

pe care a v.isat-.o şi pentru înălţarea şi fericirea căreia a luptat ca puţini alţii din 

generaţia sa. De la Cenad pînă la Lugoj strănepoţii celor ce l-au purtat în triumf 

pe «Cîmpul libertăţii» l-au condus cu onorurile cuvenite unui erou şi martir al 

naţiunii.

Reactualizîndu-1 — cu întreg trecuitul lui de lupte, cu idealurile pe care le-a 

sădit în inimile românilor din Moldova, Ţara Românească şi din monarhia austro- 

ungară — îi aducem prin aceste modeste rînduri un sincer şi binemeritat prinos 

de recunoştinţă.

, i Pr. Dr. GH. COTOŞMAN



SOLIDARITATEA ÎN OÎNDIREA ŞI VIAŢA PATRISTICĂ

Ideea de coeziune şi solidaritate e foarte veche în gîndirea şi viaţa 
umanităţii. Oamenii au resimţit de la început prin însăşi experienţa lor, 
valoarea în sine strict necesară şi frumuseţea morală a unirii lor sufle
teşti şi a întrajutorării lor materiale şi sociale. Civilizaţia şi cultura 
însăşi nu sînt opera unui singur om sau a unei singure generaţii, a unui 
singur secol sau mileniu, nici a unui singur sistem sau a unei grupe de 
sisteme, ci ele apar ca pietre de mărgăritar din munca, frământările şi 
lacrămile tuturor oamenilor din vremurile cele mai îndepărtate, pînă la 
zi, pe toate meridianele planetei şi la toate nivelurile capacităţii şi efor
tului. Solidaritatea e condiţia fundamentală a vieţii generale, a pro
gresului, a buneistări a oamenilor şi a fericirii lor.

Creştinismul a moştenit această concepţie de la generaţiile ante
rioare lui, dar el a sorbit-o mai ales din fapta şi ideea sa esenţială sote- 
riologică a iubirii lui Dumnezeu pentru oameni pînă într-atît, încît El 
a trimis pe Fiul Său să se întrupeze, să moară şi să învieze pentru toţi, 
lăcîndu-se una cu ei pentru mîntuirea lor din moarte. E o solidaritate 
care depăşeşte limitele solidarităţii obişnuite. După ecleziologia pau- 
lină, creştinii sînt mădularele Trupului tainic al lui Hristos, ei fac 
una în unitatea indestructibilă a acestui Trup (Rom. XII, 5). Biserica, 
expresie a acestui Trup, apropie şi uneşte pe toţi în fiinţa lor şi în 
Duhul Sfînt. Aceasta e şi baza ecumenismului actual, care dă aproape 
acelaşi sens noţiunilor de solidaritate şi comuniune.

Sfinţii Părinţi acordă, pe linia Evangheliei, un conţinut mai bogat, 
mai larg şi mai conştient solidarităţii decît toţi reprezentanţii necreştini 
ai epocii sclavagiste. Teologia patristică rupe cercul închis al teologiei 
iudaice, şi al filozofiei religioase păgîne, care deşi cunoşteau unele 
principii universaliste (profeţii evrei, Platon, Aristotel, stoicii, Filon 
etc.), totuşi nu se puteau ridica decît rareori şi imperfect la realizarea lor.

întruparea Logosului dă gîndirii patristice puterea de a funda
menta, deschide şi proiecta valorile creştine spre un universalism care 
nu e numai ontologic, ci şi pancosmic, un universalism generat de liber
tate şi dragoste care solidarizează pe toţi oamenii între ei şi pe aceştia 
cu întreaga natură pînă într-atît încît fac una (Rom. VIII, 22—23). pacă

3.0.R. -  7
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oamenii îmbunătăţiţi din epoca patristică iubesc atît de firesc şi de 
frumos pe semenii lor, nu este pentru că le fac o favoare, ci pentru că 
ei se găsesc şi se socotesc prinşi intr-o solidaritate naturală, cosmică, 
gratie căreia ei preţuiesc umanitatea şi deopotrivă toate stihiile, inclu
siv fauna şi flora care participă la unitatea întreg uiui. Ciţi dintre «oa
menii pustiului» sau dintre cei îmbunătăţiţi nu erau văzuţi în tovărăşia 
fiarelor pe care le ajutau sau de la care obţineau anumite slu
jiri* Aceşti oriei creştini cîntau muzica smereniei, a renunţării şi 
a dragostei, Slintui cngone de JNisa, Pseudo-Diomsie Areopagitui şi 
Sfintui iviaxim Mărturisitorul vorbesc de o măreaţă acţiune divino- 
angenco-umano-stimaiă printr-un lanţ nesfîrşit care uneşte providen
ţial pe Dumnezeu cu îngerii, cu oamenii şi cu elementeie. Acţiunea e 
dirijată ae creatorul însuşi şi unită indisolubil prin firele nevăzute ale 
Raţiunii supreme sau ale Duhuxui blint. in această unitate panon- 
toiogică şi pancosmică, teologia nu se mai loveşte de deosebirile 
rasiaie, sociale, culturale etc., pentru că, deşi elementeie cosmosului 
sint aşa de variate, eie formează totuşi o îmanţuire indisolubilă.

Dacă Sfinţii Părinţi acoraă un primat indiscutabil omului, este pen
tru că acesta e cmpui iui .Dumnezeu şi el e cel ce dirijează condus de 
minte şi Providenţă, 'teologia patristică transformă actul de credinţă 
şi ue cunoaştere intr-un act de solidaritate, de coeziune creatoare în 
jurul lui nristos, care s-a solidarizat cu toţi şi ne-a solidarizat pe toţi în 
El remnoanau-ne şi iransiormmou-ne in tot atitea exempiare umane ale 
Lui însuşi (Matei aXV, 40, 4t>). Cînd St intui Pavel zice gaiateniior : «Nu 
mai trăiesc eu, ci Hristos trăieşte m mine», şi că el, Apostolul, se stră
duieşte ca «Hristos să prindă ciiip» în ucenicii săi (Gal. li, 20; IV, 19), el 
în^eieye această asimnare cu nnstos sau închegare a cnipului lui Hristos 
în oameni ca pe un iact de solidaritate cu Piui iui Dumnezeu, mergmd 
pînă ia îaentiticare cu Acesta, în limitele umane, act care se realizează 
vizibil şi moral aci pe pămint intre oameni care sînt fiii şi chipul lui 
Dumnezeu. Actul de solidaritate hristică între oameni se realizează la 
nivelul sfinţeniei, adică ai bunătăţii, ai dăruirii de sine pînă ia jerttă, al 
dragostei curate fără rezervă. U solidaritate interesată nu e o solida
ritate, ci un act convenţional sau comercial. Creştinii din Evanghelie şi 
din primele veacuri se numeau «sfinţi», pentru că esenţa solidarităţii şi 
a unirii lor era dulceaţa inimii, blîndeţea, cinstea, ajutorul efectiv şi 
imediat fată de to ţi: creştini şi necreştini, o preţuire egală a tuturor fra
ţilor. Etosul acestei solidarităţi mergea pînă la organizarea unei vieţi 
de obşte de care vorbesc Faptele Apostolilor (II, 44—45; IV, 32) şi au
torii patristici din primele trei veacuri (Didahiile, Sfîntul Ipolit, Ter.tu- 
lian etc.).

Noţiunea şi ideea cheie care încheagă şi în acelaşi timp descuie 
toate înţelesurile literaturii noutestamentare şi patristice este aceea de 
slujire ; o slujire bisericească-liturgică, dar şi o slujire continuă a lui 
Dumnezeu adusă oamenilor, o slujire *a oamenilor adusă lui Dumnezeu 
şi a oamenilor între ei, o slujire înţeleaptă, caldă, curajoasă, fără discri
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minări, fără rezervă pentru înlăturarea răului de orice fel, pentru pă- 
zirea şi promovarea vieţii, pentru scăparea celor năpăstuiţi de boli, de 
infirmităţi, de calamităţi, de captivitate în război(, de sclavie, de nedrep
tate, de tiranie, o slujire a tuturor pentru toţi în orice moment.

După modelul lui Dumnezeu, al Mîntuitorului şi al Sfinţilor Apo
stoli, Părinţii Bisericii au slujit solidaritatea intercreştină şi interumană 
la toate nivelurile cu o deosebită rîvnă.

Ei au fost totdeauna solidari cu popoarele în mijlocul cărora au 
trăit pentru promovarea înţelegerii şi apărarea păcii, împotriva războ
iului, a dezbinărilor şi certurilor de orice natură.

Ei se solidarizau nu numai în sinoade pentru puritatea doctrinei şi 
a moravurilor creştine din Biserică, ci şi pentru siguranţa şi apărarea 
vieţii în epocile tulburi. Pentru ei, războiul e tatăl distrugerii şi al 
morţii, e «o ucidere organizată şi multiplicată» (Sfîntul Vasile cel 
Mare), pe cînd pacea e «mama sau capul tuturor bunătăţilor» (Sfîn
tul Ioan Gură de Aur). Episcopi şi creştini de rînd răscumpără pri
zonieri de război vînzînd sfinte vase sau autovînzîndu-se pe ei pen
tru a veni în ajutorul fraţilor în suferinţă. Unii dintre ei în perioada 
tinereţii sau înainte de convertire au fost înalţi dregători de stat, iar 
după ce au intrat în Biserică au contribuit nu o dată cu experienţa lor 
veche şi cu viaţa lor cea nouă la apărarea sau uşurarea de nevoi a 
oamenilor din mediul lor sau din provincia lor. Uneori, sub influenţa 
gîndirii şi ţinutei patristice, împăraţi culţi şi teologi subţiri, ca Justi
nian, au promovat solidaritatea creştină şi general-umană printr-o 
întreagă operă legislativă, administrativă şi spirituală.

In epoca lor, sclavagistă, Sfinţii Părinţi s-au solidarizat pînă la 
identificare cu săracii, cu sclavii, cu infirmii, cu bolnavii de ciumă, de 
lepră şi alte boli, cu calamitaţii de foamete, de foc, de apă etc. Ei, nu 
numai că împărţeau averea lor cu săracii, atunci cînd aveau stare ma
terială, dar administrau în pagini de foc, o critică nemiloasă bogaţilor 
şi exploatatorilor, luînd apărarea celor în mizerie şi a sclavilor şi mili- 
tind pentru libertatea, egalitatea şi îmbunătăţirea vieţii lor. Se cu
nosc paginile înflăcărate ale Părinţilor Capadocieni, ale Sfîntului Ioan 
Gură de Aur, ale Sfîntului Ambrozie etc., în care făceau apel la ajuto
rarea săracilor, creînd ei înşişi aşezăminte de asistenţă socială la eli
berarea sclavilor, la mijloacele de vindecare a bolilor nemiloase, la 
îmbunătăţirea vieţii muncitorilor şi ţăranilor. Sfîntul Ciprian mustra 
pe creştinii care se plîngeau că în loc să sufere martiriul mor de ciumă 
împreună cu păgînii, la Cartagina, spunîndu-le că creştinii sînt prin 
natură solidari cu păgînii în toate : în viaţă, în trup, în calamităţile na
turale, în boală şi în moarte (Despre moarte 8). Moartea martirică e 
acordată numai celor care merită o astfel de cunună. Sfîntul Vasile să
ruta rănile leproşilor şi în timpul foametei hrănea deopotrivă pe creş
tini, pe iudei şi pe păgîni, iar Sfîntul Ioan Gură de Aur, «ambasadorul 
săracilor», era iubit pînă la venerare de către ^ceştia.

Părinţii Bisericii interveneau des pentru uşurarea compatrioţilor lor 
de impozite şi uneori de represaliile sîngeroase ale împăraţilor, ca în
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cazul acelora din partea lui Teodosie, alteori ajutau tineretul studios, 
direct sau prin scrisori de recomandaţie către profesori universitari 
vestiţi, prieteni sau cunoscuţi, sprijineau aspiraţiile spre lumină şi pro
gres ale generaţiilor tinere.

Ei îşi însuşeau, reţineau, dezvoltau, îmbogăţeau şi transmiteau mai 
departe elementele utile, frumoase şi permanente ale culturii profane 
într-o adaptare şi cu un etos ca cel al lui Origen, Tertulian, Sfîntul 
Vasile cel Mare, Sfîntul Grigorie de Nisa, Sfîntul Grigorie de Nazianz, 
Fericitul Augustin, Sfîntul Maxim Mărturisitorul şi Sfîntul Ioan Da- 
maschin. Prin aceasta ei se solidarizau cu geniul întregii umanităţi de 
la începutul pînă la sfîrşitul ei. Solidaritatea lor exprima o verigă pre
ţioasă în lanţul nesfîrşit al progresului.

Solidaritatea impresionantă pe care Europa şi întreaga lume creş
tină sau mai puţin creştină ori necreştină, au arătat-o Ţării noastre cu 
prilejul catastrofalelor inundaţii din mai şi iunie 1970, certifică adîn- 
cimea şi frumuseţea unui umanism creştin şi necreştin de o amploare 
aproape necunoscută în istorie. Această solidaritate îşi are rădăcinile 
în istoria şi conştiinţa evanghelică şi patristică a atîtor generaţii creş
tine ale Europei şi ale altor părţi ale lumii, dar şi în înţelepciunea pro
fană a popoarelor şi a conducătorilor lor pe care-i luminează Lo
gosul, «înger de mare sfat, Sfetnic minunat».

Pr. Prof. IOAN G. COMAN



IDEI MORALE ŞI SOCIALE ÎN COLINDELE ROMÂNILOR*

Literatura populară cuprinde — alături de basme, balade, doine, ghicitori, pro

verbe, zicători — şi colindele noastre româneşti, îndrăgite de .toţi, indiferent de

vîrstă.

Colindele s-au născut aproape concomitent cu poporul nostru, vechimea lor 

pierzîndu-se în negura timpului. Iar în legătură cu vechimea lor, cercetătorii au 

emis diferite ipoteze *.

Colindele exprimă înalte idei morale şi sociale. în unele din colinde se face 

o adevărată apologie a virtuţii, iar în altele se condamnă cu vehemenţă toate 

patimile lumeşti. Deşi v.irtuţile nu sînt expuse în colinde în mod sistematic, ca 

într-un tratat de morală, ci apar doar sporadic, ele sînt mereu preamărite.

De aceea, urmărind ideile morale şi sociale cuprinse în colinde, ne vom opri 

mai mult asupra unor virtuţi, ca : dragostea, bunătatea, cinstea, cumpătarea, dăr

nicia, răbdarea etc., care se bucură de o deosebită preţuire din partea credincio

şilor, stăruind şi asupra felului în care spiritul poporului a înfierat viciile şi pati

mile omului. Vom scoate în evidenţă, de asemenea, felul în care înţelepciunea

poporului a văzut unele probleme sociale, cu referire specială la ideea de pace, 

muncă, dreptate şi jertfă pentru patrie, atunci cînd ţara este atacată de duşmani.

Preamărirea virtuţilor

Dragostea. — Bucuria Naşterii Fiului lui Dumnezeu se poate observa aproape 

în fiecare colind. Omenirea şi cosmosul iradiază de dragoste faţă de Cel care «s-a 

pogorît din cer pentru noi şi pentru a noastră mîntuire» spre a alunga întunericul, 

blestemul şi osînda veşnică.

Dumnezeu, care este iubire (I Ioan IV, 8), a mers cu bunătatea şi iubirea Lui

pînă acolo încît a acceptat ca Fiul Său să se facă om pentru a sta permanent cu

faţa către oameni, comunicîndu-le toate virtuţile şi-n special virtutea dragostei care 

le cuprinde pe toate.

Superioritatea creştinismului faţă de religiile păgîne, stă în faptul că «Dum

nezeul creştin se coboară la om prin întruparea Fiului, dezvăluindu-şi toată splen

doarea Fiinţei Sale pe calea iubirii, adică făcînd şi pe creaturi părtaşe la bine»B.

O dată cu naşterea Domnului nostru Iisus Hristos, se năştea pe pămînt o nouă 

religie, religia iubirii, anunţată de îngeri păstorilor din preajma Vitleemului (Luca

II, 14). Mîntuitorul nostru a adus din cer medicamentul tămăduitor al tuturor relelor 

de care suferea omenirea şi acest medicament nu era altul decît «'iubirea».

* Lucrare întocmită în cadrul seminariilor pentru doctorat în teologie, sub îndrumarea 

D-lui Prof. Constantin Pavel, care a şi dat avizul să fie publicată.

1. Vezi : Prof. univ. Victor Stanciu, Cîteva urme fosile din epoca de piatră tn colindele 

noastre. Cea mai veche poveste vînătorească, Cluj, 1938, p. 6—7 (Gh. Alexe, Colindele româneşti 

comori de spiritualitate creştină. în «Glasul Bisericii», X II (1953), nr. 12, p. 733). Şi Cristian Bălan, 

Obiceiuri folclorice de iarnă, în «Rcmânia literară», Anul II, nr. 52 (64) din 25 decembrie 1969, 

al. 2, 3, 4 p. 28.

2. Prof. Dr. Const. C. Pavel, Sensul activ al iubirii creştine (conferinţă) inedită, p. 1.
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Prin iubire «s-a săpat calea cea mai directă şi mai sigură spre inima omului, 

spre a trezi şi spori în sufletul său iubirea mîntuitoare. lubindu-ne cel dintîi, 

Dumnezeu ne-a dat* prin aceasta puterea de a iubi şi noi» (1 Ioan IV, 19)3:

Colindele ne cer şi ele să iubim pe Dumnezeu şi în acelaşi timp să detestăm 

toate relele care ştirbesc această iubire, sau chiar o neagă :

«Cei ce iubiţi pre Domnul 

Urîţi relele, tot omul» 4.

Deci nu putem iubi pe Dumnezeu fără a alunga de la noi toată răutatea 

♦«fiindcă iubirea omului faţă de Dumnezeu implică străduinţa de a realiza pe cît 

posibil un acord deplin cu Dumnezeu : un acord intelectual prin virtutea credinţei, 

un unison afectiv prin virtutea iubirii, iar un acord voluntar prin supunerea voinţei 

omului la voinţa d'ivină». «Cine împlineşte poruncile acela este care mă iubeşte» 

(Ioan XIV, 21 ) 5. Dumnezeu cere ca omul să-şi iubească semenul, «fiindcă acel care 

nu iubeşte pe fratele său, pe care l-a văzut, nu poate iubi pe Dumnezeu pe care 

nu l-a văzut» (I Ioan IV, 20).

Această iubire faţă de aproapele nostru pe care-1 numim frate, chiar dacă nu-1 

cunoaştem şi nu l-am văzut -niciodată, se arată prin săvîrşirea binelui, iar colindele 

ţin să confirme aceasta :

«Pîn-ce-ai fost în ceea lume Toţi la tin-s-or abătut.

Ţi-ai pus stina lîngă drum Cu brînză i-ai hrănit

Cîţi drumari că şi-or trecut, Cu lapte i-ai adăpat» 6.

Iubirea activă, manifestată prin faptele îndurării, o întîlnim des în colinde:

«Cesta-i Domnul bun Casa lîngă drum

Doamne Ieo ! Masa-i peste drum.

Bun gînd şi-o gîndit Cîţi drumari trecea

Cînd el şi-a făcut Pe toţi îi prînzea» 7.

Mai departe, colindul ne spune că cel care a făcut aceste fapte bune ale îndu

rării trupeşti n-a ospătat pe nişte trecători sau cerşetori oarecare, ci chiar pe 

Dumnezeu şi pe Sfîntul Petru :

«Şi-apoi şi-o văzut, Că-i domn Dumnezeu

Că nu-s cerşetori, Cu Pătru — Sînpetru» B.

Colindătorii actualizează în f.iecaTe an minunea Naşterii Mîntuitorului nostru 

Iisus Hristos, ducînd cu ei la casele credincioşilor «voia bună, cinstea şi dra

gostea», atunci cînd urează gazdei:

«Troscoţel pe p-îngă drum Troscoţel de p-îngă cale,

Voie bună cui Închin / cinste şi dragoste-n faţa Dumitale h  9.

Bunătatea românului se reflectă în colinde ca într-o oglindă. Credinciosul român 

îl are ca exemplu de bunătate pe însuşi Dumnezeu, Care este bun (Matei XIX, 17 ? 

Ps. CXXXV, 3 şi CXLV, 9) şi din bunătate a creat pe om şi lumea pe care i-a

3. Ibidem.

4. Gh. Breazu, Colinde, culegere, cu desene de pictorul Demian, Bucureşti, 1938, p. 298.
5. Prof. Dr. Const. C. Pavel, Sensul aciiv al iubirii..., p. 2.

6. Alexiu Viciu, Colinde din Ardeal, datini de Crăciun şi credinţe poporane, culegere cu 
adnotatiuni şi glosar, Bucureşti, Leipzig, Viena, 1914, p. 83.

7. Ibidem, p. G4. 8. Ibidem, p. 65. 9. Ibidem, p. 180.
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dat-o în stăpînire; ştiind acest lucru, caută să se împărtăşească din bunătatea 

Creatorului, devenind el însuşi bun cu alţii după cum Dumnezeu este bun cu el.

Acela care avea să dea orbilor vederea, leproşilor curăţirea, bolnavilor tămă

duirea şi tuturor celor robiţi de păcat eliberarea este înfăţişat de colinde încă de 

la naşterea Sa ca Domn «prea bun», plin de bunătate şi milă faţă de omenire:

«Sus în curtea lui Crăciun Căci mila Ta, O, prea Bune,

S-a născut un Domn prea bun» 10. Cine o va putea spune ?

«Doamne îisuse Cristoase, Dumnezeu fiind din fire,

Tu eşti zori prea luminoase. Ai luat chip de-omenire.

Tu eşti raza cea curată Pentru a noastră mîntuire,

Şi lumin-adevărată. Ca să ne scapi din pieire»11.

Dacă Domnul nostru Iisus Hristos a dat dovadă de atît a bunătate fată de ome

nire, renunţînd la slava dumnezeiască (Filip. II, 5— 11), pentru a veni în lume ca 

s-o împace cu Dumnezeu-Tatăl, aşa omul trebuie să renunţe la egoism şi răutate

pentru a fi un om bun, plăcut de semeni şi de Dumnezeu. Colindele cer credin

ciosului să fie bun mai ales acum cînd s-a născut «Păstorul cel Bun» :

«Acum pe la Crăciun Omul cît trăieşte-n lume

Tot omul să fie bun 12. Cu toţi să se aibe bine» 13.

Bucuria adusă de Naşterea Domnului cuprinde nu numai pe om, ci şi natura 

cu vieţuitoarele ei. Porumbeii, care stau pe lîngă casa omului colindă la fereastra 

bunului stăpîn, vestindu-i naşterea Domnului:

«V/ne-un cîrd de porumbei Pe cest om bun mi-1 sculară.

Cu glasuri de feciorei, Scoală, om bun, de vezi tu,

Şi-mi cînîarărmi colindară, Pruncul Sfînt cum se născu» 14.

Colindătorii sînt primiţi cu bucurie la orice oră tîrzie din noapte, ca nişte 

oaspeţi aleşi şi buni, eliberaţi de orice răutate. Ei sînt buni pentru că în grupul 

lor este şi Dumnezeu, binele absolut. Cu astfel de oaspeţi nu poţi fi deaît bun, 

lucru pe care de altfel îl ştiu şi colindătorii:

« /a  te scoală, tu domn bun, Că nu-tf vine cine-ţi pare,

Şi-mi fă focu ca mai mare Şf-V vin juni colindători,

Şi-mi aprinde-o luminare, Printre ei şi Dumnezeu» 15.

Pentru creştin, virtutea bunătăţii izvorăşte din iubirea faţă de Dumnezeu şi 

faţă de semeni. Firea deschisă a românului, proverbiala lui bunătate, binecunoscută, 

atît în ţară, cît şi-n afara graniţelor ţării sub numele de «ospitalitate» o întîlnim 

mereu în colinde. «Casele credincioşilor noştri sînt totdeauna dornice de oaspeţi. 

Cine nu primeşte, oare, pe colindători ?» Colindele «de gazdă bună» ne descriu, 

cu accente mişcătoare, primirea frumoasă care se face nu numai colindătorilor, ci 

şi tuturor străinilor. Urările de la sfîrşitul colindelor, ca : «rămîi, gazdă, sănătoasă» 

şi «dar nu uita cît eşti creştin, române să fii bun» 16, sînt deplin justificatet7. Dum-

10. Gh. Breazu, op. cit.f p. 59—61. 11. Ibidem, p. 282.

12. N. I. Dumitraşcu, Cîniări de stea şi colinde, Bucureşti, 1940, p. 17.

13. Ibidem, p. 89. 14. Gh. Breazu, op. cit., p. 68.

15. Gh. Cucu, 200 colinde populare, culese de elevii Seminarului Nifon între anii 1924-̂ 1927

(ediţie postumă îngrijită de Constantin Brăiloiu), Bucureşti, 1936, p. 33.

16. Colindul Din an în an, auzit din gura colindătorilor. 17. Gh. Alexe, op. cit., p. 734.

I
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nezeu este aşteptat de credincioşi ca să intre în fiecare casă pentru a o sfinţi şi 

binecuvînta. Pentru aceasta el este poftit la masă şi ospătat cu tot ce credinciosul 

nostru are mai fou,n :

Credinciosul ştie că dacă face bine semenului săur hrănindu-1 şi adăpîndu-1

cînd este flămînd şi însetat, îmbrăcîndu-1 cînd este gol şi adăp oştind u-1 cînd este

trecător, acest bine îl face In primul rînd lui Dumnezeu, aşa după cum El însuşi a 

afirmat: «Adevăr zic vouă, întrucît aţi făcut unuia dintr-aceşti fraţi ai Mei, prea 

mici, Mie Mi-aţi făcut» (Matei XXV, 40).

Cinstea. — înţelepciunea poporului nostru care a dat naştere proverbului: 

«Mai bine sărac şi curat, dedt bogat şi ruşinat», n-a omis această virtute din

colinde, ci a căutat s-o scoată mereu în evidenţă. Omul cinstit este plăcut, atît de 

Dumnezeu, oît şi de semeni, iar cugetul iîi este împăcat, nefiind lîntinat de viermele 

păcatului. Prin purtarea sa cinstită, omul influenţează în bine pe cei din jurul său

şi pe toţi cei care ajung în legătură cu el.

Cinstea, ca de altfel şi celelalte virtuţi, izvorăşte din marea virtute a iubirii. 

Omul care are dragoste faţă de semenii săi, care-i iubeşte aşa cum se iubeşte pe 

sine, acela este într-adevăr cinstit. El nu caută să-şi însuşească ceea ce este al

altora, ci se mulţumeşte numai cu ce este al său şi pe drept îi revine lui.

Pentru poporul român, cinstea este tot atît de preţioasă ca şi dreptatea şi 

libertatea. 'în trecutul uneori întunecat al istoriei, în -vreme de stăp'îniri străine care 

încălcau aceste virtuţi scumpe prin exploatare crîncenă, colindul care se cînta la

geamul şi-n casa românului creştin, îi cerea ca măcar el să dea dovadă de cinste

şi dragoste faţă de semenii săi20.

Colindele arată că cei care n-au fost cinstiţi lîn viaţa aceasta şi au trăit îm 

necinste înşelînd pe semeni sînt pedepsiţi de Dumnezeu în viaţa viitoare. Credinţa 

poporului nostru că Dumnezeu va pedepsi fără părtinire pe cei care n-au fost 

cinstiţi este foarte mare în colinde.

Astfel, un colind înfăţişează lîn paralelă de o parte, pe mama Siîntului Apostol 

Petru — care a fost o femeie cinstită şi a făcut toată viaţa fapte bune : a frec

ventat biserica şi s-a îngrijit de cele necesare pentru Sfîntă Jertfă, primind intrarea 

în rai —, şi, de altă parte pe tatăl Sfîntului Petru — un om lacom şi asupritor 

al aproapelui, pedepsit de Dumnezeu pentru faptele sale necinstite :

«Cînd o fi mine la prînz v 

Aşteptăm pe Dumnezeu,

Să-l prînzim, să-l ospătăm 

Şi pe Domnul să-l petrecem 

Pîn-Ia poarta raiului,

Pîn-la poarta cerului» 18.

Că nu-i vremea de dormit. 

Că-i vremea de-mpodobil 

Că buni oaspeţi că vă vin, 

Oaspeţi buni colindători 

Şi cu dînşii Dumnezeu» 19.

«Scoală, scoală, gazdă bună

«Tată, loc ţi-aş iace-n rai, 

însă Ioc aicea n-ai, 

Domnul nu mi-te primeşte,

De la alţii tot tăiai 

Şi la tine-adăugai,

Celor ce-ţi munceau cu chin, 

Plata nu le-ai dat deplin. 

Depărtatu-te-ai mereu 

Tată scump, de Dumnezeu» 2t.

Din rai el te izgoneşte, 

Că pe lume cît stătuşi, 

Ca plugar iu ce făcuşi ?

18. Alexiu Viciu, op. cit., p. 39. 19. Ibidem, p. 25—26.

20. Vezi Alexiu Viciu, op. cit., p. 180. 21. Gh. Cucu, op. cit., p. 206.
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Mai departe, acelaşi colind arată că aceeaşi soartă o are şi sora Stolului 

Apostol Petru, care nioi ea nu s-a purtat cinstit cu oamenii, ci i-a înşelat la tot 

pasul fără a avea nici o remuşcare a conştiinţei. Intervenţia la fratele său este 

zadarnică fiindcă acesta, cunosdtndu-'i faptele trecutului, îi spune :

«Soro, Ioc ţi-aş face-n rai, Apă tu în vin puneai,

însă loc aicea n-ai, Făptuit-ai numai rele,

Domnul nu mi te primeşte, Făr-a te căi de ele,

El din rai te izgoneşte, Mi te-ai depărtat mereu,

Crîşmăriţă-n sat erai, Sora mea, de Dumnezeu» 22.

Trebuie menţionat faptul că în acest colind nu poate fi vorba de părinţii tru

peşti ai Sfîntului Apostol Petru, deoarece se ştie că tatăl său era pescar, nu agri

cultor. Mama, tatăl şi sora Sfîntului Apostol Petru din acest colind reprezintă pe 

fiecare credincios sau credincioasă care a săvîrşit binele sau răul în viata aceasta 

şi care va primi de la Dumnezeu răsplata în viata de dincolo.

Reţinem faptul că, atiît Dumnezeu, cît şi colindătorii cer ca fiecare om acolo 

unde se află, la locul său de muncă, să fie cinstit, să nu păgubească pe nimeni 

şi să nu-şi însuşească bunurile semenilor săi.

Cumpătarea. — «Instinctul de conservare, prin senzaţiile de foame şi sete,

îndeplineşte rolul de a garanta satisfacerea acestor nevoi continui ale organis

mului. Dar jn  timp ce majoritatea vieţuitoarelor sînt cumpătate, acest instinct func- 

tionînd la ele fără devieri şi exagerări, la om, ca un efect al libertăţii sale, foamea 

şi setea pot degenera în pofte nesăţioase în lăcomie a pîntecelui şi în beţie»23.

Postul pe lîngă scopul religios-moral a mai fost rînduit de Biserică şi spre 

disciplinarea stomacului24, pentru ca prin el omul să devină cumpătat în toate. 

Biserica Ortodoxă acordă postului o deosebită importantă reuşind ca prin el să 

formeze la credincioşii noştri virtutea cumpătării.

Credincioşii mai vîrstnici de la sate Îşi aduc aminte de obiceiul ca în post 

să nu se mai folosească vesela dinaintea începerii postului, necum să mănînce de 

dulce. «Această rigurozitate corespunde concepţiei ortodoxe despre gravitatea pati- 

mei lăcomiei pîntecului, ca izvor al mai tuturor păcatelor» 24.

Avînd iîn vedere toate acestea, colindele laudă pe cei ce postesc. Credinciosul 

care posteşte este un om cumpătat, iar răsplata cumpătării lui o primeşte nu numai 

pe p'ăm'înt, ci şi-n cer :

«Ferice de cei postelnici, Ei voioşi că mi s-or duce

Care-mi postesc posturile înaintea Sfîntului

Şi-mi a jună — ajunurile Ca grăunţul griului» 25.

Necumpătarea se transformă adesea în patimă, foamea devenind din mijloc

scop, cînd este considerată şi urmărită ca un bun suprem. Aşa încît, despre omul 

necumpătat se spune că «trăieşte ca să mănînce şi nu mănîncă ca să trăiască».

Colindele consideră pe cei ce postesc, pe cei -cumpătaţi, ca fericiţi, iar pe cei 

care nu postesc îi compătimeşte pentru că vor avea de suferit.

«Care nu-şi postesc posturile, Dinaintea Sfîntului

Nu-şi a jună ajunurile. Ca pleava părîngului

Ei mîhniţi că vor merge înaintea vîntului 1» 26.

22. Ibidem , .p. 207.

23. Prof. Dr. Const. C. Pavcl, Lăcomia, patimă dăunătoare vieţii individuale şi obşteşti, 

în «Studii Teologice», V II (1955), nr. 7—8, p. 471—472.

24. Ibidem, p. 476. 25. Alexiu Viciu, op. cit., p. 107. 26. Ibidem, p. 107.
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Prin comparaţia făcută între cei ce postesc Şi nu postesc, colindul atrage 

atenţia credincioşilor să ducă viată cumpătată, deoarece cu cît «trupul este mai 

îmbelşugat, cu atît sufletul este mai subţiat»27, după cum spunea Sfîntul Nil că 

începutul fructului este floarea, iar începutul virtuţii e cumpătarea»28.

Dărnicia. — Spiritul într-ajutorării aproapelui, a celui lipsit de ajutor, atunci 

cînd este în suferinţă şi necaz, face parte din însăşi fiinţa românului. Dărnicia fată 

de cei săraci şi lipsiţi este mereu subliniată în colindele româneşti: Domnul bun, 

Cest d-omn bun, Om bun :

«Cîţi flăminzi îmi trec Cîţi goli îi venla,

Pe toţi îi satură ; Toţi îi îmbrăca ;

Cîţi setoşi îmi trec, Cîţi desculţi venia,

Pe toţi îi d-adăpă Pe toţi îi încalţă»

1 Colindele tiu să sublinieze deci că noi ne dăruim altora prin fapte, renuntînd 

la închiderea în sine, care este o formă a egoismului posesiunii, cea mai mare 

pricină a neînţelegerilor dintre oameni.

Colindele arată că Dumnezeu pedepseşte pe omul care se închide în eqoîsmul 

său şi nu se gîndeşte şi la cei lipsiţi : «Văd casa bogatului / în mijlocul iadului» 30.

Colindele arată că omul care are mai mult devine egoist; omul sărac este mai

darnic ca cel bogat. Bogatul este lacom, vrînd să aibă tot mai mult şi de aceea

cu greu se hotărăşte să dăruiască cuiva ceva din ceea ce este al său.

Sfîntul Petru şi Dumnezeu în călătoria pe pămînt, fiind flămînzi, poposesc la 

casa bogatului, dar acesta nu vrea să-i primească la masă, motivînd că nu mai are 

loc şi pentru ei. Îndreptîndu-se însă sp-re marginea satului, îşi încercă norocul la

casa săracului, unde sînt bine primiţi, bucurîndu-se de dărnicia săracului :

«Se luară, se duseră, Sănătoşi, voinici, frumoşi ?

Dumnezeu cu Petre-a Lui, Gata-i prînzu —, să prînzim ?

La casa săracului, Gata-i, gat, îi puţinei ;

în capătul satului. Şi cu cît nu ne-or ajunge

— Bună veste, gazdă-n casă ? Sînt vecini şi ne-or aduce»

Bărbăţia şi răbdarea. — Spiritul poporului a ţinut să prindă în colinde virtu

tea curajului şi a răbdării în .faţa greutăţilor, a nedreptăţilor şi a suferinţelor.

Poporul român a fost binecuvîntat de Dumnezeu ca un popor viteaz, căruia nu «i-a

dat duhul temerii, ci al puterii, al dragostei şi al înţelepciunii» i(II Tim. I, 7).

Poporul înfăţişează chipuri pilduitoare de bărbăţie mai ales în colindele vite

jeşti : Lupta voinicului cu leu32, Lupta junelui cu leul 33r Junelui 34, Calul lui Ion85, 

Colinda cătanei36, e'tc., în care se descrie lupta voinicului cu leul pe care-1 în

vinge fără a se folosi de arme sau săgeţi:

«Cine-n lume îl vedea, De-aduce leul legat,

Cu mirare îşi zicea : Ne-mpuşcat, nesăgetat,

— O, ce maică l-a (îm)băiat Numai viu, nevătămat!» 37.

27. Prof. Dr. Const. C. Pavel, op. cit., p. 472.

28. Tratat asupra celor opt duhuri ale rău tăţii; P.C., LXXIX, 1185 (după Prof. Dr. C. Pavel,

op. cit., p. 472). 29. Alexiu Viciu, op. cit., p. 92—93. 30. Gh. Breazu, op. cit., p. 393.

31. Ibidem, p. 392. 32. Alexiu Viciu, op. cit., p. 138. 33. Ibidem, p. 139—140.

34. Ibidem, p. 141-142. 35. Ibidem, p. 137. 36. Ibidem, p. 110.

37. Ibidem, p. 139.
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Un creştin bun 'trebuie să fie asemenea aceistui voinic, el avînd de luptat nu 

!mpotriva leului, ci «împotriva demonilor, împotriva stăpînitorilor întunericului 

acestui veac, împotriva duhurilor răutăţii» (Efes. VI, 12); sau ostaşului din Co- 

j'nda cătanei, luptător înarmat cu armele lui Dumnezeu, avînd chipul unui ostaş 

viteaz, mijlocul încins cu adevărul, îmbrăcat în platoşa dreptăţii, cu picioarele 

Încălţate, gata fiind pentru Evanghelia păcii, cu pavăza credinţei, cu coiful m*î-n- 

tuiri'i ş;i cu sabia duhului care este cuvîntul lui Dumnezeu, cu ruaăciunea, cu pri

vegherea şi răbdarea, vestind plin de curaj taina Evangheliei i(Efes. VI, 10— 19).

Virtutea bărbăţiei se arată şi în răbdare, una dintre cele mai alese virtuţi

creştine, iar în colinde răbdarea de care au dat dovadă martirii şi toţi bunii creştini 

este cerută de credincios de la Dumnezeu : «Să mă-ntăreşti în răbdare, / Dindu-mi 

hună cugetare» S8.

Virtuţile morale întîlnite în colinde, ca de altfel toate virtuţile, sînt legate 

laolaltă. Nu se poate concepe dragoste fără bunătate şi nici bunătate fără dra

goste. Bărbăţia este legată de înţelepciune, iar înţelepciunea fără bărbăţie cade în 

frică; iar bărbăţia fără înţelepciune nu este decît îndrăzneală nechibzuită.

La fel şi despre cinste se poate spune că are la bază frica faţă de Dumnezeu 

oentru a nu-L supăra şi iubirea aproapelui bazată pe respectarea «regulii de -aur» 

a Legii creştine, precizată în cuvintele : «Ceea ce voiţi să vă facă vouă oamenii, 

faceţi şi voi lor asemenea» (Matei VII, 12).

Condamnarea patimilor şi păcatelor
Avarifia. — înţelepciunea poporului a prins în colinde toată gama patimilor 

omeneşti pe care 'le condamnă, arătînd mai ales urmările lor nefaste.

Lăcomia de avuţie sau avariţia este înfăţişată în colinde prin chipul acelor 

bogaţi preocupaţi continuu de «a-şi spori mereu averea şi prin zelul lor de a 

păstra cu tenacitate cele adunate numai pentru scopuri egoiste, fie pentru simpla 

olăcere de a avea, fie pentru satisfacerea plăcerilor personale, şi refuzul de a 

ajuta pe cei lipsiţi»so. Pentru omul stăpînit de patima avariţiei «bunurilor pămîn-

*eşti sînt zeul lui. Acestui idol îi aduce un adevărat cult religios: 'îi consacră 

toate preocupările şi gîndurile, toate dorinţele şi sforţările, sudoarea frunţii lui 

si chiar sufletul şi veşnicia» 40.

Dar ce folos de toată această plăcere vremelnică a lui cînd tot ce a agonisit 

nu-i ajută la nimic în viaţa de dincolo, deoarece tot ce a posedat avarul de prisos 

pe pămînt constituia bunul necesar al săracului. -«Ciînd posedăm de prisos, posedăm 

bunul altuia» ? «Prisosul bogaţilor este necesarul săracilor» afirmă Fericitul Augu- 

stin41. Colindele arată că bogaţii avari nu se aleg adesea cu nimic de pe urma 

averii lor, ba chiar ei înşişi sînt uitaţi de cei vii :

«C<5 bogatul încă moare, Cît se vor muta din lume,

Ca tot omul de sub soare Li s-a uitat a lor nume.

Şi averea lui rămîne, Li s-a uitat şi mormîntul,

De o iau rude streine, Că i-a-mpresurat pămîntul» 42.

Avarul comite multe păcate c a : frauda, înşelătoria, viclenia, minciuna, tră

darea persoanelor, trădarea secretului43 etc., scopul urmărit de el scuzînd toate

38. Gh. Breazu, op. cit, p. 300.

39. Prof. Dr. Const. C. Pavel, op. cit., p. 479. 40. Ibidem, p. 480.

41. Comentar la Psalm CLVII, 12; P.L., XXXVII, 1922 (după Prof. Dr. C. Pavel, op.

cit, p. 481). 42. Gh. Breazu, op. c it, p. 293.

43. Prof. Dr. Const. C. Pavel, op. cil., p. 485.
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mijloacele întrebuinţate pentru îmbogăţirea lui. Colindele arată că bogaţii avari

care nil s-au gîndit la săraci sînt pedepsiţi de Dumnezeu cu pedepse m ari:

«Cînd statui şi mă uitai Bogaţii neîndurători,

Ce văzui, mă spăimîntai. n Carii tot s-au veselit

Văzui arzînd în viitori, Şi săraci n-au m iluit»44.

Prin colinde, înţelepciunea poporului a ţinut să condamne pe bogaţii avari, 

care nu se gîndesc la moarte, ci-şi pun toată nădejdea în idolul lor înşelător :

«Că-nşeală şi amăgeşte Parcă tot o să trăiască

Şi pe toţi îi priloseşte. Şi lumea să moştenească.

Ales pe cei bogaţi foarte Mor întocmai ca tot omul,

Care nu gîndesc la moarte. Şi bogatul ca şi robul,

Că vorbesc de avuţie Că moartea nu vrea să ştie

Şi se ţin de semeţie, De averi, de bogăţie» 45.

Aşa după cum Mântuitorul a ţinut să osândească pe bogaţii avari, atunci cînd

a zis că «mai repede va trece cămila prin urechile acului, decît să intre bogatul

în împărăţia cerurilor» (Luca XVIII, 25), rezervîndu-le partea cea de-a stînga

Sa pentru că s-au închis în egoismul lor şi n-au făcut fapte de milostenie (Matei 

XXIV—XXV); tot aşa şi gândirea poporului a ţinut ca celor care i-au exploatat 

deţinînd bunuri care le-ar fi revenit lor de drept.. — să le rezerve în mintea lor 

iadul, cu muncile lui : «Văd casa bogatului, / La mijlocul iadului / Arde-n para 

focului» 4<*.

Minciuna. — Un alt păcat întiîlnit şi condamnat în colinde este minciuna, ca 

unul dintre păcatele şi semnele «omului vechi», ţinînd să sublinieze ca şi Sfînta

Scriptură că tatăl minciunii este diavolul (Ioan VIII, 44).

Minciuna este ifolosită de oamenii invidioşi ca instrumentul cel mai potrivit

pentru planurile lor josnice. De acest instrument s-a folosit şi diavolul atunci cînd 

a tulburat sufletul protopărinţilor noştri îndemnîndu-i la călcarea poruncii lui Dum

nezeu. Părerea de rău pentru ascultarea de «tatăl minciunii», precum şi blestemarea 

lui reiese din următoarele versuri ale colindului:

«O, vai, şarpe din pustie, C-ai băgat lumea-n păcat,

Ce-mi făcuşi acuma mie ? Unde te-o găsi dormind,

Fire-ai, şarpe, blestemat, Capul să-ţi fie zdrobit»47.

Diavolul, folosindu-se de minciună, a adus cel mai mare rău omenirii, arun- 

cînd-o în negura morţii. Urmările minciunii de cele mai multe ori aduc un lanţ 

de nenorociri. Pentru acest motiv mincinosul este considerat de Mântuitor, aşa de 

vinovat ca şi ucigaşul (Ioan VIII, 44).

Poporul a ţinut ca prin colinde să înfiereze acest păcat, atrăgînd atenţia celor 

ce-1 practică să se lepede de el, şi să devină oameni cinstiţi. Colindele mai arată 

că mincinoşii sînt lipsiţi de dragostea lui Dumnezeu 48 şi că îşi vor primi pedeapsa :

«îngerul morţii acum Văzui draci cu căngi, trăgînd

Mă însoţeşte la drum Nişte muieri şi strigînd :

Mergînd dacă mă uitai, «Astea tot minciuni spunea,

Ce văzui, mă spăimîntai, Pe mulţi îi belea Ia pungi» 40.

44. Gh. Breazu, op. cit., p. 316. 45. Gh. Cucu, op. cit., p. 224.

46. Alexiu Viciu, op. cit., p. 64. 47. Gh. Breazu. op. cit., p. 74.

48. Vezi Gh. Cucu, op. cit., p. 210—211. 49. Ibidem, p. 209-211.



înşelătoria. — Această patimă — una dintre formele multiple ale furtului — 

este urîtă atît de oamenii cinstiţi, cît şi de Dumnezeu. «Urîciune este Domnului 

cîntarul îndoit şi cumpăna vicleană nu este bună înaintea Lui» (Prov. XX, 23).

Poporul nostru a reacţionat împotriva înşelătoriei şi prin colindele cu carac

ter social. înşelat de «bogaţii neîndurători»50, de «răpitori şi pungaşi»51, de «pri- 

ri' mărul satului» 52, precum şi de «negustori», poporul a ţinut ca prin colinde să le

arate că Dumnezeu îi va pedepsi în viaţa de dincolo. Pedepsele trădează cîte o dată 

ironia şi zeflemeala poporului cînd colindul descrie pe aceşti locuitori ai iadului :

< Văzui negustori în rînd Alţii, cu foarfeci şi cot,

Care-nşei şi lipsă vînd ; î i duceau pînă în foc» 53.

Unii, cu măsuri de gît, «Văzui... hoţi, răpitori şi pungaşi,

Se tînguiau amărît - Văitîndu-se amărît

Alţii, cu cîntare-n nas, în văpae pînă-n gît» 54.

ad Se vait a cu mare glas ;

ul Forma aceasta de furt prin înşelarea celor săraci, sau mai bine-zis, această

ga stare de exploatare poate fi întîlnită în versurile a numeroase colinde româneşti :

«Tot lucrul ţi l-ai lucrat ......................  . . .

a*- Cu săracele din sat Păr — zăpşitele din sîte

or Şi plata nu li-o ai dat. Şi~ai zis, că-s plătite» 55.

Beţia şi desfrîul. — Patima beţiei, care nu este altceva decît «abuzul, cu 

voinţă, de băuturi alcoolice, numai din plăcere, pînă la suspendarea violentă a 

uzului raţiunii, cu neputinţă imediată de a-1 redob'îndi»50, este condamnată de co

lindele noastre româneşti.

Poporul a ţinut să condamne această patimă pentru că el ştie că ea este 

izvorul altor patimi şi păcate. Aşa, de pildă, din beţie se naşte desfrîul. Colindele 

arată că beţivii şi desfnînaţii care au fost nedespărţiţi pe pămînt vor fi nedespăr

ţiţi şi-n viaţa viitoare, dar în iad :

«Iarăşi dacă mă uitai Văzui alt cîid de bărbaţi,

Ce văzui, mă spăimîntai, De beţivi şi desfrlnaţi» 57.

Dacă înţelepciunea poporului n-a trecut cu vederea această patimă, ci a cău

tat is-o înfiereze în colinde atrăgînd atenţia asupra urmărilor ei înseamnă că 

poporul şi-a dat seama de gravitatea ei atiit faţă de 'individ, cî-t şi faţă de societate.

Desfrîul — care izvorăşte adesea din beţie şi care consta în îndeplinirea 

în afară de lege a poftei trupeşti, oprită de porunca a şaptea : «Să nu fii desfrînat» 

(leş. XX, 14), este interzis atît celor necăsătoriţi, cît şi celor căsătoriţi. Pentru 

a întări familia şi a o feri dc imoralitate, colindele româneşti ţin să arate că urmă

rile desfrînării sînt dintre cele mai nefericite chiar aici pe păm înt:

«Ce foios li este cinste Nu cunoaşte că-1 va duce

Omului iară de minte l Dezmierdarea lui cea dulce,

Ce-şi dă firea omenească De-o cădea ca oaia-n rîpă,

Pe firea dobitocească. Şi-l va sorbi moartec-n pripă» 58.
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50. Gh. Breazu, op. cit., p. 316. 51. Ibidem, p. 314.

52. Alexiu Viciu, op. cit., p.. 82—83 şi Gh. Cucu, op. cit., p. 206.

53. Gh. Cucu, op. cit., p. 211. 54. Gh. Breazu, op. cit., p. 314.

55. Alexiu Viciu, op. cit., p. 84 (Zâpşite — tărîţe).

56. Prof. Dr. Const. C. Pavel, op. cit., p. 476.

57. Gh. Cucu, op. cit., p. 211. 58. Gh. Breazu, op. cit., p. 293—294.

1
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Potrivit cuvintelor: «Pe desfrînaţi şi răsdesfriînaţi îi va judeca Dumnezeu» 

(Evr. XIII, 4), colindele arată că cei ce au fost stăpîniţi de această patimă vor fi

judecaţi de Mîntuitorul, Care le va zice la judecata cea de apoi:

«Duceţi-vă de la mine, Desîrînatelor le sînt gătite

în focul cel de vecie, Sbiciuni de foc împletite,

C-acolo sînt munci gătite Desfrînaţilor sînt gătite,

De tot felul de păcate. Paturi de foc înroşite» 59.

împotriva desfrîului colindele duc o adevărată luptă pentru combaterea şi

alungarea lui din societate :

«Pîn-ai fost pe ceea lume, Garduri mari săritu-ţi-ai,

Desfrînată mare fostu-ţi-ai, Loc în rai pierdulu-ţi-ai 1» 60.

Idei sociale în colindele româneşti

Ideea de pace. — Poporul nostru, care a avut parte de atîtea nenorociri de 

pe urma războaielor, aducătoare întotdeauna de prăpăd, de foamete, de distrugerea 

jatîtor vieţi, a bunurilor materiale şi culturale, şi-a dorit pacea, ca pe bunul cel 

mai scump şi indispensabil vieţii sale. El a căutat ca mesajul adus din cer pe 

pămînt de către cetele îngereşti la Naşterea Fiului lui Dumnezeu să fie transpus în

viaţă. Este adevărat că minunea Vitleemului este slăvită în colinde pentru că a

adus lumii împăcarea cu Dumnezeu, dar aceleaşi colinde o slăvesc şi pentru faptul 

că Pruncul din peşteră este «Domn al Păcii» (Isa|a IX, 6), care doreşte ca pe pămînt 

să domnească pacea: «Slavă întru cei de sus şi pace pîn-la Apus»61.'

Această pace «pîn-la Apus» 'este dorită de colinde nu pentru un timp limitat

— pentru că în acest caz ea n-ar asigura propăşirea şi bunăstarea poporului —, 

ci pentru unul nelimitat, pînă la sfîrşitul omenirii:

«Şi pe pămînt păciuire 

La toţi oamenii să fie,

De acum pînărn vecie» 62.

In  alt colind, poporul cere aceeaşi pace veşnică de la Dumnezeu, pentru a ne 

scăpa din «durere», care desigur se datoreşte tot lipsei de pace:

«Tu eşti o mare putere, Şi pe pămînt nici-un rău ;

Ca să ne scapi din durere... Ba pre pămînt pace fie ;

Slavă, sus, lui Dumnezeu, De acum pînă-n vecie I» 63.

Evanghelia Domnului este «Evanghelia păcii» (Matei V, 25), condamnînd pe cei 

ce folosesc sabia (Matei XXVI, 52) şi fericind pe «făcătorii de pace» (Matei V, 9). 

Dacă această Evanghelie e urmată şi îndeplinită întocmai, ea poate servi drept 

^veriga de aur» a omenirii prin stabilirea unei păci trainice pe pămînt. Că acest 

lucru e posibil ni-1 dovedesc din plin colindele noastre româneşti în special cele 

vînătoreşti, care atrag atenţia vînătorilor că o dată cu naşterea Mîntuitorului s-â

59. Sabin Drăgoi, 303 Colinde cu texi şi melodie, Scrisul românesc, S. A. Craiova, 1925, p. 38.

60. Alexiu Viciu, op. cil., p. 83. 61. Gh. Cucu, op. cil., p. 18.

62. Ibidem, p. 32. 63. N. I. Dumitraşcu, Cintari d? slea şi colinde..., p. 52—53,
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născut o nouă lume — lumea profeţită de Isaia —r în care oamenii şi animalele 

trăiesc în pace fiindcă armele nu-şi mai au aci rostul :

«Ho, ho-ho I Nu vă-narmaţi, Sînge, astăzi să nu cmrgă,

Că pe cer, azi s-a ivit Lacrimi, azi să nu se scurgă.

Un luceafăr strălucit, Vînătorii îmi cădeau

Că astăzi Fiul cel Sfînt, în genunchi şi se rugau...

Pace-aduce pe pămînt. Din săgeţi, cruce făceau» 04

Iată un colind care, într-o măreaţă viziune poetică, redă frumoasa cîntaxe

îngerească din Sfînta Evanghelie de la Naşterea Domnului :

«Mărire între cele-nalte .............................................

Toate stelele să salte Pe pămînt să fie pace

Saltă cerul şi pămîntul Şi-între cei de sus mărire

Să lăudăm tot cuvîntul. La oameni bună-voire» 65.

Cel care a fericit pe «făcătorii de pace», ca pe nişte fii ai lui Dumnezeu 

î(Matei V, 9), este descris In colinde întocmai aşa cum l-a înfăţişat şi Isaia (IX, 

5), ca «Domn ai păcii» de la care omenirea aşteaptă ca «pacea Lui cea fără hotar» 

(Isaia IX, 6), să fie dată lumii: «Mărire Ţie, tînăr crai, / Tu pacea lumii să o da i»66.

'Unele colinde ne înfăţişează pe Domnul nositru Iisus Hristos ca pe unul 

care a instaurat pacea pe pămînt şi a împăcat lumea rea :

«Pruncule dumnezeiesc, Ş-ai pus pace pe pămînt

Fiul Tatălui ceresc. Şi cu bunătatea Ta

Ai întins darul Tău cel sfînt Ai împăcat lumea rea» 67.

Colindătorii în noaptea Crăciunului sînt mesagerii păcii, care la fiecare

casă adresează bunele urări de pace şi sănătate pentru viitor :

«Să trăiţi Vieţuind în pace

Să vă veseliţi Cum şi lui Dumnezeu îi place»68.

Un alt colind adresează aceeaşi urare de pace pentru toţi creştinii şi oa

menii care sînt în prezent şi care se vor naşte:

«Şi de-acum pînă-n vecie ..................................................

Mila Domnului să fief La creştini de veselie

La mulţi ani cu bucuriet Pace tuturor să fie» 6e.

Credincioşii au ştiut că pacea condiţionează bunăstarea lor spirituală şi 

materială şi de aceea ei doresc pacea la toată lumea. Ei au transpus imperativul 

creştin al păcii, cu toată sinceritatea, în colinde, răspîndindu-1 o dată cu ele, în 

toate casele iubitoare de Dumnezeu şi de paoe. Trebuie subliniat faptul că 

«bucuria Naşterii Domnului este însoţită cu bucuria de pace, de belşug, de 

sănătate şi de fericire în casă. Colindele au marele merit de a aduce aminte,

61. Gh. Breazu, op. cit., p. 188.

65. Ştefan Coman, Leru-i Doamne, colinde adunate din satul Margine-Bihor, Cluj, 1938,

p. 87 (la Gli. Alexe, op. cit., p. 730). 66. Ibidem, p. 94.

67. Gh. Cernea, Colinde de Crăciun, din regiunea Cohalmului, jud. Tîrnava Mare, Bucureşti,

td. IV*a 1937, p. 4 (la Gh. Alexe. op. cit., p. 730). 68. Alexiu Viciu, op. cit., p. 173.

69. Gh. Cernea, op. cit., p. 7.
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în fiecare an, credincioşilor de aceste îndemnuri, sfaturi şi norme de viaţă cre

ştină, pe care sfiînta noastră Biserică Ortodoxă le propovăduieşte de veacuri70.

Munca. Prin muncă omul oîştigă «bunuri pentru împlinirea sistematică

a nevoilor fireşti, a hranei, a îmbrăcămintei, a locuinţei şi îşi satisface năzuinţele 

lui spirituale»71. Munca este o poruncă dumnezeiască, de cînd există şi omul şi

este în acelaşi timp o condiţie a existenţei lui. Colindele arată că credinciosul

nostru socoteşte munca nu ca un blestem, ci ca ceva superior şi moral care-1 face 

pe om independent din punct de vedere material, care-i dezvoltă puterile şi-l

apără de orice ispită care provine de pe urma lenei, putând să creeze bunuri spi

rituale şi materiale. De aceea In versurile colindelor, care se adresează tuturor 

categoriilor de vîrstă şi diverselor ocupaţii omeneşti, sînt cîntate toate însuşirile 

ce trebuie să împodobească pe un bun creştin : destoinicia la muncă, îndemînarea, 

cuminţenia, bunătatea, bărbăţia, grija pentru vite şi pentru uneltele de muncă etc72.

Munca pământului, atîit de dragă ţăranului român, este redată în mai multe 

colinde dintre care amintim doar următoarele : Scoală, gazdă bună 73f De sculare71, 

Sculaţi boieri75; Cocoş galbin76, etc., în care, ţăranii români sînt îndemnaţi cu 

insistenţă să iasă la munca cîmpului :

«Sculaţi voi, români plugari, Să mergem la sămănat,

Vă sculaţi şi slugile Să arăm, să sămănăm

Să-ntindă plugurile, Brazdă neagră să-nturnăm» 77.

Alături de pămiînt, românul şi-a iubit uneltele şi animalele sale, .fără de care 

nu putea să muncească pămîntul. De aceea şi colindele arată că pentru ţăranul 

român nimic nu e mai bun pe lume decît unealta şi animalul său de muncă. La 

întrebarea lui Dumnezeu : «Ce-i mai bun pe acest pămînt ?», românul prin glasul 

Sfîntului Apostol Petru răspunde :

«Nu-i mai bun ca plugul bun, Şi la spic li luminos» 78.

Că răstoarnă brazdă neagră, «Nu-i mai bun ca boul bun

Şi pe brazdă grlu răsare El îşi trage brazdă neagră

Ce la paiu îi trestios Şi ne face pîine dalbă» 79.

în afară de agricultură, românul s-a ocupat cu creşterea vitelor, îndeosebi a 

oilor, îndeletnicire care, necets'ită îndemînare şi hărnicie — la tuns, la muls, la 

prepararea caşului şi-a brînzei —, adevărat prilej de întrecere în muncă :

«Supt aripa cerului — Ionică făt-frumos,

Este strunga oilor. Iar în strungă, cine-şi mină ?

Dar la muls, cine s-a pus ? Mărioara, fată mare» 80.

în alt colind se arată cum Dumnezeu binecuvîntează turma păstorului «Oanea», 

făcînd ca oile să se înmulţească întocmai ca brînduşele şi brebeneii:

*Oanea ăl'voinic Dar şi mieluşele,

De cînd ciobăneşte Clte brînduşele

Multe oi prăseşte. Dar şi mieluşei

......................................  Cît şi brebenei» 81.

70. Gh. Alexe, op. cit., p. 733.

71. Vezi Hr. Andrutos, Sistem de morală, trad. Sibiu, 1946, p. 211.

72. Gh. Alexe, op. cit., p. 730—731. 73. Alexiu Viciu, op. cit., p. 27.

74. Ibidem, p. 27—28. 75. Ibidem. p.  28. 76. Ibidem, p. 106.

77. Ibidem, p. 28. 78. Ibidem, p. 106. 79. Gh. Breazu, op. cit., p. 212.

80. Ibidem , p. 178. 81. Ibidem, p. 180.
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Pe lîngă agricultură şi păstori, poporul român s-a ocupat şi cu vlînătoarea, care 

este minunat descrisă de colindele româneşti. îndeosebi colindele de viînătoare sînt 

adresate tinerilor. Numele eroului care pleacă să vîneze este acela al flăcăului 

din casa la care urează82.

Trebuie remarcat ca pozitiv în colindele vînătoreşti, noua concepţie potrivit 

căreia Naşterea Domnului a adus o împăcare între om şi animale. Vînătorul este 

stimat în mod deosebit pentru că el a prins vînatul în viaţă neifăoînd uz de armele 

sale83; iar cînd un vînător nemilos vrea să-şi îndrepte săgeata asupra vînatului 

(cerbul de exemplu), acesta îi spune să nu întrebuinţeze săgeata fiindcă venind 

Hristos pe pămînt a adus pacea şi prin urmare nu mai trebuie să curgă sînge84.

Alături de munca agricultorului, a păstorului şi a vînătorului, în colinde se 

mai fac referiri şi la alte îndeletniciri specifice românului ca: «albinăritul»85, «că- 

răuşitul» 86f «pescuitul»87, «morăritul»88 etc., dar colindele nu insistă prea mult 

asupra acestor îndeletniciri — excepţie făcînd doar' pescuitul.

Colindele laudă în mod deosebit atît pe tînăra fată ajunsă în pragul căsăto

riei, cît şi pe femeia căsătorită, scoţînd în evidenţă frumuseţea chipului lor, dar 

mai ales frumuseţea spirituală la care se adaugă şi frumuseţea cusăturilor, şi feri

ceşte pe cine are parte de asemenea tovarăşă de viaţă. De exemplu :

«Doamna Dumnealui «Dar în leagăn cine-mi şade ?

A acestui domn bun, Şade Leana cu ochi negri ;

coase, — nghindezeşte, Nu-mi şade, ci chindiseşte,

Fir de aur-mpleteşte. D-un brîu rar şi de-o batistă

......................................  Pentru frate pentru soră» 90.

Fericea-n de mine ' «Coase, coase chindiseşte,

Şi de-ai mei părinţi, Şi de nuntă se găteşte.

De doamnă frumoasă Coas-batista ginerului

Mult mi-e cuvioasă» 89. Şi cămaşa socrului» 91.

Dreptatea este «recunoaşterea cu fapta a tuturor drepturilor ce se cuvin aproa

pelui şi ocrotirea lor cu sfinţenie, cerîndu-ne să dăm fiecăruia ce este al său şi să 

nu păgubim pe nimeni cu nimic» 92. Iar dreptatea socială «cere o repartizare echi

tabilă a bunurilor materiale,' o participare justă a oamenilor muncii la beneficiul 

muncii lo r ; drepturi şi datorii egale în viaţa publică şi faţă de binele comun, care 

se răsfrînge de altfel asupra binelui individual. Ea aduce ordine şi siguranţă, încre

dere şi pace în viaţa colectivităţilor umane, pentru activitate sistematică în vede

rea satisfacerii trebuinţelor individuale şi colective, pentru o viaţă socială roditoare 

de progres în diversele forme de manifestare ale spiritului uman»9S.

înţelepciunea poporului a înfierat în colinde pe toţi cei care au călcat în 

picioare dreptatea, păgubindu-1 într-un chip sau altul prin furt, înşelăciune ş.a.

82. Gh. Alexe, op. cit., p. 733 ; vezi colindele de vînătoare Lupta voinicului cu le u l; Calul

lui Ion; Lupta junelui cu leul etc., la Alexiu Viciu, op. cit., p. 137—142.

83. Alexiu Viciu, op. cit., p. 139. 84. Gh. Breazu, cp. cit., p. 188.

85. Alexiu Viciu, op. cit., p. 114. 86. Gh. Breazu, op. cit., p. 157.

87. Ibidem, p. 189-193. 88. Ibidem, p. 204.

89. Ibidem, p. 130—131, (chindiseşte *= brodează, de la verbul chindisi *  a broda).

90. Ibidem, p. 145. 91. Gh. Cucu, op. cit,, p. 87.

92. învăţătura de credinţă creştină ortodoxă, Bucureşti, 1952, p. 425.

93. Diac. Prof. Orest Bucevschi, învăţătura creştină, despre iubire şi dreptate, în «Studii

Teologice», V II (1953), nr. 9-10, p. 585.
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Aşa de exemplu,' «bogaţii neîndurători», «.primarul satului», • «crîşmăriţa şi birăul 

sătesc», «domnii şi boierii», «marele jurat»94 etc. slnt (înfă/ţişaţi de colinde ca 

unii care au nesocotit dreptatea, lezînd demnitatea umană. Colindele au fost folo

site de popor ca un instrument de luptă împotriva nedreptăţii sociale prin înfierarea 

faptelor comise de aceşti sus-puşi ai regimului din trecut.

Poporul fiind convins că «nedrepţii nu vor moşteni împărăţia lui Dumne

zeu» (I Cor. VI, 9) şi ştiind că «cu aceeaşi măsură cu care ai măsurat, ti se va 

măsoira» (Luca VI, 38), au crezut cu fermitate în pedepsirea asupritorilor de către 

Dumnezeu. Colindele ne arată că Dumnezeu, fiind drept, nu este de partea celor 

bogaţi, ci de partea săracilor.

întocmai ca-n parabola despre «bogatul nemilostiv şi despre săracul Lazăr* 

(Luca XVI, 19—21), Dumnezeu nu primeşte la Sine pe cei ce «au avut cele bune 

în viaţa aceasta» (Luca XVI, 25) şi n-au dat semenilor ceea ce le-a aparţinut:

«Birău mare fostu-ţi-ai, El din rai te izgoneşte,

Banii cu strîmbu lualu-ţi-ai, Că pe lume cît ai stat

Pe săraci hulitu-ţi-ai Ca primar tu ce-ai lucrat ?

Loc în rai pierdutu-ţi-ai» 9S. Cu bogaţii-n crîşme beai

«Domnul nu mi te primeşte■ Strîmbe legi în sat făceai» 96.

Colindele arată că poporul de jos n-a primit niciodată ceea ce este al său 

şi nai s-a bucurat de aceleaşi drepturi egale cu cei bogaţi. Felul în care erau 

trataţi de cei care se îmbogăţeau pe spinarea poporului se întîlneşte astfel:

«Pînă ce-ai fost pe pămînt, ......................................

Loc în rai nu ţi-ai gătit, Tot vin roşu pipărat

Că mi-ai fost tot cîrşmăriţă Iar ia săraci că le-ai dat

Şi la bogaţi că le-ai dat. Vin cu apă amestecat» 97.

La un moment dat colindul spune că Dumnezeu, văzînd starea dureroasă în 

care se zbătea poporul împilat de «orînduirea cea crudă şi nedreaptă», părăseşte 

slava cerească pentru a veni pe pămiînt ca să facă dreptate :

«Scoborît-a, scoborjt Şi bogaţii cu săracii» 98,

Dumnezeu pe-acest pămînt, «Cu toiag de judecată

Tot să vadă şi să creadă Da-voi drepţii la dreptate

Ce fac domnii cu iobagii Şi strîmbii la strîmbătate»

In colinde, pe lîngă exploatatorii satelor sînt zugrăviţi şi stăpînitorii ţării, 

care de cele mai multe ori, după cum se ştie, depindeau şi ei de «Marea Poartă». 

Aceştia, pentru a-şi asigura şi consolida domnia, storceau poporul ca să-şi" achite 

haraciul datorat turcilor. Şi cum membrii clasei stăpînitoare erau scutiţi — sau chiar 

dacă plăteau, plăteau foarte puţin —, greul. cădea pe umerii poporului. Colindele 

arată că aşa cum stăpînitorii tirani şi-au bătut joc de cei mulţi, tot aşa şi diavolii 

îsi vor bate joc de e i :

«Vdzui împăraţi tirani In văpaia cea de foc

In gîtuii cu bolovani, Dracii bătîndu-şi de ei joc» 100.

94. Jurat — membru al unui consiliu cu atribuţii administrative.

95. Alexiu Viciu, op. cit., p. 83 (birău (reg.) de la magh. biro — primar (la sat).

96. Gh. Cucu, op. cit., p. 207. 97. Alexiu Viciu, op. 'cit., p. 82 şi 86. ,

98. Ibidem, p. 61. 99. Gh. Cucu, op. cit., p. 73. 100. Gh. Breazu, op. cit., p. 311,
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Din exemplele date mai sus se poate observa în mod limpede cum colindele 

n-au trecut cu vederea dreptatea socială. Prin colinde, poporul, preţuind la reala 

ei valoare funcţiunea socială a dreptăţii, a luptat continuu împotriva abuzurilor şi 

nedreptăţii. Tot din colinde se mai poate observa că în trecut n-a existat o egali

tate în drepturi a tuturor membrilor societăţii.

Jertfirea pentru patrie. — în colinde, pe lîngă ideile sociale arătate mai sus, 

poporul şi-a cîntat şi eroismul în lupta pentru apărarea patriei de duşmani Colin

dele amintesc de lupta poporului împotriva «împăraţilor pe care lumea nu putea 

să-i mai încapă» ; şi-n special împotriva turcilor cu care au avut atîtea lupte:

«Cînd cu turcii ne-am bătut,

Bulzu mării ne-o-mbulzit 

Mulţi voinici s-o prăpădit» 101.

în altă parte, pe liîngă turci, colindele amintesc de lupta românilor cu frlncii :

«Dar adu'ţi aminte, . Turcii ne tăiară

Noi cînd ne băteam F ring ii ne fringia-ră

Cu turcii cu ir mg ii Mulţi cai mulţi voinici» 102.

Aceste din urmă colinde l-au făcut pe marele istoric român Nicolae Iorga să 

spună că în colinde «se află lucruri aşa de vechi ca ivirea la Constantinopol a 

«'Frîncilor din Marea Neagră» (Genovezii şi Veneţienii)» 103.

Din istoria contemporană a patriei, colindele amintesc lucruri «dintre cele 

nouă, ca duiosul cîntec al soldatului care-şi cară pe mormînt:

«Busuioc, mărgăritar în desimea brazilor,

C-a murit pentru Ardeql,... în mijlocul ilorilor,

~pe plaiul munţilor, Apărînd un tricolor» m .

Cînd pămîntul strămoşesc era atacat de duşmani, românul care cu braţele lui 

tari, în timp de pace ţinea coarnele plugului; (acelaşi român) în timp de război .> 

ştia să mânuiască cu vitejie armele pentru a-şi apăra acest pămiînt scump, lăsîn- 

du-1 liber pentru fiii şi nepoţii săi.

Colindele tin să scoată în ^evidentă vitejia -românului, care lăsînd totul acasă, 

pornea la război pentru a apăra tot ce are mai scump şi pentru a-1 alunga .şi în

vinge pe duşman :

«Vifor Ia război pornea ✓ ...De-a mers vestea-n ţară nouă

Pe duşmani mi-i prăpădea... Cum vă colindarăm vouă» m .

Vrednic de amintit este faptul că în colindele româneşti nu găsim nicăieri 

ideea unui război de agresiune, ci ele vorbesc doar de rezistenţa poporului împo

triva cotropitorilor, glorificînd pe cei care şi-au vărsat sîngele pentru patrie.

*

Din cele înfăţişate se observă că în colinde sînt cuprinse şi elogiate virtuţile 

creştine mai Însemnate, iar patimile şi păcatele sînt condamnate cu vehemenţă, 

în colinde s-a păstrat ceva din creştinismul apostolic cînd în comunităţile creş- 
__________________  i

101. Alexiu Viciu, op. cit., p. 137. 102. Gh. Breazu, op. cit., p. 216.

103. Nicolae Iorga, prefaţă la Cîntări de stea şt colinde, op. cit., p. 3.

104. Ibidem, p, 4. 105. N. J. Dumitraşcu, De sărbători — Colinde, Sibiu, 1920, p: 39.
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tine era întemeiată împărăţia iubirii, a -bunătăţii, a cinstei, a ajutorării aproapelui, 

a răbdării şi a comuniunii în cele materiale şi duhovniceşti.

Colindătorii—  mari şi mici — săvîrşesc fără să-işi dea seama în noaptea naş

terii dumnezeiescului Prunc o adevărată activitate misionară rostind la oasele cre

dincioşilor colindele lor care sîn't adevărate' predici de morală creştină prin care 

se face o pastoraţie directă şi eficace din casa în casă.

Un alt merit al colindelor constă în faptul că n-au trecut cu vederea pro

blemele sociale care au frăanîntat şi framîntă omenirea. Colindele au fost folosite 

de popor ca instrument de luptă împotriva nedreptăţilor sociale.

Subliniem şi faptul că în colinde întîlnim dragostea neţărmurită pentru pa

trie care adesea merge pînă la jertfă precum şi o anumită «tentă socială de luptă 

împotriva tiraniei. în multe regiuni ale tării, colinde ca Irozii se terminau cu spec

tacole vesele, care mult timp au ridiculizat moravurile clasei stârnitoare. Se cu

nosc cîteva cazuri cînd, în epilog, se făceau îndemnuri directe la răscoală» 10°.

Pentru toate -acestea, colindele s-au bucurat şi se bucură mereu de o deose->

bită atenţie şi preţuire atît din partea -credincioşilor şi teologilor, cît şi din partea

celor ce se ocupă cu cercetarea folclorului şi tezaurului nostru literar.'

, Doctorand Pr. DAN MIRON

106. Cristian Bălan, op. cit., al. 5, p. 28.
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PRECIZĂRI ÎN LEGĂTURĂ CU TIPARNIŢA DE CĂRŢI 
SLAVO-BISERICEŞTI DE LA CRACOVIA

într-o carte scrisă pentru popularizarea marilor descoperiri, carte recent apă

rută autorul, ocupîndu-ise de introducerea tiparului în diferite ţări, face afirmaţia

că tiparniţa chirilică ce se statornicise la Cracovia în 1491, a tipărit cărţi biseri

ceşti pentru voievodatele româneşti. Se spune anume: «In răsăritul Europei tipo

grafia se introduce de timpuriu în Cehoslovacia (Pilsen — 1468) şi Polonia (Craco

via — 1474). După o perioadă de tipărituri în limba latină, în anul 1491, încep să 

apară în Polonia şi cărţi în limba slavă bisericească, tipărite de Schweipoldt Fiol, 

care apoi a lucrat o vreme în Transilvania (subl. n.), unde a tipărit cărţi pe baza 

unor comenzi primite de la domnii ţărilor române, continuîndu-şi activitatea pînă 

în 1525 cînd a murit» (p. 25). Afirmaţia este cu totul revelatorie.

Pînă în momentul de faţă, ţinînd seama de stadiul actual al cercetărilor isto- 

riografice cu privire la introducerea tiparului în ţările române şi relativ la tipă

rirea primelor cărţi slavo-bisericeşti, se ştie că anul primilor paşi pentru noi este

1508 începînd cu Liturghierul lui Macarie, cu locul de tipărire presupus la Tîrgo-

vişte sau la Veneţia, după cum a crezut Al. Odobescu şi Gh. Ionescu şi după 

cum susţinem şi noi, problema locului nefiind încă elucidată2. Deci primele noas

tre incunabule, pînă la alte dovezi, siînt cele trei tipărituri macariene, ele reprezen- 

tînd prin relativ timpuria lor apariţie şi prin nivelul lor tipo-tehnic ridicat, o dovadă 

a adaptării grabnice a epocalei invenţii ca vehicol de cultură.

Iată însă că prin relatarea din lucrarea Tiparul s-ar părea că această năzuinţă 

a Bisericii noastre de a se folosi de tipar ar fi şi mai timpurie, situîndu-ne ca pre- 

ţuitori ai tiparului cu mulţi ani înainte de multe alte popoare şi anume încă din 

secolul al XV-lea.
Relatarea este de excepţională importanţă istoriografică cu aspect inedit, căci 

pînă în prezent nimeni şi nicăieri n-a făcut o atare afirmaţie în termeni categorici

1. Horia Matei, Tiparul, în ciclul «Mari descoperitori», Ed. Ştiinţifică, Bucureşti, 1964, p. 52, 

Cartea unui călător milenar «Ştiinţa învinge», Bucureşti, 1969, p. 170, 230 şi 231.

2. Vezi V. Molin. Venise berceau de Vimprimerie glagolitique et cyrillique, extras din 

«Studii Veneziani», VIII/Firenze, 1966 ş i: V. Molin şi Dan Simonescu, Tipăriturile ieromona

hului Macarie pentru Ţara Românească, în «Biserica Ortodoxă Română», LXXVI (1958), nr. 10—11, 

p. 1005—1034, precum şi lucrarea P. P. Panajtescu, Liturghierul lui Macarie. Bucureşti 1963, Ed. 

Academiei.
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şi încă într-o lucrare de' sinteză ştiinţifică. Dată fiind extrema importantă a relată

rilor, ne simţim îndemnaţi să analizăm în ce măsură relatările au temei documentar.

*

Cine a fost Schweipoldt Fiolf ce anume, pentru cine şi în ce condiţii a tipărit

el cu chirilică slavo-bisericească la Cracovia ?

• Despre originea lui Schweipoldt, Schweyboldus sau Schwatopluk Fiol, Fayel 

sau Frank, au persistat lungă vreme incertitudini şi controverse. S-a susţinut că 

era polonez, originar din Lublin, dar pentru faptul că se folosea de numele predi

cativ de Frank (adică din Franconia, tară germană) şi pentru faptul că în post- 

fetele din primele cărţi tipărite de el (în Octoih şi Ceasloveţ) el a menţionat «iz 

nemc£ nemeckogu rodu, Frank», cercetări mai recente au stabilit certitudinea ori- 

ginei germane. în testamentul lui scris în limba latină şi datat din 7 mai 1525 el 

arată că este «Schweipoldt Fail din Nova Civitate apud Esch oriundus»8, ceea ce

corespunde cu o menţiune dintr-un alt act. In lista cetăţenilor oraşului Cracovia 

din 1479 el este înscris astfel (cu prilejul obţinerii cetăţeniei): .«Schweipoldt Fyol 

von der Newnstadt an der Eysch ins habet et litteram».

Schwe;poldt (pe care scrierile istoriografice îl citează «Fiol» ceea ce vom 

folosi şi noi) vine tînăr Ia Cracovia. Biografii şi numeroşi cercetători4 nu pot 

preciza data. Se crede că a învăţat o meserie «plecînd în lume» în căutare de 

noroc, aşa cum au făcut atîtia meşteşugari germani de-a lungul istoriei5. La începu

turile sale, Fiol n-a fost tipograf; era giuvaergiu, căci a fost găsit înscris ca fă-

cînd parte din această breaslă. Meşteşugul tipograficesc l-a însuşit de la vre-un

patron german şi anume cu temei şi iscusinţă, după cum vom vedea. Iniţiatorul 

în tainele «artei negre», cum se numea tiparul, n-a fost însă Johann Haller, pro

prietarul unei tiparniţe la Augsburg, cum înclină unii cercetători să creadă6.

3. Testamentul a fost publicat de Istoricul şi cercetătorul documentat cu privire la tiparul

în Polonia I. Pt^snik. o dată cu 52 acte în leeătură cu Fiol în lucrările Cracovia artificum (Cra

covia. 1917) şi Cracovia impressorum XV et XV II saeculorum (Lvov, 1922), un material amplu şl 

de dată relativ recentă care a servit multor istoriografi la punerea în adevărata lumină a

vieţii şi activităţii lui Fiol.

4. Cercetătorul Zeno Kuziela, care a studiat temeinic rostul tiparniţei de la Cracovia (în

Der Deutsche Schweipoldt Fiol als Begriinder der ukrainischen Buchdruckerkunst (1491), în «Gu- 

tenberg-Jahrbuch» 1936, p. 73) citează pe cîtiva din aceştia : Johann Daniel Hofmann. De typo- 

graphiis earurtinque initiis ei incrementis in Regno Poloniae (Dantisii, 1740), considerînd ca fiind 

cel mai vechi; apoi pe I. S. Brandtkie, Historija douka^n krakowskich (Cracovia, 1818) şi cu deo

sebire pe I. F. Golowatzkij, în «Sitzungsberichte der K. Akademie der Wissenschaften», Bd. 83,

caet IV, Wien 1876, iar din cei mai noi pe bibliograful ucrainian Paul Popov cu lucrarea Peceatky 

drukarstva u. Slovjan (Kiew, 1924) ş.a.

5. A'ceastâ înclinare în spre emigrare a meşteşugarilor germani se poate ilustra cu fapte 

din istoricul tiparului. La Roma tiparul este adus de Arnold Panartz şi Konrad Schweyheim (1462), 

doi d'n ucenicii lui Fust, fost tovarăş al lui Gutenberg; la Paris (1469) întîii meşteri de tipar au 

fost Freiburger, Krantz şi Gering, ultimul fiind considerat ca fondatorul tipografiei în Franţa ; 

la Veneţia au venit ca să introducă tiparul Vendelin Spira şi Johannes de Colonia, doi ucenici 

din generaţiile imediat următoare lui Gutenberg ; la Buda se opreşte din drumurile lui Andreas 

Hess (1471), ca să-şi încerce norocul cu tiparniţa lui ambulantă etc.

6. Z. Kuziela, op. cit., p. 76: «în nici-un caz Fiol n-a fost la învăţătură la Haller, care 

abia la începutul secolului al XVI-Iea organizează (la Cracovia) o tipografie». Putem preciza 

că apariţia lui Haller la Cracovia, cu o tiparniţă pentru lucrări în latină, datează din anul 1505. 

Jchann Haller face paite din extrem de numeroasa familie de oameni de afaceri originari din
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Venind la Cracovia, el s-a decis să înfiinţeze o tiparniţă cu hotărîrea deli

berată de a se dedica editării de cărţi slavo-bisericeşti. Nici mai înainte, nici 

după scurta lui activitate tipograficească, el n-a tipărit cărţi în poloneză sau în 

latină, cu toate că în acest centru universitar erau în mare trecere manualele în 

limba latină. Nu era însă uşor a înfiinţa o tiparniţă cu chirilice, căci nu se putea 

procura «şrift»-ul, adică litera chirilică pe care turnătorii de litere din acei an* 

nu o cunoşteau. A turna chirilica era -încă o problemă tehnic o-profesională. Totul 

trebuia să pornească de la un alfabet desenat,, ceea ce presupune talent de dese

nator şi pricepere în specificul textelor slavo-bisericeşti. Fiol a găsit soluţiile 

cuvenite. El şi-a procurat manuscrise slave aflate în circulaţii cu semne specifice 

chirilicei, ce au un număr mare de ligaturi şi litere «etajate», toate cu «ductus»-ul 

propriu acestui caracter de litere, cor.espunzînd cu tot at'îtea viitoare matriţe7. 

(După cum vom vedea, manuscrisele de oare s-a servit Fiol au fost luate din 

exemplarele realizate în şcolile de copişti-caligrafi şi miniaturişti din Moldova).

Lipsea gravorul şi turnătorul de litere, căci Fiol nu cunoştea aceste meserii. 

El l-a găsit în persoana unui alt german, Rudolf Borsdorf din Braunschweig, cu 

care a încheiat un contract pentru livrarea caracterelor chirilice, numite «Rewsche 

Schrift». Nu lipseşte din contract clauza obligatorie pentru Borsdorf de a păstra 

secretul şi de a nu împărtăşi altora foloasele «invenţiei». Fiol ţinea la paternitatea 

?i exclusivitatea folosirii matriţelor, căci după cum se scrie în angajament, carac

terul de literă (chirilica) se va turna după modelele şi indicaţiile date de către 

Fiol. Meşterul Borsdorf lucrează cu graba cuvenită, începînd probabil anterior 

parafării contractului, încît în 1491 Fiol scoate din tiparniţa lui Octoihul, întîia

carte datată, ca fiind tipărită la Cracovia. ^

Nţergînd pe firul istoric al activităţii lui Fiol, reţinem, înainte de a-i analiza 

opera tipografică şi importanta ei — că la Cracovia s-a lucrat cu mult zor, tipă-

rindu-se pînă la 21 noiembrie 1491 un număr de 5 cărţi. La această dată intervine 

în viata lui Fiol o întorsătură dureroasă ce va avea urmări care îi vor schimba

rosturile şi îi vor curma îndeletnicirea de meşter tipograf şi editor. Este chemat

în fata cardinalului Friderich Jagello, fiul regelui Cazimir. Tipăriturile lui Fiol erau 

spini în ochii * inchiziţiei. I se aduce acuzaţia că răspîndeşte «propagandă eretică»

şi va fi aruncat de îndată în temniţă. După o anchetare destul de îndelungată, va 

fi eliberat abia la 8 iunie 1492, depunînd în prealabil în fata inchizitorului un 

straşnic jurămînt de renegare a oricărei erezii, jurînd devotament d^săvîrşit şi pînă 

la moarte fată de «Biserica-mamă» (Catolică)8. Dar jurămiî-ntul nu ajungea şi a 

trebuit să depună şi 1000 guldeni, precum şi girul scris a doi cetăţeni onorabili, 

angajîndu-se a nu părăsi Cracovia pînă l-a completa lămurire a acuzaţiilor aduse.

NCrenberg, care s-a răspîndit în toate centrele comerciale ale timpurilor de atunci. El era un

chiul lui petrus Haller, aşezat la Sibiu, devenit conte şi potentat pe tărîm politic şi economic

al saşilor din Transilvania.
7. Autorul cărţii Tiparul crede greşit că «Gutenberg a avut nevoie numai (subl. ,n.) de

26 matriţe corespunzătoare celor 26 litere din alfabetul latin...» (p. 26). Se ştie câ Qutenbsrg a 

turnat litere din nu mai puţin de 240 matriţe (la Biblia dc 42 rinduri), iar Macarie s-a folosit 

la Liturghierut din 1508 de o mulţime de matriţe (la unele litere cîte 5—6) pentru a obţine ligaturi, 

diacritice, etajări etc.) precum şi variante de forme grafice (Cităm de ex. litera O).

8. Actul în original s-a păstrat în arhiva magistraturii oraşului Cracovia. Fiol a jurat :

l. Că respinge cu scîrbă orice erezie ; 2. Că va blestema cu inimă şi gură orice rătăcire (Fiol 

a fost cercetat şi pentru presupuse legături cu husitismul) ; 3. Că el crede şi va rămîrte credincios 

numai religiei mame ; 4. Că în afară de Biserica creştin-romană (Catolică) nu va căuta mîntui-
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Cu toată lepădarea lui Fiol de «duhul rău» al oricăror erezii şi cu toată supunerea 

desăvârşită faţă de <Biserica-mamă», sfîrşitul procedurilor vexatorii cărora era supus 

a fost pierderea celor o mie de guldeni şi confiscarea «materialului eretic». Fiol, 

ieşind din temniţă şi scăpând din miîinile inchiziţiei, deposedat şi scîrbit, a părăsit 

Cracovia. Tiparniţa slavo-bisericească care a strălucit ca o stea trecătoare pe firma

mentul culturii slave, îşi va pierde orice urmă ce s-'ar putea adeveri documentar.

Pleţînd din Cracovia, Fiol a trecut Carpaţii nordici şi s-a stabilit la Levofa, o 

aşezare 'de coloni germani şi o cetate a culturii excelând lungă vreme prin viaţa 

de bresle constructive a acestor harnici artizani9. Aci avea să trăiască Fiol,' ocu- 

pÎTidu-se cu comerţul de blănuri, pînă ân 1526 cînd a murit cu gândul la urmaşii 

lui din Franconia, cărora le lăsa tot ceea ce întreprinzătorul francon câştigase cu 

negustoria cu blănuri. De tiparniţă nimic nu se po/neneşte şi este neîndoios că după 

izgonirea de la Cracovia la Levocea n-a mai âncercat să revină la practica ocupa

ţiei de tipăritor şi lansator de «propagandă eretică».

*
/

Cunoscând cu date concrete viaţa şi Împrejurările în care a activat Fiol la 

Cracovia, vom diseca cu ajutorul unui bogat material documentar10 în ce condiţii 

a luat fiinţă tiparniţa cracoviană, consacrată exclusiv tiparului de carte slavo-bise

ricească, cine a sprijinit această acţiune şi dacă această tiparniţă a editat cărţi şi 

la comanda unor domnitori români, funcţionând în Transilvania, ceea ce, dacă s-ar 

dovddi, ar avea pentru noi, după cum am arătat, o excepţională importanţă isto- 

riografică.

Biografii lui Fiol îl caracterizează ca fiind înzestrat cu mult simţ practic, 

înclinat spre combinaţii negustoreşti, fire inventivă, avid de a se îmbogăţi, indife

rent de domeniu de activitate. Faptul că de la giuvaergiu, ţesător, inventator şi 

tipograf, termină viaţa ca negustor de blănuri, vine să confirme această caracte

rizare, de altfel în general valabilă pentru toţi acei care pleacă iîn lume pentru 

căpătuială. Biografii mai cred că Fiol a călătorit mult prin ţările germane, între

altele la Augsburg, trecând şi pe la Veneţia, unde a putut vedea te  avtîn't. luase

în aceste centre editoriale comerţul de carte. Stabilindu-se la Cracovia, unde s-a 

căsătorit (fără a avea urmaşi), şi neizbutind în nici o întreprindere lucrativă, a 

putut fi ispitit de perspectiva — pe care o întrevedea a fi mănoasă, dacă avea să 

se dedice ei — îndeletnicirii de tipograf şi editor de carte bisericească, ocupaţie 

nouă şi preferată în acea perioadă.

rea sufletească în erezia altor secte; 5. Că, dacă a afirmat sau avut ţinută contrarie, a făcut 

aceasta numai din uşurinţă neprecugetat şi nu din inimă curată ; 6. Dacă pe viitor va proceda 

cu abatere de la jurămînt se supune condamnării severe a canoanelor bisericii catolice ; 7. De 

asemenea se angajează să nu se plîngă nimănui împotriva procedurii din timpul anchetării (care 

era desigur inchizitionai ă, — n.n.) şi că nu se va răzbuna asupra nimănui şi în fine că va de

nunţa canonicilor pe cei care defăimează Biserica şi credinţa catolică.

9. Levocea a fost un centru de cultură cu tipografii şi editori activi (aci au apărut fai

moasele Calendare de la Levocea, izvoare de documentare istorică cu referire şi la -românii din 

Transilvania), precum şi broşurelele cu istorioare, răspîndite prin iarmaroacele din Ungaria. Tipo

grafiile de aci tipăreau cărţi în latină, greacă, maghiară şi germană.

10. Schweipoldt şi tiparniţa lui a fost stăruitor cercetată de istorici ruşi, ucrainienl, polo

nezi, ruteni»- şi germani. Mulţi au izbutit să descopere o serie de acte noi, formînd un bogat 

fopd documentar. Cităm pe istoricul polonez Ptasnik (vezi nota 3).
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La anii cînd Fiol s-a hotărît să pună temelia întreprinderii sale (la numai 

30 ani de la răspîndirea invenţiei lui Gutenberg) tiparniţele de pretutindeni căutau 

să răspundă cu primele lor produse lipsei generale de carte bisericească. Produsul 

acesta fiind de rentabilitate sigură, perspectiva era mult promiţătoare şi pentru 

Fiol, care vedea Biserica din toate ţinuturile slave din răsărit lipsită de carten . 

Iniţiativa de a tipări, în mai toate cazurile, n-a pornit de la Biserică ca instituţie: 

Biserica noastră, păstrătoare de tradiţie a rămas şi ea fidelă cărţii-manuscris, ca 

produs grafic al călugărilor-caligrafi din şcolile mînăstireşti, aşa cum faţă de epocala 

invenţie ca instrument de multiplicare grafică, peste «tot, Bisericile au păstrat la 

început, o pronunţată rezervă. Tiparul de carte bisericească rămînea dependent de 

iniţiativa particulară. Aşa 'se explică de ce Macarie, întîiul nostru tipăritor, nu 

invocă în prefeţele lui patronajul întîistătătorului Bisericii din Ţara Românească, 

Cea de a treia carte, TelraevangheliaruJ de la 1512, cartea cea mai de seamă îo 

ritualul ortodox, de neconceput fără o binecuivlîntare şi implicit fără control arhie

resc, a apărut numai cu un patronaj împărţit între doi voievozi. Nici Coresi, după 

patru decenii, nu lucrează la directa comandă sau patronajul categoric al mitropo

litului, ci invocă numai aceste auspicii acolo unde comanditarul sas (negustorul 

Hirsch) crede că-i serveşte scopurilor lor exclusiv mercantile (vezi Evanghelia 

cu învăţătură de la 1582). Nici Bojidar Vucovici, întreprinzătorul tipograf şi editor 

de carte slavo-bisericească, care a găsit la Veneţia, posterior activităţii lui Macarie, 

mediul şi instrumentul tipografic necesar pentru a exercita comerţ de carte pentru 

Biserica sud-islawă, nu s-a bucurat de vreo corelaţie sau binecuvântare arhierească. 

Chiar şi companionii şi succesorii lui Vucovici, despre care se spune că au activat 

la Tîrgovişte, în preajma Mitropoliei au tipărit tot fără vreo legătură dependentă 

de autoritatea acesteia12. Am mai putea cita apariţia Evangheliarului zis de la 

Belgrad (1552), despre care se susţine că este copia Tetravangheîiarului macarian,

care a fost realizat datorită finanţării unor comanditari ocazionali (laici), oameni de 

cultură, a apărut fără a avea vreun patronaj sau gir bisericesc 13.

Fiol, cu tiparniţa lui, poate fi considerat ca un precursor al orientării înspre 

necesitatea de a tipări ca particular şi fără patronaj bisericesc, cărţile religioase 

pentru slavii din răsărit, întocmai după cum s-au desfăşurat lucrurile cu puţini ani 

mai tîrziu la Veneţia pentru slavii de sud şi pentru Ţara Românească. Fiol n-a

lucrat nici sub imboldul vreunui curent de presupus naţionalisfn, aşa cum vor să 

creadă unii cercetători14. Germanul Fiol, meşteşugar cu nimic comun faţă de Bise

rica Ortodoxă şi tot atît de neamestecat în vreo mişcare naţionalistă, era unul din 

acei Vandervogel-ii tipici pentru cei care plecau din ţările germane şi care după 

ce terminau .vreo ucenicie oarecare şi ajungeau la stagiul de calfă, se răspîndeau 

în lume pentru a încerca norocul. Dar a înfiinţa o tiparniţă şi cu deosebire o edi

tură, se cerea un capital respectabil. Fiol era sărac. Nu avea decît ambiţia de a

întreprinde şi de a cîştiga. îi trebuia un finanţator.

11. Tipograful Andrea Torresani din Veneţia a tipărit singur peste 20 Breviare diferite,

toate incunabule, între care şi unu! în glagolitică (vezi V. Molin, Breviarium Ulyricum, în «Studii 

Teologice», X (1958), nr. 7-8, p. 494.

12. In Ungaria, de exemplu, întîile cărţi bisericeşti nu sînt iniţiate de primatul-prînclpe

catolic de la Strigoniu, ci de librarii dn Buda, care găsesc încă din secolul al XV-lea legătura

cu tipografii veneţieni, şi fac un veritabil negol cu aceste cărţi.

13. Vezi V. Molin despre acest Tetravangheliar în «Mitropolia Banalului», X II (1962), nr. 

11-12, p. 668.

14. Istoricul Zeno Kuziela (în op. cit.), vrea să acrediteze această versiune.



75 4 BISERICA ORTODOXA ROMÂNĂ

Documente ulterioare dezvăluie cine a fost persoana dispusă să susţină cu 

bani întreprinderea tînărului din Franconia 15.

La Levocea, oraş apropiat de Cracovia, aşezat pe versantul sud al Carpaţilor, 

la întretăierea unor mari drumuri comerciale spre Polonia, Ucraina şi spre întreaga 

Ungarie, vestit prin faimoasele produse artizanale ale harnicilor meşteri germani 

colonizaţi aci de regii arpadini, era o intensă viaţă comercială animată şi stăpînită 

de o mînă de patricieni, ridicaţi din generaţiile de colonişti. Aceştia deţineau toate 

relaţiile comerciale. Prin firea lor de oameni întreprinzători, au acumulat averi 

mari16. Unul din aceştia era Johannes Thurzo (Thurso), care împreună cu cumnatul 

său Johannes Tescher, erau stăpîni pe mari capitaluri, concesionari a unor însem

nate exploatări miniere din Ungaria şi Polonia. în special Thurzo era considerat ca 

un magnat >al exploatărilor de mine. Prin lărgirea sferei de afaceri cu Polonia el 

părăseşte Levocea şi se mută la Cracovia. Aci are prilejul să cunoască pe Schwei- 

poldt Fiol (prin anii 1480) care deţinea brevetul <unei ingenioase aparaturi pentru 

evacuarea apelor din puţurile de mină, invenţie privilegiată printr-o patentă dată 

de ultimul rege jagelon, Cazimir al IV-lea17. Relaţiile cu Thurzo au dus în curînd 

la întovărăşirea lui Fiol cu acest foarte bogat om de afaceri18. Fiol îi va fi zugrăvit 

ce rentabilitate poate avea o întreprindere tipo-editorială de cărţi bisericeşti pentru 

lumea ortodoxă cu răspîndire peste ţinuturi întinse de la extremitatea de vest şi

nord pînă la marginile de răsărit ale Ucrainei. Şi după cum patricienii saşi de la 

Braşov interesaţi în afaceri de export pe 'scară mare n-au minimalizat combinaţiile 

editoriale cu diaconul Coresi, pentru *a tipări şi desface cărţi bisericeşti în ţinuturile

15. Zeno Kuziela, op. cit., p. 77, după 1. PtaSnik în Radzina Turzdtiow w POlsce, Lvow, 1905.

16. Studiind modul şi etapele de dezvoltare al acestui centru de colonişti germani, se con

stată o mare asemănare cu condiţiile în care au evoluat şi au prosperat aşezările similare de la 

noi Braşov, Bistriţa, Sibiu, Mediaş, etc. D

17. Invenţia pusă în practică cu succes la mina de plumb a lui Thurzo din Ilkus.

18. Iohann Thurzo, dovedindu-se a fi factor esenţial, motorul mercantil al activităţii pentru

editarea primelor cărţi slavo-bisericeşli, pentru noi complet necunoscut ca atare, vom căuta să

aflăm unele date din viata acesiuia. După surse tetoriograflce ungare, ar fi descendentul unei 
familii de nobili unguri din localitatea Bethlenfalva din ţinutul Scepuş (Zips) — Slovacia, de la

poalele munţilor Tatra, pe atunci făcînd parte din Ungaria de nord. In ce priveşte origina lui, 

!ioi credem că versiunea aceasta este eronată. Susţinem că Thurzo (Turse) se trage dintr-o familie 

de patricieni germani, colonizat! în ţinuturile celor 7 localităţi miniere din Zips, aduşi din tării** 

francone din Şvabia bavareză de regii arpadini. Credem aceasta pentru faptul că : a) Thurzo era un 

bun tehnician minier, ca şl ceilalţi colonişti conaţionali, meserie ce nu intra în practica vieţii de 

nobil; b) El s-a îndeletnicit cu comerţul de tot felul de produse, ceară, blănuri, hîrtie, cuţite, etc. 

(ca şi negustorii saşi din Transilvania), iarăşi ocupaţie străină de orice nobil feudal (oarecum sub 

«demnitatea» acestora ; c) Relaţiile familiare ale lui Thurzo pledează de asemenea pentru origina lui 

germană. El locuia la Levocea (nu la Bethlenfalva), în mijlocul coloniei de germani. Se căsă

toreşte aci cu sora unui alt negustor german din Levocea, pe nume Johann Teschar, 'cu care

înjghebează cu timpul marea lor afacere pentru concesiuni şi exploatări miniere. Averea celor 

doi cumnaţi se rotunjeşte la proporţii excepţionale (bibliograful Z. Kuziela consideră pe Thurzo

«putred de bogat» — op. cit., p. 77), din momentul în care se stabilesc îndelungatele relaţii (1495—1546) 

cu faimoasa casă Fugger din Augsburg, pentru exploatarea zăcămintelor de argint, aramă şi plumb 

din Zips, formînd împreună monopolul mondial al cuprului. Un magnat, situat pe privilegii,

trăind ermetic în lumea lui exclusivistă, refractar pri.n origină fată de orice imixtiune socială

cu «lumea de jos» nu putea «comite» o mezalianţă, care să-l înrudească cu o familie de negus-

toraşi venetici. d)In 1497, Thurzo îşi căsătoreşte urmaşul pe Georg cu Ana Fugger, una din suro

rile faimoşilor Fugger, iarăşi o mezalianţă, e) Rangul de nobili s-a dat lui Thurzo şi urmaşilor 

săi, ca recunoştinţă pentru faptul că a împrumutat pe regina Beatrix, văduva regelui Matei 

Corvinul cu imensa sumă de 200.000 ducati.
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locuite de româniie, tot astfel va fi surîs şi magnatului Thurzo afacerea propusă 

de Fiol. Pe lingă posibilitatea de a întreprinde ceva lucrativ se pare că Thurzo 

vedea în răspîndirea cărţilor în ţihuturile ortodoxe ucrainiene, un mijloc propice 

de a-şi lărgi şi întări relaţiile comerciale ce le avea cu Ucraina, ceea ce n-a fost 

de mică importanţă nici pentru editorii saşi de la Braşov, raportiînd la relaţiile 

cu ţările româneşti.

Thurzo se considera acum legat în totul (moral şi pecuniar de tovarăşul de 

afaceri Fiol), aşa după cum arată fapte dovedite documentar, asupra cărora vom

reveni în cele ce urmează.

Dispunînd de capitalul necesar, pe care îl putea găsi din plin la Thurzo, Fiol 

trece la tipărirea cărţilor. După cum am arătat, chirilica a fost comandată lui 

Borsdorf din Braunschweig20, iar presă îşi va fi construit singur inventatorul Fiol, 

familiarizat cu instalaţiile dintr-o tiparniţă, ca urmare la cele văzute la tipografii 

antemergători de la Cracovia, precum şi din cele văzute la Augsburg sau Veneţia.

Pentru a realiza o garnitură de matriţe (alfabetul, cifrele şi semnele diacritice), 

turnătorul Borsdorf trebuia să se ghideze după un prototip pentru a desluşi confi

guraţia grafică a alfabetului, ceea ce nu era lipsit de diificultăţi. Să nu scăpăm din 

vedere că la această perioadă (pe la 1488— 1490), cînd începuse Borsdorf să sape

matriţele, nu se tipărise încă cu «buchii chirilice», care ar fi putut servi drept

model. Erau cunoscute doar glagoliticele21. Atiît Fiol, dît şi Borsdorf erau străini 

de specificul chirilicei, deşi din unele acte rezultă că Fiol a pus la dispoziţie docu

mentaţia de ordin grafic. El s-a preocupat şi a reuşit să găsească sursa necesară, 

căci catolicul Fiol desigur nu studiase literatura slavo-bisericească.

Meritul lui Fiol este că a ştiut să meargă la sursa izvoadelor autentice. Care 

era această sursă ? Era Moldova cu renumitele şcoli de caligrafi-copişti şi minia- 

turişti. Operele ieşîte din aceste şcoli se bucurau de mare prestigiu în lumea slavă. 

Pentru faima particularităţii şi a ţinutei de artă pe care o aveau, erau numite

«izvod moldovenesc» ca o noţiune distinctivă şi circulau cu preţuire purtSnd faima 

Moldovei. Deşi pentru Cracovia ar fi fost poate mai lesnicios să folosească drept 

manuscris-model cărţile folosite în părţile ucrainiene, totuşi cele moldoveneşti aveau 

precădere datorită stilului grafic excepţional22. Că Fiol s-a folosit de cărţi din 

Moldova drept izvod, nu este numai o presupunere a unor istorici, ci se poate 

demonstra cu probe. Fiol procurîndu-şi izvodul preferat l-a transmis gravorului sub 

forma unei cărţi (poate un Evangheliar sau poate chiar un Octoih) din cele reali

zate de Gavriil Mărăşescul sau de elevii şi vrednicii urmaşi ai acestora. Dovada 

se poate face prin ceea ce am putea numi un fel de «expertiză grafică».

19. V. Molin, Date noi cu privire la activitatea diaconului Coresi ca editor, «Biserica Orto

doxă Română», LXXXJ (1963), nr. 5-6.

20. Ludolf Ludolfi Berchop de Brunsenyk era în anii 1485, «studiosus astronomicae» la universi-

-atea din Cracovia. El se angajează fată de Fiol să-i toarne litera «reussische Schrift oder Buchstaben»

«să nu dea informaţii nimănui, sub sancţiunea pierderii averii lui» (Z. Kuziela, op cit., p. 79).

21. V. Molin, Breviarium Iltyricum, în «Studii Teologice», X (1958), nr. 7—8, p. 494—517, cu 

privire la tiparul cu glagolitice.

22. «Savantul rus Sobolevschi afirmă că cele dintîi cărţi slavoneşti care au apărut în 

tipografia lui Fiol Schweipoldt la Cracovia în anul 1491 au la bază textele de origină românească 

;St. Ciobanu, op. cit., p. 47—48).
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Dacă examinăm şi comparăm în treacăt (atît cît ne îngăduie o reproducere 

după un clişeu puţin reuşit)23 trăsăturile (ductus-urile) literelor gravate de Borsdcrf 

cu chirilica specifică din cărţile din Moldova, găsim o evidentă identitate în con

figurarea unor buchii, ceea ce va duce la concluzia material dovedibilă că chirilica 

moldovenească a servit ca «original» (model) lui Fiol şi Borsdorf.

Luăm ca obiectiv de comparaţie litera M. Metoda de comparaţie cu litera M 

a mai fost făcută de noi în cadrul unor studii scrise cu prilejul împlinirii a 450 ani 

de la apariţia tipăriturilor realizate.de Macarie la Veneţia24. Am dovedit prin 

această comparaţie că Macarie s-a servit de izvoade moldoveneşti. Trăsăturile 

literii M sînt concludente datorită faptului că în chirilica folosită de caligrafii de 

la Neamţ, începînd chiar cu operele fondatorului şcolii de miniatură din voievodala 

ctitorie, monahul Gavriil, litera M are trăsături specifice, care se abat de la clasica 

configuraţie grafică, avînd o formă cu pronunţat aspect decorativ în sensul că 

ductus-iul din mijlocul literii M depăşeşte linia de bază. Trece anume mai adînc 

deoît limita alinierii de jos a rîndului, de parcă mijlocul literii M ar atîrna. Am 

numit această exuberanţă grafică a miniaiuriştilor noştri «M cu poale»25. Deter

minant în facerea dovezii prin comparaţie este faptul că acest «M cu poale» de la

Neamţ nu mai apare în nici o altă tipăritură românească de mai tîrziu, nici la 

Coresi, nici în tipăriturile de la Kiev sau Moscova (Sotirovici şi Stirbliţchi pentru 

Moldova) precum, .deşi are o formă grafică foarte atractivă, nu este gravat nici 

pentru garniturile de chirilică din perioada modernă pentru Buda, Sibiu sau Blaj. 

S-a folosit numai Macarie pentru tipăriturile destinate Ţărilor Române (nicidecum 

în celelalte tipărituri sud-slave) dar îl găsim acum la Cracovia, în cea dintîi chiri

lică ce s-a gravat vreodată. Este evident că Fiol şi Borsdorf au pornit la realizarea 

garniturii lor de chirilică, avînd izvodul moldovenesc în faţă 26.

Reţinem deci concluzia acestor constatări: creaţia noastră de artă miniaturală 

şi caligrafică, cu specificul atît de .distinctiv şi atît de admirat, a determinat fac

tura grafică a primelor incunabule chirilice27. S-a înfiinţat astfel o artă de deco

raţie a cărţii cu totul originală, aparţinîndu-ne în totul. Se petrece acest fapt în 

timpul cînd în primele produse ale tiparului, înfrumuseţarea cărţii mergea pe o 

linie stereotipă, preluîndu-se şabloane unul de la altul. Incunabulele noastre n-au 

fost improvizaţii, înfrumuseţate la întîmplare cu orice şi oricum, lipsite de spe

cific, de personalitate28. In ele se reflectă cît mai -fidel — atît cfît tehnica lîncă

23. O pagină din Triod-ul nedatat, reprodusă şi slab tipărită într-o lucrare de istoria cărţii 

din Uniunea Sovietică.
24. Vezi V. Molin, Tradiţia artistică a Moldovei în tipăriturile lui Macarie, în «Mitropolia 

Moldovei şi Sucevei». XXXV (1959), nr. 5M5 şi, Un aspect din complexul artei religioase româneşti. 

în aceeaşi revistă, XXXVII (1961), nr. 5-6, p. 440.
25. Am ilustrat acest specific al caligrafiei moldoveneşti în «Biserica Ortodoxă Română*.

LXXVI (1958), nr. 10—11, p. 1005, prezentînd un desen liniar comparativ, împreună cu alte repro

duceri din tipărituri cu felurite texte din chirilica de mai tîrziu, dovedind exclusivitatea acestui M

cu poale, rezumată numai la tipăriturile lui Macarie.

26. Pentru aceasta realitate probează şi faptul că în chirilica de la Cracovia, în afară de 

litera M de tip moldovenesc, mai sînt şi alte litere, gravate sub înrîurirea de ordin grafic, exer

citată de concepţia specifică a marilor caligrafi de la Neamţ.

27. Vezi V. Molin, Tradiţia artistică a. Moldovei în tipăriturile lui Macarie, citat* la nota 24.

28. O dovadă pregnantă pentru improvizaţie de ordin grafic, ne este oferită de modul cum 

s-a făcut decoraţia de carte la tipăriturile lui Macarie din prima lui perioadă veneţiană (1494). 

Aceste cărţi (atribuite greşit ca fiind tipărite la Cetinie. deşi s-au realizat ia Veneţia) n-au avu* 

la bază un «izvod moldovenesc», căci Macarie foloseşte această sursă abia din 1508, cînd apare 

Liturghierul pentru Ţara Românească. Litera (chirilica) pentru cărţile «de la Cetinie» este inex
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primitivă a invenţiei gutenbergiană permitea — o parte din arta bisericească a unui 

oopor, ipe acea vreme atît de puţin cunoscut şi attt de puţin preţuit pentru virtu- 

tile lui de paznic eroic la porţile Europei.

La Cracovia teascuri tipografice au produs carte pentru slavii din răsărit, la 

Veneţia pentru sud-slavi, dar ceea ce s-a tipărit în diferite părţi ale lumii, reflectă 

o singură sursă de concepţie artistică : izvoadele moldoveneşti, probe ale iscusinţei, 

ale măiestriei, ale spiritului nostru creator.

Istoriografii de pretutindeni, care s-au ocupat ş i'au  scris despre primele faze 

ale tiparului de cărţi, n-au reţinut acest fenomen, după cum în general este foarte 

ouţin studiat tiparul chirilic. De aceea subliniem, aci, acest bine documentat fapt, 

mărturie a culturii noastre, cu multe secole în urmă.

Pentru a începe însă zeţuirea în tiparniţă, mai era nevoie şi de ceea ce se 

numeşte «manuscris», adică textul corespunzător cuprinsului, text compus după 

autenticitatea canoanelor şi tipicul ritualului, av)înd de obicei şi binecuvântare 

arhierească.

întrebarea este : s-a folosit Fiol de izvodul moldovenesc numai ca îndrumător 

grafic, ca prototip de chirilică29, sau a preluat şi textul în redacţie medio-bulgară, 

potrivit cu limba folosită în acea perioadă a slavismului în alcătuirea actelor şi la 

cărţile bisericeşti din ţările române ? Sau s-a folosit un cojnplex lingvistic definit 

«slova bisericească de redacţie nouă apuseană» (?) după cum se mai presupune?30. 

La această întrebare nu pot răspunde decît slaviştii şi teologii competenţi, după 

ce vor putea studia cărţile cracoviene, lucru greu de realizat, căci nici unul din 

incunabulele de la Cracovia nu se află lîn bibliotecile noastre, nici măcar ca 

fragmente.
Dacă ne bazăm pe studiile unor cercetători31 s-ar putea' crede că textele 

acestor cărţi «erau de provenienţă est-slavă şi dovedesc urme clare ale limbii 

literare ucrainiene, ba chiar cu indicii ce ar adeveri că aparţin limbii populare 

ucrainiene». In acest sens, Kuziela citează şi cîteva expresii neaoş (?) ucrainiene, 

sfîrşind cu deducţia că redacţia textelor a fost ucraineană. Desigur că pentru a 

aprecia cu certitudine, ar mai fi necesar să se cunoască cine a fost diortositorul 

tiparniţei, ceea ce or putea să aibe înrîuriri în ce priveşte redactarea; dacă edi- 

torul-tipograf a avut zeţari şi corectori recrutaţi din riîndurile tineretului studios 

ucrainean aflat la Universitatea din Cracovia; factori care ar fi introdus expresiile 

pe care Kuziela le reţine în favoarea tezei sale. Acest autor mai aduce ca argu

ment faptul că «în calendariul din Ceaslovăţ nu sînt cuprinşi nici sfinţi bulgari, 

nici sîrbi, în schimb sînt toţi sfinţii populari ucrainieni ca Boris şi Hlib, Feodozy 

Petşerskij, prinţul Volodymyr, ş.a.». Elucidarea acestei probleme de mare impor

tanţă pentru istoricul cărţii româneşti necesită obţinerea de microfilme de pe exem

plarele complete, căci numai în baza acestora se va putea preciza dacă slavistul

presivă, de tip comun, fără căutare spre decorativ, iar materialul xilografic (destinat înfrumu

seţării) este luat la întîmplare (cu puţine excepţii) din ceea ce a avut tipograful la îndemînă 

în zeţărie, rămas de la alte ediţii de cărţi străine de slova bisericească, cu îngeraşi din grafica 

tipic catolică, cu iniţiale romane amestecate cu chirilice, cu frontispicii avînd motive străine de 

arta bisericească filtiată din cea bizantină, etc.

29. De asemenea este de văzut dacă tipograful de la Cracovia a copiat xilograficeşte şi 

unele motive din ornamentica moldovenească (frontispicii sau iniţiale) pentru a-şi înfrumuseţa 

cărţile, avînd în această privinţă izvoade din belşug.

30. P. P. Panaitescu, Liiurghierul lui Macarie. ., p. XXXVIII.

31. Zeno Kuziela, op. cit., p. 81. t
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rus Sobolevski a susţinut fondat sau greşit că «aceste cărţi au la temelia lor texte 

de origină românească»32. Pînă la o documentare pe această cale, trebuie să reţi

nem ca precumpănitor faptul că tipăriturile de la Cracovia au fost considerate, 

conform cu actele contemporane, drept ucrainiene (mai precis rutene), ceea ce nu 

se putea confunda cu moldovene. Însăşi Thurzo în oferta Lui către canonicii din 

Gniezno, consideră că ceea ce a editat el sînt cărţi «ruthenicos» (vezi şi' nota 47).

în urma cercetărilor mai recente s-a putut stabili numărul cărţilor bisericeşti 

tipărite la Cracovia. Acestea sînt c inci: Octoihul, Ceaslovul, apoi Triod-cv&tm

şi Triod-postna. în ce priveşte cea de a cincea tipăritură, Psaltirea, mai sînt con

troverse cu privire la existenta ei. Din acestea numai două sînt semnate %de Fiol:

Octoihul şi Ceaslovul (considerate ca fiind întîile tipărituri), la următoarele, Fioî

evi'tînd — se pare — să le mai semneze prin «impressum»-ul menţionat. Fiind

cărti-incunabule, excepţional de' preţioase şi negăsindu-se în fondurile de rarităţi 

din bibliotecile noastre, nu avem posibilitatea de a face cuvenitele menţiuni biblio- 

tehnice (formatul şi condiţiile tehnice de zetuire, de tipărire, despre legătura de 

carte, despre hîrtie, despre ţinuta grafică şi calitatea tiparului etc.), cum ar fi fost 

de dorit, ceea ce ar fi contribuit desigur la integrarea considerentelor noastre cu 

privire la atîl; de puţin cunoscuta tiparniţă de la Cracovia.

G. A. Bogeng, cel mai documentat istoric german, care.se pare că a studiaî 

incunabulele scrie în monumentala lui lucrare istorică Geschichte des Buchdruks 

(voi. I, p. 630): «apreciind felul cum a fost practicat la Cracovia pentru întîia 

dată tiparul cu chirilice se justifică presupunerea că măestrul acestui tipar s-a 

bucurat de o foarte bună instruire în ale tipografiei». Iar despre întîia carte, despre 

Octoih, Bogeng spune că «este un foliant somptuos cu chipuri şi note gravate în 

lemn». După Bogeng ar însemna că tipăriturile lui Fiol slînt reale opere tipografice 

ou ilustraţii şi note (muzicale ?) xilografiate (somptuoase), un fel de bravură gra

fică pentru acea perioadă.
Faptul că nu avem accesul -la confruntări de ordin grafic, ne exclude de la 

posibilitatea de a constata dacă Fiol, adoptînd chirilica de la Neamţ, s-a lăsat 

inispirat, sau dacă a copiat direct, ceva din atît de bogata şi frumoasa decoraţie 

de carte (miniatura) din şcolile moldoveneşti ? Noi înclinăm să credem că Fiol 

avînd în mînă minunatele manuscrise de la Neamţ, aspectul de «somptuos» de care 

vorbeşte Bogeng avea aceeaşi sursă de inspiraţie sau de preluare : «faimoasele izvoade 

moldoveneşti», descrise admirativ de către istoricii ruşi Iaşimirski, Soboliev şi altiL

*

Vom încheia expunerea, căutînd să contribuim la rectificarea unor susţineri 

greşite ce s-au strecurat în unele lucrări de istoria tiparului şi a cărţii, lucrări 

apărute în ultimul timp.

După ce istoriografia noastră cu privire la începuturile tiparului se localizase 

la perioada Macarie, el fiind considerat drept primul nostru tipăritor, apare acuir. 

teza din Tiparul, reluată şi amplificată într-o altă lucrare a aceluiaşi autor ** 

suisţinîndu-se în esenţă :

32. A. I. Sobolevski (vezi nota 22) şl P. P. Panaitescu, op. cit., p. XXXVIII, şi vezi nota 461

33. Radu Matei, Cartea unui călător milenar, în colecţia «Ştiinţa învinge», Bucureşti, 1965. 

p. 230.
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1. Că tipăriturile lui SchweipoLdt Fiol din Cracovia ar fi fost «comanditate»

de domnii ţărilor româneşti»34 (deci comandate, plătite şi difuzate de ei). în legă

tură cu aceasta se încearcă a se emite teza posibilităţii că Ştefan cel Mare ar fi

fost «comanditarul» («ceastă comandă nu se poate lega decît de persoana domnului

Moldovei de atunci (Ştefan cel Mare) şi de biserica moldovenească a vremii»)85. 

Autorul lucrării Cartea nu citează nici o sursă 'istorică, nu dă nici o dovadă, decît 

invocarea unei supoziţii desuete a istoricului Sobolevski, el lînsuşi lipsit de orice 

temei documentar. Dacă cei care au folosit presupunerea lui Sobolevski de acum 

jumătate de secol s-ar fi pus la curent cu rezultatele cercetărilor de date mai 

recente, ar fi aflat că în momentul de faţă nu mai încape îndoială că tipografia 

de la Cracovia n-a aivut drept comanditar nici un voievod român şi că singurul

care a comanditat a fost magnatul levocean Thurzo.

De acest unic finanţator şi tovarăş de afaceri este legată întreaga activitate

a tiparniţei cracoviene. Cu îndrumarea şi sprijinul material al acestuia a dăinuit 

întreprinderea, pdnă la prăbuşirea ei. Rezultă aceastia dintr-o serie de acte publi

cate în studiile autorilor la care ne-am referit. în ce măsură a susţinut Thurzo 

pe tovarăş şi întovărăşirea ? El a făcut uz de tot prestigiul şi influenţa lui de 

persoană marcantă, stăruind să scoată pe Fiol din temniţă. A depus o cauţiune con

siderabilă de 1000 guldeni şi a mai dat o scrisoare de garanţie asigurînd inchiziţia 

că Fiol nu va dispare din Cracovia pîn& la lămurirea acuzaţiilor ce i se aduc.

Tot Thurzo a făcut cerere pentru ridicarea sechestrului pus pe cărţile găsite de

anchetatorul inchiziţiei în depozitul tipografiei, cerînd libera lor difuzare şi invo- 

cînd că sînt proprietatea lui. Deci cărţile (Octoihul, Ceaslovăţul etc.) aparţineau 

finanţatorului Thurzo şi nu vreunui voievod român, precum nici Bisericii Moldo

vene, care n-aveau nici un amestec In tipărirea cărţilor destinate comerţului cu 

Ucraina.

Dar cea mai convingătoare dovtadă a cointeresării lui Thurzo la editarea căr

ţilor lui Fiol e servită de un document cu dată certă şi extrem de revelator. La 

17 ianuarie 1492, deci abia la cîteva săptămini de la declanşarea anchetei şi 

arestarea lui Fiol, Thurzo se adresează capitlului de canonici de la catedrala înco

ronării (regilor poloni) din Gniezno (Gnesen) cu următoarea ofertă: «libros per 

eum impressos ruthenicos et alios imprimendos sua reverendissima paternitas cum 

suis dominis admitteret ad publicandum». Aceste rînduri adeveresc c ă :

Thurzo însuşi, un fervent catolic, îngrijorat de (încurcătura în care a ajuns 

afacerea editorială Thurzo-Fiol, recurge la subtilă stratagemă, căutînd să capteze 

patronajul unui înalt for ecleziastic, pe care să-l ia garant pentru tot ce va tipări 

şi oarecum un alibi pentru buclucaşele cărţi în ucraineană («ruthenicos»). Acope- 

rindu-se cu mantia ocrotitoare a canonicilor de la dom-un din Gniezno, în a căror 

slujbă ar trece tiparniţa editoare, Thurzo desigur că nădăjduia să uşureze situaţia 

arestatului în faţa inchiziţiei catolice, netezind calea de viitor a întreprinderii în 

care a învestit capital. N-ar fi exclus să fie plănuit a face din tipiarniţă un instru

ment de a aduce Biserica ruteană în s'inul Bisericii Catolice.

Mai rezultă din actul de la Gniezno că Thurzo se considera perfect lîn drept 

de a trata problemele întreprinderii ca pe ale sale, ocuptfndu-se de soarta cărţilor. 

In acelaşi timp făcea oferte iîn căutarea unei cointeresări, înoît aceste circumstanţe

34. P. P. Panaitescu, op. cit., p. XXXVIII şi XXXIX şi Radu Matei, Tiparul..., p. 52.

35. P. P. Panaitescu, op. cit., p. XXXIX.
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exclud orice presupunere cu privire la comanditarea voievodală sau auspiciile 

oraşului Cracovia.

2. Autorul celor două cărţi (Tiparul şi Cartea...), Radu Matei, adîncind cer

cetările, ajunge şi la o altă, tot atî't de excepţională concluzie: «Pentru noi nu 

este lipsit de interes faptul (subl. n.) că meşterul Schweipoldt Fiol a lucrat o vreme 

în Transilvania, unde a tipărit (subl. n.) în slava bisericească pe baza unor comenzi' 

primite de la domnii ţărilor române, continuîndu-şi activitatea pînă în 1525 «cînd 

a murit» (Cartea, p. 171). De data aceasta îl găsim deci pe Fiol mai îndepărtat 

de Ştefan cel Mare, dar m»ai apropiat de domnul Ţării Româneşti. Unde anume, 

cînd anume, ce anume a tipărit, care domn a comandat, in care cetate săsească 

sau în ce mînăstire ortodoxă tâin Transilvania a tipărit Fiol «pînă la moarte» ? 

După plecarea din Cracovia, adică timp de vreo 30 ani acest fantomatic tipograf 

şi-a «continuat activitatea», fără să fi lăsat vreo urmă, fără să se găsească vreun 

document, sau vreo tipăritură, din cele ce ar fi realizat în aceşti ani. Nimic nu 

se precizează şi cu nimic nu se întăreşte cît de cît documentar această afirmaţie. 

(Nu se arată nici măcar dacă a mai susţinut cineva astfel de versiuni). Faţă de 

aceste afirmaţii imaginare să vedem ce se poate susţine documentar despre Fiol 

pentru perioada post-cracoviană şi pînă la moartea lui.

După suprimarea brutală a tiparniţei de către inchizitor şi după ce Fiol a 

semnat jurămîntul, înfricoşat şi nimicit materialiceşte, el n-a mai pus mîna pe 

vingălac30. Părăseşte Cracovia sărac .şi mîîhnit, refugiindu-se la Levocea, la pro

prietăţile lui Thurzo, unde găseşte azil şi încurajare morală şi pecuniară, căci 

Thurzo îi va plăti 62 zloţi drept rentă pînă la moartea lui (1525). Thurzo îl mai 

foloseşte ocazional ca specialist :în unele treburi de tehnică minieră, diar Fiol caută 

să-şi refacă rosturile, trecînid la negustoria de blănuri. La Levocea ;îşi scrie testa

mentul (cunoscut în original), acolo moare, acolo este lînmormiîntat, nu «undeva 

în Transilvani a» _ La Levocea vin rudele din Franconia să ia în primire moştenirea, 

(în testament nu se face nici o menţiune succesorală în legătură cu tiparniţa:

cărţi, literă, pfresă, hJîirtie etc., desigur fiindcă nu le mai 'avea).

3. Dacă Fiol n-a mai tipărit după buclucul cu inchiziţia, — şi după cum am

văzut n-a mai fost preocupat de această (îndeletnicire —, se pune întrebarea : care 

a fost soarta tiparniţei, după închiderea ei de către anchetator ? Din vraful de acte 

ce s-a adunat în legătură cu viaţa şi activitatea lui Fiol, nici unul nu dezleagă

această taină. Supoziţii sînt multe. Unii înclină să creadă că tipografia a fost trans

misă slavilor de sud care ar fi tipărit la Cetinie (prin intermediul Veneţiei) edi

ţiile cu chirilică ale cunoscutelor tipărituri macariene. Alţii presupun că a fost

mutată în Ucraina carpatică (la rutenii ortodocşi) sau la Vilna şi chiar la Kiev. S-a 

mai crezut că diaconul Coresi s-ar fi servit la Tîrgovi^te sau la Braşov de insta

laţia lui F io l37. Despre toate aceste versiuni cercetătorul Zeno Kuziela conclude 

că «sînt complet lipsite de temei» 38.

36, Vitigdlac = culegar, instrument de mînă în care zeţarul (culegătorul) culege litere şi

formează rînduri.
37. La noi s-a încercat să se susţină ipoteza că Radu cel Mare ar fi cumpărat şi ar fi

transportat la Tîrgovişte tiparniţa de la Cracovia, punînd-o la dispoziţia lui Macarie, o presupu

nere neverosimilă din mai multe puncte de vedere, care se exclude şi prin faptul că litera lui

Macarie de la Liturghier (1508) este fundamental alia decît cea de la Cracovia. Caracterele de

litere din tiparniţa lui Macarie sînt unice în sensul că au fost gravate special pentru ediţiile 

lui, cu inspiraţie directă din manuscrisele din Moldova. Nici înainte, nici după Macarie, nimeni

i nu a mai folosit aceste caractere tipografice. 38. Op. cit., p. 81.
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Pentru faptul că în niciun document nu se mai aminteşte de tiparniţă, dispă

rută fără urmă, noi înclinăm să credem că vigilentul procurator, după ce l-a des

fiinţat pe Fiol ca editor, şi tipograf, nimicindu-i toa'te produsele, desigur că nu se

va mai fi sifiit de a-i scoate din uz şi «periculosul» instrument de care s-a servit

«rătăcitul» 'tipograf, pentru ca să nu se mai poată folosi Fiol sau altcineva, îm- 

piedicînid astfel formarea altor eventuale «focare eretice».

4. în lucrarea Cartea, un călător milenar se' mai susţin şi alte afirmaţii

discutabile.

Se spune anume (la p. 231) că tipografia lui Fiol «era un fel de liliaîă» 

(suibl. n.) a Întreprinderii de librărie şi editură a ilui Johannes Haller i(originar diin 

Rothenburg). P P. Panaitescu, de la care a luat autorul Cărţii astfel de afirmaţii39, 

pune această relatare într-o formă ce vrea să fie şi mai categorică în ce priveşte 

presupusele .relaţii Haller-Fiol, pre-tinzind c ă : «aceste cărţi (cele (bisericeşti ale 

lui Fiol n. n.) reprezentau întreprinderea comercială a lui Johannes Haller din 

Augsburg» 40. Dacă înţelegem bine, cărţile cu buchii şi texte si avo-bisericeşti scoase 

in Polonia erau ale maistoraşului Johann din Şvaibia (Augsburg). Adică Haller era 

«editor şi librar» lîntr-o ţărişoară germană, dar tipografia nu o avea togă el, în 

marele centru tipografic Augsburg, ci pentru a tipări pleca cu Ceasloavele slave 

in altă ţară la «filiala» din Cracovia, tocmai în regatul Poloniei. Deci acţiunea de 

la Cracovia de a scoate cărţi pentru slavi n-are nici-o legătură — tot după spu

sele autorilor citaţi — cu ««comanditarea» lui Ştefan cel Mare al Moldovei, ci este 

doar o afacere a librarului Haller ? Care din cele două afirmaţii rămîne cea vala

bilă ? După părerea noastră — nici una.

Căci s-ar mai pune întrebarea: Fiol de la Cracovia ce rol avea? Să stea doar

in temniţă ? Şi Thurzo să piardă şi bani şi cărţi ? Apoi Fiol, deşi ar fi fost numai

conducător de filială, ar fi plecat ou filială cu tot prin Transilvania, spre deziluzia 

patronului de la Augsiburg-Rothenburg ? Dar pentru toate aceste auto-icontrover- 

sate ipoteze istoriografice, ce (început de documentare s-ar putea 'invoca ? De ase

menea se mai suprapune în ultimul timp la noi şi o altă concluzie, chiar dacă se

contrazice cu alte precizări anterioare ale aceloraşi autori.

5. Se spune anume că «ele (cărtiile lui Fiol, n. n.) poartă toate stema oraşu

lui Cracovia, fapt care arată că lucrarea s-a făcut sub auspiciile autorităţilor oră

şeneşti» 41. Nu ştim în ce formă a intercalat Fiol lîn cărţile sale clişeul (xilogra

vura) cu stema Cracoviei, poate numai ca vignetă decorativă, la vre-un sfîrşit de 

capitol (pe file liminare), sau la sifiîrşitul cărţii, la postfaţă (foaia de tiitlu nu se 

practicase încă), aşa cum au mai făcut şi alti meşteri tipografi, voind să demon

streze că tipărirea lor este un produs al oraşului respectiv, servind ca o marcă de 

fabricaţie, fără ca în felul acesta să angajeze vreun auspiciu oficial.

Dacă profesorul umanist, editor şi tipograf Honterus avlînd la Braşov tipo

grafia sa proprietate particulară a introdus !în unele din cărţile editate de el cu

noscuta stemă a cetăţii, acest fapt înseamnă, oare, patronaj (auspicii) oficiale? 

Sau este numai un «imlpressum» figurativ lîn completare la impressum-ul textual

39. P. P. Panaitescu, op. cit., p. XXXIX.

40. In ce priveşte contradicţia Rothenburg-Augsburg. autorul cărţii a preluat greşit. Haller 

este cunoscut în istoria tiparului ca meşter cu tiparniţă la Augsburg, nu ca librar la Rothenburg.

41. P. P. Panaitescu, op. cit., p. XXXVIII.

B.O.R. -  9
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care menţiona oraşul de origine al -tiparului: «Tipărit la Corona (Braşov)» în anul 

etc.r alături de stema oraşului (o coroană cu arborele cu rădăcini). Dar lăsând la 

o parte (această argumentaţie care poate să fie discutabilă, ne întrebăm dacă căr

ţile cu buchii şi cu texte slavo-bisericeşti s-au editat aviînd auspiciile (protecţia) 

sfatului cetăţii Cracovia, oraş cu limba oficială latină şi cu credinţa catolică, cum 

se face că nimeni nu s-ia întrebat pentru ce -fel de cărţi se acordă patronajui ce

tăţii ? La nişte cărţi «eretice» ? Şi cum se face că cei care patronau au băgat în 

temniţă pe cel patronat, imediat la apariţia produselor patronate ? Iar produsul 

patronat a fost confiscat ca «otravă eretică» ? Şi încă o nedumerire : magistratura 

oraşului cu judex-primarii în frunte, ar fi acordat patronajul şi implicit autoritatea 

lo r 'în  folosul negustoriei lui Haller din Rothenburg-Augsburg ? Lăsînd d'a o parte 

întrebarea dacă acest iînalt for cetăţenesc şi politic necesiar şi oportun să pună 

sub tutela lui comanditarea lui Ştefan cel Mare ? Iar Ştefan cel Mare n-ar fi cerut, 

oare, ca stema Moldovei să apară fim cărţile plătite de el? Prea confuz şi prea 

controversat. De aceea lăsăm ca viitoarele cercetări să facă lumină, punînd în 

locul ipotezelor «originale» dovezi pe care să se poată baza o istoriografie reală42.

6. Ar mai fi de văzut care eria capacitatea de producţie a tiparniţei. <în acea

stă privinţă se precizează: «toate (cărţile sînt) tipărite în anul 1491»43. Greşit 

evaluat. într-un singur an nu se puteau tipări toate aceste 5 cărţi. Nici o tiparniţă 

din acea vreme nu putea avea o atare capacitate44. Chiar dacă s-ar presupune 

că Fiol avea pregătite gata toate manuscrisele cu textele puse la punct de către 

un diortositor cu experienţă în materie de teologie ortodoxă, culegătorii de litere 

tehnice să aibe în «casele de litere» un material tipogriaific relativ imens (circa 12 

tone de literă) ca să poată culege şi să pagineze în serie neîntreruptă cele 3400 

pagini şi să termine tiparul dor într-un .an. Şi orioît s-ar presupune că lucrările de 

corectură {2—3 rînduri pînă la bunul de tipar) ar fi mers nestingherit zi cu zi şi 

cu muite ore de noapte, presa de mînă (sau cel mult 2 prese) nu puteau trage 

tirajele, oricît de reduse ale celor 5 cărţi, tipărite în 2 culori (negru-roşu). Nu mai 

vorbim de lucrările de legătorie. înclinăm a crede că zeţuirea a început încă de 

prin 1488. Un cuvînt mai verosimil s-ar putea spune abia după ce s-iar oferi posi

bilitatea să tanalizăm tehnica de zeţuire şi de tipărire, avînd cele cinci cărţi în 

mînă. Căci mai rămîne un semn de întrebare cu privire la aceste cinci cărţi: de

42. Pentru lipsa de discern^mînt în compilarea materialului introdus în cărţile Tiparul ş:

Cartea, un călător milenar, reţinem o probă Se afirmă anume : «Andrea Toressani a fost uce

nic, apoi ginere şi colaborator al vestitului Aldus Manutius» (Horia Matei, Cartea..., p. 231, dupi

P. P. Panaitescu, Liturghierul lui Macarie, p. XXXIX). Or, este ştiut de oricine a citit vreodată

istoricul tiparului că Aldus Manutius, marele om de litere şi tot atît de mare qa editor şi 

tipograf este acela căruia Toressani i-a acordat o dată cu mîna fiicei şi tovărăşia în reputata

lui tipografie. Socrul era bătrînul Toressani din Asula, care n-a fost niciodată ucenic la tînăru.

ginere Aldini. (Toressani şi-a făcut ucenicia la vestitul Nicolas Jenson. al doilea tipograf z.

Veneţiei, creatorul faimoaselor caractere de litere de tip «antiqua» ce au rămas pînă azi mate

rialul de bază în culegătoriile de litere. După moartea lui Jeanson (1481), tiparniţa a trecut iz 

proprietatea lui Toressani, care a dezvoltat-o introducînd caractere glagolitice, apoi chirilice (pe

rioada Macarie). In 1499, Aldus Manutius a devenit ginerele lui Toressani.

43. P. P. Panaitescu, op. cit., p. XXXVIII.

44. Nici tipografia Toressani-Manutius, poate cea mai mare din Veneţia, marele centru

tipografic de la sfîrşitul veacului al XV-lea. despre care se susţine că ar fi pus în funcţie K

prese de tipar, n-ar fi avut capacitatea să realizeze această performanţă tipografică.
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ce numai două din cele cinci sînt semnate şi datate de Fiol. (Octoihul şi Ceaslo- 

văţul) ? 45.

7. Faţă de nedumerirea manifestată de unii autori46 că nici una din cărţile de 

la Cracovia nu s-a găsit (nici măcar în formă de fragmente) ,în Moldova, ţară pen

tru care ar fi fost tipărite de către Ştefan cel Mare, şi nici in Ţara Românească, 

pentru care sr fi lucrat Fiol în Transilvania, aceasta se explică pe de o parte 

prin faptul că tirajele de la Cracovia au fost confiscate la scurt timp după apa

riţie (încă in 1491). Nici intervenţia influentului magnat Thurzo nu ile-a salvat, 

căZînd pradă autodateului inchiziţiei. De la Crocovia nu s-a putut obţine nici mă

car un singur exemplar, aşa cum se ariată documentar. Iar pe de altă parte exem

plarele salvate de la confiscare desigur că n-au circulat pe la bisericile din Mod- 

dova, fiind ediţii pentru Ucraina, pentru care iau fost tipărite47. Iar în ce priveşte 

exemplarele din cărţile tipărite de Fiol in Transilvania, pentru -«domnii ţărilor ro

mâneşti», acestea nu se găsesc pentru simplul motiv că nu s-au tipărit niciodată.

*

în rîndurile ce le încheiem am căutat să cuprindem toate tezele şi ipotezele 

cunoscute ce s-au pus în legătură cu tiparniţa chirilică de la Cracovia, tiparniţă 

ce deschide atît de timpuriu drumurile tiparului de carte slavo-bisericească. Am 

insistat cu deosebire în ce priveşte aspectele istoriografie e ce siînt în relaţie directă 

cu /începuturile tiparului de carte pentru ţările noastre, iîn dorinţa de a înlătura 

ceea ce se susţine greşit pe nimic fondat documentar, pentru a nu lăsa să persiste 

confuzii în istoricul îndeajuns de controversat al acestor începuturi.

VIRGIL MOLIN

45. La încheierea acestor două cârti, Fiol este destul de explicit în ce priveşte tipăritorul

subliniind (originea lui), locul de tipărire şi data apariţiei. El face următoarea menţiune : «S-a 

desăvîrşit această carte în marele oraş Cracovia în timpul domniei regelui Cazimir al Poloniei 

şi anume s-a terminat de către cetăţeanul cracovian Schweipoldt Fiol din Germania de vită

german nu francon. Terminată după naşterea Domnului (Crislos) îri anul 14 sute nouăzeci şi 1 an».

46. iP. P. Panaitescu, op. cit., p.  XXXIX.

47. Cunoscutul umanist Celtes, profesor la Viena, a cerut în 1492 profesorului Summerfeldt

de la Universitatea din Cracovia să-i procure neapărat citeva exemplare din tipăriturile cu chi

rilică apărute la Cracovia, la care cel rugat răspunde că tiu  le-a putut obţine, Fiol afirmînd că 

nu mai are («nullum apund se ruthenae litlerae librum habere affirmat»). (Z. Kuziela, op. cit., 

p .  79, după Ptasnik, op. cil.). De remarcat că faima acestor ediţii cu chirilice s-a răspîndit în 

scurt timp pînă departe de Cracovia şi erau menţionate ca fiind tipărituri în limba rutenilor 

(Ucraina subcarpatică). Bibliograful Kuziela susţine că în bisericile Ucrainei de vest (Lvow, 

°odlachia, Wolhinia, etc.) s-au găsit unele exemplare, îndeosebi din cele două trioduri. Se 

presupune că sprijinitorii ucrainieni ai ediţiilor de la Cracovia, au izbutit încă înainte de aresta

rea lui Fiol, să strecoare un număr oarecare de cărţi, a căror centru de difuzare ar fi fost

oraşul Lvow.



ASPECTE PRINCIPALE DIN VIAŢA ŞI ACTIVITATEA 

MITROPOLITULUI MOLDOVEI GAVRIIL CALLIMACHI (1760-1786)*

Urmaşul mitropolitului Iacob Putne>anulf mitropolitul Gavriil Callimachi reprezintă, 

ca aproape orice ierarh din epoca frămfintată a domniilor fanariote, veriga de

legătură ‘între doleanţele poporului moldovean şi pretenţiile stăpînirii. Apropiat de

sufletul celor mulţi, Gavriil Callimachi a lîncercat să 'sprijine îşi să continue nobila 

operă culturală şi aleasa misiune de păstor 'al creştinilor moldoveni, situiîndu-se 

.printre personalităţile de frunte ale neamului românesc.

Personalitatea şi activitatea mitropolitului Gavriil Callimachi nu au fost însă

îmbrăţişate pînă acum în adevăratele lor dimensiuni.

Perioada istorică în care Gavriil Callimachi a urcat pe Scaunul de mitropolit

al Moldovei este caracterizată prin desele schimbări de domni, prin intrigi şi supra

solicitări de tot felul.

Familia Callimachi. Formarea tînărului Gavriil. — Gavriil Callimachi s-a năs

cut la hotarul dintre veacul al XVII-lea şi veacul al XVIII-lea, în S'înul unei familii 

cu renume. 'Cu privire la originea acestei familii, multa vreme s-a crezut că ar 

fi grecească. Acum se poiate afirma că ea este românească şi derivă din aceea 

de «iCalmăşul» l.

începătorul acestei familii poate fi considerat un Toader Călmaşul, locuitor 

al Câmpulungului (Moldovenesc) care ridicase aci o bisericuţă din lemn, la 12 mai 

1688; iar soţia sa, Nastasia, era, probabil, dintr-o localitate apropiată. De fapt nici

Toader nu era originar din Cîmpulung. Cronicarul Ioniţă Canta, vorbind despre

familia domnului Ioan Teodor Callimachi, spunea că : «acest Domn au ifost din 

părinţi fecior lui Teodor Calmăşul, carele au fost din mazilii cei de giosu..., 

creştin bun şi cu frica lui Dumnezeu, petrecînd viaţa lor cu puţin prilej (adică,

cu puţină avere) şi cu paza bisericii şi cu 'alte fapte bune după putinţa lor» 2. Acest 

Toader sau Teodor Calmăşul fusese ostaş şi devenise vornic (dregător) de Gîmpu- 

lung 3.

A. D. Xenopol4 spune că această familie de obîrşie românească era «o ade

vărată odraslă a poporului român».

Iar medicul sibian Andreas Wolif, care a stat pe îiîngă m.itropoliţii Gavriil 

Callimachi şi apoi Iacov Stamati, furnizează informaţia că boierii l-ar fi încredinţat

că «aceşti Callimachi nu sînt de origine greci ci curat moldoveni» *\

* Lucrarea întocmită în cadrul seminariilor pentru doctorat în teologie, sub îndrumarea

P.C. Pr. Prof. AL I. Ciurea, care a şi dat avizul pentru publicare.

1. N. Iorga, Documentele privitoare la familia Callimachi, voi. I, Bucureşti, 1903, p. XVI :

C. C. Giurescu, Istoria Românilor, voi. III, partea I, ed. a Il-a, Bucureşti, 1944, p. 269; N. A. 

Bogdan, Oraşul Iaşi. Monografie istorică şi socială ilustrată, Iaşi, 1913—1915, p. 143.

2. N. Iorga, Documentele privitoare la familia Callimachi..., p. XV III ; C. Giurescu, op.

cit., p. 269.
3. C. C. Giurescu. op. cit., p. 269; N. Iorga, Documentele privitoare la familia Callima

chi, Ti. v y v t iţ ,

4. A. D. Xenopol, Istoria şi genealogia casei Callimachi, Bucureşti, 1897, p. 4.

5. Ibidem.
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Pe de altă parte, dacă Gavriil Ca.llim.achi ar ii fost străin, iar li fost mult mai 

greu să ajungă mitropolit, întrudt iîn Moldova în epoca mai nouă n-a fost decît

o singură dată un mitropolit de origine etnică străină, anume grecul Nichifor, după 

războiul din 1738— 1739. Mai mult decît atît, după păstoria lui lîm il752, s-ia dat o 

carte sobornicească cu grele blesteme, ea să nu se mai aleagă mi'tropoliţi dintre 

străini6. De aceea se poate spune că Toader, orheian de origine, şi-a părăsit

vatra străbunilor pentru rrnai multă siguranţă faţă de incursiunile războinice ce 

loveau localităţile de la graniţă. Stabilit în Cîmpulung el se căsătoreşte cu Nas- 

tasia şi devine ctitorul acelei bisericuţe din lemn, poate la îndemnul ei. Pisania 

originară nu s-a păstrat, pentru că da biserica din lemn ea nu se putea săpa, cum

era obiceiul, în piatră. S-a procedat, însă, la săparea pe o scîndură netedă de

lemn a numelui lui -Toader Călmăşul, scîndură ce avea să .fie Înlocuită mai tîrziu

de «fiul acestui ctitor, Ioian Teodor voievod. Numai această mărturie s-a păstrat. 

Pomelnicul este însă transcris de pe prima pisanie. în el au fost înşirate mai 

multe persoane, bărbaţi şi femei, ,a«l căror rost îl ştia, desigur, foarte bine, ctitorul 

Toader. Printre aceşti necunoscuţi pentru noi, figurează şi numele părinţilor şi cel 

al soţiei lui Toader Călmăşul. Părinţii se numeau Vasile şi Arvasra. iîn 1689, data 

pomelnicului, el nu se număra printre boieri, fiind numai un mazil pribeag şi de 

aceea soţia sa nu e cailificaită ca «doamnă» ori «icheaghină» cum era o altă per

soană. Nu avea încă urmaşi, numele lor lipsind din acest pomelnic7. Este mai 

mult ca probabil că viitorul mitropolit s-a născut aici, la Cîmpulung, după întoc

mirea acestui pomelnic. Crescut în sînul unei familii de buni creştini, tînărul 

Gheorghe (viitorul Gavriil) se va fi format, şi el, eu 'siguranţă în .acelaşi spirit, 

cresoînd o dată cu viîrsta, în evl'avie şi respect pentru cele sfinte.

Părinţii, nedorind să-şi Lase copiii cu instrucţia elementară primită (în familie, 

i-au îndreptat spre învăţătură mai temeinică. Aşa se face că tiînărul Gheorghe 

CaLlimachi şi-a desăvirşit cele deprinse la părinţi în vestita şcoală moldoveană «a 

vremii, la Mînăstirea Putna8, unde, călugărindu-se, a căpătat numele de Gavriil, 

întruicît La această şcoală teologică, numită şi «Academia teologică», .învăţau nu

mai tinerii care voiau să se dedice vieţii monahale, sau cei ce doreau să devină 

preoţi mireni.

Că Toader şi Nasta'sia CaLlimachi aveau o concepţie superioară despre posi

bilităţile strălucite ce le oferea şcoala, o dovedeşte ifaptul că şi fratele lui Gavriil,

Io-an, lajunge prin remarcabile merite intelectuale9 mai înt'îi mare dragoman al 

Porţii, iar pe urmă, la dorinţa sultanului, domn al Moldovei, căci era om «lînvăţat

6. C. Erbiceanu, Istoria Mitropoliei Moldovei şi Sucevei şi a catedralei mitropolitane din

Iaşi, Bucureşti, 1888. p. 24—26. Cf. N. lorga, Istoria literaturii române în secolul al XVIII-lea 

(1688—1821), voi. I, Bucureşti, 1969, p. 437 : Mitropolitul Iacob opreşte «solemn alegerea pe viitor

a unui arhipăstor grec, prin actul sinodic din 1 ianuarie 1754, care e a doua bărbătească protes

tare a clerului moldovean contra tentativei de a greciza Biserica în persoana conducătorului ei».

7. N. lorga. Documentele privitoare la familia Callitnachi..., p. XV II—XV III.

8. N. Iorcra. Istoria Bisericii româneşti şi a vieţii religioase a românilor, voi. II, Bucureşti,

1930, p. 177: «Ucenicia şi-o face la Putna căci petrecuse acolo înaintea norocului său».

9. C. C. Giurescu, op. cit., p. 269, spune că studiază «la Lvov, de unde se întoarce cunos

cător al limbii latineşti şi leşeşti», iar la Constantinopol învaţă turceşte, greceşte, italieneşte 

şi franţuzeşte. Cf. şi Istoria Bisericii Române, manual pentru uzul studenţilor Institutelor teologice, 

voi. II (1632—1957). Bucureşti, 1958, p. 264 ; Ioan Canta, Letopiseţul Ţârii Moldovei (1741—1769), în

M. Kogălniceanu, Cronicele României sau Letopiseţele Moldovei şi Valahiei, t. I I I , Bucureşti,

1874, p. 189.
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în şcoli străine» 10 şi cu o influentă foarte mare la Poartăn . Ca domnitor, Ioan 

Teodor Callimachi (1758— 1761) se arată un preţuitor al culturii, al oamenilor învă

ţaţi şi destoinici, se interesează îndeaproape de învăţămînt şi progres social. Astfel 

mitropolitul Iacob Putneanul, s-a bucurat o perioadă de toată consideraţia domni

torului, iar după plecarea din scaunul de mitropolit, voievodul a preţuit meritele 

şi activitatea desfăşurate de el ca mitropolit12.

Strîns legată de reuşita şi ascensiunea lui Ioan Teodor Callimachi a fost 

şi viaţa fratelui său mai mic, Gavriil, care după ucenicia sa de la Putna a intrat, 

cu ajutorul fratelui său, în atmosfera academică de la Constantinopol, unde s-a 

format în spiritul şi viaţa grecească 13. j

Mitropolit al Salonicului. — O dată numit mare dragoman, Ioan T. Callimachi 

a si făcut demersurile necesare pentru fratele său Gavriil, ajutîndu-1 să promoveze 

ca arhidiacon al Patriarhiei Ecumenice. Iar în 1745, datorită sprijinului fratelui său, 

domnitorul, S*întu<l S’nod al Patriarhiei Ecumenice l-a numit şi sfinţit pe Gavriil 

mitropolit în Scaunul de Salonic, ^unul din cele mai căutate din Patriarhatul Ecu

menic» 14.

Solemnitatea alegerii după «orînduiala sfîntă ce se obişnuieşte în Biserică...» 

a fost prezidată de însuşi patriarhul ecumenic Paisie, care, după ce a învestit cu 

putere pe Gavriil, a poruncit tuturor din Eparhia Salonicului să-i dea ascultare, 

dîndu-i «act în pergament zisului prea Sfînt Mitropolit al Salonicului, prea cin

stit şi exarh a toată Thesalia întru Sifîntul Duh, iubit frate şi ajutor al Smereniei 

Noastre, lui Chir Gavriil, pentru sigura şi trainica lui siguranţă»15 (Actul este datat 

la 1745, luna aprilie indicţionul 8).

Din actul de numjre redactat de patriarhul ecumenic Paisie18, reiese că meri

tele noului ales confirmau cu prisosinţă demnitatea la care urca. Păstoria lui 

Gavriil Callimachi la Salonic a durat 15 ani, timp în care a avut loc desăvîrşirea 

formaţiei sale în spiritul culturii greceşti, încît a ajuns de «vorbea idiomul şi copia

10. N. A. Bogdan, op. cit., p. 136.

11. A. D. Xenopol, op. rit., p. 136; V.- Laurent, Alegerea lui Gavriil Callimachi ta Mitro-

potia din Moldova. Date şi împrejurări, în «Bulletin de la S6ction historique, tome XXVI, Buca- 

rest, 1945. p. 7; L. Petit, Leş evâques de Thesalonique, în «Echos d’Orient», Paris—Lyon, 1901 — 
1903. p. 215.

12 N. Iorga, Documentele familiei Callimachi..., p. CXIII şi 427—429.

13. N. Iorga, Istoria Bisericii româneşti..., p. 153. 14. V. Laurent, op. cit., p. 7.

15. N. Iorga, Documentele familiei Callimachi..., p. 401—407.

16. Ibidem. în actul respectiv . se arată că numirea lui Gavriil este făcută de Paisie, pa

triarhul ecumenic, după încetarea din viată a fostului mitropolit Ioachim, noul ales fiind numit 

«mare arhidiacon chir Gavriil care a slujit bine şi cu credinţă şi ajutînd cum se cuvine, cîrmuind

cu înţelepciune şi cu cinste ca un bărbat cinstit, cuvios şi cuviincios întru cele sfinte, în tru

peasca lui înfăţişare şi în obiceiurile sufletului şi cu evlavia la cele sfinte, din tînără vîrstă 

îmbrăcînd îngereasca schimă, împodobit cu virtute şi cu înţelepciune şi cu cumpătate de gînd

deosebindu-se, blînd şi cuminte şi cu orînduială şi trăind cu demnitate şi arătînd o purtare ce se 
cuvine îngereştii schime, deprins cu podoaba literilor şi învăţăturilor şi strălucind în ele şi 

crescînd în frica lui Dumnezeu şi avînd practică destulă şi încercare în lucrurile bisericeşti şi 
cunoscîndu-le a fi astfel şi mărturisindu-se, şi cu un cuvînt, fiind ştiut şi vestit şi vrednic de

o astfel de arhierească ocîrmuire şi în stare cu ajutorul lui Dumnezeu să ocîrmuiască bine,

prin îngrijirea lui părintească şi păstorească cucernic şi în chip plăcut lui Dumnezeu cea mai

supusă turmă sufletească a lui Hristos, încredinţată lui (...). Acesta deci (...) s-a hirotonit 

astăzi de către noi legiuit şi canonic şi adevărat Mitropolit Salonicului cu toate locurile ce atîrnă 
de dînsul...»,
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obiceiurile -păstoriţilor săi» In modul cel mai firesc posibil. Ierarhii ce-1 aleseseră 

s-'au recunoscut perfect în el, cel puţin lîn măs-ura în care notarul patriarhal a 

interpretat exact sentimentele lor»17. Osteneala de a dobîndi cît mai multe cu

noştinţe din tezaurul culturii greceşti nu a depus-o spre a-şi renega ori trăda — 

credem noi — originea şi interesele saile româneşti. Aceasta exprima mai cunînd 

sensul dominant pe care îl aveau preferinţele momentane -ale vlrfurilor societăţii 

moldoveneşti din veacul al XVIII-lea faţă de adaptarea la (împrejurările politice 

ale vremii.

Despre perioada celor 15 ani cît a stat în scaunul Mitropoliei de Salonic s-a 

scris mai puţin. iCu siguranţă că Gavriil s-a bucurat de multă stimă şi de mult 

respect din partea păstoriţilor s ă i18. Viaţa însă nu a fost săracă în frumoase surprize 

pentru Gavriil, ca mitropolit al Salonicului.

Mitropolit al Moldovei. — S-a ivit pentru Gavriil Oallimachi perspectiva de 

a ocupa scaunul de mitropolit .al Moldovei, demnitate care prezintă o mai mare 

putere de atracţie pentru el, ca moldovean. -împrejurările au făcut posibilă înfăp

tuirea acestei perspective.

Fratele său, Ioan T. Gallimachi, fusese numit domnul Moldovei în anul 1758. 

Ioan iCallim.achi fiind deja ibătriîn şi slăbit, «un părinte bun care a ştiut să vrea 

pînă la capăt fericirea şi avansul a lor să i»19, cum a fost oanacierizat, s-a gîndit 

că n-ar fi rău să şi-l aducă lîngă sine pe Gavriiil, ca mitropolit al Moldovei. Dar 

acesta era ocupat de Iacob Putneanul, păstor înzestrat cu alese daruri, bun căr

turar şi priceput administrator. Trebuia găsit deci un pretext. Spre a-şi atinge scopul, 

Ioan T. Callimachi a chemat mai întîi pe Gavriil în Moldova şi l-ia pus la curent

cu noua perspectivă. Pentru a sublinia importanţa acestei chemări, domnitorul a

organizat o primire festivă, întiîmpinînd în 1759 pe fratele său -alături «de Doamna 

Raliţa şi Domniţe, de surori şi cumnaţi, de boieri»20. Apoi, pornind de la faptul

că mitropolitul Iacob Putneanul — impresionat de caracterul prădalnic al domina

ţiei otomane în ţările române21, făcînd uz de întreaga sa autoritate de cap al Bi

sericii moldovene — dăduse afurisenie şi jurămînt împotriva unui nou bir, văcări- 

tul, pe care voiau să-d reintroducă domnul şi boierii; şi folosind serviciile boie

rului Vasile Ganea, un curtean abil şi inteligent, care a insistat zi de zi pe l'îrugă 

intransigentul mitropolit 22r a reuşit să-şi realizeze dorinţa: Iacob Putneanul a ce

dat stăruinţelor lui Ganea şi s-a retras la Mînăstirea Putna unde-şi avea metania,

17. V. Laurent. op. cit., p. 8.
18. N. Iorga, Condica de hirotonii a Mitropoliei Moldovei, în «Bul. Com. Ist. a României», 

voi. II I , Bucureşti, 1924, p. 11.

19. V. Laurent. op. cit., p. 8.

20. N. Iorga, Documentele familiei Callimachi..., p. C X II; l .  Petit, op. cit., p. 215; Enaki

Kogălniceanu, Leafopise(ul Ţerei Moldovei (1733—1774), în : M. Kogălniceanu, Cronicile României

seu Letopiseţele Moldovei şi Valahiei, t. III, Bucureşti 1874, p. 238—239; în loc. cit., p. 238—239 ;

Ioan Canta, op-, cit., p. 190 ; Manolache Drăghici, Istoria Moldovei pe timp de 500 ani pînă în

zilele noastre, t. II, Iaşi, 1857, p. 28.
! 21. Cf. Istoria României, voi. II I, Editura Academiei, Bucureşti, 1964, p. 337, unde se arată

câ : Obligaţiile băneşti ale Moldovei erau extrem de împovărătoare pentru ţărani. Numai haraciul 

era de 133 de pungi şi 44’/2 piaştri sau 67.944,60 lei. Dar haraciul era cu mult întrecut de suma 

care trebuia să fie plătită ca peşcheş de bairam. Aceasta se ridica la 90.000 lei. Acestor biruri 

li se adăugau sumele care trebuiau plătite ca preţ al păstrării tronului. Şi cum domniile se 

schimbau destul de des, nu e greu de imaginat că poverile fiscale suferite de ţărani erau aproape 

| insuportabile.

1  22. Enaki Kogălniceanu, op. cit., în loc. cit., p. 238; N. Iorga, Documentele familiei Calli-

I machi..., p. CX III.
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primind în schimibuil scaunului unele privilegii materiale şi spirituale pe care dom

nitorul, printr-un hrisov dait la 20 feibruarie 1760 23r i le acorda pe tot restul vieţii 

între altele şi dreptul de a fi slujit de şase oameni, de a alege pe egumenul «acei- 

svîrite miînăstiri...» 24 etic.

Astfel Gavriil Callimachi urca pe scaunul Mitropoliei Moldovei, în 1760, în 

prezenţa eipisoofpilor de Roman, de Rădăuţi şi de Huişi, a boierilor de prim rang 

şi ^ egumenilor marilor miînăstiri25. Satisfacţia domnitorului ca şi a noului mitro

polit consemna : «Iată că mila lui Dumnezeu iau vrut să fim la un <loc ‘în pămîntul 

patriei noastre, învrednieindu-ne amiîndoi fraţii Bă fim capii acestei ţări, unul 

asupra tainei preoţiei şi altul asupra Raielei împărăţiei»20.

După solemna ialegere a lui Gavriil, darea văcăritului a fost rediscutată, dar 

nici el nu a mai încuviinţat dezlelgarea jurământului făcut 'de Iacob, deşi 'însămi 

Patriarhia din Constantinopol o acceptase. Se vede şi de aici atitudinea demnă şi 

ataşamentul lui Gavriil faţă de poporul care trebuia să suporte birul văcăritului. 

Dar domnul a rezolvat această problemă, schimbîndu-i denumirea în «ajutorinţe», 

pe care trebuia s-o plătească cu toţii (între 11, 5l/2 Şi 3 lei), după numărul coşurilor27.

în momentul in care Gavriil iCallimachi a luat conducerea Bisericii moldo

vene, principala contradicţie era 'tot cea veche: dintre boierii autohtoni şi cei 

greci, sprijiniţi de domnitorul fanariot. Din acest motiv boierii băştinaşi trimeteau 

numeroase jalbe la Poartă împotriva domnitorului, ceea ce, de multe ori, aducea 

mazilirea acestuia, ori aţîţau răscoale împotriva domnului, cum a fost cea a oră

şenilor din Iaşi în anul il75928.

Politica fiscală abuzivă şi din ce în ce mai (apăsătoare, avea ca efect go

lirea satelor de ţăranii care luau drumul pribegiei, ceea ce a determinat pe unii 

domni din această perioadă să scutească cîteodată pe ţărani de o parte a obli

gaţiilor lor fiscale. Este .vremea cînd pentru a reglementa definitiv problema zile

lor de clacă, Grigorie Ghica introduce la 1 ianuarie 1766 nartul, adică o normă 

care trebuia să fie îndeplinită zilnic. Această măsură, adeseori, prin stabilirea gre

şită, ori prin umflarea nartului, -va fi un proces generalizat de intensificare a 

exploatării în mediul săte&c29, ceea ce va determina apariţia unui pronunţat sen

timent de nemulţumire şi răzvrătire. Pe acest fond social economic, existent în 

Moldova în a doua jumătate a secolului al XVIil-lea, mitropolitul Gavriil Calli

machi va lua atitudine în prolblemele de mare importanţă care is-.au ivit. Adeseori 

sentimentul său de simpatie îşi solidaritate cu cei năpăstuiţi se manifesta deschis 

şi sub diferite forme, îneepiînd cu restabilirea drepturilor celor săraci şi culminînd 

cu participarea directă la răzvrătirea ţăranilor 30#

Mitropolitul Gavriil Callimachi, patriotul. — Ddşi format pe pămiîntul şi-n 

'atmosfera grecească, Gavriil Callimachi nu putea să-işi alunge din suflet imaginea

23. N. Iorga, Documentele familiei Callimachi..., p. 427—429.
24. Ibidem..

25. Actul de înscăunare la N. Iorga, Condica de hirotoniri a Mitropoliei Moldovei..., p. 11.

26. N. A. Bogdan, op. cit., p. 14G ; A. D. Xenopol, op. cit., p. 45, Istoria Bisericii Ro
mâne..., p. 265.

27. Cf. N. A. Bogdan, op. cit., p. 45—47 ; V. Laurenl, op. cit., p. 12 ; Istoria României..., 

p. 248 ; N. Iorga, Documentele familiei Callimachi..., p. CXV.

28. Istoria României..., p. 447. 29. Ibidem.

30. Istoria Bisericii Române..., p. 265.
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românească a copilăriei şi a strămoşilor săi. Cu toate că era situat în vîrful pira

midei sociale, a arătat totuşi înclinaţie spre cei de un neam cu elf ifiapt ce s-a 

reflectat cu prisosinţă în intensa lui activitate obştească socială, activitate socotită 

potrivnică turcilor, pentru că el se identifica în întregime cu aspiraţiile poporului 

pe oare-1 păstorea şi din siînul căruia se năiscuse. Pe atunci puterea militară a 

Imperiului otoman era în continuă (descreştere, dar acest «lucru se reflecta negativ 

asupra ţărilor române, care trebuia să-şi asume noi şi sporite sarcini fiscale, 

menite să compenseze pierderile teritoriale ale otomanilor în Europa şi cheltuie

lile militare.

De aceea integrarea mitropolitului Gavriil ca factor de răspundere al desti

nelor Moldovei în lupta antioitomană a poporului nostru nu părea şi nici nu era 

contradictorie misiunii sale spirituale. El e^primia, prin atitudinea şi faptele sale, 

starea de spirit a moldovenilor, cărora «li se adresa ca un adevărat propovăduitor 

al libertăţii. Desigur, această poziţie a mitropolitului moldovean se datora şi -împre

jurărilor externe deosebit de favorabile. La 6 octombrie 1768, Poarta ia declarat

război iR'Usiei, care pătrunsese cu 'armata pe teritoriul Poloniei 3l# Pentru a-şi 

uşura acţiunile militare, Ecaterina a Ii-a ia trimis numeroase persoane care să sta

bilească un permanent contact cu elementele româneşti ostile Porţii, printre care 

se număra şi Gavriil Callimachi, care purta legături politice cu ţarina, sau cu unii 

din generalii ruşi. Aceste demersuri au trezit un vibrant ecou atît în sufletul mitro

politului clît (şi lîntr-al unor boieri moldoveni, dar mai ales în masele asuprite

care vedeau în războiul declanşat un fericit prilej de a scăpa de jugul otoman, 

ceea ce a dus la constituirea de acţiuni de voluntari pe teritoriul Moldovei82.

în afară de aceste manifestări spontante ale dorinţei de libertate a moldo

venilor, între mitropolitul Gavriil Callimachi şi statul major rusesc avea loc o 

susţinută corespondentă. Mitropolitul trimise principelui Alexandru Galitin, prin 

intermediul dragomanului rusesc Cruţa, o «hiritisire» prin care-şi exprima bucuria 

şi entuziasmul fată de lupta armatelor ruseşti împotriva otomanilor. Acesta îi răs

pundea la 21 iulie 1769, multumindu-i şi pentru ajutorul «acordat solului să ajungă 

cu bine în tabăra rusească. Desigur, astfel de scrisori aveau un pronunţat caracter 

diplomatic, pentru că în fiecare din ele se reafirma ataşamentul reciproc la cauza 

comună. Dar evenimentele din preajma Hotinului l-au împiedicat pe Galiţin să dea 

curs rugăminţii lui Gavriil referitoare la un ajutor mai concret, pentru că, -aşa cum 

reiese dintr-o scrisoare trimisă în august acelaşi an, prinţul îi cere iertare pentru 

imposibilitatea de ia fi acordat moldovenilor sprijinul promis, întrucît turcii îl sili

seră să treacă dincolo de Nistru. Din conţinutul scrisorii reiese că mitropolitul 

Gavriil Callimachi i-a furnizat lui Galiţin nişte informaţii de mare importanţă stra

tegică : «Pentru aceea eu şi mai mult mulţumesc, căci înştiinţările cele de multe 

feluri ce ni s-au diat nu numai că vor putea spori întrarmările mele -asupra vrăj

maşilor noştri, ci întru aceeaşi vreme şi -către măria sa împărăteasa -a toată Rusia, 

Doamnei mele... va fi arătată» şi, exprimîndu-şi compătimirea faţă de pătimirile 

moldovenilor, el justifică «aceasta prin faptul că «...stările lucrurilor de «acum încă 

nu mă voinicesc apucînd mai înainte, a face vreo lucrare spre folosul acestei 

ţări»33. Această neputinţă la care se referea prinţul Galiţin se explică prin faptul 

că turcii îi siliseră pe ruşi să se retragă dincolo de Nistru, aşa cum menţionează 

scrisoarea.

31. Istoria României..., p. 477. 32. fbidem, p. 478.

33. «Arhiva Românească», t. I, Iaşi, 1860, p. 130—131.
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Dar efedtul acţiunilor cetelor de voluntari moldoveni nu s-a lăsat mult aştep

tat. Turcii au început să bată în retragere iar ruşii să înainteze. Vestea aportului 

pe care 1-̂a adus mitropolitul la reuşita armatei ruseşti a ajuns, desigur, şi la ure

chile împărătesei Ecaterina a II-a, care îi scria mitropolitului la 16 decembrie 1769 

o epistolă entuziastă şi foarte amabilă. Prin ea îndemna nu numai clerul şi pe 

boieri să lupte împotrivia turcilor, dar chiar şi poporul, al cărui spirit -antiotoman 

atît de cunoscut putea qduce preţioase foloase cauzei comune34. Pe măsură ce 

ruşii se apropiau de capitala Moldovei, sentimentul de speranţă şi de entuziasm 

făcea să vibreze inimile patrioţilor moldoveni.

Aceste lucruri prezintă importantă pentru definirea sufletului de înflăcărat

patriot al mitropolitului Gavriil. De pildă, la 26 septembrie 1769, cînd ruşii au 

ajuns la Iaşi, mitropolitul, în semn de înaltă preţuire a evenimentului, se îmbrăcă 

în scumpe odăjdii, ca pentru cele mai solemne procesiuni, şi porni spre a-i întîm- 

pina pe dealul Copoului. Gavriil Callimachi a primit atunci misiunea de a conduce 

mai departe Divanul ţării ajutat de Ioan Sturdza, vornicul, precum şi de paharnicul

Alexandru Neculce. în această calitate el a întocmit un manifest in care întrebu

inţa un limbaj nou, cu efect înviorător, despre «izbăvirea noastră, celor de o cre

dinţă, din robia jugului otomanicesc, sub a cărui silnicie suspinam de mulţi ani 

şi peste măsură doream, după urmarea strămoşilor, a vedea ‘aceste prea slăvite 

isprăvi a miîntuirii noastre. Luptati-vă pentru lege şi pentru patrie», îndemna el 

pe ascultători, pentru că «la o pricină ca aceasta folositoare creştinătăţii, nu se 

cade cineva a cruţa nu numai averile sale şi nici însăşi viaţa sa»S5.

Cuvintele acestea nu mai necesită comentarii. E suficient să subliniem că, 

pentru a întări ideea necesităţii luptei antiotomane, el invoca «urmarea strămoşilor», 

în conştiinţa lui se concentraseră toate durerile şi speranţele celor împilaţi prin 

exprimarea atît de sintetic şi exact a idealurilor şi drumului pe care trebuia să 

le urmeze poporul. Iar în conştiinţa celor chemaţi să-i urmeze sfaturile, Gavriil 

Callimiachi capătă aureolă de profet.

Starea de război a dus la impunerea unui regim fiscal mai sever asupra locui

torilor şi a preoţilor, ceea ce a provocat nemulţumirea mitropolitului. Foldmare- 

şalul Rumlantov, împins probabil de nevoile militare, *a scris Mitropolitului Gavriil 

Callimachi o scrisoare în ianuarie 1770, fin care solicita plă'tirea dărilor după obi

cei 36, iar mitropolitului nu-i rămînea decît să înţeleagă just această solicitudine.

Mitropolitul Gavriil Callimachi şi instaurarea noii administraţii. — După ce 

au cucerit Crimeea, în 1771, ruşii au renunţat la ocuparea ţărilor române. A urmat 

deschiderea congresului de pace de la Focşani (7 august 1772); apoi de la Bucu

reşti, unde reprezentanţii boierilor şi ai clerului înalt din Moldova şi Ţara 

Românească au revendicat independenta ţărilor lor. Dar 'aceste congrese au eşuat, 

iar operaţiunile militare au fost reluate.

încheierea tratatului de pace de la Kuciuk-Kainargi la 10/21 iulie 1774 între 

Rusia şi Poarta otomană constituie pentru Principatele Române începutul asfinţi

tului unei epoci de împilare otomană şi totodată răsăritul unor zori care «aveau 

să anunţe lumina independentei de mai tîrziu. Deşi Rusia renunţa la unele pose

34. V. A. Urechia, Documente dintre 1769—1800 («Anal. Acad. Rom.», Seria II, t. X), Bucu

reşti, 1889, p. 12. 35. N. Iorga, Documentele familiei Callimachi..., p. CLXII.

36. A. D. Xenopol, op. cit., p. 146—147.

37. Istoria României..., p. 478.
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siuni, turcii nu mai aveau dreptul să revină la -vechea situaţie, ţărilor române 

garantîndu-li-se vechile privilegii3S.

In aceste Împrejurări mitropolitul Gavriil Callimachi, în fruntea unei dele

gaţii de episcopi şi de boieri, a plecat la Focşani spre a-1 întîlni pe feldmareşalul 

Rumianţov, căruia isă-i exprime grija Divanului moldovenesc pentru destinele tării. 

Aici s-a stabilit să fie ales viitorul domn Grigorie al III-lea Ghica (1774— 1777)39. 

Mitropolitul moldovean a susţinut această alegere pentru că Grigorie Ghica era un 

«om foarte Înţelept şi Învăţat», după cum se exprima cronicarul Ioan Canta, avînd 

un suflet asemănător cu al mitropolitului, calităţi care s-au manifestat mai tîrziu, 

cînd a luat hotărîte măsuri de ocrotire a celor săraci40.

Prin această alegere se asigura Moldovei o mai foună conducere a destinelor 

sale, conducere tîn care însuşi mitropolitul avea, în afară de atribuţiile sale bise

riceşti, şi un real rol politic. Autoritatea lui era atît de mare Inoît putea anula 

orice hotărîre nedreaptă a boierilor sau chiar a domnitorului41. «în Principatul 

Moldovei, nota Wolf, medicul lui Gavriil Callimachi, mitropolitul este învestit cu 

cea mai înaltă demnitate şi putere spirituală asupra Bisericii şi este independent 

de patriarhul din Constantinopol, deşi el, asupra intereselor şi afacerilor 'impor

tante bisericeşti, întreţinea cu acesta o corespondentă amicală» 42.

In astfel de situaţii şi cu astfel de trăsături morale, mitropolitul şi domnito

rul Grigorie Ghica nu numai că s-au ajutat, dar s-au şi completat reciproc. Din 

nefericire, durata celei de a doua domnii a lui Grigorie Ghica a fost foarte scurtă 

(1774—1777). El a protestat împotriva ocupării Bucovinei de către imperiali. Din 

acest motiv, turcii, care nu puteau să-i facă nimic legal fără a supăra pe ruşi, l-au 

asasinat mişeleşte la 12 octombrie 177 7 43.

în locul său a fost instalat la domnie Constantin Moruzzi (il777—1782), pe 

atunci dragoman al Porţii. Pri;n asasinarea lui Grigorie Ghica, corupţia a răbufnit 

din nou în administraţie. Posturile în conducerea ţării au început a fi iar cumpă

rate de la turci pe b an i; iar boierii moldoveni au cerut ca durata unei slujbe de 

stat să fie limitată : la un an, sau maximum la trei, pentru ca astfel să se în'frulpte 

cu toţii, prin rotaţie, din binefacerile e i44. Moldova era împărţită în Ţara de Sus 

şi Ţara de Jos, fiecare alcătuită din ţinuturi conduse de ispravnici. In  Ţara Româ

nească îndeosebi şi în Moldova apare' fenomenul parazitismului în care lăfăia 

marea protipendadă. Fiecare odraslă de boier era «miluit» cu cîte-o sinecură, pentru 

a nu face nimic dar pentru a primi un salariu substanţial. Mitropolitul Gavriil Calli

machi se străduia să atenueze efectele acestei corupţii administrative, specifice 

epocii fanariote, prin forţa ce i-o conferea rangul. Dar flagelul se . generalizaze şi 

nu mai putea fi stăvilit cu uşurinţă.

Preocupări cărturăreşti. — Spirit activ, mitropolitul Gavriil şi-a îndreptat aten

ţia şi energiile sale intelectuale deopotrivă şi spre înflorirea continuă a culturii în 

Moldova, care dădea unele semne de mari înnoiri. Venirea masivă a grecilor a 

avut ca efect, pe plan spiritual, apariţia a numeroase instituţii de cultură şi ânvă-

38. Ibidem, p. 481. 39. V. A. Urechia, op. cii., p. 14—15.

40. C. C. Giurescu, op. cit., p. 272.

41. D. Demetrescu, Istoricul Mitropoliei şi al Episcopiei Moldovei, după A. Wolf, în «Bise*

rica Ortodoxă Română», XXVII (1903—1904), p. 67-71.

42. Ibidem. 43. N. A. Bogdan, op. cit., voi. II, p. 148—149.

44. «Arhiva Românească», p. 203.
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ţămînt, ceea -ce a provocat o 'adevărată renaştere a studiilor clasice şi a culturii 

greceşti, -şi a dus la înviorarea ,şi a învăţământului românesc 45.

încă din vremea domnitorului Ioan .Teodor Callimachi exista o şcoală gre

cească .în Botoşani şi una Ta Galaţi46. ,în scurta domnie a lui Grigorie a>l Hl-lea 

Ghica mvăţăm'întul a propăşit. Pe lîngă şcolile din judeţe ((cîte una de fiecare 

judeţ), înfiinţate oa urmare a Hrisovului dat 'în 1766, funcţiona după 1775 şi cîte 

o şcoală mînăis'tirească. 'în marea lavră de la Neamţ, activa ca stareţ, din 1.775, 

vestitul cărturar Paisie Velicicovschi, iar în cea de la Putna se ostenea fostul mi

tropolit al Moldovei, Iacob Pu.tneanul, care, după revenirea sa 'aici, a redactat, 

îmipreună cu ecleziarhul Bisericii din Constantinopol, un raport asupra învătămln- 

tului din Moldova, şi a ajutat şi la tipărirea unor cărţi religioase. Tot la Putna 

îşi depăna strădaniile, în această perioadă, marele cărturar şi patriot, arhimandritul 

Vartolomeu Măzăreanu47 care s-a impus ca un făclier deosebit în domeniul pro

gresului şi avîmtului «literilor româneşti». (în anul 1770, mitropolitul Gavriil a numit 

pe Vartolomeu Măzăreanu egumen la Mînăstirea Solea şi apoi l-a designat, ca 

membru în delegaţia moldoveană care a prezentat mulţumiri ţarinei Ecaterina a

Ii-a, pentru eliberarea ţării de suib turci 48.

<în această 'atmosferă de renaştere culturală a Moldovei mitropolitul Gavriil 

Ca<llimiachi a continuat opera culturală a predecesorului său lacoib Putneanul. Abia 

ajuns mitropolit, el a tipărit pe cheltuiala sa o Gramatică românească40, la tipo

grafia pe care el însuşi o înfiinţase încă de la suirea sa pe scaun. Din teascurile 

acestei tipografii o primă lucrare apărut la 1762 : o Evanghelie în limba română, 

din care un exemplar ia fost atestat de A. D. Xenopol ca afl'îndu-se la biserica 

Răducani din Tîrgu Ocna50.

Titlul de pe această Evanghelie este : Sfînta şi dumnezeiasca evanghelie care 

acum întîi s~au tipărit în acest chip în zilele prea înălţatului domn Io Grigore Ioan 

Voevod, cu osîrdia şi toată cheltuiala prea sfinţitului mitropolit al Moldovei Kir 

Gavriil în a sa tipografie din Iaşi anul de la zidirea lumei 7270 (1762) de Grigore 

Tipograful51.

Pentru tipărirea acestei Evanghelii, absolut necesară pentru slujbele din bise

ricile săteşti, mitropolitul Gavriil a fost nevoit să împrumute anumite sume de bani52. 

De aceea, mitropolitul trimite episcopului de Huşi il.l5 exemplare, «cu preţul de 

7 lei unul, pe care cere a i le vinde şi a-i trimite banii, ca să plătească în grabă 

neguţătorilor, spre a nu mai spori dobînda»53 Dacă numai Episcopiei din Huşi 

i-au fost repartizate il 15 exemplare din Evanghelia tipărită, înseamnă că tirajul 

acestei cărţi trebuie să fi fost destul de mare, ca să acopere necesităţile biseri

cilor Moldovei.

Tot în tipografia lui 'au mai fost tipărite: Ceaslovul ('1763 şi a doua ediţie 

în -1777); Catihis, sau scurtă pravoslavnică mărturisire a legei creştineşti; care 

acum s-a tipărit cu blagoslovenia prea sfîntului mitropolit Kir Gavriil în sfînta 

mitropolie în Iaşi, la anul 1777, fiind ostenitor şi chivernisitor Mihail Strilbiţchi,

— i -• _> __ i
45. D. Russo. op. cit.

46. C. C. Giurescu, op. cit., paii. II, p. 924.

47. Istoria literaturii române, voi. I, Ed. Acad Române, Bucureşti, 1964, p. 715—716.

48. N. Iorga, Istoria literaturii române în secolul al XVIIbh-a (1688—1821)..., voi. I, p. 440.

49. Istoria Bisericii. Române..., p. 265. 50. A. D. Xenopol, op. cit., p. 138.

51. T. T. Burada, Ştiri relative la cîteva biserici din Tg. Ocna. în «Arhiva», IV, p. 341.

52. A. D. Xenopol, op. ( it., p. 139. 53. Ibidem.
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exarh al mitropoliei din Eşi; Molitvelnic (1766); Psaltire ,(1766 şi a doua ediţie, 

în 1782); Evhologhion (il780); Alcătuirea înaurită, tălmăcită ide logofătul Toma 

(1771); şi învăţătura arhierească (1771).

Perioada care a urmat nu a mai fost atît de bogat (presărată cu tipărituri,

deoarece mitropolitul se angajase în treburi de ordin gospodăresc, care-i secau 

fondurile. Aşa se explica de ce au mai fost tipărite doar: Catavasierul ('1778), 

Pastorala contra luxului (1781) şi a doua ediţie a Psaltirei (1782). Lucrările care au 

urmat au avut caracterul unor învăţături adresate preoţilor. în aceaistă categorie 

se înscriu Prăvălioara, adică despre săvârşirea de către preoţi a celor şapte taine, 

avînd şi chipul său «lucrat în xilogravură de Mihail Strilbiţchi i(il784); iar în 1785 

a dat la .iveală Instrucţiuni pentru preoţi şi Evhologhionul54.

Mitropolitul Gavriil iCallimachi nu s-a mulţumit să scrie şi să tipărească sin

gur astfel de lucrări. El şi-a extins atenţia şi asupra altor cărturari şi ostenitori

întru ale buchiilor, din acea vreme, mobiliziîndu-i şi sprijinindu-le strădaniile. Prin 

aceasta Gavriil Callimachi a patronat şi dirija4t întreaga mişcare culturală a ţării, 

de o deosebită atenţie ibucurîndu-se învăţătura de carte. Astfel arhimandritul Ma- 

carie a pregătit spre tipărire, la 'îndemnul mitropolitului, o Gramatică românească, 

contribuţie deosebită la dezvoltarea lînvăţămîntului românesc ce se afla, în această 

epocă, în plin avîrit.

Manualele tipărite erau destinate şcolilor pe care le înfiinţează la Iaşi. Astfel 

la 6 iunie 1765 a dat o rezoluţie, urmată de hrisov domnesc de organizare «a învă

ţăturilor din ţară», a unor«ş'coli elineşti» şi a unei academii greco-latino-române, în 

anul 1766. La această academie urmau şi 20 de bursieri, iar profesorii primeau 

salarii substanţiale55. Atiît de mare importanţă acorda Gavriil .Callimachi înfiinţării 

acestor şcoli încît preoţii au fost scutiţi de biruri, cu condiţia să plătească oî'te doi 

lei de persoană pentru buna funcţionare *a acestor instituţii50: era darea şcolilor. 

Unele din aceste şcoli au fos-t 'Construite <ihiar lîngă Mitropolie, aşa cum glăsuieşte 

letopiseţul cronicarului, în care se spune că Domnul Grigorie Ghica «au făcut 

minunate şcoale aproape de. sfîntă Mitropolie în Iaşi întru care să se înveţe multe

feliuri de învăţături; făcut-au şi orînduieli dascălilor şi ucenicilor ca să-şi ştie

fiecare leafa şi oriînduiala lor» 57.

Din primii ani de păstorie, mitropolitul Gavriil s-a îngrijit şi de procurarea 

unor terenuri pe care să se construiască imobile pentru şcoli. De pildă, la 4 iunie 

1767 el a cumpărat de la oarecare Catrina, «nepoata popii Ursului», un loc de 

pe «Uliţa mare», loc «trebuitor şcoalelor ce s-au făcut acum, dînd şi alţi megieşi 

locurile ce au fost prin prejurul nostru» 58.

în concepţia mitropolitului opera de culturalizare a maselor nu însemna doar 

scrierea cărţilor religioase ori înfiinţarea şcolilor Nici una din aceste două forme 

de manifestare a procesului cultural nu avea monopolul acestei nobile misiuni. 

De altfel, scrieri religioase ori laice văzuseră lumina tiparului şi mai înainte, 

această practică transformiîndu-se într-o necesitate imperioasă pentru sufletul mol

dovenilor. Gavriil mitropolitul n-a făcut decît să se integreze organic în acest 

proces de luminare a poporului. Printre lucrările traduse din greceşte pe che.ltu-

54. Istoria Bisericii Române..., p. 265.

55. N. lorga. Istoria Bisericii româneşti..., p. 154 ; A. D. Xenopol, Istoria Românilor în

Dacia Traiană, voi. X, Bucureşti, f.a., 286. 56. C. C. Giurcscu, op. cit., part. I, p. 273.

57. V. A. Urechia, Istoria Românilor, t. I. Bucureşti. 1891, p. 141—147.

58. Enaki Kogălniceanu, op. cit., în loc. cit., p. 187.
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iala sa şi tipărite da tipografia de la Mitropolie este şi îndreptarea păcătosului cu 

duhul bllndeţilor, în 1765. Noua ediţie din 1768, Gavriil o intitulează îndreptarea

păcătoşilor, adecă învăţătura către cel ce se pocăieşte, cum să se spovedească59.

In 1774, mitropolitul Gavriil cheamă la laşi pe tînărul şi harnicul diacon Ia

cob Stamati, vieţuitor în Mînăstirea Neamţ, căruia, după ce îl ridică la treapta de pro

tosinghel, îi încredinţează funcţia de dichiu al Mitropoliei Moldovei60. Pentru acest 

tînăr dinamic şi foarte bun gospodar mitropolitul avea o preţuire deosebită. Aşa 

se face că după 8 ani Iacov Stamati va fi înaintat la una din cele mai înalte 

demnităţi bisericeşti, anume episcop de Huşi. în 'această preţuire faţă de Iacov 

Stamati trebuie văzută o altă trăsătură particulară a mitropolitului Gavriil, anume 

aceea de a se înconjura de oameni capabili să ducă prestigiul Bisericii şi -al cul

turii • româneşti spre culmi tot mai înalte, lîncă din primii ani de funcţionare ca 

dichiu al Mitropoliei, Iacov Stamati a supravegheat construirea catedralei cu hra

mul Sfîntul Gheorghe din Iaşi, ctitoria mitropolitului61 «care a servit în această

însuşire pînă la restaurarea marei mitropolii zidită de mitropolitul Veniamin Cos- 

tache, a cărei boltă, prăbuşindu-se, a fost reîntocmită tocmai în zilele noastre»62.

în această epocă, în care domniile durau 2—3 ani, iba îşi mai puţin, în chip 

surprinzător se constată o neîntrerupere a procesului de culturalizare şi de dez

voltare a învăţămîntului în Moldova, neîntrerupere asigurată de vîrfurile clerului 

moldovean. «Episcopii şi mitropoliţii în funcţiune din acest secol al XVIII-lea...

ţineau legătura cu poporul, şi formau elementul de continuitate în conducerea 

ţării», afirma pe bună dreptate autorul unei lucrări despre mitropolitul J-a'cov 

Stamati6S.

După venirea ruşilor în Moldova, la începutul anului il771, Academia din 

Iaşi a fost închisă. Neprevăzînd durata ocupaţiei ruseşti, Gavriil Callimachi cerea 

tot mai insistent feldmareşalului Rumianţev redeschiderea Academiei şi a celor

lalte şcoli. Pentru aceasta, mitropolitul cerea lui Rumianţov să reînfiinţeze birul 

preoţesc, rugămintea lui extinzîndu-se chiar şi asupra contribuţiei feldmareşalului 

căruia mitropolitul îi cerea un sprijin bănesc °4. Intervenţia lui Gavriil Callimachi 

a fost mai mult decît ingenioasă. El nu putea cere despăgubiri autorităţilor mili

tare pentru ocuparea incintei Academiei, în schimb le-a cerut sprijin material şi le-a 

satisifăcut vanitatea dîndu-le a (înţelege că redeschiderea şcolilor e opera lor 

premeditată.

Trebuie amintit de asemenea că mitropolitul, deşi s-a găsit în termeni buni 

cu domnul Grigorie al IlI-lea Ghica, el a intervenit adeseori ,în problemele legate 

de cheltuielile nejudicioase pe care le făcea domnitorul Moldovei pentru aceste 

şcoli. De pildă, atunci cînd Ghica Vodă a suplimentat salariul unuia «din dascălii 

elineşti», mitropolitul i-a atras atenţia asupra acestui gest de risipă 65.

Alte preocupări ale mitropolitului Gavriil Callimachi. — Este greu de împăr

ţit în compartimente rigide viaţa unui om, deoarece complexitatea firii sale nu

59. C. Erbiceanu, op. cit., p. 33.

60. N. Iorga, Istoria Bisericii româneşti..., p. 164 ; Istoria Bisericii Române..., p. 265.

61. Dr. AI. I. Ciurea, Figuri de ierarhi moldoveni: Iacob Stamati (1749—1803), Iaşi, 1946,

p. 59; Andrei Vizanti, Veniamin Costaki, mitropolitul Moldovei şi Sucevei. Epoca, viata şL

operile sale, Iaşi, 1881, p. 31—32. 62. Istoria Bisericii Române..., p. 265.

63. A. D. Xenopol, Istoria şi genealogia Casei Callimachi..., p. 139.

64. Dr. Al. I. Ciurea, op. cit., p. 3.

65. A. D. Xenopol, Istoria şi genealogia Casei Callimachi..., p. 151—152.
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se reflectă întotdeauna fidel în faptele lui. Niciodată dovezile de existenţă -ale oa

menilor pe pămînt nu au reflectat complet cauzele direcţiei pe care ei iau apucat-o 

în viaţă. Cu atît mai mult, viaţa ilustrului mitropolit Gavriil Callimachi nu poate 

fi cuprinsă şi complet descrisă de slova Gîtorvc documente care ne-au rămas. Ele 

sînt însă fragmente răzleţite ide viaţă iîn viforniţa timpului şi oare (presupun cunoaş

tere şi multă înţelegere a lucrurilor pentru a ne imagina conturul lîntregului. Totuşi 

există unele dovezi destul de concludente, care arată o mai mare varietate de 

preocupări ale mitropolitului. Aceste documente, chiar dacă nu se pot pune cap 

la cap, pentru a reconstitui itinerariul complet al vieţii lui fizice şi spirituale, dau 

imagini caracteristice ale vieţii lui. Se observă, din cercetarea documentelor rămase, 

că mitropolitul Gavriil Callimachi a fost multilateral angrenat în probleme care 

priveau atît clerul cît şi viaţa socială, economică, juridică şi culturală a ţării.

Ca întîistătător al Bisericii moldovene şi ca mare dregător al ţării, Gavriil 

Callimachi a fost un om demn şi nepărtinitor. Din sufletul său iradia sentimentul 

cinstei, izvorît din marele spirit de dreptate ce caracteriza însuşi poporul. De aceea, 

el nu ezita niciodată să atragă atenţia domnitorului, ori de cîte ori dădea dovadă 

de nedreptate. Cu toată stima lui pentru domnitorul Grigorie al III-lea Ghica, ţni- 

tropolitul n-a pregetat să-i ceară acestuia să înlăture în 1776 pe un curtean jecmă

nitor al mulţimii. Cînd Vodă a refuzat să-şi alunge protejatul, mitropolitul Gavriil 

a adunat locuitorii laşului, şi împreună ,cu cei care veniseră la iarmaroc, s-a îndrep

tat spre palatul domnitorului, care, de frica mulţimii, a fost nevoit să îndepărteze 

pe curteanul căzut în dizgraţia poporului66.

Mitropolitul Gavriil Callimachi, care împlinise al 18-lea an de păstorie, avu

sese ocazia să asiste la numeroase schimbări de domnitori. De fiecare dată birurile 

şi obligaţiile de tot felul se revărsau asupra poporului a cărui nemulţumire se ref- 

flecta adeseori în opoziţia unor demnitari. Un asemenea caz s-a întâmplat şi la 

venirea lui Constantin Moruzzi (1777— 1787), care, pentru a reprima opoziţia unor 

boieri, se hotărîse să suprime fizic pe cei mai influenţi dintre ei. A  fost necesară 

intervenţia plină de tact a mitropolitului ca boierii Bălănescu, Iordachi, Cantacuzino 

ş.a. să fie iertaţi. Totuşi, domnitorul condamnă la moarte pe Manolache Bogdan, 

vel vornic şi ipe Ion Cuza vel spătar, cărora li s-a tăiat capul în ziua de 29 au

gust ,1778 67.

Nu ar fi complet portretul mitropolitului Moldovei dacă nu am evoca şi rîvna 

depusă pentru bunul mers al instituţiei pe care o conducea, pentru gospodărirea 

chibzuită a averilor Mitropoliei. Dacă domnitorii umblau în vistieria statului ca în 

propria lor pungă de bani, Gavriil Callimachi căuta mijloace practice de sporire 

a avuţiei Mitropoliei, de veniturile căreia nu numai că nu se atingea, dar cheltuia 

din fondurile-i proprii pentru înfiinţarea de şcoli şi întreţinerea locaşurilor de 

rugăciune °8.

■Grija permanentă a mitropolitului Gavriil Callimachi era de a mări necontenit 

veniturile Mitropoliei. în acest scop, a dispus ca în jurul bisericii cu hramul Sifîntul 

Gheorghe, construită sub atenta supraveghere a dichiului său Iacov Stamati, să se

66. Ibidem.

67. Ibidem, p. 150 ; D. Demetrescu, op. cit., p. 72 ; N. Iorga, Ştiri despre veacul al XVIH-lea 

in ţerile noastre după corespondente diplomatice străine (1750—L12), t. II , Bucureşti, 1909, p .  -18.

68. N. Iorga, Ştiri despre veacul al XVIII-lea în tarile noastre..., p. 46.
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amenajeze prăvălii din lemn, pe care le închiria negustorilor69. Cumpătarea, spiri

tul de dreptate şi înţelepciunea de care dădea dovadă au creat mitropolitului un 

nimb de autoritate şi prestigiu, fapt .pentru care, de multe ori, era chemat să dezlege 

pricinile şi motivele de învrăjbire dintre cei care nu se împăcau 70.

Spre sfîrşitul vieţii, mitropolitul a realizat marea dorinţă de a-1 urca pe uce

nicul său, acum în vârstă de 33 de ani, Iacov Stamati, pe scaunul episcopal al 

Huşilor. Era un merit al tiînărului şi priceputului arhiereu. Tocmai ,în acest timp, 

la 1 octombrie >1782, Inochentie, episcopul 'Huşilor, Închisese ochii pentru totdea

una, după o păstorire de 30 de ani şi 4 lun i71. Dintre cei trei candidaţi: «Chir 

Iacov dichiul Sfintei Mitropolii a Moldotvei, Ieromonahul Macarii, egumenul mînăs

tirii Slatina şi Ieromonahul forest, dichiul Sf. Episcopii a Huşului»72 a fost ales 

la 18 decembrie 1782 ca episcop Iacov Stamati. Desigur, această alegere s-a dato

rat lui Gavriil Callimaohi, pe lîngă care fostul dichiu făcuse o adevărată ucenicie, 

perfectionîrudu-se sub «conducerea spirituală a luminatului şi înţeleptului său pro

tector...» 7S, timp de 8 ani, ,în care mitropolitul a avut posibilitatea să-şi cunoască 

bine alesul, care avea să fie podoabă şi miîndrie a Bisericii moldoveneşti.

Dar între timp tulburări sociale ivor fi înregistrate pe răbojul istoriei. Ele se 

datorau regimului înrobitor pe care-1 aplicau norodului domnitorii fanarioţi. Una din 

aceste mişcări a fost răscoala moldovenilor din j1 785, cînd s-a dat foc palatului în 

care locuia Alexandru Mavrocordat al II-lea. De frica mulţimii, domnitorul a căutat 

scăpare pe lîngă mitropolit. Dar acesta, bolnav, slăbit de povara anilor şi, desigur, 

displăcîndu-i şi lui modul de guvernare al lui Mavrocordat, s-a ferit de el. Iar 

cînd domnitorul s-a mutat în caisele Mitropoliei, mitropolitul Ga<vriil s-a instalat 

la Mînăstirea Golia. Aflînd noul loc al lui Mavrocordat, mulţimea a incendiat si oa

sele Mitropoliei. Atunci Alexandru Mavrocordat fugi la Golia, dar mitropolitul s-a 

mutat şi de aici la biserica Barnovschi. Cînd răsculaţii au incendiat şi Mînăstirea 

Golia, domnitorul s-a ascuns la biserica Sfîntul Nicolae Domnesc74.

Bătrîn şi istovit de boală, mitropolitul Gavriil Callimachi a închis ochii pen

tru totdeauna la 20 februarie 1786, după ce ivreme de 26 ani condusese destinele 

Bisericii Moldovei. Plîns de ţară, a fost condus pe ultimul drum la biserica Sif/întul 

Gheorghe, pe care o ctitorise, unde a fost lînmormîntat. Piatra ce-i acoperă mor

mântul poartă următoarea inscripţie: «Supt această piatră odihneşte robul lui

(Dumnezeu) fericitul întru pomenire Gavrilu Mitropolitul Moldaviei, frate după 

trup răpăusatului Domn Ion Theodor iCallimah V.v, carele de metania sa au fost 

dela S(fân)ta mînăstire Putna, şi, după ce au arhieratisit ani (15) în Scaunul Mi

tropoliei Thesalonicului, în anul 1760 Februarie 20, s-au aşezat la Scaunul Mitro

poliei Moldaviei, unde, arhieralisind 26 ani, au făcut biserica Sfîntului Mare-Mu-

69. Cf. C. Erbiceanu, op. cil., p. 32. Un exemplu este schimbul făcut de mitropolit cu 

loader Vîrnar biv tretii vistiernic. Acestuia îi dădu moşia Veliciconi din ţinutul Sucevei, în 

schimbul căreia deţinea o «jumătate de sat de Vlădeni de lîngă Iaşi», o altă latură ce se în 

vecina cu Perienii, moşia lui Manolacne Costache biv vel stolnic, o casă cu pivniţă, cîteva dughene, 

vie şi bani, cu ajutor la lucrul sfintei mînăstiri «ce să face acum la Mitropolie unde se cinsteşte 

şi se prăznuieşte hramul sfîntului marelui Mucenic Gheorghe».

70. A se vedea în acest sens, între altele : C. Erbiceanu, op. cit., p. 29; Istoria Bisericii 

române..., p. 265 ; N. Iorga, Documentele familiei Callimachi..., p. 436—437.

71. T. G. Bulat, Documentele Minăstirii Văratec, 1939, p. 147.

72. Dr. Al. I. Ciurea, op. cit., p. 61.

73. Ibidem, p. 60. 74. Andrei Vizanti, op. cit., p. 31—32.
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cenic Gheorghe a Mitropoliei, cu toate ceale din lăuntru podoabe (ce sânt ia)le efig

ia anul 1786, Fev(ruarie) 20, s-au mutat la vecnicile lăcaşuri pre carele (Dumne

zeu) să-l odihnească în împărăţia sa, să se învrednicească»75.

*

Faptele mitropolitului Gavriil (Callimachi nu pot ifi dislocate de contextul lor 

istoric, pentru a fi prezentate aparte. Aceasta pentru că mitropolitul Gavriil Calli- 

nrachi, trăind îritr-o -anumită conjunctură politică, economică şi spirituală, a fost, 

intr-un fel, produsul «acestor factori, fiind serios ancorat în realităţile timpului, iar 

faptele sale apar -astfel ca reacţii fireşti La evenimentele timpului.--Fără a-i idealiza 

chipul, nu trebuie să uităm că el -a răspuns unor cerinţe ale epocii sale şi ale po

porului în mijlocul căruia .a 'trăit. De «aceea, mitropolitul Gavriil Callimachi a fost 

şi tributarul unei anumite orînduiri social-politice, pe care nu o putea schimba, 

oricîtă înţelegere ar fi avut pentru cei umili şi năpăstuiţi. Totuşi, dintr-un instinct 

nativ, el a înţeles că drumul cel mai sigur pentru propăşirea neamului său este 

cultura cu toate binefacerile e i ; de .aceea a militat intens pentru 'înfiinţarea de 

şcoli, pentru tipărirea şi înmulţirea cărţilor bisericeşti şi laice.

Acest mare ierarh .a fost şi un înflăcărat patriot, pentru că lupta lui s-a 

îndreptat attît împotriva dominaţiei otomane cî't şi împotriva abuzurilor opresiunii 

străine. Dacă intervenţiile lui manifestă o cumpănită măsură, aceasta s-a datorat 

nevoii de a-şi păstra capul. Neştearsă în analele istoriei rămlîne însă străduinţa x 

sa pentru uşurarea poverilor celor săraci, pentru înflorirea Bisericii Moldovene şi 

pentru credinţa străbună ortodoxă.

Doctorand CONSTANTIN MOSOR

75. N. Iorga, Inscripţii din bisericile României, voi. II, Bucureşti, 1908, p. 175—176. 
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DESPRE ORIGINEA ŞI SEMNIFICAŢIA ETIMOLOGICĂ 

A TOPONIMICULUI ARGEŞ

Pentru Ţara Românească oraşul Argeş are o importanţă de

aveau să rezideze primii domni români, întemeietori ai ţării şi singuri stăpînitori, 

precum şi cea dintîi mitropolie <1359— 1517>.

Argeşul a fost «primul» oraş al Ţării Româneşti mai bine de două sute de 

an i2, aşezat pe ţărmul stîng al rîului Argeş, de unde-şi poartă şi numele, acolo 

unde rîu'l îşi lărgeşte valea ca o răsuflare, după ce a ieşit din chinga munţilor, 

«într-un dalb luminiş, frumos poieniş», cum îl numeşte atît de poetic dar şi sem

nificativ : poporul.

Arheologic, zona Argeşului se dovedeşte ca unul .din cele mai importante

centre ale activităţii umane din paleoliticul inferior în Europa3. Valea Argeşului

este un străvechi leagăn de viaţă autohtonă dacă şi apoi românească4, ce-şi învă

luie începuturile în negura timpurilor.

Referindu-se la regatul unit getic, Vasile Pârvan arăta că orientarea lui a fost 

întotdeauna spre sud. Centrul lui etnografic era pe platoul'transilvănean, dar piv 

politic era în sudul Carpaţilor.

«în special, regatul lui Burebista se arăta a fi fost prin excelenţă danub 

avînd o principală reşedinţă, undeva prin Banat, Oltenia sau Muntenia. Fie 

Argedava din inscripţia citată de la Dionysopolis e Arcidava din Banat, fie că 

e undeva pe rîul cu al cărui nume seamănă, Argeşul,/ Arge-sis, Argedava, este fo 

probabil că oraşul de frunte al marelui rege a trebuit să fie la sudul sau sud-ve 

Carpaţilor» 5.

In legătură cu Argedava, Vasile Pârvan identifică şi rîul ’OpSeacrâţ menţi(

deci străvechi thracic şi de două mii de ani pronunţarea cuvîntului a ră; 

aceeaşi»7. *

1. Istoria Ţării Româneşti 1290—1690. Lefopise{til Cantacuzinesc, ediţie critică întocmite 

C. Grecescul şi D. Simonescu, Edit. Academiei, 1960, p. 2; Radu Popescu, Istoriile Domnilor 

Româneşti, ediţie critică întocmită de Const. Grecescu, Edit. Academiei, 1963, p. 3.

2. Aurelian Sacerdoţeanu. Mănăstirea Curtea ele Argeş la 450 de ani, în «Revista muzee 

IV (1967), nr. 6, p. 508 ; Idem, Argeş — cea mai veche reşedinţă a Ţării Româneşti, în «Stud 

comunicări», Muzeul din Piteşti, 1968, p. 117 ; I. Ionescu, Semnificaţia Argeşului, în «Mitro 

Olteniei», XX (1968), nr. 7-8, p. 563-567.

3. I. Nania, Aria culturii de prund în România, în «Studii şi comunicări», Muzeul 

Titeşti, 1968, p. 17-21.

4. Acad. C. Daicoviciu, însemnări despre daci (XV). Dacii şi ţara de sub conducerea lui 

Dromichaites, în «Steaua», 12, V III (94), 1957, nr. 12, p. 95—98 ; Idem, Ţara lui Dromichaites, în 

voi. omagial pentru Kelemen Lajos, Cluj, 1957, p. 181—182.

5. Vasile Pârvan, Getica, Bucureşti, 1926, p. 81.

6. Idem, Consideraţii asupra unor nume de rîuri daco-scitice,' Acad. Rom. «Mem. Sect. Ist.», 

seria a III-a, lom. I, Bucureşti, 1923, p. 14 şi 22; Idem, Getica..., p. 42.

7. Idem, Consideraţii..., p. 12—16.

după Cronica Ţării Româneşti\ a existat aici cea dintîi curte

de Herodot în cîmpia munteană, cu Argesis6 şi conclude: «Argeşul românesc
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Pentru Vasile Pârvan hidronimicul *OpSr)aa6<; atestai de Herodot, este o falsă 

redare de către greci a originalului *'ApYe<jo<; sau *'ApYt<Jo<;. învăţatul român soco

teşte toponimicul dacic un derivat din arg (alb, a fi luminos, a străluci), care se 

!ntîlneşte în regiuni tracice ori în limbi Înrudite cu cea tracică, cum sînt limbile 

frigiană şi armeană, care «alcătuiesc o unitate organică fin mijlocul celorlalt.e limbi 

indogermanice» 8.

Şi A. D. Xenopol admisese mai înainte provenienţa Argeşului din ’OpSeaaoc; 9 

ca şi Dimitre Onciul, pe care-1 explica prin filiera unui Ardessus roman10.

B. P. Haşdeu socotise că «<rîul Argeş n-are a face cu anticul Ordessus 

( OpS T)cc6ţ) din Herodot»11 şi căutase să-l identifice cu Mar isca sau Mariscus, 

reconstituit după Transmarica, indicat de Itinerariul Antonin, de Tabula Peulin- 

gerianâ şi de Notitia Dignitatum, corespunzător cu «fluviul Mariscus» al geogra

fului Ravenat, care ar fi avut sensul de Maris-mic 12.

B# P. Haşdeu menţionează în acelaşi 'timp că în Armenia, lîngă lacul Van, 

există un oraş foarte vechi numit Argeş, rostit ea şi în româneşte, unde la înce

putul secolului al XTV-lea, sub papa Ioan al XXII-le-a era un episcop, Zacharias 

Argis. Ce însemnează acest nume la armeni, spune Haşdeu, nu se ştie.

Totodată, B. P. Haşdeu leagă originea oraşului nostru Argeş, ca şi num ele 

lui, de armenii «plecaţi din Argeşul cel de lîngă lacul Van şi veniţi în Muntenia 

prin Imperiul bizantin, colonizaţi la noi «cam în secolul al XII.I-lea». Ei ar fi adus 

pentru colonia lor şi simbolul heraldic al vulturului, pe care l-au lăsat «apoi moşte

nire românilor, de-mpreună cu numele Argeş şi de-mpreună cu măiastra biserică. 

Armenesce însă şi numai armenesce vulturul este rebusul eraldic cel firesc al 

numelui Argeş, căci armenesce şi numai armenesce vulturul se'numeşte arg’iv » 1S. 

După Haşdeu, rîul Argeş îşi trage numele de la oraşul Argeş, care ar fi fost o 

colonie armeană, înfiinţată la noi în secolul al XlII-lea. V. Laurent a stabilit însă 

că forma corectă a Argeşului din Armenia este Arces, reproducfînd grafia grecească 

ApT^aiv atestată documentar din prima jumătate a secolului al Xl-lea, şi nu Argeş 14.

Teza lui B. P. Haşdeu despre originea şi semnificaţia toponimicului Argeş 

n-a fost îmbrăţişată de nimeni, ca lipsită de temei documentair 1,r>.

Alexandru Philippide, referindu-se la textul lui Herodot (IV, 48), socoteşte că 

dacă istoricul grec s-a putut înşela asupra aşezării geografice şi a direcţiei rîurilor 

din Sciţia, el nu s-a putut lînşela în privinţa numelor rîurilor, dar se îndoieşte dacă 

*Op87jaa6<; este Argeş16.

8. Ibidem, p. 15—16.

9. A. D. Xenopol, Teoria lui Roesler, Iaşi, 1884, p. 191.

10. D. Onciul, Teoria lui Roesler, în «Convorbiri literare». XIX (1885), p. 182; Cf. A. Sa- 

ccrdoteanu, Argeş — cea mai veche reşedinţă..., p. 106.

11. B. P. Haşdeu, Eîymologicum Magnum Romaniae..., col. 1582.

12. Idem, Istoria critică a românilor, I, Bucureşti, 1875, p. 187—188; Idem, Une enigme 

historique: Les Roumaine au moyen-âge, Paris, 1885, p. 116 ; Cf. A. Sacerdoţeanu, Argeş, — cea 
mai veche reşedinţă..., p. 105—106.

13. B. P. Haşdeu, Etymologicum Magnum Romaniae, col. 1599—1600 ; 1582 ; a se vedea şi 

ediţia îngrijită de Andrei Rusu, Edit. Minerva, Bucureşti, 1970, p. 79—99̂

14. V. Laurent, Argeşul din Valahia. şi Argeşul din Armenia, în «Revista istorică», voi. 

XXXII, 1—12, .1946, p. 52.

15. Cf. Alexandru Graur, Argeş, nume armenesc ?, în «Argeş», nr. 5 (48), 1970, p. 2.

16. Alexandru Philippide, Originea Românilor, voi. I, Iaşi, 1925, p. 722—723, cu discuţii asupra 

tezei lui B. P. Haşdeu la p. 458, 743, 744,



780 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

N. Drăganu afirmă că «numele Argeşului este relativ nou»J7. El arată că pe 

teritoriul ţării noastre cunoaştem şi alte Argeşuri. iîn Moldova, din fostul judeţ 

Fălciu, cunoaştem satul Argişani, Arjişani, din 1495. 'în Transilvania avem Arghiş, 

ung. Argyes din judeţul Cluj. Imtiîlmim Argyas, sat în ţinutul Şimleului, din 147518.

«Vechiul românesc Ard'es a dat săseşte Mardesch sau Mardisch în legătura 

vom, am, im şi zum Ardesch. Din săsescu Mardesch, Mardisch este ungurescul 

Mardos, iar din acesta este reprimit actualul românesc Moardăş, alături de care 

Lenk, la 1839, mai atestă vechiul Ard'es.

Fără îndoială, afirmă N# «Drăganu, aceste forme existente trag în cumpănă 

mult mai mult deoî't potrivirea nesigură ,Op8v]cTo6<; Argeş, iar explicaţia Argeşului 

muntean trebuie căutată îin -acelaşi loc cu al celor ardelene» 19.

Respingînd explicaţia dată de B. P. Haşdeu, N. Drăganu socoteşte că toponi

micul Argeş ar putea fi de origine pecinegă ori cumană, sau provenind din tur

cescul ar yi§ aryis (înălţime, ridicare de teren). «Peceneagă ar putea fi socotită 

originea Argeşului In regiunile, în care siînt şi alte numiri pecenege, şi cumană, 

unde sînt şi alte numiri cumane. Argeşul muntean este mai curînd cuman decît 

peceneg»20. N # A. Constantinescu respinge etimologia lui N. Drăganu, ca «ceea ce 

n-ar avea sens» 21.

Acad. C. Daicoviciu, în comunicarea ţinută la sesiunea din toamna anului 1957 

a Academiei Republicii Socialiste România, ca şi-n articolul său «însemnări despre 

daci (XV)22, afirmă identificarea lui Ordessos (citit Ordissos), din vestul Munteniei, 

atestat de Herodot (IV, 48) cu rîul Argeş, iar pe argeşeni cu Ordyssi, populaţia 

condusă de Dromichaites îm timpul expediţiei lui Lysimachos, în două companii 

care au avut loc, prima între 301—297 î.d.Hr. şi a doua între 293—291 î.d.Hr., 

soldate amîndouă cu înfrîngerea puternicului rege trac, fostul general al lui Ale

xandru cel Mare 23.

Acad. C. Daicoviciu menţionează că «ţara peste care stăpânea Dromichaites 

era Valea Argeşului, vale bogată în vestigii arheologice privind 'această epocă. 

Aici, pe cursul superior al Argeşului, se afla vestita Argedava, cetatea de scaun 

a lui Burebista şi a tatălui său, cunoscută dintr-o inscripţie greacă din Dionisopolis

(Balcic). Nimic nu ne împiedică să vedem în această Argedava însăşi cetatea de

scaun a lui Dromichaites, aşezată la adăpostul munţilor şi pădurilor, cîtă vreme 

«oraşul» Helis se va fi aflat mai jos în oîmpie.

Nimic surprinzător deci că şi mai tîrziu, tot pe cursul Argeşului vom întîlni 

şi cele dinfeîi capitale ale Ţării Româneşti» 24_.

Mai înainte, Virgiliu Drăghiceanu afirmase că mu este exclus ca Argeşul să fi 

fost capitala voievodatului lui Semeslau 25.

17. Nicolae Drăganu, Românii în veacurile IX—XIV pe baza toponimiei şi a onomasticei.
Bucureşti, 1933, p. 531. 18. Ibidem. 19. Ibidem , p. 532. 20. Ibidem.

21. N. A. Constantinescu, Dicţionar onomastic românesc, 1963, p. 182.

22. Acad. C. Daicoviciu, însemnări despre daci (XV)..., p. 95—98; Idem, Ţara lui Dro

michaites, în voi. omagial pentru Kelemen Lajos, Cluj, 1957, p. 181 — 182; D. Berciu, Arta traco-

getică, Bucureşti, 1969, p. 10, socoteşte regatul lui Dromichaites în Dobrogea de nord.

23. Cf. Istoria României, I, Bucureşti, 1960, p. 228—230.

24. Acad. C. Daicoviciu, însemnări despre daci (XV)..., p. 97.

25. Virgiliu Drăghiceanu, Curtea domnească din Argeş, în «Bul. Corn. Mon. Ist.», X—XVI

(1917—1923), p. 27. A se vedea şi Dimitrie Onciul, Scrieri istorice, II, ed. A. Sacerdoteanu, Bucu

reşti, 1968, p. 229.
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Săpăturile arheologice de la fos‘tul palat domnesc şi biserica Sfîntul Nicolae 

Domnesc, din Curtea de Argeş, conduse de N. Constant inescu în campania 1967— 1969, 

au confirmat o .aşezare voievodală «încă din secolul al XiIiII-lea, ceea ce îndreptă

ţeşte ipoteza scaunului voievodal al lui Seneslau aici, menţionat de diploma regelui 

Bela a*l IV-lea al Uingariei, -acordată cavalerilor ioaniţi la 2 iunie il24726.

P-oate cercetările arheologice viitoare, extinse pe raza oraşului Curtea de

Argeş, ca şi pe înălţimile dealurilor ce străjuiesc oraşul — şi ne referim îndeosebi

la dealul Păltiniş sau la cele dinspre Oîmpia Radovan, spre comuna Albeşti, sau

înspre Valea laşului — să aducă noi dovezi documentare de aşezări şi mai vechi.

Prof. Radu Vulpe crede, dimpotrivă, că reşedinţa temporară a lui Burebista 

era pe cursul inferior ,al rîului Argeş şi o identifică cu importanta cetătuie de la

Popeşti, l'îingă Mihăileşti27. Argedava devenea reşedinţa sa doar atuinci ciînd avea 

nevoie să se ocupe de afacerile răsăritene, ceea ce se .întâmpla foarte des. Oînd 

a simţit necesitatea unui centru permanent, ca refugiu suprem la caz de nevoie 

şi ca adăpost pentru avuţiile sale şi pentru sanctuarele poporului geto-dac, s-a 

fixat. în munţii Orăştiei, la Sarmizegetusa regală de la Grădiştea Muncelului, care, 

după toate indiciile a fost întemeiată de el.
Cercetările arheologice, spume Radu Vulpe, au dovedit că viaţa cetăţuiei de la 

Popeşti s-a terminat brusc la începutul erei creştine (nu s-au mai găsit nici o monedă 

mai nouă ca secolul I î.d.Hr. şi nici cultură materială dacică a secolului I d.Hr.). 

Acest slîrşit neaşteptat este legat de expediţia lui Aelius Catus, care, în ultimul 

deceniu de domnie a împăratului Augustus, a suprimat puterea getică din şesul 

de nord de Dunăre, creiînd o zonă deşartă de locuitori, ca protecţie pentru frontiera 

de aici a imperiului. în asemenea împrejurări, însăşi Valea Argeşului îşi pierde 

rolul de odinioară 28.

Hadrian Daicoviciu a pus însă la îndoială informaţiile decretului lîn cinstea 

lui Acornion din 48 'î.d.Hr. diin cetatea Dionysopotis ifBalcic), că ar fi lîn legătură 

cu tatăl lui Burebista, rege dac anonim, aviîwdu-şi reşedinţa în Argedava, iar rfiul 

Ordessos nu s-ar identifica cu Argesis29. Teza tînărului arheologic de la Cluj este 

respinsă de Prof. R. Vulpe 30.

Prof. Aurelian Sarcedoţeanu afirmă că «Fată de atâtea presupuneri am putea 

trage concluzia că în adevăr nu ştim n i mi c »Opr i ndu-se  asupra ipotezei lui

26. N. Constantinescu, Cercetarea arheologică de la Curtea domnească din Argeş, 1967, în 

«Studii şi comunicări», Muzeul Piteşti, 1968, p. 123—138; Idem, Basarab I, Tihomir şi — poate — 

Seneslau, în «Magazin istoric», nr. 4 (37), 1970, p. 64—68; Idem, La residence d’Argeş des voivodes 

roumains des XflI-e et XlV-e siecle. Problemes de chronologie ă la lumiere des recentes recherches 

arcMologique, «Revue des ctudes sud*est europeennes», tome V III (1970), nr. I, p. 5—31.

27. Radu Vulpe, Un deceniu de cercetări arheologice în cetăţile dace, în «Ştiinţă şi tehnică», 

X (1958), nr. II, p. 36; Idem, Argedava, în voi. Omagiu lui Constantin Daicoviciu, 1960, p. 557—566; 

Idem, Aşezări getice din Muntenia, Bucureşti, 1966, p. 27—38; Idem, în «Dacia», IV (1960), 

p. 310—312; Idem, Getul Burebista, conducător al întregului neam geto-dac, în «Studii şi comu

nicări», Muzeul Piteşti, 1968, p. 33—54.

28. Idem, în Argedava..., p. 563.

29. Hadrian Daicoviciu, însemnări despre Dacia (IX). Unde şi cînd ia naştere statul dac?, 

în «Steaua», XIX (217), 1968, p. 82—83; Idem, Dacii, ed. a Il-a, Bucureşti, 1968, p. 112—114; 

Idem, în «Studii şi cercetări de istorie veche», X III (1962), nr. I, p. 14.

30. Radu Vulpe. Getul Burebista, conducător al întregului neam geto-dac, în «Studii şi 

comunicări». Muzeul Piteşti, 1968, p. 51—52.

31. Aurelian Sacerdoţeanu, Argeş — cea mai veche reşedinţă a Ţării Româneşti..., p. 107 ; 

Idem, Evocare, în «Mitropolia Olteniei», XIX (1967), nr. 7—8, p. 526.
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V. Pârvan, Prof. A. Sacerdoţeanu -afirmă că Argeşul «poate fi socotit du  luminos, 

strălucit» 32.

Prof. G. Ivănescu respinge rădăcina indoeuropeană arg- din toponimicul Argeş33 

şi socoteşte că ipoteza lui N. Drăganu >a originii cumane a Argeşului e mult mai 

plauzabilă «din cîte s-au făcut» 34.

*

Care ar fi atunci etimologic originea şi semnificaţia Argeşului ? Vom căuta, 

în limita in f o r m a ţ iilo r  noastre, să răspundem acestei importante şi dezbătute 

probleme.

Reţinem, de la început, -că toponimicul Argeş îl întîlnim pe tot cuprinsul ţării 

noastre, în Muntenia, în Ardeal, ca şi în Moldova. Observaţia făcut de N. Drăganu 

că «explicaţia Argeşului muntean trebuie căutată în acelaşi loc cu al celor ardelene» 

este îndreptăţită.

Coincidenţa toponimică a Argedavei (’Apyl&xuov), reşedinţa predecesorului lui 

Burebista, menţionată de inscripţia în cinstea lui Acornion de la Dionysopolis din 

48 î.d.Hr. şi păstrată astăzi în Muzeul arheologic din Sofia, cu numele rîuluii Argeş, 

a ifost demonstrată convingător de Vasile Pârvan 85.

Tema arg- (ark-) este bine atestată în tracă şi daco-moesiană36. Ţinem să 

menţionăm că în timpul persecuţiilor de la începutul secolului -al IV-lea, din vremea

32. Ibidem.

33. G. Ivănescu, Istoria unui cuvînt, în «Argeş», nr. 5 (48) 1970, p. 17.

Se afirmă : «Din nefericire, rădăcina indoeuropeană primitivă + arg., presupusă pe baza

derivatului traco-dacic şi iliric + argella «argea» (cf. alb. ragal ş dacor. argea) singura care 

poate explica topinimicilo traco-dacice în discuţie, are un sens care nu se potriveşte de loc cu 

numele unui rîu : «a închide*, aşa că explicarea numelui Argeş, prin această rădăcină, este
exclusă».

In realitate, etimologia cuvîntului argea (pl. argele), alb. ragal* (e), dată de Nobert Jokl

(1877—1942) are baza l.e. are-g, r. ind. argala-h, argala «zăvor, încuietoare», v. sax (rakud, ags.

reced «clădire, casă, palat, templu» — bază considerată de WP.T. p. 81, ca variantă a i.-e. ark -,

lat. arceo «încui, izolat, îndepărtez», arca «cutie, raclă», arcanus etc. (I. I. Russu, Elemente 

autohtone în limba română, Bucureşti, 1970, p. 133, 217).

34. G. Ivănescu, Din nou despre cuvîntul Argeş, în «Argeş», nr. 6 (49), 1970, p. 18—19.

Pentru autor rămîne de neexplicat de ce stema oraşului Curtea de Argeş «este vulturul cu 2 ca

pete». Menţionăm că stema provine din timpul lui Neagoe Basarab şi explicaţia pe larg se află 

la Pavel Chihaia, Data construirii casei domneşti de lîngă Biserica Sfîntul Nicolae din Curtea de 

Argeş, în «Glasul Bisericii», XXVI (1967), nr. 9—10, p. 993-995.

In acest articol autorul vorbeşte şi de necesitatea unei anchete lingvistice, făcută în satele 

din Jurul oraşului (Curtea de Argeş, n. n.) «pînă la o mare depărtare», pentru a se stabili dacă 

există pronunţarea Argiş cu i în loc de e şi cu accentul pe silaba ultimă, aşa cum presupunea 

Haşdeu, întemeindu-se pe pronunţia din balada Meşterului Manole şi cum presupun şi etimologiile 
date de Weigand şi N. Drăganu.

In această privinţă menţionăm că rostirea cuvîntului respectiv în satele din jurul oraşului 

Curtea» de Argeş, la oricîtă depărtare, este Argeş sau A rg iş ; forma (fTpVHUJg), este înscrisă 

şi în sigiliul oraşului de pe hrisovul din 1632 (Cf. Emil Vîrtosu, Din sigiliografia Moldovei şi

Ţării Româneşti, în D. I. R., Introducere, II, Bucureşti, 1956, p. 493—494). Accentul cuvîntului 

este numai pe penultima silabă, adică Argeş, Argiş şi nu, Argeş, Argiş (^Apycaoţ, •'ApYKJOţ).
35. Vasile Pârvan, Nume de rîuri daco-scilice, Bucureşti, 1923, p. 12—16 ; Idem, Getica..., p. 81.

36. Istoria limbii române, voi. II , Ed. Acad. R. S. România, 1969, p. 359. Pe teritoriul 

daco-getic, în afară de Argedava, întîlnim : Arcobadara, Arc;dava, Arcinna şi Arcunae, vezi V. 
Pârvan, Getica, p. 256, şi Istoria limbii române, cit., p. 359,
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Iui Diocletian şi Liciriius, între martirii din Tomis alflăm şi pe fraţii Argeus, Mar- 

celin şi Narcis (la 3 ianuarie)37. 'Numele Argeus pe teritoriul patriei noastre în 

secolul al IV-lea este deosebit de important în legătură cu înţelegerea toponi

micului Argeş.

Adăugăm că tema arg-, în afară de limbile traco-dacă, frigiană şi armeană 

indicate şi de Vasile Pârvan, se află şi în alte limbi de origine indo-europeanăS8. 

Aceste date ne duc l.a concluzia că toponimul Argeş este de origine indo-europeană.

în general, cuvîntul Argeş este socotit un derivat din radicalul arg-, cu 

sufixul -es.

•Constatăm că radicalul arg-, argi-, argu- îl aflăm în limbile din aria satem 

a indo-europenei, cum sint limbile: traco-dacă, frigiană, armeană, ilirică, cît şi-n

limbile din aria Kentum a indo-europenei: greacă, latină, celtă (în Franţa şi

Scoţia), ceea ce ne duce la concluzia că acest radical aparţine indo-europenei 

comune.

Dacă în indo-europeană radicalul sau tema arg- (areg), argi- argu- (gr. agy6<;1 

dtpYif)eic, dar dcpyaţ), înseamnă «strălucitor», «alb», «albicios» (glănzend, weiss, weiss- 

lich»89 cum a arătat şi Vasile Pârvan, cel de al doilea element lingvistic, -es, 

socotit sufix, nu a făcut obiectul nici unei cercetări piînă în prezent, penitru a fi 

explicat, în afară de un articol al nostru, publicat cu alt prile j40.

Socotim că sufixul -es îşi are originea în cuvîntul indo-european eis-, cu 

sensul de a mişca, a curge repede, impetuos {sich heftig, ungestăm, schnell bewe- 

gen), care are ca forme av. aes (sich in eilige Bewegung setzen), isa-, isya-, aesaya-, 

alsaya-41.

Indoeuropeanul i şi diftongul ei apar în idiomul traco-dacilor în general ca i. 

Din cauza pronunţării deschise, i apare ca e în multe nume traco-dace42 de unde 

am avea eis> is>  es.

Elementul lingvistic -eis îl întîlnim frecvent ca sufix: -es, iS şi în alte hidro

nime de pe teritoriul ţării noastre, ca în Mureş, atestat sub formele Maptg (Herodot

IV, 49), Mdcptaoţ (Strabo), Marisia (Iordanes), Mop7)a7)s (Const. Porphyrog.), sau ca

în Someş, continuatorul anticului Samus, care presupune că rîul se numea probabil 

Samis(s)os, Sclmisia, Samesis, cu a>  o sub influenta lui /n43, de unde deducem că 

şi Argeş va fi avut ca forme, probabil, Argesos, Argesia, Argesis.

Din oscilaţia grafică -s (s) -si -s/c- «pare să rezulte că în limba autohtonilor

exista in poziţiile respective sunetul s, inexistent în greacă şi latină şi tocmai de

aceea notat oscilant -Crisos- Crisia: tCriş; Maris -Marisos- Marisia: Mureş ;

Timesis -Tibisia- Tibiscos: Timiş»44, aspect pe care îl întîlnim şi în albaneză,

unde orice s vechi a devenit ă (ortografic sh ): Scupi> Shkup ; sanitosus> ahen- 

dosh ; Naissus> Niă etc.

37. Cf. «Biserica Ortodoxă Română», LXXXV1I (1969), nr. 9-10, p. 987.

38. In illiră întîlnim hidronimul Argya (I. I. Russu, Illirii, Ed. Acad. R. S. România, Bucu_

reşti, 1969, p. 105, 169) ; Menţionăm apoi : Argesians = oraş în răsăritul Franţei, aproape de

Vosgii meridionali, spre graniţa cu Elveţia ; Arz *= rîu mic în Franţa de nord-vest, spre Golful 

Cnsconiei ; Argyle = localitate-ţlnut în Scoţia ; Argysipa = oraş în Italia veche ; Argyria *=

oraş în Asia Mică (Grecia antică) ; Argylos = oraş în Grecia Antică (Tracia) ; Arzos = afhient 

al Hebrului (Mariţa), în Tracia (după Atlas classique, vidal-La-blache, Paris, 1894).

39. Alois Walde-Julius Pokorny, Vergleichendes Wdrierbuch der indogermanischeti sprachen,

I Band, Berlin und Leipzig, 1930, p. 82—83; I. I. Russu, Limba traco-dacilor, ed. a Il-a revăzută

şi adăugită, Bucureşti, 1967, p. 91, 132. 40. I. Ionescu, art. cit., nota 2.

41. Alis Walde-Julius Pokorny, op. cit., p. 106. 42. I. I. Russu, op. cit., p. 146.

43. Istoria limbii române, voi. II, Bucureşti, 1969, p. 358. 44. Ibidem, p. 362.
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Fenomenul ligvistic e (-issos, isia^> es) «nu contrazice cu nimic legile 

limbii române»45 nici în «Argeş (v. drom. Arghiş, Argyas)™: ’Op&yjaaos {Herodot, 

Ptolemeu), Ordesos (Plinius), probabil redarea aproximativă a unui ’̂ py^craoţ47, 

pe care tîl considerăm ca un nume propriu autohton, păstrat In română48 fără să 

fi fost mevoit să «treacă, după cum se presupune «printr-o filieră slaivă meridională» 4*.

Ţinînd seama de trăsăturile fonetice, care par să caracterizeze limba dacă, în care 

am avea pe g, gh>*Z, (ct.) glţ, guh>*g este posibil să fi avut o formă Arzes(os) — 

Arctes(os), în alternantă cu Ârghes(os), care ar iju'stifica grafia ,OpSvjaa6ţ (Herodot, 

Ptolomeu), Ordesos (Plinius) şi Argesos, Argesis, dedus din coincidenta cu Argedava 

din inscripţia dedicată lui Acornion din Diionysopolis51, alternantă pe care o întîl- 

nim mai tîrziu şi în Ardeal 52.

Etimologic, sensul originar al hidronimului Argeş, probabil, va fii fost : curgere 

repede strălucitoare, specifică apelor de munte, adică nu de munte cu apă repede 
şi limpede.

Din culmea Carpatilor şi pînă la ţărmurile Pontului se Întindea îm vechime 

o imensă ipădure. Dezvoltarea vieţii umane a fost legată la început îndeosebi de 

văile rîurilor, unde hrana era mai uşor asigurată53, iar zona Argeşului se dove

deşte un puterni'c centru al activităţii umane încă din paleoliticul inferior îm 

Europa54. De o parte şi de alta a rîurilor, oamenii vor fi căutat aici din vechime 

locuri prielnice vieţuirii, adică luminişuri de pădure sau de crîng. Un astfel de 

luminiş sau poeniş, cum întîlnim cuvîntul în legătură cu oraşul Argeş în balada 

Meşterul Mano/e, «dalb luminiş, frumos poeniş», va fi fost şi locul unde s-a dez

voltat de timpuriu aşezarea Argeş, devenită apoi prima capitală a Ţării Româneşti.

In limba autohtonilor, cu timpul, Argeşul va fi .ajuns să însemneze apă repede 

curgătoare (rîul) prin luminişuri de pădure, prin poenişuri (cu dalbe luminişuri, 

frumoase poenişuri).

Sufixul -es al hidronimului Argeş are o importantă deosebită, care ne ajută 

la dezlegarea înţelesului său etimologic, ca la dezlegarea de fapt a înţelesului şi 

celorlalte numiri de rîuri care păstrează acest sufix.

El provine din cuviîntut indo-european e/s-, isa-, isya-, cu sensul de mişcare

sau curgere repede, năvalnică, specifică îndeosebi apelor şi râurilor de munte.

însemnează că la început cuvîntul Argeş va fi fost un compus, iar el a fost

creat şi folosit de nişte populaţii care au locuit în preajma rîurilor cu ape repezi 

şi limpezi, luminoase, cum sîht îndeosebi apele de munte, şi acestea n-'au putut fi 

decît nişte populaţii de păstori.

45. Ibidem.

46. N. Drăganu, op. cit., p. 530 ; A. Sacerdoteanu, Argeş, cea mai veche reşedinţă...

p. 111—112. 47. Istoria limbii române..., p. 356. 48. Ibidem.

49. AI. Rosetti, Istoria limbii române de la origini pină in secolul al XVlI-lea, 1968,

p. 227 ; Idem, Sur quelques emprunts anctens du roumain au slave meridional et au magyar, în 

«Romanoslavica», XVI (1968), p. 22.

50. Istoria limbii române..., p. 316; I. I. Russu, Elemente autohtone in limba română,

Bucureşti, 1970, p. 59.

51. V. Pârvan, Getica..., p. 81 ; I. I. Russu, Ilirii..., p. 133, arată pe Ordessos ca provenind

din rădăcina indo-curopeană : erd- «a (se s)curge, umezeală». Acceptăm teza lui V. Pârvan, 

ca cea mai îndreptăţită cu rădăcina arg-, mai degrabă însă argu*. In 1. dacă rădăcina guet*^>getae; 

guher^>germo (I. I. Russu, Ilirii, p. 134).

52. N. Drăganu, op. cit., p. 532; Rostirea în acelaşi loc de articulare a consoanelor palatale

şi palatalizate kt ga apare ca fenomen specific graiurilor dacoromâne de nord-vest, tip crişean şi 

maramureşean (Cf. «Philologica», I, 1970, p. 77).

Ş3. Simion Mehedinţi, Opere alese, Bucureşti, 1967, p. 251—261. 54. I. Nania, op. cit.
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Pentru .a putea înţelege folosirea toponimicului Argeş pe tot cuprinsul ţării 

noastre, cît şi pe un teritoriu vast, piînă şi la poipulaţiile de limbi turcice, dar cu 

spaţii prielnice păstoritului, ,va 'trebui să ne referim 'l-a răspândirea şi pendulările 

populaţiilor de origine indo-europeană.

în general este admisă astăzi teza că patria primitivă a indoeuropenilor -a fost 

situată în stepa Kazahstan, «şi poate de asemenea în stepa care se găseşte în nordul 

Gaucazului, sau chiar în pădurile din nordul acestor s'tepe» 55.

Din această patrie, după lingvistul 'austriac W. Brandenstein 56, triburile *a căror 

limbă a dat naştere limbilor inido-europene din Europa s-au deplasat prin stepele 

Rusiei meridionale către Bielorusia, Ucraina occidentală şi Volhinia, care au con

stituit o a doua patrie primitivă a ind o europeni Iot , dar de data aceasta a indo

europenilor numai ai Europei.

* Imdoeuropenii siînt cunos'cuţi că au locuit în epoca lor cea mai îndepărtată 

de existenţă o regiune, atît de stepă, cît şi de munte a rîurilor repezii, proprie 

numai ocupaţiilor pastorale, «o regiune unde triburile indoeuropene au dus o viaţă 

pastorală» 57.

După W. Brandenstein, dezmembrarea triburilor proto-indoeuropeniilor şi a 

dialectelor lor în două ramuri, fără raporturi între ele reciproce, s-a petrecut către 

anii 2500 î.d.Hr. : de o parte triburile indo-iraniene şi propriile lor dialecte, de altă 

parte restul triburilor indoeuropene şi dialectele care le vorbeau.

iîn lumina documentării arheologice aotuale se constată că îin' perioada de 

sfînşit a epocii neolitice şi de tranziţie spre epoca bronzului au avut loc prefaceri 

adinei în viaţa comunităţilor omeneşti de pe teritoriul ţării noastre şi de pe acela 

al ţărilor vecine, zona carpato-dunăreană avînd să joace unul dintre cele mai 

active roluri 58.

Atunci au pătrunis pe teritoriul ţării noastre triburile de păstori nomazi din 

stepele nord-pontice, aducînd cu ele o cultură proprie, caracteristică în special 

prin înmormântări cu ocru roşu şi o economie bazată pe păstoritul în turmă. Tribu

rile de păstori veniţi din răsărit se găseau deja organizate în cadrul gimtei patriar

hale şi probabil al uniunilor de triburi. Comunităţile de păstori se deplasau cu 

turmele lor, în valuri, în căutarea de păşuni noi, abundente în zona caipato-dună- 

reană. S-a putut fixa arheologic pînă acum pe teritoriul României cinci asemenea 

valuri veniilte dinspre eist şi nord-est, eşalonate pe o perioadă lungă de timp. Feno

menul acestei pătrunderi începe aproximativ cu puţin înainte de sfiîrşitul etapei 

neoliticului tlîrziu şi se încheie definitiv abia în pragul începutului epocii bron

zului, cînd atît cultural, oît şi biologic, s-a petrecut, deplina fuziune a elementelor 

străine cu fondul local 59.

55. G. Ivănescu, Les dialectes proto-indo-europeens, în «Philologica», I, Ed. Acad. R. S. 

România, Bucureşti, 1970, p. 26.

56. W. Brandenstein, Die ersie indogermanische Wanderung, Wien 1936 ; Idem, Die Lebens-

jortnen der Indogermanen, Wiener Beitrăge zu Kulturgeschichte und Linguistik, IV, 1963, p. 

231—277, — la G. Ivănescu, op. cit., p. 26—27. ^

57. G. Ivănescu, op. cit., p. 26. Africanizarea şi spirantizarea explosivelor palatale k şi g

s-ar fi petrecut în limbile satem după perioada comunităţii triburilor indoeuropene (Ibidem, p. 28).

58. Istoria României..., I, 1960, p. 72—82 ; D. Berciu, Despre apariţia şi dezvoltarea patriar

hatului pe teritoriul R.P.R., în «Studii şi cercetări de istorie veche», I (1950), nr. 2, p. 60 ş.u. ;

Idem, Contribuţii la problemele neoliticului In România în lumina noilor cercetări, Bucureşti, 1961,

p. 125—151 ; Idem, Zorile istoriei în Carpaţi şi la Dunăre, Bucureşti, 1966, p. 131 — 139.

59. Istoria României.... I, 1960, p. 73.
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Pătrunderea tribunilor de păstori pe teritoriul ţării noastre, oare se aflau 

social pe o treaptă superioară de organizare, a grăbit ritmul de integrare în orîn- 

duirea patriarhală a comunităţilor tribale locale, dar în iacelaşi timp a contribuit 

şi La transformarea lingvistică, în sensul indoeuropean, a graiurEor populaţiilor din 

aceste regiuni iale Europei00.

Grupurile de păstori venite au ifost asimilate cu timpul de localnici, dar ele 

au contribuit la îmbogăţirea conţinutului culturilor acestora, au grăbit procesul de 

dezagregare a neoliticului carpato-dunărean, intr aduci nd calul domestic, obiecte 

de bronz şi de argint, au dat impuls accentuării păstoritului şi procesului de răspîn- 

dire a graiurilor undo-europene01. Astfel, teritoriul României avea să joace, cum 

arată Prof. Dumitru Berciu, un rol însemnat şi în cadrul marelui fenomen al restruc

turării lingvistice în sens indo-european, care începe în aceste regiuni ale Europei 

tocmai în perioada de tranziţie. Purtătorii culturii Cernavoda veniţi dinspre sud 

şi din Anatolia sînt indo-europeni, ca şi -aceea ai culturii înmormîntărilor cu ocru 

roşu şi în tumuli, cu care, peste Caucaz şi de-a lungul 'litoralului estic şi nordic 

al P o nitului, se întrepătrundeau 62.

Acestui fenomen din etapa tîrzie şi finală a dezvoltării epocii neolitice şi de 

tranziţie la epoca bronzului (cca. 1900— 1700 î.d.Hr.)63 datorăm şi identificarea şi 

prezenţa toponimicului Argeş, dat şi folosit la început pentru unele ape curgătoare 

repezi şi limpezi, luminoase, de triburile de păstori indo-europeni pe teritoriul ţării 

noastre, ca şi pe întinsa lor arie de pendulare, între Asia şi Europa, unde-1 întîlnim 

lingvistic. Cu timpul, au început să fie numite cu acelaşi nume şi unele aşezări de 

sate, cetăţi sau oraşe de pe malurile unor asemenea ape.

Un exemplu l-ar da însuşi oraşul Argeş, al cărui vechi sens poporul l-ar fi 

transmis în balada Meşterul Manoleu , ea *d'alb luminiş, frumos poeniş», şi pe care 

ne-am străduit să-l descifrăm, lin vremea românească ei a dobîndit însă şi un 

sens nou.
Prim mutarea capitalei, ca şi a Mitropoliei din Curtea de Argeş, oraşul a 

decăzut cu timpul din importanţa sa de odinioară, rămiînînd numai cu faima trecu

tului, păstrată în valoroasele sale monumente istorice, dar sensul lui cel nou româ

nesc s-a păstrat pentru totdeauna &n conştiinţa poporului, oa oraşul afirmării voinţei 

noastre de a fi liberi şi singuri stăpînitori în ţara noastră.
El a rămas oraşul Basarabilor, unde a fluturat pentru prima dată, ca o fla

cără «luminoasă», ridicată peste întreaga Ţară Românească, steagul biruinţei neatîr- 

nării noastre naţionale de la Posada şi de la Rovine.

Pr. Prof. I. IONESCU

60. Ibidem, p. 75. 61. Dumitru Berciu, Zorile istoriei în Carpaţi şi la Dunăre..., p. 133.

62. Ibidem, p. 132. î

63. Ibidem, p.  105 ; Istoria României... I, 1960, p. 71. Prezenţa toponimicului argiS, argis, |

«hauter, 616vation de terraln» şi în limbile turcice (N. Drăganu, op. cit., p. 532) îl explicăm,

fie datorită strînsei asemănări şi a contactului dintre culturile proto-indoeuropene cu cele turcice

(cf. G. Ivănescu, op. cit., p. 25)! fie unui fenomen de şubstrat indo-iranian la populaţiile peste
care s-au suprapus cele de limba turcă.

Rădăcina o deducem din i.-e. ardi -, gr. («Pfeilspitze, Stachel», WP. I, p. 83).

64. Pr. I. Ionescu, Legendă şi adevăr istoric în ctntecul bătrinesc al Mînăstirii Argeşului: ,

Balada Meşterul Manole, în «Biseric* Ortodoxă Română», LXXXVIII (1970), nr, 1—2, p. 191—215. j



ÎN LEGĂTURĂ CU PROBLEMATICA LOCALIZĂRII 

PRIMEI CAPITALE A STATULUI FEUDAL AL ŢĂRII ROMÂNEŞTI

Discutata problemă a localizării geografice şi cronologice a primei capitale 

a Ţăriii Româneşti s-a bucurat de atenţia susţinută a istoriografiei noastre mai 

vechi, dar cu precădere a celei contemporane, îndeosebi după cercetările arheo

logice făcute în anul 1920, la Argeş, cînd prin descoperirile neaşteptate şi spec

taculoase, privinld o perioadă istorică de un deosebit interes, s-a creat o nouă

optică în problemă, caracterizată prin- suibestimarea valorii prudenţei (atît de ne

cesare fin orice cercetare ştiinţifică.

Reluarea, astăzi, a cercetărilor arheologice la Argeş-a reactualizat tema, fapt 

care ne-a determinat să ne exprimăm punctul de vedere, generat şi ca o consecinţă 

obligatorie a cercetărilor şi descoperirilor făcute în ultima -vreme de către activul 

de istorie al Muzeului din Ompulung. 'Punerea în circuitul de informare a noilor 

date, obţinute, -considerăm că poate constitui, măcar în parte, un aport lîn ansam

blul eforturilor comune pentru depăşirea stadiului nebulos al presupunerilor şi 

ipotezelor de lucru, unele neacceptaite de exigenţa ştiinţiifică şi pentru corectarea 

termenului «capitală», folosit generic şi oarecum la întâmplare, prin minimalizarea 

conţinutului său firesc, specific şi just fundamentat.

Socotim că o capitală poate exista în cadrul unei formaţii teritoriale, politice,

prestatale, obişnuit mai restrîns ca arie geografică; în cadrul unui sitat care se 

bucură de autonomie, adică de dreptul de a-şi stabili singur normele de organi

zare internă, rămînînd Insă subordonat politic .îndeosebi în  problemele externe faţă 

de un alt stat, care este suzeranul său, faţă de care se află în situaţia de depen

denţă-vasalitate {caracteristiică prin excelenţă în perioada medievală); în  cadrul 

unui stat care «posedă în totalitate atributele caracteristice şi fundamentale de stat. 

In acest caz este vorba de organizarea unei naţiuni, în totalitate sau în parte, pe 

un teritoriu delimitat, sub o conducere politică-administrativă centrală în linii mari, 

avînd un centru sediu oficial drept capitală a statului şi prevalîndu-se, ca instituţie 

politico-juridică-teritorială, în relaţiile internaţionale de atributele suveranităţii şi 

independenţei.

Teritoriul listorico-geognafic al Ţării Româneşti a cunoscut toate trei fazele şi 

considerăm că problema capitalei trebuie analizată, judicios, sub acest triplu aspect. 

Pentru prima fază, cea prestatală, este evident că nu sînt cunoscute cent re 1 e -cap ital e 

ale micilor formaţii politice româneşti, atestate documentar 'în Diploma dată cava

lerilor ioaniţi, în anul 1247, de către regele Ungariei Bela al IV-lea, de vreme ce 

însăşi localizarea geografică a acestor formaţii (ale lui Ioan Farcaş, Litovoi, Sene- 

slau) nu constituie o exactitate riguros şi peremptoriu dovedită ; iar dacă existenţa 

lor este indiscutabilă, localizarea lor precisă este doar prezumată.

Analizăm faza a doua, respectiv cea realizată prin acţiunea de centralizare, 

de comasarea politică, a formaţiilor amintite, de către un voievod, adică de un şef 

militar i(voje — ostaş, voda sau vozda — conducător) cu numele de Litovoi sau 

Lython (poate cel ditn diploma Ioan iţi lor) care — potrivit Diplomei lui Ladislau al
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IV-lea (cu data de 8.1.1285) privind pe magistrul Gheorghe — ca'de în lupta pornită 

împotriva suzeranului său şi, ca urmare, amintitul magisitru «iar a aşezai tributul 

nostru iîn acele părţi» 1.

Barbat, fratele şi succesorul eroului Litovoi (problema asocierii la domnie nu 

intră în cadrul studiului de fată), care îşi păstra în 1277, teritoriile şi situaţia po

litică 2, fiindu-i recunoscută autonomia, însă rămiîne dependent ifaţă de suzeranul 

maghiar, avea o capitală, centru politic-administrativ reclamat cu necesitate de 

exilsitenţa unui teritoriu întins3 şi de calitatea lui de şeif fată de căpeteniile terito- 

toriilor mici ce formau statul său. Unde a fost această aşezare-capit-ală ? Unde a 

fost capitala acelei formaţii — de asemenea in fază de Început de centralizare 

politică —r condusă succesiv de către Seneslav şi Tihomir, şi admisă unanim* în 

stînga Oltului ?

Pentru această a doua perioadă, în sistemul periodizării propuse de noi este 

acceptată prezumţia că au existat două aşezări — fie chiar numai în fază de tîr- 

guri — , singurele cunoscute documentar, deşi ceva mai tlîrziu, dar cu dovezi ce 

depăşesc domeniul ipotezei, înitruciît iîn momentul de faţă există atestări aisupra 

vieţuirii acestora în acel timp. Fără îndoială nu poate fi vorba decît de aşezările 

de la Argeş şi de la Cîmpulung.

Documentar (după cunoscuta lespede tombală din anul >1300 a comitelui Lau- 

renţie de Longocampo), am fi obligaţi să dăm întîietate, ca început de existenţă, 

Cîmpulungului. Documentul epigrafic în speţă infirmă însă posibilitatea acceptării 

existentei unei capitale la Cîmpulung înainte de începutul secolului al XlV-lea, 

întrucît prezenta la Cîmpulung a unui conducător, comite, probabil sas, ca repre

zentant al regelui Ungariei, exclude ipoteza aceasta şi întăreşte şi opinia că numa; 

în itimpul guasi-iriterregnului din Ungaria, dintre anii 1301—1308, cauzat de stinge

rea dinastiei arpadiene, cu tulburările şi luptele penitru succesiunea la coroana 

Sfiîntului Ştefan, a puitut exista conjunctura favorabilă ca aşezarea Ompulungului 

să treacă în stăpînirea unui voievod român4, situaţie care se confirmă de altfel 

şi prin faptul că, după moartea lui Laurenţiu, nu mai aflăm comiţi conducători aici. 

acesta fiind ultimul cunoscut.

Rămîne deci, prin eliminare, aşezarea de la Argeş, care se afla indiscutabil 

în componenţa rezultantei statale româneşti din această a doua fază: formaţiune 

politică dezvoltată, context teritorial în care fusese. înglobat şi voievodatul lui 

Seneslav din stingă O ltu lu i5, respectiv cel condus ulterior de Tihomir, rezultantă 

statală aflată însă sub dominaţia suzeranităţii regilor maghiari..

Strict documentar vorbind, Argeşul nu este atestat ca atare decît din anul 1330. 

în Diploma din 17.X.1336, care precizează că regele Carol Rober't şi voievodul Tran

silvaniei 'ajunseseră cu armata, îin campania din 1330 împotriva lui Basarab, «sub

castro Argyas».

Dar în afară de faptul că identificarea cetăţii Argeş cu aşezarea civilă a Arge

şului este încă susceptibilă de discuţii legitime, însăşi Diploma în cauză este pe

1. Documente privind Istoria României, B, Ţara Românească, X I I I—XV, p. 6—8.
2. Istoria României, II, p. 147—148.

3. Extinderea teritorială s-a făcut în anul 1273, iar lupta cu magistratul Gheorghe s-a da:
rnai tîrziu. Cf. Istoria României..., loc. cit.

4. Flaminiu Mârtu şi I. Huidubetiu, Cîmpulung-Muscel medieval, în «Studii şi articole de 

istorie». Editura Societăţii de Ştiinţe Istorice şi Filologice din R. S. România, XI (1968), p. 30

5. E. Vîrlosu, Titulatura. domnilor şi asocierea la domnie în Ţara Românească şi Mol
dova, p. 132.
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drept cuvînt suspectă, conţinlnd, ca itransumpt, o judecată a judelui curţii, datînd 

din 1.1.X'1.1336, deci cu 24 de zile mai nouă deciî't însăşi emiterea documentului. Iar 

Diploma regelui Ludovic cel Mare din 30.ViI.1347, care permite datarea pentru 

anii 1330 a Argeşului, n-.are suficientă autoritate, regele fiind atunci doar în vârstă 

de 4 anii şi deci neputîndu-şi aminti personal despre episodul războiului în cauză. 

Totuşi găsirea la Argeş sub pavimentul altarului bisericii Stfîntut Nicolae Domnesc 

cu ocazia cercetărilor arheologice efectuate de V. Drăghiceanu) a unei monede 

-urnise între 1272— 1290, de Vladislav Cumanul6 şi interceptarea recentă acolo a 

jnui nivel arheologic din a doua jumătate a secolului al XHiI-lea (peste care se 

suprapune Casa domnească de la sud)7 ifac plauzibilă existenţa unei. capiltale, ca 

centru politic-administrativ, în această etapă de început a Ţării (Româneşti, ca 

stat feudal condus de un voievod i(ifie el Seneslav, Tihomir sau Basarab), voievod* 

acceptat de feudalii locali să conducă o s'tăpiînire politică unitară, pentru a le 

asigura propriile -interese de clasă şi apărarea mult mai eficientă a ţării împotriva 

pericolului extern.

De observat Insă că primele semnalări documentare atestînd pe Basarab, fie 

in 1317 (ca participant la luptele de la Mehadia dintre unii feudali şi regele ma

ghiar), fie mai tîrziu, în 1324, îl menţionează ca «Basarab waievodam nostrum 

transalpinum», deci simplu voievod8. 'Intr-adevăr, documentar titlul de mare voie

vod iîl alflăm dat penitru prima oară lui Basarab tîn textul grafitului de la Argeş, 

care consemnează moartea lui, .în 1352, la Gîmpulung, şi apoi pe lespedea funerară 

din 1364 a urmaşului său Nicolae Alexandru, care este arătat ca fiul lui «velikago 

Basarab voevod», deci al marelui Basarab voievod, el însuşi Nicolae Alexandru 

fiind : «velichi i samodrajavni gospodar» (ultimul cuvînt-titlu .fiind iîn formă mo

nogram atică), adică mare şi de sine domn stăplînitor.

Titulaturile acestea, cum a arătat E. Vîrtosu marchează o creştere a impor- ‘

:anţei politice, starea de independenţă statală, o situaţie de mare prestigiu, pe

iîngă cel vechi de «voievod», conducător de oaste ; în timp ce termenul de «domi-

nus» stăpân, fiind folosit în lumea feudală din jur, între care de regele Ungariei, 

faţă de care Basarab, după victoria românilor la Posada (9—12 noiembrie 1330), 

se manifestă pe planul relaţiilor internaţionale de la egal la egal.

în contextul qelei de a treia etape — respectiv a statului feudal închegat 

definitiv şi cu independenţa consacrată prin victoria armelor, ciînd domnul, marele 

voievod, are prerogativa exclusivă de a reprezenta statul, liber de fapt şi de 

drept, care jîn virtutea iluji «dominium eminems» îi aparţine oa o mcfşie .a s-a —y 

capitala credem a nu mai tfi fost la Argeş.

Lăsăm la o parte semnificaţia cuvintelor de «singur stăplînitor», cuprinse, de 

acum înainte, 'în titulatura voievodului şi care se referă la practica asocierii la 

domnie, problemă ce are implicaţii cu dualitatea unor capitale. »în acest caz, în 

chip firesc, una din cele două capitale era cea principală şi oficială şi numai în 

legătură cu aceasta #înt analizate în studiul de faţă împrejurările ce au determinat 

filarea acestui centru 'într-un loc sau altul, într-o anume perioadă de 'timp.

6. V. Drăghiceanu, Curtea Domnească de la Argeş, în «Buletinul Comisiei Monumentelor 
Istorice», X—XVI (1923). p. 150.

7. «Studii şi Cercetări de istorie veche», 4/1968, p. 694.

8. Istoria României, II, p. 150, Hurmuzacki, voi. I, nr. 467, p. 592.

9. E. Vîrtosu, op. cit., p. 146 ş.u., 193—194 ş.u.
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Lăsăm la o parte de -asemenea coexistenţa unor curţi, capitale locale sau cu 

caracter temporar-ocazional, frecvemte in uzul statului medieval — ca fiind nece

sitate mai mult de interesele personale, familiare-gospodăreşti ale domnului ţării —f 

şi vom urmări exclusiv temeiurile care au conferit adevăratei curţi calitatea de 

principal centru al desfăşurării activităţii conducerii oficiale de stat.

Eliminăm, de asemenea, de la început orice motivare forţată in favoarea unei 

aşezări în detrimentul alteia, prin localizarea capitalei datorită unei Infc'împlări 

fortuite, ca ipoteza distrugerii centrului de la Argeş In urma invaziei lui Garai 

Robert. Intr-adevăr, din nici un document cunoscut pînă astăzi10 nu reiese că a 

fost o luptă soldată cu cecerirea cetăţii sau a oraşului Argeş, oare ar fi fost dis

trus, ceea ce ar fi impus mutarea capitalei la Ompulung.

Menţiunea documentară este dară : «sub castro Argyas», deci armata se

găsea desfăşurată şi în faţa cetăţii şi atît. Iar identificarea eventuală a unui in

cendiu, chiar dacă ise va proba lîn chip peremptoriu că a fost general şi total 

asupra ariei respective, nu implică admiterea că incendiu acesta ar fi urmarea

unei bătălii, întrucît asemenea calamitate era endemică în perioada feudală, dato

rită folosirii cu pondere a lemnului şi a şindrilei chiar la construcţiile din piatră 

şi, de asemenea, lipsei de eficienţă în prevenirea şi combaterea unor asemenea

sinistre. Motivele care dau ascendenţă ipotezei că la Cîmpulung a fost capitala lui 

Basarab, ca mare voievod al statului feudal — unitar şi liber —, sînt fundamentate 

în primul rînd pe existenţa cu precădere aici a condiţiilor de dezvoltare a unui 

proces social-economic zonal şi local, generator al unui centru politic — administra

tiv corespunzător, ca lege obiectivă a dezvoltării societăţii.

.Condiţiile geografice ale aşezării Câmpulungului — vecinătatea apropiată a 

acestuia cu străvechea arteră de circulaţie pentru mărfuri, călători, armate, exis

tentă de-a lungul rîului Dîmboviţa şi care prin trecătoarea Branului făcea legătura 

cu Transilvania încă din perioada dacică (cum s-a confirmat prin descoperirea 

marelui «emporium» de la Cetăţenii de pe Dîmboviţa11, aşezare unde o activă

viaţă economică a fost reluată în  perioada medievală, începând cu primele decenii 

ale secolului al XlV-lea) — au influenţat direct o anumită dezvoltare a Cîmpulun- 

gului în pragul dintre secolele al XlII-lea şi al XlV-lea ca centru activ de pro

ducţie şi vehiculare economică (locul unde, la 1368, a fost încheiat primul tratat 

economic cunoscut în istoria comerţului românesc şi prima vamă externă), pe care 

aşezarea Argeşuui n-a avut-o la acelaşi nivel.

Teza rămâne valabilă, chiar dacă viaţa Argeşului s-a dovedit comtemparană 

Cîmpulungului, cum arată o bisericuţă mai veche, prezumată o dată cu istoricul 

Aurelian Sacerdoţeanu şi confirmată prin descoperirea ei recentă de către arheo

logul N. Constantinescu, fin interiorul bisericii Sfîntul Nicolae Domnesc, căreia 

i-a preexistat. Potrivit opiniilor unor specialişti din trecut şi de astăzi, fundamen

tele bisericii Mînăstirii Negru Vodă din Cîmpulung cuprinde materiale cu profiluri 

romanice şi aparţin unei bazilici cu trei nave şi stîlpi pătraţi, oglindind astăzi 

evident o soluţie de necesitat^ şi inadecvată din punct de vedere arhitectonic,

10. Inclusiv cele inedite pînă deunăzi, publicate în 1964 la Budapesta de G. Gy6rfiy, în 

Târtenelmi Szemle. 3—4, p. 537—568 şi comentate exhaustiv şi judicios de Maria Holban (Raportu

rile lui Basarab cu Ungaria angevină, în «Studii», 20, 1/1967, p. 3—45).

11. Flaminiu Mîrtu, Contribuţii la cunoaşterea vieţii dacilor de pe valea superioară a rîului 

Dîmboviţa, în «Studii şi articole de istorie», V (1963), p. 13-27.
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încît cronologic construcţia «ab antiquo» aparţine neapărat plinului secolului al 

XlII-lea “

Faptul justifică şi Întăreşte chiar existenţa unui centru demografic, deservit 

de o bazilică a cărei vechime, ca atare, nu-şi află corespondenţe similare la Argeş, 

în stadiul cunoştinţelor actuale, chiar dacă cetatea de la Poenari (prin turnul pă

trat, cel mai vechi din construcţie, legat poate de un cojnite Conrad)18 poate fi con

siderată tot din secolul al XlII-lea. Trebuie reţinut însă că Cetatea 'Dîmboviţei de 

sus, de la Cetăţenii de pe valea superioară a rîului Dîmboviţa (astăzi în judeţul 

Argeş), coboară, cu ultimul monument descoperit de cercetătorul Dinu V. Rosetti14, 

în prima jumătate a secolului al XlII-lea şi legăturile acesteia cu Cîmpulunguî 

devin evidente datorită distanţei mici ce le separă şi comunităţii de cultură mate

rială constatatată.

Monumentele de cult din Cîmpulung: Bărăţia şi Klosterul — mînăstire do

minicană astăzi dispărută —, pe linie de datare, potrivit ultimei periodizări făcute 

monumentelor de cult catolice de aici 15f aparţin celei de a doua jumătăţi a seco

lului al XlII-lea, respectiv primei jumătăţi a secolului al XlV-lea, pe cfind biserica 

Sin Nicoară — considerată pentru Argeş ca fiind un argument de viaţă urbană 

veche — este datată cronologic pe la sfîrşi.tul secolului al XUI-lea şi Începutul 

secolului al XlV-lea şi nicidecum mai vechele, fiind destinată, cu destulă certi

tudine, cultului ortodox.

La Cîmpulung, de asemenea, unele sondaje efectuate sistematic au descoperit, 

în poziţie stratigrafică, în incinta Mînăstirii Negru Vodă, ceramică din a doua 

jumătate a secolului al XHI-lea, Intr-un nivel arheologic cuprinzând şi un pavaj 

de amploare din bolovani de rîu, constatare ce nu poate fi minimalizară17.

Construcţiile civile, de asemenea, aflate în incintele celor două curţi domneşti 

de la Argeş şi de la Cîmpulung aduc, la rîndul lor, contribuţii revelatoare în pro

blema urmărită.

La Argeş, cercetările arheologice, recent publicate18 au datat Casa Dom

nească de pe latura de sud a incintei în prima jumătate a secolului al XIV-leaf 

respectiv partea cea mai veche, prispa fiind adăugată de Neagoe Basarab. De ase

menea, nivelul arheologic de aici (fundaţia de piatră a unei construcţii peste care 

se suprapune -Casa Domnească) aparţine primei jumătăţi a secolului al XlII-lea şi 

atestă o viaţă veche, dar, fireşte, nu confirmă, prin nimic încă, existenţa la Argeş 

a unei capitale — după Posada — dată clnd este unanim admisă existenţa peremp

torie a stalului feudal al Ţării Româneşti în plenitudinea atributelor sale pe plan 

intern şi internaţional şi despre ai cărei primi doi conducători succesivi există 

dovezile materiale bine cunoscute că au muriit şi au fost înmormîntaţi (Nicolae 

Alexandru) la Cîmpulung.

Şi la Cîmpulung avem dovada concretă a existenţei unei case domneşti în 

aceeaşi perioadă. Muzeul Cîmpulung, in urma unor săpături arheologice efectuate

12. V .1 Vătăşianu, Istoria ariei feudale in Ţările Române, p. 130—131.

13. I. Lepâdatu, Ceiăţi, p. 177; Ghika-Budeşti, Muntenia, I, p. 122.

14. «Studii şi Cercetări de Istorie veche*, 4/1968, p. 693.

15. Pavel Chihaia, Monuments gothiques dans Ies anciennes risidences de Valachie, în «Revue
roumain d’histoire de r^rtv, JI, 1965, p. 80.

16. V. Vătăşianu, op. cit., p. 138.

17. Cercetări efectuate de activul Muzeului Cîmpulung-Muscel, în 1968 şi 1969, inedite, cu

ocazia săpării gropii pentru depozitarea varului stins necesar reparaţiilor zidului din incintă.

18. N. Constantinescu, Ccrcetarea arheologică de la Curtea Domnească din Argeş, în «Studii 

şi comunicări — Muzeul Piteşti», I, p. 131, Piteşti, 1968; Idem, Basarab I, Tthoniir şi poate Scne$< 

lav în «Magazin istoric», IV, 4 (37) 1970, p. 68.
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în incinta Miîmăstirii Negru Vodă din oraş19, împreună cu Institutul de Arheologie 

al Academiei Republicii Socialiste România, au descoperit în .anul 1963, sub o 

manta de morminte civile din secolul al XVI-lea pe care le taie Casa Domnească 

de astăzi, construită de Matei Basarab în 1635, un nivel arheologic cuprinzînd ce

ramică proprie secolului al XlIV-lea, depuneri aflate pe un paviment de cărămidă

ce merge în direcţia substrucţiilor din bolovani de tfîu a vechei pivniţe20 peste 

care Matei Basar.ab a ridicat clădirea menţionată.

Pivniţa de proporţii, de acest tip, este construită cu bolta «en berceau», se-

m[cilindrică, sprijinită pe arcuri duiblouri, cu aceeaşi curbură, care pornesc din

zidul de sprijin dar care se termină înainte de a .atinge pavimentul, la '1 metru 

înălţime faţă de nivelul acestuia. Tipologic aceste bolţi aparţin secolului al XIV- 

lea, fiind mai vechi chiar decît cele sprijinite pe arcuri-dublouri ce pornesc chiar 

de la nivelul pavimentului. Ambele tipuri preced cu mult bolţile executate tot 

«en berceau» susţinute însă prin arcuri-dublouri sprijinite pe console, de obicei 

din piaitră. Pivniţa aparţine unei clădiri de proporţii din secolul al XlV-lea cu 

desfăşurare către sudul incintei ; calitatea construcţiei de «casă domnească» din 

epoca amintită depăşeşte chiar în stadiul mai restrîns al cercetărilor actuale do

meniul simplei supoziţii, dat fiind contextul condiţiilor de ansamblu documentar 

şi faptic în care se află.

Nu avem cu nimic dovedită o deosebită dezvoltare demografică şi economică

a aşezării de la Argeş, măcar La paritate cu Cîmpulungul primelor .trei decenii din 

secolul al XlV-lea, localitate care a fost, incontestabil, şi un centru de mare im

portanţă pentru posesiunile ungare transalpine, de vreme ce .aici şi nu în altă 

parte a existat un comite, conducător politic, administrativ «şi militar, care a în

cheiat, cu mo.aritea sa în 1300, poate un şir de antecesori, despre care încă nu ştim

nimic.

Este unanim admisă astăzi venirea la Ompulung, în prima jumătate a seco- 

fuilui al XlII-lea, a numeroşi meşteşugari din Transilvania, care găseau aici o 

legiune bogată, unde în convieţuirea cu miasa românească a localnicilor îşi puteau 

desface mai uşor produsele lor, de bună calitate, confecţionate după modelul -apu

sean 21. De altfel măiestriei .meşterilor de podoabe cîmpulungeni se atribuie chiar 

parte din inelele aflate în mormintele domneşti de la Argeş 22. Faptul acesta reflectă, 

neîndoielnic, nivelul calitativ ridicat şi diversitatea specializată a preocupărilor pro

ductive ale populaţiei Cîmpulungului în a doua jumătate a secolului al XlV-lea, 

dar el reprezintă urmarea unei faze premergătoare, începută cel mai tîrziu

19. Rezultatele publicate cf. Flaminiu M î r ţ u ,  Ştiri noi asupra complexului istoric al Mînăs

tirii şi Curţii Domneşti din Cîmpulung-Muscel, în «Biserica Ortodoxă Română», LXXXIII (1965), 

nr. 11 — 12, p. 1012—1043 ; în «Studii şi cercetări de istorie veche», 4/1964, p. 566; şi în «Dacia» 
Noua serie, V III, 1961, p. 401 (cronica).

20. In acest sens Gr. Ionescu, Istoria arhitecturii în România, II, p. 193, ocupîndu-se de 
clădirea în cauză, a denumit-o «egumenească».

21. Emil Lăzărescu, Despre piatra de mormînt a comitelui Laurenţiu de Cîmpulung, în «Studii 

şi cercetări de istoria artei», IV. 1—2/1957, p. 125. Chiar Letopiseţul Ţării Româneşti, scris în limba 

arabă şi aflat la Mînăstirea Deir-es-Sir, de lîngă Beirut, redactat de Patriarhul Macarie Zaim 

a! Antiohiei, în anii 1656—16£8, cel mai vechi manuscris cunoscut al unei cronici, de redacţie 

unitară, asupra Ţării Româneşti, menţionează importanta oraşului Cîmpulung, ca existent deja, 

în anul 1292, la «cucerirea lui Negru Vodă» (cf. Virgil Cîndea, Letopiseţul Ţării Româneşti 1292—1664, 
în «Studii», l. 23, nr. 4/1970, p.  681).

22. V. Vătăşianu, op. cit., p.  455, Flaminiu Mîrţu, Reprezentarea florii de crin pe inele, 

în Ţara Românească, în sec. XIV-XVI, în «Studii şi cercetări de istoria artei», 1/1969, p. 123—130.
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către jumătatea secolului al XlV-lea, cînd atari profiluri de producţie suprastructu

rală, reflexe ale unei solide baze economice, nu sînt cu nimic atestate, pînă astăzi,

In viaţa aşezării de la Argeş din acel timp.

Pe de altă parte binecunoscutul grafit de la biserica Sfîntul Nicolae Domnesc 

din Curtea de Argeş, atestînd moartea lui Basarab la Cîmpulung, mărturiseşte im

plicit că acesta ca mare voievod şi-a avut scaunul de reşedinţă la Cîmpulung,

după cum ulterior, păs-trînd 'tradiţia primei capitale statale libere, fiul şi urmaşul 

său Nicolae Alexandru l-a avut de asemenea la Cîmpuiuing, unde a şi .fost înmor

mântat, cum atestă, fără dubiu, lespedea sa «tombală păstrată şi astăzi. Nu se cu

nosc într-adevăa: documente date şi datate de Basarab, din Cîmpulung, dar faptul 

nu este prea neobişnuit, şi nici categoric în concluzii, deoarece nici de la Radu I,

tatăl lui Dan şi Mircea cel Bătrîn, nu posedăm piînă astăzi nici un document de

cancelarie, deşi cronologic a fost al patrulea domn al statului feudal închegat al 

Ţării JRomâneşti, atestat cu certitudine prin emisiunile sale monetare.

Considerăm de asemenea util de semnalat că lîn anul 1964 pe aria oraşului 

a fost descoperită o monedă purtând tamgaua hanului itătar Bir-di-Bek, contem

poranul lui Basarab, emisă de Azak-Azov,. în 1351 23.

Fără (îndoială că numai cu o singură prezenţă de aces:t fel nu putem spune 

prea mult, dar nici nu putem greşi prea mult, considerînd ' că — după luptele 

voievodului român cu tătarii (în al treilea deceniu al secolului al XlV-lea), către 

sfîrşitul domniei sale — prezenţa unui atare semn monetar, vehiculat îm zona 

Cîmpulungului, indiferent motivul: relaţii comerciale, solii ete.f este neîndoios mai 

îndreptăţită şi mai cu precădere aici decît în altă pante, deoarece Câmpulungul nu 

reprezintă o simplă aşezare, lipsită în perioada respectivă de o importanţă eco

nomică şi politică, ceea ce ar justifica mai greu prezenţa purtătorului monedei aici.

După înfăţişarea argumentelor de mai înainte, încercăm să sintetizăm demon- l 

straţia noastră, suib semnul rezervei pe care o impune stadiul în care se află 

această problemă, dn acest context -vom formula periodizarea îşi localizarea capi

talelor, pentru perioadele avute în vedere.

Argeşul a fost un centru politic administrativ, politic, local, devenit la sfîr

şitul secolului al XlII-lea — începutul secolului al XlV-lea capitala statului feudal 

al Ţării Româneşti, o dată cu cristalizarea şi existenţa virtuală a acestuia, dar 

incomplet din punctul de vedere al- totalităţii prerogativelor juridice recunoscute 

de dreptul internaţional medieval.

în schimb, după consacrarea stării de independenţă, fixarea capitalei la Cîm

pulung .a fost firească şi necesară. în primul rînd pentru că aici exista un centru 

demografic cu pondere, după cum dovedesc cele -trei monumenite de cult ;(di.n 

jurul anului 1300) care îl deserveau : o bazilică — viitoarea biserică a Curţii Dom

neşti —, Klosterul şi Bărăţia. Acest centru avea o aşezare geografică avan

tajoasă producţiei, prin posibilităţile de «vehiculare economică deosebită, între cele 

două versante ale Carpaţilor, datorită străvechii trecători -a Br anului, din apropiere. 

Aceste avantajoase condiţii de ansamblu depăşeau condiţiile pe care le oferea 

Argeşul şi nu puteau fi ignorate ân situaţia nouă şi importantă pe 'care o dobîn- 

dise statul în noua sa fază. în al doilea orînd pentru că stabilirea capitalei chiar In

23. Determinarea a fost făcută de Octavian Iliescu de la Biblioteca Academiei R. S. România 

— Cabinetul numismatic.

B.O.R. -  11
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inima acestei zone, în masa românească eliberată şi alipită cu un sfert de veac în 

urmă, constituia o afirmare în plus >a stării de independentă a tării şi de luare în 

stăpînire definitivă şi de drept a acestei regiuni. Era o replică definitivă dată acum 

coroanei maghiare, fosta suzerană angevină care a socotit întotdeauna că terito

riile transalpine, eliberate de către Basarab, au fost pierdute «fin prejudicium sacri 

diadematis regii».

Considerăm deci Cîmpulungul a fi fost, după 1330, prima capitală a sfatului 

feudal al Ţării Româneşti, închegat definitiv şi liber, în plenitudinea atributelor 

sale fundamentale, pe plan intern şi extern : conducere politică centrală, suverani

tate şi independentă. Moartea lui Basarab, confirmată peremptoriu la Cîmpulung, .!

moartea şi prezenta mormîntului fiului şi succesorului său Nicolae Alexandru, tot !

la Cîmpulung, constituie un argument a cărui materialitate nu poate fi infirmată şi ; j

care se integrează logic, prin cele arătate mai sus, în acel complex geografic, eco- ,

nomic arheologic şi arhitectural şi în acel prestigiu românesc al vremii, ca o rea- jl

litate obiectivă a dezvoltării societăţii. !

între timp, creşterea influentei catolice la Cîmpulung, sprijinită şi pe cele j

două biserici locale de acest rit, a determinat pe voievozi să înfrîneze această :

influentă, prin întărirea Ortodoxiei care .avea să servească şi de suport domniei, !

fundamentate (teocratic. în acest fel domnia putea contracara şi se putea sustrage j!

de sub influenta catolică ce camufla scopurile politice ale vechilor suzerani, care ;

încercau să recîştige terenul pierdut. |l

Aceasta ar explica de ce s-a început — după unii într-al treilea deceniu 24 al j

secolului al XlV-lea, după alţii mult mai tîrziu, iar după opinia noastră oricum î

înainte de 1352 (cînd exista neterminată, cum atestă grafitul zgâriat, înainte de ten- I

cuire, pe mortarul dintie două rînduri de cărămizi ale peretelui nordic al naosului, II

relatarea morţii în acest an a lui Basarab la Cîmpulung) zidirea la Argeş a bisericii J|

Sfîntul Nicolae Domnesc, biserică mai mare şi mai importantă decît tot ceea ce II

se construise pînă atunci pe linie de cult, adică pentru a corespunde cerinţelor jr

reclamate de întărirea cultului tradiţional ortodox şi pentru a confirma forţa şi !)

prestigiul de care se bucura statul independent al Ţării Româneşti. Intr-adevăr i

biserica Sfîntul Nicolae Domnesc se ridică la Argeş, unde, neexistînd decît un j

singur monument de cult catolic (puţin probabil şi acesta, deoarece nu este sigur }

dacă Sân Nicoară a deservit vreodată cultul catolic), se prezenta un cîmp de ;

acţiune ortodox cu totul liber pe plan spiritual. Acelaşi motiv a făcut pe Nicolae 

Alexandru ca în 1359 să întemeieze tot la Argeş prima Mitropolie a Ţării Ro- 

mâneşti.

în prima parte a domniei lui Vladi'slav Vlaicu, cum atestă documentele din B
25.XI.1369 şi din 16.VII,1372, capitala statului se afla deja mutată la Argeş, aşezare I

numită textual de voievod ca fiind, pe bună dreptate, «nostra residencia». într-ade- B

văr numai cu Vladislav I a început această fază de «residencia» la Argeş, cum I

arată judicios arheologul N. Constantinescu25, conducătorul recentelor săpături 

efectuate la Curtea Domnească. Pînă la această dată (1369), aşezarea de la Argeş j 

fusese numai o curte locală, păstrată prin tradiţie din perioada prestatală, dar 

unde acum, prin înfiinţarea Mitropoliei, se creaseră deja condiţiile pentru dez- j

voltarea unui puternic centru religios ortodox. »

---------------- I24. V. Vătăşianu, op. cit., p. 148. 1

25. N. Constantinescu, Cercetarea arheologică de la Curtea Domnească...,» p. 126.
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, Acest suport al domniei, cu un conţinut în conformitate cu tradiţia spiri- 

r^ală ortodoxă a poporului, s-ar fi putut dezvolta doar cu mari greutăţi în Ompu- 

>jng, unde existau aşezăminte şi forţe catolice incontestabile, coordonate chiar de 

:'-?rvenţa confesională a soţiei voievodului : Doa*mna «Clara de Ungaria, voivodissa 

’A'lacie» 26, cum i se adresau papii Inocenţiu al Vl-lea, în 1360 şi Urban al V-lea, 

oentru darurile ce «voivodissa» le făceau cu regularitate bisericilor de la Roma. 

!n schimb, la Argeş catolicii prezentau o însemnătate minoră, întrucît după cum 

am menţionat, biserica Sân Nicoară n-a fost construită ca aşezămînt de cult ca

tolic 27, iar o episcopie .catolică se ştie28 că avea să apară aici doar în anul 1381.

Pentru aceste motive capitala revine la Argeş, pentru raţiuni îndreptăţite, ge

nerate de conjunctura vremii. Capitala .revine la Argeş ca aşezare geografică, 

iar revine cu conţinutul juridic-politic schimbat, adică cu toate atributele de centru 

•olitic administrativ statal pe care le avusese înainte Crmpulungul, prima capitală 

* Ţării Româneşti; închegare, independenţă - şi suveranitate în relaţiile externe. 

Dacă cea mai recentă interpretare identifică pe Vladislav-Vlaicu 29 ca titular al 

celebrului mormînt nr. 10 — considerat faptic pînă acum ca cel mai vechi mormînt 

voievodal din necropola domnească — din biserica Sfîntul Nicolae Domnesc de la 

Argeş, considerăm aceasta ca un argument în plus pentru confirmarea existenţei 

capitalei Ţării Româneşti la Argeş, începînd numai cu domnia lui Vladislav-Vlaicu.

Ca urmare reiese şi mai întemeiată localizarea primei capitale a statului 

Ţării Româneşti — în accepţiunea integrală a noţiunii, cu atributele sale interne 

si internaţionale complete — la Cîmpulung, pentru care pledează, pe deasupra argu

mentelor obiective, economico-politice arătate mai sus, ca dovezi materiale necon

testate înmormîntarea primilor doi titulari ai conducerii statului, respectiv a lui 

Basarab şi Nicolae Alexandru, a căror domnie socotim că nu s-a putut exercita 

Ia Argeş.

Mai tîrziu, în decursul istoriei noastre, considerente obiective impuse de evo

luţia condiţiilor luptei anitiotomane, cu implicaţiile ei, precum şi cele impuse de 

ridicarea pe primul plan al drumului comercial al Dunării, au statuat asupra mută- 

nlor capitalei oficiale 30 a Ţării Româneşti mai întîi la Tîrgovişte şi apoi la Bucureşli.

26. Ştefan Pascu, Contribuţii documentare la Istoria Românilor în secolele X III  şi XIV, în 

'Anuarul Institutului de Istorie Naţională», Sibiu, 1945, p. 176.

27. V. Vătăşianu, op. cit., p. 138.

28. P. P. Panaitescu, Viaţa, feudală în Ţara Românească şi ‘(Mo/doua..., p. 459.

29. N. Constantinescu, Basarab I, Tihomir..., loc cit. în acest sens şi P. P. Panaitescu, Intro

ducere la istoric culturii româneşti, Bucureşti, 1969, p. 293—294.

FLAMINIU MÎRŢU
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COMPETENŢA ŞI ATRIBUŢIILE JUDICIARE ALE CLERICILOR j >'
ÎN SECOLELE XIV -  XVIII }j

Mitropolitul şi episcopii români se bucurau in eparhiile lor de deplină liber- f  

tate în problemele spirituale'. Ei puteau aplica clericilor supuşi jurisdicţiei lor 

pedepse pentru unele abateri morale, dar aşezarea sau scoaterea din funcţie â egu

menilor şi arhimandriţilor mînăstireşti precum şi pedepsirea episcopilorf şi a milro-: 

politului erau rezervate domnitorului, care nu putea fi tras la răspundere şi pedep-.< 

sit decît de «Dumnezeu .şi de conştiinţa sa» 1. . ]

Competenţa judecătorească a preocupat pe domnitor încă de la începuturile], 

statelor româneşti. Astfel, la 12 aprilie 1458 se întăreşte Episcopiei Romanului ţ

satele Leucăşani şi Dragomireşti, eu mori şi cu un pod peste Moldova, precum şl- . i

două familii de ţigani, cu o' serie întreagă de privilegii cu menţiunea că: «şi de).f 

asemenea cîţi oameni ascultă ‘de Mitropolie să nu aibă a-i judeca nici şoltuzii \ 

nici pîrgarii» 2. ]

La 13 martie 1466 Ştefan cel Mare scuteşte pe timp de 5 ani de toate dările 

pe locuitorii satului Negoieşti, cu următoarea menţiune :

«Şi de asemenea nici pârcălabii de ia Neamţ, nici staroştii din acel ţinut, nica, 

globnicii lor, nici pripăşarii, nici oslucharii, neci gonaşii, urmăritori, nici pentna’ 
furt, nici pentru deşugubine, nici pentru faţă răpită, şi ori pentru ce faptă, nu 
pentru faptă mare, ori pentru mică, Mitropolitul, sau ai lui orânduiţi să-i judece. 
Eară cui Mitropolitul nu are drept a-i face judecată, acela ispravă- înaintea noastră, 
şi întru toate >a se îndreptăţi. Eară alt jude asupra lor să nu aibă» 3.

Sfera autorităţii judiciare a Bisericii în raport cu cea a autorităţii civile 2 

fost definită în Moldova de către Vasile Vodă Lupu în anul 1649. Canoanele bise

riceşti privitoare la judecarea clericilor căzuţi în oarecare vină erau necunoscute 

sau nebăgate în seamă de către autorităţile civile4. Din cauza aceasta un cleric, 

în caz de abatere, era judecat de oricine apuca mai întîi dintre funcţionarii civili;

1. Melchisedec. Cronica Huşilor şi a Episcopiei, Bucureşti, 1869, p. 118. In continuare se

va cita : Cronica Huşilor...

2. Melchisedec, Cronica Romanului şi a Episcopiei, Bucureşti, 1874, p. 120. In continuare^

se va cita : Cronica Romanului...

3. Cronica Romanului..., p. 128.

4. Simion Reli, Relaţiile dintre Biserică şi Stat în România veacurilor trecute, în «Candela», 

nr. 1-12 1933, p. 21-43.
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pîrcălabi, globnici, deşugubinari, sau alţi slujbaşi domneşti, încîit clerul nu mai 

ştia de care autoritate judiciară depinde şi unde să-şi caute judecata legală.

Cartea românească de învăţătură (1646) nu specifica nimic în materie de 

competentă judecătorească şi nici cu privire la modul judecării clericilor. Se pre

vedeau anumite pedepse în legătură cu o serie de infracţiuni, însă aceste dispo- 

ziţiuni erau adeseori neclare 5.

în urma unor plîngeri din partea clerului, Vasile Lupu a convocat în 24 februarie 

1649 Sfatul Ţării şi cercetînd dispoziţiunile pravilei bisericeşti în această chestiune, 

s-au stabilit următoarele principii judiciare cu privire la cler, pe care domnul le-a 

promulgat apoi prin următorul hrisov domnesc :

«Adică Domnia mea, împreună cu tot sfatul nostru, cu boierii cei mari şi cei 
mici, pentru rîndul rugătorilor noştri, călugărilor şi a călugăriţelor şi a preoţilor 
şi a diaconilor mireneşti, şi a tot clirosul bisericii, cîţi sînt de biserică clerici adică 
ţîrcovnici, de care lucru, am înţeles Domnia mea, cum cine să prilejueşte mai iute, 
să înţeleagă de vre-o greşeală să fie făcut vre unul dintru dînşii, acela să aleargă 
nainte dei pradă şi-i globeşte, ori pîrcălabi, ori globnici, ori deşugubinari, ori fie 
ce scaun «via fi, şi nu ştiu ei la cine vor miarge să-i judece. Ce ii trag !în toate 
părţile. 'într-aceea Domnia mea, inţelegînd de jaloba lor, am căutat şi am cercetat 
şi la sfînta pravilă a biserici, ce judeţu va arăta să-i judece pre unii ca-ceşti ce
mai sus scriem, cu judeţu mirenescu, au cu judeţu sufletescu, la boerii vor merge
au la vlădici. Deci sfînta pravilă aşia porunceşte şi învaţă. Afară de moarte, ori 
cîte greşale vor hi, nici un judeţu mirenesc să n-aibă a-i judeca, numai carele va
face moarte de cei de beserică, cu acela va avea treabă Domnia. Iară la alte vine
şi greşale să nu aibă nici o treabă cu dînşii fără numai vlădicii. Pentru aceea 
Domnia mea poruncesc tuturor Împreună, boierilor celor mari, şi celor mici pîrcă- 
labilor şi vătajilor de pre la ţinuturi, şi globnicilor şi deşugubinarilor sau fie cine 
va fi de acum înainte toţi să ştie. Cum s-au socotit şi s-au tocmit cu sfînta pra
vilă şi cu tot sfatul Domniei meale cu episcopii să aibă treabă Mitropolitul cu toţi 
episcopii a-1 judeca, iar cu călugării şi cu călugăriţele şi cu preoţi şi cu diaconii 
mireneşti, şi cu Ţîrcovnicii, ca să aibă treabă ai judeca şi ai cerceta, şi ai globi 
cine-şi după deala sa. Pre cei din eparhia Mitropolitului şi aibă treabă mitropoli
tul, pre cei din eparhia Romanului, episcopftl de Roman, pre cei din eparhia Rădă
uţilor, episcopul de Rădăuţi, pre cei din eparhia Huşilor, episcopul de Huşi. Altul 
nime să nu aibă treabă nici cu unii de aceştia ce mai sus scriem, nici cu casele 
lor, măcar cine ce greşeală va face. Nime să nu-i prade, nici să-i globească, ce 
de se va Întâmpla vre un lucru ca acela să nu poată aştepta acel năpăstuit, de va 
avea nescine vre o nevoie ca aceia să-l prinză pre unul ca cela şi să-l ducă la 
vlădicu său în care eparhia va fi să-l judece după deala sa, pre dreptate ; şi cu 
sfînta pravilă. Iară altul nime să nu aibă treabă cu dtfnşii. Aşijderea şi de cuscrii 
şi de cumătrii şi de cununii, şi de sîmge amestecat, şi de aceia ce petrec din afară 
de leage, după obiceiul creştinesc pre aceştia pre toţi ca să aibă a cesta cu sfînta 
pravilă părinţii şi rugătorii noştrii. Vlădici ce mai sus scriem cineş eparhia sa 
carele şi după deala lui fie iîn ce loc va fi ori la oraş ori la sat domnesc ori 
boieresc sau călugăresc sau la slobodzie sau fie în ce sat In ţara Domniei mele, 
altul nime să nu aibă treabă a-i judeca şi a-i certa. Şi aceasta s-au întocmitu şi 
s-au întăritu nu într-alt chip ce după cum scrie la sfînta pravilă şi cu tot sfatul 
Domniei meale, iară carele nu va asculta şi va călca pravila Domniei meale, unul
ca acela se va judeca ca pre un călcător de lege : întraltu chip nu va fi...» 6.

Din acest hrisov se desprind următoarele principii :

a) Orice vinovăţie a unui preot sau a oricărui membru din cler se sancţio

nează prin judecata bisericească. Sînt exceptate .crimele de omor, pe care le 

judecă Divanul domnesc ;

br) Intră fin competenţa judecăţii bisericeşti cazurile de rudenie, divorţ şi 

concubinaj;

5. Cf. Carte românească de învăţătură, 1646, Ed. Academiei, Bucureşti f.a. p. 179.

6. Cronica Huşilor..., p. 118—120.
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c) Cel acuzat poate prinde şi duce la episcop pe asupritorul său ;

d) Se instaurează principiul dreptăţii şi al aplicării pravilei.

Gheorghe Ghica Vodă, prin hrisovul din 22 mai 1658, confirmă aşezământul 

făcut în 1649 de Vasile Lupu, privitor la -neamestecul autorităţilor civile în ches

tiunile de judecată ale personalului bisericesc, afară de crima de omor, care va fi 

judecată de Divan. Jurisdicţiei bisericeşti sînt supuşi: preoţii, diaconii, monahii şi 

clericii inferiori. Hrisovul este identic .cu cel din 1649 al lui Vasile Lupu.-

La 24 ^decembrie 1675, Antonie Ruşet voievodul Moldovei dă împreună cu 

Sfatul Ţării un nou hrisov7, prin care se stabileşte modul cum va fi judecat pe 

viitor clerul. Acest hrisov nu era altceva decît o promulgare din nou a legiuirii 

lui Vasile Lupu din 1649 cu privire la sfera de judecată a clericilor.

Deosebirea constă numai în aceea că se dă o mai mare întindere personalului 

supus acestei judecăţi, asimilînd cu clerul pe fiii şi fiicele clericilor, năimiţii şi 

năimitele lor, toate breaslele şi tot «clerosul besearicei căţi sunt de besearică 

clericii», adică ţîrcovnicii.

în afară de aceste două hrisoave cu caracter legislativ, s-au mai dat o serie 

*de circulare în acest sens.

în anul 1667 Iliaş Alexandru Voievod dă un ordin către toţi dregătorii, glob- 

nicii şi deşugubinarii «să nu învăluie în năpăstuiri şi gloabe» pe călugării de la 

mînăstiri, pe preoţi, sau fiii îşi năirmiţii lor.

La 31 martie 1674, în urma sesizării episcopului Ioan de Roman, Vodă Can- 

tacuzino ordonă autorităţilor :

Să lase în pace: «pe călugări şi pe călugăriţe îşi pe preoţii mireneşti, şi 
casele dor, şi feciorii lor, carii sunt .ne-iîmsuraţi şi năimiţii lo r ; nici să-i globească, 
nici să-i judece de nici o greşeală, ci să aibă a-i giudeca şi a-i învăţa şi a-i certa, 
carele după deala lui, svinţia sa părintele Episcopul, după cum este legea creşti
nească, cu svănta pravilă, carii vor hi iîn eparhia svinţiei sale, şi iarăşi să aibă 
a socoti de cusorie, de cumătrie, de sânge amestecat, oamenii ce petrec fără leage, 
nime să n-aibă treabă a-i opri sau a-i giudeca, ci cu giudecăţile lui Dumnezeu spre 
oameni ce vor petrece fără leage, iară svinţia sa părintele şi rugătoriul (nostru, 
precum le scrie cărţile şi dela alţi Domni ce au fost mai inte de noi» 8.

în anul 1678, Dumitiraşcu Canitacuzino dă ordin către toţi dregătorii să observe 

drepturile clerului în  ceea ce priveşte judecăţile; totodată reînnoieşte privilegiile 

vechi ale preoţilor de a nu ifi supuşi la alte dări.

în anul 1673 şi 1681, Duca Vodă reînnoieşte acest ordin şi zice:

«Aşişderea să aibă a cerca acolo la acel ţinut pentru sînge amestecat şi cari 
or fi petrecînd fărădelege pe anuu ca aceia să-i aibă a-i duce la scaunul sfinţiei 
sale şi a-i certa şi să-i globească precum va veni canonul pravilei. Voi, pârcălabi 
şi slujitori să nu vă amestecaţi la gloabele şi judecăţile ce sînt vlădiceşti, că nu 
veţi păţi bine» 9.

în anul 1694 Constantin Duca întăreşte din nou acest drept. Iar la 9 ianuarie 

1693, Constantin Duca înnoieşte şi-confirmă legiuirea pentru sfera judecăţii biseri

ceşti, întocmai după cum fusese promulgată de Antonie Ruşet în anul 1675.

Constantin Duca dă episcopului Misail de Roman o carte domnească, la 6 

octombrie 1693, în care reproduce legiuirea pentru sfera judecăţii bisericeşti dată

7. Bibi. Acad. R. S. România, pac. 61, doc. 102, publicat de D. Stănescu, Viaţa religioasă 

la români şi influenţa ei asupra vieţei publice, Bucureşti, 1906 p. 499—501, menţionat şi în Cronica 

Romanului..., part. I, p. 304—305.

8. Cronica Romanului..., part. I, p. 304.

9. Cronica Huşilor..., p. 145 şi D. Stănescu, op. cit., p. 134—135.
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la 9' ianuarie 1693; totodată îl împuterniceşte a o aplica în eparhia sa, şi opreşte 

pe celelalte autorităţi ale ţinuturilor a se amesteca în judecarea personalului

bisericesc 10.

Episcopul Misail se plânge lui Antioh 'Cantemir, la 28 ianuarie 1696, că pâr

călabii de Roman se amestecă în chestiuni de judecată bisericească. Domnul ordonă 

pârcălabilor să nu se amestece :

«La oamenii oare sînt >cu deala svînţii sale, să-i lase în pace să-i giudece
svinţia sa şi să-i globească. Aşijderea ei, cu meşterii şi cu cioclii carii sunt acolo

în tîrgu, să nu se amestece la giudeţul lor, şi părintele să aibă a-i giudeca şi a-i
globi, precum au fostu obiceiul de veacu» 11.

. Nicolae Mavrocordat împuterniceşte prin cartea domnească dată la 16 martie 

1710 pe episcopul Pahomie de Roman de a judeca personal, sau prin protopopul

rânduit, personalul aparţinând clerului; de asemenea va judeca pricinile în legătură

cu căsătoriile 12.

Prin regulamentele judecătoreşti ale lui Constantin Mavrocordat se prevedea 

o situaţie specială clerului. Clerul era judecat de reprezentanţii Bisericii. Dacă 

însă un preot sau un .călugăr avea judecată cu un mirean şi era găsit vinovat 

preotul sau călugărul, se înfiinţa episcopul, ca să dea pedeapsa; dacă era găsit 

vinovat- mireanul, pedeapsa x o dicta ispravnicul ţinutului. în felul acesta se lua 

dreptul reprezentanţilor clerului de a pedepsi pe mireni, cum fusese obiceiul pînă 

acum pe moşiile mînăstireşti, episcopale sau a altor instituţii bisericeşti13.

Ioan Mavrocordat dă episcopului Teofil carte domnească prin care confirmă 

drepturile lui de judecată bisericească în chestiunile privitoare la cler şi la căsă

torii14. Cartea domnească poartă data 1746 şi are acelaşi cuprins ca cea dată de

Nicolae Mavrocordat episcopului Pahomie în anul 11710.

Constantin Racoviţă dă 'episcopului Ioanichie de Roman, la 5 aprilie 1750, 

o carte domnească prin care îl autorizează pe el cît şi pe protopopii lui să judece 

clerul din eparhie: călugării, călugăriţele, preoţii, diaconii, feciorii şi fetele lor, 

slujnicile şi năimiţii lor, ţîrcovnicii şi breslele de prin tîrguri; de asemenea, poate 

judeca procesele în legătură cu căsătoriile 15.

Tot Constantin Racoviţă dă la 1 ianuarie 1751 o carte domnească dregătorilor 

judecătoreşti şi administrativi să nu se amestece In afacerile satului posluşnicilor 

Episcopiei de Roman, ci să lase toată judecata şi administrarea lor Episcopiei, după 

vechile documente care îi dau acest drept16.

Scarlat Ghica, la 27 martie 1753, dă o carte dojnnească pe numele episcopu

lui de Roman şi al protopopilor (locul pentru numele protopopilor este lăsat în 

alb, lăsînd libertatea Episcopiei de a-i numi), prin care confirmă sfera judecăţii 

bisericeşti. Opreşte pe ispravnici şi pe pârcălabi să se amestece în chestiunile de 

judecată bisericească. Această carte domnească cuprinde unele dispoziţiuni în plus : 

a) Se specifică ce sînt ţîrcovnicii: «cei chirotonisiţi ipodiaconii şi agnostii, care 

sunt nedeslipiţi deapururea de la paza bisericilor» ; b) Pentru abaterile ce se vor 

găsi prin eparhie, contrar prescripţiunilor canoanelor, în chestiunile de căsătorie : 

«cei vinovaţi să. se certe după greşalele lor, dar nu să se globească» ; c) «Oînd, 

contra ordinului domnesc, ispravnicii ţinuturilor sau pîrcălabi s-ar amesteca ân jude

10. Cronica Romanului..., p. 311. 11. Ibidem, p. 311—312. 12. Ibidem, p. 331.

13. Ilie Minea, Reforma lui Constantin Vodă Mavrocordat, extras din «Cercetări istorice»» 

Iaşi I I —III (1927), p. 80-81.

14. Cronica Romanului..., part. II. p. 28. 15. Ibidem, p. 34. 16. Ibidem, p. 38.
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căţile bisericeşti, protopopul să raporteze episcopului, acesta să înştiinţeze Domnia* 

spre a se duce acolo şi a se -certa călcătoriul de poruncă» 17.

în anul 1773, în urma stăruinţelor mitropolitului Gavriil, feldmareşalul Rumean- 

ţev a aprobat înfiinţarea în Moldova a unui duhovnicesc judeţ. Iată ordinul dat 

în acest sens :

«Prea Sfinţia sa Arhiepiscopul, Mitropolitu Moldovei chir Gavriil, arătîndu-mi 
pentru obiceiul ce au făcut aiee, ca ftrebile ce vor /fi după jalbile mirenilor asupra 
bisăriceştilor să se caute la Mitropolie prin orînduitile la aceasta bisericeşti obraze^ 
iar cele mai mari şi de însuşi mitropolitul. Dreptu aceia au poftitu isă i se dea 
voie să orînduiască un duhovnicesc judeţi ca aceasta la Mitropolia sa, la cari 
după obiceiurile cele dintâi să se caute judecăţile ce vor fi după jalobile mire
nilor asupra bisericeştilor.

Deci aceasta cerire a prea sfiinţiei sale, cunoscîndu-se că este cu dreptate şi 
cu aşezare, ca la orînduială- ca aceasta, dau presfinţiei sale voia mea, numai de 
nu să vor fi împotrivind la această aşăzările şi bineprimitele orînduieli de aici,, 
ce dar după cum s-au arătat mai sus judecăţile părţilor mireneşti cu bisericeşti să 
se orînduiască să să caute la judeţul bisericescu, la care poate, să se rînduiască 
şi un deputat din boierii divanului, ca să stea pentru dreptăţile mirenilor, iar cînd 
s-a tîmpla să nu fi mulţumit cineva cu hotărîrea acestui judeţi, mutîndu-se jude
cata la hotărîrea mitropolitului sau şi la adunarea de obşte a bisericeştilor şi a 
mireneşt'ilor boieri, să să urmeze după obiceiurile cele dintîi de aici, ce vor fi 
pentru aceasta» 18.

Alexandru Ipsilante reconfirmă în 1775 pe toţi protopopii din cele 17 judeţe» 

dîndu-le o circulară, în care se spune :

«...Poruncim Domnia mea, şi d-lor ispravnicilor dintr-acest judeţ, şi vouă 
căpitanilor, vameşilor după timpuri, vătaşilor de plaiu şi pîrcălabilor de prin 

satele domneşti, mănăstireşti şi bisericeşti, văzînd cartea aceasta a Domniei mele* 
toţi să aveţi a vă iferi de judecata S-tei biserici, nimeni să nu se amestece fără 
de numai orînduitul protopop, căci ori carele se va amesteca în judecată biseri
cească bine să ştie că rea scîrbă şi certare va petrece de către Domnia mea»19.

La 22 septembrie 1782 Nicolae Caragea dă unele instrucţiuni importante 

către ispravnici, relativ la protopopi şi biserici. Aceste circulare se aseamănă în 

mare măsură cu cele ale lui Alexandru Ipsilante din >177520.

în anafoiaua Mitropolitului adresată lui Nicolae Caragea la 13 august 1782 

sînt specificate îndatoririle religioase ale protopopilor la care se adaugă atribu- 

ţiunile juridice.

La 15 noiembrie 1783 Mihai Şuţu, dă un pitac de rînduire a protopopilor cu 

următorul conţinut:

«...Lîngă acestea, să aibă orînduitul protopop a căuta şi pricinile ce s-ar în- 
tîmpla între mireni împotrivitoare legii, care se cuvin a se tearisi bisericeşte, cum 
pentru curvii, pentru hrăpiri de fete, pentru amestecarea sîngelu'i, pentru ferme
cătorii, pentru vrajbă şi neunire între bărbat şi muierea lui, şi pentru care dintr- 
acestea pricini se cade să aibă în ştiinţă aici la prea sfinţia sa părintele Mitropo
lit, ca să facă cea după pravilă hotărîre...

Deci să se silească orînduitul protopop spre întărirea şi paza a bunei credinţă 
la creştinescul norod al acelui judeţ şi cari din locuitorii mireni -nu vor urma la 
cele duhovniceşti învăţături spre a petrece, creştineşte, să-i arate la ispravnicul 
judeţului, ca să-i facă şi făr- de voia lor a fi următori. Poruncim şi d-voastră 
ispravnicilor ai acelui judeţ, să-l ştiţi pe numitul preot, că este protopop la acest

17. Ibidem, p. 83.

18. Bibi. j*&ad. R. S. România, Cond. 234, p. 237.

19. Condica Domnească, Nr. 22. 1775, Arh. St. Buc., V. A. Urechia, Istoria românilor, seria 

1774—1786, Bucuieşti, 1894, voi. I, p. 62—63.

20. V. A. Urechia. op. cit., p. 265-266.
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judeţ şi că volnicia sa este asupra părţii mireneşti de a căuta acest fel de pricini,
si vă poruncim împotrivă să nu se facă peste această coprinzătoare a noastră carte
mai mult vre-o urmare»21.

Nicolae Caragea dă o carte de protopopie de judeţ, la 26 aprilie 1783f prin 

care fixează atribuţiile judecătoreşti protopopilor de judeţ22; această carte este

identică cu cea dată de Alexandru Ipsilante în anul 1775.

*

In linii generale, acestea sînt actele emanate din cancelariile domneşti, care 

reglementează sfera de judecată a clericilor, în Moldova şi Ţara Românească în 

secolele al XlV-lea — al XVIII-lea.

în vechiul drept românesc, ca şi în dreptul bizantin, justiţia bisericească se 

împletea armonios cu justiţia laică. Justiţia bisericească se desparte de cea laică, 

deşi nu întru totul, abia în secolul al XlX-lea. în decursul multor veacuri atri

buţiile judecătoreşti în stat au fost orânduite de către domnitorul tării. Prin tra

diţia romano-bizantină deci, pe care au continuat-o voievozii români, se explică

faptul că Biserica noastră a primit şi a exercitat atribuţii judecătoreşti de stat23.

Vom arăita pe scurt în ce fel primeau clericii şi călugării atribuţii judecăto

reşti, precum şi care a fost competenta lor.

în ceea ce priveşte justiţia mînăstirească, voievozii români au acordat mînă's- 

tirilor dreptul de justiţie asupra locuitorilor din sate, tîrguri şi oraşe ca un fel 

de privilegiu material, în acelaşi fel şi prin aceleaşi hrisoave prin care dădeau 

mănăstirilor privilegii de ordin material asupra satelor, tîrgurilor şi oraşelor respec

tive. O dată cu acordarea privilegiilor materiale, încă din cele rnai vechi timpuri 

se acorda mînăstirilor şi dreptul de judecată.

Petru Vodă, la 5 aprilie 1448, scuteşte satele Ciulineş-ti, Ghereşteni şi Roşea 

de lîngă Hîrlău — ale M'înăstirii Pobraita — de orice dări şi obligaţii fiscale, mili

tare şi judecătoreşti, mentionînd că :

«Nici judecătorii de la Hîrlău, nici- globaşii lor, nici pripăşarii, să nu aibe a 
judeca pe unii oameni, nici să-i prade, nici gloabă sau tretină să nu le ia, m ei 
pentru neascultare; ci în oricare treabă între acei oameni să-i judece călugării, 
luînd tot venitul cît va fi» 24.

Ştefan cel Mare supune pe toti locuitorii unguri din satul Lucăceşti al Mînăs

tirii Bistriţa jurisdicţiei absolute a egumenului acelei mînăstiri25. Tot el acordă 

Mînăstirii Pobrata pentru trei sate din ţinutul Suceava — Badeşti, Tătarii şi Iur- 

cani — scutirea de orice -«gloabă domnească», şi supunerea la jurisdicţia egume

nului, fără nici un amestec din partea judecătorilor domneşti26.

21. V. A. Urechia, op.^cit., p. 369.

22. Cod. IX, f. 110 şi 111, Arh. St. Buc., la V. A. Urechia, op. cit., voi. I, anexă la p. 266 ; 

voi. II, p. 395.

23. Gh. Cront, Clericii în serviciul justiţiei, extras din «Biserica Ortodoxă Română», nr. 

11-12, 1938, p. 16.

24. B. P. Haşdeu, Arhive istorică a României, tom. I, part. I, Bucureşti, 1865, p. 153—154.

25. Ibidem, p. 113-114. ^

26. Ibidem, p. 124 ; I. Bogdan, Documentele lui Ştefan cel Mare, voi. 1, Bucureşti, 1913, 

p. 173-177. "
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Alexandru Vodă fiul lui Iliaş, acordă Mănăstirii Maica Domnului din Iţcani, 

lîngă Suceava, dreptul şi privilegiul de a înfiinţa un sat «cu oameni străini, unde 

va plăcea stanţei». Şi că :

«Nici portari din Suceava, nici alt cineva, săn-aibă nici o treabă cu aceşti 
oameni, nici să-i judece îşi nici să >iee ceva de la d'înşii. Şi de se va arăta vreo 
nedreptate cuiva din partea acestor oameni, acela să-i tragă (la judecată) în faţa 
stăreţiei sau faţa Domniei. Şi alt judecător să n-aibă. Iar tot venitul acela să fie 
al mînăstirii noastre» 27.

Aron Tiranul întoarce Mînăstirii Galata satul Sadna din ţinutul Romanului cu 

următoarea menţiune :

«De aceia pârcălabii să nu aibă nici o treabă cu acel mai sus scris sat, anume 
Sadna la ţinutul Romanului, iar pe pîrcălabii domniei mele îi vom milui cu alte 
sate, iar acel sat mai sus scris, anume Sadna, să fie la domnia mea danie şi 
miluire sfintei miînăstiri Galata şi cu tot venitul» 28

Petru Şchiopul împuterniceşte pe urednicelul Mînăstirii Bistriţa să apere o 

dumbravă a Mînăstirii Bistriţa, aflată la satul Mogeşti29.

•în anul -1627 Miron Barnovski Movilă mustră pe pârcălabii de Neamţ pentru 

că au îndrăznit a globi şi a se amesteca în judecăţile satului Petricani, supus 'prin 

privilegii jurisdicţiei Mînăstirii Secul, de asemenea,, opreşte pe clăcari şi podvădari 

şi alte slugi domneşti să-şi exercite atribuţiile lor în cuprinsul acestui sat30.

în anul următor, primind o serie de plîngeri în legătură cu despopularea sa

telor mlînăstireşti, el convoacă o adunare generală a ţării, la care ia parte şi mitro

politul Moldovei. în 'urma acestei adunări (la 16 ianuarie 1628, la Iaşi) se redactează 

aşezământul privitor la miînăstiri cu următoarele puncte : *

1. Vecinii fugiţi din sate mai înainte de războiul turco-polon din 1621 se soco

tesc liberi de orice obligaţii faţă de vechii lor stăpîni ;

2. Vecinii fugiţi după 1621 se urmăresc şi se aduc înapoi în satele lor ;

3. Pîrcălabii s'înt opriţi a se amesteca în satele mînăstireşti, în afară de cazu

rile de furt. şi tîlhărie ;

4. Conducerile mînăstirilor sînt judecători şi globitori în satele 'lo r ; pîrcă-

lăbiile rămîn ca instanţe de apel în caz de nemulţumire ;

5. Deşugubinarii vor cerceta cazurile numai în luna septembrie, iar în cele

lalte luni se pot cerceta numai în urma unei pLîngeri la domnie şi la vornicii de la

Bîrlad şi Dorohoi ;

6. Ţiganii boiereşti şi mînăstireşti sînt scoşi de sub jurisdicţia hatmanului31.

Leon Vodă dă la Bucureşti, la 7 aprilie 1630, un hrisov privind reorganizarea

mînăst'irilor, în parte imitat după aşezămiîntul lui Miron Barnovski Movilă. Hrisovul- 

este scris de Udrişte Năsturel din Herăşti îşi prevede:

«...Măcar cine din fraţi de va cădea în vre-o greşeală, să nu fie slobod a fugi * 
din mînăstire şi egumenul sau alţi călugări să nu aibă volnicie a-1 goni pe el din 
mînăstire, ci cu sobor de fraţi să fie judecat şi de i se va părea că i s-au făcut 
strîmbătate de către sobor, atunci el la arhiereu, au ,1a episcopul acei eparhii să 
fie slobod a merge şi a se judeca şi iarăşi să se îiitoarcă la potvigul său, iar de

27. Simion Reli, Documente slavo-române din sec. XV—XVII, extras din «Codrul Cosminu- 
lub>, II (1925). p. 336-438.

28. P. Mihail, Documente inedite ale cancelariei moldoveneşti din veacul al XVl-lea, din 

Metocul Sf. Mormînt din Constantinopol, în «Studii» XVII (1964). p. 354—355.
29. Ibidem, p. 350-351.

30. B. P. Haşdeu. op. cit., t. I, p. 1, p. 14.

31. Ibidem , p .  175-176.
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va li unul ca acela foarte vinovat, de mare greşeală să fie dus dinaintea Domnului 
la judecată iar nici unul din călugării mînăstirilor acestora să nu fie slobod a eşi 
din ipotvigul său» 32.

Matei Basarab reînnoieşte în 1646 legea chinoviilor. De asemenea, Radu Vodă, 

fiul lui Leon Vodă, reînnoieşte în 1666 pentru a doua oară această lege.

Caracterul patrimonial al dreptului de judecată acordat mînăsitirilor sub formă 

de privilegiu rezultă din însuşi textul actelor domneşti. Dreptul de justiţie apare 

în general strîns legat de veniturile judecăţii 'în hrisoavele care acordă mănăsti

rilor deopotrivă dreptul de «a judeca şi dreptul de a globi» pe locuitorii satelor 

miînăstireşti33. în această privinţă textul hrisoavelor este clar. Astfel, Ştefan cel 

Mare acordă, la 30 august 1479, episcopului de Rădăuţi dreptul de judecată asupra 

locuitorilor din Rădăuţi, cu menţiunea pentru aceştia că dregătorii laici n-au drep

tul «nici să-i judece, nici gloabă să ia de la dînşii»34. Moise Movilă, acordînd, la

25 iulie 1631, Mînă'st'irii Dragomirna dreptul de judecată asupra locuitorilor satelor 

mînăstireşti, stabileşte: «să aibă a giudeca egumenul şi cu soborul şi a-i globi după 

vina lor cum se va cădea» 35.

Avlînd caracter patrimonial, dreptul de judecată acordat miînăstirilor putea fi 

retras de domnitori în caz de abuz din partea egumenilor, sau putea fi vîndut de 

către egumen, cu prealabila aprobare a domnitorului ţării. Pentru abuzurile săvîr- 

şite în exercitarea atribuţiilor judecătoreşti, egumenul şi călugării Mînăstirii Ar

geş pierduseră dreptul de judecată, care a fost încredinţat de către Constantin 

Brîncoveanu căpităniei de martologi din Lovişţea36. La stăruinţa egumenului, Con

stantin Brîncoveanu redă mănăstirii în anul il698 dreptul de judecată, cu condiţia 

însă de a fi vîndut unui mirean :

«Deci, domnia mea, am socotit de am luat acea judecată de asupra căpitănii 
de martologi şi o am dat iar pe seama miînăstirii Argeşul, precum au fost de veac ,* 
însă să nu judece călugării... ci să o vînză egumenul la un mirean, carele va socoti 
că iese bun şi cu ifrica lui Dumnezeu, precum se va putea tocmi cu acela, şi cui 
o va vinde, acela să aibă o judeca şi a-şi căuta slujba judecăţii, precum va fi cu 
dreptate, că aşa iaste porunca domniei meale» 37.

Egumenii Mînăstirii Argeşului primeau din partea domnitorului dreptul de 

a judeca pe toţi locuitorii din unele sate, în orice fel de procese. Astfel, egumenul 

Mînăstirii Vieroşul din judeţul Muscel îşi trimite slujbaşii ca să adune dijma de 

pe la ciobanii din munţii Arefului, care erau proprietatea acestei miînăstiri. Sluj

başii au fost bătuţi de oamenii din Aref şi purtaţi din istî-nă lîn stînă.

Mihail Racoviţă-(1741— 1744) dă procesul în competenţa egumenului Mînăstirii 

Argeş, pentru a hotărî dreptul Mînăstirii Vieroşul la stnîngerea dijmei ? iar proce

sul pentru bătaia slujbaşilor 'il trimite in competenţa ispravnicului din Piteşti39.

32. Condica domnească, nr. 2, Arh. St. Buc., f. 117; V. A. Urechia, op. cit., voi. II, p. 4549.

33. Gh. Cronţ, op. cit., p. 18.

34. Ion Bogdan, op. cit., p. 203.

35. I. Bianu, Documente româneşti, part. I. t. I, p. 191.

36. Retrăgînd dreptul Mănăstirii Argeş de a mai judeca pe locuitorii «tîr^ului de la Curtea

de Argeş», Constantin Brîncoveanu precizează în hrisovul din 14 ianuarie 1698 : «Inţelegînd

domnia mea că să fac multe lucruri necuvincioase şi să închid oamenii pă-n mănăstiri, şi soco

tind domnia mea că nu iaste cu nici o cuviinţă, am ridicat domnia mea acea judecată de la 

călugăr o am dat asupra căpităn i de martologi din Lovişte» (Arh. St. Buc., Episcopia Argeş, pac. 
69 bis, doc. 23).

37. Ibidem.

38. Andrei Rădulescu, Din trecutul moşnenilor Arifeni, în «Convorbiri literare», 1910, p. 690.
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Hrisoavele .domneşti prin care mănăstirile dobîndeau dreptul de judecată arată 

că atribuţiile judecătoreşti aveau să fie exercitate de către «'dregătorii»39 din 

mînăstiri; alte documente menţionează în general pe «călugări»40 şi altele pre

cizează că dreptul de judecată avea să fie executat de către «egumenul şi cu 

soborul» 41 mînăstirii, sau de către egumenul cu dregătorii mînăstirii42.

Acest drept de judecată acordat egumenilor mănăstirilor trebuia să fie con

firmat de fiecare domnitor şi chiar de mai multe ori de acelaşi domnitor. După

cum am văzut, acest drept putea să fie retras prin poruncă domnească dacă se 

produceau abuzuri în atribuţiunile judecătoreşti.

în privinţa dreptului de judecată acordat mînăstirilor, a existat de-a lungul

veacurilor o rivalitate între acestea şi dregătorii laici, mai ales care pierduseră 

acest drept. Sînt numeroase hrisoavele care specifică în mod expres că dregătorii 

laici sînt opriţi a încălca acest 'drept acordat mănăstirilor sub sancţiune ̂  sau în

unele cazuri căpătănd compensaţii în locul dreptului pierdut. Hrisoavele nu preci

zează felul pedepselor ăn această privinţă.

Prin hrisovul din 11 aprilie 1640 iprivitor la Mănăstirea Argeş, Matei Basarab 

specifică: «Cine se va amesteca în «judecata mînăstirii acela om mare scîrbă va 

avea de către domnia mea». Acelaşi voiievod, prin hrisovul din >18 martie 1646, 

prevedea că: «nimeni nu se va amesteca în judecata mănăstirii, că cine se va 

ispiti a face înitr-alt chip, acela om mare certare va avea de către domnia mea».

în afară de pricini civile, mai intrau în competenţa mănăstirilor şi numeroase 

pricini penale. în hrisoavele domneşti, competenţa aceasta este arătată prin ter

meni foarte cuprinzători.

Hrisoavele din veacul al XV-lea arată că mănăstirile aveau dreptul de a

judeca pe locuitorii satelor mănăstireşti: «pentru orice faptă»44, «pentru faptă 

mare sau mică»45, «pentru ori ce fel de vinovăţii» 461 Mai ales din această ultimă, 

expresie, rezultă că chiar abaterile crimiinale intrau în competenţa justiţiei mănăs

tireşti? Găsim ăn această privinţă mărturii precise în unele documente. Întrucît însă 

prin fiecare hrisov al său domnitorul ţării putea determina, de la caz la caz, întin

derea competenţei atribuite mînăstirilor. Se întîmplă să găsim în acelaşi hrisov

dispoziţiuni care lasă crimele — chiar omuciderile — în competenţa justiţiei bise

riceşti, dar sustrage acestei justiţii unele delicte, ca certurile şi furturile47.

39. M. Costăchescu, Documente moldoveneşti înainte de Ştefan cel Mare, voi. II , Iaşi, 1932„

p. 208. Formula obişnuită, cu mici variante era următoarea : «Şi asemeni pe aceşti oameni nimeni 

să nu îndrăznească să.i judece niciodată, ci să-i judece dregătorii din mănăstire şi pa alt jude

cător să nu aibă niciodată în veci» — hrisov prin care Ştefan Vodă dă Mînăstirii Horodnic la 

1 august 1444, dreptul de judecată asupra oamenilor din Balaşineşti, «sat ce ascultă de această»

mănăstire». Vezi şi I. Bogdan, op. cit., p. 9. II, 30, 230; N. Iorga, Anciens documents de droit

roumain, voi. II, Paris—Bucureşti, 1931, p. 535, 536, 538.

40. Fără loc şi dată (ciica 1369—1376), la P. P. Panaitescu, Documentele Ţârii Româneşti..

Documentele interne (1369—1390), Bucureşti, 1938, p. 35.

41. Ibidem, p. 38—41.

42. V. Costăchel, P. P. Panaitescu şi A. Cazacu, Viaţa feudală în Ţara Românească şi

Moldova (sec. XIV—XVII), Bucureşti, 1957, p. 450.

43. P. P. Panaitescu, op. cit., p. 136. — Documente moldoveneşti înainte de Ştefan cel Mare„

voi. I, Iaşi, 1931, p. 52—53.

44. G. Balş, Bisericile lui Ştefan cel Mare, în «Bul. Com. Mon. Ist.», Bucureşti, 1925.

45. V. Costăchel, P. P. Panaitescu. A. Cazacu, op. cit., p. 285.

46. I. Bogdan, op. cit., p. 426.

47. N. Iorga, Inscripţii din bisericeic României, 1905, p. 194.
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Intrudît nu putem atribui o valoare generală mărturiilor ce găsim în unele 

hrisoave, deducem că egumenii şi călugării nu aveau în competenţa lor judecata 

tâlhăriilor şi furturilor 48.

Ierarhii din ţările române judecau toate procesele cu cuprins curat canonic, 

cum s în t: desfaceri de logodne, căsătorii ilegale sau între rude, purtări necanonice 

ca arhiereu, ca preot, sau ca monah, luare de mită pentru ridicarea la ranguri 

bisericeşti, furturi de vase şi odăjdii din biserică, vînzarea de imobile religioase.

Competenţa «ratione personae» era totdeauna determinată de către domnitorul 

ţării prin (împuternicirea specială pe care o dădeau ierarhilor de la caz la caz, 

pentru judecarea proceselor pentru anumiţi împricinaţi, fie clerici fie mireni, sau 

prin hrisovul prin care acorda unei episcopii ori mînăstiri dreptul de justiţie asu

pra locuitorilor unor' anumite sate şi tîrguri.

în ce priveşte competenţa «ratione materiae», aceasta era determinată tot de

domnitor. Din documente reiese că potrivit împuternicirii domneşti, clericii putoau 

să judece pricini civile şi pricini penale. Cu vremea această largă competenţă s-a 

restrîns rezumîndu-se Ia pricinile strict canonice.

După relatările multor călători, mitropolitul ţării era nelipsit de lîngă domni

tor, ori de cîte ori el era prezent în capitală, iar domnitorul prezida divanul de

judecată49. Dimitrie Cantemir precizează :

«Divanul, numit astfel de moldoveni printr-un cuvînt turcesc, este o sală în 
mijlocul palatului domneisc. în ea, spre păretele din fond se află tronul domnesc, 
deasupra căruia atîrnă chipul lui Iisus Hristos adus la judecată, :în faţa căruia arde 
pururea o candelă. In partea stingă — care la moldoveni, după obiceiul turcesc, 
se socoteşte cea dreaptă — se află scaunul mitropolitului, după el urmlnd boierii 
în slujbă activă după treptele lor. în faţa acelora, în partea dreaptă a sălii, au
locurile ceilalţi boieri (mazilii)... Şi după ce s-au auzit gîndurile tuturor i(boierilor), 
cunoscînd pe unul a fi vinovat, întreabă domnul pre mitropolitul, de ce pedeapsă 
iaste acela vrednic dupre pravilele ceale. politiceşiti şi ceale bisericeşti ? Iară mitro
politul arată fintîiu hotărîrea pravilelor, şi după aceia pune înainte mila dom
nească, căreia nu poate judeca să-i pue hotar. Şi făcînd îşi boierii asemenea, pre 
urmă arată şi domnul gîndul său, şi hotărăşte pre cel plătit, ori a fi slobod, sau 
îl judecă spre moarte sau la altă pedeapsă» 50.

■în afară de atribuţiile judecătoreşti, pe care le îndeplineau în divanul dom

nesc ca membri ai divanului51, mitropoliţii şi episcopii primeau adeseori împuter

nicire domnească specială pentru a judeca anumite pricini de natură civilă şi 

chiar de natură penală. Uneori domnitorul chema cîte un ierarh străin chiar în di

vanul domnesc, pentru a judeca împreună cu el, cu ierarhii şi boierii români pro

cesele mai însemnate 52.

Trebuie menţionat faptul că uneori ierarhii 'Bisericii noastre erau împuterni

ciţi de către voievozi să judece împreună cu anumiţi ierarhi străini, îndeosebi cu 

patriarhii răsăriteni aflaţi în trecere sau după milă prin ţările române. în 1646 

mitropolitul Teofil al Ungrovlahiei Împreună cu patriarhul Ioanichie al Antiohiei

48. Cf. M. Costăchescu, op. c il, p. 115-117; 23.3-235. 49. Ibidem, p. 237.

50. Descrierea Moldovei, p. 235, la V. Ccstăchel, P. P. Panaitescu şi A. Cazacu, op. cit. p. 450.

51. Menţionăm, două documente caracteristice în acest sens : unul din 23 decembrie 1616 al 

Iui Alexandru Iiiaş (Arh. St., Buc., Mînăstirea Cozia, pac. 24, doc. 8) şi celălalt din 18 sept. 

1763 al lui Constantin Cehan Racoviţă (Arh. St., Buc., Episcopia Argeş, pachet 69 bis 2, doc. 44).

52. Arh. St. Buc., Mînăstirea Cozia, pac. 18, doc. 3 ; N. lorga. Studii şi documente cu 

privire la Istoria românilor, partea I. Bucureşti, 1903, p. 702.
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judecă un proces privitor la moşiile Mînăstirii «Virăş» unde era egumen N ifon63.

In 1658 mitropolitul Ştefan al Ungrovlahiei judecă împreună cu patriarhul Macarie 

al Antiohiei, aflat la noi în tară, la 20 noiembrie 1657, după delegaţia dată de dom

nitorul Constantin Şerban Basarab, reclamatia Ancăi, soţia fostului spătar Ianache, 

contra cumnatului ei, paharnicul Florescu54. în 1650, Paisie patriarhul de Ierusa

lim ijudecă procesul jupînesei Elinca, soţia banului Radu B.uzescu, împotriva unor 

boieri asupritori55.

S-a întâmplat chiar ca un patriarh să fie chemat In divanul domnesc al Mol

dovei pentru a participa ca judecător împreună cu ceilalţi memibri ai divanului 

la judecarea unui proces In care însuşi el era parte. Hrisovul domnesc arată că în 

acea împrejurare, patriarhul Samuil al Alexandriei a fost chemat să judece «ca acela 

ce are tituluş giudecătoriu lumii» 56.

De asemenea exiisită mărturii certe că ierarhii străini aşezaţi sau trecători prin 

ţările noastre puteau adeveri anumite acte juridice, donaţii şi mai ales testamente. 

Astfel patriarhul Atanasie al Antiohiei confirmă Împreună cu mitropolitul Teodo- 

sie o danie a boierului Heră, ajuns călugăr, către mitropoliile din Tîrgovişte şi

Bucureşti, precum şi către biserica Vovidenia din Bucureşti57. Patriarhul Paisie al 

Constantinopolului fiind în ţările române în anul 1645, dă două acte contrasem

nate şi de mitropolitul Daniil al Ungrovlahiei : unul pemtru dania lui Radu Comisul 

la Mînăstirea Bradul şi altul pentru Snagov 58. Daniile făcute de monahul Teodosie 

(fost marele clucer Tudoran Vlădeiscu) la Mînăstirea Aninoasa au fost întărite şi 

de Dionisie patriarhul Constantinopolului, pnin actul dat la 1 aprilie 1681 59.
Nicolae Mavrocordat iartă, prin actul din 1 iulie 1714, darea pe ţigani, ce se 

luase pe nedrept. Actul este contrasemnat in greceşte de patriarhii de Alexandria 

şi de Ierusalim80. La 17 iunie 1717 Hrisant, patriarhul Ierusalimului, întăreşte învo

iala dintre doamna Marica a lui Constantin Brîncoveanu şi ginerele ei Iordachi 

Cretulescu, cu privire la partea ce va avea acesta din moştenirea răposatului Vodă 

Constantin Brîncoveanu6l. Iar Filareit al Mirelor dă instrucţiuni într-un proces de

revendicare lui «chir Soava, năstavnic sfintei mînăstiri Căldoroşani»62.

Trebuie să precizăm însă că asemenea cazuri aveau caracter excepţional în 

practica vechii justiţii româneşti şi dovedesc că voievozii noştri căutau ei înşişi 

o cit mai înaltă autoritate bisericească pentru chezăşuirea împărţirii dreptăţii în pro

cesele grele63.

53. Actul, purtînd data de 18 iunie 1658 (Arh. St. Buc., Mînăstirea Cozia, pac. 18, doc. 3) a 

fost publicat dc Gr. G. Tocilescu, Documente istorice inedite, în «Foaia Societăţii Renaşterea», • 

nr. 1, 1874, p. 87-88.

54. Ioan G. Filitti, Arhiva Gheorghe Cantacuzino, Bucureşti, 1919, p. 220.
55. Ibidem.

56. N. Iorga, Studii şi Documente cu privire la istoria românilor, voi. VI, Bucureşti, 1904,

p. 419 ; Un alt proces judecat tot de patriarhul Samuil, vezi Cronica Huşilor..., p. 336—337.

57. Condica Episcopiei Argeşului, doc. din 8 febr. 1701, publicat de St. Gr. Berechet, în

Dreptul vechilor noştri ierarhi la judecarea mirenilor, Bucureşti, 1938, p. 10, n. 2.

58. Cf. N. Iorga, Studii şi documente..., voi. V, p. 300, n. 1.

59. Bibi. Acad. R. S. România, ms. 1062, f. 356 ş.u. Moşiile dăruite sînt arătate amănunţit 

în hrisovul lui Şerban Cantacuzino din 21 mai 1684 (la D. Stănescu, Viata religioasă la români' 
şi influenta ei asupra vieţii publice, Bucureşti, 1906, p. 481).

60. N. Iorga, Studii şi documente..., voi. V, p. 100.

61. N. Iorga, Studii şi documente cu privire la istoria românilor: Car{i domneşti, zapise şl
răvaşe, Bucureşti, voi. V II, p. 333.

62. Ibidem, p. 307.

63. Gh. Cront, op. cit., p. 17.

/
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în unele cazuri patriarhii străini interveneau în anumite procese, cum este 

cazul patriarhului Avr anule al Ierusalimului, care a intervenit la Alexandru Ipsi- 

lante pentru egumenul Romano acuzat de omor prin imprudentă 84.

Împuterniciri civile date însă ierarhilor Bisericii pentru a judeca procese, 

pentru a face cercetări şi pentru a adeveri acte juridice, erau mult mai numeroase 

şi formau un fel de rînduială, netăgăduită de nimeni, în practica vechii noastre 

justiţii. Uneori ierarhii români, potrivit împuternicirii domneşti, îşi îndeplineau 

atribuţiile judecătoreşti cu ajutorul unor anumiţi boieri şi dregători. Astifel, din

împuternicirea lui Constantin Nicolae Mavrocprdat, mitropolitul Ungro-Vlahiei Şte

fan, împreună cu Barbu Văcărescu vel stolnic, judecă procesul moştenitorilor lui 

Iane Pitaru65. în baza delegaţiei date de Constantin Brîncoveanu la 15 maii 1711, 

mitropolitul Antim împreună cu Radu Golescu vel Vistiernic, Toma Cantacuzino 

vel Spătar, Iordache Cretulescu vel Paharnic şi Pătraşcu Brezoianu judecă procesul 

jupănesei Ilincăi Carcoveancăi» cu unchiul ei Barbu biv vel Logofăt

Fără delegaţie domnească, mitropolitul Daniel împreună cu Radu Popescu 

vel Vornic, Matei Fălcoianu -vel Logofăt, Dumitraşcu Ramadan vel Spătar, Nicolae 

vel Clucer, Manolache vel Paharnic, Drăghici Bălăceanu vel Pitar judecă la 25

septembrie 1723 un proces, d'înd eîştig de cauză stăretiei de la Turbatele, care 

avea moşie la Duşani. Procesul s-a mai judecat sub Constantin Brîncoveanu cînd 

se ceruse jurători67.

Există şi cazuri cînd mitropolitul judecă singur un proces de partaj, fără 

delegaţie domnească. O carte de judecată semnată în 19 iunie 1720 de mitropolitul

Daniil al Ungrovlahiei hotărăşte asupra unui caz de moştenire 68.

Tot fără delegaţie domnească, la 25 februarie 1742 Neofit mitropolitul Ungro

vlahiei judecă un proces al jupănesei Despina Stnîmbeanca cu cumnatele, jupă- 

neasa Ilinca şi jupăneasa Chiaj.na, «Cîmpineancele», hotărînd ca să rămînă valabil, 

testamentul care fusese întărit de Damaschiri de Rîmnic şi de răposatul chir 

Ştefan ipopifios 69.

La 15 iulie 1662 mitropolitul Varlaam «Capul Bisericii Moldovei» şi episcopii

Evloghie al Romanului, Anastasie al Rădăutului şi George al Huşilor judecă pro

cesul dintre Mănăstirile Neamţ Şi Dragomirna pentru satul Năpadava, fără dele

gaţie domnească 70.

Şi mitropolitul Luca a judecat fără delegaţie domnească la 1 martie 1622, un 

proces de revendicare, care se mai judecase de două ori In Divanul domnesc, hotă-

64. Scrisoaiea lui Ipsilante Vodă din 10 oct. 1776, prin care anunţă lui Avramie patriarhul 

Ierusalimului că a eliberat pe egumenul Romano, acuzat de omor prin imprudenţă (la V. A. 

Urechia, Istoria românilor, seria 1774—1786, t. II, Bucureşti, 1892, p. 129).

65. Documentul avînd data de 15 iunie 1738, la Bibi. Acad. R. S. România, par. LVII, doc. 128,. 

publicat de D. Stănescu, op. cit., p. 335—340.

66. N. Iorga, Studii şi documente cu privire la istoria românilor..., voi. V, p. 310—311.
67. N. Iorga, op. cit., p. 491—492.

68. Cf. Pr. I. Răuţescu, Mînăstirea Aninoasa din judeţul Muscel, Cîmpulung, 1933, p. 232.

69. N. Iorga, Studii şi documente cu privire la istoria românilor..., voi. V, p. 320.

70. Uricaru, tom. V Iaşi, 1862, reprodus după «Foaia de minte» 1845, p. 39. Colaţionînd însă 

data acestei cărţi 7170 (1662) cu epocile cînd au păstorit împreună aceşti patru ierarhi, ne-am 

convins că data 7170 este greşită : atunci nici unul din ierarhii amintiţi nu mai ocupau aceste 

scaune : mitropolitul Varlaam, încă de la 1653 nu mai era «capul Bisericii Moldovei» ; Georgie 

păstoreşte numai pînă la 1656, cînd i-a urmat Anastasie de la Rădăuţi. Cartea ierarhilor men

ţionaţi a putut deci să fie datată în anii 1642—1645, cînd ei au păstorit împreună. Cf. Cronica 
Romanului..., p. 259.
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rînd ca «jupăn Gorgan biv vtori Vornic şi jupăneasa lui Stana să stăpînească 

moşiile, rumânii şi ţiganii ce li se cuvin di<n partea verii lor Elina, nepoata răpo

satului Ivaşco Vornicul şi jupăneasa lui Stoica Postelnicul din Văcăreşti» 7l.

La 22 aprilie ;1752, episcopul Ioanichie înaintează o plîngere lui Constantin 

Racoviţă. Domnitorul trimite această plîngere în cercetarea Divanului, sub preşe

dinţia mitropolitului Iacov Putneanul. După cercetare, domnitorul aprobă hotărîrea 

Divanului72. #

în afară de delegaţiile pe care domnitorii le dădeau ierarhilor pentru jude

cată, alteori, precum vom vedea, ierarhii dădeau delegaţie clericilor pentru împli

nirea unora din însărcinările lor cu caracter judecătoresc. întrucît ierarhii exer

citau atribuţii judecătoreşti prin împuternicire domnească, cele mai multe din căr

ţile lor de judecată erau (întocmite aproape identic cu cele domneşti şi căpătau

aproape întotdeauna întărire domnească 73.

Pentru pricinile judecate de ierarhi era admis apelul la divanul domnesc. în 

acest sens este edificatoare cartea de judecată a lui Grigore al ll-lea Ghica, din

26 iunie 1734 care precizează că acelaşi proces fusese judecat de «răposatul chir 

Daniil mitropolitul ţării judecind în Divan» ca instanţă de apel. Domnul a găsit

că '«judecata şi hotărîrea ce au făcut sfinţii a sa... este bună «şi adevărată...»-74, 

însărcinând pe episcopul Inochentie al Huşilor să judece un proces de hotărnicie, 

•Grigore Alexandru Ghica statorniceşte prin actul său din 13 august 1764 că dacă 

părţile nu vor fi mulţumite cu judecata episcopului, să li se dea zi de soroc pentru 

judecată la divan 75.

Ierarhii judecau în ultima instanţă prin delegaţie domnească. Se întîlnesc 

cazuri, şi nu puţine, cînd la un proces judecat de domnitor cu boierii săi în divan, 

hotărîrea lor nu ducea la împăcarea părţilor în litigiu. Atunci însuşi domnitorul 

îşi declina competenţa tîn favoarea vreunui episcop sau mitropolit. Astfel, la 11 

iunie ,1645, Matei Basarab, după ce ia judecat de trei ori in Divanul său procesul 

dintre călugăriţa Marta şi copiii săi : popa Gheorghe, Stoica şi Stanca din Pătîr- 

lage, pentru împărţirea moştenirii, i-a trimis la judecată episcopului Ştefan al Bu

zăului, deoarece cu toate hotărârile date de e'l în cele trei divane, părţile nu s-au 

înţeles. Acum domnitorul îşi declină competenţa pentru dicasteria episcopului de 

Buzău ca unul care-i aproape de locul cu pricina, spunînd acestuia în delegaţia pe 

care i-o încredinţează :

«...Să-i judeci şi să-i tocmeşti sfinţia ta pre dreptate cum vei afla, ca să
nu mai vie glăceavă aici la domnia mea. Şi cum i veri aşeza să faci ştire domnii
meale, că am lăsat domnia mea numai pre Sfinţia ita» 76.

Ierarhii judecă şi procese privitoare la stăpiînirea şi împărţirea de ţigani. Sînt 

împrejurări, cînd Divanul judeca procese cu obiecte multiple. Astfel, Teofil epis

copul de Râmnic primeşte să judece partea dintr-un proces judecat de doi domni

tori anteriori al căror obiect era «ocinile» şi «rumânii» pe care le pretindea Paras-

71. Ioan Bianu, Documente româneşti, t. I, fasc. 1, 1576—1629, Bucureşti, 1907, p. 68—69.

72. Cronica Romanului..., part. 2, p. 41.

73. De exemplu documentul din 18 iunie 1658 al lui Mihail Radu, la Arh. St. Buc., Mînăsti
rea Cozia, pac. 18, doc. 3.

74. Arh. St. Buc., Episcopia de Argeş, pac. 69 bis 2, doc. 31.

75. Arh. St. Buc., Episcopia Iluşi, pac. 14, doc. 39.

76. St. Gr. Berechet. Documente de drept public şi privat, secolul al XVI-XVIl-lea, în 

«întregiri», voi. I, Iaşi, 1938, p. 203, doc. XXVIII.
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chiv logofătul şi soţia lui Comna faţă de Maria, soţia comisului Aug he i77. Episcopul 

Dionisie al Rădăuţului judecă un proces pentru un ţigan anume Avram, aparţinînd 

Mînăstirii Suceviţa, holărînd, prin actul dat la Rădăuţi la 13 martie 162878:

«...Şi nirne pe urma noastră să n-aibă treabă a-1 mai trage sau a-1 mai învălui 
aice dănăoară In veaci, că cu el iaste schimbat derept alt ţigan, cum scriem şi 
mai sus».

în general, episcopii judecau tot ifelu.1 de procese civile, fie singuri fie cu 

diverşi dregători, cu .împuternicire din partea domnitorului, a mitropolitului, sau 

fără .împuternicire. 'în ce priveşte exercitarea puterii judiciare a chiriarhilor în 

chestiuni civile, domnitorii tăriilor române au acordat mitropolitului dreptul de 

instanţă superioară faţă de judecata episcopului <în chestiuni civile.

«în vederea judecării anumitor procese la divanul domnesc, domnitorul dădea 

delegaţie episcopilor să facă cercetări la faţa locului pentru strîngerea de probe. 

La 19 mai 1776 Leon episcopul Romanului arată domnitorului Grigore Ghica, în 

ce chip a cercetat pricina dintre Banul Nicolae Roset, epitroipuil copiilor răposatului 

Lăscărache Roset, cu răzeşii de Poşorcani :

«După luminata poruncă prea înălţimii tale am mers la satul Poşorcani, am 
cercetat pricina între dumnealui banul Neculaii Roseit, epitropul copiilor răposatu
lui Lascarache Roset cu răzeşii de Poşorcani şi în ce chip am aflat am dat măr
turii şi la o parte îşi la alta» 79.

Protopopul Ştefan cu alţi preoţi de la biserica Albă din Roman s-au .plîns la 

24 noiembrie 1776 domnitorului Grigore Ghica pentru nişte armeni care încălcaseră 

locul bisericii. Domnitorul trimite plîngerea lor spre cercetare unei comisii compusă 

din episcopul Leon de Roman şi din ispravnicii de Roman comisul Lascarachi şi biv 

vel clucer Iordache Balş, punîndu-le în vedere ca să cerceteze şi să idea dova'dă 

reclamaţiiior cu privire la cele constatate, pentru ca pe temeiul acestei constatări

să se dea hotărârea domnească80.

Episcopii judecau şi procese cu diverşi boieri. La 17 mai 1605, Agaton, epis

copul de Roman, împreună ou şolituzul de Roman şi cu alţii judecă pricina dintre 

Cristea, marele vornic, cu Rumineştii, pentru un iaz. La 10 ianuarie 1586, episcopul 

Agaton de Roman, cu episcopul Gheorghiie al Rădăuţilor şi cu logofătul Stroici 

judecă procesul dintre Mihăilescu Dricariul şi Mlînăstirea Moldoviţa, ,în legătură 

cu împărţirea unei moşii. Procesul se termină prin împăcarea părţilor81.

Episcopii redactau chemările la judecată ca şi Divanul domnesc82. Ei judecau 

şi procese care fuseseră judecate de mai muilite ori de dregători mărunţi şi fără

delegaţie domnească. Astfel, la ,10 mai 1766, Leon episcopul Romanului judecă 

procesul dintre Iorest egumenul Schitului Cornii de pe Şiret (Piuitna) cu preoţii Ioan 

şi Ilie Cofetarul din satul Conţeşti pentru o «bucăţea» de loc numit Cuhalmul de 

Brăduleţ, aparţinând schitului83. Nicolae Caragea dă la 1782 chiriarhilor dreptul

de a judeca, între alţii, şi pe ‘«fermecătorii 'de vrăjitori». Acest driept episcopul

putea să-l exercite personal sau prin protopopii eparhiei sale 84.

77. I. Bianu, op. cit., p. 150—151.

78. Ibidem, p. 146. Tot într-un proces de revendicare de ţigani hotărăşte la 2 august 1616
episcopul Ignalie de Rîtnnic penii u yornicul Iordachi (N. Iorga, Studii şi documente cu privire

la istoria românilor, voi. V, p. 629). 79. D. Stănescu, op. cit., p. 345—348.

80. Cronica Romanului..., p. 98—109. 81. Ibidem, p. 219.

82. N. Iorga, Studii şi documente cu privire la istoria românilor, voi. V, p. 489.

83. C. Erbiceanu, Istoria Mitropoliei Moldovei şi Sucevei şi a catedralei mitropolitane Iaşi,

Bucureşti, 1888, p. 307. 81. V. A. Urechia, op. cit., p. 265.
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Episcopii judecau .toate procesele locuitorilor de pe moşiile episcopale. In 30 

august 1479, Ştefan cel Mare dă în competenţa de judecată a episcopului Ioanichie 

al Radăuţiului pe toţi locuitorii acestui oraş şi pe cei din Caţmani, care erau 

proprietăţi ale acestei episcopii, pentru orice fel de pricină, în afară de sfezi şi 

furtişaguri, care se vor judeca de vornicii tîrguilui85.

La 1751, Constantin Racoviţă ordona dregătorilor judecătoreşti şi adminis

trativi din Roman să nu se amestece în afacerile satului «posluşnicilor» Episcopiei, 

căci numai episcopul e singur în drept a administra satul şi a judeca toate ches

tiunile civile şi penale ale posluşnicilor să i86.

Clerul slujea de mijlocitor între instanţele civile şi părţile în litigiu. Erau 

cazuri cînd instanţa civilă avea nevoie de declaraţia unei părţi în litigiu, sau mar

tori, a căror declaraţie să fie dată cu adevărat. Pentru aceasta, instanţa civilă se

adresa protopopului în circumscripţia căruia se afla partea în (litigiu sau martorul 

bolnav sau în neputinţă de a se înfăţişa la judecata ispravnicului. Atunci proto

popul comunica duhovnicului satului unde era domiciliul celui neprezentat la 

judecată. Acesita, sub îngrozirea cărţii de blestem, îi lua declaraţia pe care o 

trimitea prin protopopie la isprăvnicie. Această procedură a dăinuit multă vreme 

în practica judiciară. Documentul din 8 martie <1812 relatează cazul cînd isprăvnicia 

judeţului Vaslui se adresează protopopului Nicolae din judeţul Vaslui ca să meargă 

la satul Scbeia să ia o mărturie lui Vasile Nica. Acesta dă mărturie, fiind de fată

şi duhovnicul satului, care i-a arătat şi cartea de blestem 87.

Gheorghe «Diacon ot tipografie» se plînge mitropolitului Dositei contra popi. 

Iane şi a fratelui său popa Ioan, a preotesei Floarea a diaconesei Anca, toţi din 

satul Ulceşti, judeţul Vlaşca, pentru faptul că aceştia nu îl lăsau să stăpânească 

partea sa de pămîmt din comună. Prin rezoluţia din 20 ianuarie 1794, mitropolitul 

Dositei trimite pil'îngerea protopopului Petre din plasa de sus a .judeţului Vlaşcs 

cu menţiunea : «să-i scoţi înaintea frăţiei sale, fratele Argeşanul, ca să le cerce

teze cele jăluiite, prin care «te pohtim frate Episcoape al sfinţii Episcopii Argeşu 

chir Iosife, ca să ei osteneală să le cercetezi cele jăluite către noi». în urma cer

cetărilor şi a verificării actelor scrise, episcopul Iosif întocmeşte la 26 ianuarie 

1794, o anaforă către mitropolit, prin care dădea dreptate diaconului Gheorghe 

şi pe care mitropolitul Dositei o aprobă88.

Protopopii î n . afară de cercetările şi judecăţile canonice, cercetau şi judecai

procese mireneşti, cu delegaţia instanţelor profane. Astfel, caimacamul Craioves: 

Antioh Caragea biv vel postelnic deleagă pe protopopul Mihai să cerceteze pricina 

dintre Sfetco Sîrbul şi Maria Polnăreasa pentru moşiile Ascunsa şi Salcia şi con

firmă hotărîrea acestuia, la 27 februarie 1762 89.

în afară de protopopi mai erau şi alţi clerici mai mici, care judecau pricit. 

mărunte sau făceau anumite cercetări, întocmind dovezi pentru procesele în curs. 

Astfel, episcopul Filaret al Rîmnicului cere scutire pentru patru cilerici judecători

la Craiova90.

85. I. Bogdan, op. cit., p. 229—232. în acelaşi sens şi documentul din 23 august Ur.
(p. 256-257).

86. Cronica Romanului..., partea 2, p. 38.

87. Gh. Ghibănescu, Surele şi izvoade, voi. X, Iaşi, f.r., p. 62.

88. D. Stănescu, op. cit., p. 371—375.

89. «Arhivele Olteniei», XVI (1937), nr. 89—91, p. 106—107.

90. V. A. Urechia, op. cit., p. 436.
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Dicasteriile judecau procesele de desfacere a căsătoriilor. Cu delegaţia mitro

politului, protopopul putea judeca şi «vrăjbiile -între bărbat şi femeie». Dacă pro

topopul nu judeca cu dreptate, sau nu îndeplinea întocmai sentinţele şi îndru

mările chiriarhului său, intervenea domnul care cerceta din nou cazul şi «dacă 

găsea o vină protopopului, îl pedepsea pe ol».

Acţiunea de divorţ se deschidea de cel interesat printr-o jalbă adresată protopo

pului respectiv, pe care acesta o înainta domnitorului tării. Acesta din urmă, 

printr-o rezoluţie, dădea delegaţie episcopului sau mitrqpolitului eparhiot spre a 

face cercetarea preliminară şi după aceea şi judecată. Dacă părţile nu se prezentau 

de bună voie la judecată, se redacta un mandat de aducere91. Executarea hotărîrii 

se făcea prin slujbaşii domneşti92, iar rezultatul hotărîrii dicasteriei se comunica 

tot domnitorului.

Veniamiin Costache, ca eipiscop de Huşi, a aprobat fin 23 .septembrie 1797

divorţul lui Ştefan Moglldea din Brăhăseşiti de soţia lui Smaranda, car-e-i era vară 

primară şi cu care convieţuise 11 ani, ,fiind cununaţi peste Dunăre. Complectîn- 

du-i-se zestrea din averea proprie a soţului, ea are voie să se remărite93.

Mitropolitul Teodosie al Ungrovlahiei dă la 30 decembrie 1691 o carte de 

despărţenie prin care desparte pe logofătul'Vlad de soţia lui Nastea, pentru adulter. 

Procesul s-a judecat şi în Divanul domnesc ou participarea lui «Enuţă staroştiii de 

neguţători», ca cunoscător al evaluării lucrurile revendicaile :

«Deci Măria Sa Vodă i-au dat pre seama Vlădichii Meale ca să le luăm 
seamă şi să-l -judecăm. Iar, pentru faptele ei, aiflîndiu-se ea muieare rea şi în vină 
de (adulter), care sfînta praiviilă' pre căti aiflă în .vină ca aceâia, cu totul îi stric- 
nează şi-i desparte, dirept aceia şi Vlădici'ia Mea flncă i-am despărţit unul de cătră 
altul, precum şi ei singuri s-au fost voit şi s-au despărţit mai dinainte, şi am dat 
şi aciastă carte a Vlădicii Meale de «judecată la mîna Vladului Logofăt, ca să fie 
de acum nainte slobod şi în pace de cătră fămeaia lui, Nastea, şi să n-aibă a mai 
cearerea nimic la dînsul, nici iei la dănsa. Şi pre leage să aibă voie a-şi lua, altă 
fămeaie» 94.

Sentinţa de divorţ e dată de episcop.

Din această expunere se poate vedea că ierarhii români şi unii clerici au avut

un întins cîmp de activitate în exercitarea atribuţiilor judiciare în secolele al 

XlV-lea — al XVHI-lea.

STELIAN MARINESCU

91. Ibidem , p. 431.

92. Alex. Papadopol—Calimah, Un divorţ din anul 1806, tn «Convorbiri literare», XXV (1891), 

p. 289—299.

93. Revista «Ioan Neculcea», 1925, p. 214.

94. N. Iorga, Studii şi documente cu privire la istoria românilor, voi. XIV, p. 243—244.

/



MĂRTURII DOCUMENTARE DESPRE MÎNĂSTIRI 
DIN EPARHIA BUZĂULUI

în cuprinsul Eparhiei Buzăului nu se găsesc mari mînăstiri ca, de pildă, în

ţinutul Eparhiei Râmnicului Noului Severin, unde se înălţaseră lavre ca aceea a 

Tismanei, Coziei şi Bistriţei, încă din începuturile ei. Aceasta, desigur, şi din cauza 

împrejurărilor politico-economice cunoscute. în părţile Buzăului găsim totuşi aşeză

minte domneşti, ca acela al lui Vintilă Vodă şi al Doamnei Neaga al lui Mihnea 

Turcitul şi Măxinenii, aşezămîntul lui Matei Vodă; boiereşti, ca acela al ban-ulu* 

din tîrgul Buzăului ridicat de Andronic vistiernicul şi al Bradului de pe Nişcov 

al puternicilor Mihălceşti-Cîndeşti, al Izvoranilor, construit de episcopul şi mai 

apoi miitropolitul Luca, iar, mai multe nu. în schimb se găsesc schituri destule, 

ridicate de boiernaşi, călugări, ciobani şi ţărani, ceea ce înseamnă o vie activitate 

şi trăire creştină.

în cele ce urmează ne vom ocupa în special de acele locaşuri monastice, care 

au intrat în diecursul timpului în dependenţa imediată a Episcopiei s«ub formă

de me tocuri.

Mînăstiri în veacul al XVI-lea

Prima menţiune despre existenţa unei mînăstiri în părţile Buzăului este aceea

pe care o aflăm în hrisovul dat de Io Basarab Voevod Neagoe, la 13 aprilie 7023 j

(1515), din Olteniţa despre Mînăstirea lui Radu postelnic. în acest hrisov se spune 

că Domnul a dat lui Tatul vătaif, lui Voico şi- lui Matei Parscovul tot «de la gura 

Văii PurcairuLui pînă la mînăstirea lui Radu postelnicul... şi iarăşi să fie lui Dra- 

gomir, lui Banu, lui Manea şi lui Ţintea die la mînăstirea lui Radul postelnic în 

sus, pînă la hotarul lui Teodosie... pînă la hotarul Sibicelului pentru că au dobîn- 

dit-o cu dreaptă şi credincioasă slujbă de la Domnia mea», încheie strălucitul 

voievod Neagoe. «Ispravnic Petru din Pîcleni» 1; de reţinut că acestui ispravnic i 

se va face la fel o danie care ne e de folos a o aminti, în legătură cu mînăstirile 

buzoiene. Dar, revenind la această primă mărturie, găsim menţionată pentru prima 

oară Mînăstirea lui Radu postelnic (pomenită de altfel de două ori), deci ctitorul 

celei dmtîi fundaţii monahale din ţinutul Buzăului 'este un boiernaş.

A doua menţiune despre o mînăstire este aceea din hrisovul aceluiaşi dom

nitor, de la 29 noiembrie 7028 (1519), cînd se face o danie chiar «ispravnicului Tetiu 

din Pâcleni», menţionat mai sus, care acum apare ca pîrcălab. Prin acest hrisov 

r se întăresc ocinele lui de la Pîcleni, Gârbovi de la Gîlman, de la Tîrcov, die la 

Trestie, «şi la Mînăstirea Cornilie a patra parte»2. Aşadar se menţionează o 
altă mînăstire, aceea a lui Cornilie {nume călugăresc), despre care credem că este 

alta decît Mînăstirea lui Radtu postelnic.

La 14 iulie 7029 (1521) un hrisov de la acelaşi domnitor Neagoe Basarab men

ţionează, într-o hotărnicie a unei ocine de la Răteşti a jupanului Cîrstea, şi de

1. Documente ist. Rom., veac XVI, B. Ţara Românească, voi. I, 1951, p. 108.

2. Ibidem, p. 153.
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«ocinele Vărbilei», «iarăşi la hotarul Vărbilei», care pot fi indicaţii despre existenţa 

nnei mînăstiri cu acelaşi nume, deşi nu găsim precizaţ «Mînăstirea Verbila:», ci 

simplu «ocinele Vărbi'lei», «hotarul Vărbilei». Lucrurile se clarifică curînd şi anume 

dintr-un document, cu dată incerttă : 7035 (1526) sept. 1 — 1527 august 31, emanat

din cancelaria lui Radu de la Afunraţi, ginerele lui Neagoe Basarab, In care se

vorbeşte clar despre existenţa Mînăstirii de la Verbila, cînd se întăreşte jupanului 

Dragomir spătarul un munte «care moşie iaste domnească», precum şi cumpără

turile făcute de spătar de Ia Dragan cu 400 aspri gata şi partea Strofp'îlii ou 700 aspri 

gata. «Iar apoi a venit Dragomir spătar înaintea domniei meale de au dat şi au 

adauos cu toate că aceasta ce sănt mai sus zise moşii pă sfîntă mănăstire Vărbiîa 

pentru sufletul lui şi al moşilor şi al părinţilor, ca să le fie lor vecinică pomenire şi 

călugărilor dă hrană şi dă întărire. Pentru aceeaşi am dat şi domnia mea sfintei 

mănăstiri Vărbila, să aibă a stălpkii aceste moşii cu bună p>ace şi să-i fie ohavnice 

în veci şi de nimeni mutat dupre porunca domnii .melie» 3.

De aici se poate conclude că Mînăstirea Verbila exista la 1527. Ştirile despre 

ea sînt sărace; totuşi, un document de la blajinul Pă.traşcu Vodă (1554 martie— 

1557 decembrie 26) dovedeşte existenţa ei materială. Hrisovul este dat la 26 de

cembrie, fără an, deoarece este o copie, însă sigură ca autenticitate. Actul este dat 

lui Stănilă vornicul prin care i se întăresc satele Loloeştii, Ceipturile, Bărsenii, 

Bădenii, Oleteştii, Muşeteşti, Hodopeni, Buciumeni, Cegani, Sărăţeni, Răsturnaţii

şi Suflenii şi Ţiganii «pentru că au fost ale lui bătrîne şi drepte ocine de baştină». 

Stănilă vornicul vime apoi la divan şi înzestrează pe jupîneasa sa Neaoşa cu toate 

aceste stăp'îniri iar dînsa cu ale ei pe soţul său «şi aşa s-au tocmit şi s-au împărţit 

de-a buna voie», ca ce1! care supravieţuieşte să moştenească averile celuilalt. Iar 

după moartea ilui Stănilă vornicul şi a jupiînesii lui Neacşa, «să fie şi să stăpî- 

mească acesteia ce sînt mai sus-zise sate şi ţigani şi toate bucatele lor sfîntă 

mînăistire Vărbila, pentru că au dat şi au închinat jupănul St&nilă vornicul şi 

jupîneasa lui Neacşa, la sfîntă mănăstire ce iaste mai sus zisă, pentru sufletul lor 

şi pentru sufletul părinţilor lor, ca să fie la slînta mănăstire în veci» 4.

Pentru daniile făcute de jupan Dragomir spătarul, mănăstirea are pîră înaintea 

lui Mihmea Turcitul, la 31 august 7090 (1581) 1582 august 31, cu Stan şi Cazan din 

Prăpădiţi, care spun că. ocina nu este a mînăstirii, ci a lor. Domnitorul vede cartea 

de cumpărătoare a răposatului Radu Vodă de la Afumaţi, iar Stan şi Cazan cu 

ceata lor, «rămiîji de lege» 5.

O altă mînăstire din veacul al XVI-lea, este acea zisă «din Valea lui Purcal» 
(dacă nu cumva este aceeaşi ou Mînăstirea lui Radu postelnic, menţionată mai sus), 

într-un document de la 6 septembrie 7043 (1534) provenind de la Vlad Voievod Vin- 

tilă de la Slatina (1532 sept. — f 1535 iunie), se dă lui jupan Ţigulea pîrcălab şi fra

ţilor săi ocina în Pîrscov a treia parte şi în Muscel la fel. «Şi iară să-i fie lui 

Ţigulea ou fiii săi şi cu fiicele sale mînăstirea din valea lui Purcal. Iar ceilalţi 

oamenii din ceata lui să nu se amestece, ci să fie a 'lui Ţigulea cu fiii săi (...) 

pentru că le-a cîştigat cu dreaptă şi credincioasă slujbă de la Basarab Voievod, 

de asemenea şi die la domnia mea»6. După aproape o jumătate de secol, aflăm un 

alt. hrisov, cu conţinutul aproape identic, dat din Bucureşti, la 4 iulie 7090 (1582), 

de Mihnea Vodă Turcitul, în intîia sa domnie (septembrie 1577—iulie 1583): «Şti

3. Ibidem, voi. II, p. 30—31. 4. Ibidem, voi. II I, 1952, p. 19.

5. Ibidem, voi. V, p. 33-34. 6. Ibidem, voi. II, p. 162-163.
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iar să fie lui Ţigulea şi cu fiii săi şi cu fiicele sale, mînăstirea din valea lui 

Pure ale» 7.

în a doua jumătate a veacului al XVI-lea, găsim menţionate documentar un 

nuimăr mai mare de mînăstiri. Prima amintită este «Mînăstirea de la Podure», pro

babil Podeni din părţile Teleajenului. în documentul din 7 aprilie 7075 (1567), al 

lui Peitru Vodă cel Tînăr (1559 sep!l.— 1568 iunie), fiul lui Mircea Ciobanul, se dă

nepoţilor lui Pătru Sterpul, anume Toader şi fiicelor lui Stoica «ca să le fie mănă

stirea de la Podine cu toată ocina şi cu tot hoit arul mînăstirii, pentru că această 

mănăstire a fost die moştenire a lui Pătru Sterpul». Aceasta înseamnă că mînăstirea 

era mai veche deoîit data de 7 aprilie 1567. Lucrul se confirmă şi prin ceea ce 

spune hrisovul mai departe : «Dar Pătru Sterpu a dat-o nepoţilor lui, care sînt mai 

sus puşi, încă din zilele lui Petraşco-Vodă», voievodul care este în scaun între anii 

1554— 1557, ceea ce înseamnă că existenţa mînăstirii este mai veche cu cel puţin 

zece ani. f

S-a iscat un proces ridicat de Pătreasa şi cu fiul ei Dragomir, care spun «că 

le-a dat Pătru Sterpu mănăstirea de la Podure, cu tot hotarul». Se judecă, şi aceştia 

din urmă pierd. Interesant că în document se dau informaţii ca acestea : «Şi să se 

ştie şi hotarele sfintei mănăstiri: de la puţul lui Samoilă pe Valea adîncă şi pînă 

la locuU PoduriloT şi de aci plină la mal, iar de la mal pînă la vîrif şi dela vftrful 

marginii pînă la ogorul lui Suchiat şi de aci iarăşi pînă la puţul lui Samoilă»8 

Cu aceste informaţii s-ar putea determina locul unde a existat acest locaş călu

găresc.

Mînăstirea Tisăul a fost o aşezare mînăstirească la aproximativ 30 km depăr

tare de oraşul Buzău, pe valea Nişcovului. Prima menţiune documentară o avem

de la 5 septembrie 7077 (1568)9: Alexandru Vodă (Oaie Seacă) întăreşte mînăstirii 

Tisău dreptul să sltăplnească sate şi ocine «în Văleni şi în Năieni şi în Nişcov şi 

în Tătarii şi în Builaţi şi în Codreişti şi în Frecaţi şi ocina de lîngă Măguleşti», 

pentru că «aceste ocine şi sate au fost vechi şi dedine ale jupănului Ivă<nuş vornic 

şi ale jupăniiţii lui Stanca» (sate donate de aceştia, fiindcă nu au avut copii, care 

să-i moştenească). Se mai dă mînăstirii şi ocina în Năieni, din partea lui Mitiutelul 

a treia parte şi din Seciul Cernei jumătate, care fuseiseră dăruite întlîi lui Ivăniş 

şi jupăniţei lui Stanca, iar «ei au dat acele ocine sfintei mănăstiri». Ivăniş vor- 

niciufl şi soţia sa mai dau Tisăului «o vie şi cu ocină şi cu toate, de la Uşoae din 

Lipia cumpărată de oi pe vreme de foame pentru 600 .aspri gata». Şi iar se mai 

dau mînăstirii «jumătate din ocina Uşoaei ori pe unde se va alege ocina şi via 

pentru că a aşezat Uşoaea pe jupan Ivăniş vornic de a sa bună .voie (frate)». Ivăniş 

şi Stanca le dăruiesc din nou mînăstirii. Donaţiile continuă: Ivăniş dă partea lui

Mihnea din Băicăleşti, «oricît va avea la cîmp şi la apă pentru că a furat Mihnea

trei cai şi a stat să piară. Iar jupan Ivăniş vornic el i-a scos capul».

Acelaşi lucru face cu ocina Fărlocfoaiei şi cu ocina lui Oancea din Vălenii de 

Sus şi din Năieni, «ori oîtă este pretutindeni, pentru că au furat doi cai de la

Popa şi de la Manea şi Viespeştii, şi au stat să moară». Acelaşi lucru face vornicul

Ivăniş cu Musteaţa din Năieni, care furase şase cai şi de la care primeşte o vie. 

Şi aceasta se dă Mînăstirii Tisău. Iar Vlădiceanul din Jiribeşti care «fură patru

7. Ibidem . voi. V, p. 58—59. 8. Ibidem, voi. II I , p. 235—236.

9. Aceasta cortine ştiri din vremea Iui Pătraşcu Vodă col Bun, ceea ce înseamnă că mînăs

tirea exista la 1554.



cai şi a stat să piară» a dat ocina sa din Jiribeşti, ca să fie scăpat, vornicului care 

la rîndu-i o închină Tisăului.

Donaţiile se fac şi sînt întărite înt'îi de Pătraşcu Voievod (1544 martie—1557 

decembrie), iar acum o face din nou Alexandru Vodă la 5 septembrie 156810. 

Aceasta duce la concluzia că Mînăstirea Tisău exista pe la 1550.

Pentru aceste averi se ivesc şi procese ca acela despre care ne vorbeşte 

cartea lui Alexandru cel Rău (1592 august— 1593 septembrie) din 3 aprilie 1593. 

Un document de importanţă deosebită este hrisovul aceluiaşi domnitor Alexandru 

cel Rău, din 25 aprilie 7101 (1593), în care se arată că Mînăstirea Tisău este închi

nată metoc Episcopiei Buzăului; şi se dau sumare ştiri despre ctitorii mînăst'irii.

Prin acest document voievodul dă jupanului Mitrea fost mare vornic şi jupî-

nitei lui Neaga «ca să le fie lor sfînta mînăstire Tisău, fiindu-le lor de moştenire»,

deoarece era făcută de bunicii jupîniţei Neaga vorniceasa, ceea ce obligă la fixarea 

datei zidirii Mînăstirii Tisă-u în jurul anului 1550. Totodată documentul mai spune 

cum Mitrea şi jupînita lui Neaga vin la episcopul Luca al Buzăului şi închină 

mînăstirea Episcopiei de Buzău, să-i fie metoc, cu toate averile şi ocinile şi ţiganii

şi viile şi cu- tot venitul ei. Ei fac aceasta spre veşnica lor pomenire, a părinţilor

şi a străbunilor lor în veacurile viitoare11.

Avînd posibilităţi materiale îndestulătoare şi intnînd sub protecţia Episcopiei, 

Mînăstirea Tisău ar fi putut să-şi ducă o existenţă în chip mulţumitor. Dar, înce- 

pînd epoca de frământări războinice din timpul lui Mihai Vodă Viteazul, pînă în

timpul domniei lui Matei Vodă din Brîncoveni, Mînăstirea Tisău a fost înstrăinată

cunoscînd vremuri grele, fiindu-i înstrăinate întinsele proprietăţi.

La 14 aprilie 7151 (1643) Matei Vodă dă voie episcopului Ştefan de la Buzău 

«să caute şi să socotească de toate moşiile sf. Episcopii, însă moşiile mănăstirii

Tesăul, şi ţiganii şi vii-le de la Năeni, care moşii au fost ale vornicului Ivăniş şi

satul Burăneştii de la Ialomiţă, carele au fost ale Standului clucer, şi moşia de la 

Părşcoveani a lui Dragomir spătar, şi de la Cucuteni, şi de la Gomoeşti şi de la 

Albeşti, partea Albului toată, şi de la Lipiea cată se va .aleage şi de la Verneş-ti 

partea Vladuluii judeţul şi de la Pi(...)eşti partea negoiască toată, ,şi satul Capo- 

teştii tot şi de la Podcăreşti cît * să va aleage şi de la P.Jaţi, preoaţi partea lui 

Ivăniş vornic toată», pentru a lua dijma «de la tot omul cine să va fi hrăni pre 

dănsele şi den toată hrana ce se va cădea, să aibă a a-şi darea partea sfintei 

Episcopii» 12.
Din aceste rînduri se constată încă o dată că zestrea mînăs tării nu era mică. 

După doi ani, 'la 7 ianuarie 7153 (1645) 13, Matei Vodă da hrisovul de întărire, care 

cuprinde şi alte amănunte. Se dă Episcopiei Buzăului şi episcopului Ştefan, «care 

este şi egumen sf. mănăstirii Tisău» «să-i fie mînăstirii Tisău hramul Adormirea 

Maicii Domnului cu toate satele, cu ţiganii, cu apele, pădurile şi plaiurile». După 

moartea lui ‘Ivăniş aceste moşii au fost din nou dăruite şi întărite Mînăstirii Tisău 

de nepoţii săi Mitrea şi soţia sa Neaga în zilele lui Alexandru Vodă, ca să nu se 

piardă amintirea străbunilor lui Ivănuş. Şi s-a înfăţişat Mitrea înaintea Domnului 

şi 'a spus că «închină aceaşti mănăstire Tisău sf. Episcopii Buzău şi Episcopului 

Luca de aci», metoc al sfintei Episcopii «spre întărire şi ajutor iar lor veşnică 

pomenire».
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10. Doc. ist. Rom., vcac. XVI, B. Ţara Românească, voi. II I, p. 285—286.

11. Ibidem, voi. VI, p. 69. 12. Ms. 171, f. 143 v-144.

13. Hrisov rătăcit în fondul Episcopici Argeş, pac. 47/6.
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Hrisovul sip-une că a citit Domnul cartea lui Alexandru Vodă, fiul lui Bogdan, 

«de la leat 7il01» ̂ 1593), în care stă scris că «aceste averi au fost ale mînăstiri;

Tisău», dăruite de strămoşii jupînesei Neaga vorniceasa. Iar după aceasta «au urma4

neorînduială şi robie, nevoi şi asupriri din Partea Păgînilor *şi Tătarilor». în vre

mea acestor tulburări egumenul de atunci şi călugării nu s-au mai îngrijit, de 

soarta mînăstirii. Acum doar vine episcopul Ştefan la Divan şi reclamă drepturile 

Episcopiei, reote ale Mînăstirii Tisău. Domnitorul Matei Bas arab însărcinează atunci 

şase megieşi din Năieni, Văleni, Turbureşti şi din Finţeşti, ca împreună cu boierul 

Domniei sale Lupul din Călugăreni să strlngă oamenii bătrîni din 3—4 sate 'oare să 

arate pe unde s'înt moşiile şi să le împrejmuiască, asigurind astfel proprietăţile 

mînăstirii. 'în urma celor constatate, Matei Vodă dă hrisovul domnesc de stăpînire 

netulburată a Episcopiei — adică a Mînăstirii Tisău asupra numeroaselor proprie

tăţi arătate mai s u j s .

E'piscoipu'l urmăreşte de aproape reconstituirea fondului mînăstirii, căci peste 

doi ani, iată ce citim într-o carte: La 11 octombrie 7155 (1646), Predia logofăt 

Împreună cu şase boieri sînt luaţi <pe răvaşe domneşti de episcopul Şteifan al Bu

zăului, să aleagă moşia vornicului Ivănuş din sat din Vălenii de jos, dăruită de

ac-dsta Mînăstirii de la Tisău (Butzău). Documentul înfăţişează amănunţit lucrarea

de reconstituire a ««fondului mlînăstirii», cu încheierea: «Şi s-au voit părintele

Episcop ca Danciul clucer ca să tfe împreună această jumătate de sat despre Vălenii 

din sus şi cu voia şi altor megiaşi din sus şi din jos»14. De aci înainte ştirile despre 

acest sfînt locaş lipsesc.

MînăstlreaîVlntilă Vodă*5, căreia i s-a mai zis şi Menedic (Benedict) a fost 

întemeiată de domnitorul Vintilă Vodă (septembrie 1532—iunie 1535), cînd e- ucis de 

boieri lîngă Craiova. Este una din cele mai vechi mînăstiri din ţinutul Buzăului.

Primul act cunoscut referitor lia ’ea este un hrisov dat de Alexandru Vodă, 

fiul Hui Mircea Ciobanul, la 9 mai 7081 (1573), adică la un interval de aproape 

40 de ani de la zidirea mînăstirii. Hrisovul este dat jupanului Cârstian postelnic 

«ca să-i fie satul Cosainul tot şi cu tot hotarul, pentru că îi este veche şi dreaptă 

ocină şi dedină». Cîrstian postelnicul avusese pînă pentru acest sat cu egumenul 

Simeon «de la sfînta mănălstire numită Benedict, care spunea că Radul al lui 

Mandea a fost dator unui turc 70.000 aspri. Astfel turcul acela a vrut să ia satul 

Cosainul pentru acei mai sus-zişi aspri (...), dar Vintilă Voevod, Domnu lui a 

înapoiat mai sus-zişii aspri acelui turc şi a dai: satul Cosainul la sfînta mănăstire 

numită Benedic» 16. Se judecă, ,şi egumenul Simeon rămiîne de lege.

La 10 iulie 7083 (1579) Mihnea Vodă Turcitul (1577 septembrie—1583 iulie) 

întăreşte acestei 'mînăstiri «ca să-i fie Poiana Meneidiculuii toată şi cu tot hotarul». 

Se dau hotarele şi se spune că Mînăstirea a avut pîră înaintea sa cu ceata Furce- 

ştilor, care cerea a treia parte dm 'Poiana Menediciului. Furceştii rămlîn de lege17.

La 23 iunie 7133 (1625) găsim un zapis, întărit de episcopul Efrem, în care 

se arată «răndul ocinilor 'şi a moşiilor» şi în care se menţionează : «moşia de la

Izvorul Ursului şi pînă lia apa Slănicului, pînă în Colnicul Jindei, fîntîna Scasiului...

pînă în Valea Călugărului», satul Voineştii, partea din sat-ul Miroşi, 70 pogoane 

vie în Dealul Verneştilor, 30 pogoane vie în Dealul Săsenilor, în apa Buzăului, în 

gîrla domnească un vad de moară cu loc pînă în drumul târgului, din satul Bicoiani

14. Ms. 314, f. 343.

15. N. Iorga şi V. Drăghiceanu, în «Bul. Com. Mon. Ist.», pe 1933.

16. Doc. ist. Rom., voi. IV. p. 102.

17. Ibidem, p. 405. Mînăstirii i se zicea şl «Benedict».
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a ireia parte de ocină de peste toi hotarul şi despre Oîmpulungeani a treia parte ; 

«toate le-au dat şi au miluit răposatul Vintilă ‘Voevod sventei mănăstiri ci e mai 

su's scrisă». După aceea şi Mihai Vo'dă «încă au miluit, sf. mănăstire cu satul

7,meeşti cu tot hotarul şi cu semnele de la Posadă pînă în Veveriţă şi pînă în sarea 

Picinoagăi şi pînă în vîrful Stănilei şi din piatra Căţelelor... şi pînă în bătătura 

Tatomirului». Sînt arătaţi martoriii care au afirmat acestea, 'între ei şi «Uriil clisiarul 

care au învăţat carte în mănăstire La Minidic». Aceştia toţi au mărturisit cum au 

ajuns aceste moşii a fi ale Miînăstirii Vintilă Vodă 18.

La 30 iunie 7il33 (1625), Alexandru Vodă (Coconul), fiul lui Radu M'ihnea, 

întăreşte cuprinsul acestui zapis de mai sus, dar dă şi ştiri mai muilte şi explicaţii 

mai bogate. Alstfel, hrisovul domneisc spune că ocina din satul Miroşi era de Îs 

Staico postelnic din Bucov, tatăl faimoasei soţii a lui Lupul Mehedinţeanul, şi că 

o închinase el singur la stiînta mînăstire pentru sufletul lui. Pe lîngă cele ştiute 

din zapis mai aflăm că se întăreşte Menedicului «un metoc în tîrg în Buzău», apoi 

ocina în Beeeni. Documentele vechi ale mînăstirii sînt înnoite o dată cu aceasta, 

căci mînăstirea le pierduse «de răutăţi cînd au venit Tătarii acum în zilele domniei 

mele, de au robit jumătate din ţara Domniei mele».

Pe bazia mărturiilor, întărite de episcopul Efrem, Domnul dă un hrisov solemn, 

de întărire şi recunoaştere a vechilor proprietăţi mînăstireşti19.

Alexandru Vodă Ili-aş dă o carte de scutire de bir, la 8 martie 7136 (.1628) 

oamenilor care locuiesc lîngă Mînăstirea de 'la Menedic, cu hramul S-flîntul Nicolae, 

după cum au fost. scutiţi şi de răposatul Raidul Vodă şi de fiul său Alexandru Vodă 

Coconul. Trebuiau «numai 'să aibă a socoti ce va fi posluşaniea sfintei mănăstiri, şi 

la păzirea de hoţi să nu intre în mănăstire să ucigă călluigării sau să facă altă 

pagubă». Se dă, de asemenea, poruncă birarilor şi tuturor slugilor domneşti să lase 

în pace «pe aceşti săraci» 20.

Fătul, feciorul lui Toaider den Săruleşti dă zapis sfintei mînăstiri Menediic că 

i-a închinat, la '13 ianuarie 7il46 ,(1632), partea lui şi a verilor săi, din moşia de la 

Săruleşti. Bl dăruieşte parteia sa şi a verilor săi «din Gîmp, din sat, din apă, de 

peste tot locul, cu vad de moară în apa Slănicului şi alt vad de moară în Peci- 

neaga, şi pometul pe unde va fi». O dăruieşte de pomană şi scrie la pomelnicul 

ctitorilor pe tatăl său, pe mama şi fraţii lui, cît şi pe verii săi, dîndu4e şi numele 

şi pune blestem asupra cui ar întoarce dania sa căci «eu n-am pe nimeni rudă, 

nici fraţi, nici veri premari, nici nimeni, nici nepoţi». Mulţi martori asistă la facerea 

actului, între aceştia şi «ot Putintei Cernat logofăt of Mărăcineni... Dragomir Motro- 

cea, Mihai Cartoşe» ş.a.21.

Mînăstirea Menedic-Vintilă Vodă s-a bucurat de deosebită atenţie din partea 

domnitorului Matei Basarab de la care a primit substanţiale ajutoare şi care se în

grijea şi de lucruri mai mărunte din viaţa ei de itoate zilele, ca de p'iildă păstrarea 

neştirbită a patrimoniului funciar al miînăstirii, pentru care aceasta purta adesea 

procese cu diferiţi inşi. Aşa, de pildă, începînd cu anuil 7151 (1643), mînăstirea are 

o serie de judecăţi cauzate de pierderea cărţilor sale de proprietate în urma unei 

tîlhării. Astfel, la 6 aprilie TeofiJ, mitropolitul Ţării Româneşti, dă parte de blestem 

celor 6 boieri care urmau să caute moşiile, viile, românii şi ţiganii Menedicului 

«pentru aicea înaintea Vlădicii mele, mărturisit-au pToegumenul Efrem cel bătrăn, 

care au fost egumen acolo în sfînta mănăstire cum au pierit cărţile de moşie ale

18. Doc. ist. Rom..., voi. IV, p. 520—531. 19. Ibidem, p. 535—537.

20. Bibi. Acad. R. S. România, pac. CXXIV/186. 21. Arh. St. Buc., pac. 38/2.
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sfintei mănăstiri Mendenicul»22. După cîţeva ziler la 10 aprilie însăşi Domnul scrie 

episcopului Ştefan şi jupanului Radul vel comis (Mihalcea) cum au venit la Domnie 

egumenul Neofit «de la sfînta mănăstire a lui Vintilă Vodă, de la Menedic, cum 

au «avut mănăstirea cărţi pre moşii şi ,pre rumăni, pre ţigani. Dar cînd au ucis

hoţii pre Răzbici călugărul le-au pierit cărţile, ci acum li s-au împresurat moşiile

şi ocinile». De aceea episcopul, Radul marele comis, şi cei 24 boieri, luaţi pe răvaşe 

domneşti să aibă «o socotire a şi o căutarea de toate» 2*. în aceeaşi zi se dă cislă 

celor 24 boierrsă hotărască ocina rmînăstirii de la Cocorăşti.

La 7 mai 7151 (1643) egumenul Glimi(ent) de la Mînăstirea Vai de ei, dă zapis 

la mffna lui Neofit, «egumenul de la Menedec», cum ca i-<a dat Matei Vodă un 

sălaş de ţigani Mînăstirii Vai de e i24.

La 30 iunie 7151 (1643) Matei Vodă porunceşte episcopului Ştefan, Radului 

mare comis şi celor 24 boieri hotărnici, dar şi judecători să descopere moşiile Men- 

denicului, pentru care egumenul avea pîră la Divian «cu jupăneasca Caplea, sto'l- 

niceasa lui Vasilache stol, cu ceata Brăgeştilor şi alţii» pentru moşiile mînăstirii 

«den Fur eşti şi den Clociţi şi den Poeana Ghiocelului şi Necuilele; că aşa părăia 

Brăgeştii cum că sănt aceasta ocine ale lor şi moşie. Şi au scos ei la Divan şi nişte

cărţi. Iar egumenul Neofit se au plănsu în Divan zicănd : cum cănd au ucis hoţii

pe Răzbici călugărul acolo în mănăstire, autunea au periit şi cărţile şi hrisoavele 

mănăstirii, cum au mărturisit înaintea Domnii meaie boearii Divanului. Şi au măr

turisit şi bătrînul Teodosie călugărul, oarele au fost grămătic acolo în zilele Mihnei 

Vod şi a lui Pătru Vod şi duhovnicul Pahomie şi clisiar de la Snagov, carele au 

cetit hrisoavele lui Vintilă Voevod pre aceste moşii ce scrie mai sus tot pe jumă

tate. Şi cum veţi adevăr a să faceţi sicrisoa-re la Domnie. Şi zioa la sft. Ilie 

proorocul» 25.

Iată aci în întregime declaraţia părintelui Teodosie ieromonah, care a fost 

«grămătic» la mînăstire, adică dascălul «preia învăţat» al monahilor şi al copiilor 

doritori de a învăţa carte, din satele care se găseau în apropierea mînăstirii. Desigur 

că este scrisă de el însuşi, căci mlndria lui profesională n-ar fi permis altuia să 

scrie declaraţia şi el numai s-o iscălească. Declaraţia impresionează prin claritatea 

şi cursivitatea redactării ei.

«t Teodosie eromonah star, la D-voastră 24 de boiari, carii v-au dat Domnu nos
tru Io Matei Basarab Vod, ca să căutaţi de moşiile sfintei mănăstiri Menedicul hram 
sf. Nicolae, mărturisesc cu bătrăneaţele mele, naintea Dumneavoastră, cum am fost 
la sfînta mănăstire grămătic cu Teofil egumen, în zilele lui Pătru Voevod şi la 
Mihnea Voevod. Deci aşa ştiu cu sufletul meu cum -au avut mănăstirea la Fureşti 
jumătate şi la Clociţi jumătate şi la Goicele jumătate şi Neculelele jumătate. Deci 
aşa, vă mărturisesc naintea Dumneavoastră. Şi aşa am mărturisit şi înaintea Domnu 
nostru în Divan, fiind şi pără'şii toţi de faţă. Aceasta v-am scris cu sufletul meu. 
Pis Iun 2 vlt 7151. t  Eu Teodosie eromonah»26.

Cei 24 boieri dau, la 20 iulie 7151 (1643), carte privind cele ce au aflat despre 

moşiile Menedicului, pentru care avea judecată egumenul Neofit cu jupăneasa 

Caplea stoiliniceaşa lui .Vasilache şi cu fetele lui Braga şi toată ceata Brăgeştilor27.

La 8 august acelaşi an, Matei Vodă întăreşte Menedicului moşiile pentru care 

se purtase judecata, repetindu-se împrejurările în care mînăstirea fusese despuiată 

de aceste moşii, cum şi redobîndirea lor prin judecată : «şi am luat Domniea mea

22. Pac. 37/8. 23. Pac. 37/9. 24. Bibi. Acad. R. S. România, pac. CXXIV/102.

25. Arh. St. Buc., pac. 37/10. 26. Pac. 37/11. 27. Pac. 37/15.
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cărţile din mâinile Iot cele mincinoase toate, de le-am dat în mâna călugărilor 

cum mai mult mestee să nu aibă cu moşiile mănăstirii .nici de cum» 28.

La 10 august 7151 (1643), Matei Basarab dă un nou hrisov chinoviei lui Vintilă 

Vodă, prin care întăreşte Menedicului următoarele posesiuni : Fureşti, Clociţi,

Poiana Goicea, Poiana Neculelor, muntele Furu, Monteoru, Vetera, Piciorul Caprei, 

Piciorul lui Micluş, Năceştii Mici, Crăpeşti muntele lui Muşea, Poiana Menedicului 

şi Voineştii din judeţul Săcuieni. Iar în judeţul Buzău mînăstirea avea moşie, în 

Miroşi, Cocorăişti, Beceni, Verneşti, Dealul Săsenilor, Cîmpulungeşti, Zmeeşti, Săru- 

leşti şi Valea Părului29.

Egumenul Neofit se dovedeşte a fi foarte vigilent întru apărarea averii mînă

stirii de sub conducerea sa. Astfel, la 6 aprilie 7153 (1645), el cîş.t:igă în faţa lui 

Vodă un alt proces.

La 12 aprilie 7153 (1645) se numesc 12 boieri să hotărnicească moşiile pentru 

oare se judecase egumenul Neofit cu stolniceasa lui Vasilache stolnic Painduru şi 

ceata Brăgeştilor: Fureşti, Clociţi, Poiana Goicelul şi Cîmpulungeni «şi la Săru- 

leşti»... «Şi zioa la Rusalii. Hotarnic era Iordache vornic» 80.

Încet lucrurile se liniştesc şi mînăstirea intră în drepturile ei. Astfel, la 27 

noiembrie 7156 (1647), «boierii fraţi de moşie (...) părtaşi pe moşiea de la Fureşti» 

dau ziapis la mfina lui Nohet egumen de la Menedic», (...) «că ne-am voit (..) de am 

picnit (sic) şi am luat moşiia den jos den Fureşti jumătate de sat, despre Băeşti, 

iar ceia jumătate de sat (...) să o ţie mănăstirea cum a hotărît egumenul cu boiarii 

carii sănt luaţi pe ravaş domneşti» 91.

Episcopul Ştefan trimisese lui Matei Vodă, ca răspuns la recomandarea făcută 

de voievod episcopului, ca împreună cu vestitul Radul vel comis de la Pătîrlage

şi cu 24 de boieri hotărnici să descopere adevărul în privinţa altor moşii ale Mene-

dicului «împresurate», următoarea scrisoare :
/

«7150 Apr. 6 + Prea milostive Doamne să fie Mării-a ta sănătos. Dăm ştire
Măriei ta-le pentru răndul sfintei mănăstiri ce să chiamă Menedicul, unde iaste 
hramul sf. Nicolae, de care lucru fost-au venit naintea Măriei tale Neofit egumenul 
de acoilo, de au spus şi au jălu'iit, Măriei tale, pentru moşiile şi ocinile sfintei
mănăstiri, care au avut la . sat la Cocorăşti şi la Beceani şi la Cămpulungeani, şi
printraite locuri, cum sănt împresurate şi oprite de oamenii de acolo şi cum nu
vor să lase să ţie mănăstirea, cum au ţinut şi maidenainte vreme, ci-1 opresc de 
prea toate ocinele sfintei mănăstiri. Deci Măria ta ca oun Domnu milostiv dat-ai 
Măria ta învăţătură şi judecată dreaptă să-ş ia egumenul Neofit 24 boieri de să 
caute ocinile sfintei mănăstiri şi să le aleagă despre acea la sate şi să le hotărască 
împreună cu cinstit părintele nostru kir Ştefan episcopul de la Buzău şi cu cinstit 
dregătoriuil Măriei tale jupăn Riadul vel. com.

Deci noi aceşti 24 de boi ari deaca am văzut cinstita carte a Măriei tale cu 
bună învăţătură şi cu răvaşele Măriei tale de hotărnici, cum să căutăm cu bună 
dreptate şi încă şi o carte a cinst'itutului şi luminatului părintelui nostru Kir Teofil 
Mitropolitul, cu mare zăpreaştenie şi blestem asupra acelora ce nu vor căuta cu 
dreptate de sfîntă mănăstire. Deci noi aflatu-ne-am toţi la sfîntă mănăstire la 
Menedic cum au fost porunca Măriei tale, socotiitom şi am întrebat megiaşi oameni 
bătrâni de pre împrejurul ocinelor mănăstirii. Şi foarte bine -am aflat cum au fosit
ţinut sfîntă mănăstire tot a treia parte de prentraceale sate şi am umblat şi am
hotărât şi am ales partea sfintei mănăstiri de la Cocărăşti şi la Beceani şi pre amandoao 
satele stânjeni 840. Şi am pus pietri pre mijlocul satelor cu voia tuturor megiiaşilor. A 
doao parţeală fost-au pren dealul viilor, venitu-se-au mănăstirii stânjeni 870.

28. Pac. 37/16.

29. Arh. St. Buc., Peceli nr. 61. Bibi. Acad. R. S. România, pac. XXXVI 1/17.

>30. Arh. St. Buc., pac. 37/19, 20. 31. Pac. 37/21.
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Pus-am pietri. A treia împărţeală la Obrăştia Oancei: venitu-se-au sfintei mănăstiri 
stănj. 558. Pus-am pietri şi hotar. Şi den Obrăşitia Oancei pănă în hotarul Bleste
maţilor, şi despre rău pănă în Valea rea şi pănă în Făgeţel, şi den Badea pănă 
în Piscul Puţului venitu-se-au mănăstirii stănj 800. Pus-am seamne şi pietri. Iar 
de rândul satului Cămpulungeanii venit-au la noi toţi moşnenii satului, de-au măr
turisit naintea noastră, cu sufletele lor, cum au avut mănăstirea în satul lor despre 
tot satul a treia parte. Deci n-am hotărăt, ci am lăsat să ţie mănăstirea cum au 
ţinut şi mai denainte vreame cu voia lor. Aşijderea şi metohul mănăstirii de la 
morile de la Buzău, hotărăt-am, pus-am seamne împrejur; şi am ales viile sfintei 
mănăstiri de la Verneşti, pus-am seamne şi pietri. Şi iară am ales viile sfintei 
mănăstiri dea dealul Săseanilor; aflat-am pogoane 22, cu locul caselor. Pus-am 
seamne şi pietri. Aşa se-au săviîrşit tot lucrul, foarte cu credinţă şi cu dreptate. 
Aceasta dăm ştire Măriei tale. Milostivul Dumnezeu să înmulţească zilele Măriei 
tale. Amin. Ap. 6. leat 7150 Episcop Ştefan Buzeaschi ,(L. S.)».

La 6 ianuarie 7163 (1655), Constantin Vodă Şerban (1654 aprilie— 1658 martie) 

dă voie Mînăstirii Menedic şi egumenului ei Neofit să-şi caute şase oameni străini,

fără dajdie ca să poată păzi «viţa» mînăstirii «de la sat de la Cocorăş'ti şi bra

niştea şi să facă coşare şi ce va trebui (...) că am văzut Domnia mea şi cartea 

răposatului Matei Vodă de pace şi de repaos pre 6 oameni streni. Drept aceae şi 

D-nia mea oameni cu bir n-am vrut să-i dau, ci i-am dat ceaşcă) carte a D-meale 

să-işi caute 6 streini fără dajde» 32. Părintele Iosaf fost egumen al Mînăstirii Vintilă 

Vodă la 17 mai 7177 (1699) dă zapis feciorilor lui Stiuberi, de la oraşul Floci şi la 

alţii ca să se ştie, că «i-au dat banii pe oi lei 30 şi oi 44, cu care au plătit erbăritul 

mănăstirii». El se obligă să dea banii în două săptămîni înapoi pînă la Duminica 

miare şi «el să-şi caute cu egumenul de acum, căci oile le ia lăsat la mănăstire». 

Chezaş era «Caico ot Gheorghiţă» 33.

lane iuzbaşa cu nepotul său Badea dau zapis la mîna egumenului Paisie, la 

5 aprilie 7184 (1676) prin care dăruiesc mînăstirii o moşie la «Damieani de pe 

Silănic», spre pomenirea părinţilor lor şi a lor. Iar cine s-ar trage din neamul lor

să poată să-şi facă «metoh acolo, să fie statornic» 34.

Constantin Vodă Brîncoveanu (1688—1714) dă poruncă la 18 iunie 7200 (1692), 

slugii domneşti, să meargă «isă apuce pe Moise ot Buzău» să dea 10 taleri, bani 

pe care îi luase de la nişte «bărseani» ce fuseseră prinşi de egumenul de la Vintilă 

Vodă cu oile lor pe moşia Mînăistirii de la Cîmpulungeni ; iar ed «se sculaise», 

spunînd că are şi el moşie acolo «şi n-au avut nici o treabă». Aşijderea sluga dom

nească urma «să apuce» şi pe fratele acestuia, MihaTcea, pentru 11 clăi de fîn, 

«care le-au luat el de dijmă» de pe moşia mînăstirii, avînd şi e»l alăturea moşia. 

‘«Şi s-au tins de au intrat şi în moşiea mănăstirii»35. El trebuia să plătească claia 

cîte -un «tult» 38.
«Din timpul egumenului «Mamasie ieromonah» exista o dare de seamă a veni

tului-mănăstirii, la 23 februarie 7227 (17.19)37.

Radul şi Liica Liicoiu dau zapis la mîna egumenului Dionisie, de la miînăstirea 

Vintilă Vodă, cum acesta a plătit pentru o rudă a lor, anume Dobromir, care era dator 

la -riiişte turci, taleri 35. Ei se obligă să-i întoarcă peste un an,'* iar pînă atunci, 

egumenul vimtiilean să-şi ia venitul de pe moşia Cocorăşti, partea lui Dobromir, 

care era de 150 stînjeni. în caz că ei nu plătesc banii după trecerea unui an, moşia 

să rămînă mînăstirii Vintilă Vodă. Tocmeala se face la 8 aprilie 7237 (1729)38.

32. Bibi. Acad. R. S. România, pac. CXX1V/179.

33. Ibidem. pac. CXXVI1/136, 34. Arh. St. Buc., pac. 37/24. 35. Pac. 37/26.

36. Vechea monedă turcească, în valoare de 15 parale ; şi în Banat, monedă de 20 crăitari,

odinioară. '*

37. Bibi. Acad. R. S. România, pac. CXXVIII/12. 38. Arh. St. Buc., pac. 53/12.
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Grigore al II-lea Ghica Vodă (1733 august— 1735 noiembrie) dă poruncă la

20 august 7241 (1733) «Schitului Episcopiei Buzău, Vintilă Vodă» şi Episcopului

Misail, să stăpânească o moşie pentru care avea pricină cu nişte oameni care spu

neau că este a lor, iar pricina urmiînd a se judeca «mai încolea la vremea naşterii 

Domnului Xs (...) pen/tru că acum întămplîndu-se boala ciumii la Buzău şi neputînd 

veni nici părintele Episcopul nici oamenii aceia (...) să rămăe lucru păn la sorocul 

ce s-au Rumit mai sus» 89.

între schiturile ale căror acte se reînnoiesc de Mihail Vodă Racoviţă (1741 

septembrie— 1744 iulie), după cererea episcopului Melodie, la 20 iunie 7250 (1742), 

se găseşte menţionat şi «Schitul Menedicul ce să numeşte Vintilă Vod»40.

Constantin Niiicolae Voievod Mavrocordal (a patra domnie 1744 iulie—1748

aprilie) dă voie, la 28 ianuarie 7253 (1745), episcopului Metodie să strîngă la 

Mînăstirea «Menedicul ce-i zic şi Vintilă Vodă» şi «ia moşiea Beceani şi Fureşti» 

oameni străini «dup întralte părţi streine, căţi ar putea de mulţi (...)». «Să veniţi 

şi să vă aşezaţi la moşiea ce zice mai sus de către Domnia mea să fiţi încredin

ţaţi că veţi avea tot fealuil de milă şi tot fealul de bună chiverniseală». Domnul 

mai spune că a lăsat să fie pe an «numai pentru cesverturi, după hotărîrea ce au

fost şi mai nainte, în domniea cealaltă a Domniei meali» şi că ei nu vor da mai

mult nici un ban, decît aceste cesverturi. «Iar pentru claca stălpînului celu cu 

moşiea vă veţi tocmi, căte zile să-i clăcuiţi pe an şi la fieştecare vreme, căte câte 

zile să clăcuiţi». Cînd vor veni, ei să meargă la ispravnicul judeţului, să-şi ia 

fiecare peceţi şi vor fi scutiţi de bir în decursul respectivului cesvert, iar în al doilea 

cesvert vor plăti, la sfîrşitul acestuia. Şi fiindcă această moşie este a Episcopiei «să 

ştiţi că voi veţi avea de la Domniea mea mai multă şi osebită milă căt alţii». Po

runca se dă în acest sens şi ispravnicului judeţului : «Aşijderea să fie apăraţi, nijnic 

vătaful de plasă sau plăeaşii amestecăndu-i în cisla lor, sau la alte cheltuieli căt au 

plaioarile obiceai de dau, şindilă, şoimu, sărărit şi altele, de nici unile de către 

plaio, să aibă» 41.

Ioani-ch'ie călugărul de la Vintilă Vodă se împrumută, la 10 decembrie 7255 

(1746), de La egumenul chir Atanasie vinitiileanul, spre a-şi plăti pogonăritul moşiei 

sale de la Săruleşti. El pune zălog zapisele de proprietate, urm'înd să plătească 

banii pînă la Bobotează «făr de nici o pricină» ; nedînd banii la zi, să fie moşia 

«stătătoare», adică a Lui Atanasie egumenul42.

Dobre Mânzală dă zapis la mîna egumenului «Aftanasie» de la Vintilă Vodă

la 26 mai 7257 (1749), cum s-a împrumutat cu zece taleri de la m'înăstire, şi a pus 

zălog un zafpis de la Săruleşti. El trebuie să întoarcă banii în două săptămîni «făr 

de nici un cuvînt şi cu mulţumită» 43.

Grigore al II-lea Ghica Vodă (1748 aprilie—1'752 august) scrie episcopului 

Filaret al Buzăului şi lui Radu biv vel olucer ispravnicul judeţului, la 25 martie 

1751, cum s-a jeluit Radul ou tovarăşii lui de la Vintilă Vodă contra egumenului 

Anania. Ei arată că, avînd o moşie de moştenire în hotarul Zmeeşiti, din «sud 

Buzău», egumenul i-ar fi împresurat. Moşia lor avea — spun ei — 3000 de stînjeni, 

iar a mănăstirii era numai de 1000 de stînjeni. Domnul porunceşte episcopului şi 

ispravnicului să-i aducă de faţă şi să-i judece, după scrisori şi dovezi. Dar dacă

39. Pac. 38/15. . 40. Pac. 13/29.

41. Bibi. Acad R. S. România, pac. CXXIV/184. 42. Pac. 38/18.

43. Pac. 38/19. , , . ,
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«nu se vor odihni» să-i trimită la Divan, însă mărturiile ce ei vor aduce (...) «prin 

jurămînt să mărturisească» 44.

La 12 mai 7259 (1751), episcopul Filaret împreună cu Radul «biv vel cluc za 

arie», ispravnicul judeţului Buzău judecă pricina dintre Mănăstirea Vintilă Vodă şi 

cîtiva locuitori, în frunte cu unchi aş ud Manea Bodinescu, pentru moşia Zmeeşti, 

de lingă mînăstire. Egumen al acesteia era Kir Atanasie. Cercetând, episcopul şi 

ispravnicul află că reclamanţii nu au nici un act doveditor, dar mînăstirea prezenta 

hrisovul cel mare dat de Matei Vodă, în care se spune că Zmeeştii au fost cum

păraţi de Mihai Vodă ou rumânii şi închinaţi mănăstirii. O scris.oare pe care o arată 

locuitorii vorbea despre răscumpărarea lor de rumâni, dar nu şi a moşiei. Jude

cătorii ajung la concluzia că sătenii sânt nişte oameni răi, ce «umblă fără cale»45.

Judecata nu se termină aici însă. La 20 iunie 1751, Grigore Ghica Vodă se

adresează egumenului de la Vintilă Vodă, spunîndu-i să vie să se judece la Divan 

.cu Ion Ţigăne i Manea i Rad cu cetaşii lor. Aceştia spun cum neamul lor a fost 

rumâni ai mînăstirii, unde aveau o moşie de 3000 de S'tînjeni şi ca să se răscum

pere de r.umânie au dat mînăstirii dumbrava moşiei, 1000 de stânjeni şi 20 de vaci 

cu viţei şi trei sălaşe de ţigani şi pentru un vad ’de moară ar fi dat «un răs» drept 

tl. 12 «la egumenul ce au fost pă acea vreame». Şi după ce s-au răscumpărat, moşii 

lor ar fi stăpânit moşia ce a rămas 100 de ani «iar acum 46 de ani li s-a împre

surat şi acei 2000 de stânjeni de egumenul ce au fost mai înainte de mănăstire». 

Se porunceşte egumenului să vie cu toate scrisorile, «oa să stea‘ faţă cu dânşii»,

să se hotărască în Divan. Domnul dă poruncă straşnică stareţului să vie, căci altfel 

«va trimite un logofăit de divan de-1 va aduce, fără voe şi va plăti şi treapăd»40.

Egumenul Daniil face un aşezământ cu moşnenii de la Colnice la 16 decembrie

7264 (1755). Aceştia se ridicaseră cu pira contra egumenului vintilean pentru moşia 

Săruleşi, spunînd că au avut şi părinţii lor moşie aici. Dar egumenul Daniil scoate 

nişte zapise, ale păirinţilor lor, prin care vînduseră părţile lor, şi deci ei nu mai 

aveau ce să pretindă» 47.

La 11 aprilie 1757 Silvestru, egumenul de la Schitul Menedicul se plânge la

Divan că oamenii de pe moşiile mînăstirii nu vor să clăcuiască zilele cele orîn- 

duite de Măria Sa şi dijmă încă nu vor să dea pe deplin, după obicei. Vel logo

fătul comunică domnitorului Constantin Mavrocordat (în a cincea dojnnie, 1756 

februarie—1758 august) că după aşezământul ce Şrau făcut în anii trecuţi, prin 

hrisoave, acum întărit şi de măria sa cu Divanul, s-a hotărît ca toţi sătenii cîţi 

vor fi şezători în satele de pe moşiile Mînăstirii Menedic sînt obligaţi a clăcui 

pe an cîte 12 zile, însă numai cei ce vor fi casnici şi vrednici de muncă. Gla>ca 

sâ se facă pe rînd, de la începutul primăverii pînă la sfîrşitul toamnei, în 9 luni,

«iar nu tot de o dată». Iar cînd miînăstirea nu va avea să le dea de lucru «atunci

după adaosul ce s-au făcut acum la acest aşezămiînt să aibă a plăti fieştecare 

casnic pentru acele zile cîte un zlot pe an, iar nu mai mult». Dijma să se dea 

«din toate sămănăturile căte vor avea pe moşie», iar din legumele ce le vor avea 

prin grădini «pentru treaba caselor lor să nu li se facă supărare». Se va vinde 

întâi vinul şi rachiul mînăstirii, iar în caz că aceasta nu va avea, iar sătenii au 

vin să vîndă, aceştia «să meargă la ispravnicul mînăstirii şi vor lua voe căci

44. Bibi. Acad. R. S. România, pac. CXXJV/187. 45. Arh. St. Buc., pac. 37/33.

46. Bibi. Acad. R. S; România, pac. CXXJV/182. 47. Arh. St. Buc., pac. 38/20.

/
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aceasta lâ  voea stăpînului moşii stă». «Cine nu va asculta porunca Mării sale lui 

Vodă, ispravnicul judeţului pe unul ca acela, fără voia lui, să-l facă să asculte» 48.

823

La 2 iunie 1760, Dumitru sin Pană cu fratele său Necule îşi ia obligaţia, în

să aducă hotărnici să delimiteze moşia Măgurei, pînă în 40 de zile. «Iar neviind 

păn la acest soroc, să fie Sfinţiea sa stăpăniitoriu, să stăpânească moşiea cu bună 

voae de către noi şi să-i întoarcem şi venitul moşii căt am luat noi». Din actul de 

judecată se vede că ei pretindeau că aveau aici 47 de stînjeni. Egumen al mînăstirii 

era «kir Silvestru» 40.

Cu data de 4 iulie 1769 găsim o mărturie privind nişte nereguli de care se 

plînge egumenul Grigore vintileai^l marelui logofăt, pe care le-ar fi făcut fostul 

egumen, care vînduse din proprietăţile mînăstirii. Marele logofăt dispune: «găsim

cu cale şi cu dreptate şi cu această carte a noastră să stăpîneasică venitul acestor 

moşii văndute de celalalt egumen».

La 31 mai 1771 boiernaşii, megieşi cu «preotul» de la Vintilă Vodă merg din 

porunca Episcopului şi a ispravnicului judeţului să preţuiască un «făcău» al Nea- 

gului şi casa în care şedea dînsul. Ei găisesc cu cale «să-i dea părintele egumen 

ViiDtileanul pă aceate pă toate tl. 45, măcar că nu făceau atâta» 50.

La 1 septembrie 1771, episcopul Cozma dă carte de blestem pentru aflarea

hotarelor moşiilor Mănăstirii de lia Valea Popii, Colniceni şi Beceni51. Aceasta se 

face la cererea egumenului Grigorie.

«Mărturii bătrâne cîte de 80 de ani», arată la 24 ianuarie 1772 că Ioan Mânzală 

a făcut piuă, pe moşia mănăstirii «din hotar la vale căt asvărleşti cu băţul»52.

La 10 martie 1775 Dobre Dărziul vinde egumenului Grigorie casa sa, care era 

făcută pe moşia mănăstirii, «în taleri 35». «Actul de vînzare-cumpărare este scris

de «eu Mincul sin Vasilie logof. za vist. cu zisa vînzătorului, care am şi iscălit

+ Mincul Sin Vasile mart.» 53.

La 17 februarie 1777, Divanul ia măsuri în pricina ivită între mînă-stire şi

paharnicul Nicolae Dodulescu, privitor la moşia Cîmpulungeana 54f iar la 20 aceeaşi 

lună se întăreşte cartea de judecată a Divanului îm pricina cu moşnenii mînză- 

leşti55. Sîntem în epoca hotărniciilor moşiilor şi a judecăţilor în legătură cu

acestea, mînăstirile nemaiputînd cumpăra altele, în urina dispoziţiunilor domnului 

Alexandru Vodă Ipsiilanti (1774 septembrie—1782 ianuarie).

^  Pentru descoperirea adevărului în pricina cu Mînzăleştii, se dă o carte de 

blestem la 23 februarie 1777, iscălită de Grigorie mitropolitul ţării şi episcopul

Cozma al Buzăului56; o veche ceartă care nu se mai termina.

Popa Radu Beşliu ot Măneşti vinde egumenului Grigorie vintileanul un loc de 

casă «şi ţinere împrejur în târgul Buz», locul unchi-său Pană Ceauş. Tocmeala era 

de 55 taleri; banii îi primeşte Popa Radu în mînă, la 6 iulie 1777. Printre martori 

se află şi doi turci, Mustafa şi Dimir aga brăilean 57.

La 20 august 1777 sînt trimişi hotărnici de episcop la hotărnicia «moşii Vinti-

leanului» ce avea pricină cu Perieţeanca. Neculai, ginerele Perieţeancăi este ne

mulţumit şi cere ca «să-şi tragă părintele Vimtilean moşiea şi unde va veni să-ş 

puie pieatră şi să-ş stăpânească». între hotărnici se găseau şi «Iordache pah., Mincul 

comis, Pop Petru prois protopop», ş.a.58. La 27 ale aceleiaşi luni, aceiaşi hotărnici

faţa ispravnicului judeţului şi în urm'a judecăţii ce avusese cu egumenul vintilean,

48. Pac. 38/21. 

51. Pac. 37/36. 

54. Pac. 37/39.

49. Pac. 7/38 copie şi 39. 50. Pac. 37/35.

52. Pac. 3 /̂37. 53. Pac. 37/38.

55. Pac. 53/19. 56. Pac. 37/40. 57. Pac. 81/23. 58. Pac. 53/20.
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merg şi măsoară o parte a moşiei miînăstirii, în urma cărui fapt găsesc că Perie- 

ţeanca şi-a făcut casă în hotarul moşiei mînăstirii. La celelalte «trăsuri» ei spun 

că vor merge altă dată, acum fiind vremea lucrului (...) cînd va fi niscai săr

bători» 50.

La 31 octombrie 1777 Grigorie egumenul de la Mînăstirea Vintilă Vodă se 

jeluieşte Domnului că i «s-a împresurat neşte moşii». Roagă să i se facă drep

tate 60. Ca urmare Alexandru Ioan Ipsilante Voevod scrie ispravnicilor de la 

Buzău la 3 noiembrie 1777 că egumenul Grigorie de la Vintilă Vodă a dat jalbă 

la Domnie că schitul a avut «moşioare» anume Aldeni, Gîmpulungeanca, Fureştii, 

Cocorăştii şi Beceni «într-acel judeţ şi că pană la răzmiriţă le-a stăpînit cu pace», 

iar de patru ani «i s-au fi împresurând de moşnenii Miînzăleşti, de paharnicul 

Niculae Dudescul şi de Safta Periţeanca». Egumenul cere alegere şi dreptate la 

faţa locului, prin carte de blestem «fiindcă scrisorile mănăstirii siînt pierdute». 

Domnitorul porunceşte ispravnicilor de la Buzău să se «ajungă» cu ispravnicii 

judeţelor unde se află pîrîţii, să vie de faţă cu scrisorile lor, să facă cercetare 

«foarte cu amănuntul şi cum vor dovedi să facă alegere în scris». De 'va fi nevoie 

de hotărnici să comunice domniei ca să rînduiască boieri hotărnici «şi cu portărel 

după obiceaio»

Chivail fecior Neaoşului Matei de la Colnice trage în judecată pe egumenul 

Grigorie, la 27 noiembrie 1777 spunînd că i s-ar fi stăpiînind de către mănăstire 

partea lui de moşie «dintr-n moş şi jumătate». El cere ca prin judecată «să-ş afle 

izbăvire». Egumenul spune că mînăstirea stăpîneşte la Săruleşti şi «moşiea acea 

reclamată», dar cărţi şi zapise, nu are «fiind arse din întîmplarea vremilor». Totuşi 

după alte cărţi se dovedeşte că mînăstirea a cumpărat şi partea Chivului. Şi atunci, 

căzînd Chivul la rugăciune şi arătând că «de mare sărăcie şi datorie omblă în 

judecăţi, însuşi egumenul din a cuvioşie sale bună voie îl* milue cu tal 35 pentru 

pomană». Judecata se face de ispravnicul judeţului care era un biv vel agă62.

La 28 noiembrie 1777 ispravnicii de Buzău scriu locuitorilor din acel judeţ

care fugiseră, că ei ştiu că au plecat «din multe nedreptăţi şi năpăstuiri ce aţi 

avut de cătră pârcălabii voştrii, din aceea pricină v-aţi zmăcinat». Li se comunică 

că ei pot să revină în satele lor, căci li s-au scăzut toate birurile. «Şi cănd voi 

nu veţi voi a veni iarăş pe ila aceale sate, sănteţi volnici a merge la ori ce loc 

vă va plăcea în acest judeţ, măcar şi la moşiea Vintilă Vod, de veţi vrea a vă 

aduna, unde au tărguială să alergaţi şi să vă apucaţi de hrana şi de .agonisita 

voastră. Şi hotărâm să ştiţi, că cu uşor şi prea cu uşor veţi fi aşăzaţi, prin care 

veţi rămânea, îrncăt numai a vă griji de agonisita voastră. Iar alte zul/urnuri ceale 

veţi fi avut de tot vor lipsi. Căci că nu contenim aici într-un ceas a nu cugeta 

pentru a voastră măngăere şi odihnă. Ci aşa veţi urma, şi fiţi sănătoşi». Este o 

pagină din zbuciumata noastră istorie socială 63.

«Ungurenii» care se tocmesc să şadă pe moşia mînăstirii, dau zapis la miîna

egumenului Grigorie, că vor clăcui pe an cîte 8 zile şi din toate bucatele să dea 

dijmă. Ei se pun şi chezaşi unul pentru altul. învoiala se face la 24 februarie 1778.' 

Subscriu : «+ Eu Mateio + Ojă + Frente + Jacmon» 64.

La 4 iunie 1781 se pune din nou în discuţie neînţelegerea dintre mînăstire 

şi paharnicul Nicolae Dedulescu pentru moşia Cîmpulungeana °5, iar la 18 şi 20

59. Pac. 53/21. 60. Pac. 37/41. 61. Pac. 37/42. 62. Pac. 38/23.

63. Bibi. Acad. R. S. România, pac. CXXVI1/206. 64. Ms. 172 f. 393.

65. Rrh.. St. Buc., pac. 37/43.
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august se aducea în discuţie hotărnicia moşiilor mînăstirii, Beceni, Cocorăşti, cu 

S af ta Perieţe anc a 66.

De la 20 iunie 1782 exista urn catastih, unde se înseamnă averea mînăstirii67.

Ştefan Monahul Mereu dăruieşte mînăstirii partea sa de moşie de la Bisăuca, 

la 24 iunie 178288. Ursu rotarul cu nora sa Tudosca şi fiul lui, Ioan, vînd la 

12 noiembrie 1782 casa făcută de el împreună cu soţia sa, pe jnoşia mînăstirii: 

«Şi murind soţiea şi neavînd cu ce s-o porpenesc am vîndut casa în taleri 21»69. 

La 14 februarie 1785 mînăsitirea se judeca din nou cu Mînză'leştii la ispravnici, 

după hotărtîrea domnească70. Se însemnează hotarele moşiei Voineşti la 15 sep

tembrie 1786, proprietatea mănăstirii71, iar la 14 iunie 1789 mînăstirea cerea să i 

se hotărnicească partea ei din muntele Piciorul Caprei72. în răstimpul 1790—1800, 

un Ioniţă dăruieşte mînăstirii părţile sale de moşie d in . Băligoşi, Poiana Ascunsă 

şi Mărgăriţi7S.

Episcopul de Buzău, Dositei Filitti, dă carte de blestem, la 12 iulie 1792 pentru 

dreapta împărţire a venitului pentru care mînăstireia avea pîră cu medelniicerul 

Ioniţă Cîrlova74. La 25 ianuarie 1-794 Mînăstirea Vintilă Vodă are judecată cu 

unchiaişul Gavril Tulin şi cu alţii, în faţa ispravnicilor judeţului, pentru chel

tuielile de proces ce se făcuseră pentru moşia Colnicele din plaiul Slănic75. Da- 

mia&i egumenul se învoi eş-te cu sătenii pentru un vad de moară la Colnice, pe apa

Slănicului76, la 18 noiembrie 1795.

Preocupările de hotărnicii de moşii constituie la acest sfiîrşit de secol o grijă 

de căpetenie. Astfel, La 7 decembrie 1795 egumenul cere hotărnicii pentru moşiile 

Voineşti, Geminele din judeţul Săcuieni, Cîmpulungeasca şi Colnicele din jude

ţul Buzău.

Moşia Colnicele a dat mult de lucru călugărilor vintileni. La 14 miai 1802 

ispravnicii judeţului dau poruncă ilui Caloian şătrarul să hotărnicească partea 

moşiei de a ic i77. Locuitorii din Colnice cer la 8 mai r803 să li se facă biserică, în 

care scop domnitorul dă poruncă ispnavnicilor să cerceteze de se simte nevoie78. 

Se comunică la 3 iunie acelaşi an că nu este trebuinţă de un nou locaş sfînt aci79. 

La 8 mai 1803 ispravnicii pornesc cercetare în pricina mînăstirii cu un Niţu 80.

La 1 iunie aceliaşi an moşnenii beceni se învoiesc pentru hotărnicia moşiei lor cu 

Mînăstireia Vintilă Vodă81, iar la 9 aceeaşi lună porunca se dă în acest scop 

ispravnicilor judeţului82.

La 29 august 1805 ispravnicii primesc porunca să cerceteze pricina ivită între 

mînăsitire şi moşnenii Popeşti, la Colnice83. Mitropolitul Dositei Filitti, fostul episcop 

de Buzău, dă o carte de blestem la 28 iunie 1806 pentru alegerea moşiei Mînăstirii 

de la Colnice!84, potrivit poruncii Divanului de la 16 aceeaşi lună85.

La 6 septembrie 1807 doi boiernaşi hotărnicesc partea miînăstirii de a săte

nilor 86. în aceeaşi lună, la 23, Cos'tandie episcopul dă carte de blestem pentru 

afliarea hotarelor unui vad de moară al mînăstirii la Săruleşiti87. In luna ootombrie 

ziua 16, se dă o carte de judecată dregătorească în pricina dintre mînă'stire şi 

moşnenii Popeşti88, iar la 22 aceeaşi lună se dă altă carte de judecată isprăvni- 

cească, în pricina dintre mînăstire şi moşnenii tulineşti cu moşnenii Popeşti89.

66. Pac 53/22 şi 23. 67. Bibi. Acad. R. S. România, pac. CXXVIII/170.

68. Arh. St. Buc., pac. 38/24. 69. Ms. 172 f. 277. 70. Arh. St. Buc., pac. 37/50.

71*. Extras XCIX/4 o. 72. Arh. St. Buc., pac. 37/52 73. Pac. 53/15.
74. Pac. 83/3. 75. Pac. 94/1. 76. Pac. 94/2.

77. Pac. 91/3. 78. Pac. 37/61 79. Pac. 37/63. 80. Pac. 37/62.

81. Pac. 94/4. 82. Pac. 94/5. 83. Pac. 94/6. 84. Pac. 37/64.

85. Pac. 94/7. 86. Pac. 94/11. 87. Pac. 94/10. 88. Pac. 94/14. 89. Pac. 94/15.
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Moara de la Săruleşti, de al .cărui vad ne ocupam mai sus, dă naştere la o 

discuţie între mînăstire şi un Mihăilă Popescu, la 26 martie 1810 90. »

Cu sfîrşitul primului, pătrar al veacului al XlX-lea, se intră şi aici în epoca 

arendărilor. Cel dintîi arendaş pe care-1 găsim, la 23 aprilie 1830, este ieromo

nahul Gherasim91. La 28 martie 1831*. se orîndudesc iarăşi hotărnici în pricina 

mînăstirii icu moşnenii • de la Colnice, pentru venit92. Schitul Vintilă Vodă se 

arendează «la 23 /aprilie 1831 aceluiaşi ieromonah Gherasim93. La 9 iunie 1931 se 

dă poruncă isprăvnicească de hotărnicie, în pricina dintre Mînăstirea Vintilă Vodă 

cu Ioan Tulin94, desigur din acelaşi neam cu Gnigore Tulin, donator al mănăstirii,

la 4 mai 1808.

La 1 martie - 1833, judecătoria de Buzău legalizează actul de învoială făcut 

între mînăstire şi moşnenii rcolniceni pentru moşia Colnicele, iar la 5 ale aceleiaşi 

luni, Stanciu Cogălniceanu, căpitan de lefegii, hotărăşte partea mînăstirii95 din 

aceeaşi moşie.- .. . >. .• ■ , ■

în 1833 Schitul Vintilă Vodă . este arendat iarăşi aceluiaşi ieromonah Ghe

rasim98? lucrul se repetă la 23 aprilie 1836 97 şi la 23 aprilie 183998..

Via din dealul Săsenilor se arendează. cu ostăştiniii unui Ştefan Iliescu (Du* 

mitru Giurgea) la 1 noiembrie. 1842 ?9. La 26 februarie 1843, popa Matei vinde o 

livadă de pe moşia mînăstirii egumenului Teofilact 10°. La 5 itimie 1845 Curtea fce

apel din Bucureşti, secţia II respinge apelul făcut de Manolache Forfone împotriva 

mînăstirii ■ Vintilă Vodă privitor la încălcarea moşiei din Verneşti101.

Mînăstirea Aninoasa se găseşte în ţinutul tislău. Prima menţiune documen- 

tară asupra acestei chinovii o aflăm într-un document dat de Mihnea Vodă Tur

citul la 27 mai 7094 (1586) 102. Un hnisov din 8 ianuarie 7096 (1588) rupt tocmai în 

locurile de identificare, dar conţinîhd cîteva indicaţii, cum spre exemplu : hramul

«Uspeniei Prea sfintei Stăpîne», precum şi amintirea de «sufletul lui Vlaicu clucer», 

ne duc tot la Mînăstirea Aninoasa. Hrisovul este dat ltot de Miihnea Turcitul, care 

devenise oarecum ctitor la Aninoasa. Prin ' acesta se dăruiesc miînăstiri'i satele 

Brebu şi Rîioşi, partea jupăniţei Anca, care venind la domnie declarase că închină 

aceste averi «pentru sufletul lui Vlaicul' clucer (..) şi monahii Elisafta şi pentru 

sufletele fiilor ei, anume Preda şi Neagoe şi Oprea şi Radul, care s-au mutat (...)

de unde au fost mai înainte îngropaţi, de i-a dus la sfănta mănăstire... şi — i-a 

îngropat în pridvorul bisericii». «Şi a miluiit jupăniţa Anca de buna voia ei, şi cu 

ştirea tuturor megieaşiior din jur, asemenea şi dinaintea domniei mele»103.

La 9 ianuarie 7096 (1588) Mihinea Vodă Turcitul -întăreşte jupăniţei Stana diin 

Cioceni şi nepotului său Staico nişte proprietăţi din Ţigăneşti şi Cislău şi altă 

avere mişcătoare 104.

în anul următor, la 20 aprilie 7097 (1589), Mihnea Turcitul dă un pompos

hrisov, c/u o largă introducere teologică miînăstirii Aninoasa «de oarece acest sfînt

loc şi dumnezeiască mănăstire a fost de moştenire a doamnei domniei mele, doamna 

Neaga, de la moşi şi strămoşi şi biserica de lemn a fost făcută de părinţii ei. Şr 

doamnia mea şî doamna Neaga am văzut această mînăstire veche şi stricată, deci,

90. Pac. 94/17. 91. Ms. 174, f. 29 v. 92. Arh. Şt. Buc., pac. 94/18.

93. Ms. 174, lf 29. 94. Arh. St. Buc.‘ phc. 94/19. ’ 95.’ Pac. 94‘/20 şi 21.

96. Ms. 174, f. 29 v. 97. Ms. 175, f. 36 v, şi 38 . 98. Ms. 175, f. 81 v.

99. Arh. St. Buc., pac. 94/23 copie. 100. Pac. 94/21. 101. Pac. 26/119 copie.

102. Doc. Ist. Rom..., voi. V. p. 240. 103. Ibidem, pt< 3i3—344.

104. Ibidem, p. 344-345.
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intru aceia, domnia mea şi doamna domniei mele, doamna Neaga cu. bună, YtoinţŞ 

ne-am grăbit şi am zidiit-o şi am înnoit-o şi am făcut sfintei mănăstire biiişeriolL QlŞ 
piatră, cum se cuvine să fie sfîntă şi Dumnezeiasca mănăstire în frumuseţea bui>^ 

tăţii şi am făcut ce este de nevoie unei asemenea biserici: haine şi odăjdii fru

moase». Hrisovul continuă arătînd că dînşii au mai cumpărat pentru .mînăstire 

satul Cosainul de la Radul postelnic, fiul lui Cîrtstiian din Stănceşti şi de la s$ra 

Iui, anume Frusina, pentru 120.000 aspri105. ' ,•>

Se dă aici, pe scurt, întreaga istorie a Mînăstirii Aninoasa. La. 4 ’ m,ai 7097 

1589) Mihnea Vodă dă un hrisov Aninoasei, având aproape acelaşi, cofltoiut pa 

cel de mai sus. Aflăm în plus că satul Cosainul a fost cumpărat cu 120.000 aspri gata 

de la Radul Postelnic, fiul lui Cîrstian din Stănceşti şi de la sora. lui, Frusir^

Hrisovul mai spune că vînzarea s-a făcut dinaintea mitropolitului Mihail, a episco* 

pilor, a dregătorilor şi boierilor mari şi mied. Domnitorul, pentru mai multă sigu^

rantă, întreabă pe vînzători dacă au vîndut cu voia lor : «Să nu spuneţi vreodată 

după plecarea Domniei mele, că vă voi fi făcut vreo silă şi nevoe cu aces sat 

ca să luaţi satul de la'Domnia mea şi de sfîntă mănăstire» 10°. , «

La 8 aprilie 7098 (1590) Mihnea Vodă (era în a sa a doua domnie) întăreşte 

Mînăstirii Aninoasa ocina în satul Despicaţi, partea lui Radu p ah amicul n din: Rurţ^ 

ceani «de peste tot hotarul». Moşia fusese pusă zălog, de unde o scosese fiica Jjjî 

Vişa, cu banii ei. Apoi dânsa a adus oasele şi trupul mamei sale Stanica, de umete 

au fost, şi le-a îngropat la sfîntă mănăstire mai sus zisă» 107.

O danie cu conţinut duios este aceea făcută de Gheorghe logofăt din Fundenî 

la 6 ianuarie 7100 (1592). Acesta dăruieşte mînăstirii nişte pămînt şi patru pogoane 

de vie «din dealul de lîngă satul Hinţeşti», «pentru sufletul răposatuluin fr,ateluj 

meu Stanci-ul logofăt şi al jupaniţei lui Dana» căci «a murit 'fratele, meu Ştandul

şi soţia lui Dana de moarte năpraznică, de ciumă şi n-a rămas niimeni-diin-ei» 10K

La 14 mai 7120 (1612) Radu Vodă Mihnea întăreşte Mînăstirii Aninoasa în

Tivleşti, partea călugărului Nichifor din Jigoreni, care consta din 70 stânjenii î-g 

pădurile lui Negrea bunicul său «la Bejenie 14 stj şi în Rujanul o fîneaţă, un og©r)r 

un vad de moară, patru pogoane şi jumătate de vie, un loc de casă-.în rsat. şi din 

cîmp şi din pădure şi din apă şi din uscat şi de peste tot hotarul». Niichiifor căluţ 

gărul venise la domnie, de a închinat toate acestea pentru sufletul lui şi al părin

ţilor lui. Martori erau, între alţii, egumenul Gheorghe şi ieromonahul M ihail10̂ . 

Simţindu-şi sfiîrşitul vieţii aproape, doamna Neaga lasă, la 12 septembrie 742? 

(1614), toate moşiile «şi din ce au avut să fie» la «sfîntă mănăstirea mea»- Ani

noasa, «care este zedită de mine», «o cuhnie ferecată cu 6 telegari murgi şi aşţery 

nutul meu şi rândul mesii cu tipsiile cu totul şi tot ce trebu-ieşte .şi 4 sălaşeM.dş 

ţigani şi 3 cupe de argint şi 2 nastrapi de argint. Iar satul ■ Cjslăuil ..au.-foisj^^i 

nepotu-meu Preda : ci am făcut schimbu de bună voie, de i-am dat pentru ^Cislău 

satul Săpuţeanii; şi am dat Cislăul la mînăstire şi morile de la Buzău ale meale, 

le-am dat sf/intei mănăstiri. Şi am dat la sfîntă mănăstire 50 de oi şi.„aşn „dat, Îşi 

mănăstirea călugăriţelor110 doi cai şi două vaci. Aceasta am tocmit şi.,..ai^

lăsat»111. Se pare totuşi că donatoarea a mai trăit încă cîţiva ani după 4 aceasta.

La 14 mai 7126 (1618) Alexandru Vodă Iliaş (1616 septembrie—mai 1618, ■> în 

întiîia domnie) întăreşte Mînăstirii Aninoasa nişte văi în Dealul Tohanilor : 12 po

105. Ibidem, p. 356—399. 106. Ibidem, p. 400-402. 107. Ibidem, p. 433—434.

108. Ibidem, voi. VI, p. 27—28. 109. Ibidem, voi. II, p. 75—76. 1 ' ’ ’

110. A doua ei s o nrinăstire de maici. 111. Doc. Ist. Rcm..., voi. V, p. 323—324.
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goane de vie şi 4 ogoare lăsate de doamna Neaga. I se mai, întăresc prin acela*: 

hrisov, ocina în Praşc-a şi nişte vii în Dealul Proşcăi «toată partea călugărului 

Ştefan pînă la piatra Cislăului». Acestea fuseseră moştenire şi cumpărătoare ale 

monahului numit, ,pe caire apoi le dăruieşte mînăstirii acesteia 112.

Printre ultimele donaţii făcute ctitoriei de la Aniinoasa cu puţin înainte de

moarte de doamna Neaga, soţia lui Radu Mihnea, sînt nişte mori118. Apoi pentm 

o perioadă ştirile lipsesc, pînă în vremea lui Matei Vodă Basarab, cînd, la 23 apri

lie 7142 (1634), în urma unei judecăţi pentru o ocină de la Cislău, egumenul Vasilie 

de la MLînăstirea Aninoasa se împacă cu Dragul logofăt şi cu Stroe114.

La 16 septembrie 7153 (1644) Mogoş căpitanul «za roşii ot Păuleşti» (Prahova) 

este trimis de Vodă să caute nişte hotare pentru care se pirîseră Poenarii cu

«Dragul iuz ot Cislău», unchiul său Stroe şi cu Mînăstirea Aninoasa, La Divan. 

Mogoş merge şi stnînge «boeri şi megiaşi» din judeţul Buzăiu şi din «judeţul Saac». 

Cu toată împotrivirea Poenarilor el hotărăşte «să ţie mînăstirea Aninoasa jumătate 

şi Dragine iuz (...) altă jumătate den apa Băscei pînă în posada lunca Băscii»m.

La 7 mai 7153 (1645) vlădica Teofil şi şase boieri divaniţi şi anume Radul

vel logofăt, Stroe vel vist., Socol vel clioc, Dumitraşco vel stol., Drăguşin vel pah. 

şi Pieleşanul vel skig. ţiniînid locul lui Vodă, care nu era la reşedinţă, ci dus «la 

oaste» — căci lipseşte şi marele spătar din rândul boierilor de aci — numesc 

12 boieri, împreună cu Tudor vtori vornic, om domnesc, care cu Manea vătaf, 

«omul părintelui Episcopului ot Buzău», să caute o «pără ce au avut călugării de 

la mănăstirea Aniinoasa şi Negoiţă pah., nepotul stolnicului Preda, dimpreună cu 

Dragul loz şi cu unchiu-său Stroe fecioru lui Staicu post., nepoţii Vladului pah.». 

pentru ocina de la Ţigăneşti şi Cislău 116.

La 10 mai 7163 (1655) Constantin Vodă Şerb an (Cîrnu) scuteşte patru oameni

ai Mînăstirii Aninoasa de bir, «după cum răposatul Matei Vodă văzînd că sără

ceşte acea mănăstire, le-au scos talerul din visterie, ca să fie poslusnici sfintei mănă

stiri... iar acum... satul Ciislău i-au apucat să ia la bir». Domnitorul Constantin dl 

carte «ca să aibă bună pace de sătuli Cislău» 117.

De la această dată înainte ştirile privitoare la Mînăstirea Aninoasa devin rare. 

La 30 iunie 7192 (1684) este închinată Episcopiei Buzăului. Actul de închinare 118 pre

zintă şi unele date de interes istoric-genealogic : că închinătorii mînăstirii — mo

nahul Nicolae (ca mirean Negoiţă Tătăranul) şi fiul său Matei paharnicul — se tră

geau din acelaşi neam cu Doamna Neaga şi deci erau ctitori ai Mînăstirii Aninoasa.

La 3 noiembrie 7195 (1686) episcopul Grigorie merge în persoană la moşia 

Cislău ca să afle partea Mînăstirii Aninoasa, acum metoc al Episcopiei. Se strîng 

megieşii, călugării, preoţii şi oamenii bătrîni ca să arate adevărul. Cel dintîi care 

face mărturie este Daniil călugărul «care sănt de ani 100 şi mai bine şi sănt moşnean 

ot Cislău», apoi alţii care mărturisesc cu sufletul lor, cum că a ţinut din moşia 

Cislău, mînăstirea 2 părţi şi Dragne izbaşa «cu noi şi cu toţi moşneanii 2 părţi şs 

tot aşa s-au luat şi dijme.' însă mînăstirea ţine pre jumătate moşia de la Cislău şi 

boiarii cu noi cu toţi altă jumătate. Noi aşa ştim şi mărturisim»119. Şerban Vodă 

întăreşte şi el ca metoh episcopiei Buzău Mînăstirea Aninoasa, la 19 ianuarie 7195 

(1687). Se face istoricul întemeierii acesteia,de doamna Neaga, apoi cum a fost în

112. Ibidem , voi. II I, p. 228. 113. Ibidetr. voi. IV, p. 108-109.

114. Arh. St. Buc., pac. 34/10. 115. Pac. 34/11. 116. Pac. 35/9 a. 117. Pac. 34/15

118. Actul se păstiează numai în copie la Arh. St. Buc., ms. 173, f. 17 v — f. 18.

119. Arh. St. Buc., pac. 34/20.
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chinată Episcopiei de Nicolae călugărul, care pe mirenie se numea Negoiţă Tătăranu 

şi de fiul său Matei paharnicul «trăgîndu-se ctitorii din neamul răposatei doamnei 

Neagăi». Se vorbeşte de dreptul Episcopiei de a stăpîni toate ale mînăstirii : să 

puie egumen «să oblăduiască mult puţin veri ce să va afla, cu bună pace». Pentru 

că a mers Negoiţă Tătăranul şi «s-au lepădat de cinul mirenesc şi au luat cin călu

găresc, închinînd mănăstirea Aninoasa să fie metoh sfintei Episcopii de la Buzău». 

Domnitorul spune \că a văzut şi zapisul făcut de acesta cu mulţi boieri, mărturii 

«fiind cursul anilor valeat 7192». Şerban Vodă întăreşte această închinare prin hri

sovul său domnesc120. Constantin Vodă Brîncoveanu dă la 2 noiembrie 7206 (1697) 

carte episcopului Mitrofan să strîngă «toţi ţiganii sf. mănăstiri Aninoasa, care este 

metohul Episcopiei», ce sînt fugiţi şi risipiţi, ori unde i-<ar afla, «au prin ţiganii dom

neşti, au boiereşti, au călugăreşti au pre la mănăstiri, au pre lîngă niscai boiari, 

au la slujitori, au la niscai neguţători au la oraşă, sau măcar veri unde s-ar afla şi 

să-i ducă la mănăstirea Aninoasa. Asemenea pe unde s-ar afla ţigance măritate, să 

apuce pe stăpînii lor să dea schimb, iar cine n-ar da să fie volnic sluga domnească 

să ia însăşi ţigancele Aninoasei». De asemenea să se ia şi ţiganii pe care-i vînduse 

Matei paharnicul, care n-avea drept s-o facă şi să apuce şi pe Mihalcea stolnicul, 

pentru nişte ţigani ce i*au dat Matei paharnicul să-i dea pe toţi înapoi şi păgubaşul 

să-şi caute cu acesta din urmă. Cei care n-ar asculta, vor fi aduşi «în butuci şi 

vor petrece scîrba de către Domnia mea». Pentru ţiganii mînăstirii vînduţi de Matei 

se făcuse judecată la divan avînd «întrebăciune cu Rafail egumenul de la Aninoasa» 

(...) «şi aşa au rămas de judecată Matei păh, să nu se atingă de nici unele ale 

mănăstirii şi l-au scos Domnia mea cu mare ruşine din Divan» 121.

La 7 mai 7212 (1704) megiaşii de la Dichiseni (Ialomiţa) dau zapis episcopului 

Damaschin precum că moşii şi părinţii lor au avut obicei «să dea la sf. mănăstire 

Aninoasa de 2 ori pe an măgi de peşte, oricînd s-ar trimite om de acolo». Ei ştiind 

obiceiul acesta, «fac scrisoare de credinţă la sf. sa» precum că sînt legaţi să poarte 

grijă de acest lucru. «Iar nedîndu-se şi de noi, ar sta unii împotrivă a nu da» să 

trimită episcopul om domnesc «ca să dăm ce sîntem legaţi fără voia noastră şi cu 

treapăd» 122.

Un timp nu se mai găsesc ştiri despre această mînăstire. Abia la 20 iunie 7250 

(1742), aflăm o carte a episcopului Metodie, care înnoieşte hrisoavele mînăstirilor 

şi schiturilor închinate Episcopiei şi care din răutatea vremurilor se prăpădiseră, 

în acest act este menţionat şi «Schitul Aninoasa», arătîndu-se de cine a fost în

chinat123. Acelaşi episcop Metodie face la 15 decembrie 7252 (1743) hotărnicia moşiei 

Cislău a mînăstirii Aninoasa, în fruntea boierilor hotărnici stînd Atanasie biv vel 

şatrar «drept 6 boieri» şi alţi 6 boiernaşi124.

La 11 ianuarie 7255 (1747), Constandin Mihai Cehan Racoviţă dă volnicie Schi- 

iului Cislău (Aninoasa) să ia otaştină de la moşia Boboci de la cei ce «se împotrivesc 

a o face din 20 de vedre una». Iar nevrînd de voie, să dea de ştire «egumenaşul» 

ispravnicului de judeţ, care îi va apuca să plătească fără voia lor. Cine are ceva de 

spus să vie la judecată la Divan, şf cel care va rămînea de judecată, «va plăti şi 

toată cheltuiala celeilalte părţi». Pentru această pricină se judecase şi episcopul Me

todie, ajungînd la o înţelegere, pe care megiaşii nu o respectaseră 125.

120. Ms. 173, f. 16. 121. Ms. 173, î. 613. 122. Arh. St. Buc., pac. 73/4.

123. Pac. 13/29. , 124. Pac. 34/49. 125. Ms. 171, f. 44.
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i'n.n Neofit/ mitropolitul Ungrovlahiei, judecă la 27 iunie 1752, un proces interesant 

a l‘'Mînâstiril^Anirtoâsa.'El fusese pornit de Maria, soţia lui Ştefan Lămotescu care 

spunea că este sora unui Radu, acum mort, şi cînd acesta a trecut din viaţă, episcopul 

Metodie -ar fi( făcut-o soră vitregă şi ca urmare ar fi luat, pe seama Episcopiei, toatî 

averea" frateltii său. Ea pretindea, ca soră bună după mamă cu Radu, să intre In

stăpîmiiea'' averii acestuia. Episcop al Buzăului era la această dată Filaret viitorul 

mitropolit al ţării. El răspunde că moşiile şi ţiganii pe care îi cere aceasta au fost 

daţi schitului'* Aninoasa de doamna Neaga. Şi după moartea acesteia urmaşii scă- 

pătîhd au0luat'averile, din care o parte ajunseseră sub stăpînirea lui Radu. Iar acesta 

nesocotind «p©;*Maria soră bună, la moartea lui a făcut epitrop pe un Vintilă pos

telnic şi-pe fun Dumitru nepot al lui Drăgan clucer, ca să-i plătească datoriile şi să-i

facă pomenite. Metodie episcop înţelegînd aceasta şi ştiind că numitele moşii şi

ţigani sînt ale schitului Aninoasa, metoh al Sfintei Episcopii a voit să ceară în jude

cată pe cei’doi/f Aefeştia singuri au venit şi-au dat moşiile la Episcopie, cerînd doar 

să Ii se rplăteas'că 'cheltuielile. Episcopul le dă 185 de taleri şi scoate moşiile de la 

un Radu -Ţapora, care le împresurase. Episcopul Filaret prezintă mărturii scrise, între 

care diata doamnei Neaga «de la leat 7123 (1614— 1615)».

Rezultatul acestei lungi şi interesante dispute este acesta : Episcopia va intra 

în stăpîriirea • numitului schit şi moşia Rumceani, iar moşia Făurei şi ţiganii ce vo: 

fi rămas!>dâ"laf Radul, să le ia Maria dînd Episcopiei 180 taleri. Dacă pe viitor vor 

aducen alte 'dovezi judecata va hotărî126. Episcopul Cozma cere prin anafora către 

domnie "să dea poruncă ispravnicului judeţului «să apuce să plătească otaştina, din 

20 de vedre una, locuitorii de pe moşia Boboci, sud Saac». Ştefan Mihai Racoviţî 

Vodă'dăqascultare cererii episcopului la 10 august 1764 127.

’ > Acelaşi domnitor dă poruncă la 24 de boieri să meargă să aleagă moşia Rum- 

ceni; partea de la Matei Tătăranul, care este dată Schitului Aninoasa. De asemenea 

ei - v,or alege şi viile. însă să se ferească «de hatîruri şi voe vegheată». Domnitorul 

poruncea-«aceasta la 24 februarie 1765, după cererea harnicului episcop Cozma lî\ 

m  i?Alefcandru Ioan Ipsilanti Voievod numeşte la 2 septembrie 1777, trei boieri s: 

anume, pe Iordache Colfescul biv vel serdar, şi ispravnic al judeţului Săcueni, p r 

pîgţopo^ui Mihai şi pe biv vel armaş Costandie să meargă să hotărască moşiile 

Rîioşii, Aninoasa şi Miroşii, din judeţul Săcueni, după cererea episcopului Cozma1S>. 

La 23 aprilie 1833 moşiile metocurilor Cislău şi Boboci, ca şi otaştina din judeţuî 

Săcueni se arendează lui Iordache Politimos 130. 'în acelaşi an se face şi un catastif 

.averea Aninoasei care-şi zice — mai uşor — Cislău181. Mulţumită mulţimii arbc- 

fi^pr ,de a,qif r, necesari rotăriei, se instalează aici în cursul anului 1834, un atelier 

pentru această industrie naţională, ca şi la Vipereşti, Predeşti şi Nişcov132. După 

trei ani, la 23 aprilie 1836, moşiile şi otaştina acestor metoace se arendează lui 

Hrisfodor Filitis133. La 23 aprilie 1839 moşiile Schiturilor Cislău şi Boboci sînt luate 

în arendă tot de Hristodor Filitis134.

' ■ Prof. T. G. BULAT

•V -----

126. Ms. 173. f. 80 v -  f 82. 127. Ms. 173, f. 83..

128. Ms. 173, î. 83 v -  f 84. 129. Arh. St. Buc., pac. 5/16. 130. Ms. 174, f. 50.

131. Bibi. Aacad. R. S. România, pac. CXXVII/236. 132. Ibidem, pac. CXXVIII/29.

133. Ms. 175, f. 3. 134. Ms. 175, f. 52-53.



O ÎNCERCARE DE REDESCHIDERE A ŞCOLILOR SĂTEŞTI 
ÎN ŢARA ROMANEASCA ÎN ANII 1851 -  1853

învăţămîntul pu-bliic la sate în Ţara Românească, instituit în 1838r a avut un 

rol important nu numai în răspândirea ştiinţei de carte, ci şi' în piregătirea revolu

ţiei. învătătorii au luat parte activă, alături de profesorii lor, la evenimentele 

revoluţionare din 1848, ca propagandişti ai ideilor revoluţionare. Aceasta a fost 

una din cauzele principale pentru care regimul reacţionar instaurat după înăbuşi

rea revoluţiei >a luat hotărîrea nechibzuită şi pătimaşă de a închide şcolile la sate 

şi de a readuce pe .învăţători îin situaţia de dinainte,ţ cur.miînd vremelnic, cu bruta

litate, eforturile de cel puţin o jumătate de veac ale forţelor progresiste care luptau 

pentru cultiură şi demnitate umană. „ ^

învătămîntul însă, fiind o necesitate obiectivă a societăţii, .moderne şi o obligaţie 

fundamentală a statului în acea epocă, avea să-şi reia cursul la sate în 1857, după opt 

<ani de întrerupere

Pînă la 1857, o încercare lăudabilă pentru redeschiderea şcolilor săteşti au 

făcut-o înalţii ierarhi ai Bisericii Ţării Româneşti în frunte cu • noul mitropolit, 

Nifon Sevastias, în anii 1851— 1853.

Deşi rezultatele practice, imediate, au fost slabe, căci a lipsit’ aprobarea supe

rioară i, totuşi iniţiativa aceasta <a întreţinut în lumea oficială precum şi la sate,1 

ideea necesităţii redeschiderii -şcolilor şi a contribuit 1 ş urgentarea . aplicării pe 

pl-an naţional.

Publicăm mai jos principalele documente prin care s-a manifestat această 

iniţiativă a înalţilor ierarhi ai Bisericii Ţării Româneşti.

1

1851 mâi 16. — Raportul mitropolitului Nifon al Ţării Româneşti către Dom
nitor, propunlnd redeschiderea şcolilor săteşti în care preoţii să ,fie 'învăţători2.

«Prea Înălţate Doamne,
Şcoalele du prin sate sînt de neapărată trebuinţă pentru învăţătura copiilor 

sătenilor, ca să cunoască datoriile creştinătăţii, cinstea şi frica de Dumnezeu, res
pectul către născătorii lor, către mai marii ş-asemenea lor şi supunere, către 
stăpînire.

Aceste şcoli, şi de s-au fost înfiinţat mai nainte mai prin toate satele ţării, dar 
astăzi unile să află în cea mai proastă stare şi neocupate cu trebuinţa pentru care 
sînt înfiinţate. . , • . ,

Sîntem, dar, de părere, prea înălţate Doamne, ca pă de o parte să. s(ă) aducă 
în bună stare, iar pă de alta, spre a să Insufla copiilor mai cu putere cele mai 
sus eospuse datorii şi învăţături, socotim de cuviinţă ca pă la satele unde să vor 
afla preoţi mai cu bună cunoştinţă, să fie ei însărcinaţi cu învăţătura copiilor, 
fiindcă <aceştia, fără îndoială, sînt mai apropiaţi ide cunoştinţa moralului ce- trebuie 
să s(ă) dea micilor copii; ş-apoi şi ca preoţi către carii urmează a "avea cuviin
ciosul respect să va nădăjdui în# viitor a trage tinerimea un folos miai bun. Şi din 
vreme în vreme, nădăjduindu-să a eşi din seminar preoţi buni şi cu toate cuno-

1. Vezi «Revista Arhivelor», XLVII, voi. XXXII, nr. 1/1970, p. 103—109. r ~ •

2. Copie, trimisă de Mitropolie Departamentului din năuntru, ca anexă la adresa ei nr. 

1382 din 26 martie 1853 (Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond «Vornicia dinlăuntru, Ţara 
Românească», Dosar nr. 797 11/1847, f. 521).

Altă copie, trimisă de Secretariatul Statului (Ibidem, f. 547).
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ştiinţele, zicem fără îndoială că înaintarea şi folosul va ifi idin ce în ce mai însem
nat ; latiî-t n-umai oa şi ei să fie mîngîiaţi (pentru ostenelile 'lor cu vreo leagă hota- 
rîtă, măcar de nu din altă parte ci cel puţin din partea proprietarilor sau a 
lăouitorilor.

Iscălit : Nifon, Mitr(opolitul) Ungr(ovlahiei).

(Şeful canţeliarii, C. Toai'lescu)s.
Nr. 2178. Anul 1851 mai il6. (Malsa l-iu».
(Rezoluţia Domnitorului:)4.
Rezoluţia domnească : «Dea Domnul să vedem pă preoţi aduşi în acea stare 

de a putea fi şi profesori pă la şcoale».
Pentru copie întocmai, IC. Dimitrescu.

Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond «Vornicia dinlăuntru, Ţara Românească>. 
Dosar nr. 797 11/1847, f. 523. Copie.

2
1851 mai 31. — Raportul Departamentului Credinţei nr. 2685 către Domni

tor, raport Ia care anexează şi pe acela al mitropolitului privitor la redeschiderea 
şcolilor săteşti. Departamentul nu împărtăşeşte părerea mitropolitului5.

«Copie după raportul Departamentului credinţei adresat căitre M. S. Vodă
diin anul 1851, nr. 2685 din 31 mai.

Prea o sfinţia sa părintele mitropolitul, prin alăturatul pe liîngă acesta raport
cu nr. 2178, aduce la ciunoştinţa Mării Voaistre trebuinţa ice esite de a se relînfiinţa
şcoalele prin toafte satele pentru învăţătura copiilor sătenilor, şi espuine părerea 
preasfinţii sale oa pe la saltele unde Se vor iafla preoţi mai cu -bună ştiinţă să fie 
singuri însărcinaţi cu învăţătura copiilor, răsiplătimldu-se pentru osteneală cu vreo 
leafă hotărîtă din partea proprietarilor.

Departamentul ia îndrăzneala ia supune Mării Voastre că se înclinează cu 
acest sujet orîmduielile prevăzute şi statornicite miaii din nainte ca bazele legiuirii 
atingătoare de seminare, protopopi şi preoţi : acolo se coprinde ca la ifiecare bise
rică să să ţină un oîntăreţ şi un paracliser, însă cîn'tăreţul, pe lîngă scutirea de 
dajidiie, să primească şi 'aîte doi lei de ifiecare enoriaşi sătean, cu îndatorirea a 
învăţa copii satului carte şi cîntări.

După acest prinţip <s-a fost deschis în anul l(il)838 (şicoalele comunale prin pu
nerea la cale -însă de a fi pregătiţi acei cîntărelţi în şcoalele normale din reziden- 
tiile judeţelor, spre a putea preda* băeţilor săteni învăţăturile încuviinţate prin 
alcătuirea unui program din acea vreme.

Aşadar, cînd se ivor reînfiinţa şi acele şcoli după înalta dezlegare, să se des- 
chiză după modul orînduielii ce .şina luat cursul pe fiinţa şi duhul legiuirfli(i).

Pentru acesite cuvinte Departamentul vede că mijloceşte anevoinţă de a fi 
aprobată propunerea prea sfinţii sale, avînd în vedere şi acest sezon că preoţii, 
urmînd (f. 548) a-şi ţinea al lor caracter la treapta cinstei de care s-au învred
nicit, ca nişte păstori şi ;duhovniceşti povăţuitori ai mirenilor întru ale credinţi(i) 
şi a celor atingătoare de o purtare neprihănită, se cuvine aceşti slujitori biseri
ceşti a se îndeletnici cu singura îndatorire ce au de a săvîrşi fără cea mai 
puţină lipsă sfintele slujbe; pdtrivit canoanelor bisericeşti, ale căror consecvenţii 
păzindu-se eczact parte-le, au trebuinţă de multă şi serioasă ocupaţie, fără a mai 
putea fi erftaţi ca să întreprinză osebite îndeletniciri.

3. Completat după a doua copie. ^

4. Această rezoluţie a fost pusă în fruntea raportului cu care Departamentul credinţei a 

înaintat acest raport domnitorului (vezi doc. nr. 2) şi, evident, ea era valabilă şi pentru raportuf 

mitropoliei, care a primit-o, desigur, prin aceeaşi filieră iar acum o comunică Departamentului 
din năuntru.

5. Copia este trimisă Departamentului din năuntru de Secretariatul Statului, cu adresa nr. 
3283/21 iulie 1853 (Ibidem, f. 546), împreună cu copia raportului mitropolitului către domnitor 

(Ibidem, f. 547) ; aceasta, ca răspuns la adresa Departamentului din năuntru nr. 3519/16 iunie 

1S53 (Ibidem, f. 530), prin care acesta ruga Secretariatul Statului să-l lămurească mai mult 

asupra unei asemenea chestiuni de care nu avea ştire.
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Aceste observiaiţiuni Departamentul le supune, deodată ou susaiumerarisitul . 
raport al preaosfinţii sale, la cunoştinţa şi iîn-alta Mării Voastre hotărî re.

Şeful Departamentului) (iscălit), Ioan Mânu
Şeful mesii (iscălit), I. Ipăceanu (?)
Pentru întocmai copie, Şeful mesii I-iu, I. C. Petrescu (f. 563).
Rezoluţia Mării Sale6, «Dea Domnul să vedem pe preoţi taduşi In acea stare-

de a putea fi şi profesori pe la şcoale» (if. 548).

Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond «Vornicia dinlăuntru, Ţara Românească*, 

Dosar nr. 757 11/1847), f. 548 şi 563. Copie.

3

1852 nov. 14. — Circulara mitropolitului Nifon al Ţării Româneşti către 
protopopii din subordinea sa privind redeschiderea şcolilor săteşti, în care preoţii 
să fie învăţători şi să primească pentru această leafă de la proprietari şi de la 
locuitori7.

«Copie după ţircularele porunci date către toţi protopopii eparhii sf(in)t(ei) 
Mitri(opolii) din 14 noenw(nie) (1)852.

Pe lîngă rapiţo)rti(ul) cucernicii tale cu no....8 din .anul trecut s-au primit
listă arătătoare de numărul preoţilor ce s-au găsit cu destoiniciie a fi învăţători 
ai copiilor din prin sate, asemănat coprinderii poruncii noastre cu nr. ...9 din 2 
iulie anul 1851, «asupra căruia dăm deslegare ca de la l-iu de ghemarie viitor 
(1)853 să se arate acelor preoţi şi oricărora alţii să vor cunoaşte în aceiaşi des
toiniciie, fiiiod de crezut că un preot urmează ca să cunoască şi să ştie mai bine 
toate cîte să cer de la un învăţător de copii decît cîntăreţul bisericii, carele după 
legiuiri este dator ca să-i înveţe. Şi de la un preot să aşteaptă 'negreşit îşi un 
moral mai bun, şi învăţăturile cuvenite să i(s)ă dea mai cu înlesnire tinerilor, nă- 
dă,jdui(ndu-să că pe lîngă acestea să va 'adăoga de la dlînşii şi duhovniceştile sfă- 
tuiri şi povăţuiri, ica nişte dascăli ai norodului ce să numesc, avînd .lîn vedere ca
să-şi ia măsuri în parte fiecare, făcîndu-să ei imaii întîi pildă prin toate silinţele
la orice, ca să dea dovezi de laudă.

Prin (urmare, să v.a arăta la toţi ca cî'ti vor voi pot să intre de la viitorul 

ghenarie în acea profesiie de învăţători ai copiilor din sate, silindu-să -a da dovezi 

de înaintare atît pentru a lor învăţătură cît şi despre moral şi purtare, însuflîn- 

du-li-se ce este Dumnezeu şi credinţa către dînsul, respectul către biserică şi reli

gie i supunerea către ai lor părinţi şi mai marii lor stăpînitori, îjicunoştiinţiîndu-să 

despre aceasta tuturor iăcuitorilor şi dîndu-li-să a -înţelege cît de folosiţi poate ca 

să fie copii lor pă viitor şi să vor bucura clhiar ei ca părinţi <dînd îi va vedea 

luminaţi şi învăţaţi. Urmînd însă ca aceşti preoţi, ca nişte învăţători cărei urmează 

să jertfească osteneli, să fiie şi răsplătiţi, să s(ă) ia înţelegere atiît cu d. proprietari 

oît şi cu lăcuitori(i), ca cu toţii să vie întru ajutorul (lor) ca pentru un obştesc 

folos şi chibzuind precît buna voinţă şi cugetul îi va lăsa, să hotărască o leafă 

pemtru aceşti preoţi învăţători spre a lor mîngîiere.

Seifi(ul) mes(ei), Hnis. Diimitrescu

Pentru copie întocmai, C. Dimitrescu» (Pecetea mitropoliei).

Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond «Vornicia dinlăuntru, Ţara Românească»,. 

Dosar nr. 797, 11/1847, f. 522. Copie.

4

1853 febr. 22. — Raportul nr. 1764 al cîrmuirii judeţului Dîmboviţa către De
partamentul din năuntru, prin care îl înştiinţează despre cererea ce i-a adresat proto- 
popia plăşilor de jos de a-i da concursul pentru redeschiderea şi funcţionarea şco
lilor săteşti. Cîrmuirea cere poruncă de urmare.

6. Rezoluţia se află în fruntea raportului, cum era uzanţa.

7. Copie, anexată la adresa de răspuns nr. 1382 a mitropolitului către Departamentul din.

năuntru din 26 martie 1853 (Vezi doc. nr. 5). 8. Loc alb. 9. Loc alb.
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«Cinstitubului Departament din năuintru Cîrmuirea judeţului Dîmboviţa.

Protopopia plăşilor de jos din acest judeţ prin adres*a supt nr. 39 încunoştiin- 

ţează cîrmuiri(i) că în anul încetat a priiimit porunca preaosfinţii sale părintelui 

mitropolit ca să să aleagă d ţi preoţi vor fi cu oalităţi spre a să numi învăţători 

copiilor du prin sate, şi că după recomandaţia 'făcută din parte-i in privinţa unor 

asemenea feţe ce s-a găsit destoinici, a primit de la preasfinţie,a sa poruncă nr. 4593 

tot din anul trecut oa numiţi(i) preoţi să înceapă predarea lecţiilor de la l-iu ghe- 

narie 'anul corent. însă pe lîngă plata ce va răspunde lăcuitori(i) drept osteneala ce 

vor jărtfi preoţi(i) cu învăţătura,, să contribuească şi dd. proprietari -In folosu-le 

cu ceeace vor binevoi.

Iar acum, deschizîndu-să cîteva din asemenea şcoli pă la sate, arată că uni(i) 

din lăcuitori să înpotrivesc a-şi(i) da copii spre învăţătură, precum şi d-lor pro

prietarei) nu s-a «arătat cai nici un fel de urmare.

Cerînd numita protopopie ca să să îndatoreze în general toţi lăcuitori(i) să-şi 

aducă copii la acele şcoli, să răspunză plată preoţilor şi să predea lemne spre 

încălzit; şi pentru că cîrmuirea într-:această împrejurare nu are primită nici o po

runcă, supune plecat In cunoştinţa cinstitului Departament oa să binevoiască a . da 

dezlegare de urmarea ce trebuie să să facă.

Cîrmuitor, N. Racoviţă

Nr. 1764 anul 1853, luna februarie 22 S(ecsiea) 3» 10. ^

Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond «Vornicia dinlăuntru, Ţara Românească», 

Dosar nr. 797. 11/1847, f. 519. Original.

5
1853 martie 26. — Adresa nr. 1382 prin care Nifon, mitropolitul Ţării Româneşti, 

răspunde Departamentului din năuntru, dînd lămuriri asupra iniţiativei sale de a se 
redeschide şcolile săteşti. Mitropolitul cere şi concursul acestui Departament pen- 
tru reuşita acţiunii.

«iCii(nstitu)lui Departament al trebilor din lăuntru

La ladresoal cii(nstiitu)lui Departament cu nr. 1586 atingător pentru ştiinţa ce să 

cere despre înfiinţarea şcoalelor prin sate, învăţătorii cărora să fie preoţii biseri

cilor, răspunzînd facem cunoscut că lîn lanul i(il)851 mai 16, prin raport din parte-ne 

supt nr. 2178, am supus la cunoştinţa Mării Şale lui Vodă, arătîndu^să cu desluşire 

cuvintele şi trebuinţa ce să cunoaşte oa învăţătorii cQpiilor du priin sate să fie 

preoţii bisericilor, de la cărei să poate nădăjdui în viitor a trage tinerimea un 

folos mai bun, şi din vreme în vreme nădăjtduindu-să <a eşi din seminar preoţi 

buni şi cu toate cunoştinţele, s-ar aştepta o înaintare şi un folos din ce în ce mai 

însemnat; şi pentru ostenelile lor să fie mîngîiaţi cu vreo leafă hotărîtă daca nu 

din altă parte cel puţin de către domnii proprietari sau lăcuitori ,■ după oare raport 

scoţîndu-să copie să alătură pă lîngă aceasta spre mai bună îndestulareli. Asupra 

căruia, după luminata Mării Sale rezoluţie ce s-au dat, s-au priimit această reco- 

mandaţie. După care, prin Într-adinse porunci^cerîndu-să ştiinţă de la toţi cucernicii 

protopopi pentru cîţi preoţi s-ar cunoaşte cu aceiaşi destoniciie de a fi învăţători, 

s-au priimit răspunsuri şi cu liste anume de toţi aceia ce au asemenea calităţi. Apoi, 

în urma aceştia, s-au dat de iznoavă opşteşti porunci ca să-i înfiinţeze de la l-iu

10. La 13 martie 1853, Departamentul din năuntru cu adresa nr. 1586 cere Mitropoliei lămu

riri în legătură cu cele raportate de cîrmuirea judeţului Dîmboviţa (Ibidem, f. 520).

11. Vezi doc. nr. I. ‘ '
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ghenarie anul corent să intre fiecare .preot în acea profesie de învăţători ai copiilor 

din sate, tot intr-o vreme scriindu-să protopopilor oa să ia înţelegere -atît cu domnii 

proprietari cît şi cu lăcuitorii, ca cu toţii să viie -într-u ajutorul acelor preoţi precît 

buna cuviinţă şi cugetul îi va lăsa, precum iarăşi să va lua îndestulare şi dintr- 

aceaista ce în copie să alătură a c i12.

Pentru care îl şi poftim totodată pă ci(nstitul) Departament să biinevoiască a 

porunci aceiaşi cîrmuiri de Dîmboviiţă şi celorlalte de va cunoaşte trebuinţa, ca să 

vie şi ele într-acest ajutor prin îndemn şi stăruire a isă îndeplini aceasta, nu prin 

vreo zorire ci prin mijloace sfătuitoare ca pentru un lucru ce să socoteşte spre 

obştesc folos.

Niifon, mitropolitul) Ungrovlahiii

şef(ul) canţelar(ii) Mitr(opolii), C. Tocilescu

No. 1382 Ainul >1853 imarti(ie) 26 Masa l-iu»

Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond «Vornicia dinlăuntru, Ţara Românească». 

Dosar nr. 797, 11/1847, f. 521. Original.
9

6
1853 «aprilie 16. — Raportul Departamentului din năuntru nr. 3175 către Domni

lor, in care, expunîndu-i iniţiativa mitropolitului Ţării Româneşti privind redes
chiderea şcolilor săteşti precum şi cererea în acest sens pe care o adresează proto- 
popia plăşilor de jos din judeţul Dîmboviţa prin cîrmuirea judeţului, expunîndu-i 
totodată starea legală a chestiunii, cere poruncă de urmare.

«Raport13 către M. Sa Vodă
Cârmuirea judeţului Dămbovi'ţi(i) prin raportul cu no. 1764 au făcut cunoscut 

acestui Departament adresa ce au iîntiimpinat. din partea protopopii plăşilor de jos 

din acel judeţu, că după porunca prea sfi(inţii) sale părintelui mitr(o)politul reco

mandând pă căţi din preoţi a găsit destoinici a să numi învăţători copiilor du prin 

sate, a şi priimit dezlegarea prea sf(inţii) sale încă din anul 'încetat încuviinţând 4 

pă acei preoţi a începe predarea le(c)ţirlor de la I ghenl(ia)ri(iie) (al) anului corent, 

cu aceasta însă ca pă lângă plata ce vor răspunde lăcuitorii drept osteneala acelor 

preoţi, isă contribuiască şi d-ni(i) proprietari în folosu-le cu ceea ce vor binevoi ; 

şi că acum, deşchizăndu-se căteva din asemenea şcoli pă la sate, atăt uni(i) din

lăcuitori să împotrivesc a-şi da copii spre învăţătură căt şi d-ni(i) proprietari nu 

s-au arătat cu vreun fel de urmare, cerând protopopiia de la cârmuire ca să înda

toreze în general pă toţi lăcuitorii să-şi aducă copii la acele şcoli, să răspunză

plată preoţilor şi să dea şi lemne pentru încălzit.

După oare şi Departamentul a$resăndu-să către prea sl(inţia) sa părintele

■mitropolit cu întrebarea despre temeiurile luate în rostirea unei asemenea dispo

ziţii, s-a priimit răspunsul cu nr. 1382 însoţit în copie de raportul prea sf(inţii) sale 

adresat către Maria Voastră încă din anul 1851 supt no. 2178 cu următoarea părere, 

adică ca pă la satele unde să vor afla preoţi mai cu bună ştiinţă să fie însărcinaţi 

cu învăţătura copiilor pentru osebitele cuvinte ce să propun, cărei să fie şi ei

măngăeţi pentru ostenelile lor cu vreo 'leafă hotărîtă măcar de nu din altă parte 

dar cel puţin din partea proprietarilor sau a lăcuiitorilor ; şi că prin luminata Mării 

Voastre rezoluţie dată asupra prezisului raport priimindu-să această recomandaţie 

au şi pus la cale rostirea ecspusei măsuri de la I ghen(ar)ie prin (1 524) ţirculare 

porunci către cucernicii protopopi icu aceasta ca pentru recompensa ostenelilor 

acelor preoţi ce vor urma cu predarea învăţăturilor să să înţeleagă cu proprietarii

12. Vezi doc. nr. 3. 13. Trimis la 3 iunie 1853 cu nr. 3175 (ibidem, f. 530).
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şi lăcuitorii spre a veni cu toţi 'intr-ajutor şi a chizbui pre ,căt buna voinţă îi va 

lăsa să le hotărască o leafă.

Şi măcar că în iprezisul răspuns al prea sf(inţii) sale inu să coprinde şi des

crierea ecspusei luminate rezoluţii, găsindu-să însă în dela respectivă a ciwstii(tuluii) 

Secretariat, s-a văzut în coprinderea următoare : «Dea domnul să vedem pă preoţi

aduşi în acea stare ,de ia putea ifi şi profesori pă 'la iştcoale».

După toate acestea, Depart(amentu)l nu doară că nu a preţuit borna voinţă şi 

părinteasca dorinţă declarată de (Măria Voastră lîntru aceasta prin ecspusa înaltă 

rezoluţie, dar fiindcă dintru-ncaput după preurmatele dispoziţii prin darea învăţă

turilor pă la şc oalele săteşti a fost în îngrijirea şi privegherea a cinsti(tei) Eforii 

a Şcoalelor, şi por in urmare (învăţăturile de pTin aceste işcoale săteşti icu prilejul 

trecutelor evenimente încetiînd din înalta Mării Voastre poruncă, îşi acei căte doi

(lei) pe an ce să înplinise de la enoriaşii(i) satelor, legiuiţi idupă regulament pentru 

simbria învăţătorilor şcoalelor săteşti să priimesc la cinsi(ti)ta visti(ie)rie asemenea 

după înalta Mării Voastre dezlegare; apoi suptiscălitul, neavînd !în vedere alte 

temeiuri după care să se poată îndatora lăcuitorii satelor a mai plăti şi altă deose

bită simbrie acelor prşoţi ce să numesc acum de către prea sfi(inţia) Sa părintele 

mitropolitul de învăţători copiilor du prin sate, are cinste a supune înprejurarea la 

cunoştinţa Mării Voastre, rugăndu-să plecat ca, or în ce chip veţi binechibzui, să 

daţi înaltă-Vă dezlegare.

(semnat), (indescifrabil)14 i(l)853 apr. 16».

Arh. St. Buc., Arhiva isicrică centrală. fond «Vornicia dinlăuntru, Ţara Românească», 

Dosar nr. 797, 11/1847, f. 524 şi 537. Concept, Ia dosar.

7

1853 iunie 13. — Secretariatul Statului răspunde Departamentului din năuntru 
la raportul său nr. 3175.

«Secretariatul Statului Anul 1853, luna iunie 13 No. 2698, Bucureşti.

Cinstitului) Departament din năuntru

Asupra raportului acelui cii(ns)tit Depart(aiment) cu no. 31>75 din 3 dunie curgă

tor în privinţa şicoalelor săteşti, Măria Sa prea înălţatul nostru domn binevoind a 

da următoarea luminată rezoluţie :
Se va asemăna Departamentul din năuntru rezoluţiilor ce am dat mai din 

nainte la raportul prea sfinţii sale părintelui mitropolit şi acum în «urmă la al 

iubitorului de Dumnezeu episcopul Rîmnicului» ;

Secretariatul cu cinste o Împărtăşeşte cinsti(itului) Departament spre cuviin- 

ciosa urmare.

Secretarul Statului, Ioan Mânu

Şeful Secsii, P. Poenaru».

Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond «Vornicia dinlăuntru, Ţara Românească», 

■Dosar nr. 797, 11/1847, f. 529.

G. D. ISCRU

14. Evident, şeful Departamentului.
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Radu logofăt G r e c e a n u ,  Istoria domniei lui Constantin Basarab 
Brîncoveanu voievod (1688—1714), studiu introductiv şi ediţie cri
tică, întocmite de Aurora Ilieş, Bucureşti, 1970.

Domnia lui Constantin Brîncoveanu, datorită atît lungimii ei neobişnuite pen
tru -acele vremuri de schimbări şi prefaceri, olt şi prim faptul că s-a desfăşurat 
într-o epocă de importante evenimente interne şi externe, a lăsat pentru posteritate 
cel m,ai mare număr de mărturii documentare, din interpretarea cărora istoricii 
au proiectat, cu lux de amănunte, în lumina realităţii, viaţa şi opera domnitorului 
martir.

începutul alcătuirii cronicii «brîncoveneşti de către Radu Greceanu stă în 
strînsă legătură ,cu victoria de la Zărneşti, repurtată în anul 1693 de Brîncoveanu 
asupra austriecilor oare intenţionau să pună pe tron un favorit al lor şi după 
lichidarea complotului intern al lui Staico Merişanul şi complicii săi. Începîndu-şi 
din acel moment activitatea, cronicarul notează în povestirea lui, an de an, faptele 
ce se credeau de reţinut, după părerea domnului. Gînd ajunge la 1698, cu ocazia 
împlinirii a zece ani de domnie, Greceanu pune în fruntea celor 43 capitole redac
tate o dedicaţie în care laudă originea strălucită a domnului, coborîtor din Basa- 
rabi după tată şi din Împăraţii bizantini după xmamă, ispre a justifica pentru pos
teritate alegerea lui la domnie. Scrierea 'cronicii a continuat fără întrerupere pînă 
la 1707, cînd a izbucnit un conflict intre domn şi rudele sale, Cantacuzinii, mo
ment care nu consemnează dacît ruperea relaţiilor, întruaît neînţelegerile şi duşmă
nia urmau mai de multă .vreme. .în acele 'împrejurări a fost scos din funcţia de 
mare spătar Mihai Cantacuzino, fratele stolnicului, dar conflictul se atenuează apa
rent printr-un compromis : Toma Cantacuzino este numit la spătărie şi alti doi 
Cantacuzini în sfatul tării.

în acel an, 1707, kadu Greceanu primeşte ordin să refacă toate capitolele care 
tratau intervalul de timp dintre il699—1707, dîndu-le o nouă redactare spre a pune 
în adevărata lumină pe duşmani, cu o serie de amănunte privitoare la evenimen
tele interne şi externe, ţinute în taină pînă atunci, iîn capitolele 1—18 de la p.
213—237 ale acestei ediţii ise poate constata cum au fost scoase la iveală, cu ocazia 
noii redactări, existenţa comploturilor urzite de unii boieri contra domnului, intri
gile marelui dragoman Alexandru Mavrocordat Exaporitul şi ale altor domnitori 
ai porţii pentru chemarea lui Brîncoveanu la Adrianopol 'în 1703, Încercarea lui 
Toma Cantacuzino în 1704, agent al domnului la Constantinopol, de a pune mîna 
pe domnia Ţării Româneşti şi altele. Plasată după anul 1707 şi lînaintea anului 1708, 
redactarea modificată a cronicii, numită pentru cititori «Istoria de taină», se păs- > 
trează numai într-un singur manuscris din cele -22 existente, pe care Aurora Ilieş 
le-a studiat pentru Întocmirea ediţiei critice de faţă.

Partea a treia a cronicii (1708— 1714) urmăreşte tot aşa de amănunţit desfă
şurarea evenimentelor, fiind redactată cu aceeaşi vehemenţă în ton şi lipsă de orice 
menajament fată de duşmanii personali ai domnului ca şi «Istoria de taină». Indig
narea lui Brîncoveanu se arală fără margini, în croniică, atunci cînd Toma Can-

C.o.R. - 15
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tacuzino — cu asentimentul celorlalţi membri ai familiei — itrece de partea ţaru
lui în războiul ruso-turc de la 1711. încercările domnului de -a media pacea între 
beligeranţi, prin trimiterea soluluii său Gheorghe Castriotul la Petru cel Mare, sînt 
zădărnicite de acelaşi Toma -Can tacuzino îşi de Dimitrie Cantemir : «Mai pre urmă 
şi Gheorghie comisul Caslriotul, ce mai sus s-au pomenit, se-au împreunat cu iubi- 
itorul dă Hristos ţear, dar nimic ascultare la cele ce dă la domnu creştineşte şi 
înţălepţeşte, pentru folosul mai mult al mării sale ţearului i să poruncise ca să 
zică şi să arate s-au dat, foarte înţelepţeşte, pentru buna chiverniseală sfătuindu, 
că toate lucrurile Tonia le strămutase şi foarte la cale rea împreună cu Dumitraşcu 
Vodă Cantemir le pusese». Această relatare a cronicarului muntean are un cores
pondent în izvoarele ruseşti, cu înţeles diferit de afirmaţia lui Radu Greceanu, 
poate pentru a nu descoperi pe cei doi sfătuitori ai ţarului. în Jurnalul lui Petru 
cel Mare, la data de 21 iunie 1711 este notat: «A sosit atunci şi din partea gospo
darului muntenesc Constantin Brîncoveanu, trimisul Castriot, care aducînd felici
tare majestăţii sale, i-a comunicat că vizirul turcesc a dat ordin patriarhului de 
Ierusalim a cerceta prin domnul său (Brîncoveanu) dacă majestatea sa ţarul este 
dispus la pace, despre care are de la sultan misiunea să trateze; însă atunci, în 
aceasta nu s-a crezut, dar mai ales propunerea nu a fost primită pentru a nu încu
raja pe turci» (Studii şi cercetări istorice, XIX, 1946, p. 92).

Divergenţa de păreri asupra politicii externe, prin care Cantacuzinii şi mitro
politul Antim Ivireanul voiau ca ţara să intre deschis în război contra Porţii, pe 
cind Brîncoveanu adopta o politică rezervată, de prudenţă, a dus la ruptura defini
tivă între cele două familii, care au început să se urască de moarte timp de cîţiva 
ani. Rezultatul acestui conflict a fost decapitarea lui Brîncoveanu şi a fiilor 
săi în vara anului 1714, prin stăruinţele insistente ale Cantacuzinilor, însoţite de 
mari sume de bani, pe lîngă demnitarii cu influenţă ai Porţii. Ultima pagină a cro
nicii, care opreşte expunerea faptelor cu o lună înainte de mazilirea domnulu., 
redă frămîntările lui Brîncoveanu, nu atît pentru propria lui soartă, cît mai mul: 
pentru cererile nemăsurate ale turcilor, cărora nu le mai putea face faţă : «Soco
tească dar fieşitecine încît necazu şi zdrobirea a inemii şi domnul şi toată boierimea 
să afla, pentru că .vedea un lucru foarte peste fire şi peste putinţă, carele nic~ 
într-un chip a să face nu să putea».

Autoarea ediţiei este de părere că Radu Greceanu, ca apropiat al domnule 
a avut şi el de suferit de pe urma căderii lui Brîncoveanu, ceea ce ar explica p- 
de o parte faptul că ulterior nu s-au mai adăugat nimic la cronică, iar pe de al:^ 
iaptul că nu s-a mai aflat nici o ştire despre soarta cronicarului, mort probai. 
în captivitate otomană.

in privinţa posibilităţilor de informare pe care le-a avut autorul cronicii, St 
face remarca justă în introducere că dacă, pe de o parte, Radu Greceanu a put-; 
cunoaşte nemijlocit hîrtiile de stat d in ' cancelaria domnească, pe de alta, din :x  
acest material informativ de prima mînă el n-a putut consemna în textul cronic- 
sale decît acele fapte şi idei pe care domnitorul le-a socotit necesare. în cees 
ce-1 priveşte, autorul cronicii s-a silit să prezinte, pentru contemporani şi pen;r_ 
posteritate, pe Brîncoveanu .înzestrat cu toate calităţile unui domn adevărat, bux 
şi priceput conducător al destinelor ţării, necruţător cu toţi duşmanii, fie ai ţâr.^ 
fie ai domniei. Cronicarul manifestă de asemenea multă compasiune pentru mai~£ 
masă a poporului, strivită de dări apăsătoare şi obligaţii faţă de turci. Cronica c*L- 
cială devine astfel un izvor de mare importanţă pentru cunoaşterea obligaţii::»: 
Ţării Româneşti faţă de 'Poartă la sfîrşitul veacului al XVII-lea şi începutul cei— 
următor. Cronicarul scoate în evidenţă şi faptul că sprijinul material acordat 
domn Ortodoxiei a 'asigurat ţării o adevărată hegemonie spirituală care, în afari 
de Peninsula Balcanică, s-a întins pînă departe, în Asia Mică, în Siria şi în CauccL 
iar numele lui Brîncoveanu era luat în consideraţie nu numai cînd se vorbea ac 
numirea domnilor la laşi, ci avea greutate chiar şi în ceea ce priveşte actele oe 
guvernămînt ale Moldovei.

Interesul reflectat de domnia lui Brîncoveanu peste hotarele Ţării Rom âne i 
a avut ca rezultat traducerea acestei cronici în -limba germană în anul 1727, 
către rectorul gimnaziului evanghelic din Braşov, lohann Filstich. Prin intermedml 
acestei traduceri — observă autoarea studiului introductiv — cronica a fost utU- 
zată pentru prima dată într-o lucrare de interpretare istorică privitoare la
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noastre, pe care Iohann Christian Engel a publicat-o la Halle în 1804, intitulată 
Geschichle der Moldau und WalachaY. Tipărirea acestei lucrări s-ia făcut ceva 
mai tîrziu. Cea dintîi ediţie a cronicii logofătului Radu Greceanu a fost dată de 
Nicolae Bălcescu în Magazin istoric pentru Dacia, ,vol. II, în ,1846. Împreună cu 
A. T. Laurian, N. Bălcescu, publicînd numai il8 capitole după o compilaţie manu- 
scrisă alcătuită din porunca lui Nicolae Mavrocordat, retipăreşte textul cronicii 
în 1847, într-o broşură separată, cu titlul: Cronicarii Tierrei Romanesci. Tot după 
menţionatul manuscris şi tot cu literă chirilică apare o nouă ediţie in 1859, dată 
de librarul-editor George Ioanid în publicaţia de cronici intitulată Istoria Moldo- 
României, voi. II. Editarea întregii cronici s-a făcut în il906 de către Ştefan D. 
Greceanu, pe baza unicului manuscris existent la Biblioteca Academiei. O nouă 
ediţie a văzut lumina tiparului în 1961, sub îngrijirea lui M. Gregorian, în Croni
cari munteni voi. II. Ediţia de faţă este pentru prima dată o ediţie critică, întocmită 
de Aurora Ilieş pe baza tuturor manuscriselor cunoscute pînă în prezent, comparate 
în text, precedată de o substanţială introducere, care pune în lumină, cu multă 
competenţă, atît valoarea cronicii cît şi însemnătatea evenimentelor din acea vreme 
pentru fiinţa poporului român.

V. MIHORDEA

Radu T e m p e a, Istoria sfintei beserici a Şcheilor Braşovului, ediţie 
îngrijită, studiu introductiv, indice de nume, glosar, note de Octa- 
vian Şchiau şi Livia Bot, Editura pentru literatură, Bucureşti,
1969, 225 p.

Lucrarea prezintă o deosebită importanţă pentru trecutul bisericii în cauză, 
pentru istoria Bisericii Ortodoxe în general şi chiar pentru istoria patriei noastre. 
Este precedată de un amplu şi interesant studiu introductiv (p. 5—47).

Autorul lucrării, protopopul Radu Tempea, face piarte dintr-o venerabilă fa
milie de preoţi, cu o frumoasă tradiţie culturală românească transmisă din gene
raţie în generaţie. Se pare că lautorul lucrării de care e vorba, preotul Radu Tem
pea II, s-a născut în anul 1691 şi că întreaga învăţătură şi-a agonisit-o exclusiv 
pe lîngă biserica Sfînlul Nicolae din Şcheii Braşovului, unde se ştie că a funcţionat 
o şcoală de limbă românească încă din anull 1495. La 16 februarie 1716, Radu Tem
pea II a primit hirotonia ca preot, la Bucureşti, din partea mitropolitului Antim 
Ivireanul. care şi ca episcop de Rîmnic (1705—1708), şi ca mitropolit -al Ungro- 
vlahiei (1708— 1716) a purtat o grijă plină de rîvnă fraţilor ortodocşi din Transilvania.

Lucrarea lui Radu Tempea, -care este în fond o autentică cronică, cuprinde 
desfăşurarea evenimentelor dintre anii 1484 şi 1742, cînd autorul ei încetează din 
viiaţă. Pentru perioada 1484—1659 el s-a folosit de o succintă cronică mai veche, 
aceea alcătuită de protopopul Vasile, un înaintaş de la aceeaşi biserică; iar pentru 
răstimpul dintre 1659—171 u i-au stat la îndemînă izvoare şi documente aflătoare în 
arhiva bisericii din Şchei precum şi evenimentele şi faptele contemporane la care 
a participat.

Originalul acestei lucrări, scris cu o chirilică foarte îngrijită, caligrafică şi 
relativ uşor de descifrat, se păstrează şi astăzi, cu unele foi lipsă, în arhiva-muzeu 
de la biserica Şcheilor, împreună cu alte lucrări ale autorului.

Istoria sfintei beserici a Şcheilor Braşovului n-a fost tipărită decît o singură 
dată, în 1899, de către istoricul Sterie Stinghe (Istoria Besericei Şcheilor Braşovului 
(Manuscript de Radu Tempe), publicată cu cheltuiala bisericii Sf. Nicolae din Bra
şov (Şcheiu), Tipografia .Ciurcu et comp., 219 p. 7 -f VI). Această primă ediţie, pe 
lîngă meritele sale incontestabile, a iavut şi unele deficienţe, omisiuni şi scăderi 
care au determinat această nouă reeditare.

Croniica protopopului Radu Tempea pune într-o lumină deosebită toate stră
daniile acestei comunităţi ortodoxe braşovene, pentru cît mai strînse şi variate re
laţii (politice, economice, culturale, religioase etc.) între cele trei ţări româneşti, 
oglindind în acelaşi timp şi rolul jucat de această comunitate lîn apărarea credin
ţei ortodoxe împotriva uniaţiei, precum şi pentru dobîndirea de către românii din
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Transilvania a unor drepturi politice legitime care să-i ridice în rînd cu celelalte 
naţiuni şi confesiuni oficiale {«recepte») din Ardeal.

Mulţi dintre slujitorii bisericeşti ai acestei comunităţi au fost oameni cu o 
bună pregătire cărturărească. Unii dintre ei au împlinit însărcinări speciale din 
partea sfatului cclăţii faţă de alte ţinuturi ale Transilvaniei, faţă de voievozii ro-. 
mâni din Ţara Românească şi Moldova, sau faţă de alte autorităţi şi dregători,:] 
•alţii dintre ei erau trimişi la Sibiu, la Râmnic, la laşi, la Belgrad sau chiar la 
Moscova cu diferite misiuni şi atribuţii.

Pe lingă valoroasele şi de .‘multe ori rarele informaţii istorice pe care le cu
prinde, scrierea protopopului Radu Tempea este şi un nepreţuit document literar, 
căci oferă un autentic model de limbă românească din acea vreme. Calităţile stilis
tice personale şi talentul de povestitor cu iz cronicăresc ale protopopului Radu 
Tempea îl situează — cum de altfel remarcă şi autorii prefeţei — la loc de frunte 
în istoria literaturii române vechi, în imediată apropiere de marii cronicari Gri- 
gore Ureche, Miron Costiin, Radu Popescu, Constantin Cantacuzino şi Ion Neculce.

Conţinutul propriu-zis al lucrării este precedat de un titlu cam lung : «Spunere 
precum au Jost lucrul şi cum au căzut preoţia la acest loc, la această sfîntă bese- 
recă, den popa Pătru cel bătrîn pină la popa Constandin şi la alţii, cum cu lupta 
trudindu-să au ţinut sfînta beserecă şi s-au nevoit cu multă osteneală de au purtat 
lucrurile legii de nu s-au schimbat». Titlul, precum se vede, arată ţelurile supe
rioare urmărite de comunitatea braşoveană de-a lungul veacurilor.

Apoi autorul se ocupă de biserica de lemn şi de preoţii slujitori, după care 
vorbeşte de biserica de piatră «ce s-au ridicat la 1495 de către Neagoe Basarab 
domnitorul Ţării Româneşti» (sic 1). Dintre preoţii Înşiraţi după ridicarea bisericii 
de piatră şi a clopotniţei reţinem pe preotul Tom-a, căruiia murindu-i preoteasa «la 
bătrîneţe s-au dus 'în Ţara Muntenească de s-au călugărit la mînăstirea Rîncaeiov».

Se continuă apoi cu domnitorii din Muntenia şi Moldova care s-au îngrijit de 
ridicarea de noi clădiri în jurul bisericii, sau .au pictat-o şi înzestrat-o cu diferite 
cărţi şi podoabe.

La anul 1580 vorbind de «judeţul cetăţii Braşovului Herjel Lucaci», afirmă: 
«.multe cărţi s-au tipării şi pre limba româneasca şi pre limba slovenească».

Pentru, anul 1599 cînd «s-au sculat Mihai Vodă din Ţara Muntenească de au 
trecut muntele şi au aprins satele», menţionează misiunea protopopului Miha pe 
lîngă miare-le voievod întregitor de ţară.

Pentru anul 1606 se relatează un caz pentru soluţionarea căruia au colaborai 
«părintele Teoctist, vlădica de la Belgrad şi părintele Luoa, mitropolitul de la Tir- 
govişte». Un eveniment important are loc iîm 1659, cînd «înmulţindu-să creştinii aici 
în Şcheii Braşovului», s-a aprobat ca de-acum înainte să fie patru preoţi să pă
zească sfînta ibeserică şi oraşul».

în general, este urmărit locul hirotoniilor preoţilor de la Şchei: fie <în Ardeal, 
iie la Rimnic, îie ia lirgovişte sau la Buzău Sint şi cazuri cmci unii candidaţi «ne
destoinici» fiind refuzaţi de unii ierarhi găsesc totuşi lînţelegere la alţii. Sînt, de 
asemenea, înfăţişate aspecte din activitatea mitropolitului Sava Brancovici, în legă
tură cu Braşovul şi împrejurimile lui, ca, de pildă, sfinţirea bisericii din saiul 
Vlădeni, împăcarea diferendului dintre protopopul Văsii Hoban şi popa VîlcuL

Este consemnată alegerea şi colaborarea credincioşilor mireni la conducerea 
bisericii şi a comunităţii şcheiene, precum şi rezultatele binefăcătoare ale aceste: 
colaborări. Se iface menţiune despre ajutorul material pe care iîl primeşte biserica 
din Şchei tocmai de la Moscova : «Şi înţelegînd împăratul Moscului de pravoslavia 
creştinătăţii ce să află într-acest loc, dat-au oarecare milostenie sfintei beseric^ 
prin rnîna popei Oprei a să aduce».

Se vorbeşte apoi de alegerea vlădicăi Teofil, care «au mers ‘în Ţara Româ
nească, după obiceai, de s-au hirotonit», de unele hirotonii de preoţi, numiri 
protopopi, şi de unele lîmbunătăţiri efectuate la această biserică (cei nouă st lip: 
care ţin tinda cea mică şi turnul).

în capitolul «Istoria .vlădicăi Atanasie» sînt prezentate urmările uniaţiei r 
plan local, adică în comunitatea respectivă. Plină de interes este povestirea opr^x 
preoţilor de aici de ia mai oficia slujba, de către mitropolitul Teodosie al Ţcrx 
Româneşti care fusese informat greşit că aceşti preoţi ar li trecut la uniaţie. O?Er
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rea este legată de mergerea acestor preoţi înaintea «părintelui vlădicăi Teodosie 
şi a măriei sale luă Vodă să-şi dea seama». Şi într-adevăr, ,îndată după Paşti, preoţii 
şi delegatei orăşenilor se duc în Ţara Românească, unde se prezintă mai întîi mitro
politului Teodosie, «apoi la Stolnicul Constând in Cantacuzino şi la dumnealu spă
tarul Mihail Cantacuzino», tuturor înfăţişîndu-le întîmplările şi neamestecul lor în 
acţiunile de uniaţie. De la toţi au luat sfaturi *şi învăţături, «mai vtîrtos de la 
dumnealui stolnicul, ca un prea Învăţat şi filosof ce era».

în cele din urmă, întorcîndu-se voievodul Constantin Brîncoveanu de la reşe
dinţa sa de la Potlogi, au fost primiţi <şi de acesta, la 30 aprilie 1699, «spuind 
măriei Sale de toate întîmplările şi mestecăturile ce au fost scornit de acel mecu- 
vios vlădică Atanasie, de care lucru văzînd măria sa vodă cum că scrisorile ce 
au fost trimis ăi streini de mai sus zişi numai pentru pizmă au făcut acea vînzare 
necuvioasă şi fără ştirea orăşanilor. Deci învăţîndu-i şi Măria Sa Vodă de ajuns 
şi întărindu-i cu cuvintele, ş-au luat ziua ibună de la măria-sa şif luînd blagoslovenie 
de la părintele Teodosie şi carte, s-au întors la Braşov».

Rîndurile acestea arată cît de mult s-au interesat factorii cu răspundere din 
Muntenia, în frunte cu mitropolitul şi voievodul, de soarta ortodoxiei ardelene. 
Trecerea mitropolitului Atanasie Anghel la u.niaţie este relatată pe larg în mai 
multe capitole, acţiunea acestuia fiind dezaprobată şi slîrnind ecou negativ în ini
mile credincioşilor. Sînt descrise solemnităţile legate de instalarea lui Atanasie 
ca episcop unit pe scaunul vechilor mitropoliţi ortodocşi ai Bălgradului ; sînt redate 
diferite interpretări şi comentarii fîn legătuiă cu evenimentul? sînt intercalate în 
cuprinsul cronicii — in exfenso — actele speciale imperiale, traduse în româneşte, 
de care dispunea comunitatea din Braşov şi care-i dau posibilitatea acesteia, ală
turi de ortodocşii din Ţara Bîrsei şi Făgăraş, să protesteze contra nedreptăţilor şi 
ilegalităţilor comise faţă de confesiunea ortodoxă din Transilvania.

Sînt consemnate iîn cronică (şi unele versuri populare care au circulat pe 
seama lui Atanasie, în care sînt exprimate aspecte şi ecouri ale nedoritului eveni
ment. bisericesc, aşa cum s-au reflectat ele în mintea şi inima credincioşilor simpli. 
Expresive şi pline de semnificaţie socială sînt, între altele, versurile : «Supt acest 
vlădic Ardealul / L-au 'împresurat amarul, / De-au făcut rumămii unire / Cu Rîmul 
spre a lor peire».

Mai departe, cronica lui Radu Tempea inserează, în traducere românească, 
actul de caterisire a lui Atanasie alcătuit de către patriarhul Callinic al Ţarigra- 
dului, la 5 august 1701, subsemnat de întreg Sinodul 'Patriarhiei Ecumenice precum 
şi de mitropolitul Teodosie al Ungrovlahiei.

Revenind la viaţa religioasă concretă a comunităţii, cronica menţionează o 
hotăr.îre semnată de toţi preoţii, gocimanii şi cîntăreţii bisericii, constînd din 13 
puncte cu privire la serviciile religioase şi :1a diferite alte practici ce trebuia să 
fie respectate cu sfinţenie. Remarcăm dintre acestea dispoz-iţiunile de la punctul 10: 
«în toate duminicile să se citească tîlcul Evangheliei de acea zi sau alte cazanii, 
ce va socoti preotul», sau cele de la punctul următor : «în toate zilele să să ce
tească patima sfîntului, să fie de cunoştinţa norodului», lucruri care au dus — cum 
se ştie — la rezultate atît de frumoase şi din punct de vedere al limbii şi al 
evlaviei.

-între evenimentele legate de uniaţie, cronica consemnează rezistenţa o r to 

doxă a unor ţinuturi din Ardeal faţă de acest act, arătînd că : «După vremea ce 
s-au unit Atanasie cu popii Ardealului şi au rămas Ţara Bîrsei şi Făgăraşul neu
nit, oîţi preoţi au tribuit nu s-au mai preoţit la Atanasie, ce s-au preoţit tot. în 
Ţara Muntenească numai da şi lui Atanasie cîteva cinste şi dăjdile, iar de alte 
au fost în pace».

Un loc însemnat In cronică îl ocupă descrierea ciumei din 1718 cînd în Bra
şov şi împrejurimile sale au căzut victime 17.000 de vieţi. Cîteva pagini din cro
nică sînt .închinate unor acte speciale în care comunitatea respectivă şi preoţii ei 
îsi afirmă, între anii 1721—il724, profundul lor ataşament la credinţa Bisericii 
Ortodoxe, în opoziţie cu presiunile făcute asupra lo r : «De care sfîntă credinţă 
nici sabie, nici focul, nici (închisoarea, nici sărăcia, nici nevoia, nici foamea, nici 
goana, nici moartea să nu ne poată despăTţi...». Aceste pagini se sfîrşesc cu Înfri
coşate blesteme şi sînt semnate de toţi preoţii şi creştinii din Braşov şi din toata 
Ţara Bîrsei ca şi de comunitatea greacă de acolo.
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Un interes deosebit II suscită venirea episcopului unit Ioan Patachi, la 6 
august 1723, cînd au loc discuţii importante între acesta şi preoţii locali cu pri
vire >la drepturile lor şi la hotărîrea de a nu pomeni în biserici nici pe împăratul 
habsburgic şi nici un episcop român.

Două date menţionate reţin, de asemenea, atenţia. Prima : «1727, octombrie 19. 
Au murit şi Vlădica Ioan «al rumânilor uniţi din Ardeal, care s-au fost. chiemat 
cînd au fost pater Poalochi Ianoş». Cea de a doua : «1732, iunie 15. Au venit Ioan 
Clain vlădică uniţilor din Ardeal, care s-au numit. Inochentie».

Un interes deosebit prezintă pasajele cronicii relativ la apartenenţa canonică 
a bisericilor ardelene de Episcopia Rîmnicului, ,î:n itimpul cît Oltenia a stat sub 
austrieci (1716— 1739). Sînt redate mai multe acte oficiale ale generalilor coman
danţi ai Ardealului, ale curţii viieneze şi ale Episcopiei respective, în legătură cu 
această problemă, conchizîndu-se c ă : «... aşa cu rămas eparhia Tărei Bîrsei supt. 
ascultarea episcopiei Rîmnicului- pînă vor sta şi aceia în pravoslavie. Iar de i-am 
simţi umblîmd altele, ne vom lipsi, cum şi de ardeleni».

Cronica consemnează moartea doamnei Ancuţa, fata lui Constantin Brînco- 
veanu şi soţia lui Nicolae Ruse (12 aprilie 1730), care înainte de trecerea ei din 
această lume a lăsat bisericii mai multe bijuterii.

Un document în limba slavă, intercalat în cuprinsul cronicii, vorbeşte de da
niile domnitorilor moldoveni Petru Cercel, Aron Vodă ş.a. făcute bisericii Sfîntul 
Nicolae din Şchei şi mai ales de rînduiala lui Gheorghe Ştefan (1653—1658) de a 
se ida ciîte 8000 aspri iîn fiecare an, pentru cheltuielile hramului. Mergînd în 
Moldova, în 1<731, o delegaţie din partea bisericii, pe lîngă dobîndirea sumei res
pective, intrată în obişnuinţă deja, printr-un hrisov solemn, a obţinut de la domni
torul Grigore Ghica (1726—(1733) şi o reînnoire a acestui privilegiu.

Merită atenţie şi circulara din anul 1731, a episcopului Inochentie al Rîmni
cului, care în cele 21 de puncte ale ei dă o serie de îndrumări şi dispoziţii preo
ţilor slujitori în diferite situaţii şi momente şi dă indicaţii cu privire la tinuta 
vestimentară : să poarte «cizme şi haine de postav», nu «haine albe şi opinci», ca 
«să nu se micşoreze cinstea darului preoţesc cu portul ţărănesc». Circulara obligă 
pe preoţi să înveţe pe de rost cele şapte Taine, din care vor fi examinaţi.

Prin 1732 se răspîndeşte zvonul că Inochentie episcopul Rîmnicului, de care 
ei (depindeau canoniceşte atunci, poartă inel, deci, deduc ei, este unit, şi nu-1 mai 
pomenesc la slujbă, ci pe mitropolitul Ungrovlahiei, pentru care au de furcă cu 
autorităţile civile şi militare ale imperiului.

Dîrzenia braşovenilor ortodocşi se manifestă chiar faţă de episcopul unit Ino- 
chentie Micu, care sosind acolo, la 25 ianuarie 1733, îşi exprimă dorinţa să săvîr- 
şească liturghia în biserica şcheienilor. Aceştia răspund : «Să ierte măria-sa că în 
beserica noastră nu va face liturghie cu voia noastră, că noi nu sîntem uniţi... 
Inochentie Micu a venit totuşi în biserică, sîmbătă 27 ianuarie, dar nu i s-a oferit 
st.rana arhierească, ci un scaun obişnuit în mijlocul bisericii, «iară preotul au slu
jit sfînta liturghie după obiceai, ca şi într-alte zile şi au blagoslovit după obicea\ 
nelăsînd loc nimic de-a zice cele arhiereşti».

Vrednică de luat în seamă este şi scrisoarea mitropolitului Vichentie Ivan~- 
vi-ci al Belgradului, din 27 august 1735, prin care îi da pe braşoveni sub protecţia 
sa atunci cînd Episcopia Rîmnicului era vacantă si sînt vizitati în numele său Cc*r~ 
sfîrşitul aceluiaşi an ide un delegat, episcopul de Cruşedor Nicanor, lucru care e 
dat prilej autorităţilor austriece să întreprindă cercetări în sînul comunităţii brasc- 
vene ortodoxe.

Cronica parohiei şcheiene se sfîrşeşte cu data de 23 mai 17/12. ,
Ediţia de faţă inserează la anexe: Izvod. Paria; Prodoslovia către cititori 

alcătuită de «ierei Radul, sîn erei Radul Tempea ot Starala ţircov ot Şchei Braşov» 
Cronica lui Popa Vasile (1392—1633), în limba germană şi în limba română ,• P/lr- 
gerea Sfintei Mănăstiri a Siîvaşului din eparhia Haţăgului din Prislop, după care 
urmează un indice de nume şi localităţi; un glosar, lista planşelor.

Subliniem calitatea deosebită a planşelor cuprinzînd imagini ale bisericii Sfin- 
tul Nicolae din Şchei, ale şcolii de acolo, ale muzeuluii, precum şi a numeroase 
pagini din preţiosul manuscris, toate redate cu grijă. Actuala reeditare a Istorii 
sfintei beserîci a Şcheilor a lui Radu Tempea întruneşte deosebite calităţi şi stâr
neşte legitimă admiraţie. Sînt totuşi de făcut cîteva observaţii cu privire la unei*
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explicaţii date termenilor bisericeşti din glosarul menţionat, ale căror sensuri ni 
se par inexacte sau incomplete. Spre exemplificare antimis = pînză destinată aco
peririi altarului; cacoslov «=■ ucenic în ale preoţiei, tînăr teolog ? catisme = cate
hisme ; dverii — uşi ale tîmplei bisericii ? a hirotoni — a învesti ca preot; litie — 
slujbă religioasă cu procesiune, în care se cere belşug ? mitră — acoperămint de 
cap de formă conică purtat de arhierei; prestol — masa din mijlocul altarului pe 
oare se pune 'crucea şi evanghelia ; spăsenie — iertare, izbăvire; teplotă — apa de 
cuminecătură; zveazdă — steaua cu care e ornat capacul «care acoperă discul de 
anaforă ş.a.

în ciuda acestor carenţe ale glosarului, actuala ediţie este de natură să mul
ţumească spiritul critic şi exigenţa tuturor celor ce poartă interes unei astfel de 
apariţii tipografice şi editoriale.

Drept. încheiere, sintem de acord cu G. Ivaşcu [Istoria literaturii române, Bucu
reşti, 1969, Editura ştiinţifică), care afirmă (p. 268) că : «Situaţia specifică a Tran
silvaniei a făcut ca aici iîn locul «Letopiseţului Ţării», românii să scrie istoria sin
gurei lor instituţii proprii : a bisericii». Cronica lui Radu Tempea este, desigur, 
cea dinţii cronică transilvăneană care face acest lucru, însă ea, cum am văzut, nu 
se limitează numai la comunitatea şi biserica Sfîntul Nicolae Şchei, ci o situează 
pe aceasta într-o perspectivă mai largă, în întreagă istoria bisericească şi naţională 
a poporului român şi în întreaga Ortodoxie, din care făcea parte şi pe care le-a 
slujit cu perseverenţă îşi statornicie.

Pr. Prof. AL. I. C1UREA

Dimitrie O n c i u I, Scrieri istorice, Ediţie critică îngrijită de Aurelian 
Sacerdoţeanu, Editura ştiinţifică, Bucureşti, 1968, voi. I, 720 p., voi. 
II, 560 p. + 38 ilustraţii.

Prezentînd cititorilor şi specialiştilor cele două volume de Scrieri istorice ale 
lui Dimitnie Onciul (1856—1923), Prof. A. Sacerdoţeanu a căutat să facă o prezen
tare critică a omului şi a istoricului erudit care a fost Dimitrie Onciul, evidenţiind 
preocuparea acestuia de a înfăţişa adevărul despre originea şi preocupările stră
moşilor noştri.

Volumul I începe cu Viaţa şi opera lui Dimitrie Onciul (p. 19—88) şi prezintă
pe D. Onciul ea istoric, editor, metodician, profesor, arhivist, literat e'tc., scoţînd
în evidenţă importanţa personalităţii sale istorice.

Studiile lui Dimitrie Onciul (p. 89—715) formează partea cea mai importantă
a activităţii sale ca profesor, ca membru al Academiei Române, sau în calitate de
consultant istoric al multor Universităţi europene.

în studiul Dragoş şi Bogdan, fundatorii principatului moldovenesc, D. Onciul 
demonstrează temeinicia continuităţii poporului daco-roman pe acelaşi pămînt. pe 
care s-a format fără nici o «migraţie» sau «înt.împlare». în acest scop sînt. puse la 
punct anumite păreri şi sînt fundamentate tezele lui A. D. Xenopol din cunoscutele 
sale Studii asupra stăruinţei românilor in Dacia Traiană.

»în aceeaşi demonstraţie, D. Onciul a acordat deosebită importanţă problemei 
Biserica română de rit slavt apreciind că aceist fapt este foarte important pentru 
cunoaşterea adevărului istoric. Biserica creştină nu a rămas în afara preocupărilor 
naţiunii daco-romane, ci ea a format chiar osatura şi coloana vertebrală a acesteia, 
pentru că ea a diferenţiat fiinţa spirituală a neamului de diferiţii cotropitori. Bise
rica, prin practicile ei legate de viaţa credincioşilor, a format vatra, a închegat fa
milia, a consfinţit unitatea între membrii naţiunii, a legat poporul de moşi şi stră
moşi prin cultul morţilor. Cu venirea slavilor, şi în special a sîrbilor şi bulgarilor, 
daco-romanii au desfăşurat o activitate misionară creştină. Această misiune creştină 
a daco-romanilor a fost ajutată politic şi de Bizanţ, sub a cărui stăpînire se găsea 
Dioceza Daciei încă din timpul Just ini anei prima. 'în schimb ungurii au părăsit 
creştinismul bizantin din raţiuni politice şi avantajoase, acceptînd influenţa papii. 
Cu această ocazie se intensifică lupta «împotriva episcopilor schizmatici şi horepis- 
copilor aflători în Transilvania şi în Cîmpiia Panoniei». Ca atare, o «Biserică româ
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nească de rit slav» (s-a numit aşa pentru raţiuni uşor de înţeles) a existat peste 
Dunăre, La bulgari, La popoarele migratoare, iar graniţele nu erau fixe, du.pă cum 
dovedeşte perioada 'înfloritoare a Asăneştilor.

Volumul continuă apoi cu studii şi demonstraţii pentru toate provinciile româ
neşti, cu privire la problemele în care mai persistau încă în lumea istoricilor, unele 
influente şi neclarităţi.

Considerînd că problema noastră etnică constituie o problemă principală, D. 
Onoiul a purces la o serioasă investigaţie în adîncurile istoriei, pentru a limpezi 
perioadele de început, pînă la Originile Principatelor Române i(p. 438—559). Din 
acestea fac parte capitolele: 1. «Substratul românilor: tracii, geţii, dac ii, apoi 
Dacia, Dacia aureliană, Pannonia, 11‘irii, Iafigi (Iafigia)»; 2. «Popoarele migratoare: 
goţii, ostrogotii hunii, gepizii, pecineqii, cumanii (Cumania)» ; 3. «România în evul 
mediu : valah, vlah, bolohoveni, brodnicii, •asăneştii, Basaraba, Basarab Ioan ,(Ivan- 
co), Io » ; 4. «Din istoria Transilvaniei: Gelu, Menumerut, Glad, Nestor, Anonymos 
Belae regis Hungariae notorius, Făqăraş» ? 5. «Din istoria Ţării Româneşti : Unqro- 
vlahia, Muntenia, Lytuon, Negru Vodă, Tocomer Alexandru I Basarabă, Vladislav, 
Radu I (Negru), Radu II (Praznaqlava)» ; 6. «Din istoria Moldovei : Moldova, Dragoş 
Gyula, Bale, Bogdan I, Lasco, luga, George Coriatovici, Anastasia fiica lui Lasco 
voievod, Roman 1, Petru II, Petru III supranumit Aron, Hurn, Cronica lui Horn.

-în capitolul următor este redată istoria Bucovinei înainte de unirea cu Austria 
(p. 494—559), tratînd subiecte (istorice vechi .şi încă nedefinite eu privire la unii 
locuitori, şi oprindu-se la familia Bogdan-Muşat cu tot şirul lor de domnitori, .pen
tru ca apoi să evidenţieze trista perioadă istorică a suzeranităţii turceşti. în această 
perioadă apar, în isloria principatelor, figuri de mari strategi ca Ştefan cel Mar^, 
Mihai Viteazul şi alţii, care încearcă sub toate formele să scape de jugul otoman.

Studiile respective accentuează în mod deosebit rolul ierarhilor şi clericilor- 
învăţaţi care ţineau strînsă unitatea de spirit a poporului român, pe  ̂ de o parte, 
iar pe de altă parte erau abili .diplomaţi şi ambasadori. Ei căutau să ia contact cu 
fraţii lor de credinţă din 'Imiperiul Otoman şi mai ales cu Rusia pravoslavnică. Dato
rită şi acesteia din urmă, ortodoxia românească s-a întărit, s-a făcut cunoscută şi chiar 
s-a impus prin ocuparea de scaune mitropolitane cu deosebită importanţă, cum a 
fost mai ales acela al Kievului.

în încheiere, primul volum al Scrierilor istorice prezintă studiul: Originile 
Principatelor Române (p. 559—715), origini pe care le vede, pe bună dreptate, numai 
pe acest pămiînt. strămoşesc.

Volumul al II-lea al Scrierilor istorice cuprinde o seamă de studii şi prelegeri 
care conturează şi mai bine personalitatea de istoric a profesorului D. Onciul.

Convins de originea latină a poporului român, D. Onoiul analizează Cronica 
anonimă a Moldovei şi în special scopul introducerii în tradiţia noastră istorică a 
papii Formosus (891—896), ultimul papă care a păstrat legătura cu Biserica 'Româ
nească legătură nu de supunere, pentru că, — demonstrează autorul —, Biserica 
nu era despărţită (Apus-Răsărit). Tradiţia creştinismului latin este veche şi adevă
rată şi însuşi scriitorul bisericesc Tertulian subliniază că religia creştină se răs- 
pîndise (pe Ia anul 200 d. Hr ), şi că «numele lui Hristos domneşte chiar între nea
murile sarmaţilor, dacilor, germanilor şi schiţilor». Desigur, comunităţi creştine 
organizate în eparhii se întâlnesc abia la începutul secolului al III-lea şi mai ales 
în timpul împăratului Constantin cel Mare, dar acest creştinism era tot de origine 
latină, precum demonstrează şi descoperirile arheologice.

Papa Formosus a rămas ’în tradiţia istorică a noastră pentru faptul că In 
timpul său s-a întâmplat conflictul bizantin roman în problema bulgară. în acest 
timp se constată că Biserica din părţile noastre era independentă, îneît «rîmlenii 
vechi» au fost separaţi de '«rîmlenii noi», din motive de ordin politic.

în părţile noastre (mai ales în nord), creştinismul era de origine latină pentru 
că limba romanică (latina populară) era aproape de latina cultă. Slavii au fost atraşi 
de religiozitatea daco-romanilor şi illirilor care formau o unitate de credinţă, ceea 
ce i-a ferit de atacurile migratorilor. O explicaţie a faptului că nu au existat con
flicte între slavi şi populaţia autohtonă, poate fi socotită împrejurarea că creşti
nismul se răspîndise la prinţii slavilor şi chiar ai ungurilor, care mergeau la Bizanţ, 
unde, în cercurile culte, se vorbea şi limba latină.
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Trecerea la forma cultică în limba slavă nu a însemnat că ea a modificat 
vechea credinţă. Limba slavă a devenit vehicul pentru Biserică şi pentru cancelaria 
domnească plină în secolul al XVII-leaf pentru că prin ea Biserica Ortodoxă a putut 
face fată propagandei catolice şi şi-a putut continua misiunea între slav i; poporul 
dreptcredincios însă a vorbit «totdeauna limba română chiar dacă scrisul se făcea 
în slavonă. Aşa că, încheie autorul: «Tradiţia cu Formos papa» constituie o dovadă 
a continuităţii şi latinităţii noastre.

Titlul lui Mircea cel Bâtrîn şi posesiunile lui (p. 19—142) este o prelegere 
de proporţii, cu 'demonstraţii istorice convingătoare asupra persoanei marelui domn, 
desăvîrşit strateg şi luptător pentru neatîrnarea ţării sale, dar mai ales asupra pose
siunilor sale in părţile de dincolo de munţi şi în părţile dinspre Marea Neagră. 
Mircea cel Bătrîn a avut grijă nu numai de nevoile materiale ale poporului, ci şi 
de viaţa lui spirituală, cum dovedesc ctitoria sa, Mîmăstirea Cozia, şi titlul de 
«Mitropolia Ungrovlahiei» — la care a ţinut domnitorul.

în acelaşi volum, Prof. A. Sacerdoţeanu a socotit util să introducă: Mircea
cel Bătrîn — Cuvlntare comemorativă la cinci sute de ani de la moartea lui 
(p. 241—260), în care D. Onciul prezintă pe Mircea «apărător al gliei strămoşeşti, 
păstrător al tradiţiilor, cinstitor al trecutului şi reprezentant al faptelor păcii». 
Prin politica sa realistă de respect şi neatîrnare el a salvat poporul român de 
invazia otomană. Ca reprezentantul cel mai lucid al creştinătăţii în faţa forţei 
Semilunei, Mircea cel Bătrîn s-a alăturat coaliţiei împotriva turcilor şi, pentru 
prima dată în istoria vitregă a Bisericii despărţite (1054) s-au întîlnit la Nicopole 
creştinii de pretutindeni. După «autoînfrîngerea creştinilor» din cauza mîndriei, 
Mircea cel Bătrîn s-a retras, dar istoria i-a rămas recunoscătoare, încît numai la 
împlinirea unui secol de la întemeierea statului român, Europa creştină privea cu 
nădejde către acest pămînt de sub poalele Caipaţilor şi de pe malurile Dunării. 
De aceea «Binecuvîntată în istorie, binecuvîntată în conştiinţa naţională şi în ini
mile româneşti este domnia lui».

Românii in Dacia Traiană pînă Ja întemeierea Principalelor (p. 143— 165)
constituie o demonstrare cu datele obţinute pînă atunci a acestei probleme. Autorul 
insistă asupra faptului că nu alţii trebuie să ne scrie istoria, iar ipotezele şi păre
rile unora, care falsifică trecutul, trebuie revizuite şi demonstrate în lumina faptelor 
şi documentelor precise : că poporul român este autohton şi dacă a răbdat umilinţe 
şi cuceriri acestea s-au datorat împrejurărilor istorice, ospitalităţii şi bunătăţii lui, 
prin care apoi a reuşit procesul asimilării şi continuităţii.

Datele cronicilor moldoveneşti asupra anilor de domnie a lui Alexandru cel Bun 
(p. 166—195) fac obiectul comunicării în şedinţa din 15 martie 1905, la Academia 
Română. Eruditul istoric explică Letopiseţele şi datele obţinute de istorici pentru 
clarificarea acestei domnii fructuoase şi durabile. Alexandru cel Bun întăreşte orga
nizarea Bisericii şi alege epiiscopi pămînteni destoinici care înţelegeau adevăratul 
suflet, al românului dreplcrod-neios : înalţă locaşuri sfinte, înfiinţează noi episcopii şi 
mînăstiri pentru satisfacerea nevoilor religioase ale credincioşilor ortodocşi, dar 
şi pentru stăvilirea propagandei catolice, propagandă care avea şi scopul bine
cunoscut dl spargerii unităţii poporului român.

Tradiţia istorică in chestiunea originilor române (p. 196—220) este conferinţa 
ţinută la 23 martie 1907, care pune în discuţie unele ipoteze şi păreri pe care unii 
istorici străini fie că nu le-au cunoscut., fie că le-au trecut cu vederea. Autorul 
face uz de o mărturisire bănăţeană: Noi nis acasă, încheind : «...poporul român
însuşi a păstrat pînă astăzi conştiinţa priorităţii sale în patria pe care străbunii au 
întemeia't-o şi noi din moşi-strămoşi am moştenit-o şi o cultivăm...».

Raportul înaintai Academiei Române cu privire la Biserica Domnească de la 
Curtea de Argeş (p. 221—240) constituie o dare de seamă a poziţiei autorului în 
legătură cu acest locaş, problemă destul de controversată pînă astăzi, dar căreia, 
se pare, arheologia din ultimii ani începe a-i descoperi enigmele.

Ideea latinităţii şi a unităţii naţionale (p. 241—284) este un studiu care cu
prinde două prelegeri la deschiderea cursurilor de istoria românilor (Universitatea 
Bucureşti, ianuarie 1910), în care D. Onciul comentează şi completează cronicile 
bizantine, izvoarele despre latinitatea şi unitatea naţională a poporului român.
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în continuare, Scrierile istorice ale lui D. Onciul (.după 1919) sînt orientate 
spre fundamentarea adevărului unităţii desăvîrşite între românii de pretutindeni. 
Printre acestea menţionăm : Date istorice despre Banat (p. 285—291); Date istorice 
asupra Dobrogei (p. 292—298) şi Fazele dezvoltării Istorice a poporului şi statului 
român (p. 299—324). D. Onciul arată că istoria neamului nostru este una din cele 
•mai interesante pentru istorici şi destul de vitregă pentru cei care au fost şi au
rămas neclintiţi în credinţa străbună şi apărarea gliei. Aşa-zisele descălecări nu 
sînt decît o chemare în ajutor a fraţilor de dincolo de Carpaţi, nu o cucerire sau
o emigrare. Ei au plecat de la ai lor şi au venit tot la ai lor, iar unitatea politică
a fost o formă cerută de istorie, unitate destrămată de anumite perioade de timp.
Românii au avut totdeauna conştiinţa unităţii şi fiinţei lor şi prin Biserica Ortodoxă. 
«Biserica română — subliniază D. Onciul —, întreţinind unitatea bisericească a 
românilor prin vechi legături bisericeşti (cu jurisdicţia mitropolitului Ungrovlahiei, 
ca «exarh al Plaiurilor şi a toată Ungaria» asupra românilor de peste munţi), a fost 
şi principala susţinătoare a conştiinţei de unitate naţională, în perioada dinastiilor». 
Biserica, prin tipăriturile în limba română, a contribuit la menţinerea fiinţei naţio
nale, unităţii culturale şi de limbă, -care au pre'cedat. unitatea politică.

în studiul Românii şi ungurii în trecut. Relaţiile lor politice în dezvoltarea 
statului român şi a românilor de peste munţi (p. 330—366), D. Onciul caută să 
demonstreze că totdeauna a existat respect între români şi maghiari, dar anumite 
relaţii de expiloatare au înrăutăţit situaţia. Intre poporul de jos, român şi ungur, 
dintru început au fost relaţii frăţeşti, nu de la migrator la băştinaş. Aceasta pentru 
faptul că prinţi unguri au fost botezaţi la Bizanţ şi au fost bine primiţi de 
ierarhii şi credincioşii autohtoni din Panonia şi Transilvania. Aşa se explică faptul 
că ungurii sînt singurul popor care s-a stabilit în Cîmpia Panonică şi a întreţinut 
relaţii frăţeşti în aceeaşi credinţă cu românii.

Propaganda catolică însă a destrămat aceste relaţii, ademenind pe urmaşii
conducătorilor unguri cu titluri nobiliare şi cu avantaje, care satisfăceau tendinţa
ungurilor bogaţi spre acaparări de pămînturi în Transilvania. Papa le-a recunoscut 
cuceririle de la români ca drepturi naturale, «luate de la schizmatici», care n-au 
acceptat «altă lege». Favorurile au crescut pe măsura acceptării papismului, dar 
poporul maghiar >a rămas credincios adevărului. Aşa se explică de ce se găsesc încă 
ortodocşi în rîndul populaţiei maghiare, iar mutarea scaunului mitropolitan de la 
Vicina la Argeş (1359) cu titlul de Mitropolia Ungrovlahiei şi înfiinţarea unei Mitro
polii de Severin confirmă cele de mai sus. Propaganda iezuită a lucrat prin cei
bogaţi, iiar conducătorilor români care n-au acceptat catolicizarea li s-au luat pă- 
mîntul şi au fost lăsaţi robi, mai ales după odiosul act de la 1437, Unio trium 
nationum.

Pe bună dreptate, D. Onciul a intuit că neînţelegerile dintre poporul român 
şi maghiar din părţile Panoniei s-au datorat papismului. Ortodoxia era răspîndită
în rîndul poporului, pe cînd propaganda catolică intervenea cu forţa diplomatică 
şi brutală, reprezentată de «bule şi diplome», dar mai ales de ordine călugăreşti.

«Decadenţa politică a românilor de peste munţi — încheie D. Onciul — cu pier: 
derea autonomiei naţionale ce ei au mai putut, să mai păstreze şi să dezvolte după 
cucerirea ungurească, era rezultatul fatal al decăderii lor sociale şi economice, 
căşunată prin deznaţionalizarea succesivă a voievozilor şi cnezilor români deveniţi 
nobili şi catolici, care au sporit rîndurile nobilimii maghiare şi prin căderea con
secutivă în şerbie a cnezilor rămaşi credincioşi bisericii şi naţionalităţii lor. Acest 
proces, care se manifestă sub regii postarpadieni şi ajunge la ultimile consecinţe 
sub principii transilvani, efect funest al regimului de opresiune practicată în con
diţiile politice şi confesionale ale acelor timpuri a îndeplinit aservirea desăvîrşită 
a poporului românesc sub stăpînirea ungurească» (p. 364).

Prof. A. Sacerdoţeanu, considerînd depăşite unele păreri ale istoricului 
D. Onciul, datorită unor descoperiri de documente, manuscrise şi mai ales precizări 
arheologice, a căutat să-l completeze. Acest fapt măreşte importanţa critică a Scrie
rilor istorice, făcînd din ele documente de bază pentru cercetători.

'în Comentarii (p. 369—454), la problemele principale studiate de savantul 
român, Prof. A. Sacerdoţeanu prezintă un fişier bibliografic pe teme şi prelegeri.
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Cele două volume, care cuprind o parte din opera scrisă a istoricului patriot
D. Onciul, vin să Întărească şi să încurajeze pe cercetătorii care caută să afle
adevărul; iar pe cititori să-i nlimbe prin negura unui mileniu şi jumătate de 

4existenţă a poporului român pînă la lumina documentelor. Limba clară, înflăcărarea 
patriotică, iubirea de neam, respectarea vecinilor şi spiritul pentru dreptate, adevăr 
şi credinţă, măresc în chip impresionant valoarea lucrării.

Privită în ansamblul ei, Scrierile istorice, ale lui D. Onciul, completate prin
comentariile competente alo Prof. A. Sacerdoţeanu, ronsl.il.uie şi un argument de 
întărire a convingerii că Biserica Ortodoxă a contribuit efectiv şi permanent la 
unitatea spirituală cullurală, naţională si politică a românilor din cele trei pro
vincii româneşti : Transilvania, Muntenia şi Moldova.

Cele două volume se încheie cu : Rezumate în limbile franceză şi engleză ; 
Indice bibliografic (p. 475—503); Indice de nume ,(p. 504—544); Indice de lucrări 
(p. 545—552).

Diac. P. I. DAVID

M. D a v i d e s c u :  Monumente medievale din Turnu-Severin, Bucureşti, 
Meridiane, 1969, 40 p. + .30 ilustraţii.

Unele dintre cele mai valoroase monumente romane şi medievale de pe teri
toriul ţării noastre, se află pe malul Dunării, la Turnu Severin ; şi deşi puţin se 
mai păstrează pînă astăzi din impresionantele construcţii de odinioară, ele se 
impun totuşi atenţiei vizitatorului şi cercetătorului pentru că de existenţa lor se leagă 
una din perioadele importante din istoria poporului român.

Lucrarea cunoscutului arheolog M. Davidescu prezintă cinci dintre cele mai 
reprezentative monumente istorice din Turnu-Severin.

Primul monument prezentat este Cetatea medievală a Severinului. Se fac 
precizări şi rectificări istorice, întemeiate pe ultimele descoperiri arheologice.

Spre vest 'de Castrul Drobeta şi de băile romane, în grădina publică din Turnu 
Severin, pe terasa înaltă a Dunării se află vechea fortificaţie a cetăţii Severinu
lui, care a avut de suferit în deceniile trecute de pe urma unor lucrări edilitare, 
şi n-a fost îndeajuns cercetată pînă acum.

Potrivit ştirilor documentare, cetatea Severinului a dăinuit pînă la 1524, cînd a 
fost distrusă de turci, după ce mai fusese devastată cu puţin înainte de 1524. Săpăturile 
din 1966 precizează această dată în jurul anului 1505—1506, pe baza unei monede de 
la Ladislau al VÎI-lea îegele Ungariei (1490—1516) emisă în 1505. Moneda şi alte ma
teriale arheologice au fost. descoperite imediat sub urmele unui puternic incendiu 
care a afectat întieaga cetate. Stratul de cultură descoperit deasupra urmelor incen
diului arată că viaţa a fos1 reluată i,mediat după reparare.

Aşezarea acestei cetăţi în regiunea Porţilor de Fier, în drumul ce leaa Europa 
centrală şi bazinul Dunării de jos, prezenta o importanţă deosebită, epoca de şubre- 
zire a imperiului bizantin şi ascensiune bulgărească, după cum dovedesc datele 
istorice care fixează istoria plină de peripeţii a Cetăţii Severinului.

începînd din toamna anului 1965, 'cercetările asupra acestei cetăţi au fost 
reluate de către Muzeul Regiunii Porţile de Fier, care a deschis în anul următor 
şi un şantier de consolidări. Cercetările au demonstrat că ruinile ce se văd astăzi 
nu provin de la o singură construcţie, dar imaginea completă şi precisă a succesiunii 
fazelor nu o avem încă. Planul ultimei cetăţi (care se vede astăzi) se compune din două 
incinte dreptunghiulare, una interioară şi alta exterioară, aceasta din urmă împrej
muită la rîndu-i de un şanţ.

Săpăturile au dat la iveală o serie de turnuri pătrate care flanchează incinta 
interioară; două sînt aşezate pe latura sudică în capetele extreme, iar alte două, 
situate pe latura interioară a zidului de apărare, se ridicau spre nord, în colţurile 
curtinelor. Latura apuseană e fortificată pe la mijloc cu un al cincilea turn.

Din turnul ce se află în colţul de nord-est se mai păstrează un perete, care 
ajunge încă pînă la înălţimea a trei etaje prevăzute cu metereze strîmte spre exte
rior şi larg evazate spre interior. Zidăria •acestui turn poartă şi ea amprenta unor 
reparaţii pe care le-a suferit, fie din cauza distrugerilor, fie din cauza timpului.
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în urma cercetărilor făcute, s-a putut conchide, analizînd refacerile pe peretele 
de nord -al turnului, unde se disting urmele <unor reparaţii mai vechi cu prilejul 
cărora alături de piatră au fost folosite şi cărămiyi, că această plombă destul de 
distinctă poale fi pusă în legătură cu refacerea de după 1505.

Este consemnată în lucrare şi întregirea făcută rămăşiţelor acestui turn de 
către profesorul Grigore Pleşoianu, căruia se datoresc cei doi contraforti ataşaţi 
peretelui în partea de nord. Deşi destul de superficial executată, această consolidare 
a avut darul, pe lîngă alte lucrări ulterioare, să contribuie la păstrarea peretelui 
turnului pînă în zilele noastre. Alte lucrări de consolidare au fost întreprinse de 
primăria oraşului în 1914. Toate aceste adaosuri au fost înlăturate iar turnul şi-a 
primit o înfăţişare mai aproape de cea originară.

Din amănuntele arhitecturale ce se dau reiese că «utfana fază a cetăţii, aceea
care a fost degajată parţial în cursul săpăturilor si este vizibilă astăzi, s-ar datora
unui tip străin de tradiţia arhitecturii militare vechi din Transilvania si Ţara Ro
mânească. Ea pare mai degrabă un produs al artei militare apusene, al sistemului de 
fortificaţii italian, şi pentru istoria cetăţii este importantă ştirea că în 1424 ea se 
afla sub comanda comitelui bănăţean (de origine italiană) Pippo Spano, căruia 
probabil i se d a tor ©şt e una din refaceri».

Pe platou, în interiorul cetăţii se păstrează ruinile unei biserici descoperite 
în urma săpăturilor mai vechi. Autorul dă amănunte preţioase despre planul bise
ricii si precizează că anterior acestei biserici a existat în acelaşi loc o altă bise
rică de plan trîconc fără să poată preciza dacă era de tipul cruce greacă înscrisă.

Mai tîrziu, afirmă M. Davidescu, biserica a servit şi cultului catolic, după cum 
dovedesc modificările făcute planului şi a'dosarea altarului de zidul absidei si mai 
ales piciorul prismatic din piatră de la anhiazmatar ce se găseşte acum în Muzeul 
din Turnu Severin. Această «perioadă catolică» ar corespunde epocii de ocupare a ce
tăţii de către corniţele Pippo şi de Ioan de Hunedoara. .

Pe acelaşi platou săpăturile au mai scos la iveală ateliere de confecţionai
material de Tăzboi, un cuptor de pîine, alături de care s-au descoperit şi urmele
unei locuinţe incendiate.

Un alt obiectiv medieval despre care se vorbeşte în lucrare este fortificaţia 
poligonală din colţul de sud-vest al Casfruhii Drobeta.

Autorul analizează informaţiile publicate cu privire 1* săpăturile de la Dro- 
bota, at.ît pe cele de ordin arheologic cît. şi pe cele ide ordin literar, coroborîndu-le 
cu ultimele rezultate ale săpăturilor făcute de Muzeul Reaiunii Porţile de Fier la 
Castru, pentru a lămuri construcţia polifonată din sud-vestul CasIruTui, a cărei înca
drare cronoloaică, dună cercetările  rrai vochi nu este nic? clară, nici sigură.

Cu prilejul ultimelor săpături (1958—-1065) s-a acordat atenţia cuvenită tutu
ror -materialelor rezultate din săpătură, s-a făcut şi o analiză temeinică a sistemu
lui 'de construcţie a zidurilor şi s-a secţionat şanţul de apăraire. 'în interiorul incin
tei poligonale, în partea de nord-vest., a fost (descoperită o groapă de plan pătrat, 
avînd laturile de 2X2 m şi deasupra o cantitate destul de mare de arîu carbo
nizat. în crîul carbonizat a fost găsită o monedă bizantină de la Amdronic al 
II-lea Paleologul (1295—1327).

în urma săpăturilor s-a precizat că hambarul fusese înainte un puţ ce deser
vise desigur fortificaţia. Aici an fost descoperite două inscripţii romane, care dato
rită dimensiunilor şi formatului lor fac parte din zidul turnului circular. Sub inscrip
ţii s-au găsit scheletele a trei luptători, cu armele alături. Din amănuntele asupra 
tehnicii construcţiei reiese că «această incintă se aseamănă întocmai cu biserica 
medievală cu contraforturi de lîngă Castru, ce datează de la jumătatea secolului 
al XlV-lea şi mai ales cu zidăriile din construcţia marii Cetăţi a Sever inului, scoase 
la iveală de săpături recente».

Turnul a fost demolat în întregime de turci, care au folosit piatra la cetăţile 
lor din Cladova şi Vidin.

Ceramica medievală descoperită aici în cantitate destul de mare a fost 
găsită în amestec, cu ceramica romană, fără a se putea preciza poziţia stratigrafică, 
deoarece tot. pămîntul fusese răscolit de săpăturile anterioare. S-a luat în consi
deraţie numai ceramica descoperită cu ocazia golirii puţului şi cea găsită în sec
ţiunile şanţului de apărare, care aparţine evului mediu şi face parte din categoria
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de uz comun, dar este de laotură destul de bună. Se remarcă mai ales fragmentele
de culoare roşie, bine arse, avînd în compoziţie o pastă aspră, cu nisip fin. Ele
indică vase mari, cu buza îngroşată, evazată spre exterior şi în muchie. Astfel de 
vase au fost găsite la Drobeta, iîn bordeie din secolul al Xl-lea, dar continuă să 
persiste pînă la jumătatea secolului al XlII-lea. Ceramica din şanţul de apărare 
este şi ea asemănătoare cu aceea din puţ.

Sînt date amănunte interesante asupra obiectelor ce .însoţeau scheletele aflate
în puţ, în care a mai fost descoperită şi o monedă de la Ivan al II-lea ţarul bul
garilor (1218— 1241), monedă ce ajută la încadrarea în timp a fortificaţiei, care «nu 
apare ca o descoperire izolată. Ea indică un anumit sistem de construcţie, cu un 
anumit plan, pe care le găsim şi la alte fortificaţii din aceeaşi perioadă. Cetatea 
Grădetului şi Cetatea de la Turnu Măgurele sînt exemple elocvente in acest sens».

Mica fortificaţie din colţul de sud-vest al iCastrului Drobeta este o construcţie 
tipică feudalismului, hiind un produs al populaţiei locale ca şi cetatea Grădetului, 
valoarea ei pentru istoria ţării este incontestabilă, ambele făcînd parte dintr-un orga
nism militar al populaţiei româneşti pe care la sfîrşitul secolului al XlI-lea şi în
ceputul celui următor o găsim organizată în formaţiuni politice.

«Ţara Sever inului» pomenită de Diploma Ioanjţilor ca veche formaţiune poli
tică românească (trebuie să fi avut un sistem de apărare compus dintr-un număr 
de cetăţi de piatră sau pămînt. Descoperirea Grădetului şi a fortificaţiei poligo
nale din sud-estul castrului Drobeta constituie un exemplu grăitor. Cetatea Severi- 
nului a fost distrusă de năvălirea tătarilor (1241).

Un alt monument prezentat de lucrare este biserica medievală cu contraiorluri 
de lingă Castrul Drobeta, în dreapta, cum intri pe poarta Muzeului, unde săpături ar
heologice mai vechi au scos la iveală vestigiile unei biserici, în jurul căreia s-a 
ţesut o bogată literatură, menţionînd diferitele păreri ale specialiştilor asupra carac
teristicilor acestei construcţii, ca de altfel la toate zidari iile medievale de la Turnu- 
Severin, lipsite total de fundaţii.

Săpăturile au scos la iveală pe întreaga suprafaţă a bisericii, sau chiar sub 
ziduri precum şi în afara ei, numeroase schelete umane fără inventar. Ele fac 
parte din cimitirul ce acoperea palestra termelor romane în secolul al XlII-lea şi se 
întindea pînă în Castrul Drobeta.. Biserica este poster-ioară acestui cimitir.

Cele trei veacuri de luptă pentru stăpînirea Severinului medieval au fost şi 
veacuri de luptă între catolicism şi ortodoxism. Cercetătorii anteriori socotesc ca
tolică această biserică — ţinînd seama de absida poligonală cu contraforturi — şi 
o datează din prima jumătate a secolului al XlV-lea, cînd catolicismul a dus o 
luptă intensă de pătrundere în Ţara Românească şi în Transilvania. Găsindu-se la 
marginea Ţării Româneşti, Severinul a pryuit., mai mult ca oricare alt teritoriu, 
influenţa catolicismului.

lîn 1370, la cererea lui Vladislav Vlaicu, domnul Ţării Româneşti, Patriarhia 
din Constantinopol numeşte pe lîngă Iachint, mitropolitul de Argeş şi pe Antim, 
mitropolit al unei părţi din Ungrovlahia. Reşedinţa lui nu putea fi decît Severinul, 
menţionează autorul, care nu pcute face precizări deocamdată dacă există vreo 
legătură între biserica din parcul muzeului şi cele două episcopii, atît cea ortodoxă 
cit şi cea catolică, aceasta fiind o problemă de precizat în viitor.

Cetatea Grădetului este un alt monument de care se ocupă lucrarea.
Situată la nord-vest de oraşul Turnu-Severin, la circa 25 km depărtare de port, 

se poate ajunge la ea pornind de la Turnu-Severin pe şoseaua naţională ce merge 
spre Tîrgu-Jiu.

Cetatea Grădetului a fost semnalată pentru prima dată de către Cezar Bolliac, 
care o atribuie dacilor, după denumirea «Zidirea dacilor», dată de localnici, denu
mire ce se mai păstrează şi astăzi. Istoricul Vasile Dumitrescu dă informaţii preţi
oase asupra planului ei şi a grosimii zidurilor. Informaţii valoroase asupra planului, 
cît şi a tehnicii de construcţie şi a turnurilor din interiorul cetăţii dă şi Teohari 
Georgescu care o atribuie de asemeni dacilor. Vasile Pîrvan o atribuie Evului Me
diu, pentru care pledează şi denumirea sa.

Pînă în 1964, săpături sistematice nu au fost întreprinse de nimeni la această 
cetate. Recunoaşteri de suprafaţă au fost făcute de profesorul Alexandru Bărcăcilă 
şi Mihai Gusiţă din Turnu-Severin, în 1925. Sînt date amănunte despre tehnica 
construcţiei.
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Materiale arheologice sînt destul de puţine, aproape că nici nu există un strat 
de cultură materială. Obiectele ce au apărut se găseau mai ales pe lîngă zidul de 
incintă, aduse de ape din interiorul cetăţii. S-au găsit oase de animale şi fragmente
de obiecte care indică o garnizoană a cetăţii, cetatea fiind construită pentru apă
rarea împotriva bulgarilor .şi ungurilor.

Predomină ceramica medievală şi amestecată cu ea s-au mai găsit, şi cîteva 
fragmente specifice culturii coţofeni şi dacice.

Autorul socoteşte hazardată ipoteza încadrării cetăţii Grădetului într-un orga
nism militar .al Banatului Unguresc de Severin, ipoteză susţinută de unele lucrări.

Fortificaţiile din Oslrovul-BanaLulai-Gura Văii este ultimul obiectiv studiat.

în urma săpăturilor arheologice întreprinse de Muzeul Regiunii Porţilor de
Pier din Turnu-Severin, s-a făcut lumină şi a început să se lămurească şi viaţa
acestor vestigii. Astfel s-au găsit puternice urme de locuire omenească de la sfîr- 
şitul neoliticului vechi (cultura Criş 5500—3500 î. d. Hr.) reprezentată prin multă 
ceramică, greutăţile de piasă, fosaioie, lame de silex. Peste depunerile acestea s-a 
aşezat la sfîrşitul neoliticului o comunitate purtătoare a culturii Coţofeni (1700—
800 î. d. Hr). Prima şi a doua epocă a fierului sînt prezente şi ele în ostrov. Săpă
turile au scos la iveală două fortificaţii militare din două epoci diferite, care se 
suprapun. De asemenea s-au descoperit multe obiecte de uz casnic, cuţite, greutăţi 
de plasă, fosaiole şi mai ales multă ceramică, opaiţe şi monede.

Autorul susţine, după urmele materiale găsite, că această cetate este o con
strucţie bizantină : «După tehnica de construcţie a incintei, după decorul şi formele 
olăriei, după opaiţele cu cruce bizantină şi mai ales datorită descoperirii unei mo
nede cu chipul împăratului Tiberiu al II-lea .Constantin (574—578), se poate spune 
că această cetate este o construcţie bizantină ce datează din secolul al Vl-lea.

Ea este probabil o cetate construită de împăratul Justinian care a recucerit
multe puncte strategice de pe malul stîng al Dunării (Oltenia şi Banat) şi în al 
cărui grad persistă planul recuceririi Daciei Traiane».

M. Davidescu presupune că cetatea a durat pînă la începutul secolului al 
Vll-lea, cînd atacurile nimicitoare ale avarilor distrug multe aşezări din stîng a 
Dunării (602).

Cetatea bizantină' din Ostrovul Banatului avea rolul de a asigura circulaţia 
pe Dunăre şi de a controla trecerea prin strîmtoarea Porţilor de Fier.

După cum arată şi săpăturile, viaţa n-a încetat să existe aproape niciodată 
aici. Urme de viaţă omenească ;(mai ales ceramica) atestă existenţa ei în secolele
al X-lea, al Xll-iea, al XJII-lea şi al XlV-lea. Este vorba de a doua cetate desco
perită de dimensiuni mai mici, dar avînd o tehnică constructivă cu totul deosebită 
de cea bizantină, o tehnică ce aparţine evului mediu. Fortificaţia se prezintă astfel
ca un mic fort Întărit, cu patru turnuri construite din piatră şi o curte exterioară
întărită cu palisadă şi val de pămînt, ce se întindea spre răsărit într-atît încît
acoperea întreaga supralaţă a iortificaţiei bizantine. O garnizoană ocupa această 
cetăţuie.

După tehnica de construcţie a zidurilor (cu crenele) după tipurile de arme 
(mai ales săgeţi) şi cîteva elemente din construcţia unei porţi, ce poartă ampren
tele arhitectul ii romanice, cetatea poate fi datată între secolele al XlII-lea şi al
XlV-lea.

Autorul afirmă că cetatea a avut o legătură directă cu cetatea Severinului,
iar documentul dat de Vladislav Viaicu la întemeierea Mînăstirii Vodiţa mărturi
seşte că era în stăpînire românească.

Fortificaţia medievală din Ostrovul Banatului, ca şi cetatea Severinului de
care era strîns legată a avut o istorie zbuciumată. Ele făceau parte dintr-un orga
nism militar de apărare a trecătorii Porţile de Fier.

Valoroasă prin informaţiile, amănuntele şi documentele pe care le dă despre 
monumentele medievale din Turnu-Severin, lucrarea ridică probleme din cele mai 
complexe. Albumul merituos prin cercetările efectuate pe teren, urmărind şi o bogată 
literatură istorică, reuşeşte să dea o imagine vie asupra istoricului şi a tehnicii de 
construcţie a monumentelor descrise de care se leagă atîtea evenimente însemnate.
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Este 'demnă de relevat literatura de specialitate menţionată la sfîrşitul albu
mului, şi numeroasele documente inedite.

Prin documentare riguroasă, albumul consacrat monumentelor medievale din 
Turnu-Severin, a reuşit să reconstituie atmosfera de frămîntări politice, sociale şi 
culturale a epocii în care au fost întemeiate şi a evenimentelor petrecute de-a 
lungul veacurilor, scotînd mai viguros în lumină faptul că prin rostul istoric al 
monumentelor sale, Oltenia a fost, pentru dezvoltarea istorică a poporului nostru, 
unul dintre cele mai însemnate colturi de ţară.

VICTORIA POPOVICI

Î N D R E P T Ă R I

în lucrarea Compoziţii, prelucrări şi armonizări de cîntâri psaltice bisericeşti, 

de Diac. Ioan Gh. Popescu (publicată între p. 837—856), se vor face următoarele 
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TELEGRAMA ADRESATĂ DE PREA FERICITUL PATRIARH 

JUSTINIAN, DOMNULUI ION GHEORGHE MAURER 

PREŞEDINTELE CONSILIULUI DE MINIŞTRI 

AL REPUBLICII SOCIALISTE ROMÂNIA

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a adresat Domnului Ion 
Gheorghe Maurer, Preşedintele Consiliului de Miniştri al Republicii 
Socialiste România, cu prilejul sărbătoririi zilei sale de naştere, urmă
toarea telegramă : %

Domnule Preşedinte,
Cu prilejul sărbătoririi zilei de naştere a Domniei Voastre, Vă urăm 

din toată inima ani mulţi de viaţă, în sănătate, fericire şi putere de 
muncă, spre a Vă împlini cu noi şi strălucite rezultate înaltele funcţii 
în slujba poporului şi a Patriei noastre.

t  Justinian
Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române

*

La această telegramă de felicitare, Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian a primit răspuns de mulţumire.

* *

TELEGRAMA ADRESATĂ DE PREA FERICITUL PĂRINTE PATRIARH 

JUSTINIAN, DOMNULUI PROFESOR DUMITRU DOGARU 

PREŞEDINTELE DEPARTAMENTULUI CULTELOR

Cu prilejul reorganizării Departamentului Cultelor şi al numirii 
Domnului Profesor Dumitru Dogaru ca Preşedinte al Departamentului 
Cultelor, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a adresat Domniei 
Sale, în numele Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Române, urmă
toarea telegramă de felicitare :
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Cu'prilejul numirii Domniei Voastre, prin Decret al Consiliului de 
Stat, în funcţia de Preşedinte al Departamentului Cultelor, membrii 
Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Române şi Noi personal Vă feli
cităm din toată inima, Vă asigurăm de întreaga noastră preţuire şi Vă 
urâm sănătate, fericire personală şi deplin succes în îndeplinirea atri
buţiilor ce Vă revin prin Decretul 33411970, privind organizarea şi func
ţionarea Departamentului Cultelor.

f  Justinian
Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române

*

La această telegramă de felicitare, Prea Fericitul Părinte Patriarh
• Justinian a primit următoarea telegramă de mulţumire :

O dată cu deosebita mea consideraţie pentru Prea Fericirea Voa
stră, Vă rog să primiţi cordiale mulţumiri pentru caldele urări şi alesele 
gînduri exprimate în numele Prea Fericirii Voastre personal şi al mem
brilor Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Române, cu prilejul numirii 
mele în funcţia de preşedinte al Departamentului Cultelor.

Dumitru Dogaru
Preşedinte

i



VIZITA DOMNULUI NICOLAE CEAUŞESCU, PREŞEDINTELE 

CONSILIULUI DE STAT AL REPUBLICII SOCIALISTE ROMÂNIA, 

LA SEDIUL CULTURAL AL COLONIEI ROMÂNE DIN VIENA

Ziua de 25 septembrie 1970 va rămîne înscrisă în cronica Parohiei 
şî Coloniei române din Viena drept cel mai de seamă eveniment din 
crugul dăinuirii lor de aproape un veac. Căci prilejul rar de a putea 
întimpina în locaşul lor de cultură pe Conducătorul Statului român 
le-a hărăzit clipe care nu vor fi uitate niciodată. în această îngemînare 
de fapte trebuie înţeles dorul nestins al enoriaşilor Parohiei ortodoxe 
române şi al membrilor Coloniei române, care a prins să freamăte chiar 
cin clipa cînd s-a anunţat în ziare apropiata vizită oficială a Domnului 
Preşedinte Nicolae Ceauşescu în Austria.

Chibzuindu-se îndelung împlinirea acestei dorinţe nestrămutate, s-a 
socotit de cuviinţă să se trimită de îndată Domnului Preşedinte Nicolae 
Ceauşescu o scrisoare din partea Parohiei şi a Coloniei, cu arătarea că 
«pentru toţi membrii Coloniei române de aici ar fi cea mai mare cinste 
$i o nespusă fericire dacă, în cadrul acestei vizite oficiale, le-aţi putea 
oferi prilejul să vă întîlnească faţă către faţă, jertfindu-vă cîteva clipe 
scumpe spre a le vedea locaşul lor de străbună închinare şi de a po
posi în vatra cea nouă de cultură românească, în care depănăm gîn- 
duri şi doruri româneşti, în care dăm expresie bucuriei de a vedea 
oropăşind România... Aceste două aşezăminte au fost preînnoi-te şi 
chivernisite de scurt timp cu grele strădanii şi n-am cunoaşte fericire 
mai mare dacă am şti că vă putem întîmpina în «casa noastră», ca pe 
cel mai înalt sol şi Conducător al poporului român, din care purcedem 
si noi. Vă rugăm, mult stimate Domnule Preşedinte, să binevoiţi a nu 
ne trece cu vederea, ci să poftiţi şi în casa noastră; ca să ne alinaţi 
dorul de meleagurile unde am văzut lumina zilei, dîndu-ne totodată 
prilejul ca din simţămintele de loialitate ce le purtăm Austriei să vă 
mărturisim dragostea adîncă şi preţuirea deosebită ce nutrim gliei 
natale, România, şi Domniei Voastre personal, în care vedem întruchi
pate cele mai alese virtuţi ale neamului românesc».

Spre neţărmurita bucurie a tuturor şi în duhul celei mai depline 
înţelegeri, Domnul Preşedinte Nicolae Ceauşescu şi soţia sa, Doamna 
Elena Ceauşescu, au binevoit să răspundă rugăminţii noastre atît de 
stăruitoare. Şi astfel, în ziua de 25 septembrie 1970, la orele 10,45, după 
vizita făcută la Kongresszentrum, în palatul Hofburg din apropiere, 
unde se ţinea sesiunea anuală a Conferinţei generale A.I.E.A., înalţii 
oaspeţi au poposit la Sediul Cultural Român din Viena, aflat la parterul 
palatului Dietrichstein, pe Lowelstrasse 8, împodobit sărbătoreşte cu 
drapelele de stat ale României şi Austriei; deasupra portalului, pe o
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pînză albastră, erau scrise în grai românesc cuvintele : «Bine aţi venit!» 
Pe trotuarele din faţa sediului se. aflau numeroşi enoriaşi ai Parohiei 
şi membri ai Coloniei', care fluturau drapele româneşti, strigînd un ne
contenit «ura», aruncînd flori şi aplaudînd în semn de caldă simpatie 
pentru Conducătorul iubit al Statului român, care răspundea acestei 
manifestări prin gesturi amicale, strîngînd prieteneşte-mina celor care 
i-o întindeau cu dragoste şi respect.

Domnul Preşedinte Nicolae Ceauşescu şi soţia sa, Doamna Elena 
Ceauşescu, erau însoţiţi de Domnii Corneliu Mănescu, ministrul afa
cerilor externe, Cornel Burtică, ministrul comerţului exterior, Doamna 
şi Domnul ambasador Dumitru Aninoiu şi alte persoane oficiale din 
suită.

La coborîrea din maşină, înalţii oaspeţi au fost salutaţi, cu toată 
cinstea cuvenită, de Pr. Prof. Dr. Gheorghe Moisescu, parohul bisericii 
şi de ing. Virgil Similache, preşedintele Coloniei, care le-au urat bun- 
venit în această vatră scumpă de gînd şi simţire românească.

La intrarea în palat, de o parte şi de alta, cele 16 membre ale co
mitetului parohial, îmbrăcate în costume naţionale româneşti şi ţinînd 
în mîini ghirlande mari de gladiole, au alcătuit o boltă de flori, pe sub 
care au trecut înalţii oaspeţi. în faţa intrării în sediul coloniei. 
Domnul Preşedinte Nicolae Ceauşescu, soţia sa şi ceilalţi oaspeţi ro
mâni au fost întîmpinaţi de o tînără şi un tînăr, îmbrăcaţi în costume 
naţionale româneşti, după obiceiul tradiţional al meleagurilor natale, 
cu pîine şi sare. Răsună aplauze puternice şi urări de bun-venit, în timp 
ce ochii multora încep să picure lacrimile bucuriei, greu de înfăţişat în 
cuvinte, ale acestui emoţionant moment care-i legăna pe aripile doru
lui către plaiurile de obîrşie.

în prima sală a sediului cultural, în care au fost poftiţi înalţii 
oaspeţi, în partea stîngă se afla expoziţia cu cele mai frumoase cărţi 
de artă şi literatură din biblioteca Coloniei, la loc de frunte fiind aşe
zate volumele cu articole şi. cuvîntări ale Domnului Preşedinte Nicolae 
Ceauşescu. Pe pereţii din dreapta erau înfăţişate reproduceri, ale unor 
documente evocatoare, care atestă un şir de Prezenţe româneşti în 
Viena de odinioară şi de azi. Astfel, sînt expuse fotografii în culori: 
Hanul «Cerbul de aur», unde a fost găzduit Mihai Viteazul în timpul 
şederii lui în Viena, ianuarie 1601 ; Capela de la Tivoli, care a adă
postit crucea ridicată aici de Şerban Vodă Cantacuzino, în septembrie 
1683 ; clădirea şcolii înfiinţate l̂e frăţia greco-valahă în anul 1804 ; bi
serica greco-valahă Sfînta Treime, din anul 1824 ; un facsimil din Evan
gheliarul lui Ştefan cel Mare din anul 1502, aflat în Biblioteca Naţională 
din Viena ; icoana cu Sfinţii Apostoli, din secolul al XVI-lea, îmbrăcată 
în aur şi rămasă de la Petru Vodă Şchiopul, mort în pribegie în Aus
tria, la Bozen, în 1594 ; vila din Dobling-Viena, în care a locuit domni
torul Alexandru Ion Cuza, între anii 1866— 1870, după scoaterea lui 
din ţară ; vederea caselor în care a locuit poetul Mihai Eminescu în 
anii 1869— 1872; sediile societăţii «România Jună» din anii 1871— 1914?



Dl. Nicolae Ceauşescu, preşedintele Consiliului de Stait 
între membrii Coloniei române din Austria



Dl. Nicolae Ceauşescu, preşedintele Consiliului de Stat, în timpul vizitării 
Sediuilui cultural al Coloniei române din Austria şi al 

Parohiei ortodoxe române din Viena



Dl. Nicolae Ceauşescu, preşedintele Consiliului de Stat, vorbind membrilor 
Coloniei române din Aus'tria, în timpul vizitării Sediului cultural



Dl. Nicoilae Ceauşescu, preşedintele Consiliului de Stat, semnînd 
Actul festiv întocmit cu prilejul vizitei făcute la Sediul cultural 

al Coloniei române din Austria şi al Parohiei ortodoxe 
române din Viena
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scrisori şi acte privitoare la Titu Maiorescu, Dr. Sterie N. Ciurcu şi 
Lucian Blaga, adresate societăţilor care au precedat actuala Colonie 
din Austria.

Domnul Preşedinte Nicolae Ceauşescu a privit fiecare piesă în 
parte, ascultînd lămuririle date de Pr. Prof. Dr. Gheorghe Moisescu, care 
l-a informat totodată despre sîrguinţa Coloniei pentru înzestrarea bi
bliotecii cu cărţi româneşti de literatură şi documentare, despre orga
nizarea unor şezători şi reuniuni lunare, expoziţii de pictură, gale de 
filme româneşti, concerte de muzică populară şi colinde româneşti, pre
cum şi cursuri de limba română.

După vizitarea acestei expoziţii, îna'ţii oaspeţi sînt conduşi în sala 
festivă, în timp ce ansamblul coral al Coloniei, îmbrăcat în costume 
naţionale româneşti, intona urarea : Bine-aţi venit, voi, oaspeţi scumpî 
şi dragi, / Noi vă primim cu suflet bun de fraţi / Şi vă urâm plini de 
elan/ Fiţi fericiţi şi să trăiţi întru mulţi ani! Apoi au fost prezentaţi 
Pomnului Preşedinte Nicolae Ceauşescu şi soţiei sale, membrii Comi
tetului Coloniei şi ai Consiliului parohial. Toţi cei din sală au înconjurat 
cu căldură şi stimă pe Conducătorul Statului român şi pe ceilalţi oaspeţi.

In numele Parohiei şi al Coloniei române din Viena, Pr. Prbf. Dr* 
Gheorghe Moisescu a rostit următorul cuvînt:

«Sub fiorii clocotitori ai emoţiei de care sîntem stăpîniţi în aceste 
clipe rare şi cu inimile pline de dorul cel pururea viu al dragostei de 
meleagurile natale, îngăduiţi-mi ca în numele întregii suflări româneşti 
statornicite în Austria să vă întîmpinăm cu îndătinatul : «Fiţi bineve
niţi între noi, cei de-un cuget şi de-o inimă cu no i! Fiţi bineveniţi 
oaspeţi mult iubiţi, care cinstiţi cu prezenţa voastră acest locaş al su
fletului românesc statornicit aici de peste două veacuri!»

Bucuria noastră nu cunoaşte margini, iar limba noastră nu poate 
tîlcui fericirea de care sîntem învăluiţi azi, cînd cel mai înalt sol şi 
conducător al poporului român se află în mijlocul nostru, ca să audă că 
bătăile inimii noastre sînt la fel cu ale poporului din care purcedem, că 
gîndurile şi simţămintele ce ne însufleţesc sînt aceleaşi cu ale tulpinei 
străbune, din care am odrăslit şi noi.

Sîntem cu toţii nespus de fericiţi că aţi binevoit să răspundeţi la 
rugarea noastră stăruitoare şi să jertfiţi citeva clipe scumpe spre a 
poposi şi în casa noastră, în această vatră caldă de cultură şi virtute 
românească, unde ne alinăm dorul de glia strămoşească, unde lăsăm să 
străbată în suflete viersul cel duios al doinelor bătrîne, unde ne în
tremăm cugetele cu citirea letopiseţelor vitejiei româneşti, unde ne 
bucurăm în tihnă de toate veştile bune pe care le aflăm despre înflori
rea şi bunăstarea patriei, pe ale cărei meleaguri am văzut lumina zilei.

In faţa Domniei Voastre simţim că ochii ni se umezesc de duioase 
amintiri şi de sfînt entuziasm, că inima zvîcneşte mai puternic, că întreg 
sufletul nostru pluteşte pe valurile unei fericiri fără seamăn.

Se zice că un eveniment ca acesta de azi nu se întîmplă decît o dată 
sau de două ori într-un veac ! Iată că se adevereşte întocmai acest lu
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cru, fiindcă în anul cînd Parohia şi Colonia română din Viena împlinesc 
un veac de dăinuire şi de obştească lucrare, ne-am învrednicit să Vă 
întîmpinăm pe Domnia Voastră aici, în acest locaş de slavă al fru
moaselor tradiţii şi al iscusinţei noastre strămoşeşti.

Dar noi nu sîntem rămaşi singuri aici, ci prin noi vă întîmpină azi 
toţi cei ce au vieţuit odinioară pe aceste meleaguri ale Dunării albastre.

Prin noi vă întîmpină azi, de peste veac, acei vestiţi cărturari ai 
Şcolii Ardelene, care au trăit şi au muncit cu osîrdie, aici în preajma 
acestei ctitorii.

Prin noi vă întîmpină acea pleiadă de tineri studenţi, care şi-au 
adăpat cugetele la şcolile înalte ale Vienei, începînd cu Slavici, Emi- 
nescu, Ciprian Porunibescu şi George Enescu, şi sfîrşind cu Blaga, 
Vianu, Mihai Popescu şi Paul Constantinescu.

Dar, mai presus de ei, vă întîmpină, ca pe un brav comandant de 
oşti, acele mii de ostaşi rbmâni care şi-au jertfit viaţa pentru întregirea 
patriei lor scumpe şi care îşi dorm somnul cel veşnic prin diferite cimi
tire din Austria.

Iar noi, cei de azi, facem legămînt că atît timp cît vom fi dăruiţi 
cu sănătate, minte întreagă şi cu dragoste neîmpuţinată, să nu dăm sim- 
ţămintelor noastre odihnă, cugetului nostru linişte şi limbii noastre tă
cere, de a păstra neştirbite legăturile noastre cu ţara şi poporul din 
care purcedem, pentru propăşirea şi strîngerea legăturilor dintre po
porul român şi poporul austriac, pe calea păcii, a încrederii depline 
şi a prieteniei nezdruncinate, de ieri, de azi şi de totdeauna !»

După ce ansamblul coral a intonat imnul societăţii «România 
Jună» : Pe-al nostru steag e scris : unire, de Ciprian Porumbescu, a luat 
cuvîntul Ing. Virgil Similache, preşedintele Coloniei române din Aus
tria, spunînd următoarele*:

«Ne aflăm azi pe cea mai înaltă culme a dăinuirii Coloniei noastre 
din Viena. Şi sîntem nespus de fericiţi că vă putem înfăţişa cununa 
înfăptuirilor şi a mănunchiului de jertfe şi osîrdii pe care obştea româ
nească statornicită aici, în Austria, le-a putut agonisi.

Colonia noastră n-a cunoscut bucurie mai mare decît acest prilej 
rar de a vă putea întîmpină pe Domnia Voastră, cel mai iubit fiu şi con
ducător al poporului din care ne tragem şi noi.

De aceea, vă rugăm să ne permiteţi să ne descărcăm inima, care 
dorea cu înfocare aceste clipe rare, menite să consfinţească şi să întă
rească legăturile de prietenie dintre poporul român şi poporul austriac.

Iar cînd în cartea vremurilor viitoare vor deschide urmaşii noştri, 
la pagina vremurilor de azi, dorim să afle încrustată cu slove de aur 
această zi mare. In acest scop, ne-am permis să întocmim următorul

ACT FESTIV

Călăuziţi de vechea şi fierbintea năzuinţă de a fi necontenit 
«uniţi în cugete şi simţiri», enoriaşii Parohiei şi membrii Coloniei ro
mâne din Austria au întîmpinat, în ziua de 25 septembrie 1976, cu înaltă 
cinste şi nemărginită bucurie, în vatra lor de cultură românească din
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Viena, pe Excelenţa Sa Domnul Nicolae Ceauşescu, Preşedintele Con
siliului de Stat al Republicii Socialiste România, cu prilejul vizitei ofi
ciale făcute în Austria.

Şi, spre aducerea aminte a clipelor de rară înălţare sufletească, pri
lejuite de înviorătorul popas, pe care Conducătorul poporului român 
l-a făcut în mijlocul nostru, s-a întocmit acest «Act festiv», ca să fie 
mărturie în crugul vremurilor viitoare despre îngemînarea cu pămîntul 
din care purcedem şi despre dragostea pe care i-o purtăm de-a pururi!

După citirea Actului festiv, ansamblul coral a cîntat imnul drape- 
! lului naţional al României: Trei culori cunosc pe lume, compus de Ci-
j prian Porumbescu.

! în semn de omagiu, Pr. Prof. Dr. Gheorghe Moisescu a oferit pre-
| şedintelui Nicolae Ceauşescu, din partea Parohiei ortodoxe române din
I Viena, o colecţie a celor nouă Almanahuri, pe anii 1962— 1970, precum
i şi lucrările comemorative : Prinos lui Mihai Eminescu, Ia 75 de ani de la
ţ moartea sa, 1889— 1964, şi Mînăstirea Putna. 500 de ani de Ia întemeiere,

1466—1966. De asemenea, a oferit Doamnei Elena Ceauşescu un Album 
cuprinzînd monumente istorice româneşti, imprimate pe mătase şi edi- 

i tat de Parohie.
j Din partea Coloniei române, Ing. Virgil Similache a oferit Dom-
| nului Nicolae Ceauşescu un mare Album cu imagini din activitatea

Coloniei şi a Parohiei române din Viena de-a lungul unui veac de dăi
nuire, 1870— 1970.

! Apoi, Doamna Maria Ing. Krenko a oferit Doamnei Elena Ceauşescu,
) ca omagiu din partea membrelor Coloniei şi spre aducerea aminte a
| acestei vizite, un tablou lucrat în «petit-point», înfăţişînd Stephans-
j dom, cel mai reprezentativ şi mai vechi monument al Vienei.

! în această atmosferă, plină de căldură şi de rară efuziune sufle
tească, Domnul Nicolae Ceauşescu Preşedintele Consiliului de Stat al 

f Republicii Socialiste România, luînd cuvîntul, a spus :

, Pentru mine, soţia mea şi pentru ceilalţi colaboratori este o deo
sebită plăcere că, în cadrul vizitei oficiale pe care o facem în Austria,
ni s-a oferit posibilitatea de a ne întîlni cu membrii Coloniei române.

Doresc să vă mulţumesc pentru cuvintele calde rostite la adresa 
noastră, a poporului român, a patriei unde v-aţi născut şi aţi trăit.

Intr-adevăr, a arătat Domnul Preşedinte al Consiliului de Stat, 
România de astăzi se înfăţişează lumii ca o ţară cu realizări deosebite 
în dezvoltarea sa economică, socială, în înflorirea ştiinţei, culturii, în 
făurirea bunăstării poporului. Apoi Domnul Preşedinte Nicolae 
Ceauşescu a subliniat că niciodată poporul român nu a avut o asemenea 
viaţă fericită, demnă şi independentă cum are astăzi — şi aceasta se 
datoreşte faptului că astăzi poporul însuşi este stăpînul destinelor sale 
pe care şi le făureşte aşa cum doreşte.

Am ascultat cu deosebit interes şi cu plăcere — a continuat Dom
nul Preşedinte Nicolae Ceauşescu — cele spuse despre activitatea ce se
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desfăşoară aici, pentru ca cei care s-au născut în România şi trăiesc 
astăzi în Austria să menţină contactul cu cultura'poporului român. Este, 
desigur, deosebit de folositor şi de plăcut să vezi şi aici, ca de altfel 
în multe librării din Austria, cărţi româneşti, să ştii că există o preocu
pare permanentă de a se crea condiţii prielnice pentru ca toţi cei care 
doresc să cunoască cultura românească să o poată face. Noi apreciem 
că tot ceeu ce faceţi dumneavoastră aici constituie o contribuţie la mai 
buna cunoaştere a poporului român în Austria, ca şi la dezvoltarea re
laţiilor de prietenie dintre Austria şi România. Acţionînd astfel vă faceţi 
datoria atît faţă de patria în care v-aţi născut, cît şi de patria în care 
trăiţi şi vă desfăşuraţi astăzi activitatea.

In încheiere, Conducătorul Statului român a spus: Acum, cînd 
peste cîteva ore vom încheia vizita în Austria, pot să vă spun că între
vederile şi discuţiile pe care le-am avut au fost deosebit de rodnice, de 
utile ; ele vor contribui la dezvoltarea şi mai puternică a relaţiilor din
tre popoarele noastre. Doresc ca activitatea Coloniei, a parohiei să fie 
permanent îndreptată în această direcţie. Acţionînd astfel veţi putea 
spune că desfăşuraţi o activitate rodnică, că sînteţi cu adevărat soli ai 
poporului român, ai prieteniei cu poporul austriac.

In timp ce ansamblul coral intona imnul lui Andrei Mureşanu : 
Deşteaptă-te române, Domnul Preşedinte Nicolae Ceauşescu şi soţia sa 
au fost rugaţi să semneze Actul festiv, menit să veşnicească de-a lungul 
anilor această întîlnire de neuitat. De asemenea, au semnat şi în Cartea 
de onoare a Coloniei.

A urmat un scurt cocteil, în timpul căruia s-a închinat în sănătatea 
Domnului Preşedinte Nicolae Ceauşescu, a soţiei sale, a celorlalţi 
oaspeţi şi a întregului popor român, precum şi pentru prosperitatea Co
loniei şi a Parohiei române din Viena.

La ieşirea din sediul cultural, Domnul Preşedinte Nicolae Ceauşescu 
şi soţia sa şi celelalte persoane oficiale au binevoit să răspundă rugă
minţii, de a vizita şi Capela ortodoxă română, locaşul de închinare al 
credincioşilor români din Austria de aproape trei sferturi de veac, şi 
care a fost preînnoită şi bogat înzestrată în anul 1967, prin grija Prea 
Fericitului Patriarh Justinian, ctitorul cel nou al acestui paraclis. înalţii 
oaspeţi au admirat catapeteasma sculptată în lemn de stejar, pictura 
care o învăluie ca o mantie de aur, precum şi podoabele în stil curat 
românesc.

La despărţire, membrii Coloniei au făcut din nou Conducătorului 
Statului român şi celorlalţi oaspeţi o emoţionantă manifestare a bucu
riei prilejuite de această de neuitat întîlnire, menită să le dea avînt 
spre noi înfăptuiri, încordîndu-şi puterile şi oţelindu-şi voinţa pe calea 
păcii şi a prieteniei.
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Intre  p r e a  f e r ic it u l  p ă r in t e  p a t r ia r h  ju s t in ia n  ş i s a n c t it a t e a  s a

PAPA PAUL AL VI-LEA

Prea Fericituf Părinte Patriarh Justinian a adresat Papii Paul al 
Vl-lea, cu prilejul aniversării zilei sale de naştere, următoarea tele
gramă de felicitare :

Cu prilejul aniversării zilei Voastre de naştere, din toată inima 
exprimăm Sanctităţii Voastre cele mai bune urări, rugind pe Domnul 
vieţii să Vă dăruiască din belşug zile îndelungate, sănătate şi binecu- 
vîntări cereşti.

f  Justinian

Patriarhul României

*

La această telegramă de felicitare, Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian a primit următoarea telegramă de mulţumire :

Mulţumim Prea Fericirii Voastre pentru cordialele urări exprimate 
cu prilejul aniversării Noastre şi Vă reînnoim dragostea Noastră fră
ţească şi unirea în rugăciune.

Papa Paul VI

*

* *

INTRE PREA FERICITUL PĂRINTE PATRIARH JUSTINIAN ŞI MITROPOLITUL 

ELIAS MOAUAD, LOCŢIITOR DE PATRIARH AL ANTIOHIEI

Cu prilejul încetării din viaţă a Sanctităţii Sale Patriarhul Teodosie 
al Vl-lea al Antiohiei şi al întregului Orient, Prea Fericitul Părinte Pa
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triarh Justinian a primit următoarea telegramă din partea locţiitorului 
de Patriarh al Antiohiei, Mitropolitul Elias Moauad al Alepului:

Prea Fericirea Voastră,
Avem durerea să Vă aducem la cunoştinţă încetarea' din viaţă a 

Prea Fericirii Sale Părintelui nostru Patriarh Teodosie al Vl-lea, chemat 
la Domnul astăzi, sîmbătă, 19 septembrie 1970.

Ceremonia înmormîntării va avea loc în Catedrala Patriarhală din 
Damasc, joi, 24 septembrie 1970, orele 11 dimineaţa.

Încredinţăm sufletul marelui defunct rugăciunilor Voastre frăţeşti.

f  EHas Moauad

Mitropolit de Alep', 

Locţiitor de Patriarh

*

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a adresat Locţiitorului de 
Patriarh al Antiohiei şi al întregului Orient următoarea telegramă de 
condoleanţe :

împărtăşim frăţeşte durerea pe care o încearcă Sfînta Biserică soră 
a Antiohiei prin trecerea la cele veşnice a venerabilului său Patriarh 
Teodosie al Vl-lea.

Evocînd cu pietate amintirea vizitelor Sale în România şi a întâlni
rilor Noastre memorabile în interesul întăririi colaborării între toate 
Bisericile Ortodoxe, rugăm fierbinte pe Domnul vieţii să primească su
fletul regretatului Patriarh în împărăţia cerurilorspre 'fericirea cea 
veşnică.

f  Justinian

Patriarhul României

*
* *

ÎNTRE PREA FERICITUL PĂRINTE PATRIARH JUSTINIAN ŞI NOUL PATRIARH 
ELIAS AL IV-LEA AL ANTIOHIEI ŞI AL ÎNTREGULUI ORIENT

Cu prilejul alegerii Sale ca Patriarh al Antiohiei şi al întregului 
Orient, Sanctitatea Sa Elias al IV-lea a adresat Prea Fericitului Pa
triarh Justinian următoarea telegramă :

Prea Fericirea Voastră,
Noi, Locţiitorul Elias de Alep, în această vineri de 25 septembrie 

1970, am fost înălţat, în 'Unanimitate, de Sfîntul Sinod, la demnitatea
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de Patriarh pe Scaunul Antiohiei şi al întregului Orient, cu titlul de 
Elias IV.

întronizarea va avea loc duminică, 27 septembrie 1970, la Damasc, 
Solicităm rugăciunile Voastre.

t  Elias IV

Patriarhul Antiohiei'

I La această telegramă, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a
i răspuns prin următoarea telegramă de felicitare :

Cu bucurie frăţească felicităm pe Sanctitatea Voastră pentru înăl- 
| ţarea la demnitatea de Patriarh pe Scaunul Apostolic al Antiohiei şi 
J al întregului Orient, iar cu prilejul întronizării Voastre implorăm pe 

Domnul să Vă dăruiască îndelungat şi binecuvîntat apostolat, spre în
florirea Bisericii surori a Antiohiei şi slava sfintei noastre Ortodoxii..

ţ  Justinian

! Patriarhul României
i

t *
: * *

ÎNTRE PREA FERICITUL PĂRINTE PATRIARH JUSTINIAN ŞI MITROPOLITUL 

ABUNA THEOPHILOS, LOCŢIITOR DE PATRIARH AL BISERICII ETIOPIENE

Cu prilejul încetării din viaţă a întîistătătorului Bisericii Etiopiene,. 
[ Sanctitatea Sa Patriarhul Basilios, între locţiitorul de Patriarh Abuna
j Theophilos şi Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a avut loc schimb
' c!e telegrame :

j Prea Fericirea Voastră,
i Sanctitatea Sa Patriarhul Etiopiei a decedat în 12 octombrie 1970~
\ Funeraliile vor avea loc în 14 octombrie.

f  Abuna Theophilos

*
t

La această telegramă, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian 

a adresat. M itropo litu l Abuna Theophilos, locţiitor de Patriarh al. 
Etiopiei, următoarea telegramă de condoleanţe :
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împărtăşim frăţeşte tristeţea Bisericii Etiopiei pentru moartea Pa
triarhului Basilios şi ne rugăm pentru odihna sa veşnică în împărăţia 
cerurilor.

t  Justinian
Patriarhul României

La telegrama sa, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primii 
următoarea telegramă de mulţumire :

Prea FericireaV oastră,
Vă sîntem recunoscători pentru telegrama de condoleanţe cu, oca

zia mo'rţii Sanctităţii Sale Patriarhului Basilios. .

t  Abuna Theophilos



VIZITA FĂCUTĂ DE CĂTRE PREA FERICITUL PĂRINTE 
PATRIARH JUSTINIAN CONDUCĂTORILOR BISERICEŞTI ŞI 

DE STAT DIN REPUBLICA FEDERALĂ A GERMANIEI

încă de mai mulţi ani, oficialităţi bisericeşti din R. F. a Germa
niei, nutrind dorinţa adîncirii contactelor ecumenice cu Biserica Orto
doxă Română, au adresat în repetate rînduri Prea Fericitului Părinte 
Patriarh Justinian călduroase invitaţii de a vizita Bisericile creştine 
din acea ţară. O asemenea vizită era considerată cea mai bună ocazie 
pentru o cunoaştere directă a celor trei mari Biserici din R. F. a Ger
maniei : Biserica Romano-Catolică, Biserica Evanghelică-Luterană şi 
Biserica Veche-Catolică, care în activităţile lor externe manifestă preo
cuparea strîngerii de legături prieteneşti cu Bisericile Ortodoxe.

în vederea realizării acestei călătorii a Intîistătătorului Bisericii 
Ortodoxe Române pe pămîntul R. F. a Germaniei, s-au primit, atît din 
partea ierarhilor întîistătători ai celor trei Biserici cît şi a oficiilor de 
relaţii externe bisericeşti, scrisori de invitare în care se cerea Prea 
Fericitului Părinte Patriarh Justinian stabilirea unei date la care creş
tinătatea vest-germană să salute pe solii Ortodoxiei româneşti. Con
ducătorul Conferinţei Episcopilor catolici din R. F. a Germaniei, Car
dinalul Dr. Julius Dopfner, Arhiepiscop de Miinchen şi Freising şi 
Primat al Bisericii Romano-Catolice din R. F. a Germaniei, a exprimat 
in mai multe rînduri dorinţa de a întîlni pe Prea Fericitul Părinte Pa
triarh Justinian, fie în ţara noastră, fie în R. F. a Germaniei. Astfel, 
în scrisoarea sa din 21 martie 1968, Cardinalul Dr. Julius Dopfner, 
aflînd despre proiectul unei călătorii a Prea Fericitului Părinte Pa
triarh Justinian la Viena, scria : «Deoarece am aflat despre planurile 
Prea Fericirii Voastre, mi-aş îngădui să invit pe Prea Fericirea Voa
stră să facă o vizită şi Bisericii ^omano-Catolice din R. F. a Germa
niei. Prin întîlnirea noastră şi prin cunoaşterea noastră reciprocă s-ar 
putea crea pentru Bisericile noastre o atmosferă de înţelegere reci
procă şi de conlucrare frăţească».

Aceleaşi călduroase invitaţii s-au primit din partea reprezentan
ţilor Bisericii Evanghelice-Luterane din R. F. a Germaniei, Episcopul 
Dr. Hermann Dietzfelbinger, Preşedintele Conferinţei episcopilor evan
ghelici şi Dr. Adolf Wischmann, Preşedintele serviciului pentru afa
cerile externe ale Bisericii Evanghelice din R. F. a Germaniei. în ul
tima sa scrisoare de invitaţie Episcopul Dr. Hermann Dietzfelbinger 
îşi exprima bucuria întîlnirii cu Conducătorul Bisericii Ortodoxe Ro
mâne, afirmînd: «Consiliul Bisericilor Evanghelice din Germania con
sideră drept o cinste şi o bucurie de a putea primi pe Prea Fericirea 
Voastră. Sînt de acord cu Prea Fericirea Voastră că acest lucru îl

b .o .r . -  2
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datorăm bunătăţii lui Dumnezeu, Care ne-a dăruit posibilitatea de a 
ne întîlni. Este şi dorinţa noastră ca această întîlnire să fie binecu- 
vîntată de duhul legăturii ecumenice».

Căldura dragostei creştine l-a animat şi pe conducătorul Bisericii 
Veche-Catolică din R. F. a Germaniei, Dr. Josef Brinkhues, care a 
aşteptat cu bucurie întîlnirea cu Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian.

Tratativele şi pregătirile au dus la efectuarea acestui eveniment 
de deosebită importanţă în istoria relaţiilor dintre Biserica Ortodoxă 
Română şi Bisericile creştine din Republica Federală a Germaniei: 
vizita Prea Fericitului Patriarh Justinian în acea ţară, între 7—20 oc
tombrie 1970.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a vizitat aceste Biserici 
—• în zilele de la 7 la 20 octombrie 1970 —, în fruntea unei delegaţii 
alcătuită din I.P.S. Mitropolit Firmilian al Olteniei, P. S. Episcop Teoc- 
tist al Aradului, P. C. Pr. Prof. Dumitru Stăniloae de la Institutul teo
logic de grad universitar din Bucureşti şi Diaconul Petre Zamfira de 
Ia catedra a patriarhală.

*

Delegaţia a fost salutată la plecare, în seara zilei de 6 octombrie
1970, în gara de Nord, de Dl. Prof. Dumitru Dogaru, Preşedintele De
partamentului Cultelor şi de Dl. Gh. Nenciu, Vicepreşedintele acestui 
Departament. De asemenea, a fost salutată de Dl. Erich Straetling, 
Ambasadorul Repub icii Federale a Germaniei la Bucureşti. Delegaţia 
sinod<uă, în frunte cu Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, a fost 
condusă la plecare de I.P.S. Mitropolit Iustin al Moldovei, I.P.S. M i
tropolit Nicolae al Banatului, P. S. Episcop Iosif al Rîmnicului şi Arge
şului, Consilieri patriarhali şi arhiepiscopeşti, Rectorul Institutului 
teologic din Bucureşti, Diac. Prof. N. Nicolaescu, preoţi şi funcţionari 
superiori ai Patriarhiei şi Arhiepiscopiei Bucureştilor.

In Republica Federală a Germaniei, de la gara de frontieră Salz- 
burg, «-a mai alăturat acestei delegaţii P. C. Pr. Vasile Ştefan, Supe
riorul capelei ortodoxe române din Baden-Baden, Ierom. Antonie Plă
mădeală, doctorand la Heythrop-College din Londra şi Dr. Paul Miron, 
docent la Universitatea din Freiburg, ca interpret.

VIZITAREA BISERICII ROMANO-CATOLICE DIN R. F. A GERMANIEI

Primirea în gara Miinchen. — Primirea oficială în catedrala catolică 
Sfîntul Petru. — Oaspete al Guvernului Bavariei. — Convorbiri cu 
Cardinalul Dr. Julius DSpfner. — Vizitarea centrelor Regensburg şl 

Niederalteich. — Recepţia oferită de Guvernul Bavariei.

Miercuri, 7 octombrie 1970. — Delegaţia a sosit la Miinchen în 
seara zilei de 7 octombrie, fiind sa^tată în gară de numeroşi repre
zentanţi ai Bisericii Romano-Catolice şi ai Bisericii Evanghelice, pre
cum şi de Excelenţa Sa Joseph Brinkhues, Episcopul Bisericii Vechi- 
Catolice din R. F. a Germaniei. De asemenea, în întîmpinarea delega
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ţiei au venit Dl. Constantin Oancea, Ambasadorul Republicii Socia
liste România în R. F. a Germaniei şi Dl. Dr. Rottsches, directorul 
Secţiei religioase a Ministerului Presei şi Informaţiilor, care a trans
mis invitaţia Guvernului R. F. a Germaniei de a primi ca pe tot timpul 
vizitei să fie oaspeţi ai Guvernului.

Delegaţia a fost condusă apoi pentru găzduire la «Academia cato
lică a Bavariei», unde Directorul /  cademiei, Dr. Franz Heinrich, 
salutînd pe Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi pe ceilalţi mem
bri ai delegaţiei, a descris activitatea acestei instituţii care a fost creată 
ca o punte între Biserică şi lume. Aici diferiţi specialişti expun 
In perspectiva creştină în faţa unor grupuri de preoţi şi .de intelectuali, 
invitaţi pe rînd, teme de sociologie, psihologie, biologie, de literatură, 
de artă.

Mulţumind pentru primirea călduroasă făcută delegaţiei, Prea Fe
ricitul Părinte Patriarh Justinian a arătat că şi în Biserica Ortodoxă 
Română sînt organizate la Mînăstirea Curtea de Argeş cursuri de 
îndrumare misionară şi pastorală, la care iau parte preoţii, în serii de 
cîte 130, pentru a fi îndrumaţi şi a se familiariza cu problemele vremii. 
In acest fel devine evident că Biserica Ortodoxă Română practică, de 
mai bine de 20 de ani, acel «aggiornamento» pentru a cărui aplicare se 
străduieşte Biserica Romano-Catolică începînd din vremea Conciliului 
al II-lea de la Vatican. în continuare Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian a arătat că în România s-au produs mari transformări şi Bi
serica a trebuit să studieze aceste transformări şi să ajute pe preoţii 
săi să înţeleagă aceste transformări şi să sprijine oamenii zilelor noa
stre pentru împlinirea idealurilor lor sociale. Aceste cursuri orien
tează şi ţin în curent pe preoţi cu activitatea Mişcării ecumenice şi 
cu tendinţele contemporane de apropiere ale Bisericilor creştine.

Joi, 8 octombrie, 1970.— în dimineaţa zilei, Prea Fericitul Părinte 
Patriarh Justinian, însoţit de membrii delegaţiei, a vizitat biserica 
Sfîntul Petrii, cea mai veche biserică romano-catolică din Miinchen, 
unde a fost întîmpinat de către Eminenţa Sa Cardinali:1 Dr. Julius 
Dopfner, Arhiepiscop de Miinchen şi Freising şi Primat al Bisericii Ro- 
mano-Catolice din R. F. a Germaniei ? de către Excelenţa Sa Joseph 
Brinkhues, Episcopul Bisericii Vechi-Catolice din R. F. a Germaniei şi 
de consilierii Hugo Mazer şi Dr. Gerhard Gretlein, reprezentanţii Exce
lenţei Saile Hermann /Dietzfelbinger, Episcopul Bisericii Evanghelice din 
Bavaria şi Preşedinte al Consiliului Bisericii Evanghelice din toată Ger
mania (E.K.D.).

Eminenţa Sa Cardinalul Dr. Julius Dopfner a rostit cu acest prilej 
următoarea cuvîntare :

Prea Fericirea Voastră,
Eminenţă, Excelenţe,

Onoraţi fraţi şi surori,

Salut pe Prea Fericirea Voastră şi pe voi onoraţi confraţi în dra
gostea lui Hristos, în numele Arhidiecezei de Miinchen şi Freising, în
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cea mai veche biserică a oraşului Munchen, care în ultimul război a 
suierit greu şi a iost restabilită piintr-un etort comun <il creştinilor ca
tolici şi evanghelici.

De aproape 20 de ani noi rostim la serviciul d iv in: «Cred într-una, 
slîntă, catolică (sobornicească) şi apostolică Biserică». Această cre
dinţă a noastră se bazează pe tăgăduinţa Domnului care a înteme
iat Biserica Sa, comuniune a Sfinţilor, ca împărăţie a lui Dumnezeu 
care începe încă în lumea aceasta, dar care de-abia în eternitate îşi află 
desăvîrşirea. Noi toţi credem în această Biserică, mireasa lui Dumnezeu, 
noul Ierusalim ceresc, comuniunea sfinţilor, care sînt legaţi între ei 
printr-o credinţă unică, printr-un Botez unic şi printr-un singur Dum
nezeu şi Tatăl.

Dar noi trebuie să recunoaştem, din păcate, că Biserica în unele 
privinţe înfăţişează în faţa ochilor lumii tocmai contrariul' faţă de cele 
ce se declară în mărturisirea de credinţă. Noi vedem că creştinătatea e 
dezbinată, că comunităţile lor adeseori s-au opus întreolaltă în mod ne
creştinesc şi s-au suspectat şi s-au ofensat reciproc. Şi de aceea această 
comuniune a sfinţilor este totodată şi o comuniune de oameni păcătoşi. 
Noi toţi, chiar noi slujitorii în funcţiune ai Bisericii, experiem din nou 
cuvîntul Apostolului Pavel despre «vasele de lut» (II Cor. IV, 7) şi des
pre «legea păcatului» (Rom. VII, 23), care lucrează în noi. Dar Apostolul 
Pavel ştie şi de puterea mîntuitoare a graţiei lui Dumnezeu şi această 
graţie a lui Dumnezeu o experiem şi noi înăuntrul neputinţei noastre. Şi 
astfel avem motiv să mulţumim lui Dumnezeu prin Domnul nostru lisus 
Hristos.

In acest sens, ziua de azi este un prilej special. Prezenţa reprezen
tanţilor altor Biserici constituie o evidentă dovadă a dezbinării creşti
nătăţii ; dar faptul că noi ne-am întîlnit aci într-o salutare frăţească, fap
tul că ne rugăm împreună pentru unitatea Bisericii în toată plenitudinea 
ei, constituie totodată şi uh semn al speranţei că putem fi una cu toţi cei 
aflaţi în dezbinare.

Astăzi Duhul Sfînt s-a văzut ca la o nouă Cincizecime asupra creşti
nătăţii, proclamă despre n»i toţi Prea Veneratul Patriarh ecumenic Ate
nagora. Iar Conciliul al II-lea de la Vatican declară în Decretul Despre 
Ecumenism : «Sub suflarea graţiei Sfîntului Duh există azi în multe ţări 
de pe pămînt năzuinţe de a ajunge prin rugăciune, cuvînt şi faptă la 
acea plenitudine a unităţii pe care o voieşte lisus Hristos».

Avem credinţa fermă că dragostea lui Dumnezeu s-a revărsat în 
inimile noastre prin Sfîntul Duh. Fie ca această graţie să devină eficace 
în noi, ca să avem întreolaltă acea dragoste despre care scrie Sfîntul 
Apostol Pavel: «Dragostea este îndelung-răbdătoare, dragostea este 
plină de bunătate, dragostea nu pizmuieşte, nu se laudă, nu se trufeşte, 
nu se poartă cu necuviinţă, nu caută ale sale, nu se aprinde de mînie, 
nu ţine minte răul, nu se bucură de nedreptate, se bucură de adevăr. 
Dragostea toate le suferă, toate le rabdă. Dragostea nu cade nici

odată» (I Cor., XIII).
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Prea Fericirea Voastră,

Onoraţi fraţi din poporul român !

Aţi luat asupra voastră osteneala unei lungi călătorii de a veni la 
noi. Vă mulţumim pentru disponibilitatea şi deschiderea Voastră, pen
tru dialogul frăţesc In cuvint şi faptă. Fie ca drumurile Voastre prin 
R. F. a Germaniei să fie binecuvîntate, ca drumuri care să ne conducă 

i mai aproape unii de alţii în Hristos.

• Dună aceasta Consilierul bisericesc Hugo Maser, în cuvîntul rostit
în numele Bisericii Evanghelice din întreaga Germanie, a numit Bise
rica Ortodoxă o «învăţătoare a creştinătăţii, în liturghie şi rugăciune».

Excelenta Sa Episcopul Joseph Brinkhues a exprimat în numele 
Bisericii Vechi-Catolice speranţa că vizita Prea Fericitului Patriarh Jus
tinian al Bisericii Ortodoxe Române va face ca relaţiile ecumenice din
tre Bisericile creştine să devină şi mai cordiale.

După ce a anunţat că va răspunde de astă dată numai salutului Emi- 
I nenţei Sale Cardinalului Dr. Julius DOpfner, celorlalte Biserici urmînd 

să le răspundă cu ocazia vizitării lor, Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian a rostit următoarea cuvîntare :

Eminenţa Voastră, Domnule Cardinal,
Dumnezeu, Care conduce istoria spre ţinta ei superioară, ne-a hă

răzit nouă, creştinilor de azi, momente care deschid o eră nouă în isto
ria relaţiilor dintre Biserici.

Am înregistrat în anii din urmă trei întllniri între Pava de la Roma 
şi Patriarhul de Constantinopol: la Ierusalim, la Constantinopol si la 
Roma, — iar în atmosfera creată de aceste întîlniri, căpetenia unei Bise
rici Catolice naţionale, Eminenţa Sa Cardinalul Dr. Fr. Koniq, Arhieni- 

} scop al Vienei, ne-a vizitat pe Noi, Patriarhul unei Biserici Ortodoxe
' Autocefale şi Noi am răspuns acestei vizite cu vizita noastră în Austria.

i Astăzi răspundem unei amabile invitaţii şi vizităm pe o altă căpe-
| tenie a unei Biserici Catolice naţionale, pe Eminenta Voastră, Domnule

Cardinal, Arhiepiscopul de Milnc.hen si Freisina. Dăm slavă lui Dum- 
j nezeu pentru aceste fapte importante pe care El le săvîrşeste prin noi

şi mărturisim că avem o deosebită bucurie să vizităm, o dată cu per
soana ilustră a Eminentei Voastre. Biserica Romano-Catolică germană, 
care a avut un rol de prim ordin în istoria catolicismului în general si 
a cărei teologie a adus atîtea valoroase contribuţii teologice creştine.

Dacă aş vrea să scot în relief factorii care au făcut posibile aceste 
vizite, mi se pare că doi dintre ei au avut şi au rolul cel mai hotărîtor: 
Cel dintîi este starea de deschidere în care a intrat Biserica Romano-Ca
tolică în general, începînd cu Conciliul al II-lea de la Vatican. Emi- 

' nenţa Voastră înşivă aţi insistat într-o conferinţă asuma acestei stări
noi a Bisericii Catolice, spunînd: «Este ceva neobişnuit în Biserică, aşa 
cum a devenit ea prin Conciliu: această deschidere, această disponibi
litate, această dispoziţie spre schimbare, această ieşire din spaţiul vital
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închis din toate părţile într-o lărgime cum nu s-a mai cunoscut de mult 
timp. Conciliul n-a fost un sfîrşit, ci un început, începutul unui drum 
nou» (Das Konzil ist beendet — das Konzil beginnt, în voi. In dieser 
Stunde der Kirche, 1967, p. 9).

Eminenţa Voastră vorbiţi de această stare de deschidere ca de o 
stare mobilă, care se poate dezvolta şi mai mult, ca de o mişcare care 
va continua fără încetare să facă Biserica tot mai deschisă. Şi noi orto
docşii ne punem mari speranţe în şi mai marile deschideri viitoare ale 
Bisericii Catolice. Căci mergînd mai departe pe acest drum al deschi
derii, noi sperăm că ea va ajunge pînă la acel punct care va face posi
bilă refacerea unităţii întregii creştinătăţi.

Desigur că n-am dori cîtuşi de puţin ca Biserica Romano-Catolică 
să înainteze în deschiderile ei viitoare spre ştirbiri esenţiale ale conţi
nutului ei de credinţă, care e şi conţinutul Ortodoxiei. Sîntem în această 
privinţă de acord în principiu cu Eminenţa Voastră care doriţi ca ceea 
ce este divin în Biserică să rămînă neschimbat.

Noi ortodocşii sperăm că Biserica Romano-Catolică se va situa uni
tar pe drumul unei deschideri reale şi continui, care să păstreze tot ce 
ţine de legătura cu Hristos prin cuvînt, prin taine şi prin fapte ; pe dru
mul acelei comuniuni de care s-a vorbit aşa de mult şi aşa de frumos 
în Sinodul extraordinar al episcopilor catolici.

Noi credem că numai prin această legătură cu Hristos, eliberată 
de prea accentuatul aspect juridic interpus în cursul istoriei, Biserica 
se poate menţine într-o continuă deschidere; dar în acelaşi timp cre
dem că, fără această legătură cu Hristos, lucrător prin taină, Biserica 
nu se poate menţine ca o unitate în iubire şi deci nici într-o deschi
dere continuă faţă de celelalte Biserici şi faţă de lume.

Noi ortodocşii ne simţim apropiaţi de Biserica Romano-Catolică 
tocmai prin faptul că e o Biserică sacramentală şi prin aceasta se păs
trează în unitate, căci Hristos, Care lucrează efectiv şi statornic prin 
taine, este sursa inepuizabilă a comuniunii iubitoare între cei ce cred 
în El şi se împărtăşesc de EI prin sacramentele administrate de o ierar
hie a hirotoniei.

împărtăşirea noastră, a ortodocşilor şi catolicilor, prin aceleaşi 
taine în mod deplin, de acelaşi Hristos, izvorul de viaţă mereu nouă, 
poate constitui temelia iubirii noastre întreolaltă, a iubirii noastre co
mune faţă de toţi oamenii, a colaborării noastre în slujirea năzuin
ţelor atît de înalte ale omenirii de azi, în slujirea păcii şi înfrăţirii între | 
oameni şi popoare.

Al doilea factor, care a făcut posibilă întîlnirea noastră oficială 
de azi şi întîlnirile între noi şi Eminenţa Sa Cardinalul Dr. Fr. Konig, 
este strîns legat de fenomenul deschiderii Bisericii Catolice spre cele
lalte Biserici şi spre lumea de azi, precum şi posibilitatea pe care o au 
azi Bisericile Catolice din fiecare ţară de a se manifesta în cadrul ca
tolicismului general. Pe noi ortodocşii ne bucură mult acest fenomen 
şi urmărim dezvoltarea lui cu mari speranţe. în această situaţie nouă 
conducerea Bisericii Ortodoxe Române a putut avea vizite reciproce
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cu Conducătorii unor Biserici Catolice naţionale. Prin noi, Conducă
torii Bisericilor naţionale, se întîlnesc pe planul bisericesc înseşi po
poarele noastre. Prin strîngerea legăturilor între Bisericile noastre, noi 
contribuim la strîngerea legăturilor între popoarele noastre, căci prin 
colaborarea între Bisericile noastre noi voim să contribuim la promo
varea prieteniei şi colaborării între popoarele noastre.

Bisericile au o trimitere în lume. Această trimitere au primit-o 
ele la Cincizecime prin Duhul Sfînt coborît în chipul diferitelor limbi 
de foc. Duhul Sfînt n-a coborît numai în chipul limbii greceşti sau lati
neşti.

Desigur, aceasta nu înseamnă că Bisericile trebuie să aprobe por
nirile exclusiviste care apar uneori în sînul unei naţiuni sau alta. Bise
ricile se vor strădui pentru apropierea şi înfrăţirea între naţiunile lor.

Vizitează azi Biserica Romano-Catolică de aici Conducătorul unei 
Biserici ai cărei preoţi au fost în tot trecutul profund înrădăcinaţi în 
viaţa poporului lor, în viaţa unei naţiuni asuprite. Ei au avut un statut 
social egal cu al poporului, aşa cum îl caută azi mulţi preoţi din Occi
dent. Ei au mers, peste săptămînă, cu păstoriţii lor la muncile agricole, 
iar duminica îmbrăcau peste cămaşa lor ţărănească veşmintele litur
gice şi binecuvîntau cu mîinile bătătorite pe fraţii lor de muncă, pe 
care i-au învăţat în acelaşi timp să scrie şi să citească, fiindcă Bise
rica Ortodoxă Română a introdus încă de acum patru sute de ani'limba 
naţională în cult, pentru ca poporul să înţeleagă cuvîntul lui Dumne
zeu. Preoţii români au fost sprijinitorii tuturor năzuinţelor poporului 
spre cultură şi spre libertatea socială şi naţională, dar n-au propovă
duit niciodată ura împotriva nimănui.

Biserica noastră a păstrat din trecut tradiţia ei de a fi aproape de 
popor, de naţiune, şi ca urmare ea sprijină năzuinţele cele bune ale 
poporului român. Ea a practicat totdeauna şi practică şi azi un «aggior- 
namento» fără rezerve, o înnoire a vieţii şi năzuinţelor din fiecare 
epocă. Dar face aceasta rămînînd profund credincioasă lui Hristos, Care 
ne cere tot atît de categoric să iubim pe aproapele nostru cum iubim pe 
Dumnezeu.

Eminenţa Voastră,
Anul acesta, în cursul lunii mai, poporul român a fost greu încercat. 

Ploile torenţiale neobişnuite au provocat inundaţii catastrofale care au 
afectat o treime din teritoriul ţării. Oraşe şi sate au fost inundate de 
ape, de două şi de trei ori. Apele au dărîmat părţi din oraşe şi au şters 
de pe faţa pămîntului multe sate, de unde puhoaiele au luat vitele, păsă
rile şi tot avutul bieţilor oameni.

In această grea încercare, poporul german a acordat poporului ro
mân un grabnic ajutor. Clerul şi Conducătorii Bisericii Catolice din 
R. F. a Germaniei, precum şi Societatea catolică «CARITAS» şi-au 
dat cu multă bunăvoinţă obolul lor.

Folosesc acest prilej să mulţumesc tuturor şi să-i asigur de recu
noştinţa românilor sinistraţi, care au primit ajutoarele trimise.
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Mulţumim Eminenţei Voastre, Domnule Cardinal, mulţumim tutu
ror celor de faţă şi întregii Biserici Catolice din R. F. a Germaniei, pentru 
dragostea frăţească cu care ne întîmpinaţi.

Ca soli ai Bisericii Ortodoxe Române, dăm slavă lui Dumnezeu- 
Tatăl şi Domnului nostru Iisus Hristos pentru acest mare moment 
istoric, hărăzit nouă şi Bisericilor Noastre, pentru acest mare pas îna
inte spre o mai deplină recapitulare a noastră în El, şi-L rugăm să ne 
ajute să mergem înainte pe acest drum al colaborării şi al prieteniei 
dintre popoarele noastre, al apropierii şi dragostei frăţeşti dintre Bise
ricile noastre.

Aşa să ne ajute Dumnezeu l

După ce s-a rostit în comun de toţi credincioşii adunaţi în Bise
rică, împreună cu slujitorii diferitelor Biserici şi cu membrii delega
ţiei române, rugăciunea Tatăl nostru, Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian a împărtăşit, la cererea Eminenţei Sale Cardinalului Dr. 
Julius Dâpfner, binecuvîntarea sa numeroşilor credincioşi prezenţi.

Apoi Eminenţa Sa Cardinalul Julius Dâpfner a condus pe Prea Fe
ricitul Părinte Patriarh Justinian la Academia teologică a Bava- 
riei, unde Eminenţa Sa s-a întreţinut cu Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian şi cu ceilalţi membri ai delegaţiei.

A,avut loc apoi o masă oficială oferită în cinstea Prea Fericitului 
Părinte Patriarh Justinian, de către Guvernul Bavariei. Primul Mini
stru fiind bolnav, a fost reprezentat prin Dl. Held, Ministrul Justiţiei. 
La masa oficială au participat: Prea Fericitul Părinte Patriarh Justi
nian şi membrii delegaţiei sinodale, Dl. Constantin Oancea, Ambasa
dorul României în R. F. a Germaniei, Eminenţa Sa Cardinalul Dr. Julius 
Dâpfner, Excelenţa Sa Episcopul vechi-catolic Ioseph Brinkhues şi re
prezentanţii altor culte.

In toastul său, Dl. Ministru al Justiţiei, adresîndu-se Prea Feri
citului Părinte Patriarh Justinian, a declarat între altele : «Ne bucurăm 
că aţi venit la noi. în străduinţa de înfrăţire a popoarelor Europei, 
vizita Prea Fericirii Voastre are o mare importanţă. Vă rog să duceţi 
cu Prea Fericirea Voastră asigurarea că şi noi care facem politică de 
stat ne străduim să fim ecumenici».

Răspunzînd, Prea Fericitul Părinte Patriarh a spus între altele:

Primul nostru gînd se îndreaptă spre primul ministru al Bavariei, 
care din cauza bolii n-a putut fi printre noi, şi căruia îi urăm grabnică 
însănătoşire. Mulţumim pentru primirea ce ni s-a făcut la Miincken şi 
vă rog să transmiteţi onoratului Guvern al Bavariei mulţumirile noas
tre pentru această agapă. Biserica Ortodoxă Română, ca toate Biseri
cile naţionale, îşi îndeplineşte lucrarea sa în rîndul credincioşilot 
săi, iar, prin contactele cu celelalte Biserici, Biserica Ortodoxă Ro
mână caută să promoveze şi relaţiile dintre popoare. Poporul nos
tru a salutat cu mare bucurie actul reluării relaţiilor diplomatice 
dintre Republica Socialistă România şi Republica Federală a Germa
niei. In acest act poporul nostru a văzut începutul unei noi ere de p/ie-
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*enie şi de înţelegere între popoarele noastre. De aceea unul dintre 
motivele vizitei noastre aici, ca invitaţi ai Eminenţei Sale Cardina
lului Dr. Julius Dopfner şi ai celorlalte Biserici creştine din R. F. a 
Germaniei, a fost şi acela de a aduce o contribuţie la întărirea priete
niei dintre popoarele noastre.

In după-amiaza zilei au fost vizitate mai multe biserici şi monu
mente istorice din Mtinchen, între care şi Parlamentul Bavariei.

In seara aceleiaşi zile, Eminenţa Sa Cardinalul Dr. Julius Dopfner 
a oferit, la reşedinţa sa, o cină în cinstea Prea Fericitului Părinte Pa
triarh Justinian. în afară de membrii delegaţiei române au participat 
si Episcopii auxiliari Tewes şi Neuhauser şi alţi demnitari bisericeşti.

Vineri, 9 octombrie 1970.— în dimineaţa zilei, între orele 9,30—11, 
a avut loc o convorbire personală între Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian şi Eminenţa Sa Cardinalul Dr. Julius Dopfner, care a vrut să 
cunoască punctul de vedere al Bisericii Ortodoxe Române în diferitele 
nrobleme. ale relaţiilor ecumenice dintre Biserica noastră şi Biserica 
Romano-Catolică, înfăţişînd în acelaşi timp evoluţia încurajatoare pen
tru aceste relaţii, care s-a produs în altimii ani în catolicism. Prea Feri
citul Părinte Patriarh Justinian a expus poziţiile clare, echilibrate şi 
bineîntemeiate ale Bisericii Ortodoxe Române în toate problemele. Con
vorbirea a creat o atmosferă de înţeleqere şi de încredere reciprocă 
si a întărit speranţa unei evoluţii fericite a relaţiilor dintre cele două 
Biserici pe baza principiului unităţii în diversitate şi al independenţei 
fiecărei Biserici.

Spre amiază Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi membrii 
delegaţiei au plecat spre Freisinq, fiind însoţiţi de Episcopul auxiliar 
Neuhauser si de Rectorul domului din Freisina, Pr. Dr. Michael Hoek.

Oraşul Freising a fost prima reşedinţă a Arhiepiscopiei de Miinchen 
si cel dintîi centru episcopal din Germania încă din vremea Sfîntului 
Corbinian, unul din primii misionari si cel dintîi episcop al Germaniei. 
\ fost vizitat domul din Freisina, care în prima sa formă datează de la 
724. La 1149 a ars, fiind reclădit în stil de bazilică romană tardivă, la 
care mai tîrziu s-au adăqat şi elemente aotice. în 1724 biserica a fost 
decorată de doi fraţi, mari artişti — unul sculptor şi altul pictor. în 
forma actuală ea e sculptată în stil rococo. Altarul e de aur, avînd în 
mijloc o copie după un tablou al lui Rubens, reprezentînd fiara apoca
liptică şi lupta Sfîntului Arhanghel Mihail cu diavolul. Sfîntul Corbi
nian e îngropat în cripta de sub altarul bisericii. Cel mai preţios obiect 
al bisericii e o icoană bizantină din secolul al XTTT-lea, reprezentînd pe 
Maica Domnului ; icoana este socotită făcătoare de minuni.

In curtea fostei reşedinţe a Episcopiei, Prea Fericitul Părinte Pa
triarh Justinian a fost întîmpinat de *an cor format din călugări şi călu- 
aăriţe şi din laici, cu funcţii de profesori, aflaţi aici pentru o perioadă 
de timp la cursuri speciale, care au Joc de 5—6 ori pe an. Directoarea 
cursurilor a salutat pe Prea Fericit>il Părinte Patriarh Justinian, care 
a răspuns, arătînd că şi în Biserica noastră funcţionează asemenea 
cursuri pentru preoţi.
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în timpul mesei, luată împreună cu un grup de 30—40 de preoţi 
aflaţi la cursuri, Directorul cursurilor, Dr. Walter Friedberger, a descris 
astfel profilul acestor cursuri : «Sîntem aici 34 de preoţi catolici din 
toată R. F. a Germaniei, care trăim in mod intens viaţa agitată a Bise
ricii din timpul nostru. Sîntem în continuarea studiilor teologice şi de 
3 săptămîni facem teologie modernă, adică ne ocupăm de raportul din
tre Biserică şi lumea de azi. Sîntem lericiţi că vă avem în mijlocul nos
tru. Din convorbirile cu Pr. Prof. D Stăniloae, am constatat că avem 
foarte multe lucruri comune, dat fiind că şi în România aveţi asemenea 
cursuri, dar ele datează acolo de peste 20 de ani şi sînt obligatorii 
(preoţii prezenţi aplaudă). Ceea ce arată că Prea Fericitul Patriarh Justi
nian este un bun conducător al Bisericii sale şi un înaintemergător». 
La sfîrşitul alocuţiei sale, Dl. Dr. Walter Friedberger a spus : Dacă 
am fi mai mult împreună am descoperi cît de multe lucruri ne unesc. 
Constatăm totodată că una din lipsurile noastre e că ştim foarte puţin 
unii de alţii». '

Răspunzînd, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a înfăţişat 
preocupările cursurilor de orientare pentru preoţii din ţara noastră :

După războiul al doilea mondial ne-am dat seama imediat că timpuV 
va impune un alt curent şi pentru viaţa Bisericii noastre. Transformările 
sociale din ţara noastră impuneau anumite schimbări şi în mentalitatea 
slujitorilor Bisericii. Preoţii trebuiau orientaţi pentru a putea răspunde 
cerinţelor noi ale vremii.

Printr-un Regulament bisericesc din 1948 s-au stabilit cursuri regu
late, obligatorii pentru toţi preoţii. Cei peste 10.000 de preoţi au fost 
rînduiţi astfel ca din 5 în 5 ani fiecare să urmeze aceste cursuri timp de
2 luni. După 10 ani, în 1958, cursurile sau redus la o lună. Profesorii de 
la cele două Institute teologice predau pe rînd prelegeri şi fac semi- 
narii la aceste cursuri. Programa analitică se modifică de la an la an 
pentru a include continuu conferinţe de actualitate.

La dispoziţia preoţilor stau şi trei reviste bisericeşti centrale : «Or
todoxiei», «Studii Teologice» şi «Biserica Ortodoxă Română», precum şi 
cinci reviste ale Mitropoliilor, care apar lunar. La aceste reviste colabo
rează teologi ortodocşi şi de alte confesiuni, cu studii teologice, în spi
rit actual şi ecumenic. în felul acesta ţinem pe preoţi la curent cu pro
blemele teologice de actualitate, cu informaţii şi cu puncte de vedere 
referitoare la viaţa contemporană a tuturor Bisericilor.

Aceste probleme şi cele puse de viaţa din ţara noastră sînt dezbă
tute de patru ori pe an şi în conferinţe pe protopopiate, la care participă 
aproximativ cîte 150 de preoţi.

In fiecare an se ţine o conferinţă interconfesională în care se dis
cută într-un spirit de armonie problemele comune tuturor Bisericilor în 
timpul de azi. Pentru promovarea apiopierii între diferitele Biserici din 
ţară se întîlnesc de trei ori pe an profesorii Institutelor teologice de 
toate confesiunile din ţara noastră, la care teologii tuturor confesiunilor 
prezintă referate asupra aceleiaşi teme. Referatele şi discuţiile asupra
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lor scot în evidenţă existenţa unui uimitor spirit de convergenţă. Uneori 
participă la aceste şedinţe şi profesori din alte ţări.

Lucrînd astfel timp de 20 de ani, am reuşit să nu facem greşeli prea 
mari în pastoraţie. Cursurile de înarumare misionară şi pastorală se 
termină cu examene şi cu notări, ceca ce văd că nu se face la Dvs. Pe 
baza acestor notări preoţii concurează pentru transferări; iar cei care 
se dovedesc mai studioşi şi mai orientaţi sînt promovaţi în posturi de 
conducere — consilieri, protopopi e*c. Cînd reprezentantul Dvs. a de
clarat că eu aş fi un bun conducător al Bisericii, cred că s-a gîndit atît 
Ia activitatea aceasta pastorală cît şi la cea ecumenică, pe care o dez
voltăm în Biserica noastră.

In ţara noastră au fosi vremuri de răscruce istorică, manifestată 
Drin efectuarea de reforme radicale. Preoţimea noastră, care a fost tot
deauna alături de popor, a voit să rămînă alături de el şi în aceste vre
muri. Dar pentru aceasta avea nevoie de îndrumare ca să înţeleagă just 
zceste reforme. Mă bucur că şi la Dvs. s-au organizat asemenea cursuri. 
Azi e mai necesar ca oricînd să fie examinate problemele cu care e con
fruntat creştinismul.

Ne găsim în mijlocul Dvs. datorită invitaţiei Eminenţei Sale Cardi
nalului Dr. Julius Dopfner, după ce am vizitat şi alte Biserici, socotind 
că este necesar să ne cunoaştem între noi. Cel mai mare duşman al 
omului e ignoranţa ; iar cel mai mare duşman al creştinismului este ne
cunoaşterea dintre noi. De aceea e bine să ne cunoaştem şi să împru
mutăm unii de la alţii, ca să putem răspunde întrebărilor pe care ni le 
Dune lumea de azi.

Dvs. v-aţi adunat aici in acest scop. Faptul că v-aţi adunat de bună 
voie vă onorează foarte mult. Asemenea întîlniri aduc roade atît pentru 
Înmulţirea cunoştinţelor pe care ie prilejuiesc, cît mai ales pentru îm
bunătăţirea metodelor pastorale, datorită schimbului de experienţă ce 
se face în astfel de prilejuri, vă felicit pentru îndemnul lăuntric care 
v-a adus aici, pentru răbdarea de a studia mai departe. Dacă cuvîntul 
Mîntuitorului — că unde sînt aoi sau trei adunaţi în numele Lui e şi El 
de faţă — este adevărat, atunci el se aplică intîlnirilor de felul celei 
care v-a adunat aici, mai muit decît oricăror altele.

Ziarul «Freisinger Tagebiatt» din 10— 11 octombrie 1970 a intitulat 
reportajul despre vizita Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian în 
oraşul Freising : O zi istorica: Fatriarhul Justinian vizitează domul. 
Tar în cuprinsul reportajului, ale cărui coloane sînt întrerupte de mai 
multe fotografii, se spune : «In acest mileniu n-a mai călcat pe pămîntul 
german nici un patriarh român»... «Un moment de însemnătate istorică 
5-a petrecut în criptă : Patriarhul Justinian s-a rugat împreună cu înso
ţitorii săi catolici Pr. Dr. Hoek şi Episcopul auxiliar Dr. Johannes Neu- 
hauser la racla Sfîntului Corbinian, primul episcop de Freising şi des
chizătorul de drum ai credinţei cie^tine».

în general, atît ziarele din Miinchen cît şi cele din Freising au sub
liniat expresia din :uvîntarea rostită de Prea Fericitul Patriarh Justi-
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nian în biserica Sfinlul Petru din Munchen: «Momentele acestea des
chid o eră nouă în istoria relaţiilor dintre Biserici».

*

Delegaţia română şi-a continuat drumul apoi spre Regensburc 
unde, la orele 18, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi membrii 
deleaaţiei sinodale au fost întîmpinaţi în vechea Capelă (Alte Kapelle) 
din Regensburg de Excelenţa Sa Episcopul Dr. Rudolf Graber.

în cuvîntul de bun-venit, Episcopul Dr. Rudolf Graber a spus, între 
altele : «Mă bucur că vă pot saluta aici. E a doua bucurie, după cea pe 
care am avut-o vizitindu-vâ în aprilie anul acesta la Bucureşti. Aceste 
momente pun bazele unei legaturi slrînse între popoarele şi Bisericile 
noastre. Regensburg şi România sînt legate şi exterior prin Dunăre. în 
regiunea noastră există multe mărturii ale trecutului romanic ; dar ş’1 
România se trage de la Roma. Au fost şi timpuri în care aceste legături 
au fost mai slabe.

Dar Dunărea, care ne leaaă nu numai în exterior, a făcut ca pe apele 
ei să ajungă la noi din Bizanţ o icoană veche a Sfintei Fecioare care 
se pătrează aici.

Vă dorim să vă simţiţi bine la noi şi Maica Domnului să vă bine- 
cuvînteze. Fie ca această vizita să aducă roade bogate pentru prietenia 
între Bisericile şi dintre popoarele noastre».

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian răspunzînd, a spus : Am 
venit cu mare bucurie şi iubire ca să întorc vizita pe care Excelenta Sa 
Episcopul de Regensburg ne-a lăcut-o la Bucureşti; am venii aici cu 
aceeaşi dragoste cu care a venit Excelenţa Sa la Bucureşti. Legăturile 
dintre popoarele noastre sînt vechi. Dorim ca aceste vizite să le întă
rească şi mai mult.

Pentru noi e o plăcută surpriză să găsim aici o icoană a Maicii 
Domnului, venită din Bizanţ. Ea constituie de fapt o legătură sufle
tească între credincioşii noştri.

Mulţumesc din toată inima P. S. Episcop Dr. R. Graber şi corpului 
clerical pentru primii ea ce ne-au făcut-o aici în această seară şi rog 
pe Atotputernicul Dumnezeu să ne binecuvînteze cu al Său dar şi cu 
a Sa iubire de oameni totdeauna.

Delegaţia sinodală română a fost condusă apoi la castelul Spindl- 
hof, aflat la 17 km de Regensburg, castel care este proprietate a die
cezei de Regensburg. El a fost adaptat trebuinţelor de astăzi, pentru a 
servi ca loc de întruniri pentru colocvii teologice, pentru cursuri cu 
preoţii,, pentru diferite grupuri de laici care doresc să cunoască punc
tul de vedere al Bisericii în diferite probleme ale timpului, pentru 
orientarea profesorilor si învăţătorilor catolici în aceste probleme. Di
rectorul acestei case, Mgr Joseph Grillmeyer, a salutat cu multă căl
dură şi bucurie sosirea Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, care 
i-a răspuns mulţumindu-i pentru această primire.

Sîmbătă, 10 octombrie 1970. — în cursul dimineţii, Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian şi membrii delegaţiei sinodale, însoţiţi de
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P.S. Episcop pr. Rudolf Graber, au plecat pe cursul Dunării, în direcţia 
nord-est,. spre Mînăstirea Niederalteich. in apropiere de Niederalteich 
s-a făcut un scurt popas la Mînăstirea benedictină Metten, care datează 
din secolul al VlII-lea şi în care în prezent vieţuiesc 50 de călugări, care 
conduc un liceu cu 350 de elevi.

Sunetul clopotelor vestea pe oaspeţi că se apropie de Mînăstirea 
Niederalteich. in faţa bisericii acestei mînăstiri benedictine, în care o 
parte din călugări, în frunte cu fostul stareţ, Pr. Emmanuel Heufelder, 
cultivă interesul pentru Ortodoxie şi săvîrşesc slujbele ortodoxe, Prea 
Fericitul Părinte Patriarh Justinian a fost salutat de actualul stareţ Pr. 
Placidus Joseph, înconjurat de obştea monahilor şi de elevii gimnaziu
lui muzical, care funcţionează în mînăstire.

în cuvîntul de bun-venit stareţul Mînăstirii Niederalteich a decla
rat : «Cu mare bucurie spun Prea Fericirii Voastre un cordial : «Bine aţi 
venit!» în Mînăstirea Sfîntul Mauricius şi a soţilor săi de la Niederal
teich. Nu ştiu dacă în istoria celor 1200 de ani a mai fost hărăzit vre
unuia din cei 82 de predecesori ai mei să salute un Patriarh al unei Bise
rici Ortodoxe Autocefale, cum mi-a fost dat mie azi să spun Prea Feri
cirii Voastre, Patriarhul României : «Bine aţi venit!»

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a fost condus apoi în bise
rică la tronul stareţului. Un ieromonah a rostit un polihroniu pentru 
sănătatea Prea Fericirii Sale, după ritul bizantin, răspunsurile fiind dat? 
după acelaşi rit de corul obştii sub conducerea Pr. Irineu Totzke.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a adresat apoi celor pre
zenţi următorul cuvînt:

Prea Cuvioase Părinte Stareţ,
Prea Cuvioşi Părinţi,
Vizita Prea Cuviosului Emmanuel Heufelcler, fostul Dvs. stareţ, la 

Bucureşti şi în România, vizita noastră la Niederalteich şi în R. F. a Ger
maniei constituie dovezile unei lucrări noi a Duhului Sfînt în Bisericile 
lui Hristos şi în viaţa omenirii. Aceste vizite, ca şi atîtea numeroase 
manifestări contemporane ale Bisericilor, arată că Duhul Sfînt a început 
să lucreze pentru apropierea Bisericilor, pentru apropierea creştinilor.

In creştinismul primar toate Bisericile creştine comunicau între ele, 
A venit apoi o lungă perioadă regretabilă în care legăturile de pace, de 
respect reciproc, de iubire şi de schimburi spirituale au încetat. Locul 
ior l-a luat duşmăniar critica, exclusivismul. Cauzele le ştim cu toţii şi 
nu vrem să mai vorbim despre ele.

Acum începe o nouă perioadă în istoria creştinismului, pentru că 
începe o nouă perioadă în istoria omenirii. Acum legăturile între Bise
rici se reînnoadă într-un spirit nou, într-un spirit înnoitor, purificat de 
mentalitatea şi de atitudinile din ultimul mileniu.

Dar această lucrare nouă a Duhului Sfînt se deosebeşte de cea din 
creştinismul primar prin amploarea ei, pentru că ea se săvîrşeşte pe di
mensiuni universale şi îmbrăţişează un creştinism nuanţat de experienţe 
acumulate în împrejurări de viaţă variate, punînd în mişcare de apro
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piere creştinismul râspîndit pe toate continentele şi o dată cu aceasta 
întreaga omenire.

Voinţa lumii contemporane de apropiere şi de frăţească colabo
rare între popoare pentru pacea şi securitatea lor, pentru o tot mai 
ridicată bunăstare spirituală şi materială, voinţa de apropiere între Bi
sericile creştine şi de colaborare în slujirea acestor nobile năzuinţe 
ale popoarelor, manifestată în Mişcarea ecumenică de azi, îndeamnă 
Bisericile care lucrează în sînul diferitelor popoare să iniţieze contacte 
şi relaţii în spirit de frăţietate şi să le dezvolte în vederea unei colabo
rări tot mai intense.

In această mînăstire funcţionează un Institut ecumenic şi aceasta 
constituie un semn foarte îmbucurător. El arată că monahii de aici ac
tivează pentru promovarea ecumenismului, însă nu pentru promovarea 
unui ecumenism confesional, ci pentru promovarea ecumenismului su
perior, ecumenism peste interesele confesionale, ecumenismul creştin, 
în promovarea ecumenismului curat creştin monahii trebuie să fie nu 
numai promotorii ecumenismului, ci şi făuritorii celui mai autentic 
ecumenism.

Monahii, deşi membri ai unor Biserici diferite, regăsesc ei înşişi în 
acest mod mai uman al relaţiilor dintre Biserici esenţa etică a învăţă
turii Evangheliei Domnului Iisus Hristos şi puterea de a o realiza în. 
viaţa lor. Ei îşi dau seama azi mai mult ca oricînd că a fi creştin, sau a 
fi al lui Hristos, înseamnă a se respecta şi iubi unii pe alţii ca nişte fraţi 
de valoare egală, înseamnă a colabora pentru victoria binelui în lume, 
pentru ajutorarea celor lipsiţi, a celor asupriţi, a celor necăjiţi, căci 
inima le spune ceea ce au spus Sfinţii Părinţi orientali (Sfîntul Maxim 
Mărturisitorul) că esenţa virtuţii sau a binelui este Hristos şi în seme
nul lipsit şi asuprit ne întîmpină faţa lui Hristos.

Cuvioşi Părinţi,

Trăim începutul unei ere noi în istorie, o eră nouă nu numai prin
aVîntul ce l-au luat ştiinţa şi tehnica, ci şi prin formele cu mult mai
umane pe care le iau relaţiile între oameni şi între popoare. De aceea 
sîntem îndreptăţiţi să conchidem că era în care intrăm este o eră nouă 
şi din punct de vedeie spiritual. Căci noutatea ei constă în primul rînd 
în descoperirea mai deplină a importanţei omului, a dimensiunilor lui 
de adîncimi necunoscute înainte, adîncimi care au un caracter spiritual.

Iar noi creştinii credem că putem citi în aceasta o lucrare mai 
eficace a Duhului dumnezeiesc în oamenii de azi. Duhul dumnezeiesc 
ne provoacă prin năzuinţele majore ale omenirii de azi să devenim mai 
creştini, să luăm mai în serios creştinismul nostru. Numai aşa putem 
fi de folos lumii de azi în calitatea noastră de creştini, numai aşa lumea 
de azi ne poate lua în seamă ca adevăraţi creştini.

Acest lucru trebuie să se reflecte însă şi în relaţiile dintre Biserici.
In acest spirit trebuie să se dezvolte în viitor şi relaţiile dintre Biseri
cile noastre. Trebuinţa de a răspunde acestor nobile năzuinţe ale ome
nirii de azi obligă şi Bisericile noastre la o colaborare. Numai aşa vom
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întări adevărul că Duhul Iui Dumnezeu este nu numai Duhul sfatului şi 
al înţelepciunii, al cunoştinţei şi al mînglierii, ci şi Duhul puterii şi al 
înnoirii.

Sperăm că vizita Noastră aici se va înscrie ca un pas real pe drumul 
dezvoltării acestei colaborări. Această speranţă ne este întărită de dra
gostea cu care ne-aţi primit, pentru care vă mulţumim din adîncul sufle
tului şi binecuvîntăm obştea acestei Sfinte Mînăstiri şi ostenelile ei 
pentru promovarea ecumenismului.

După vizitarea Institutului Ecumenic ge funcţionează în mînăstire, 
delegaţia Bisericii Ortodoxe Române a servit împreună cu toată obştea 
masa de prînz, în timpul căreia Prea Fericitul Părinte Patriarh Justi
nian a rostit un cuvînt către monahi şi a făcut mînăstirii mai multe 
daruri, între care un potir, ca simbol al viitoarei comuniuni între cele 
două Biserici, acoperămintele pentru sfintele vase după ritul catolic, 
un album cu icoane româneşti' pe sticlă, o colecţie muzicală pentru 
corul mînăstirii, o icoană a Mmtuitorului şi una a Maicii Domnului, 
lucrate în atelierele Institutului Biblic şi de Misiune Ortodoxă al Pa
triarhiei Române.

După-amiază Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, împreună 
cu membrii delegaţiei sinodale s-au înapoiat la Regensburg, făcînd un 
scurt popas la castelul Moss al contelui Arco-Zinneberg, care a con
tribuit în măsură însemnată la strîngerea de ajutoare pentru regiunile 
sinistrate din România ; în castel era prezent şi Episcopul de Passau, 
Antonius Hoffmann, care de asemenea a trimis ajutoare pentru sinis
traţii din România.

Duminică, 11 octombrie 1970. — In cursul dimineţii, Prea Feri
citul Părinte Patriarh Justinian, însoţit de membrii delegaţiei, a asistat 
in domul din Regensburg la «Missa solemnis» celebrată de Episcopul 
Dr. Rudolf Graber, in timpul căreia Diaconul Petre Zamfira a citit 
Evanghelia zi'ei în limba română.

La sfîrşitul liturghiei, Episcopul Dr. Rudolf Graber a salutat pe 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, rostind următoarea cuvîntare:

Catedrala noastră, închinată Verhovnicului Apostolilor, Petru, «cea 
mai importantă clădire gotică a Germaniei de sud», în istoria ei de 
şapte secole a primii multe personalităţi în interiorul ei. Dar.jncă nu 
s-a întîmplat ca un patriarh al unei Biserici Ortodoxe să asiste la un 
oficiu pontifical în domul nostru, ceea ce constituie de fapt un eveni
ment unic, dacă putem folosi această expresie tocită.

Dar tocmai această vizită a unui patriarh ortodox arată că de o 
jumătate de secol s-au petrecut şi în Biserica creştină lucruri mari. 
Dacă lumea se mişcă azi spre o cultură şi spre o civilizaţie mondială 
unitară, nici Biserica lui Hristos nu mai poate rămîne dezbinată.

Conciliul al II-lea de la Vatican a exprimat această pornire spre 
unitate astfel: «Domnul istoriei, care urmăreşte cu noi păcătoşii pla
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nul său graţial în înţelepciune şi răbdare, a început în timpul din urmă 
să reverse mai bogat asupra creştinătăţii siîşiate duhul de sinceră po
căinţă şi dorinţă de unitate. De acest har sînt cuprinşi azi pretutin
deni mulţi oameni şi chiar şi între ceilalţi fraţi ai noştri s-a născut sub 
înrîurirea harului Sîîntului Duh o mişcare ce se extinde zi de zi spre 
restabilirea unităţii creştinilor — Mişcarea ecumenică».

Este de remarcat că Conciliul a văzut în această dorinţă după uni
tate — clar şi evident — lucrarea Sfîntului Duh. De aceea cine se de
dică misiunii ecumenice înseamnă că recunoaşte nu numai «kairos»-ul 
istoriei, ci se încadrează în planul Domnului istoriei creştine şi ascultă 
de Duhul Sfînt, Care ca Duh al iubirii voieşte totdeauna unitatea.

Adevăratul ecumenism este căutarea plină de efort a ceea ce e 
comun, a ceea ce ne uneşte peste toate deosebirile, şi anume nu nu
mai în conferinţe şi în colocvii religioase, ci înainte de toate în rugă
ciunea comună şi în spiritualitatea comună.

Şi eu am următoarea convingere fermă: dacă vom porni la pro
blema unităţii bisericeşti de la spiritualitatea reciprocă, adică de la ru
găciune, de la meditaţie şi contemplare, de la dispoziţia spre jertfă, 
atunci vom vedea toate celelalte deosebiri, chiar şi cele din domeniul 
credinţei, într-o altă lumină, în orice caz nu în aspra contradicţie ca 
odinioară. In acest sens trebuie să concepem toate contactele noastre 
cu ceilalţi fraţi şi în acest sens privim şi vizita Patriarhului român la 
noi, ca un pas nou pe drumul spre unitate.

Desigur, noi ne bucurăm în mod deosebit că Patriarhul României 
a cinstit tocmai oraşul nostru şi acest dom cu vizita sa şi-i mulţumim 
din toată inima pentru aceasta. Oraşul nostru poartă în sigiliul său 
podul de piatră, care, construit în secolul al Xll-lea, a fost socotit ca 
o minune a evului mediu şi de aceea a fost numit «pons gloriosus». 
Pod a fost Regensburg încă de la începuturile sale spre Răsărit, de cînd 
ştim de relaţiile sale comerciale pînă la Kiev şi e de presupus că rela
ţiile sale comerciale cu Bizanţul treceau şi peste Dunăre prin România 
de azi.

Dar funcţiunea de pod a Regensburgului nu se limitează numai Ia 
direcţia spre Răsărit. Aşa cum Decretul Despre Ecumenism se în
dreaptă şi spre comunităţile Reformei, tot aşa voim să zidim poduri 
şi spre fraţii noştri evanghelici. Cu o participare internă urmărim acele 
curente din Biserica Evanghelic-Luterană a Bavariei, care se preocupă 
de problemele înţelegerii ministeriului bisericesc. După convingerea 
credinţei noastre, consacrarea preoţească, respectiv hirotonia, serviciul 
divin şi conducerea comunităţii formează, potrivit mărturiei Sfintei 
Scripturi şi Sfinţilor Părinţi, o unitate la care nu se poate renunţa. Dacă 
s-ar renunţa la această legătură, ne temem că distanţa între Bisericile 
noastre s-ar mări.

Şi noi înţelegem cum acei fraţi care, exercitînd oficiul preoţesc în 
Biserica Evanghelic-Luterană a Bavariei şi ştiindu-se strict legaţi de 
voturile hirotoniei lor, s-au socotit împinşi într-o mare strîmtorare prin



Prea Fericitul Patriarh Justinian, rosl.indu-şi cuvîntarea în caiedrala 
Sfîntul Petru din Mlinchen, în timpul vizitării Bisericii Romano-Catolice 

din R. F. a Germaniei



Prea Fericitul Patriarh Justinian, CardinaJul Dr. Julius Dophner şi Dl. Held, Ministrul 
Justiţiei, la recepţia dată de Guvernul Bavarez, în timpul vizitei ofici-ale în

R. F. a Germaniei





Prea Fericitul Patriarh Justinian şi Dl. Heîd, Ministrul Justiţiei, la recepţia dată 
de Guvernul Bavarez, în timpul vizitei oficiale în R. F. a Germaniei
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Prea Fericitul Patriarh Justinian şi Episcopul Dr. Rudolf Graber 
de Regensburg, la despărţire



Prea Fericitul Patriarh Justinian acordă «Crucea patriarhală» pentru laici 
D-lui Dr. Ernst Emmerig, guvernatorul Palatinatului superior, în timpul 

vizitei oficiale în R. F. a Germaniei
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J.iimele concepţii despre teologie şi ecleziologier, au ajuns la o oare- 
:are stare de descurajare.

Noi, care ne simţim uniţi cu ei, pe baza responsabilităţii noastre 
ecumenice ne simţim îndatoraţi să atragem atenţia asupra strimtorării 
suileteşti a acelor preoţi, fără a voi să ne facem suspectaţi de amestec 

disputele evanghelice interne. Urmăm numai cuvîntul Apostolului: 
<Dacă un mădular suferă, celelalte mădulare suferă şi ele».

Dar ne bucurăm din inimă că există şi în episcopatul nostru gru
puri de preoţi evanghelici şi catolici, care cultivă dialogul ecumenic, 
iubirea frăţească şi rugăciunea comună. Ei ajută astfel în mod decisiv 
za Biserica din Regensburg să-şi poată aduce contribuţia ei la înfăp
tuirea unităţii tuturor creştinilor.

Să ne întoarcem încă o dată la evenimentul unic pe care îl trăim 
azi în această catedrală episcopală. Este o indicaţie providenţială că 
vizita Prea Fericitului Patriarh Justinian al României are loc aici în 
lom, tocmai în ziua în care noi pînă acum am celebrat sărbătorirea 
-.aternităţii Măriei, acea sărbătoare care ne aminteşte de unul din cele 
~ai mari sinoade ale antichităţii creştine, Sinodul de la Efes din anul 
431. La acest sinod, Răsăritul şi Apusul s-au unit în apărarea împotriva 
ui Nestorie, care recunoştea pe Maria numai ca Maică a lui Hristos, 
~.u ca Maică a lui Dumnezeu. Faclele cu care poporul a însoţit pe Pă
rinţii sinodului, după votarea hotărîtoare, au aprins atunci o lumină 
cu care Roma apuseană şi Bisericile Răsăritului se ştiu încă şi azi unite, 

cinstirea Născătoarei de Dumnezeu.

Tocmai asupra acestei iubiri comune faţă de Maria a atras atenţia 
~apa Pius al Xl-lea, în Enciclica sa închinată în 1931 aniversării a 1500 
ze ani a Sinodului din Efes, în care la sfîrşit exprimă speranţa că Ma
ria «care e iubită şi venerată şi de popoarele Răsăritului, cu o evlavie 
~şa de dogoritoare, ne va conduce la unitate. Fie ca Hristos Domnul, 
"are e prezent acum între noi, în Jertfa euharistică, şi care a murit ca 
De copiii împrăştiaţi ai lui Dumnezeu să-i adune prin rugăciunile Mă
riei, Maica Domnului, să ne dea frăţia unităţii».

Răspunzind cuvîntării Episcopului Dr. Rudolf Graber, Prea Feri
citul Părinte Patriarh Justinian a rostit următoarele :

Prea Sfinţite Părinte Episcop,

Sînt bucuros că Dumnezeu ne-a hărăzit o nouă întîlnire, de astă- 
iată în oraşul de reşedinţă al Prea Sfinţiei Voastre. La vizita pe care 
Prea Sfinţia Voastră aţi făcut-o înainte cu şase luni Bisericii Ortodoxe 
Române şi nouă în România, răspundem acum cu vizita noastră, ono- 
rînd amabila invitaţie ce ne-aţi adresat-o, de a Vă vedea în oraşul de 
reşedinţă al Prea Sfinţiei Voastre.

Bucuria ne este sporită de faptul că oraşul de reşedinţă al Prea 
Sfinţiei Voastre este aşezat pe aceeaşi frumoasă Dunăre, care trece

3.0 .R, -  3
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piintr-o mare parte a ţării noastre şi ca atare leagă această regiune a 
R. F. a Germaniei cu ţara noastră nu numai ca mijloc de comunicare 
directă între ele, ci şi ca o sursă de sentimente comune.

Regensburgul şi Viena pot forma, într-adevăr, punţi de legătură 
între Bisericile creştine din R. F. a Germaniei şi din Austria, pe de o 
parte, şi Bisericile Ortodoxe, pe de altă parte. De altfel, Prea Sfinţia 
Voastră, ca Episcop de Regensburg şi ca preşedinte al Comisiei Con
ferinţei Episcopatului german pentru relaţiile cu Biserica Ortodoxă, aţi 
fost cel dintîi episcop german care aţi înnodat, în timpul nostru, con
tacte cu Bisericile Ortodoxe din Răsăritul Europei, şi între ele şi cu 
Biserica Ortodoxă Română.

Dar marile şi binefăcătoarele schimbări aduse în suflete de timpu
rile noi au făcut ca interesul de azi al Episcopiei de Regensburg faţă 
de Ortodoxie, şi în speţă faţă de Biserica Română, să ia o formă nouă 
şi să urmărească un scop nou, adaptat noii cugetări a umanităţii con
temporane şi creştine. Iar aceasta a putut trezi un interes asemănător 
şi din partea Ortodoxiei şi a Bisericii Ortodoxe Române pentru Epis
copia de Regensburg şi în general pentru Biserica Romano-Catolică 
din Germania. Noile legături care s-au iniţiat în timpul recent între 
Biserica Romano-Catolică din R. F. a Germaniei şi Biserica Ortodoxă 
Română îşi sorb puterea din respectul reciproc pe care în timpul 
nostru Bisericile, asemenea popoarelor, au început să le nutrească în- 
treolaltă. Aceste legături se înnoadă într-un timp în care Bisericile de 
pe teritoriul unor naţiuni, asemenea popoarelor şi împreună cu ele, au 
ajuns la înţelepciunea inspirată de realitate, de a concilia voinţa lor 
de independenţă cu preţuirea ce trebuie să acorde altor Biserici. Ele 
au ajuns la concluzia că deosebirile dintre ele nu le mai îndreptăţesc 
nici la retranşarea în ele însele, nici la atitudini de critică, de dispreţ 
şi de prozelitism faţă de alte Biserici, ci că este mai de folos pentru 
toate Bisericile să-şi comunice experienţele, pentru a se îmbogăţi spi
ritual unele de altele şi să-şi conjuge eforturile pentru o conlucrare 
spre binele popoarelor cărora le slujesc şi al întregii omeniri. Prin a- 
ceasta, ele întăresc spiritul de pace şi de colaborare prietenească în
tre oameni şi popoare, împlinindu-şi totodată una din misiunile lor 
importante în lume.

Bisericile, ca şi popoarele, au descoperit cît de folositoare este şi 
pentru ele legea schimbului reciproc care domneşte între toate uni
tăţile universului şi care, departe de a însemna o înăbuşire a unora din 
partea altora, e condiţia menţinerii şi promovării tuturor în ceea ce 
au propriu. Vapoarele care circulă pe rîuri, cu bunuri de la un popor 
la altul, servesc ambelor popoare cînd circulă nu numai într-o direcţie, 
ci în amîndouă. Aşa trebuie să circule şi pe rîurile comunicărilor spi
rituale, între Biserici şi popoare, corăbii încărcate cu aurul şi giuvae- 
rurile. spirituale, pe care fiecare din ele le făuresc şi le cizelează în 
modul lor propriu, în ambele direcţii.

Pe lîngă aceasta, Bisericile au ajuns la concluzia că trebuie să 
pună în valoare, în raporturile lor reciproce, nu ceea ce poate provoca
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disensiuni între ele, ci ceea ce le poate împrieteni, ceea ce au comun, 
Jar ceea ce le deosebeşte să fie apreciat într-o interpretare care să 
nu îngreuneze relaţiile de prietenie şi de colaborare între ele.

Cu aceste gînduri aţi venit Prea Sfinţia Voastră de la Regensburg 
pe Dunăre în jos, în România, şi cu aceste gînduri am venit şi noi pe 
Dunăre în sus pînă la Regensburg şi în general pînă în R. F. a Ger
maniei. Am venit plini de speranţele unei colaborări şi a unor schim
buri de experienţe, în spirit de egalitate şi de respect reciproc, între 
Bisericile şi popoarele noastre, aşa cum plini de aceleaşi speranţe aţi 
venit în România şi Prea Sfinţia Voastră.

Zidurile care despart Bisericile noastre nu se înalţă pînă la cer, 
aţi spus Prea Sfinţia Voastră la Bucureşti. Eu adaug că iubirea, care e 
mai presus de toate şi al cărei rol l-aţi accentuat atît de mult şi Prea 
Sfinţia Voastră la Bucureşti, poate trece dintr-o parte în cealaltă peste 
aceste ziduri. Şi această iubire, manifestată în fapte concrete şi într-o 
colaborare tot mai intensă, poate topi din zi în zi piatra acestor ziduri 
despărţitoare pînă la desfiinţarea lor totală, căci unde lucrează cu a- 
devărat iubirea, lucrează Duhul lui Hristos.

Fie ca Dumnezeu şi Tatăl Domnului nostru lisus Hristos, Care a 
trimis pe Fiul Său în lume, ca Domn al Păcii, să ne ajute în eforturile 
de a duce la deplină înfăptuire aceste speranţe.

Fie ca această colaborare a noastră de viitor să se dezvolte în 
atmosfera de dragoste cu care ne primiţi şi pentru care Vă exprimăm 
cele mai adinei mulţumiri.

Harul Domnului nostru lisus Hristos, dragostea lui Dumnezeu- 
Tatăl şi împărtăşirea Sfîntului Duh să fie cu noi cu toţi.

La sfîrşitul liturghiei, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a 
Împărtăşit binecuvîntarea sa poporului adunat în biserică.

*

In aceeaşi zi, în marea sală a Guvernului Palatinatului Superior 
(Oberpfalz), Preşedintele guvernului Dr. Emst Emmerig a dat o recepţie 
in cinstea Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, la care au parti
cipat, în afară de membrii delegaţiei sinodale române, Episcopul auxi
liar Carol Fliigel, preşedintele Comisiei ecumenice a diecezelor cato
lice din Bavaria, Primarul oraşului, Dl. Rudolf Schlichtinger şi repre
zentanţii organizaţiilor economice şi culturale.

Preşedintele guvernului, Dr. Emst Emmerig, salutînd pe Prea Feri
citul Părinte Patriarh Justinian, a vorbit despre rolul de punte spre 
răsărit pe care l-a avut oraşul Regensburg în evul mediu, datorită 
aşezării sale pe Dunăre, apoi despre bunele impresii cu care vin din 
România toţi germanii care o vizitează. El însuşi a fost în România ca 
student şi a stat la Mînăstirea Putna în reculegere în faţa mormîntului 
lui Ştefan cel Mare, cel mai mare voievod al Moldovei. De asemenea, 
a fost în România şi Primarul oraşului, Rudolf Schlichtinger.
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In continuare, Preşedintele Guvernului Palatinatului Superior, a 
spus :

România e spaţiul de întîlnire. Aceasta se vede din caracterul ge
neral al ţării Dvs., punct de întîlnire între culturi. Noi ştim că România 
iace parte din Europa.

in conştiinţa sa de punte spre răsărit, oraşul Regensburg a orga
nizat săptămîni ale culturii româneşti. Vizita Prea Fericirii Voastre stă 
sub semnul acestei legături şi numele pe care-1 purtaţi este un nume 
de legătură.

Punţile create de Biserici sînt şi punţi între popoare. O punte se 
lucrează din două părţi. E metoda cea mai bună. In acest sens ne în- 
Lîlnim şi noi, mişcîndu-ne unii către alţii.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a amintit de alianţa din 
trecut dintre Minai Viteazul şi impăratul Rudolf ai Il-lea. Referindu-se 
la acţiunea pe care o îndeplineşte Episcopul Rudolf Graber, în calitatea 
sa de preşedinte al Comisiei Episcopalului german pentru relaţiile cu 
Bisericile din Răsărit, Prea Jrericirea Sa a subliniat că Episcopul Rudolf 
Graber este un sol al Bisericii Catolice din R. F. a Germaniei care a 
vizitat Biserica Ortodoxă Română şi pe Intiistătătorul ei la Bucureşti. 
El a înnodat pentru prima dată o prietenie între Bisericile noastre su
rori. Intre R. F. a Germaniei şi ţara noastră există legături diplomatice, 
colaborare culturală şi economică. Ambele ţări sînt dornice de pace. 
Pacea nu poate fi realizată complet, dacă nu colaborează şi Bisericile 
la ea. Un scop al contactelor între Biserici este şi acela de a sprijini 
popoarele noastre. Şi nu se va uita niciodată că primul sol care a venit 
ae la Biserica Romano-Catolică din R. F. a Germaniei în ţara noastră 
a fost P. S. Episcop Dr. Rudolf Graber.

Prin colaborarea între Bisericile noastre surori, avem speranţa că 
diferenţele între ele se vor lichida, pentru a ajunge la unitatea dintre 
ele. in întîlnirea mea cu Eminenţa Sa Cardinalul Dr. lulius Dopfner, am 
constatat cu bucurie cile asemănări există între doctrina şi tradiţia 
celor două Biserici. Asemănările sînt atît de multe, că deosebirile pot 
ii numărate pe degete.

Vă rog. să comunicaţi cetăţenilor Bavariei mulţumirile noastre 
pentru ajuioarele trimise poporului nostru cu ocazia potopului abătut 
asupra lui în primăvara acestui anr Aceste ajutoare ne-aufost de mare 
folos. Vă rog să-i asiguraţi pe toţi cei care şi-au dat obolul, că el a 
iost primit cu mulţumire de poporul nostru.

Să sporească prietenia dintre popoarele şi Bisericile noastre. Mul
ţumim Domnului Preşedinte pentru albumul pe care ni l-a oferit şi-l 
rugăm să primească în semn de cinstire «Crucea patriarhală».

A urmat apoi masa oficială oferită în cinstea Prea Fericitului Pă
rinte Patriarh Justinian de Episcopia de Regensburg. In cuvîntările 
rostite în timpu'l mesei de P. S. Episcop Dr. Rudolf Graber şi de Prea 
Fericitul Părinte Patriarh Justinian s-a vorbit, în lumina unor exemple
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concrete, de convingerile ecumeniste, vechi de peste 40 de ani, ale Prea 
Fericitului Părinte Patriarh Justinian, care, ca preot, a avut la Rîmnicu- 
Yîlcea legături de prietenie cu preoţii catolici, pentru că Prea Fericirea 
Sa niciodată n-a considerat Biserica Romano-Catolică o Biserică schis
matică, ci o Biserică soră. Acest ecumenism al Prea Fericitului Părinte 
Patriarh Justinian s-a manifestat şi în crearea unui Consiliu al tuturor 
cultelor din România şi în relaţiile prieteneşti pe care le-a stabilit între 
Biserica Ortodoxă şi toate cultele din Republica Socialistă România.

Ziarul «Regensburger Stadtanzeiger» (nr. din 10-11 octombrie 1970) 
menţionînd această activitate ecumenică a Prea Fericitului Părinte Pa
triarh Justinian, scria : «Un deschizător de drum al ecumenismului vizi
tează Regensburgul. Patriarhul ortodox al României, Justinian, se stră
duieşte de ani pentru o îmbunătăţire a relaţiilor între confesiuni. In Ro
mânia s-a născut, cu colaborarea lui, o pilduitoare conlucrare între Bi
sericile şi comunităţile religioase din ţară. în numeroase vizite peste 
hotare el a întărit contactele cu Mişcarea ecumenică din toată lumea».

In seara aceleiaşi zile a avut loc la castelul Spindlhof o convorbire 
între Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi Excelenţa Sa Episcopul 
Dr. Rudolf Graber şi între colaboratorii lor. S-a convenit ca simpozioa
nele teologice începute acum doi ani la Regensburg să continuie alter
nativ — într-un an la Regensburg şi în anul următor în România, sau 
în altă ţară ortodoxă ; ca rapoartele acestor simpozioane şi cele mai 
bune referate prezentate la ele să fie publicate în formă prescurtată atît 
în revistele teologice catolice din- R. F. a Germaniei, cît şi în revistele 
ortodoxe din România.

VIZITAREA BISERICII EVANGHELICE-LUTERANE 

DIN R. F. A GERMANIEI

Vizita la Episcopul Dr. Hermann Dietzfelbinger, Preşedintele Bisericii 
Evanghelice din R. F. a Germaniei. — Vizita la Academia teologică 
din Tutzing. — Vizita la Oficiul pentru relaţii bisericeşti externe 

al Bisericii Evanghelice.

Luni, 12 octombrie 1970. — în cursul dimineţii, la orele 11, Prea 
Fericitul Părinte Patriarh Justinian, împreună cu membrii delegaţiei si
nodale române, a vizitat la sediul Episcopiei sale pe Dl. Hermann Dietz- 
felbinger, Episcop evanghelic-luteran al Bavariei şi Preşedinte al Con
siliului Bisericii Evanghelice din R. F. a Germaniei. Delegaţia sinodală 
română a fost primită într-o atmosferă de caldă prietenie.

Cu această ocazie a avut loc o convorbire cordială. Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian a remarcat atmosfera ecumenică ce domneşte 
în R. F. a Germaniei. Episcopul Hermann Dietzfelbinger a declarat că în 
trecut au existat şi neînţelegeri, dar acum aceste neînţelegeri s-au 
risipit.
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Episcopul Hermann Dietzfelbinger a oferit Prea Fericitului Părinte 
Patriarh Justinian drept dar un mare crucifix de lemn de la Oberam- 
mergau, spre aducere aminte că toate Bisericile sînt aşezate pe temelia 
Crucii lui Hristos.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a oferit Episcopului Her
mann Dietzfelbinger un potir, o cruce, un album cu bisericile ortodoxe 
din România, un album cu icoane pe sticlă din România şi o fotografie 
personală. Primindu-le, Episcopul Hermann Dietzfelbinger le-a interpre
tat astfel: «Potirul ne arată ţinta spre care trebuie să tindem, crucea te
melia pe care stăm, fotografia legătura de iubire ce trebuie să existe 
între noi».

Delegaţia sinodală română, însoţită de unii reprezentanţi ai Episco
pului Hermann Dietzfelbinger, a pornit apoi cu maşinile spre Academia 
Evanghelică de la Tutzing.

In drum a fost vizitat Spitalul evanghelic pentru bătrîni şi debili 
mintali de la Ebbenhausen. Directorul Spitalului a înfăţişat profilul şi 
activitatea spitalului, arătînd greutatea găsirii personalului necesar 
pentru îngrijirea bolnavilor, «Cine e aici, e cu adevărat în serviciul 
aproapelui».

In răspunsul său, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a spus : 
Ne bucurăm să vizităm o instituţie similară cu ale noastre. La noi asis
tenţa socială a bătrînilor, bolnavilor, copiilor, a preluat-o asupra sa Sta
tul. Dar de o categorie de bătrîni se ocupă Biserica: pentru preoţii, că
lugării, profesorii bătrîni ai seminariilor şi Institutelor teologice avem 
un sanatoriu Ia Mînăstirea Dealu, iar Ia Mînăstirea Viforîta îşi găsesc 
îngrijire soţiile văduve ale preoţilor, călugăriţele bătrîne şi fostele sa
lariate ale Bisericii. Personalul îngrijitor e compus din călugăriţe, dedi
cate acestei slujiri. Asistentele medicale sînt călugăriţe.

Academia Evanghelică din Tutzing este aşezată într-o clădire mi
nunată, în mijlocul unui parc, pe malul frumosului lac Steinberg care se 
întinde pînă la poalele Alpilor bavarezi. în cuvîntul de bun-venit cu 
care a întîmpinat pe Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, directorul 
Academiei, Pr. Rieger, a descris activitatea acestei Academii care a fost 
întemeiată în 1947 pentru a face pe oameni să înţeleagă de ce a fost 
cu putinţă dictatura fascistă şi cum ar trebui lucrat ca să se evite o 
repetare a unor astfel de situaţii. Biserica trebuie să se ocupe nu nurqai 
de omul singular, ci şi de colectivitate. Pentru împlinirea acestei sarcini 
ce şi-a propus, Academia evanghelică din Tutzing invită grupuri de in
telectuali de toate categoriile, pentru ca împreună cu Biserica să înveţe 
care sînt problemele oamenilor de azi şi care sînt sfaturile Bisericii 
pentru rezolvarea acestor probleme. Practic, în biserică «predicatorul 
vorbeşte şi comunitatea ascultă. Aici însă vorbesc amîndouă părţile. 
Succesul acestei activităţi se observă în faptul că oameni care nu mai 
ştiau de Biserică regăsesc iar contactul cu ea. Nu fiecare din cei ce vin 
aici pleacă convins, dar fiecare înţelege că dialogul cu Biserica are un 
rost şi că Biserica poate avea un rol în soluţionarea problemelor de azi.
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Problemele oamenilor de azi nu mai sînt cele de acum 20 de ani. Proble
mele de azi sînt mai complicate>.

Directorul a enumerat apoi problemele care sînt dezbătute azi în 
Academie. Specialişti consacraţi vorbesc despre cauzele neliniştii tine
retului de azi, despre întrebarea dacă transplantarea inimii aduce o 
sierdere a integrităţii etice, despre posibilitatea omului de azi de a 
crede, despre sensul simboalelor şi al icoanelor etc.

In cuvîntul de răspuns Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a 
sous între altele:

Vă mulţumesc pentru larga expunere ce ne-aţi făcut. Am înţeles 
zare sînt scopurile urmărite de această Academie. Prin Statutul Bise
ricii noastre din 1948 s-au prevăzut cursuri de îndrumare misionară 
şi pastorală pentru cei peste 10.000 de preoţi ai Bisericii noastre. Au 
fost convocaţi în serie de cîte 300 la fiecare din cele două Institute teo
logice pe timp de 2 luni. în timp de Î0 ani au trecut toţi prin aceste 
cursuri.

O parte a programului conferinţelor ţinute Ia cursurile de îndru
mare cuprindea teme din doctrina Bisericii, scoţîndu-se în relief gre
şeala celor ce se lăsaseră influenţaţi de fascism. După susţinerea con
ferinţelor, temele lor erau dezbătute în seminalii, prin dialoguri între 
orofesori şi preoţi.

Biserica Ortodoxă Română, care mai înainte era dominantă în sta
rul român, a cerut să fie trecută pe picior de egalitate cu celelalte culte, 
ceea ce a făcut ca să dispară din viaţa poporului nostru resentimentele 
iaţă de celelalte naţionalităţi, care se reflectau şi în relaţiile dintre 
religii.

în 1948 şefii tuturor cultelor, inclusiv mahomedan şi mozaic, du 
avut prima lor consfătuire. Aceste consfătuiri au continuat de cîte 
2—3 ori pe an. Clerul şi credincioşii au primit cu bucurie aceste relaţii 
noi între culte.

Conferinţele pastorale pe protopopiate discută mai departe ideile 
de la cursurile de îndrumare, mai ales pe cele referitoare Ia problemele 
sociale actuale şi la cele ecumenice. Au loc de asemenea conferinţe 
comune între profesorii Institutelor teologice ale confesiunilor res
pective.

In acest fel preoţimea ortodoxă română a ajuns să înţeleagă greşe
lile din trecut şi să fie orientată în problemele ecumenice şi general 
umane ale vremii noastre.

Azi preoţii au obligaţia s$ ţină în cadrul sfintei liturghii o cazanie 
(omilie) lămurind toate ideile din pericopa evanghelică; o predică (pe 
o temă din pericopă) şi o cateheză, pentru învăţarea sistematică a cre
dincioşilor. La noi deci preoţii au rolul de a iniţia dialogul cu credin
cioşii, pentru că numai aşa Biserica poate purta dialogul cu credincioşii 
în toate comunităţile parohiale.

Directorul Academiei evanghelice din Tutzing a mulţumit Prea Fe
ricitului Părinte Patriarh Justinian pentru aceste informaţii, spunînd:
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'<Am învăţat multe din modul cum se face educaţia preoţimii în Biserica 
Ortodoxă Română».

Tn aceeaşi zi, seara, Episcopul Hermann Dietzfelbinger a organizat 
la reşedinţa sa din Mtinchen o recepţie în cinstea Prea Fericitului Pă
rinte Patriarh Justinian, la care au participat peste 100 de persoane: 
profesori universitari, consilieri bisericeşti, pastori şi reprezentanţi ai 
celorlalte Biserici creştine.

Episcopul Hermann Dietzfelbinger a salutat pe Prea Fericitul Pă
rinte Patriarh Justinian, spunînd între altele :

Avem aici o întrunire ecumenică. Sînt de fciţâ reprezentanţi ai tutu
ror Bisericilor. Sînt prezenţi profesori de teologie de la Munchen şi din 
alte oraşe; de aceea convorbirile vor avea şi o notă teoloqică. Oaspeţii 
de la presă vor fi foarte atenţi la ceea ce va spune Prea Fericirea 
Voastră. Ne-am bucurat azi la amiază de darurile primite si toţi cei de 
faţă le văd expuse aici. Avem expuse imaginile Bisericii din România: 
dragostea ei pentru cult, pentru cultura teologică, neutru Hristos. Vedem 
dintr-un album cît de mare este numărul bisericilor din România. Dvs. 
aţi avut ocazia să vedeţi foarte puţin din viata Bisericii Evanghelice din 
Bavaria. La Tutzing aţi vorbit despre liturghie, despre cîntarea biseri
cească ortodoxă. Drept răspuns, îmi permit să vă ofer o carte cu cîntă- 
rile Bisericii Evanghelice din Bavaria.

Acum dorim să ascultăm cuvîntul Prea Fericitului Patriarh Justi
nian, care ne va spune multe despre Biserica din România.

l?rea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a răspuns prin următoarea 
cuvîntare:

Prea Venerate Domnule Episcop Preşedinte,

Vă mulţumesc pentru alesele cuvinte cu care ne-ati Intîmpinat pe 
noi, solii Bisericii Ortodoxe Române, in numele Bisericii Evanghelice 
Luterane din R. F. a Germaniei.

Mişcarea ecumenică a scos Bisericile creştine din rezerva şi susvi- 
ciunea în care se menţineau unele faţă de altele şi le-a dat curaiul sfînt 
ca să stabilească contacte prin vizite recivroce ale căpeteniilor lor, vrin 
conferinţe comune între teoloai, prin schimburi de profesori si studenţi 
şi mai ales prin colaborare frăţească în oraanizatii interhisericeşti.

Contactele contemporane între Bisericile Protestante şi Ortodoxie 
au încevut în cadrul Consiliului Ecumenic al Bisericilor. Bisericile ieşite 
din Reformă au fost cele dintîi care au îmbrăţişat ideea unei oraanizatii 
ecumenice intercrestine si luteranismul german a fost unul din pilonii 
principali ai Consiliului Ecumenic al Bisericilor. Ortodoxia a îmbrăţişat 
de asemenea, de la început, ideea unei organizaţii ecumenice a tuturor 
Bisericilor şi astfel reprezentanţii Ortodoxiei s-au găsit zeci de ani în 
forurile şi comisiile Mişcării ecumenice, fată în fată cu renrezentantii 
Bisericilor ieşite din Reformă, discutînd amical problemele comune ale 
întregului creştinism, cum şi îndatoririle comune faţă de societatea 
umană contemporană, stabilind împreună moduri de colaborare în fo
losul omenirii de azi.
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Am putut saluta astfel un număr de reprezentanţi ai Bisericilor Pro
testante la Bucureşti şi între ei un număr de reprezentanţi ai Bisericii 
Evanghelice germane.

Vizita mea la Venerabilitatea Voastră este un răspuns la amabila 
invitaţie ce ne-aţi făcut de a Vă vizita pe Dvs. şi Venerabila Voastră Bi
serică şi un răspuns vizitelor unor reprezentanţi ai Bisericii Evanghelice 
germane, făcute nouă şi Bisericii Ortodoxe Române. Am dori ca vizita 
noastră să fie totodată şi un pas mai departe în strîngerea legăturilor şi 
în intensificarea colaborării între Bisericile noastre.

Noi ortodocşii din România avem o obişnuinţă a contactelor cu 
protestanţii, pentru că le-am practicat în tot trecutul acasă la noi. Am 
trăit întotdeauna în relaţii de prietenie cu ei. Niciodată protestanţii n-au 
încercat să facă prozelitism printre românii ortodocşi, cum la rîndul 
lor românii ortodocşi n-au încercat nicicînd un asemenea prozelitism.

Din 1948 s-au iniţiat întîlniri în mod organizat între Căpeteniile tu
turor cultelor din România, la început pe teme de colaborare practică, 
pentru sprijinirea unora din năzuinţele cetătenilor patriei noastre. .în 
reşedinţa noastră din Bucureşti, toţi Conducătorii de Culte sînt primiţi 
ca oaspeţi pentru timpul cînd vin şi rămîn In Bucureşti. Prietenia între 
Conducătorii de Culte, cimentată prin dese întîlniri, s-a extins la preoţi 
şi la credincioşi, sporind dragostea si coeziunea sufletească dintre ei. în 
anii din urmă, s-au organizat întîlniri între profesorii de teologie orto
doxă şi cei de teologie luterană si reformată, cu teme teologice ca : rolul 
activ al credinţei, al speranţei, al iubirii creştine, responsabilitatea 
creştină în lume, si totdeauna s-a realizat un acord de opinii.

Pastorul Dr. Visser’t Hooft, în calitate de Secretar aeneral al Consi
liului Ecumenic al Bisericilor, în fruntea unei deleaatii a acestui Con
siliu, vizitînd tn 1962 Bisericile din România, a remarcat în mod deo
sebit ecumenismul intern existent în România. Si alte personalităţi ale 
lumii creştine, care au vizitat România, au putut constata climatul ecu
menic în care trăiesc Bisericile la noi.

Pe baza experienţei dstiaate de Biserica Ortodoxă Română din con
tactele cu protestanţii din tară, ea e preaătită pentru un dialoa cu Bise
ricile Protestante din celelalte ţări, mai ales cu luteranii nermani. în 
vederea acestui scnn am recomandat unui licentiat român în teologie, 
care studiază la Heidelberg, ca subiect pentru teza sa de Doctorat în 
teologie: «Perspectivele unui dialog între Ortodoxie şi Luteranism».

Prea Venerate Domnule Episcop,
Cînd aţi fost ales preşedinte, aţi spus -şi următoarele cuvinte : «Cu 

deosebită teamă si tremurînd. dar de asemenea si cu încredere în Dum
nezeu, primesc această sarcină» («Reforme», Nr. 1153 din 22 aprilie 1967). 
Cred că rostind aceste cuvinte, V-aţi gîndit nu numai la sarcinile in
terne ale Bisericii Dvs., ci şi la răspunderea comună a Bisericilor 
noastre fată de lumea de azi.

Cu încredere în Dumnezeu să mergem înainte pe calea începu
turilor pozitive. Sîntem datori să ne iubim, să dialogăm şi mai ales să 
colaborăm în iubire. întîlnindu-ne mai întîi prin slujirea noastră co-
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mună în lume, ne vom întoarce spre punctele noastre de credinţă dife
rite din care am pornit la această slujire, pentru a ne întîlni şi în ele.

La liturghia ortodoxă, preotul îndeamnă pe credincioşi, zicînd: 
«Să ne iubim unii pe alţii, ca într-un gînd să mărturisim». Iar mărtu
risirea într-un gînd răsare imediat din iubirea întreolaltă. Iubirii între 
noi ortodocşii şi Dvs. creştini evanghelici nu-i va urma imediat mărtu
risirea într-un gînd. Va fi necesar un anumit timp de stăruinţă în iubire 
ca să ajungem la mărturisirea într-un gînd. în orice caz însă, pentru a 
ajunge la mărturisirea într-un gînd, trebuie să începem de Ja iubire şi 
să stăruim mult în ea. Dumnezeul iubirii de oameni şi al iubirii între 
oameni să ne ajute să mergem pe acest drum spre unitatea în măr
turisire. j

In încheiere, ţin să mulţumesc Prea Venerabilităţii Voastre, Dom
nule Episcop-Preşedinte, în numele Bisericii Ortodoxe Române, Bise- î
ricii Evanghelice din R. F. a Germaniei, tuturor pastorilor şi credin
cioşilor ei, pentru promptitudinea şi generozitatea cu care au răspuns 
apelului Consiliului Ecumenic al Bisericilor de a strînge ajutoare pen
tru poporul român greu încercat de catastrofalele inundaţii din primă
vara acestui an. Acest mare gest de solidaritate umană şi creştină va 
contribui în mod considerabil să apropie sufleteşte Bisericile şi po
poarele noastre. El e un semn concret al iubirii care dorim să sporească '
între Bisericile noastre tot mai mult din iubirea lui Dumnezeu, din jertfa j
Fiului Său pentru noi şl din darul Duhului Sfînt. \

Aşa să ne ajute Dumnezeu 1

Participanţii, între care profesorii de la Erlangen: D-na Fairy von 
Lilienfeld, Dr. Herman Richter, preşedintele benedictinilor bavarezi, Dr. 
Johannes Hoek — s-au întreţinut la diferite mese cu membrii delegaţiei 
sinodale române.

Marţi, 13 octombrie 1970. — în cursul dimineţii, delegaţia sinodală 
română a pornit cu trenul spre Frankfurt am Mein. în gară, Prea Feri
citul Părinte Patriarh Justinian a fost întîmpinat de Dl. Episcop Dr. Adolf 
Wischmann, preşedintele Oficiului relaţiilor externe al Bisericii Evan- 
ghelice din R. F. a Germaniei.

La orele 16,15, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, împreună ■ 
cu membrii delegaţiei sinodale, au vizitat Oficiul relaţiilor externe al 
Bisericii Evanghelice, unde Episcopul Dr. Adolf Wischmann a rostit un 
cuvînt de bun-sosit, arătînd că acest oficiu ecumenic se ocupă de creş
tinii evanghelici de limbă germană de pretutindeni, promovînd relaţii 
ecumenice cu Geneva şi cu Bisericile din Consiliul Ecumenic, deci şi 
cu Bisericile din România.

Dl. Episcop Dr. A. Wischmann a subliniat faptul că se vorbeşte 
adesea despre ortodocşi şi şi-a exprimat bucuria că pentru prima dată 
credincioşii din R. F. a Germaniei văd la ei un aPtriarh ortodox.

Apoi Dl. Episcop Wischmann a mai arătat că Oficiul relaţiilor 
externe al Bisericii Evanghelice are în preocuparea sa şi alte probleme 
legate de dezvoltarea relaţiilor ecumenice dintre creştini.
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în răspunsul său, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a spus, 
.r. rezumat, următoarele :

încercăm sentimente de bucurie vizitînd locul de muncă al D-Iui 
Episcop Dr. Adoii Wischmann, primul reprezentant al Bisericii Evan
ghelice care a vizitat România. Domnia sa a fost puntea de legătură 
Intre Bisericile noastre. Dacă am făcut un drum atît de obositor spre 
R. F. a Germaniei, aceasta se datoreşte şi consideraţiei pe care o avem 
zentru Domnia Sa. Dialogul între Biserica Ortodoxă Română şi Bise
rica Evanghelică din R. F. a Germaniei a început o data cu vizita Dom- 
rJei Sale în România. Ii mulţumim pentru strădaniile depuse de 
Domnia Sa pentru acest dialog. îl salutăm pe Domnia Sa şl pe toţi co
laboratorii săi pentru munca depusă şi implorăm binecuvîntarea iui 
Dumnezeu asupra acestei munci în favoarea ecumenismului; îi urăm 
succes şi spor Ia muncă pentru promovarea prieteniei între popoarele 
r.oastre.

In după-amiaza zilei, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi 
membrii delegaţiei sinodale române însoţiţi de Episcopul Dr. Adolf 
Wischmann, au vizitat Academia evanghelică din Arnoldsheim, aşezată 
Intr-o vastă pădure, la cîteva zeci de kilometri de Frankfurt.

Această Academie este cunoscută între ortodocşi pentru că aici au 
început în 1959 colocviile între teologii ruşi şi teologii evanghelici-ger- 
mani — cunoscute sub numele de «Arnoldsheim I» —, convorbiri care 
au continuat periodic, ajungînd în prezent la «Arnoldsheim IV».

Academia evanghelică de la Arnoldsheim, înfiinţată de pastorul 
Martin Niemftller, adăpostea în timpul vizitei vreo 100 de pastori, prin
tre ei mai ales referenţii pentru ecumenism ai Episcopiilor Landurilor. 
Se aflau la Academie de asemenea Prof. Benz de la Universitatea din 
Marburg, Prof. Slenczka de la Universitatea din Heidelberg, Pastorul 
Williams, secretarul Conferinţei Bisericilor Europene şi alţii.

In aceeaşi zi ascultaseră o conferinţă a Secretarului General al Con
siliului Ecumenic, Pastorul Dr. Eug&ne Carson Blake, care a cerut Bise
ricii Evanghelice germane să revină asupra refuzului ei de a contribui 
Ia ajutorarea populaţiei africane.

In timpul vizitei, a luat cuvîntul Episcopul Dr. Adolf Wischmann, 
care a salutat prezenţa Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian şi a 
delegaţiei sinodale române în Academia evanghelică de la Arnolds
heim, spunînd : «Ne bucurăm de a avea în mijlocul nostru pe Patriarhul 
Justinian, Conducătorul Bisericii Ortodoxe Române, care este socotită 
astăzi printre Bisericile Ortodoxe cu o deosebită activitate pentru pro
movarea apropierii şi înţelegerii între Bisericile Creştine. în continuare 
a vorbit despre bunele relaţii dinitre cultele din România. «Sperăm că 
de aici înainte relaţiile între Biserica Ortodoxă Română şi Biserica 
Evanghelică din R. F. a Germaniei vor deveni mai frecvente».

în timpul cuvîntării Episcopului Dr. Adolf Wischmann, a sosit Dl. 
Ambasador al României, Constantin Oancea, pe care Episcopul Dr. Adolf 
Wischmann îl salută imediat, iar asistenţa îl primeşte cu aplauze.
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După cuvîntul rostit de Episcopul Dr. Adolf Wischmann a luat 
cuvîntul Directorul Academiei, Dr. Kainhein, care a spus între altele : 

«Prea Fericite Părinte Patriarh, Domnule Ambasador, Domnilor, j 
In numele Bisericii Evanghelice din Hessa, în numele conducerii | 

Bisericii noastre şi al conducerii acestei Academii, Vă spun :  Bine aţi j j 
venit! Arnoldsheim este un nume cunoscut în Mişcarea ecumenică. Nu j 
vrem să ne lăudăm, dar oaspeţii care au venit la noi au dat importanţă j J 
Arnoldsheimului. Au avut loc aici discuţii între teologii ortodocşi ruşi 
şi teologii protestanţi, discuţii care continuă. !

îmi exprim bucuria de a putea saluta azi aici pe reprezentanţii unei fj 
mari Biserici Ortodoxe. Am observat de multă vreme că în comunitatea f'j 
ecumenică trebuie să adîncim legătura între teologi. Ne întîlnim din ce I ' 
în ce mai des ca să ne înţelegem din ce în ce mai bine. I j

Permiteţi-mi să doresc ca vizita Dvs. să constituie începutul unor > 
contacte mai strînse între Biserica Ortodoxă Română şi Biserica noastră, i 
Prea Fericirea Voastră sînteţi conducătorul unei Biserici din Europa ‘de 
Răsărit, iar casa noastră a început să construiască punţi între Apus şi 
Răsărit. Doresc ca vizita Prea Fericirii Voastre să contribuie la întărirea i
acestor punţi între Biserici şi popoare».

In răspunsul său, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a rostit 
următoarea cuvîntare :

Prea Venerate Domnule Preşedinte,
Prea stimaţi Domni,
Sînt bucuros de ocazia ce mi s-a oferit de a vizita oraşul Arnolds

heim, care a intrat în istoria relaţiilor ecumenice între Biserici şi este ,
cunoscut între ortodocşi prin faptul că aici au început conversaţiile teo- i
logice oficiale, în 1959, între reprezentanţii Bisericii Evanghelice Ger- j
mane şi cei ai Bisericii Ortodoxe Ruse. |

Am urmărit aceste convorbiri în toate cele patru etape ale lor şi ne ]
bucurăm de progresul ce s-a realizat în cursul lor, pentru că orice pro- i
gres în asemenea convorbiri micşorează distanţa spirituală între Protes
tantism şi Ortodoxie. ' |]

Vă anunţăm cu acest prilej că şi în România au avut loc în anii din ţ
urmă asemenea conversaţii între teologii Bisericii Ortodoxe Române şi l
teologii Bisericilor Luterană, Reformată şi Unitariană şi putem spune cu j
satisfacţie că şi în aceste conversaţii s-au realizat progrese care pot fi J
utile pentru apropierea între Ortodoxie şi Protestantism în general. I

Poate că ar fi util să se publice într-un volum în limba germană re- '
feratele şi discuţiile de la întîlnirile ortodoxe-protestante din România, j
pentru a fi cunoscute de către toate Bisericile Protestante şi Ortodoxe şi 
a folosi rezultatele lor ca paşi cîştigaţi pentru dialogul viitor general 
între ele. . [

în al doilea rînd socotim că ar fi de folos ca, pe lîngă asemenea con- i
vorbiri parţiale între o Biserică Protestantă şi una sau alta din Bisericile [
Ortodoxe, să înceapă.şi convorbiri cu un caracter general, la care să 
participe cîte un delegat sau'doi ai fiecărei Biserici Ortodoxe şi Prote-
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slante. Sîntem informaţi că ideea aceasta preocupă şi Bisericile Pro
testante, care au făcut unele demersuri în acest sens la Patriarhia Ecu
menică din Constantinopol.

Dar indiferent ce forme vor lua în viitor convorbirile între Bisericile 
Ortodoxe şi cele Protestante, credem că din cele de pînă acum putem 
:rage o învăţătură :

Convorbirile teologice între Biserici în era noastră nu mai au un 
caracter abstract-teoretic, ci temele teologice sînt privite în consecinţele 
practice implicate în ele. In această direcţie s-au orientat convorbirile 
Intre teologii ortodocşi ruşi şi teologii evanghelici germani în ultimele 
.or etape («Arnoldsheim III» şi «Arnoldsheim IV») şi conversaţiile dintre 
teologii ortodocşi români şi teologii evanghelici din România.

Bisericile şi teologii lor au început să vadă, în timpul nostru, în 
ounctele de credinţă implicaţiile lor practice, sau legătura acestor puncte 
cu lumea, cu viaţa, cu responsabilitatea creştină în lume. Dumnezeu 
ne provoacă prin lumea de azi să ieşim din turnul de fildeş al unei teo
logii pur speculative, sau al unor trăiri pur interioare, care erau legate 
adeseori de nişte satisfacţii prea comode şi prea individualiste. Punc
tele de credinţă încep să-şi arate relieful lor practic; ele se descoperă 
ca puncte de plecare pentru înţelegerea lumii, a istoriei, a frămîntă- 
rilor omenirii în cursul ei, a responsabilităţii creştine în ea. în acest 
iei teologia devine din teologie pentru speculaţie, sau pentru trăire 
individuală, teologie pentru slujire, teologie care se împlineşte în faptă 
pentru oameni.

Şi constatăm că în aceste implicaţii practice ale punctelor de cre
dinţă ne putem pune de acord cu mult mai uşor decît pe terenul unei 
teologii abstracte, a unei credinţe pentru credinţă şi nu pentru faptă. 
Iar aceasta poate avea urmări pozitive pentru înaintarea noastră spre 
un acord în aspectul teoretic al punctelor de credinţă. O viziune co
mună despre lume, despre destinaţia ei, despre progresul lumii spre 
desăvîrşirea ei în împărăţia Iui Dumnezeu, despre răspunderea activă 
a creştinismului pentru acest progres al ei, ne duce la o teologie co
mună a Tainelor, a Bisericii, a legăturii omului cu Dumnezeu prin 
comuniunea bisericească sacramentală.

Trebuie să vedem o legătură între apariţia năzuinţei ecumenice a 
Bisericilor spre unirea între ele, şi accentul imperativ cu care Bisericile 
sînt solicitate de năzuinţele omenirii de azi. Nici ecumenismul şi nici 
progresul lui n-ar fi fost cu putinţă într-o lume statică, adormită în for
mele moştenite.

Dumnezeu, Care a dat prin lumea de azi premisele şi impulsurile 
pentru năzuinţele de apropiere între Biserici, întemeiază speranţele 
noastre în progresul acestei apropieri. Cu aceste speranţe urâm Cen
trului ecumenic de la Arnoldsheim cele mai bune succese în munca 
sa viitoare.

Episcopul Dr. Adolf Wischmann a mulţumit Prea Fericirii Sale 
pentru propunerea de a se începe un dialog între Biserica Ortodoxă 
Română şi Biserica Evanghelică din R. F. a Germaniei. Arată că şi teo-
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logii Patriarhiei Ecumenice din Constantinopol au început un dialog 
cu Biserica Evanghelică. Se ştie că există o dorinţă panortodoxă de a 
începe dialogul cu Protestantismul şi acestei' dorinţe îi corespunde do
rinţa Bisericii Evanghelice din R. F. a Germaniei.

A vorbit apoi Episcopul catolic auxiliar Kampen din Lindburg,
care sosise între timp şi care, mărturisind că a petrecut mulţi ani în 
România, a spus : «Cine a fost o dată în ţara Dvs. nu se poate să nu o 
iubească. Ştim că nobilul Dvs. popor alcătuieşte o punte spre Occident 
prin cultura lui. El este o punte- şi spre poporul german, prin credincio
şii luterani din România care vorbesc limba germană şi între care —
ca între românii ortodocşi — iam mulţi prieteni... Rugăm pe Prea Fe
ricirea Voastră să sprijiniţi apropierea dintre Biserici şi popoare. Sînt 
sigur că vizita pe care Prea Fericirea Voastră o faceţi Bisericilor creş
tine din R. F. a Germaniei va promova prietenia dintre poporul ger
man şi poporul român».

Tuturor le-a răspuns din nou Prea Fericitul Părinte Patriarh Justi
nian, spunînd : «Vd mulţumesc din toată inima tuturor pentru dragostea 
cu care ne-aţi întîmpinat. Una din plăcutele surprize în călătoria noastră 
prin R. F. a Germaniei a fost întîlnirea cu Dvs. Aţi cîntat unitar, deşi 
sînteţi din diferite părţi. Aşa cîntă şi preoţii noştri la cursurile lor de în
drumare misionară şi pastorală. Am avut şi alte surprize plăcute; între 
ele este şi declaraţia Excelenţei Sale Episcopul Kampen. Relaţiile bune 
dintre cultele din România reflectă în chip firesc bunele relaţii dintre 
poporul român şi naţionalităţile conlocuitoare».

In seara aceleiaşi zile delegaţia sinodală română a sosit cu maşinile 
la Baden-Baden.

VIZITAREA CAPELEI ORTODOXE ROMÂNE DIN BADEN-BADEN

Vizita la Primarul oraşului Baden-Baden. — Participarea la sfînta 
liturghie la praznicul Sfintei Paraschiva. — Recepţia de la casa pa
rohială. — Vizitarea, în continuare, a unor instituţii catolice şi 
evanghelice: Editura teologică Herder, Caritas-Verband, «Das dia-

konische Werk».

Miercuri, 14 octombrie 1970. — în dimineaţa acestei zile, Prea Fe
ricitul Părinte Patriarh Justinian, — însoţit de Dl. Ambasador al Româ
niei la Bonn, Constantin Oancea, de I.P.S. Mitropolit Firmilian al Olte
niei, de Pr. Vasile Ştefan, superiorul capelei ortodoxe române din Baden- 
Baden, de Dl. Prof. Paul Miron şi de ataşatul de presă al României la 
Bonn, Dl. Constantin Pîrvu — a făcut o vizită Primarului oraşului Baden- 
Baden, Dr. Carlein.

Ziarul local «Badisches Tagblatt», din 15 octombrie 1970, scria că 
în convorbirea prietenească ce a avut loc, Prea Fericitul Părinte Pa
triarh Justinian a arătat rolul important ce revine capelei ortodoxe ro
mâne din Baden-Baden ca punct de contact pe plan bisericesc şi uman 
între poporul român şi poporul german. Datorită ecumenismului actual,
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această misiune a Parohiei ortodoxe române capătă o şi mai mare im
portanţă în acţiunea de adîncire a relaţiilor ecumenice şi a prieteniei din
tre poporul român şi cel german. Biserica Ortodoxă Română va promova 
în viitor această operă şi prin schimbul de studenţi, de profesori şi de 
preoţi. Prea Fericirea Sa a acordat Primarului oraşului Baden-Baden di
ferite daruri şi «Crucea patriarhală», iar Primarul a acordat Prea Feri
cirii Sale «Medalia oraşului». Acelaşi ziar menţionează că «Prea Feri
cirea Sa, într-o declaraţie pentru radioul R. F. a Germaniei de sud-est, a 
spus : «Noi slujitorii Bisericilor creştine putem influenţa asupra oame
nilor politici, ca popoarele lumii în general şi poporul german şi român 
în special să-şi întindă, peste toate graniţele, mîna prieteniei».

Pupă vizita la Primarul oraşului Baden-Baden, Prea Fericitul Pă
rinte Patriarh Justinian şi cei ce l-au însoţit în timpul vizitei au asistat 
la slujba sfintei liturghii săvîrşită în capela ortodoxă română de la Ba- 
den-Baden de către P. S. Episcop Teoctist al Aradului, înconjurat de un 
sobor de preoţi. Slujba a fost transmisă la radio, împreună cu explica
ţiile date în limba germană de Dl. Prof. Paul Miron. Un cor format din 
doctoranzi români care studiază în continuare teologia la Facultăţi de 
teologie din R. F. a Germaniei şi din Franţa şi din studenţi germani care 
studiază limba română la Universitatea din Freiburg (cu Dl. Prof. Paul 
Miron), sub conducerea D-nei Tatiana Miron, a dat răspunsurile. Mulţi 
credincioşi români şi prieteni ai României din R. F. a Germaniei, Franţa, 
Belgia, Austria, au urmărit slujba cu evlavie şi interes.

La sfîrşitul sfintei liturghii, superiorul capelei, Pr. Vasile Ştefan, a 
exprimat bucuria comunităţii de a avea în mijlocul ei pe Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian, rostind următoarea cuvîntare :

«Prea Fericite Părinte Patriarh,

De sărbătoarea Sfintei Paraschiva, patroana Mitropoliei Moldovei 
sub a cărei jurisdicţie canonică stă această biserică şi în ziua în care 
Prea Fericirea Voastră sărbătoriţi împlinirea a 46 ani de la intrarea în 
cler, avem fericirea de a vă întîmipina cu tradiţionalul salut: Bine aţi 
venit în capela ctitorită de fostul domnitor al Moldovei, Mihail Sturdza.

în cei peste 100 de ani de fiinţare a acestei biserici, sînteţi primul 
întîistătător al Bisericii Ortodoxe Române şi primul Patriarh ortodox 
care intraţi în ea. Dau mărire Celui atotputernic că m-a învrednicit să 
trăiesc acest moment solemn !

Bucuria noastră e atît de mare, cu cît ştim toţi cît de mult aţi stă
ruit, în străduinţa de apropiere între Biserici, pentru reintrarea acestei 
capele în folosinţa Bisericii Ortodoxe Române, aşa cum au dispus feri
ciţii întru pomenire ctitori, pentru ca să fie nu numai loc de veşnică 
pomenire pentru ei şi nu numai locaş de închinăciune pentru românii 
aflaţi pe aceste meleaguri, ci să fie şi o legătură continuă între Biserica 
noastră şi Biserica creştină din Germania Federală.

Cu acest prilej, îngăduiţi-mi, vă rog, să vă exprim respectuoase 
mulţumiri pentru daniile cu care aţi înzestrat acest aşezămînt: veşminte
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sfinte, icoane, cărţi de cult şi covoare preţioase, şi pentru înzestrarea 
locuinţei parohiale cu tot ce era de trebuinţă.

La bucuria noastră participă şi ne cinstesc cu prezenţa lo r: repre
zentanţi ai conducerii oraşului Baden-Baden, personalităţi proemi
nente ale oficialităţii, ale vieţii sociale şi culturale, precum şi repre
zentanţi ai vieţii bisericeşti de toate confesiunile.

Salutăm în mijlocul nostru prezenţa D-lui Dr. R. Siegel, ca repre
zentant al D-lui primar Dr. W. Carlein. Salutăm pe D-l Camill Wurz, ]
preşedintele parlamentului Landului Baden-Wurtenberg. Acelaşi salut 
călduros îl adresăm D-lui Director al staţiunii, Dr. Meier to Bernd, D-lui 
Director al municipiului Dr. Franz Kleinkopf, precum şi tuturor repre
zentanţilor din conducerea acestui oraş. Ne simţim onoraţi de prezenţa ;
D-lui Consul al Franţei, Georges Brun, şi salutăm cu multă bucurie pe i
sprijinitorii acestui aşezămînt: Prof. univ. Dr. H. Armbruster, Dr. K. 
Holzschuh şi Dr. L. Schonnel.

Un salut deosebit îndrept spre reprezentanţii vieţii bisericeşti: Dr.
A. Rauch, reprezentînd aici pe Excelenţa Sa Episcop Dr. Rudolf Graber, 
pe Dl. Preşedinte al Consiliului sinodal din acest Land, Dr. Fr. Hermann, 
reprezentînd pe Excelenţa Sa Episcop J. Brinckhues, pe Decanul biseri
cii catolice, Hermann Stiyler, pe Decanul bisericii evanghelice, Dr. H. 
Heinzelmann, şi pe Pastorul Rave, preşedintele cercului ecumenic din 
acest oraş. Salutăm apoi pe toţi fraţii noştri întru Hristos, preoţii cato
lici şi evanghelici pentru participarea lor la bucuria noastră, dar şi pen
tru sentimentele de frăţietate cu care m-au primit în mijlocul lor.

I-am lăsat la urmă pe românii noştri, care alături de mine se simt 
gazde şi care împreună cu mine vă primim cu toată iubirea şi cu tot 
respectul cuvenit Patriarhului Bisericii Ortodoxe Române.

Mulţumindu-vă în numele tuturor pentru bucuria ce ne-aţi prile- I
juit-o cu această înaltă vizitare, vă rog smerit, Prea Fericite Părinte ij
Patriarh, să ne împărtăşiţi binecuvîntarea arhipăstorească. 1

In numele Cercului ecumenic din Baden-Baden, Pastorul evanghe
lic H. Rave a transmis prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian salu- \
tul celorlalte culte, rostind următoarele :

«Prea Fericirea. Voastră,

în numele Bisericilor creştine din oraşul nostru vă salut în Baden- 
Baden. Parohiile romano-catolice, vechi-catolice, evanghelico-luterane, 
evanghelico-metodiste şi evanghelice locale, precum şi parohiile refor
mate franceze ale comunităţilor militare vă urează din toată inima, o 
dată cu fraţii lor ortodocşi: Bine aţi venit aici şi împreună cu creştinii ;;
ortodocşi se bucură de vizita Dvs. Ca salut aş vrea să vă citesc din J
cartea de îndrumare zilnică a comunităţilor cuvîntul Sfintei Scripturi, |
cuvîntul de îndrumare pentru ziua de astăzi, 14 octombrie:

«Bucuratu-m-am şi m-am veselit de bunătatea ta, că ai căutat la 
întristarea mea şi necazul sufletului meu l-ai cunoscut» (Ps. XXXI,
8; XXX, 7).



Prea Fericitul Patriarh Justinian şi Dl. Episcop Dr. Hermann 
Dietzfelbinger, preşedintele Consiliului Bisericii Evanghelice 

Luterane din R. F. a Germaniei
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Editura teologică Herder din Freiburg im Breisgau, în timpul vizitei
în R. F. a Germaniei



Prea Fericitul Patriarh Justinian şi Episcopul Dr. Joseph Brinkhues al 
vechilor-catolici, în catedrala Sfîntul Ciprian din Bonn, în timpul vizitării 

Bisericii Vechi-Catolice din R. F. a Germaniei



Prea Fericitul Patriarh Justinian binecuvîntînd pe credincioşi în biserica 
Sfîntul Ciprian din Bonn, în timpul vizitării Bisericii Vechi-Catolice din

R. F. a Germaniei



Prea Fericitul Patriarh Justinian, întreţinîndu-se cu Episcopul Dr. Joseph 
Brinkhues, în timpul vizitării Bisericii Vechi-Catolice clin R. F. a Germaniei



Prea Fericitul Patriarh Justinian, primind daruri din partea Episcopului 
Dr. Joseph Brinkhues, în timpul vizitării Bisericii Vechi-Catolice din

R. F. a Germaniei
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Cînd auzim vorbindu-se de necaz şi întristare, ne gîndim la marea 
ratastrofă a inundaţiilor care a lovit în primăvara acestui an poporul 

parohiile Dvs. Mă bucur să vă pot spune că în rugăciunile noastre 
: jţi ne-am gîndit la Dvs. şi am încercat puţin să vă ajutăm şi material. 
\'oi ne rugăm fierbinte pentru poporul şi Biserica Dvs., ca să scape şi 
-;n acest necaz.

Poate şi mai puternică însă este în viaţa noastră lăuntrică întris- 
:area şi necazul, de care suferă întreaga creştinătate, că iubirea se ră
ceşte, iar credinţa e pusă în discuţie. Şi dacă e aşa de greu să fii doar 
3reot al unei parohii, cît de greu trebuie să fie pentru un conducător al 
unei întregi Biserici. Pentru aceasta vă facem urarea şi înălţăm rugă
ciuni pentru Dvs. ca sub greutatea întregii poveri a funcţiunii ce aveţi, 
să puteţi totuşi gusta împreună cu noi bucuria bunătăţii Domnului, în 
ale Cărui mîini ne simţim toţi la adăpost.

în felul acesta ne salutăm unii pe alţii pe calea spre patria în care 
nu va mai exista nici luare de rămas bun, nici străini şi nici traducă
tori, pentru că în Hristos sîntem în plinătate acasă.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Jusitinian a rostit cu acest prilej ur
mătoarea cuvîntare:

Milostivul Dumnezeu, în Care «viem, ne mişcăm şi sîntem» (Fapte 
XVII, 28), ne-a învrednicit de o mare bucurie duhovnicească, luînd 
parte la liturghia arhierească, săvîrşită în această ctitorie românească 
de pe ospitalierul pămînt al Republicii Federale a Germaniei.

Pentru noi, întreită este semnificaţia acestui important moment. 
Mai întîi pentru că sfinta liturghie a fost săvîrşită pentru cinstirea Sfin
tei Cuvioase Paraschiva, a cărei pomenire o face astăzi calendarul orto
dox ; în al doilea rînd pentru că acest locaş de închinăciune, atît de mo
numental, ne reîmprospătează amintirea trecutelor relaţii dintre Biserica 
şi poporul român, de o parte, şi Bisericile şi poporul german, de altă 
parte; iar în al treilea rînd .pentru că prezenţa Dvs. şi a noastră aici, 
astăzi, indică atît de grăitor relaţiile noastre prezente, gîndurile şi idea
lurile ce ne stăpînesc, ne animă şi ne încălzesc inimile pentru viitor. 
Acestei semnificative trilogii îi închinăm şi noi acest scurt cuvînt.

Cuvioasa Maica noastră Paraschiva, cum o numesc cu adîncă evla
vie credincioşii Bisericii noastre, Sfîntă Paraschiva cea Nouă, cum îi 
zic aghiografii, spre a o distinge de alte sfinte cu acelaşi nume, s-a năs
cut în satul Epivat, nu departe de Constantinopol, şi a trăit în cea de a 
doua jumătate a veacului al Xl-lea.

După mulţi ani, petrecuţi în singurătatea pustiei, s-a întors la Epi
vat, unde după cîţiva ani, adormind în Domnul, a fost înmormîntată.

Descoperindu-i-se mai tîrziu trupul neatins de putreziciune, a fost 
aşezată, cu mare cinste, în biserica satului natal, unde a rămas pînă în 
prima jumătate a veacului al Xlll-lea, cînd a fost transportată de împă
ratul românilor şi bulgarilor, Ioan Assan, la Tîrnova. Mai tîrziu, din 
cauza grelelor încercări datorite intrării turcilor în Balcani, Sfintele ei 
moaşte au ajuns la Vidin, în 1393 ; la Belgrad, în 1398 şi la Constanti-

B.O.R. -  4
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nopol, în 1521. De aici, domnitorul Moldovei, Vasile Lupu, generosul 
sprijinitor al întregii Ortodoxii, obţinînd asentimentul patriarhului Con- 
stantinopolului Partenie şi al întregului său Sinod, moaştele Sfintei Pa- 
raschiva au fost aduse cu mare alai de ierarhi răsăriteni şi aşezate, la 14 
octombrie 1641, în măreaţa sa ctitorie, existentă şi astăzi, cu hramul 
Sfinţii Trei Ierarhi din Iaşi, capitala Moldovei. De atunci, data de 14 
octombrie a devenit o zi de prăznuire a Sfintei pe plaiurile româneşti şi 
prilej de pelerinaje şi devoţiuni pentru credincioşi de la cele mai mari 
depărtări.

Acum 82 de ani — decembrie 1888 — sfintele ei moaşte au fost mu
tate în catedrala mitropolitană, unde se găsesc şi astăzi. în cele peste 
trei veacuri ce s-au scurs de la aducerea moaştelor Sfintei Paraschiva 
la Iaşi, veneraţia credincioşilor pentru ea a sporit şi s-a extins la toată 
obştea credincioşilor din România, astfel că Sfîntul Sinod al Bisericii 
Ortodoxe Române, făcîndu-se ecoul acestor stări de lucruri, — prin ho
tărîrea de la 28 februarie 1950 şi apoi în toamna anului 1955, cînd au 
fost canonizaţi, în prezenţa unor strălucite delegaţii de ierarhi ale tutu
ror Bisericilor Ortodoxe surori, cei dintîi sfinţi români —, a hotărît ge
neralizarea cultului ei, nu numai pe cuprinsul de jurisdicţie al Bisericii 
noastre, ci şi al celorlalte Biserici Ortodoxe.

In felul acesta, Sfînta Paraschiva a unit şi continuă să unească în 
rugăciune, în evlavie şi viaţă duhovnicească pe toţi credincioşii Biseri
cii noastre, şi pe aceştia cu cei ai celorlalte Biserici Ortodoxe din lume.

La 1 noiembrie 1966 s-au împlinit o sulă de ani de la sfinţirea aces
tui sfînt locaş, construit ca necropolă princiară, cunoscută aici sub de
numirea de : «Capela românească Sturza».

Parcurgînd studiile istorice mai vechi şi mai recente, ce i s-au în
chinat la noi, îţi dai uşor seama că această «Fundaţie», în veacul ce s-a 
scurs, are o istorie nu lipsită de interes, la care au conlucrat armonios 
cele două părţi interesate: partea germană şi cea română.

Fostul domn al Moldovei, Mihail Sturza (1834— 1849), decedat la 
Baden-Baden la 8 mai 1884, admirînd localitatea Baden-Baden, a ridicat 
aici între anii 1864— 1866 această biserică, cu tot ce o înconjoară'şi a 
dotat-o cu toate cele necesare, precum şi cu o luxoasă vilă în centrul 
staţiunii. La înălţarea bisericii şi reşedinţei au colaborat arhitecţi locali 
cu artişti din România şi din alte părţi, sub directa conducere a ctito
rului ei.

In vila sa, Sturza primea cele mai ilustre personalităţi politice ale 
vremii, nădăjduind că într-o zi îşi va recăpăta tronul pierdut, ceea ce 
nu s-a mai întîmplat, dar prin acţiunea aceasta el a făcut mai cunoscută 
ţara noastră.

Acum Mihail Sturza îşi doarme somnul veşnic, împreună cu familia, 
în cripta de sub sfîntul altar al acestei biserici şi noi îi sîntem recu
noscători că din averea sa părintească a înălţat acest sfînt locaş, în care 
credincioşii ortodocşi români din Germania se pot ruga lui Dumnezeu 
în limba şi după legea lor străbună.

După moartea sa, consiliul de administraţie, alcătuit, potrivit hotă- 
rîrilor sale, din autorităţile locale în colaborare cu Mitropolia Moldo
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vei, de care depinde canonic capela pînă astăzi, a asigurat continuitatea 
vieţii acestei importante «oaze româneşti şi ortodoxe».

Dintre preoţii slujitori români ce s-au perindat pe aici, mai toţi au 
îolosit acest timp pentru a face studii la universităţile din apropiere, 
zjungînd apoi, la întoarcerea în ţară, să ilustreze unele catedre ale în- 
văţămîntului teologic universitar.

In felul acesta, acest colţ românesc şi ortodox din R. F. a Germaniei 
s;-a putut împlini nobila sa misiune de inel de legătură şi punct de în- 
::Jnire, pe linia credinţei, între cele două popoare şi culturi ale noastre, 
:2re au putut duce la rezultate valoroase pentru ambele părţi. Sîntem 
zucuroşi că este şi astăzi asigurată continuitatea acestei lucrări. însăşi 
IrAîlnirea noastră de azi, în această biserică istorică, constituie un în- 
zemn la promovarea unei colaborări şi mai rodnice între Bisericile 
r.oastre.

Noi slujitorii Bisericilor creştine putem să acţionăm cu mijloacele 
r.oastre, pe lîngă oamenii politici, ca popoarele lumii în general şi po- 
zoarele noastre în special, peste frontierele ce le separă, peste diferen- 
iele de limbă şi de cultură şi peste particularităţile lor istorice, etnice şi 
zolitice, să-şi dea mîinile pentru a înfăptui un climat de încredere, res
pect reciproc, solidaritate umană în abolirea războiului ca mijloc de 
soluţionare a diferendelor, un climat de pace şi bună înţelegere între 
:oţi oamenii.

In fine, înălţînd rugăciuni pentru odihna repauzaţilor ctitori, sluji- 
:ori şi ostenitori ai acestui sfînt locaş, astăzi de ziua Sfintei Paraschiva, 
zcrotitoarea Moldovei, acordînd binecuvîntarea noastră patriarhală 
:uturor acelora care, prin strădaniile lor, au asigurat acestei «oaze orto
doxe şi româneşti» verigi.de legătură dintre Bisericile noastre, să facem 
za acest prilej legămînt de a fi osîrdnici ostenitori pentru întărirea prie- 
:eniei dintre popoarele noastre şi a dragostei frăţeşti dintre Bisericile 
r.oastre.

Mulţumindu-vă călduros pentru cinstea ce ne-aţi făcut de a fi ală- 
:uri de noi în această sărbătoare a ̂ Bisericii noastre la sfînta liturghie 
zihierească, mă rog din toată inima ca binecuvîntarea Domnului să fie 
ş: să rămînă peste noi şi peste lucrarea noastră, cu al Său har şi cu a Sa 
iubire de oameni. Amin I

După terminarea sfintei slujbe, în casa parohială a «capelei orto
doxe române» a avut loc o recepţie la care au participat mulţi români 
si germani prieteni ai României. A participat de asemenea Primarul ora
şului Baden-Baden, Dr. Carlein, Consulul francez din oraş, Georges Brun 
s: Prof. Armbruster de la Universitatea din Mainz, mare sprijinitor al 
rapelei ortodoxe române din Baden-Baden, căruia Prea Fericitul Pă
rinte Patriarh Justinian i-a acordat «Crucea patriarhală» pentru laici.

In după-amiaza zilei, la orele 17, Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian împreună cu membrii delegaţiei sinodale a vizitat marea Edi
tură teologică Herder din Freiburg.
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Directorul actual al editurii, Prof. Dr. Hermann Herder-porneich, a 
adresat Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian un cuvînt de bun- 
venit, spunînd între altele : «în Ortodoxie Biserica Română are o poziţie 
deosebită. Ne bucurăm de rolul pe care teologii Dvs. îl au în lumea creş
tină. Ne bucurăm de ecumenicitatea Prea Fericirii Voastre şi de spri
jinul ce-1 acordaţi Consiliului Ecumenic al Bisericilor. Şi Editura Herder 
are o orientare ecumenică. De 17 ani această casă tipăreşte opere de 
teologie, care înfăţişează drumul străbătut de teologia şi creştinismul 
german în această perioadă. Cu mult înainte de Conciliul al II-lea de la 
Vatican multe opere din Editura noastră au promovat ecumenismul. Re
vistele noastre, ca «Herder Korrespondentz» şi «Christ in der Gegen- 
wart», au -avut un rol esenţial în dezvoltarea legăturilor cu Bisericile 
Ortodoxe, de care se preocupă îndeaproape. Aş vrea să amintesc, în 
legătură cu aceasta, cartea Roma şi Patriarhalele Răsăritului, care a fost 
citată şi la Conciliul al II-lea de la Vatican.

Casa Herder desfăşoară o activitate importantă şi la Viena, avînd 
strînse legături cu Cardinalul Dr. Fr. Konig. Editura Casei Herder e un 
membru al Fundaţiei «Pro Oriente» şi deci participă la activitatea aces
tei Fundaţii pentru strîngerea legăturilor cu Bisericile din Răsărit. Edi
tura noastră a fost întemeiată de un laic şi e condusă şi acum de laici. 
Dar aceşti laici au toţi studii teologice.

Mulţumim Prea Fericirii Voastre pentru vizita ce ne-aţi făcut. Vă 
rugăm să ne permiteţi să vă oferim Enciclopedia Mundi, în 4 volume, 
scrisă de cei mai mari teologi, şi cîteva discuri cu liturghia bizantină. Vă 
rugăm ca la sfîrşitul vizitei în sediul Editurii noastre să faceţi o rugă
ciune în limba română şi să ne daţi binecuvîntarea Prea Fericirii 
Voastre».

In răspunsul său, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a spus 
între altele :

In programul vizitei Delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române, destul 
de Încărcat, am considerat că e bine să includem şi o vizită la Editura 
Dvs. Aducem prin aceasta un omagiu acestei Edituri, care promo
vează cultura teologică. Aceasta cu atît mai mult cu cît şi teologii 
noştri se folosesc de cărţile tipărite prin munca Dvs. Clerul şi teologii 
noştri cunosc contribuţia Dvs. pentru promovarea teologiei creştine. 
Bibliotecile noastre s-au bucurat de bunăvoinţa Dvs., primind unele 
din operele editate de această casă. Revistele Dvs. sînt şi ele foarte 
mult citite de teologii noştri. Ne bucurăm mai ales de importanţa ce 
o acordaţi noii teologii catolice şi protestante şi operelor de promo
vare a ecumenismului. Vă mulţumim pentru frumoasa primire ce ne-aţi 
făcut. Din toată inima vă binecuvîntăm şi încheiem cu cuvîntul Sfîn
tului Apostol Pavel: «Harul Domnului nostru Iisus Hristos, dragostea 
lui Dumnezeu-Tatăl şi împărtăşirea Sfîntului Duh să fie cu voi cu toţit 
totdeauna acum şi pururea şi în vecii vecilor. Amin.

După aceea Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, însoţit de Dl. 
Prof. Paul Miron, a făcut o vizită directorului lui CARITAS-Verband,
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Hussler, în spitalul unde se află bolnav, în timp ce ceilalţi membri ai 
delegaţiei sinodale române au vizitat Cercul ecumenic din Freiburgf 
întemeiat cu 20 de ani în urmă şi condus pînă azi de Pastorul Hermann 
Bujard. Erau de faţă membri ai Cercului, în frunte cu Pastorul Bujard, 
animatorul acestui cerc şi un mare prieten al României. Aici, după un 
salut din partea unui reprezentant al Cercului, I.P.S. Mitropolit Firmi- 
lian al Olteniei şi P.S. Episcop Teoctist al Aradului au mulţumit Cercului 
ecumenic din Freiburg pentru ajutoarele primite pentru sinistraţii din 
România. Intre timp a sosit şi Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian.

Intorcîndu-se seara la Baden-Baden, Prea Fericitul Părinte Pa
triarh Justinian şi membrii delegaţiei sinodale au participat la o re
cepţie organizată de capela ortodoxă română din Baden-Baden, în sa
loanele Brenner's Park-Hotel, la care au participat în jur de 300 de 
persoane : români din toate părţile R. F. a Germaniei, din Franţa, din 
Belgia, din Austria, reprezentanţi ai vieţii publice, bisericeşti, cultu
rale, economice din Baden-Baden, prieteni germani ai României din

toată R. F. a Germaniei. A participat, de asemenea, Dl. Ambasador al 
României la Bonn, Constantin Oancea, Preşedintele Landtagului din 
Baden-Wurtenburg, Camil Wurtz. Recepţia s-a desfăşurat într-o deo
sebit de caldă atmosferă.

Joi, 15 octombrie 1970. — în cursul dimineţii, Prea Fericitul Pă
rinte Patriarh Justinian şi membrii delegaţiei sinodale române s-au 
deplasat cu maşinile la Stuttgart unde au vizitat «Das diakonische 
Hilfswerk» (Opera de slujire) a Bisericii Evanghelice din R. F. a Ger
maniei, fiind întîmpinaţi de personalul acestei instituţii, în frunte cu 
conducătorul ei, Dr. Theodor Schober, care în cuvîntul de bun-venit a 
spus, între altele :

«Vizita pe care binevoiţi să ne-o faceţi vă va ajuta să cunoaşteţi 
un aspect important al Bisericii Evanghelice din R. F. a Germaniei. 
Diaconia sau slujirea este o misiune pe care trebuie să o împlinim. 
Este vîrful avansat al Evangheliei în lume, sau mărturisirea cu fapta 
a lui Hristos în lume. Credinţa trebuie să fie dovedită prin dragostea 
activă de toate zilele.

S-a început aici o importantă lucrare în lume : avem nume
roase aşezăminte cu caracter social, care activează după un plan de 
colaborare între Biserică şi stat; avem spitale cu 600.000 de paturi, 
pe care statul le subvenţionează uneori, dar conducerea o are Biserica, 
în R. F. a Germaniei trei sferturi din grădiniţele de copii sînt aşeză
minte bisericeşti,• 40% din spitalele din R. F. a Germaniei aparţin unor 
organizaţii caritative ale Bisericii.

Comoara diaconiei noastre o constituie colaboratorii noştri: avem 
40.000 de surori de caritate şi un foarte mare număr de colaboratori 
printre bărbaţi.
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In al doilea rînd, desfăşurăm o diaconie în fiecare parohie, unde, 
în afară de pastoraţie, există şi o diaconie care acordă cea mai mare 
grijă bătrînilor, incurabililor, infirmilor.

în al treilea rînd, facem o diaconie ecumenică, ce a făcut ca. valu
rile iubirii noastre să ajungă şi în ţara unde păstoriţi Prea Fericirea 
Voastră. Noi sîntem în legătură cu Biserica Evanghelică din România.

In al patrulea rînd, ne ocupăm de problemele ce frămîntă lumea 
de azi. în acest sens am organizat acţiunea «Pîine pentru toată lumea» 
şi am strîns 250.000.000 de mărci pentru această acţiune.

în al cincilea rînd, ne ocupăm cu schimbul de studenţi. Am făcut 
propuneri în acest sens şi Bisericii Ortodoxe, oferind 5 burse Patri
arhiei Ecumenice. Legăturile strînse cu diaconia din R. D. Germană 
ne-a arătat că diaconia nu e legată de formele politice dintr-o ţară. 
După inundaţiile din România am avut legături mai bune şi cu Bise
ricile din România».

în răspunsul său, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a lăudat 
activitatea acestei instituţii, care susţine şcoli, spitale şi acordă tot fe
lul de ajutoare. Apoi a arătat că Biserica noastră a încetat încă de 
acum 100 de ani de a se mai ocupa de şcoli. în urma secularizării, a- 
ceastă sarcină şi-a luat-o statul. Biserica şi-a continuat activitatea în 
sectorul spitalelor şi azilelor de bătrîni. După al doilea război mon
dial, statul român şi-a luat şi această sarcină. Proprietăţile ctitoriceşti 
ale spitalelor au trecut pe seama statului. în general toată asistenţa 
socială a preluat-o statul. în privinţa aceasta s-a produs o separaţie 
totală între Biserică şi stat. Biserica se poate ocupa însă de slujitorii 
ei şi de familiile lor. în acest scop ea a creat sanatorii pentru preoţii 
şi călugării bătrîni şi pentru salariaţii Bisericii. De asemenea, sanatorii 
pentru salariatele Bisericii şi pentru călugăriţe. Am înfiinţat sanatorii 
balneo-climaterice pentru preoţii şi salariaţii Bisericii. în parohii aju
torarea bolnavilor şi a infirmilor o fac comitetele parohiale de femei. 
La eparhii există Consilii eparhiale care.se ocupă cu construirea de 
biserici, cu restaurarea de mînăstiri etc.

Aceasta este pe scurt activitatea socială a Bisericii noastre, care 
înglobează sume destul de importante : pînă la 20—25.000.000 de lei 
anual, în fiecare Eparhie.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a descris apoi proporţiile 
catastrofei provocate de inundaţiile din primăvara anului 1970 în Ro
mânia. Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a arătat eforturile pe 
care poporul român le-<a depus pentru refacerea instituţiilor, întreprin
derilor şi locuinţelor distruse de aceste calamităţi şi cu această oca
zie a subliniat totodată dragostea şi preţuirea manifestate faţă de 
poporul român, de diferite organizaţii de stat sau religioase. Amintim 
între altele : «Das diakonische Hilfswerk», Consiliul ecumenic al Bise
ricilor, Federaţia Luterană Mondială etc.

Apoi Prea Fericiitul Părinte Patriarh a felicitat pe conducătorii 
acestei instituţii pentru activitatea pe care ea o îndeplineşte, încheind



VIAŢA BISERICEASCĂ 927

cu cuvintele: Binecuvîntăm din toată inima activitatea instituţiei 
Dvs. atît de folositoare pe planul intern şi extern. Dacă doriţi să ştiţi 
mai mult despre activitatea socială a Bisericii noastre, vă stăm la dis
poziţie.

După aceea Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a acordat 
unele daruri conducătorului Instituţiei «Pas diaconische Hilfswerk».

Un salariat al Instituţiei a pus Prea Fericirii Sale următoarea în
trebare : «Aţi vorbit de Apostolatul social. Vrem să ştim cum înţele
geţi noţiunea aceasta ?»

In răspunsul pe care i l-a dat, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justi
nian a vorbit mai întîi de organizarea în 1949 a cursurilor de îndru
mare misionară şi pastorală pentru preoţi, în vederea orientării tuturor 
preoţilor asupra caracterului pastoraţiei în noile condiţii sociale din 
ţara noastră. A vorbit apoi despre consfătuirile cu conducătorii tuturor 
cultelor din România :

Ne-am interesat împreună de problema păcii şi de combaterea 
războiului. După al doilea război mondial, în condiţiile lăsate de ve
chiul regim, existau încă în ţara noastră unele tensiuni între culte şi 
intre poporul român şi naţionalităţile conlocuitoare.

De aceea, începînd cu anul 1948 s-au iniţiat consfătuiri între dife
ritele Biserici din România. în baza discuţiilor din aceste consfătuiri, 
ne-am putut stabili, în cadrul noii legi a cultelor, situaţia Bisericilor 
noastre în noul stat socialist. Dar întrucît prin lege nu s-a putut face 
totul pentru armonizarea activităţii slujitorilor Bisericii cu noile con
diţii din Statul nostru, am organizat cursurile de îndrumare pentru 
Preoţi. Am crezut că e bine să avem un dialog cu preoţii noştri, iar ei 
să aibă la rîndul lor un dialog cu credincioşii asupra problemelor dez
bătute la cursuri. Căci Biserica nu se poate izola de problemele sociale 
ale vremii şi ale locului unde e rînduită de Dumnezeu să activeze.

în legătură cu problema inundaţiilor, la propunerea Prea Ferici
tului Părinte Patriarh Justinian, P. S. Episcop Teoctist al Aradului a 
descris cum s-a împletit efortul clerului cu al credincioşilor în vremea 
inundaţiilor şi după aceea. Eparhia Aradului a adunat atunci 3.000.000 
lei ca ajutor. Sumele adunate de toate eparhiile au depăşit cifra de 
20.000.000 lei.

Consiliul de conducere al Bisericii Evanghelice din R. F. a Ger
maniei, care ţinea conferinţa lunară la Stuttgart, a oferit în cinstea 
Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian o masă oficială la hotelul 
Zeppelin din Stuttgart, la care au participat cei 18 episcopi ai Bisericii 
Evanghelice din R. F.'a Germaniei, dintre care menţionăm, pe lîngă 
Preşedintele Consiliului, Episcopul Bavariei Dr. Hermann Dietzfelbin-
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ger, pe Eminenta Sa Episcopul Scharf, fost preşedinte al Consiliului, 
pe Episcopul Lilje al Hanovrei, alt fost preşedinte al Consiliului, pe 
Episcopul Dr. Adolf Wischmann, pe Episcopul Kunst, directorul Birou
lui Evanghelic din Bonn, Episcopul Wilhelm Niesel etc., precum şi alte 
personalităţi din Biserica Evanghelică Germană.

în cuvîntul său, adresat Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, 
Episcopul Hermann Dietzfelbinger a spus :

Prea Fericirea V oastră,

Sper că v-aţi bucurat de ceea ce aţi putut vedea în Biserica Evan
ghelică din R. F. a Germaniei, iar noi vă asigurăm că, în adevăr, Con
ferinţa noastră capătă o strălucire deosebită prin prezenţa Prea Feri
cirii Voastre aici.

Am avut ocazia să cunoaştem Biserica Ortodoxă din România. Am  
luat cunoştinţă cu interes de viaţa Bisericii Dvs. şi de înţelepciunea 
cu care o conduceţi. Am aflat că atît ajutorul cît şi sfatul Prea Fericirii 
Voastre stau la dispoziţia şi a altor Biserici din România. Ne bucură 
şi legătura de prietenie pe care o aveţi cu Biserica Evanghelică din 
Transilvania. Am aflat despre puterea liturghiei şi a rugăciunii care 
luminează Biserica Dvs. în toate problemele. Sîntem plini de recunoş
tinţă pentru aportul Bisericii Dvs. la creştinismul general, prin felul 
în care împletiţi dogma cu viaţa.

Sîntem siguri că vom avea rezultate foarte bune de pe urma vizi
tei Prea Fericirii Voastre la noi şi că în viitor vom iniţia contacte mai 
strînse.

Urîndu-Vă o călătorie bună prin R. F. a Germaniei, ne bucurăm 
că ne-aţi dat încă o dată prilejul să vă avem între noi.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, în răspunsul său, a mul
ţumit lui Dumnezeu care a inspirat Bisericilor creştine gîndul bun de 
a părăsi vechea poziţie de polemică şi de critică şi de a se strădui 
pentru apropierea lor, de a dezvolta între ele sentimente de preţuire 
şi de frăţietate. Aceasta a făcut posibilă toată mişcarea ecumenică de 
azi. Tot aceasta a făcut posibilă vizita multor reprezentanţi ai Bise
ricii Evanghelice din R. F. a Germaniei în România şi vizita de acum 
a unei delegaţii a Bisericii Ortodoxe Române, condusă de întîistătăto- 
rul ei în R. F. a Germaniei. Sperăm că, urmînd această cale, Dumnezeu 
va face cu putinţă ca nu peste mult timp să fie început un dialog între 
Protestantism şi Ortodoxie în general şi Ortodoxia română în special. 
Biserica Ortodoxă Română este pregătită pentru acest dialog, căci s-a 
deprins la aceasta prin relaţiile de prietenie şi conversaţii teologice 
fructuoase cu Protestantismul, prin Biserica Evanghelică din România.

In încheiere, Prea Fericirea Sa a mulţumit încă o dată pentru dra
gostea cu care a fost primită delegaţia sinodală română şi a urat Bise
ricii Evanghelice din R. F. a Germaniei activitate rodnică şi propăşire 
în bunele relaţii cu Ortodoxia în general şi cu Biserica Ortodoxă Ro
mână în special.
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VIZITAREA BISERICII VECHE-CATOLICA DIN R. F. A GERMANIEI

Primirea în biserica Sfîntul Ciprlan din Bonn. — Vizitarea Birourilor
episcopilor catolici din Bonn. — Recepţia oferită de Guvernul federal
în cinstea Prea Fericitului Patriarh Justinian. — Primirea oflcialS 

la reşedinţa Episcopului vechi-catolic din Bonn.

In seara zilei de 15 octombrie delegaţia a ajuns cu trenul la Bonn.

Vineri, 16 octombrie 1970. — In cursul dimineţii, Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian a fost întîmpinat, în biserica Sfîntul Ciprian 
din oraşul Bonn, de Excelenţa Sa Episcopul vechilor-catolici din 
R. F. a Germaniei, Joseph Brinkhues, înconjurat de preoţi şi credin
cioşi, precum şi de diferie personalităţi vechi-catolice, între care cu
noscutul profesor universitar din Bonn, Kuppers.

Episcopul Joseph Brinkhues a rostit următorul cuvînt de bun- 
venit:

Prea Fericirea Voastră, Prea onoraţi membri ai delegaţiei orto
doxe române, iubiţi fraţi şi surori în Domnul,

Cu foarte mare bucurie şi cu adîncă recunoştinţă către Dumne
zeu salut pe Prea Fericirea Voastră şi pe prea onoraţii Episcopi şi 
teologi ai delegaţiei Voastre, în numele tuturor episcopilor, preoţilor, 
diaconilor şi credincioşilor Bisericii Vechi-Catolice din R. F. a Germa
niei şi vă spun din in im ă: «Bine aţi venit aici în Bonn, în oraşul Con
ferinţelor de unire între Bisericile Ortodoxe şi Vechi-Catolice».

Pentru Biserica Veche-Catolică, mult dorita vizită a Prea Fericirii 
Voastre este un semn al deosebitei legături care există de mult între 
Bisericile noastre.

După ce în anul 1871 Congresul vechilor-catolici ţinut la Miln- 
chen a exprimat speranţa unei reuniri cu Bisericile Ortodoxe ale Ră
săritului, dat fiind că despărţirea nu e întemeiată pe nici o deosebire 
dogmatică de neînlăturat, au început în anii 1874— 1875 aici în Bonn, 
sub conducerea marelui teolog Ignaz von Dollinger, conferinţe de 
unire, care apoi în anii dintre 1892— 1913 şi mai pe urmă în 1931 şi-au 
aflat tot în Bonn o continuare prin numeroase conversaţii între epis
copii şi teologii Bisericilor noastre. Ca rezultat al lor s-a putut stabili 
că între Bisericile Ortodoxe ale Răsăritului şi Bisericile Vechi-Catolice 
există un acord în toate chestiunile esenţiale ale credinţei.

Pe acest temei episcopul Adolf Kilry din Biserica Veche-Catolică 
din Elveţia a propus la tratativele Comisiei mixte ortodoxă-veche- 
catolică din octombrie 1931 de la Bonn, la care era reprezentată şi Pa
triarhia Română, stabilirea comuniunii sacramentale reciproce, iar 
mitropolitul Ghermanos, reprezentantul Patriarhului ecumenic, a de
clarat că e gata să prezinte această propunere unui Sinod panortodox.

Mulţumim lui Dumnezeu că la prima Conferinţă Panortodoxă de 
la Rodos (1961) s-a hotărît privitor la raportul cu Bisericile Vechi-Ca
tolice să se promoveze relaţiile reciproce în spiritul conversaţiilor 
purtate pînă atunci şi să se formeze o comisie teologică interortodoxă
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pentru continuarea dialogului între Bisericile Ortodoxe şi Bisericile 
V echi-Catolice.

Azi şi în acest ceas se întruneşte la Chambesy-Geneva din "nou 
această Comisie teologică interortodoxă pentru pregătirea dialogului 
cu Bisericile Vechi-Catolice, la care Prea Fericirea Voastră a trimis 
doi profesori de teologie. Noi ne rugăm cu stăruinţă lui Dumnezeu ca 
conversaţiile de la Chambesy şi cele ce vor mai urma să ne ducă cu 
noi paşi înainte în sensul realizării deplinei noastre comuniuni bise
riceşti.

. Fie ca şi convorbirea pe care o vom avea azi după amiază cu Prea 
Fericirea Voastră şi cu însoţitorii Prea Fericirii Voastre să ne. fie de 
un nou ajutor în acest scop. De la început Bisericile Vechi-Catolice au 
afirmat cu tărie că reunirea Bisericilor despărţite, aşa cum o doreşte 
Iisus Hristos, nu e posibilă decît pe temelia Bisericii vechi şi nedes
părţite şi pe rînduielile ei fundamentale.

Fie ca şi noi toţi să creştem tot mai mult şi să ne găsim unii pe 
alţii în harul Domnului nostru Iisus Hristos, în dragostea lui Dumnezeu 
Tatăl şi în împărtăşirea Sfîntului Duh, ca să putem împlini misiunea ce 
ne-a dat-o Domnul în această lume şi pentru această lume.

Dorim ca activitatea Prea Fericirii Voastre pentru Biserica Orto
doxă din România şi pentru tot poporul român să fie o activitate îm- 
belşugat-binecuvîntată de Dumnezeu.

O dorim aceasta pentru Prea Fericirea Voastră din toată inima.

In numele Mitropolitului Iacobos, Exarhul Patriarhiei Ecumenice 
pentru R. F. a Germaniei, plecat la Geneva pentru a reprezenta Pa
triarhia Ecumenică la lucrările Comisiei teologice interortodoxe pen
tru pregătirea dialogului cu anglicanii şi cu vechii-catolici, a salutat 
pe Prea Fericirea Sa Arhimandritui Macarios.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a răspuns cu următoarea 
cuvîntare :

Prea Sfinţia Voastră, Domnule Episcop,

Sîntem bucuroşi că din prilejul vizitei ce facem Bisericii Roma- 
no-Catolice şi Bisericii Evanghelice din R. F. a Germaniei, putem da 
urmare şi amabilei invitaţii ce ne-aţi făcut de a vizita pe Prea Sfinţia 
Voastră, în calitate de Conducător al Bisericii vechilor catolici din 
R. F. a Germaniei.

Biserica Ortodoxă Română a următit, împreună cu toate Bisericile 
Ortodoxe Autocefale, cu deosebită atenţie, dezvoltarea Mişcării vechi
lor catolici, căci ea reprezenta tendinţa unor spirite alese ale creşti
nismului apusean de a regăsi Biserica nedespărţită din primele veacuri 
creştine. De aceea Biserica Ortodoxă Română a trimis doi episcopi ai 
ei, membri ai Sfîntului Sinod român, la Congresul vechilor-catolici de 
la Bonn, din 1875, iar un mitropolit al Bisericii Ortodoxe Române a 
participat la Congresul vechilor-catolici din 1931, unde s-au făcut noi 
paşi în apropierea Bisericii Veche-Catolică de Ortodoxie.
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In ultimul timp, amploarea pe care a luat-o ecumenismul creştin a 
dat un nou impuls şi străduinţelor de apropiere şi de unire între Bise
rica Ortodoxă şi Comuniunea bisericească a vechilor catolici. O Co
misie teologică interortodoxă, instituită în baza hotărîrii celei de a 
treia Conferinţe Panortodoxe de la Rodos (din 1964), pentru stabilirea 
temelor pentru pregătirea dialogului cu vechii-catolici, s-a întrunit la 
Belgrad în septembrie 1966. Biserica Ortodoxă Română şi-a trimis şi 
ea delegaţii săi la această Comisie. Comisia a stabilit, o dată cu punc
tele în care cele două Biserici sînt de acord, şi toate acele puncte care 
necesită încă lămuriri în dialogul care -va începe. Aceste puncte au 
fost repartizate diferitelor Biserici Ortodoxe spre studiu. Cele repar
tizate Bisericii Ortodoxe Române au fost deja studiate de teologii ro
mâni şi rezultatele acestor studii au fost publicate în revistele Bisericii 
noastre.

Comisia teologică interortodoxă întrunită la Belgrad şi-a exprimat 
dorinţa ca Comunitatea bisericească a vechilor-catolici să întocmească 
o expunere integrală şi oficială a credinţei acestei Comunităţi, pe care 
s-o facă cunoscută Bisericilor Ortodoxe. Sîntem informaţi că o aseme
nea expunere a fost prezentată de o delegaţie de episcopi vechi-cato- 
lici Patriarhiei de Constantinopol în iunie 1970. îndată ce va primi un 
exemplar al acestei expuneri, Biserica Ortodoxă Română va proceda 
la studierea şi de către teologii români. Şi sperăm să găsim în ea răs
punsurile mulţumitoare la neclarităţile pe care Comisia teologica, in
terortodoxă de la Belgrad le-a găsit în anumite puncte doctrinare ale 
Comunităţii bisericeşti a vechilor-catolici.

Era firesc ca înainte ca Mişcarea ecumenică să fi angajat întreaga 
lume creştină din Occident, vechii-catolici să fi simţit anumite greu
tăţi în voinţa lor de apropiere de Biserica Ortodoxă, care a trăit secole 
de-a rîndul într-un spaţiu geografic şi în condiţii istorice deosebite de 
cele ale creştinismului occidental. Dar azi cînd toate Bisericile creş
tine se simt îndemnate să realizeze o apropiere între ele, cu toate deo
sebirile de tradiţii istorice şi geografice dintre ele, Biserica Veche-Ca- 
tolică se simte şi ea uşurată în efortul de a uni străduinţa ei de a redes
coperi în doctrină şi practică Biserica nedivizată, cu străduinţa de a 
se apropia de Biserica Ortodoxă. Şi sperăm că ea va merge în fruntea 
Bisericilor din Occident în această străduinţă.

Biserica Ortodoxă a luat act cu simpatie, încă de la 1870, de voinţa 
Mişcării vechilor-catolici de a restabili în Occident creştinismul Bise
ricii nedivizate ; de aceea, la diferitele congrese şi conferinţe pe care 
această' Mişcare le-a ţinut, delegaţii ortodocşi s-au străduit să ajute 
acestei Mişcări să regăsească în mod real şi autentic doctrina, prac
tica tainelor şi organizarea canonică a Bisericii Apusene din primul 
mileniu creştin, care era una cu Biserica din Răsărit, a cărei urmaşă 
fidelă a rămas Biserica Ortodoxă. Ortodoxia s-a bucurat de această stră
duinţă a vechilor-catolici, pentru că ea a fost totdeauna de părere că 
reunirea Bisericilor nu se poate înfăptui decît printr-o revenire a tu-
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turoi la doctrina, la practica tainelor şi Ia organizarea canonică funda
mentală a Bisericii nedivizate din primul mileniu creştin.

Dar Biserica Ortodoxă, afirmînd necesitatea restabilirii unităţii 
doctrinare, sacramentale şi canonic-organizatorice din primul mileniu 
creştin, nu poate să nu ţină seama totodată de două lucruri:

— In primul rind, împrejurarea că creştinismul apusean şi-a avut 
chiar în primul mileniu creştin anumite caracteristici proprii şi de aceea, 
cerînd creştinilor apuseni şi în speţă vechilor-catolici o reîntoarcere la 
tot ceea ce a reprezentat esenţial Biserica nedivizată din primul mile
niu, nu le cere ca ei să se încadreze întru totul în Ortodoxia orientală. 
A pretinde aceasta de la vechii-catolici şi de la oricare mişcare creş
tină occidentală de revenire la Biserica nedivizată, a le pretinde adică 
acelor creştini acceptarea tuturor detaliilor de cult şi de organizare pro
prii Ortodoxiei, ar însemna să facă cu totul şi definitiv imposibilă refa
cerea unităţii creştine. Creştinii occidentali au trecut secole îndelungate 
printr-o experienţă deosebită, ale cărei urmări nu pot fi şterse cu totul 
din fiinţa lor.

— în al doilea rînd, împrejurarea — de care Ortodoxia nu poate să 
nu ţină seama — că vechii-catolici trăiesc azi o epocă în multe privinţe 
deosebită de cea a creştinismului din primul mileniu creştin. Pretutin
deni creştinii de azi sînt confruntaţi cu alte probleme decît cele din pri
mul mileniu creştin, cărora trebuie să le facă faţă cu alte metode, cu 
alte moduri de interpretare, de exprimare şi de aplicare a doctrinei creş
tine şi a mijloacelor de mîntuire ale Bisericii. Se vorbeşte, şi pe drept 
cuvînt, de un «aggiornamento» al Bisericii Ia timpul de azi. El nu poate 
fi nesocotit nici în dialogul dintre Biserici, dialog purtat în scopul apro
pierii între ele.

Se poate spune că responsabilitatea Bisericilor creştine faţă de lume 
este cu mult mai mare într-o vreme ca a noastră, cînd omenirea, soco- 
tindu-se ieşită din starea de minorat spiritual, nu mai ia act de prezenţa 
şi de lucrarea unei Biserici care nu ştie să pună cu tărie în relief utili
tatea faţă de năzuinţele ei contemporane. Această conştiinţă a respon
sabilităţii sporite faţă de lume se reflectă şi în programul Congresului 
din septembrie anul acesta al vechilor-catolici.

Noi, ortodocşii, avem deplina înţelegere pentru această conştiinţă 
a unei responsabilităţi sporite, pentru cq şi noi trăim azi o asemenea 
responsabilitate sporită. Iar această responsabilitate sporită a vechilor- 
catolici şi a noastră faţă de lume e un nou teren de întîlnire între Bise
ricile noastre, un nou impuls pentru a se apropia deocamdată în cola
borare şi apoi, în mod treptat, în toate punctele de credinţă. Prezenţa 
delegatului I.P.S. Mitropolit ortodox Iacobos, Arhimandritul Macarios, 
alături de Prea Sfinţia Voastră, la .această ocazie a întîlnirii noastre, 
constituie o dovadă în plus a apropierii deosebite care există de pe 
acum între Biserica Ortodoxă şi Biserica Veche-Catolică.

Fie ca Dumnezeul unităţii şi al iubirii de oameni, manifestate prin 
Iisus Hristos, să ne ajute să înaintăm pe drumul colaborării şi al înţele
gerii, pînă la unirea deplină.



Intre orele 10,30— 11,30 Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, 
împreună cu membrii delegaţiei sinodale române, însoţiţi de Dl. Amba
sador al Republicii Socialiste România la Bonn, Constantin Oancea, au 
fost primiţi de către Dl. Preşedinte al Republicii Federale a Germaniei, 
Dr. Gustav Heinemann.

In convorbirea care a avut loc cu această ocazie, Dl. Preşedinte Dr. 
Gustav Heinemann a spus între altele că vizita Prea Fericitului Părinte 
Patriarh Justinian prezintă o deosebită importanţă şi pentru întărirea 
legăturilor între cele două state. A anunţat apoi că va veni în România, 
ca invitat al Guvernului nostru. Apoi a accentuat importanţa Declaraţiei 
Bisericii Evanghelice din Adunarea de la Stuttgart de acum 25 de ani, 
în care Protestantismul german a afirmat că are şi o datorie de ordin 
politic, pentru a nu se mai repeta în Germania situaţii ca cele de după 
primul război mondial. Această declaraţie a dat o bază mai serioasă par
ticipării Bisericilor Protestante la acţiunea Consiliului Ecumenic al Bi
sericilor.

După aceea delegaţia română a vizitat Biroul episcopilor catolici 
din Bonn, care reprezintă interesele diecezelor catolice din Germania 
pe lîngă guvernul federal, unde Prea Fericitul Părinte Patriarh Justi
nian a fost salutat de Mgr Wilhelm Woste, conducătorul acestui birou, 
şi de colaboratorii săi. Mgr Woste a spus în esenţă :

«Ne exprimăm bucuria pentru vizita ce faceţi conducătorilor bise
riceşti şi de .stat ai ţării noastre. Cu această ocazie ne aducem aminte 
că România a fost ocupată în al doilea război mondial de trupele naziste, 
ceea ce a pricinuit poporului Dvs. neplăceri care poate nu s-au uitat. 
Vizita Prea Fericirii Voastre dovedeşte că au început să se construiască 
punţi de la stat la stat, de la Biserică la Biserică, de la popor la popor. 
Faptul că sînteţi oaspetele tuturor Bisericilor din R. F. a Germaniei e un 
semn că Bisericile de aici se apropie din ce în ce mai -mult între ele. 
Acum Patriarhul celei mai mari Biserici din România construieşte o 
punte şi între cultele din ţara Dvs. şi a noastră.

Casa aceasta este casa de legătură între Episcopatul catolic şi ofi
ciile guvernamentale din Bonn. In primul rînd noi prezentăm Guver
nului federal intenţiile şi problemele Bisericii Catolice, iar în al doilea 
rînd Biroul nostru colaborează cu statul în problemele legate de om. 
De multe ori ni se cere ajutorul nu numai pentru oamenii din a treia 
lume, ci din toate părţile.

Dorim ca legăturile ce se iniţiază acum să se dezvolte. Sperăm să 
•găsim drumuri comune pentru o colaborare între Bisericile din ţara Dvs. 
şi între cele din ţara- noastră».

In răspunsul său, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a spus 
între altele :

Ne aflăm printre Dvs. pentru că la a treia Conferinţă Panortodoxă 
>de la Rodos (1964) delegaţia Bisericii Ortodoxe Române, în baza man
datului ce l-a avut de la, Sfîntul nostru Sinod, a făcut propunerea ca
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Bisericile Ortodoxe autocefale să fie libere să aibă contacte cu Biserica 
Romano-Catolică din diferite ţări. Întrucît dialogul teologic-dogmatic 
nu are perspective de grabnică înfăptuire, am propus o colaborare în 
care să se studieze problemele practice ce se pun creştinismului azi şi 
care cer un răspuns comun şi grabnic din partea tuturor creştihilor. Pro
punerea română a fost acceptată. La sesiunea Comitetului Central al 
Consiliului Ecumenic al Bisericilor, care a avut loc la Enugu (Nigeria), 
unde au fost şi delegaţi romano-catolici, ideea relaţiilor cu Biserica Ro- 
mano-Catolică a evoluat pînă la constituirea unui Grup mixt de lucru 
format din reprezentanţi ai Consiliului Ecumenic şi ai Bisericii Romano- 
Catolice.

în acest sens, noi am avut primele contacte cu Eminenţa Sa Cardi
nalul Dr. Fr. Konig, Arhiepiscop al Vienei şi Primat al Bisericii Roma- 
no-Catolice din Austria, prin vizite reciproce. Cine a citit declaraţiile 
făcute cu acea ocazie a putut să vadă poziţia Bisericii Ortodoxe Ro
mâne. Noi am propus să promovăm unitatea în diversitate, lăsînd la o 
parte punctele care ne deosebesc prea mult şi apropiindu-ne în cele po
sibil de reconciliat şi mai ales în colaborare în problemele practice. 
Prin respectul reciproc şi prin această colaborare între ele, Bisericile 
se vor putea apropia mai repede, pentru că astfel vom putea ajunge la 
crearea unui for interbisericesc, prin analogie cu Organizaţia Naţiuni
lor Unite. în felul acesta se pot realiza multe lucruri, îndeosebi în latura 
creştinismului practic, ceea ce ne va ajuta să învăţăm mult unii de la 
alţii. Pe linia aceasta ne aflăm noi aici ca oaspeţi ai Bisericilor din R. F. 
a Germaniei.

Am mai făcut asemenea vizite în Anglia, Armenia, India, Etiopia 
şi rezultatul acestor vizite a fost făcut cunoscut tuturor Bisericilor Or
todoxe autocefale, ca să le discute. Am primit din toate părţile mărturi
sirea regretului că unii capi de Biserici fiind prea vîrstnici, nu pot face 
şi ei asemenea vizite.

în convorbirea avută cu Eminenţa Sa Cardinalul Dr. Julius Dopfner, 
unul din puncte a fost şi acela de a ne strădui spre o unitate în diversi
tate. Am realizat şi unele acorduri în ce priveşte schimbul de profesori, 
de studenţi, de reviste, de vizite între episcopi. Dezvoltăm relaţii în 
spirit ecumenic şi cu Sanctitatea Sa Papa Paul al Vî-lea, prin scrisori 
irenice. De asemenea avem legături cu Secretariatul Vaticanului pen
tru unitatea creştinilor. Considerăm că sînt folositoare şi relaţiile la 
nivelul cel mai înalt între Sanctităţile lor Papa şi Patriarhul de Con
stantinopol, în vreme ce noi ca Biserici naţionala o bine să avem, con
tacte cu Conferinţele episcopale din diferite ţări.

în ce priveşte rolul pe care-1 împlineşte Biroul Dvs., vă putem 
spune că şi noi avem un Consiliu al cultelor religioase din ţara noastră, 
înfiinţat încă de acum 22 de ani. Acest Consiliu se întruneşte des şi exa
minează interesele cultelor în raport cu Statul şi în mod comun ne-am 
străduit ca atît interesele fiecărui cult cît şi cele comune tuturor culte
lor să fie satisfăcute.
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La cererea Bisericilor Ortodoxe Române, toate cultele din ţara 
noastră au fost puse pe picior de egalitate. Nici unul nu e cult de stat, 
dar nici unul nu e despărţit de stat. Noua poziţie juridică a cultelor în 
Statul român şi-au lămurit-o ele în colaborare cu statul, prin Departa
mentul Cultelor. în cadrul acestui Departament fiinţează Consiliul Con
sultativ al Cultelor din care fac parte şefii tuturor cultelor. Activitatea 
acestui Departament constă în a promova bunele raporturi dintre culte 
şi stat.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a oferit apoi, ca pretutin
deni, unele cadouri conducătorului Biroului episcopilor catolici din 
Bonn. în acest timp a sosit şi reprezentantul nunţiului papal de la Bonn, 
Mgr Carlo Magno.

*

In cinstea Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, conducătorul 
Oficiului de presă şi informaţii al Guvernului federal, Dl. Secretar de 
Stat Conrad Ahlers, a oferit o masă oficială la restaurantul din castelul 
Godesburg situat pe un vîrf care străjuieşte pe partea dreaptă Rinul şi 
oraşul Bonn. Au participat, pe lîngă membrii delegaţiei sinodale ro
mâne, Dl. Ambasador al Republicii Socialiste România la Bonn, Constan
tin Oanoea, reprezentanţii Bisericilor din R. F. a Germaniei, demnitari 
ai Oficiului guvernamental de presă şi informaţii.

în timpul mesei, Dl. Conrad Ahlers a toastat pentru Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian, spunînd între altele :

Prezenţa Prea Fericirii Voastre, Patriarhul Bisericii Ortodoxe a Ro
mâniei, în Bonn, este pentru mine un prilej fericit de-a prezenta Prea 
Fericirii Voastre şi celor care vă însoţesc salutul de bun-venit al Gu
vernului federal al R. F. a Germaniei. Ne bucurăm că Prea Fericirea 
Voastră aţi putut da urmare invitaţiilor de a veni în R. F. a Germaniei. 
Din fericire, datorită în bună parte şi D-lui Ambasador al R. S. Româ
nia în R. F. a Germaniei, se văd roade bune în relaţiile noastre. Mulţi 
germani au vizitat România. Am avut şi eu această fericire, fiind in
vitat de Guvernul român, care mi-a dat putinţa să văd şi mînăstirile 
din Moldova şi trebuie să mărturisesc că puţine mînăstiri m-au im
presionat atît de mult, nu numai ca monumente, cît prin viaţa spirituală 
din ele.

Suie de mii de germani vizitează România, căci ţara Dvs. este foarte 
cunoscută acum; ei sînt primiţi foarte ospitalier şi eu vă mulţumesc 
pentru aceasta. Aşa se explică ajutoarele care au pornit din R. F. 
a Germaniei către România, după catastrofa de acolo. E o dorinţă a po
porului german de a înţelege din ce în ce mai bine poporul român.

Mai sînt multe primejdii în lume ; dar în solidaritate le vom rezolva.
In ceea ce vă priveşte, Prea Fericite, cunoaştem misiunea ecume

nică pe care v-aţi asumat-o. Nici o altă Biserică n-a căpătat o impor
tanţă ecumenică atît de mare ca Biserica Ortodoxă Română.

Ca semn al preţuirii noastre faţă de Prea Fericirea Voastră aş vrea 
să vă ofer o reproducere după un Evangheliar scris pe la 830 în Mînăs
tirea Lorsch lîngă Worms, din care o parte a ajuns în biblioteca din
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Alba Iulia, ceea ce constituie dovada relaţiilor culturale din tre
cut intre ţările noastre. Această parte, prin bunăvoinţa Guvernului 
român, a fost trimisă la expoziţia de la Aachen din 1965 cu privire 1q 
Car ol cel Mare şi ni s-a îngăduit să o reproducem, completînd-o cu. cea
laltă parte, care s-a păstrat în Biblioteca Vatican.

Prea Fericirea Voastră, vă spun încă o dată: Bine aţi venit în Re- 
publica Federală a Germaniei. Iar pe Dvs., oaspeţi germani ai mei, vă 
invit să uraţi împreună cu mine îndelungă sănătate înaltului nostru 
oaspete, Prea Fericitul Patriarh Justinian al Bisericii Ortodoxe Ro
mâne, propăşire Republicii Socialiste România, Preşedintelui ei, Guver
nului şi poporului ei, şi pentru creşterea prieteniei dintre popoarele 
noastre.

Răspunzînd, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a spus între 
altele :

Ne aflăm aici ca invitaţi ai Eminenţei Sale Cardinalului Dr. Julius 
Dopfner, Conducătorul Bisericii Romano-Catolice, ai conducătorilor Bi
sericii Evanghelice şi ai Excelenţei Sale Episcopului vechilor-catolici. 
îmi îndrept cuvîntul de mulţumire către Guvernul Republicii Federale a 
Germaniei pentru grija pe care ne-a purtat-o de-a lungul călătoriei 
noastre. Vă mulţumesc pentru aprecierile ce le-aţi făcut cu privire la 
vizita noastră.

Am urmărit prin această vizită două scopuri principale : unul bise
ricesc : să stabilim contacte între Bisericile noastre, în convingerea că 
Bisericile pot contribui la rezolvarea problemelor lumii de azi. Al doilea 
obiectiv al vizitei noastre a fost: să contribuim la apropierea între po
poarele noastre, să ne convingem unii pe alţii de dragostea şi de res
pectul reciproc.

Ar fi greu să enumerăm toate impresiile noastre din călătoria acea
sta. Dar am găsit inimi calde peste tot, în cler şi în popor.

Dacă fiecare om are şi pasiuni, am şi eu două: pentru flori şi pen
tru muzică. Pasiunea pentru muzică mi-a fost satisfăcută, asculţînd o 
frumoasă misă catolică în Regensburg, unde corul împreună cu poporul 
au dat răspunsuri foarte frumoase. în ce priveşte cealaltă pasiune, cre
deam că Bucureştiul este oraşul florilor. Dar constat că oraşele din R. F. 
a Germaniei cultivă şi ele florile. Pretutindeni mesele au fost împodo
bite cu flori, arătînd inima caldă cu care am fost primiţi. Dar buche
tele de flori realizează şi o armonie frumoasă între culorile variate ale 
florilor din care se compun. Ele reprezintă astfel frumuseţea şi armo
nia în diversitate a Bisericilor, pentru care noi ne străduim.

Vă rugăm, Domnule Secretar de Stat, să vă faceţi interpretul mulţu
mirilor noastre pe lîngă onoratul Guvern federal, pentru cinstirea ce 
ne-a acordat. Noi credem că contribuţia noastră la dezvoltarea bunelor 
raporturi între popoarele noastre nu se va limita la această vizită, ci 
ea va fi sporită prin adeziunea tuturor credincioşilor noştri. Prietenia 
dintre Bisericile noastre va însemna şi o prietenie între popoarele 
noastre.



Primirea Prea Fericitului Patriarh Justinian de către Dl. Preşedinte al Republicii 
heueraie a Germaniei, Dr. Gustav Heinemann
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Prea Fericitul Patriarh Justinian şi Dl. Ambasador Constantin Oancea, primind pe 
invitaţi la recepţia dată la Ambasada romană de la Koln, în timpul vizitei oficiale

în R. F. a Germaniei
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Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a oferit apoi D-lui Secre
tar de Stat cîteva daruri. In aceeaşi zi, la orele 17, Prea Fericitul Părinte 
Patriarh Justinian a vizitat, la reşedinţa sa, pe Episcopul vechi-catolic, 
Joseph Brinkhues, unde era şi profesorul universitar Kupers şi mai mulţi 
demnitari bisericeşti.

Excelenţa Sa Episcopul Brinkhues a întîmpinat pe Prea Fericitul. 
Părinte Patriarh cu următoarele cuvinte de bun-venit:

Ştim că Bisericile pot face foarte mult. pentru apropierea între po
poare. La 21 iunie 1970, Conferinţa Episcopilor vechi-catolici din lume 
g trimis la Patriarhul ecumenic Atenagora o delegaţie, din care am făcut 
parte şi eu, pentru a-i înmîna Mărturisirea de credinţă veche-catolică, 
Întocmită în ultima vreme, la dorinţa Comisiei teologice interortodoxe 
pentru pregătirea dialogului cu vechii-catolici, care a avut loc la Bel- 
grad în 1966, împreună cu alte documente, pentru a da un nou impuls 
convorbirilor dintre Bisericile noastre. Vă oferim acum şi Prea Fericirii 
Voastre un exemplar al acestei Mărturisiri de credinţă, împreună cu 

. Declaraţia de la Utrecht.
Pentru dezvoltarea relaţiilor dintre Bisericile noastre, oferim o 

bursă pentru un student român în teologie, pentru a studia la Faculta
tea de teologie din Bonn. Studentul va locui în căminul nostru studen
ţesc din Bonn. Sper că şi prin aceasta legăturile între Bisericile noastre 
se vor adinei şi întări. «

Episcopul Joseph Brinkhues a dăruit apoi Prea Fericirii Sale o carte 
cu cîntările liturgice ale Bisericii Veche-Catolică.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a răspuns la cuvîntul de 
bun-venit, mulţumind şi afirmînd principiul unităţii în diversitate.

Numai aşa Bisericile pot conlucra pe bază de egalitate şi respect 
reciproc, fără prozelitism, adică fără să se cheme unii pe alţii în «stau
lul» lor. Regretăm că n-am cunoscut Mărturisirea de credinţă trimisă de 
Biserica Veche-Catolică la Constantinopol. Am fi avut o bază foarte 
bună pentru discuţii cu acest prilej. Ea este în discuţia reprezentanţilor 
Bisericilor Ortodoxe întruniţi acum la Geneva, unde participă şi doi teo
logi români. Ne-aţi dat acum un exemplar şi nouă. Teologii noştri vor 
examina în mod ecumenic această Mărturisire de credinţă. De acum în
colo Bisericile noastre se vor simţi şi mai aproape una de alta. Dialogul 
dintre noi va duce însă mai repede la unitate în diversitate decît la 
unire. Să colaborăm deci în iubire pentru problemele care i se pun ome
nirii de azi.

Folosesc prilejul acesta ca, o dată cu schimbul de studenţi propus, 
să propun să facem şi un schimb de profesori. După ce vom studia 
această Mărturisire, vom trimite o invitaţie pentru doi profesori vechi- 
catolici de teologie, ca să vină să discute cu teologii noştri. Vă invităm 
şi pe Prea Sfinţia Voastră să vizitaţi Biserica noastră în anul care vine. 
Să fiţi oaspetele nostru împreună cu o delegaţie pe care o veţi alege. Ast
fel prin dialog vom merge mai repede spre unitate.
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Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a oferit apoi Excelenţei Sale , 
Episcopului Brinkhues unele daruri, între care un potir, «ca simbol al 
nădejdilor noastre de comuniune». !

Seara a avut loc în casa Ambasadei române din Koln o recepţie or- r
ganizată în cinstea Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, de Dl. Am
basador Constantin Oancea. Au participat mulţi reprezentanţi ai Bise
ricilor, ai vieţii politice, culturale, economice germane, ziarişti.

In timpul recepţiei, fiind solicitat de numeroşi ziarişti prezenţi să le 
răspundă la unele întrebări, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a l'ţ
făcut următoarea Declaraţie : j;j

Exprimăm călduroase mulţumiri reprezentanţilor Presei, pentru feri
citul prilej ce ni se dă de a înfăţişa în cîteva cuvinte unele consideraţii 
în legătură cu relaţiile bilaterale pe care le întreţine Biserica Ortodoxă 
Română cu celelalte Biserici creştine şi în legătură cu vizita noastră la 
Biserica Romano-Catolică, Biserica Evanghelică şi Biserica V eche-Cato- 
lică din R. F. a Germaniei, ca urmare a invitaţiilor frăţeşti făcute de Emi
nenţa Sa Cardinalul Dr. Julius Dopfner, de DL Episcop-Preşedinte Her- 
mann Dietzfelbinger şi de Prea Sfinţitul Episcop Dr. Joseph Brinkhues.

Mărturisim de la început că noi socotim această vizită ca un moment 
de deosebită importanţă şi dorim ca ea să se înscrie pe linia eforturilor 
ecumeniste contemporane, care se depun pentru apropierea Bisericilor 
creştine şi pentru crearea unui climat cît mai favorabil înţelegerii şi co
operării dintre toate Bisericile creştine, pentru examinarea şi soluţio
narea multiplelor probleme ce se pun creştinismului vremurilor noastre. _

In fruntea acestor probleme se situează, fără îndoială, problema uni
tăţii Bisericii creştine, care formează în prezent una din preocupările de 
căpetenie ale întregii creştinătăţi. Conştientă de datoria imperioasă pe 
care o avem toţi pentru atingerea acestui înalt ţel, Biserica Ortodoxă Ro
mână a desfăşurat, mai ales în vremea din urmă, prin ierarhii, clerul şi ; 
credincioşii săi, o activitate neobosită, în dorinţa de a sluji refacerea uni- J 
taţii Bisericii Mîntuitorului Iisus Hristos, cea «una, sfîntă, sobornicească 
şi apostolească», pentru împlinirea poruncii Mîntuitorului «ca toţi să fie 
una» (Ioan XVII, 21).

In această privinţă acţiunile şi eforturile sfintei noastre Biserici s-au 
îndreptat nu numai spre cultivarea firească şi tradiţională a legăturilor 
inter ortodoxe, ci şi spre deschiderea şi adîncirea relaţiilor cu toate cele
lalte Biserici creştine. Urmînd pe linia acestor neîntrerupte şi susţinute 
preocupări, Biserica Ortodoxă Română face astăzi parte din Consiliul 
Ecumenic al Bisericilor, din Conferinţa Bisericilor Europene, precum şi 
din alte organizaţii creştine, în care reprezentanţii noştri — ierarhi şi 
teologi — se străduiesc, cu toată convingerea, să contribuie la toate ac
ţiunile menite să apropie pe slujitorii şi credincioşii diferitelor confesiuni 
creştine şi să găsească pe de o parte mijloace comune pentru împlinirea 
comandamentelor evanghelice, iar pe de altă parte să sprijine, cu puteri 
unite, de pe poziţia Bisericii Mîntuitorului Iisus Hristos, toate marile nă-
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zuinţe ale omenirii actuale pentru pace, pentru dreptate socială, pentru 
libertate, progres şi fericire.

In aceste acţiuni, noi am lucrat întotdeauna de comun acord cu cele
lalte Biserici Ortodoxe surori, avînd încredinţarea că Bisericile Ortodoxer 
deşi împărţite în Biserici naţionale, formează totuşi o unitate deplină şi 
ele nu-şi dovedesc continuitatea apostolică şi autenticitatea trăirii lor 
creştine decît în participarea şi manifestarea lor comună şi unitară, atît 
in întîlnirile dintre ele cît şi în contactele lor cu celelalte Biserici şi 
organizaţii creştine.

Dar acest fel de a gîndi şi de a lucra nu ne-a împiedicat nici pe noi 
şi nici pe celelalte Biserici Ortodoxe ca, pe lîngă participarea în comun 
la realizarea problemelor care se pun atît Bisericii Ortodoxe cît şi 
celorlalte Biserici creştine, să întreprindem acţiuni şi să avem convor
biri şi contacte cu caracter bilateral, urmînd ca rezultatele unor astfel 
de întîlniri să fie apoi aduse la cunoştinţa celorlalte Biserici Ortodoxe 
surori şi, după aceea, împreună să chibzuim şi să hotărîm atît asupra 
perspectivelor ce se deschid din astfel de contacte, cît şi asupra 
modalităţii de a rezolva împreună problemele discutate sau soluţionate 
bilateral. Păstrăm deci, fără abatere, linia tradiţională a sinodalităţii 
atunci cînd este vorba de hotărîri care privesc Biserica Ortodoxă în 
totalitatea ei.

Pe linia acestor iniţiative şi deschideri bilaterale, Biserica Ortodoxă 
Română a primit în anii din urmă, cu multă bucurie şi dragoste, vizita 
Graţiei Sale Dr. Michael Ramsey, Arhiepiscop de Canterbury, Primat 
al Angliei şi Mitropolit; a Sanctităţii sale Vasken I, Patriarhul-suprem 
şi Catolicosul tuturor armenilor; a Eminenţei Sale Cardinalul Dr. Fran- 
cisc Konig, Arhiepiscop al Vienei şi Primat al Bisericii Romano-Cato- 
lice din Austria ; a Locţiitorului de Patriarh al Bisericii Etiopiene, I.P.S. 
Arhiepiscopul Abuna Theophilos, precum şi vizitele multor altor repre
zentanţi şi delegaţi ai unor Biserici şi Organizaţii creştine.

La rîndul nostru, am vizitat, însoţit de delegaţii ale Bisericii Orto
doxe Române, Biserica Angliei, Biserica Reformată din Elveţia şi Con
siliul Ecumenic al Bisericilor de la Geneva, Biserica Armeană şi Sfîntul 
Scaun Ecimiadzin, Biserica Romano-Catolică din Austria şi Bisericile 
Vechi-Orientale, Biserica Ortodoxă Coptă, Biserica Ortodoxă Siriană 
din India şi Biserica Ortodoxă Etiopiană.

încheiem declarînd că Biserica Ortodoxă Română este hotărîtă şi 
de aici înainte să colaboreze într-o frăţietate şi egalitate deplină cu 
toate Bisericile creştine din lume, pentru promovarea nobilelor năzuinţe 
ale creştinătăţii şi umanităţii contemporane, socotind că — pe lîngă 
sfinţirea şi aducerea credincioşilor la Hristos — una din îndatoririle 
fundamentale ale Bisericilor o constituie slujirea omului în această lume, 
menită, după cuvîntul Domnului, «sa aibă viaţă şi încă din belşug» 
(Ioan X, 10).

Dumnezeu să binecuvînteze cu pace şi prosperitate poporul drept- 
credincios german, iar vizita noastră cu îmbelşugate roade de dragoste 
şi frăţietate.
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După aceea Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a răspuns di
feritelor întrebări puse de ziarişti, întrebări care s-au referit mai ales 
la numărul credincioşilor ortodocşi români, la numărul credincioşilor 
care frecventează biserica, la vocaţiile pentru preoţie etc.

Sîmbătă, 17 octombrie 1970. — în cursul dimineţii, la orele 9, Prea 
Fericitul Părinte Patriarh Justinian, însoţit de membrii delegaţiei sino
dale, a făcut o vizită Episcopului Dr. Hermann Kunst, reprezentantul 
Consiliului Bisericii Evanghelice din R. F. a Germaniei pe lîngă Guver
nul federal la Bonn. Acest Consiliu constituie un oficiu analog cu Biroul 
episcopilor catolici din Bonn.

Dl. Episcop Dr. Hermann Kunst a salutat pe Prea Fericitul Părinte 
Patriarh Justinian, spunînd între altele :

Dacă priviţi peste zilele petrecute în Germania, vi se va părea că 
ascultaţi o orgă ce laudă pe Dumnezeu. Aţi văzut multe Biserici din 
R. F. a Germaniei: Romano-Catolică, Evanghelică, Veche-Catolică. Aţi 
văzut multe căpetenii ale Bisericilor din R. F. a Germaniei. Sîntem foarte 
bucuroşi că aţi vorbit nu numai cu episcopii, ci şi cu preoţii din parohii. 
V-aţi putut convinge şi despre activitatea noastră socială. V-aţi dove- 
dit un prieten al ecumenismului. Am auzit în multe rînduri vorbindu-se 
cu gratitudine de Prea Fericirea Voastră. Vă mulţumim că V-aţi inte
resat de Biserica Evanghelică din ţara Dvs. şi Vă spun bine aţi venit în 
casa noastră din Bonn.

Pentru istoria noastră activitatea acestei case este ceva nou. Ea a 
început acum 25 de ani. Prin noi se întreţin relaţiile între Biserica noa
stră şi conducătorii ţârii. Am resimţit în Biserica noastră catastrofele 
care au venit asupra poporului nostru şi ne-am gîndit atunci că nu e 
bine ca oamenii care conduc ţara să rămînă fără ajutorul Bisericii.

Dacă privim înapoi, ne umplem de recunoştinţă faţă de Dumnezeu, 
Care ne-a judecat, însă cu multă milă. Căci iată că ne putem aduna 
acum împreună sub semnul lui Hristos. Nu privim la ceea ce ne des
parte, ci la ceea ce Dumnezeu a dat altor Biserici, la ce mărturisesc ele 
şi la ce mesaj au pentru lume.

Bisericile au învăţat că au misiunea directă de a împăca popoarele 
între ele. De aceea pacea pentru toată lumea constituie obiectivul 
nostru în această casă. încă nu avem răspunsuri perfecte la toate între
bările lumii de azi, dar puterea Crucii lui Hristos luminează atît de pu
ternic că ne luminează chiar şi în întuneric.

Ceea ce putem face în primul rînd pentru pace, e să ne rugăm. Vă 
întîmpinăm aici cu mare bucurie. Mîine e ziua Domnului. Ca şi în Ro
mânia, şi aici ne vom ruga mîine pentru cei ce ne conduc, pentru preoţi 
şi pentru fraţii noştri creştini din ţara Dvs. şi a noastră. Ne vom gîndi şi 
la ţările în care mai domneşte încă războiul. Vă rog să fiţi de acord să 
rostim împreună rugăciunea Tatăl nostru.

Permiteţi-mi acum să vă dau o amintire care ne uneşte : e Crucea 
Domnului. Vă dăruiesc de asemenea cîteva cantate de Bach şi cîteva 
discuri de Heinrich Schutz, pentru că am auzit că sînteţi un iubitor al 
muzicii.
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Răspunzînd lă cuvîntul de bun-venit, Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian a spus :

Vizitînd Bisericile şi instituţiile lor din R. F. a Germaniei, m-am in- 
tîînit cu mulţi conducători şi ne-am împărtăşit gîndurile noastre în legă
tură cu promovarea ecumenismului. Ne-am dat seama cît de mult ne 
iolosesc aceste întîlniri şi cît avem de învăţat unii de la alţii în ceea ce 
priveşte activitatea noastră pastorală. în învăţămînt una din condiţiile 
principale este aceea de a se folosi de intuiţie. Tot aşa şi în ecumenism. 
Intuiţiile la faţa locului pot fi de mare folos. Cu prilejul întîlnirilor noa
stre am putut lega nu numai cunoştinţe, ci şi prietenii. Căldura cu care 
am fost întîmpinaţi pretutindeni va rămîne pentru noi de neuitat. Am 
căpătat în aceste întîlniri convingerea că sîntem mult mai aproape decît 
ne închipuiam. Punctele doctrinare sînt comune în esenţă. Pe unul l-aţi 
enunţat Domnia voastră cînd ne-aţi înmînat Crucea. Experienţa noastră 
de trăire a Evangheliei în România, în ultimii 20 de ani, ne-a pregătit 
pentru un dialog cu Biserica Evanghelică. Şi aşteptăm pe DI. Episcop Dr. 
Hermann Dietzfelbinger la Bucureşti, pentru continuarea discuţiilor.

Obiectivul principal al activităţii noastre ecumenice este de a 
ajunge la unire şi Ia împărtăşirea din acelaşi potir. De aceea v-am adus 
şi noi ca dar un sfînt potir care simbolizează ţinta spre care trebuie să 
ajungem : «împărtăşirea dintr-un singur potir».

Prea Fericirea Sa a mai înmînat D-lui Episcop Dr. Hermann Kunst 
şi alte daruri: o cruce pentru binecuvîntare, o icoană a Maicii Domnu
lui, un album cu bisericile din România, o monografie a Bisericii Orto
doxe Române.

In aceeaşi zi, la orele 11, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, 
însoţit de membrii delegaţiei sinodale, a vizitat Radioteleviziunea vest- 
germană din Koln (Westdeutscher Rundfunk). în lipsa directorului gene
ral al acestei instituţii, Claus von Bismarck, Prea Fericitul Părinte Pa
triarh Justinian a fost primit de Dl. Dr. Briihl, directorul emisiunilor de 
radio, înconjurat de personalul instituţiei, care, după ce a mulţumit Prea 
Fericirii Sale pentru vizita cu care onorează această instituţie, a descris 
profilul ei. între cele 12 posturi germane de radio, acesta este cel mai 
mare. între alte programe pe care le transmite, este şi un program bise
ricesc, avînd conducător pe Dl. Leo Waltermann. O parte din programul 
bisericesc este întocmit de specialiştii instituţiei, iar cealaltă parte e 
întocmită şi executată de trimişii Bisericilor. Evitarea confesionalismu- 
lui se face prin aplicarea principiului parităţii între diferitele Biserici. 
Un mare loc din program îl ocupă temele ecumenice.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, după ce a arătat că între 
motivele care l-au îndemnat să viziteze această instituţie a fost şi acela 
ca să vadă la locul său de muncă pe Dl. Waltermann, care a vorbit la 
acest post de radio despre Biserica Ortodoxă Română, a continuat:

Am avea o dorinţă: ca postul de radio al Dvs. să ajute şi mai mult 
la promovarea prieteniei dintre Bisericile noastre şi la promovarea ecu-
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menismului, a unui ecumenism care să nu iie confesional, adică nici 
panprotestant, nici pancatolic, ci pancreştin. Să ajute la promovarea 
unităţii în diversitate, pentru că numai în diversitate Bisericile îşi pot 
păstra comorile lor şi personalitatea lor. în acest ecumenism Bisericile 
se pot întîlni pe picior de egalitate, fără nici un gînd de prozelitism. 
Pentru acest fel de ecumenism militează Biserica Ortodoxă Română, 
căci numai aşa unitatea va putea fi realizată. Bisericile vor putea da un 
răspuns în comun la problemele pe care li le pune lumea. Nu sîntem 
pentru unitatea în uniformitate, oricare ar fi ea, ci voim ca fiecare Bise
rică să-şi păstreze independenţa şi specificul pe care îl are, aşa cum 
buchetele de flori de aici sînt frumoase pentru că în ele nu sînt flori de 
aceeaşi culoare. Diversitatea lor dă cea mai splendidă armonie şi fru
museţe buchetului.

închei cuvîntul meu recomandînd redactorilor să promoveze ideea 
unităţii în diversitate a Bisericilor creştine. Şi ilustrez aceasta cu exem
plul cultelor din România. Toate cultele la noi sînt egale în faţa legii, 
fie că e vorba de culte cu un mare număr de credincioşi, cum este Bise
rica Ortodoxă Română, fie că este vorba de culte cu un număr mai mic 
de credincioşi. Fiecare Biserică îşi împleteşte' activitatea cu viaţa 
naţiunii sale. De aceea prin prietenia între Biserici se susţine şi se întă
reşte prietenia între naţionalităţile conlocuitoare din ţara noastră. Acest 
lucru dorim să existe şi pe plan extern : vizitînd cele trei Biserici creş
tine din R. F. a Germaniei, vrem să promovăm raporturi de prietenie în
tre poporul român şi cel german şi sînt convins că şi redactorii Dvs. 
vor fi de acord cu punctul nostru de vedere.

Mulţumim D-lui Director şi onoraţilor săi colaboratori pentru dra
gostea cu care ne-aţi primit. Binecuvîntez din toată inima străduinţele 
Dvs. şi interesul ce-l acordaţi problemelor religioase.

Directorul Dr. Bruhl a răspuns Prea Fericitului Părinte Patriarh Ju
stinian, astfel : «Colaboratorii mei au ascultat cu plăcere sunetul limbii 
româneşti. Nu prea avem aici vizite din România. Ne bucurăm că legă
turile dintre noi şi România devin din ce în ce mai bune, de cînd Dl. 
Waltermann a fost pionierul acestor legături.

Vă mulţumim pentru prelegerea ce ne-aţi făcut-o despre viaţa şi 
năzuinţele Bisericii din România. Dacă aţi cunoaşte emisiunile noastre, 
aţi vedea cît de mult ne apropiem de ideile Prea Fericirii Voastre».

După aceasta, diferiţi colaboratori ai Radioteleviziunii din Koln au 
pus Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian şi membrilor delegaţiei 
sinodale diferite întrebări. Astfel, cineva a întrebat : «O legătură trai
nică între popoare o -constituie şi muzica. Avem emisiuni de muzică re
ligioasă. Noi ştim foarte puţin despre tradiţia muzicală a Bisericii 
Ortodoxe Române şi ne-ar interesa mai ales muzica din mînăstiri. Am 
putea veni să înregistrăm ceva din această muzică ? Şi cînd ? în anul 
viitor?»

La această întrebare Prea Fericitul Părinte Patriarh a răspuns :
Da, se înţelege. Pe linia convenţiilor culturale dintre România şi 

R. F. a Germaniei puteţi veni oricînd şi Biserica Ortodoxă Română vă
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va sta la dispoziţie cu organizarea unor coruri. Aşa am făcut cu Radio- 
televiziunea din Canada şi Statele Unite ale Americii. E o problemă care 
ne-ar interesa şi pe noi. O societate cinematografică din Austria a tur
nat un film cu viaţa religioasă din România, avînd binecuvîntarea Car
dinalului Dr. Fr. Konig. Ei au venit tot pe linia convenţiilor culturale 
dintre state.

S-a înnrînat apoi Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian între 
alte daruri şi slujba sfintei liturghii, înregistrată pe discuri în biserica 
ortodoxă română de la Baden-Baden, pentru care Prea Fericirea Sa a 
mulţumit şi a oferit la rîndul său unele daruri D-lui Director Dr. Briihl.

în timp ce ceilalţi membri ai delegaţiei sinodale au rămas să răs
pundă altor întrebări referitoare la relaţiile Bisericii Ortodoxe Române 
cu Mişcarea ecumenică, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a fost 
condus de Dl. Director Bruhl într-o cameră de înregistrare, unde a fost 
înregistrată următoarea declaraţie pentru Radio-ul vest-german :

Venind pe pămîntul Republicii Federale a Germaniei, ca oaspete al 
Guvernului şi invitat al Bisericilor Romano-Catolice, Evanghelică-Lute- 
rană şi V eche-Catolică din această ţară, precum şi al Cardinalului Dr. 
Julius Dopfner personal, sîntem călăuziţi de aceeaşi dorinţă de a ne găsi 
împreună ca fraţi şi membri ai aceleiaşi Biserici creştine şi de a examina 
în spirit irenic cele mai potrivite mijloace de slujire ecumenică a creşti- 
nătăţii şi, în general, a întregii omeniri. Avem încredinţarea că şi acest 
contact, ca şi cele pe care le-am avut pînă acum cu celelalte Biserici, 
va fi de real folos pentru Bisericile noastre, fiindcă noi socotim că vizi
tele reciproce şi întîlnirile bilaterale care au loc între diferitele Biserici 
constituie, în faza şi în situaţia actuală în care ne găsim, unul dintre 
cele mai potrivite mijloace pentru întărirea şi promovarea ecumenismu- 
lui creştin contemporan, iar pe de altă parte ele ajută în egală măsură 
şi la consolidarea şi intensificarea legăturilor de prietenie şi colaborare 
dintre popoarele cărora aparţin Bisericile respective.

Principial, poziţia Bisericii Ortodoxe în raporturile sale cu Biserica 
Romano-Catolică a fost precizată cu ocazia celei de a treia Conferinţe 
Panortodoxe de la Rodos, din anul 1964, care a stabilit că «pentru un 
început rodnic al ţinui dialog teologic real — în condiţii de egalitate — 
între Biserica Ortodoxă şi Biserica Romano-Catolicăf este necesară pre
gătirea trebuitoare şi crearea de condiţii corespunzătoare».

In spiritul acestei hotărîri, Biserica Ortodoxă Română a studiat cu 
toată seriozitatea şi sub toate aspectele problema dialogului cu Bise
rica Romano-Catolică, ajungînd la concluzia că, înainte de a se putea 
trece la etapa unui dialog propriu-zis al unirii Bisericilor, este posibil 
şi necesar un dialog în vederea unei colaborări pe terenul creştinismu
lui practic, avînd ca scop principal slujirea marilor străduinţe şi idea
luri ale omenirii contemporane. In aşteptarea unor lămuriri teologice 
treptate dintre Biserica Ortodoxă şi Biserica Romano-Catolică şi pentru 
crearea unui climat de înţelegere sporită a acestora, Sfîntul Sinod al Bi
sericii Ortodoxe Române a găsit de bine să se stabilească mai întîi rela
ţii de apropiere şi de cunoaştere reciprocă cu unele Biserici Romano-

v
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Catolice locale. Am inaugurat aceste relaţii prin contactele bilaterale 
care s-au stabilit între Biserica Ortodoxă Română şi Biserica Romano- 
Catolică din Austria, cu prilejul vizitei pe care ne-a iăcut-o Eminenţa 
Sa Cardinalul Dr. Francisc Kdnig, în anul 1967, şi cu prilejul vizitei 
noastre de răspuns făcută în anul 1968.

In dorinţa de a extinde aceste contacte bilaterale, vizităm acum Bi
serica Romano-Catoîică din această ţară şi ne exprimăm deosebita bucu
rie că avem astfel prilejul să iniţiem, şi în viitor să lărgim, conlucrarea 
dintre Bisericile noastre în epoca de intensă activitate ecumenistă în 
care ne aflăm.

Biserica Ortodoxă Română consideră contactele intercreştine fireşti, 
necesare şi rodnice, pentru faptul că ele sînt practic trăite în atmosfera 
de egalitate, de respect reciproc şi armonioasă colaborare între cultele 
religioase din Republica Socialistă România, unde toate cultele reli
gioase se bucură de aceeaşi libertate de manifestare şi de egalitate de
plină în drepturi.

Pe plan general uman, apropierea dintre diferitele confesiuni creş
tine este favorizată şi de întreaga ambianţă în care se dezvoltă relaţiile 
dintre popoare şi dintre oameni în epoca contempoţană. Intr-adevăr, 
trăim astăzi sub semnul epocal al eforturilor pentru statornicirea unui 
climat de apropiere, de cunoaştere reciprocă, de înţelegere şi bună con
vieţuire'între toţi oamenii. Popoarele lumii caută să-şi deschidă tot mai 
multe căi de legătură, de cooperare şi de prietenie şi să desfiinţeze zidu
rile despărţirii şi ale învrăjbirii, care le-au înstrăinat sau le-au ţinut 
pînă acum departe unele de altele.

La aceste eforturi sîntem datori să contribuim şi noi, conducătorii 
şi credincioşii tuturor Bisericilor creştine. Bisericile sînt chemate astăzi, 
mai mult ca oricînd, să se apropie, să trăiască în pace între ele, să se 
ridice mai presus de deosebirile confesionale şi să caute să promoveze 
ceea ce le uneşte, iar nu ceea ce le desparte. Noi sîntem convinşi că 
numai trăind şi lucrînd aşa lumea ne va preţui şi cuvîntul şi îndemnul 
Bisericilor va căpăta ascultarea şi autoritatea care să impună.

In ceea ce ne priveşte ţinem să mărturisim şi cu acest prilej că Bi
serica Ortodoxă Română are faţă de Biserica Romano-Catoîică senti
mente de dragoste şi de preţuire sinceră, considerînd-o drept o venera
bilă soră, de care ne leagă bogata moştenire spirituală din epoca de aur 
a creştinătăţii: aceeaşi credinţă creştină, aceeaşi gîndire teologică a 
Sfinţilor Părinţi, aceeaşi constituţie ierarhică şi canonică, aceeaşi disci
plină bisericească, aceeaşi misiune mîntuitoare în lume, — iată cîteva 
din trăsăturile cele mai de seamă ale tezaurului spiritual comun care, 
cu toată dezvoltarea sa diferenţiată de mai tîrziu, — datorită în mare 
măsură unor condiţii istorice deosebite — ne uneşte peste veacuri. Din 
nefericire, unitatea creştină a Trupului unic al lui Hristos, din care facem 
parte cu toţii, după cuvîntul Sfîntului Apostol favel, care spune că «este 
un singur Trup şi un singur Duh, precum şi chemaţi am fost la o sin
gură nădejde a chemării noastre» (Efes. IV, 4), a fost sfîşiată, datorită, 
precum se ştie, mai mult unor greşeli şi ambiţii omeneşti, iar Biserica lui
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Hiistos se găseşte de mai multă vreme împărţită în confesiuni şi deno- 
minaţiuni creştine de diferite nuanţe. O operă uriaşă stă în faţa noa
stră, impunîndu-ne eforturi sporite şi unite pentru îndreptarea acestei 
situaţii dureroase.

Am venit în mijlocul Dvs. cu dorinţa ca împreună să facem un pas 
înainte pe drumul restabilirii unităţii creştine şi avem ferma convingere 
că de aceeaşi dorinţă sînt însufleţiţi şi conducătorii şi credincioşii Bise
ricii Romano-Catolice din Republica Federală a Germaniei. Faptul că 
această Biserică locală face parte din trunchiul marii Biserici Romano- 
Catolice, iar Biserica Ortodoxă Română, pe care o reprezentăm, apar
ţine comuniunii Bisericilor Ortodoxe din Răsărit, nu împiedică — aşa 
cum am spus deja — libertatea de iniţiativă şi de acţiune, pentru că ea 
izvorăşte din conştiinţa noastră creştină, din credinţa noastră, din 
dragostea pe care sîntem datori să o avem unii faţă de alţii. Sîntem în
credinţaţi că aceste contacte bilaterale prin care ne silim să stabilim 
punţi de legătură şi apropiere între două Biserici locale — una orto
doxă iar cealaltă catolică — vor înmulţi premisele pe baza cărora se va 
putea ajunge în viitor la întîlniri între întreaga Ortodoxie pe de o parte 
şi întreaga Biserică Romano-Catolică pe de altă parte.

Sperăm ca norii neînţelegerilor să se risipească definitiv şi cît mai 
curînd, iar Biserica Ortodoxă şi Biserica Romano-Catolică — cele mai 
apropiate confesiuni creştine din punct de vedere dogmatic, cultic şi ca
nonic — să-şi unească toate puterile lor pentru refacerea unităţii Bise
ricii Mîntuitorului Iisus Hristos, devenind astăzi pildă în această pri
vinţă pentru întreaga creştinătate.

Desigur nu neglijăm faptul că de-a lungul vremii Bisericile s-au 
constituit în forme confesionale diferite, din tiparul cărora e greu să iasă 
azi spre a se încadra într-o organizaţie unitară şi uniformă. Dar tocmai 
pentru aceea subliniem că unirea Bisericilor este un ţel căruia trebuie 
să-i premeargă acţiunea unităţii creştine, înţelegînd prin aceasta o uni
tate in diversitate. Unirea e o problemă de viitor mai îndepărtat, întrucît 
în calea ei stau încă multe şi mari greutăţi, dar unitatea în diversitate a 
întregii creştinătăţi este posibilă chiar în vremea noastră. De aceea Bi
serica Ortodoxă Română în momentul ecumenic actual, pune în primul 
plan promovarea unităţii creştine, considerînd că, pînă nu se va realiza 
această unitate în diversitate a Bisericilor, nu se va putea merge mai 
departe, pe drumul înfăptuirii unirii lor.

Asemenea probleme se pot limpezi mai bine prin discuţii şi prin în
tîlniri intercreştine, cum este şi aceea pe care ne-a înlesnit-o Biserica 
Romano-Catolică din Republica Federală a Germaniei, prin bunăvoinţa 
Eminenţei Sale Cardinalului Dr. Julius Ddpfner. Sîntem fericiţi de a fi 
realizat acest contact şi sîntem de asemenea convinşi că el va contribui 
în bună măsură la sporirea legăturilor dintre Bisericile noastre, precum 
şi la dezvoltarea şi adîncirea relaţiilor de prietenie şi cooperare dintre 
poporul român şi poporul german.

Să rugăm cu toţii pe Bunul Dumnezeu să binecuvînteze gîndurile 
şi ostenelile noastre şi să reverse peste noi *Duhul înţelepciunii şi al
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înţelegerii, Duhul sfatului şi al tăriei, Duhul cunoştinţei şi al buneicre- 
dinţe» (Isaia XI, 2) şi «Dumnezeul nădejdii să ne umple de toată bucu
ria şi pacea în credinţă», ca să fim «plini de bunătate şi de toată cunoş
tinţa, putînd să ne povăţuim unii pe alţii» (Rom. XIV, 13—14), pen
tru slava lui Dumnezeu şi pentru binele şi fericirea tuturor oamenilor.

Radioteleviziunea din Koln, a organizat, cu prilejul acestei vizite, o 
masă oficială în cinstea Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, în 
timpul căreia au rostit toasturi Directorul Radioteleviziunii Dr. Bruhl, 
iar în numele delegaţiei sinodale române a răspuns — din încredinţarea 
Prea Fericitului Patriarh Justinian — P. S. Episcop Teoctist al Aradului.

ALTE MOMENTE IMPORTANTE ALE VIZITEI
ÎN R. F. A GERMANIEI

Recepţia oferită de Ambasada română la Bonn şi conferinţa de presă.
— Vizitarea Consiliului Bisericii Evanghelice Luterane pe lîngă Gu
vernul Federal. — Vizitarea Radioteleviziunii germane. — Vizitarea 
Căminului studenţilor catolici din K61n. — Participarea la serviciul 

divin din catedrala luterană din Bonn.

în după-amiaza zilei, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, în
soţit de membrii delegaţiei sinodale, a vizitat Căminul studenţilor cato
lici din Koln, unde a fost întîmpinat de Directorul căminului şi duhov
nicul studenţilor catolici de la universitatea din Kâln, Pr. Dr. Wilhelm 
Nyssen, conferenţiar la Universitatea din Koln, teolog profund şi autor 
a numeroase cărţi. în teologia sa, Pr. Dr. W. Nyssen se inspiră din Sfinţii 
Părinţi orientali, din care a publicat o colecţie de traduceri în limba 
germană, intitulată Sophia. E un om de trăire liturgică, un îndrăgostit 
de vechea artă bisericească şi de pictura bisericilor din nordul Moldo
vei, un mare preţuitor al Ortodoxiei, în special al celei româneşti.

în cuvîntul de bun-venit, Pr. Dr. Nyssen a spus că nu va- rosti un 
discurs protocolar, ci cîteva cuvinte din inimă, pentru că vrea ca Prea 
Fericiul Părinte Patriarh Justinian şi membrii delegaţiei sinodale ro
mâne să se odihnească în acest locaş, după oboseala atîtor întîlniri şi 
obligaţii protocolare :

«Sînt unii primiţi aici cu mai multă dragoste decît alţii. De ce ? 
Dintr-o mai adîncă preţuire duhovnicească. Există azi în creştinism 
tendinţa ca toţi să se întoarcă la temelia credinţei, care se află în Sfînta 
Scriptură, în scrisul Sfinţilor Părinţi şi în liturghie. A venit anul trecut 
la noi un profesor teolog de la Bucureşti şi ne-a vorbit despre : Lumea 
ca dar şi ca sacrament al iubirii'lui Dumnezeu. Cuvintele şi persoana 
vorbitorului au lăsat la noi convingerea că există o comuniune foarte 
adîncă nu numai între sfînta credinţă ortodoxă şi ceea ce este adînc în 
-catolicism, ci şi între ortodoxia românească şi vechile temelii ale catoli
cismului. Aş ruga pe prietenii români cînd vorbesc de Biserica Romano- 
Catolică să nu privească la partea exterioară a ei, ci la structura internă 
mult mai adîncă, care ni se deschide cînd ne întîlnim în Sfînta Scriptură, 
în scrisul Sfinţilor Părinţi şi în vechea liturghie.

Aceasta ne-a interesat la acel profesor cînd la întrebarea ce şi-a 
pus : De unde să pornim ca să ne întîlnim ?, el şi-a răspuns : de la aceste
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forte adînci şi spirituale ale Sfintei Scripturi, ale Sfinţilor Părinţi şi ale 
liturghiei, şi pe acestea să le facem actuale... Numai aşa găsim pe Dum
nezeu şi trăim în El, cu simţirea smerită a măreţiei Lui şi a frăţietăţii 
noastre în El, nu cu pretenţii lumeşti de stăpînire. Ne-am dat seama că 
aceasta este gîndirea cea mai autentică a Ortodoxiei.

Cînd profesorul acesta a venit la noi, am înţeles că nu vine un om 
care se reprezintă pe sine însuşi, ci vine un mădular al Bisericii Orto
doxe Române ; că în ceea ce spune nu e numai un curent al tradiţiei, 
ci o părticică de omenie foarte adîrică, ce ni se dăruieşte. Am simţit 
exemplificat în el o experienţă pe care o făcusem mai înainte în Româ
nia. Căci şi eu am fost în România (et in Arcadia ego). Şi cînd am ajuns 
acolo, m-am gîndit: N-ai fost niciodată aici! Ce fel de oameni locuiesc 
aici ? Dar ajungînd în Moldova, am înţeles, privind icoanele crescute 
pe acest pămînt, cît sînt ei de umani. Le-am privit o noapte întreagă în 
clar de lună, aşezat pe pajiştea din apropiere. Şi am simţit deodată că 
parcă fusesem aici dintotdeauna.

S-a spus că spaţiul german s-a împlinit în arhitectura romană, iar 
peisajul românesc s-a împlinit în mînăsirile moldoveneşti. Frescele de 
acolo mi-au apărut ca o membrană care transmite în afară melodiile 
dinăuntru intr-o simfonie de culori supranaturale. Omenescul iradiază 
ceva de taină originară.

Un savant napolitan a spus că urşii au ceva comun cu oamenii. Pot 
renunţa la mîncare, dar nu pot renunţa la peşteră. Peştera e chilia ursu
lui şi noi în Biserica Romano-Catolică avem nevoie de o chilie, ca să 
renască şi la noi din nou forţele liturghiei, ale Scripturii şi ale Sfinţilor 
Părinţi.

De aceea ne-am gîndit să vă oferim aici tocmai această chilie. Bine
înţeles că vă daţi seama cîtă cinste este pentru noi să vă găzduim aici. 
Sper să nu rămînem numai la semnul de azi, ci prin studenţi, preoţi şi 
membri ai Bisericii, care se întorc din nou spre izvoare, forţele adînci 
şi nobile ale omenescului să se regăsească şi să ctitorească o nouă prie
tenie între noi».

După aceasta Pr. Nyssen a oferit membrilor delegaţiei, pentru 
ierarhi, unele daruri : stofe pentru odăjdii, smirnă şi tămîie, semne ale 
evlaviei liturgice, ale întîlnirii în slujire a lui Dumnezeu, spunînd

«Primiţi toate acestea ca un semn sincer al prieteniei noastre. Pri
miţi încercarea noastră modestă de a exprima profunda iubire pe care 
o simţim pentru ortodoxia românească. Nădăjduim că, atît timp cît vom 
petrece împreună, între noi va iradia, va creşte cîte un cuvînt din cele 
lăsate de Părintele Stăniloae. Nu protocolul ne uneşte, ci comuniunea 
în spiritualitatea trăirii în Dumnezeu. Trebuie să realizăm imaginea 
Sfîntului Ioan Evanghelistul odihnindu-se pe pieptul lui Iisus, străduin- 
du-se să se adape cît mai mult prin iubire din înţelepciunea şi iubirea 
dumnezeiască».

La cuvîntul de bun-venit rostit de Pr. Dr. Wilhelm Nyssen, a răs
puns, din încredinţarea Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, Pr. 
Pof. D. Stăniloae, spunînd :
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«Prea Fericite Părinte Patriarh, Iubiţi fraţi în Hristos,
Părintele Nyssen este un mare prieten al Ortodoxiei şi în special 

al ortodoxiei româneşti şi al poporului român; cu mult mai mare de
cît, din modestie, a lăsat P.C. Sa să se înţeleagă. Mi-a arătat în biroul 
său un album cu reproduceri aristice în culori de pe picturile pereţilor 
exteriori ai mînăstirilor din Moldova, cum n-am mai văzut nici între 
cele realizate de specialişti consacraţi în arta fotografică. Şi trădez in
tenţia P.C. Sale de a publica o carte-album despre teologia şi spiritua
litatea foarte subtilă şi foarte umană şi specific românească a acestor 
picturi. Aseară am avut, la recepţia de la Ambasada română, o lungă 
convorbire cu P.C. Sa, în care ne-am întreţinut despre nevoia omului 
de a intra adînc în sine şi de a iubi adînc pe ceilalţi oameni, spre a găsi 
omenescul adevărat, şi de a găsi în acelaşi timp pe Dumnezeu. Căci cu 
cît mai mult se regăseşte omul pe sine, cu atît mai mult se întîlneşte 
cu Dumnezeu.

Miracolul de a ne fi menţinut ca popor latin în Carpaţi, nesmuls 
de forţa atîtor vînturi care au trecut peste noi, ducînd mai departe 
popoare aduse din alte părţi, miracolul care ne-a păstrat nedizolvaţi în 
celelalte feluri de popoare din jur, a fost tocmai împlîntarea noastră în 
văile Carpaţilor, ca în nişte peşteri care nu erau numai geografice, ci 
şi spirituale ; a fost înrădăcinarea noastră într-un spaţiu care a dobîndit 
pentru noi şi o nesfîrşită adîncime spirituală şi o căldură sufletească, 
prin care trăiam în Dumnezeu.

Dar ceea ce am spus mai era şi fructul unei teologii care s-a cul
tivat la noi în ultimii 25 de ani sub îndrumarea Prea Fericitului Părinte 
Patriarh Justinian. E o teologie care afirmă tot aşa de mult adîncimile 
credinţei neclintite în Dumnezeu cît şi dragostea faţă de om şi faţă de 
lume. Multora de prin Occident li se poate părea că aici ar fi o contra
dicţie. De aceea în Occident slujirea lumii e afirmată concomitent cu 
o secularizare a creştinismului, ca o ieşire din adîncimea credinţei. Noi 
nu găsim aici o contradicţie. Dimpotrivă, cu cît mai adîncă şi mai ne
clintită este trăirea noastră în Dumnezeu, cu atît este mai mare uimirea 
în faţa lumii şi a omului, căci le găsim rădăcinile în acele adîncimi ale 
lui Dumnezeu. Şi cu cît mai mare ne e credinţa şi convingerea că omul 
şi lumea îşi au rădăcinile în Dumnezeu şi sînt chemate la o slavă veş
nică, cu atît mai mare ne este şi responsabilitatea cutremurătoare pen
tru om şi pentru lume. De aceea remarcăm faptul unic care se întîlneşte 
în creştinismul de azi că Prea Fericitul Patriarh Justinian a realizat cel 
mai adevărat şi mai total «aggiornamento» la năzuinţele omenirii de 
azi şi totodată a păstrat în modul cel mai neschimbat integritatea cre
dinţei. Dacă înainte cu 15—20 de ani i se reproşa primul lucru, soco- 
tindu-1 prea avansat, azi i se reproşează al doilea, socotindu-1 rămas 
la poziţiile credinţei totale, pe care adeseori creştinii din Occident le 
socotesc depăşite.

De fapt Biserica Ortodoxă Română este foarte avansată, dar în a- 
celaşi timp îşi ia puterea din forţele inepuizabile ale credinţei în Dum
nezeu, fiind foarte adîncită în sînul patern al lui Dumnezeu, ca într-o
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chilie, sau ca într-o peşteră, de unde soarbe necontenit putere pentru 
a înţelege şi iubi lumea în propăşirea ei spre desăvîrşirea relaţiilor 
;ubitoare între oameni, atingînd culmea în Hristos. Ea e avansată, pen
tru că soarbe putere de iubire din izvoarele inepuizabile ale nesfîrşitei 
iubiri de oameni a lui Dumnezeu, care a făcut pe Fiul Său om. Noi ve
dem că şi în catolicism, ba chiar în întreaga creştinătate, sînt azi forţe 
tinere care se mişcă în aceeaşi direcţie. în felul acesta mergem înainte 
spre apropierea între noi, pentru că tot ce a fost piedică exterioară 
credinţei şi iubirii între oameni se înlătură. Azi se regăsesc cele două 
realităţi mari în care nu putem să nu ne simţim uniţi în năzuinţa co
mună de a le promova.

Prima realitate este trăirea şi înţelegerea lui Dumnezeu la un ni
vel superior celui la care era înţeles Dumnezeu mai înainte, cînd era 
considerat după chipul unei lumi statice, definite, şi drept urmare era 
luat ca sprijin pentru tendinţe de dominare ce se socoteau de ne
schimbat. Trebuie să înţelegem pe Dumnezeu dincolo de orice putinţă 
de definire, de limitare, ca sursă de înţelegere şi ca putere nesfîrşită 
pentru un progres indefinit al lumii în toate privinţele.

A doua realitate esenţială este cea a omului şi a lumii, nu văzute 
:n ele însele, deci într-o mişcare pe o linie monotonă şi ca obiecte de 
stăpînit, ci ca realităţi profunde, indefinite în posibilităţile lor de de- 
săvîrşire, pornind de la Dumnezeu şi mergînd tot mai departe şi mai 
adînc în Dumnezeu.

Vă mulţumim pentru dragostea cu care ne primiţi şi vă asigurăm, 
în numele Prea Fericitului Patriarh Justinian şi al întregii delegaţii 
sinodale române că vă vom păstra chipul într-un colţ foarte intim şi 
afectuos al inimii noastre, împreună cu timpul ce-1 vom petrece aici, 
timp de mare iradiere a dragostei între noi».

Duminică, 18 octombrie 1970. — Dimineaţa, Prea Fericitul Pă
rinte Patriarh Justinian şi membrii delegaţiei sinodale au asistat la 
un serviciu divin în catedrala luterană din Bonn, oficiat de Locţiitorul 
Episcopului Kunst, reclamat în altă parte.

La cuvîntul de salut al Locţiitorului de Episcop, la sfîrşitul servi
ciului divin, a răspuns Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian cu ur
mătoarea alocuţiune :

Fraţi creştini, *
Mărturisesc de Ia început că am fost foarte bucuros să răspund 

amabilelor invitaţii ce ni s-au făcut: de Guvernul R. F. a Germaniei, 
de Eminenţa Sa Cardinalul Dr. Julius Dopfner, de a vizita Biserica Ro- 
mano-Catolică din Republica Federală a Germaniei; de venerabilul 
Episcop Preşedinte Dr. Hermann Dietzfelbinger de a vizita Biserica 
Evanghelică Luterană, şi de P. S. Episcop Dr. Ioseph Brinkhues de a 
vizita Biserica Veche-Catolică din R. F. a Germaniei.

Am avut plăcerea şi cinstea de a cunoaşte în cursul acestei vizite, 
ierarhi, clerici şi credincioşi ai acestor Biserici cu care am stat de vorbă 
şi am schimbat opinii ce vor contribui, desigur, la o mai bună cunoaş
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tere reciprocă şi Ia o mai strînsă colaborare între Biserica Ortodoxă 
Română şi aceste Biserici.

Această vizită, ca şi alte întîlniri şi contacte care au avut loc în 
ultimii ani, atit între reprezentanţi de stat sau de cultură cît şi între 
reprezentanţi bisericeşti ai ţărilor noastre, au fost posibile datorită 
voinţei de apropiere, de cunoaştere, de preţuire reciprocă şi de cola
borare care însufleţeşte astăzi pe oamenii de pretutindeni, pe cei din 
Europa ca şi pe cei din alte continente. Mijloacele moderne de călă
torie, micşorînd în mod considerabil distanţele, uşurează realizarea a- 
cestei voinţe a popoarelor şi a oamenilor de a se cunoaşte, de a se îm- 
prieteni şi de a colabora. Micşorarea distanţelor spaţiale aduce cu ea 
şi micşorarea distanţelor spirituale.

In special Europa, continentul de veche şi valoroasă cultură şi ci- 
vilizaţie, în care s-au purtat atîtea războaie — uneori pornite din duş
mănie confesională — îşi dă azi seama mai mult decît oricînd că pro
gresul şi fericirea popoarelor şi oamenilor nu sînt posibile fără pace, 
fără înţelegere reciprocă şi fără o cooperare prietenească.

In 'această atmosferă nouă, Bisericile creştine se trezesc şi ele la 
o conştiinţă mai ascuţită a rolului lor de purtătoare a mesajului evan
ghelic de pace şi de iubire între oameni şi o dată cu aceasta de pace 
şi iubire între ele. Amintirea unităţii lor primordiale le îndeamnă şi le 
ajută să facă eforturi tot mai multe şi mai mari pentru a se apropia 
din nou şi pentru a părăsi pornirile de critică şi de luptă între ele. De 
o jumătate de veac a început între Bisericile creştine despărţite o miş
care de convergenţă, cunoscută sub numele de Mişcarea ecumenică, al 
cărei filon de seamă a fost Biserica Evanghelică Luterană germană.

Precum se ştie, această mişcare, organizată azi în Consiliul Ecu
menic al Bisericilor, dar manifestîndu-se şi în alte organizaţii inter- 
creştine, şi într-o întreagă atmosferă prezentă în toate Bisericile, urmă
reşte pe de o parte crearea posibilităţilor de refacere a unităţii Biseri
cilor creştine, iar pe de altă parte se sileşte, prin tot ce-i stă în putinţă, 
să-şi aducă aportul ei la rezolvarea marilor probleme care frămîntă lu
mea de azi şi la înfăptuirea nobilelor aspiraţii de pace şi bună convie
ţuire între toţi oamenii de pe globul pămîntesc. Bisericile se sfătuiesc 
şi cooperează în Consiliul Ecumenic al Bisericilor şi în alte organizaţii 
intercreştine într-un adevărat spirit de frăţietate în problemele apro
pierii dintre ele şi a slujirii omenirii contemporane.

Consiliul Ecumenic întruneşte în sînul său peste 200 de Biserici şi 
denominaţiuni creştine şi ne bucurăm că în anii din urmă a început 
să colaboreze cu el şi Biserica Romano-Catolică, în Grupul mixt de 
lucru. Noi nădăjduim că această colaborare va deveni tot mai cuprin
zătoare şi mai rodnică. Ne bucură faptul că la lucrările Consiliului 
Ecumenic participă acum — cel puţin la o parte din ele — şi Biserica 
Romano-Catolică, pentru că am spus şi altă dată şi repetăm şi acum că 
Biserica Ortodoxă Română doreşte ca la Geneva şi oriunde lucrează, 
Consiliul Ecumenic al Bisericilor să reprezinte şi să cultive un ecume- 
nism creştin, un ecumenism bazat pe ceea ce au comun toate Bisericile,
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bazat pe legătura cu Iisus Hristos — «Capul Bisericii creştine» (Efes. 
I, 22) —, un ecumenism în care Mîntuitorul să fie centrul de polarizare 
al tuturor creştinilor şi al tuturor acţiunilor întreprinse de ei.

Acesta este, după noi, ecumenismul care trebuie realizat astăzi şi 
cu care să fie de acord toate Bisericile. Nici o Biserică nu trebuie să 
militeze pentru un ecumenism confesional, nici în Consiliul Ecumenicr 
nici în raporturile ei cu celelalte Biserici, pentru că aceasta n-ar fi de
cît o prelungire în haina limbajului ecumenist a vechilor tendinţe pro- 
zelitiste ale unor Biserici sau denominaţiuni creştine.

Biserica Ortodoxă Română dezaprobă orice ecumenism confesional' 
şi ea a militat şi militează pentru un ecumenism creştin, la care să par
ticipe toate Bisericile creştine, pentru a se pune capăt în mod real ori
cărui prozelitism şi oricărei polemici între ele. Biserica Ortodoxă Ro
mână este pentru o unitate în diversitate şi susţinem că o astfel de 
unitate în diversitate poate exista încă de acum, chiar dacă diversi
tatea este încă foarte mare, fiindcă avem convingerea fermă că această 
diversitate se va micşora cu timpul. în'această unitate în diversitate 
fiecare Biserică poate fi prezentă cu tot ce are ea ca valoare creştină 
autentică, conlucrînd, pe picior de egalitate, la o tot mai mare apro
piere între Biserici şi la promovarea idealurilor de respect reciproc, de 
frăţietate, de propăşire şi fericire pentru toţi oamenii şi pentru toate 
popoarele.

Este lucru îndeobşte cunoscut că Biserica Ortodoxă Română, ală
turi de alte Biserici Ortodoxe surori, a participat de la începutul Miş
cării ecumenice la activitatea ei, împreună cu creştinii evanghelici lute
rani, reformaţi, anglicani şi cu toţi cei care au iniţiat-o ; şi ea a înţeles 
deci, încă de la înfiinţarea Mişcării ecumenice, înaltele rosturi ale 
acestui for intercreştin. Trebuie să fim din ce în ce mai conştienţi 
de importantul rol al unei astfel de organizaţii a tuturor Biseri
cilor creştine. Este necesar să ne dăm seama că problemele care con
fruntă omenirea contemporană sînt în acelaşi timp şi probleme ale 
Bisericilor, fiindcă Bisericile sînt alcătuite din oameni şi noi nu putem 
sta nepăsători faţă de nevoile şi de problemele care preocupă pe 
oameni.

Dar Bisericile pot aduce o contribuţie importantă în rezolvarea a- 
cestor probleme numai în înţelegere şi în unire între ele. Mai mult 
chiar : întrucît problemele de azi ale omenirii sînt în mare măsură şi 
probleme ale tuturor religiilor, ar fi de dorit o colaborare între creşti
nism şi toate celelalte religii, fiindcă aceasta ar putea să aducă o con
tribuţie şi mai eficientă la eforturile pe care le face omenirea de azi 
în problemele ce i se pun.

în România ecumenismul nu este numai o teorie, ci o realitate, 
care se practică de aproape un sfert de veac. Noi ortodocşii colaborăm, 
în spirit de prietenie, cu Biserica Romano-Catolică, cu Biserica Lute
rană, cu Biserica Reformată şi cu toate celelalte culte creştine, chiar şi
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cu mozaicii şi cu mahomedanii. Sprijinim împreună poporul nostru în 
năzuinţele lui de propăşire şi sîntem alături de el în toate acţiunile 
pe care le întreprinde pentru cultivarea de bune şi multilaterale relaţii 
cu toate popoarele lumii. Chiar vizitele între reprezentanţii Bisericilor
— cum este şi vizita noastră de acum — le socotim nu numai mijloace 
şi prilejuri pentru apropierea şi promovarea legăturilor de prietenie 
intre Biserici, ci şi importante mijloace şi prilejuri pentru crearea şi 
dezvoltarea unor bune şi fructuoase relaţii între popoare.

Impărtăşindu-vă aceste cîteva gînduri în legătură cu ecumenismul 
creştin şi cu modul în care înţelege Biserica Ortodoxă Română acest 
ecumenism, rog pe milostivul Dumnezeu să ne unească pe toţi: orto
docşi, catolici, evanghelici, vechi-catolici şi pe toţi creştinii în aceeaşi 
dragoste pentru Hristos Domnul şi Mîntuitorul nostru comun, pentru a 
lucra în deplină armonie şi iubire între noi, pentru redescoperirea şi 
dezvoltarea fondului comun creştin şi uman care să ne înfrăţească şi 
să ne facă de folos şi Bisericilor şi popoarelor noastre.

Bunul Dumnezeu să ne ajute în străduinţele noastre pentru aceste 
idealuri, ca să ajungem să ne considerăm toţi o omenire unită, cu con
ştiinţa că sîntem toţi fii ai aceluiaşi Părinte ceresc, avînd să trăim ca 
fraţii, în iubire, în pace, în întrajutorare şi slujire reciprocă.

Binecuvîntarea Domnului nostru Iisus Hristos să fie cu noi cu toţi, 
dragostea lui Dumnezeu-Tatăl să ne umple de iubire frăţească între noi 
şi împărtăşirea Dtihului Sfînt să ne unească în gîndurile şi sentimen
tele noastre cele mai bune.

în aceeaşi zi, Prea Fericitul Patriarh Justinian a primit, între orele 
14—15, în apartamentul său de la hotelul Tulpenfeld din Bonn, pe I.P.S. 
Mitropolit Iacobos, Exarhul Patriarhului ecumenic Atenagora pentru 
R. F. a Germaniei, cu care a avut o convorbire.

Iar între orele 15—18 a primit şi a avut o convorbire cu Cardina
lul Jan Willebrands, preşedintele Secretariatului Vaticanului pentru 
unitatea creştină, sosit cu o seară înainte de la Roma pentru această 
convorbire. Obiectul convorbirii l-au constituit relaţiile viitoare între 
Biserica Ortodoxă Română şi diferite Biserici Catolice naţionale şi ne
cesitatea înlăturării unor piedici care stau în calea bunelor raporturi 
între Biserica Ortodoxă Română şi Biserica Romano-Catolică.

După aceea Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi Cardinalul 
Jan Willebrands au venit cu maşina la Koln, la casa unde erau găzduiţi 
ceilalţi membri ai delegaţiei sinodale române, pentru ca Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian să prezinte Preşedintelui Secretariatului Va
ticanului pentru unitatea creştină, — pe însoţitorii săi.

Cu această ocazie Cardinalul Jan Willebrands, în scurtul său cu
vînt, a spus : «înţeleg vizita Dvs. ca o vizită de la o Biserică naţională 
la o Biserică naţională. Mi-am potolit acum, Prea Fericirea Voastră, do
rinţa mai veche de a vă vedea, de a ne întîlni şi de a vă aduce salutul 
meu frăţesc. O bucurie mare mi-a procurat şi prilejul de a cunoaşte şi 
pe ceilalţi membri ai delegaţiei sinodale române. Vă doresc o călătorie 
plăcută pe drumul de întoarcere în ţară».
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Răspunzînd, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, a adresat 
mulţumiri Eminenţei Sale pentru întîlnirea prilejuită şi a subliniat uti
litatea contactelor bilaterale. Din întîlnirea noastră tragem şi noi o 
concluzie : Că ceea ce facem prin contacte bilaterale este bine apre
ciat şi de Secretariatul Vaticanului pentru unitate. Aceasta ne bucură 
şi ne încurajează să mergem mai departe.

ÎNCHEIEREA VIZITEI. ÎNTOARCEREA ÎN PATRIE

Luni, 19 octombrie 1970. — înainte de amiază, Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian a vizitat, împreună cu membrii delegaţiei 
sinodale, celebrul dom din Koln.

Marţi, 20 octombrie 1970. — în cursul dimineţii, Eminenţa Sa 
Cardinalul Hâfner, Arhiepiscopul de Koln, sosit între timp de la Roma, 
a transmis Prea Fericitului Patriarh Justinian o scrisoare, cerînd scuze 
pentru faptul că absenţa sa din oraş l-a împiedicat să primească pe 
Prea Fericirea Sa şi pe membrii delegaţiei sinodale române.

De asemenea, Eminenţa Sa Cardinalul Dr. Julius Dopfner, aflînd că 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi membrii delegaţiei sinodale 
române nu se mai întorc prin Miinchen, cum fusese prevăzut iniţial 
în program, a trimis Prea Fericirii Sale o scrisoare în care, între altele, 
spunea : «Doresc Prea Fericirii Voastre o călătorie plăcută la Bucu
reşti ; îmi exprim totodată dorinţa revederii cu Prea Fericirea Voastră 
şi cu onoraţii însoţitori ai Prea Fericirii Voastre, pe care am avut cin
stea să-i cunosc în timpul şederii la Miinchen. încă multă vreme a- 
ceastă întîlnire va rămîne vie în mintea mea şi sper că ea ne-a apro
piat cu încă un pas pe noi personal şi Bisericile noastre».

în timpul şederii la Koln, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian 
a hirotesit întru iconom stavrofor pe Pr. Dr. Wilhelm Nyssen şi întru 
protosinghel pe Pr. Daniel Gelsi de la Mînăstirea Chevetogne-Belgia, 
acordîndu-le şi «Crucea patriarhală», ca apreciere a meritelor lui în 
acţiunea de apropiere a Bisericii Ortodoxe Române şi a Bisericii 
Romano-Catolice.

înainte de plecarea delegaţiei sinodale române, Rev. Dr. Wilhelm 
Nyssen a rostit o altă frumoasă cuvîntare, în care a desluşit un alt 
aspect al simbolului ursului, care, după un basm occidental, ar fi fost
o dată om, dar păcatul l-a transformat în animal, care nu mai poate 
exprima în mod adecvat cunoaşterea lui Dumnezeu, pînă în împărăţia 
cerurilor, cînd Dumnezeu îl va readuce la umanitate, o dată cu trans
figurarea întregului cosmos. Toţi împreună să ne silim să înaintăm 
spre acea ţintă, dezvoltînd umanitatea noastră prin iubire, aşa cum s-a 
făcut în timpul cît delegaţia sinodală română a stat în căminul condus 
de P.C. Sa.

A mulţumit Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian şi membri
lor delegaţiei sinodale pentru cinstea ce au făcut Căminului condus de 
P.C. Sa, acceptînd să stea în el şi prilejuind o apropiere sufletească 
între reprezentanţii Bisericii Ortodoxe şi unii slujitori ai Bisericii Ro
mano-Catolice.

B.O.R. -  6
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Din încredinţarea Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, a 
răspuns Pr. Prof. D. Stăniloae, mulţumind pentru dragostea caldă cu 
care delegaţia a fost învăluită cît a stat în această casă.

*

Delegaţia sinodală română s-a îndreptat apoi, însoţită de Amba
sadorul Republicii Socialiste România în R. F. a Germaniei, Constantin 
Oancea, de Ataşatul de presă al Ambasadei române de la Bonn, Dl. 
Constantin Pîrvu şi de cei doi delegaţi ai Secretariatului de Stat pentru 
presă şi informaţii, care au însoţit-o tot timpul călătoriei prin R. F. a 
Germaniei, la aeroportul din Koln, de unde delegaţia a luat avionul 
spre patrie.

*

La aeroportul Otopeni'se aflau sosiţi în întîmpinarea Prea Ferici
tului Părinte Patriarh Justinian, Dl. Preşedinte al Departamentului Cul
telor, Prof. D. Dogaru şi Dl. Vicepreşedinte Gh. Nenciu. Se afla de a- 
semenea Dl. Erich Straetling, Ambasadorul Republicii Federale a Ger
maniei la Bucureşti.

Erau de faţă de asemenea II.PP.SS. Mitropoliţi : Iustin al Moldovei 
şi Nicolae al Ardealului, PP. SS. Episcopi : Antim al Buzăului şi Iosif 
al Argeşului şi Rîmnicului, PP. CC. Preoţi Consilieri patriarhali şi arhi- 
episcopeşti, Rectorul Institutului teologic din Bucureşti, protoierei şi 
preoţi din capitală.

*

îndată după întoarcerea din vizita oficială făcută în Republica Fe
derală a Germaniei, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a trans
mis următoarele telegrame, prin care mulţumea, în numele său perso
nal şi în numele membrilor delegaţiei sinodale pentru primirea cordială 
şi ospitalitatea plină de solicitudine, de care s-au bucurat în timpul a- 
cestei vizite :

Telegramă adresată Eminenţei Sale, Cardinalului Dr. Julius 
Dopîner, Arhiepiscop de Mtinchen şi Primat al Bisericii Romano-Ca- 
tolice din R. F. a Germaniei :

Mulţumind lui Dumnezeu că ne-a ajutat să ne întoarcem sănătoşi 
acasă, cu spiritul îmbogăţit de atîtea cunoştinţe şi impresii de neuitat 
şi cu inima plină de afecţiune şi satisfacţie, dorim să Vă exprimăm 
profunda noastră gratitudine pentru primirea frăţească şi ospitalitatea 
plină de solicitudine şi atenţie, pe care ni le-aţi rezervat nouă şi înso
ţitorilor noştri, cu prilejul vizitei noastre în R. F. a Germaniei.

Nădăjduim că acest prim contact, care ne-a permis să ne cunoaş
tem unii pe alţii şi să constatăm că aceleaşi sentimente de apropiere 
sinceră şi de cooperare strînsă între Bisericile noastre şi între popoa
rele noastre vibrează în sufletul nostru, va constitui un început bine- 
cuvîntat pentru realizarea unităţii Bisericilor creştine în viitor.

f  J u s t i n i a n
Patriarhul României
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Telegramele adresate Excelenţei Sale Episcopului Dr. Hermarin 
Dietzîelbinger, Conducătorul Bisericii Evanghelice din R. F. a Germa
niei ; Excelenţei Sale Episcopului Dr. Joseph Brinkhues, Conducătorul 
Bisericii Veche-Catolică din R. F. a Germaniei şi Excelenţei Sale Dr. 
Rudolf Graber, Episcop catolic de Regensburg, R. F. a Germaniei, — 
cu următorul cuprins :

Mulţumind lui Dumnezeu că ne-a ajutat să ne întoarcem sănătoşi 
acasă, dorim să Vă exprimăm profunda noastră gratitudine pentru pri
mirea frăţească şi ospitalitatea plină de solicitudine şi de atenţie, pe 

J  care ni le-aţi rezervat nouă şi însoţitorilor noştri, cu prilejul vizitei 
j noastre de neuitat în R. F. a Germaniei.

Nădăjduim că acest prim contact, care ne-a permis să ne cunoaş
tem unii pe alţii şi să constatăm că aceleaşi sentimente, de apropiere 
sinceră şi de cooperare strînsă între Bisericile noastre şi între popoa
rele noastre vibrează în sufletul nostru, va constitui un ’ început bine- 

; cuvîntat pentru realizarea unităţii Bisericilor creştine în viitor.

| f  J u s t i n i a n

i Patriarhul României
*

Telegrama adresată Domnului Dr. Adolf Wischmann, conducăto
rul Serviciului Afacerilor Externe Bisericeşti al Bisericii Evanghelice- 
Luterane din R. F. a Germaniei, cuprinde următoarele :

întorşi sănătoşi acasă, dorim să Vă exprimăm profunda noastră gra
titudine pentru primirea frăţească şi ospitalitatea plină de solicitudine, 
pe care ni le-aţi rezervat nouă şi însoţitorilor noştri, cu prilejul vizitei 
noastre de neuitat în R. F. a Germaniei.

Nădăjduim că apropierea şi colaborarea între Bisericile noastre vor 
sprijini puternic legăturile de prietenie şi de strînsă cooperare între 
cele două popoare ale noastre, român şi german, pentru consolidarea 
păcii şi pentru prosperitatea tuturor popoarelor lumii.

t  J u s t i n i a n

Patriarhul României

i *

Telegrama adresată Excelenţei Sale, Dr. Conrad Ahlers, Secretar 
de Stat, care, ca reprezentant al Guvernului R. F. a Germaniei, a primit 
pe Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian la Bonn, — are următorul 
cuprins :

întorşi sănătoşi în România, dorim să exprimăm Guvernului Re
publicii Federale a Germaniei, Domnului Preşedinte Heinemann şi Dvs. 
personal, profunda noastră gratitudine pentru primirea cordială şi 
ospitalitatea plină de solicitudine şi atenţie, care ne-au fost rezervate 
în frumoasa Voastră ţară, nouă şi însoţitorilor noştri, cu ocazia vizitei 
noastre de neuitat la Conducătorii celor 3 Biserici creştine : Romano- 
Catolică, Evanghelică-Luterană şi Veche-Catolică.

ii
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Nădăjduim că apropierea şi colaborarea între Bisericile noastre tj 
vor sprijini puternic legăturile de prietenie şi de strînsă cooperare în- !
tre cele două popoare ale noastre, român şi german, în vederea con- I
tribuirii la consolidarea păcii şi la prosperitatea tuturor popoarelor j 
lumii.

•j- J u s t i n i a n  i

Patriarhul României

*

Telegrama adresată Domnului Constantin Oancea, Ambasadorul 
Republicii Socialiste România în R. F. a Germaniei, cuprinde urmă
toarele :

întorşi cu bine în patrie, ţinem să Vă exprimăm profundă gratitu
dine, Dvs. personal şi colaboratorilor Dvs., pentru atenţia deosebită cu !
care ne-aţi întîmpinat şi bunăvoinţa cu care ne-aţi stat în ajutor, în !
timpul vizitei noastre oficiale în Republica Federală a Germaniei. I

încredinţaţi că întîlnirea noastră cu Conducătorii Bisericilor şi cu !
reprezentanţii Autorităţilor de stat din R. F. a Germaniei va contribui, 
îmbucurător, la dezvoltarea legăturilor de prietenie şi cooperare fră
ţească, atît între Biserici cît şi între cele două popoare, român şî ger- 1
man, Vă dorim continui succese în misiunea ce îndepliniţi şi Vă asi- i
gurăm de întreaga noastră preţuire şi afecţiune. •

t  J u s t i n i a n

Patriarhul României

* •

* *

Vizita oficială făcută de Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, 1
în fruntea unei delegaţii sinodale, Conducătorilor de Biserici creştine i
şi Conducătorilor de stat, în Republica Federală a Germaniei, a avut 
un larg ecou în opinia publică vest-germană. Pentru exemplificarea a- 
cestui fapt reproducem cîteva din articolele publicate în ziare şi în re
viste, precum şi din transmisiunile posturilor de radio din R. F. a 
Germaniei.

Intr-o publicaţie (epd ZA nr. 198, din 8 octombrie 1970) se spunea 
de Prea Fericirea Sa : «Patriarhul Justinian se consideră, după propriile 
sale cuvinte «Părintele religiilor şi Bisericilor» din România. El îşi a- 
sumă coresponsabilitatea sa pentru cele mai diferite comunităţi reli
gioase din ţara sa. Reprezentanţii acestora intră în reşedinţa sa şi află 
aici oricînd o primire cordială... El a condus cu mare abilitate Bise
rica sa în ultimele decenii».

Săptămînalul pentru cercuri largi «Christ in der Gegenwart» (din 
25 octombrie 1970, publicat de Editura Herder din Freiburg), după ce 
citează, ca şi alte multe ziare şi săptămînale, declaraţia Prea Fericitului 
Părinte Patriarh din cuvîntarea de la Miinchen despre «noua eră» ce
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se deschide în relaţiile dintre Biserici şi că esenţial pentru Bisericile 
creştine este să recunoască şi să reţină ceea ce este dumnezeiesc în 
învăţătura lor, eliminînd ceea ce e omenesc, pentru a-şi putea găsi uni
tatea, şi că ortodocşii aşteaptă de la Biserica Romano-Catolică să meargă 
si mai departe în deschiderea ce a iniţiat-o prin Conciliul al Il-iea de la 
Vatican, scrie : «Trebuie să ne minunăm cum a reuşit să facă faţă tuturor 
necesităţilor de reprezentare şi convorbirilor personale septuagenarul 
in haină albă-luminoasă, cu atitudinea. prietenoasă-smerită, dar şi în
ţeleaptă, plină de tact şi de pricepere...».

Cu prilejul acesta, autorul articolului notează în general despre 
descoperirea de azi a Ortodoxiei de către occidentali: «Occidentul în
vaţă azi de la Răsărit; «încrederea» sa este sfărîmată. Precum a învăţat 
să preţuiască din nou arta şi pictura bizantină, icoanele (după care 
Kandinsky şi-a proiectat noua artă) — pornind poate de la o roman
tică estetizantă — aşa există azi mai degrabă înclinaţia să se recu
noască şi specificul spiritual şi teologic al Bisericilor Răsăritene». S-a 
trecut chiar în acest sens mai departe de ceea ce a recunoscut Con
ciliul al II-lea de la Vatican. «în ultimii ani s-au făcut unii paşi peste 
acest început: o mai adîncă şi mai dreaptă pătrundere în lumea Bise
ricii Ortodoxe îşi face loc în mod general, nu numai la ţeologii occi
dentali».

Iar în altă parte revista precizează : «Patriarhul României, — care 
este în acelaşi timp oaspetele Guvernului federal şi al Bisericilor Ro
mano-Catolică, Evanghelică-Luterană şi Veche-Catolică din R. F. a 
Germaniei — vrea, pe de o parte, să mulţumească tuturor pentru aju
torul dat ţării sale în urma catastrofalelor inundaţii din primăvara a- 
cestui an ; iar pe de altă parte vrea să intensifice contactele ecumenice 
pe care le-a iniţiat şi adîncit în multe ţări».

Ziarul «KNA» (Inland), nr. 234 din 9.X.1970, intitulînd reportajul 
său asupra vizitei pe care Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a 
făcut-o Bisericilor creştine din R. F. a Germaniei cu cuvintele «A în
ceput o nouă eră în relaţiile dintre Bisericile creştine», pronunţate de 
Prea Fericirea Sa, subliniază că «Biserica Ortodoxă Română poate re
vendica pentru sine recunoaşterea că a fost totdeauna strîns legată cu 
poporul, întrucît ea a promovat totdeauna binele poporului şi n-a pro
povăduit niciodată ura». în această perspectivă «colaborarea între Bi
serici trebuie să fie preţuită şi drept contribuţie la promovarea prie
teniei între popoare».

Ziarul Bavariei centrale, din 9—11 octombrie 1970, scrie în repor
tajul asupra vizitei Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian şi a de
legaţiei sinodale române la Regensburg şi Niederaltaich: «Această 
vizită stă întru totul sub semnul unei «punţi de legătură ecumenică». 
Astfel trebuie înţeleasă activitatea Patriarhului Justinian al Bisericii 
Ortodoxe Române : ca activitatea unui «Pontifex», adică a unui «fă
cător de punţi de legătură».



955 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

«Acest aspect al vizitei Patriarhului, Justinian l-a accentuat şi Pre
şedintele Guvernului Bavariei, Dr. Ernst Emmering la recepţia oferită 
în cinstea Patriarhului român».

Iar în nr. 236 din 12.X.1970, acelaşi ziar scria : «...Vizita Patriar
hului ortodox român trebuie socotită drept piatră miliară în drumul 
spre unitatea creştină...».

Leo Waltermann, directorul emisiunilor religioase de la postul de 
radio vestgerman din Koln, într-o emisiune din 20 octombrie 1970, spu
nea despre Prea Fericitul Patriarh Justinian în legătură cu vizita sa 
în R. F. a Germaniei: «Patriarhul Justinian este astăzi una din marile şi 
importantele figuri ale Ortodoxiei». Iar după aceea a informat despre 
contactele avute în cursul vizitei cu principalii conducători de Biserici 
din R. F. a Germaniei.

*

în general se poate spune că prin vizita Prea Fericirii Sale în R. F. 
a Germaniei, Ortodoxia românească s7a impus şi mai clar şi mai accen
tuat Bisericilor din Occident şi ecumenismului contemporan. Pretutin
deni se aşteaptă acum ca ea să joace un rol tot mai însemnat în dialo
gurile ecumenice între Biserici şi să aducă o contribuţie importantă în 
colaborarea dintre ele în problemele generale ale lumii contemporane.

. Vizita 'Prea Fericirii Sale Patriarhului Justinian a fost apreciată 
pretutindeni în R. F. a Germaniei şi ca o importantă contribuţie la 
dezvoltarea legăturilor ( de prietenie între poporul german şi poporul 
român.



PRIMA CONFERINŢĂ MONDIALĂ A RELIGIILOR 

PENTRU PROMOVAREA PĂCII

(Kyoto—JaponiQ, 16—22 octombrie 1970)

I. — Lucrările pregătitoare

Omenirea de pretutindeni îşi concentrează astăzi eforturile în ac
ţiuni menite stăvilirii agresiunii şi îngrădirii tuturor celor care aten
tează la libertate şi pace. în toată lumea au loc manifestări închinate 
slujirii păcii şi idealurilor scumpe tuturor oamenilor. în acest curent 
general se încadrează şi «credincioşii religiilor, cu convingerea că reli
giile au şi trebuie să-şi aducă contribuţia lor, cu mijloacele specifice, 
la strădaniile depuse de oamenii de bine pentru consolidarea păcii. 
Astfel s-a cristalizat treptat ideea care a dus la convocarea Conferin
ţei Mondiale pentru Religie şi Pace, organizată la Kyoto—Japonia, în
tre 16 şi 22 octombrie 1970.

Dorinţa pentru ţinerea unei asemenea conferinţe pe plan mondial 
s-a manifestat de mai multă vreme concomitent în diferite părţi ale 
lumii. în urmărirea acestei idei, s-au conturat iniţiative de apropiere 
şi cunoaştere între religii, fără vreun scop prozelitist, ci motivate de 
dorinţa de a contribui la acţiunile generale pentru promovarea păcii şi 
a bunei înţelegeri între oameni. Treptat s-au realizat pe plan local şi 
regional asemenea încercări de apropiere şi cooperare, ţara noastră 
oferind şi ea un exemplu în această privinţă. S-au împlinit două de
cenii de cînd, la iniţiativa Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, 
s-a trecut la cooperarea rodnică a tuturor cultelor religioase din ţara 
noastră. Această cooperare urmăreşte crearea unui climat de înţele
gere confesională, şi caută să contribuie la îndepărtarea cauzelor de 
suspiciune şi neîncredere între oameni şi la promovarea păcii.

Pe plan regional se întîlneşte acţiunea cultelor religioase din Uni
unea Sovietică, din vara anului 1969, cînd s-a convocat la Zagorsk— 
Moscova, o conferinţă a tuturor religiilor din Uniunea Sovietică, pen
tru cooperare internaţională şi pace, cu o largă participare de invitaţi 
din Europa, Orientul Mijlociu şi Africa de Nord.

între timp, a continuat să se maturizeze ideea convocării unei con
ferinţe mondiale a religiilor pentru promovarea' păcii. Această idee s-a 
manifestat mai concret în martie 1966, cînd s-a ţinut, la Washington, 
Conferinţa naţională interreligioasă pentru pace, cu o participare de 
500/ clerici şi laici. La această întrunire s-a propus examinarea posi
bilităţilor convocării unei conferinţe mondiale interreligioase pentru
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I
Jl

pace. Au continuat o serie de tatonări, angajîndu-se contacte cu con- ; I
ducători religioşi şi organizaţii religioase din Africa de Nord şi Asia. ! f
O contribuţie efectivă a fost adusă, în realizarea acestor contacte, de 
Rev. Dr. Homer A- Jack din Statele Unite ale Americii, care a între
prins mai multe călătorii în ţări afro-asiatice. i

După o serie de asemenea contacte directe, s-a ajuns în ianuarie 
1968 la convocarea unui simpozion religios pentru pace la New-Delhi, 
India, la care au participat 50 de reprezentanţi din peste 10 religii prin- !
cipale ale lumii. La înapoierea de la lucrărfe simpozionului, delegaţii
japonezi şi nord-americani au avut o consultaţie în Japonia, la Kyoto, 
cu care prilej au stabilit necesitatea organizării unei conferinţe mon
diale a religiilor pentru pace. j

In 1969 s-a constituit, tot la New-Delhi, un comitet consultativ in
terimar, cu scopul pregătirii acestei conferinţe. în cursul mai multor 
întruniri s-au concretizat ţelurile şi programul unei asemenea confe- i
rinţe mondiale interreligioase, stabilindu-se ca prima adunare gene
rală a acestei conferinţe să aibă loc în Japonia, în toamna anului 1970. 
Comitetul pregătitor al conferinţei a grupat o serie de personalităţi 
religioase din diferite regiuni ale lumii, constituindu-se în acelaşi timp 
un prezidiu de onoare, care să patroneze iniţiativa convocării confe
rinţei. în fruntea comitetului de pregătire a fost ales, ca preşedinte,
Mgr Angelo Fernandez, arhiepiscop romano-catolic de New-Delhi, se
cundat de mai mulţi vicepreşedinţi: Rev. Nikkyo Niwano, budist din 
Tokyo, Dr. Dana McLean Greeley, protestant unitarian din Statele 
Unite, I.P.S. Atenagora al Tiatirelor, arhiepiscop grec cu reşedinţa la 
Londra şi Cardinalul John Wright, prefectul Congregaţiei clerului din 
Cetatea Vaticanului. Secretar general a fost ales Dr. Homer A. Jack, 
pastor unitarian nord-american, care a îndeplinit un important rol în 
vremea organizării conferinţei, prin numeroasele sale călătorii.

Comitetul executiv pregătitor s-a întrunit într-o serie de reuniuni 
pentru a definitiva planul de acţiune şi programul conferinţei. Cu pri
lejul ultimei întruniri care a precedat conferinţa, s-au adoptat nume
roase măsuri organizatorice.

Totodată, a avut loc la Kyoto, între 13 şi 15 octombrie a.c., o con- i
sultaţie, cu participarea unor reprezentanţi ai diferitelor religii pre
zenţi la conferinţă, care au analizat o serie de aspecte ale dialogului 
interreligios. în documentul final al consultaţiei se spune printre altele: 
«Conştienţi de dificultăţile actuale privind cooperarea religiilor şi păs- | 
trînd loialitatea faţă de religia fiecăruia, s-a apreciat că religiile pot 
şi trebuie să-şi aducă contribuţia lor prezentă pentru o lume mai bună. 
Religiile pot juca un rol în societatea actuală a unei lumi în continuă 
transformare. Ele pot influenţa ca oamenii să-şi sporească încrederea 
reciprocă şi să îndepărteze teama unui nou război».

S-a precizat că dialogul religios nu urmăreşte realizarea de acor
duri doctrinare sau o unitate de organizare, ci el vrea să antreneze 
pe credincioşi într-o dăruire comună faţă de om, aproapele nostru, cu
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toate nevoile lui. Dialogul interreligios nu vrea să ducă la o confrun
tare a religiilor între ele, ci la confruntarea lor comună cu problemele 
'.urnii. Ideea centrală a acestui dialog este pacea în lume, care se poate 
construi numai într-o societate care are asigurată egalitatea, libertatea 
si dreptatea. în acest scop, se impune ca reprezentanţii religiilor să se 
Întrunească, să coopereze pentru stabilirea atitudinilor faţă de aceste 
probleme şi să antreneze pe membrii comunităţilor religioase într-o 
colaborare vie şi rodnică, ajutînd astfel la progresul şi fericirea omului.

Scopul general al Conferinţei de la Kyoto, aşa cum s-a conturat 
in urma întrunirilor pregătitoare, este acela de a pune în lumină atitu
dinea religiilor faţă de problema păcii şi a dezbate posibilitatea coope
rării lor, antrenînd şi ajutînd forţele spirituale ale omenirii în întărirea 
mişcării internaţionale pentru pace şi pentru combaterea ameninţării 
unui nou război mondial.

Totodată, Conferinţa caută să descopere principiile comune şi tra
diţiile religiilor principale care pot duce la pacea comunităţii umane, 
recunoscînd că pentru atingerea acestui ţel pot coexista diferite teme
iuri şi atitudini religioase.

Conferinţa urmăreşte să analizeze obstacolele prezente în promo
varea acţiunii pentru pace, cu scopul de a contura profilul acţiunilor 
comune şi de a sprijini orice mişcare care urmăreşte pacea şi destin
derea în relaţiile internaţionale.

Ţinînd seamă de contextul general al intenţiilor Conferinţei, s-a 
propus urmărirea şi analizarea a trei aspecte principale care condi
ţionează astăzi problema păcii: dezarmarea, dezvoltarea şi drepturile 
omului.

Din punct de vedere financiar, Conferinţa a fost susţinută de unele 
culte şi organizaţii religioase. Un sprijin deosebit a fost acordat Con
ferinţei de «Liga religiilor din Japonia», sub auspiciile căreia se rea
lizează astăzi o largă cooperare între toate cultele din acea ţară şi 
care şi-a asumat rolul de gazdă în perioada desfăşurării sesiunii Con
ferinţei.

II. — Desfăşurarea Conferinţei

Organizatorii Conferinţei mondiale de la Kyoto au depus toate e- 
forturile pentru ca aceasta să fie cît mai reprezentativă din punctul de 
vedere al repartizării geografice şi religioase, din ţări cu sisteme so
ci al-politice diferite. La lucrările Conferinţei au fost prezenţi 210 de
legaţi din 10 religii principale ale lumii şi 39 de ţări, dintre care 94 
creştini, 35 budişti, 19 hinduşi, 18 musulmani, 17 şintoişti, 7 evrei, 3 
sikhi, 3 jainişti, 2 zoroastrieni, 1 confucianist şi 11 reprezentanţi ai altor 
religii. La aceşti delegaţi s-au adăugat observatori, invitaţi şi membri 
ai secretariatului, aşa încît numărul total al participanţilor la lucrările 
Conferinţei a fost de 308.

în ceea ce priveşte participarea creştină, ea a fost reprezentativă 
pentru toate continentele şi rasele. Ortodoxia a fost reprezentată prin
2 delegaţi ai Patriarhiei Ecumenice, 8 delegaţi ai Patriarhiei Mosco
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vei, 1 delegat al Patriarhiei Române şi 1 delegat al Patriarhiei Bulgare. 
Biserica Ortodoxă Română a fost reprezentată de P.S. Episcop Antim 
Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, secretarul Sfîntului Sinod. Dintre cei
lalţi ierarhi ortodocşi menţionăm pe : P.S. Episcop Timotheos Haloftis 
din Chicago — S.U.A. ? I.P.S. Mitropolit Filaret al Kievului şi Galiţiei, 
exarhul Ucrainei; P.S. Episcop Juvenalie de Zaraisk, — Uniunea So
vietică şi P.S. Episcop Nikolai Sayama din Tokio.

Grupul budiştilor a fost alcătuit în mare măsură din japonezi, dar 
şi din participanţi veniţi din alte ţări asiatice: Vietnamul de Sud. 
Ceylon, India, Singapore, Mongolia, Uniunea Sovietică, Statele Unite, 
în grupul musulmanilor s-au observat mai mulţi delegaţi din Pakistan, 
urmaţi de musulmani din Republica Arabă Unită, Senegal, Liban, Iran 
India, Singapore şi Indonezia.

Pe tot timpul desfăşurării lucrărilor Conferinţei, participanţii au 
locuit la Grand Hotel şi, la cererea organizatorilor, au luat parte la lu- 
cţări în costumele lor specifice religioase sau naţionale.

Deschiderea festivă a lucrărilor Conferinţei a avut loc în dimi
neaţa zilei de joi, 16 octombrie, în Palatul Conferinţelor internaţio
nale, construcţie modernă ridicată intr-una din zonele de parcuri ale 
oraşului Kyoto, în mijlocul unui peisaj muntos caracteristic pămîntului 
japonez. Şedinţa plenară a fost prezidată de Shri R. R. Diwakar, preşe
dintele Fundaţiei pentru pace Gandhi, de confesiune hindus. Această 
şedinţă la care, în afara membrilor Conferinţei, au participat peste 
1200 japonezi, a fost deschisă printr-un serviciu reUgios budist. în con
tinuare au rostit cuvîntări de salut Rev. Kosho Ohtani, preşedinte de 
onoare, Rev. Nikkyo Niwano, din partea Comisiei afacerilor interna
ţionale a Ligii religiilor din Japonia şi Dr. Dana McLean Greeley, re- 
prezentînd Comitetul preparator. Aceşti vorbitori au insistat asupra pe
ricolului folosirii armelor nucleare care ameninţă nu numai roadele ci
vilizaţiei, ci însăşi existenţa omenirii. Ei au subliniat datoria tuturor 
credincioşilor de a se angaja în acţiuni pentru pace şi pentru îndepăr
tarea tuturor stărilor ce pot duce la încordări şi conflicte între popoare.

După alegerea aparatului de conducere o lucrărilor Conferinţei, 
Arhiepiscopul Angelo Fernandez, preşedinte, a rostit cuvîntul de des
chidere a lucrărilor.

în continuare, Sir Zafrulla Khan, preşedintele Curţii internaţio
nale de Justiţie de la Haga, de confesiune musulman, a prezentat refe
ratul intitulat Temeiurile păcii.

în cursul aceleiaşi şedinţe, s-au citit mai multe mesaje din partea 
unor personalităţi politice şi religioase.

în salutul adresat de U Thant, secretar general al Organizaţiei Na
ţiunilor Unite, se spune : «Mă bucur de a avea prilejul să adresez 
urările mele cele mai bune reprezentanţilor religiilor principale din 
lume, adunaţi în Kyoto într-o Conferinţă mondială a religiilor pentru 
pace. Conferinţa aceasta, urmînd să stabilească un punct de vedere 
religios asupra marilor probleme ale omenirii contemporane, va con-
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iribui desigur la lărgirea atmosferei spirituale şi morale, în care efor
turile pentru pace să poată înflori şi aduce roade. Niciodată ca acum 
nu s-a simţit o nevoie mai mare pentru omenire ca ea să-şi unească 
resursele sale spirituale şi morale pentru a lămuri şi afirma valorile 
sale, transmiţînd generaţiei tinere mijloacele de înfăptuire a aspira
ţiilor exprimate în Carta Organizaţiei Naţiunilor Unite şi păstrate cu 
evlavie în tradiţiile tuturor marilor religii ale lumii. Vă trimit salută
rile me]e călduroase, precum şi bunele mele doriri pentru succesul dez
baterilor».

S-a primit, de asemenea, mesaj din partea D-lui Eisaku Sato, prim- 
ministru al Japoniei, care declară : «Această Conferinţă este prima de 
acest fel în lume, la care oamenii religioşi de pretutindeni se adună sub 
acelaşi acoperămînt. Sînt foarte bucuros că o asemenea Conferinţă in
ternaţională se ţine în Japonia, într-o ţară devotată fervent cauzei 
păcii...».

Conferinţa a fost salutată şi de Papa Paul al Vl-lea, care a trimis, 
prin Cardinalul Villot, secretar de stat al Sanctităţii Sale, următorul 
mesaj : «Sfîntul Părinte Paul al Vl-lea vă trimite salutările sale şi vă 
încredinţează de rugăciunile sale pentru ca dezbaterile Dvs. să poată 
sluji de îndemn tuturor oamenilor, spre a lucra cu rîvnă pentru respec
tarea drepturilor omului şi pentru completa şi armonioasa dezvoHare 
a societăţii, prin care se va putea asigura marea binecuvîntare a păcii».

Au fost citite şi alte mesaje. Din partea Conferinţei Creştine pentru 
Pace s-a primit mesajul semnat de I.P.S. Mitropolit Nicodim al Lenin
gradului şi Novgorodului. Comitetul regional al Conferinţei Creştine 
pentru Pace din R. F. a Germaniei a salutat Conferinţa prin Dr. Heintz 
Kloppenburg. S-au mai primit mesaje din partea Cardinalului John 
Wright, prefectul Congregaţiei clerului catolic ; a D-lui Shivkumar Pan
dit, preşedintele Societăţii Vedanta-India ; a Comisiei pontificale pen
tru dreptate şi pace ; a Patriarhului Thich Tinh Khiet al Bisericii budiste 
unite din Vietnamul de Sud ; a Asociaţiei budiştilor uniţi din Hanoi; de 
la Arhiepiscopul grec-ortodox Iacovos al Americii; de la Dr. Rene 
Maheu, director la UNESCO, precum şi din partea altor organizaţii şi 
personalităţi religioase.

Şedinţa de după-amiază a fost deschisă printr-un serviciu religios 
is^mic. Preşedintele şedinţei, Arhiepiscopul Angelo Fernandez, a dat 
cuvîntul apoi D-lui Dr. Homer A. Jack, secretar general, care a rostit 
o cuvîntare orientativă privind desfăşurarea lucrărilor Conferinţei, ur
mată de precizarea unor norme de procedură ale sesiunii.

în continuare, s-au constituit grupe reprezentînd principalele reli
gii din lume, care au fost invitate să elaboreze poziţii în legătură cu 
temele Conferinţei. Astfel, s-au întrunit 10 grupe, formate din budişti, 
creştini, hinduşi, musulmani, şintoişti, mozaici, sikhişti, zoroastrieni, di
ferite alte religii din Japonia, diferite alte religii de peste hotare. f

Seara, Liga religiilor din Japonia a oferit la hotelul Grand din 
Kyoto o recepţie în cinstea participanţilor la lucrările Conferinţei. In
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timpul recepţiei, D-l Kiyoshi Tomii, primarul oraşului Kyoto, şi Rev. 
Nenkai Inada, reprezentantul Ligii, au salutat pe cei prezenţi.

Sîmbătă, 17 octombrie, au continuat lucrările şedinţei plenare, pre
zidată dimineaţa de referendul Nikkyo Niwano, în sala principală a 
Palatului conferinţelor.

După serviciul religios mozaic au urmat: referatul prezentat de Dr. 
Hideki Yakawa, cunoscut fizician japonez, laureat al premiului Nobel 
pentru fizică, intitulat întemeierea unei lumi fără arme, şi referatul D-lui 
R. J. Zwi Weblowski, profesor de religie comparată la Universitatea 
ebraică din Ierusalim, intitulat Reflecţii asupra religiei, păcii şi drep
turilor omului.

în referatul său, Prof. Weblowski a făcut o serie de observaţii asu
pra sarcinilor religiilor în etapa actuală, socotind îmbucurător şi încu
rajator faptul că azi reprezentanţii religiilor se adună pentru a pro
mova pacea şi a participa astfel la efortul general depus de întreaga 
omenire pentru realizarea ei. în concluzie, vorbitorul a recomandat par
ticipanţilor la Conferinţa de la Kyoto să nu se limiteze la declaraţii 
principiale asupra marilor probleme ale lumii, ci să le analizeze şi să 
le adîncească în grupele de studiu, stabilind sarcini concrete ce revin 
religiilor în acţiunile lor de colaborare reciprocă, ca şi în contactele 
lor cu celelalte sectoare ale societăţii umane. i

în continuare, participanţii la lucrările Conferinţei s-au întrunit 
simultan în şedinţe pe secţii: j

— Secţia I, pentru dezarmare ; j
— Secţia a Il-a, pentru dezvoltare ; (i
— Secţia a IlI-a, pentru drepturile omului.
Reprezentantul Bisericii Ortodoxe Române a participat permanent 

la lucrările Secţiei pentru dezarmare, prezidată de Prof. Kimihide Mus- 
hakoji, japonez romano-catolic de la Universitatea.din Tokio.

în cursul după-amiezii, s-a ţinut cea de a IV-a şedinţă plenară, sub 
preşedinţia Profesorului Mahmud Husain, de confesiune musulmană, 
decan al Facultăţii de Artă la Universitatea din Karaci-Pakistan. Şe- J 
dinţa a fost deschisă printr-un serviciu religios creştin. în această şe
dinţă Dr. Eugene Carson Blake, secretarul general al Consiliului Ecu- j 
menic al Bisericilor, a prezentat un referat asupra dezvoltării.

Şedinţa a fost continuată cu lucrări pe secţii şi cu discuţii la masa 
rotundă asupra temei Tehnicile acţiunilor pentru pace. La acest subiect )
au luat cuvîntul Dr. E. C. Blake, pastorul Dr. Ralph D. Abenathy, bap- |
tist, luptător pentru drepturile populaţiei de culoare din S.U.A., şi călu- j
gărul vietnamez Thich Thien Minch. J

Dr. E. C. Blake a observat că omenirea este divizată sub trei as- j
pecte : inegalitatea în dezvoltarea economică, deosebirile ideologice şi j
conflictele rasiale. Dintre acestea, cea mai gravă este discriminarea ra
sială. Pastorul Ralph Abenathy a făcut un apel pentru revoluţia mon
dială prin mijloace nonviolente, spre a se lichida cauzele războiului, 
sărăciei şi rasismului. Ultimul vorbitor, călugărul budist Thich Thien
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Minch, a vorbit despre acţiunea nonviolentă din punct de vedere al bu- 
diştilor din Vietnam.

Duminică, 18 octoftibrie, au continuat lucrările secţiilor în decursul 
întregii zile. Seara, membrii Conferinţei s-au întrunit pe grupe, după 
ţări: grupa japoneză, grupa americană, grupa indiană, grupa sovietică, 
grupa celorlalte ţări.

în discuţiile pe secţii s-au precizat problemele care urmau să facă 
parte din rapoartele către adunarea plenară.

în secţia privind dezarmarea s-a angajat o discuţie amplă asupra 
conceptului de nonviolenţă susţinut cu tărie de japonezi şi de partici
panţii budişti în general. Dezbaterile au adus clarificări asupra folo
sirii metodelor nonviolente pentru rezolvarea paşnică a revendicărilor 
sociale, politice şi economice, dar şi cu privire la îndreptăţirea celor 
oprimaţi de a acţiona pe cale revoluţionară, atunci cînd mijloacele non
violente nu sînt eficiente. în legătură cu măsurile pentru realizarea 
unei urgente dezarmări totale, s-a precizat că este necesară reducerea 
imediată a cheltuielilor militare de către toate statele, ca şi a încetării 
ocupării militare a unor teritorii străine.

Referindu-se la problema dezarmării totale, reprezentantul Bisericii 
Ortodoxe Române a cerut să se includă în raportul secţiei propunerea 
încetării creării de noi baze militare pe teritorii străine şi încetarea ori
căror manevre militare pe teritoriul altor state. în continuare, repre
zentantul român a cerut includerea propunerii de a nu se mai crea alte 
baze nucleare, de a se crea zone denuclearizate şi de a se lua măsuri 
hotărîte pentru lichidarea definitivă a bazelor militare străine existente.

Aceste propuneri ale reprezentantului român, la care s-au asociat 
şi alţi participanţi la lucrările secţiei, au fost acceptate şi însuşite de 
participanţii la lucrări, fiind incluse şi în documentele finale ale Con
ferinţei.

Luni, 19 octombrie, întreaga zi a fost rezervată unor vizite ale ora
şului Kyoto şi ale altor localităţi apropiate.

Marţi, 20 octombrie, s-au ţinut lucrările de încheiere a şedinţelor 
pe secţii, urmate de mese rotunde, cu următoarele teme : Educaţia pen
tru pace ; Mijloacele de comunicare în legătură cu pacea; Legislaţia 
pentru pace; Acţiunea pentru pace şi Cooperarea interreligioasă 
pentru pace.

în cadrul mesei rotunde cu tema Cooperarea interreligioasă pentru 
pace s-a preconizat crearea unei terminologii comune tuturor religiilor, 
insistîndu-se asupra căilor de cooperare interreligioasă. Problemele 
principale ale cooperării sînt legate de îndepărtarea prejudecăţilor cu
rente în lumea religioasă. Una din căile ce trebuie folosită este dialpgul 
destinat îndepărtării falselor opinii pe care le au religiile una faţă de 
alta, scoţîndu-se în lumină valorile lor pozitive.

Participanţii la masa rotundă au cerut ca religiile să treacă la ac
ţiuni comune în problemele esenţiale. Se recomandă ţinerea de con
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sultări între conducătorii religioşi, care să contribuie la rezolvarea 
conflictelor pe plan local sau naţional.

După-amiază, s-a ţinut cea de a V-a şedinţă plenară, prezidată de 
John Wesley Lord, episcop metodist din S.U.A. După un serviciu reli
gios şintoist, participanţii la lucrări au urmărit referatul Religiile şi 
eficacitatea nonviolenţei, prezentat de Mgr Helder Camara, arhiepiscop 
romano-catolic de Olinda şi Recife-Brazilia, cunoscut luptător pentru 
drepturile populaţiei oprimate din continentul sud-american. Vorbitorul 
a arătat că situaţia lumii s-a agravat prin distanţa care creşte mereu 
între micul grup de ţări ce devin tot mai bogate şi continente întregi, 
cu excepţia cîtorva ţări, care se afundă tot mai mult în sărăcie şi îna
poiere. Religiile au datoria 'morală de a lupta nu numai împotriva egois
mului indivizilor, ci şi a grupurilor şi a naţiunilor privilegiate.

în concluzie, Arhiepiscopul Helder Camara a afirmat: «Dacă reli
giile lumii, fiecare rămînînd loială învăţăturii sale şi mesajului primit 
de la Domnul, s-ar uni pentru a sprijini acţiunea pentru dreptate şi 
pace, atunci ceva din ceea ce pare astăzi absurd poate deveni posibil 
şi ceva din ceea ce pare utopic poaite deveni realitate».

în continuarea şedinţei plenare s-au prezentat rapoartele întoc
mite în cele trei secţii de lucru, aducîndu-se amendamentele de rigoare. 
Cu această ocazie, reprezentantul Bisericii Ortodoxe Române a făcut 
unele observaţii de1 îmbunătăţire a textului raportului privind Dez
voltarea.

Miercuri, 21 octombrie, a avut loc cea de a Vl-a şedinţă plenară, 
prezidată de Dr. Dana McLean Greeley, preşedintele Asociaţiei interna
ţionale pentru libertatea religioasă. Şedinţa a fost deschisă printr-un 
serviciu religios hindus.

în continuare, s-au citit în ultima redactare, sub formă îmbunătă
ţită, rapoartele secţiilor cafre s-au discutat şi adoptat de plenul adunării. 
O dezbatere aprinsă s-a produs îndeosebi în legătură cu analizarea si
tuaţiei din Orientul Apropiat.

în raportul privind problema dezarmării, s-au făcut o serie de reco
mandări pentru acţiuni concrete ale oamenilor religioşi şi ale religiilor 
în favoarea păcii şi a dezarmării. Participanţii la Conferinţă s-au ridicat 
împotriva proliferării armelor nucleare, ca şi împotriva folosirii armelor 
bacteriologice, chimice sau cu agenţi biologici de distrugere în masă. 
în aceeaşi măsură au fost condamnate experienţele cu arma nucleară 
în mări şi oceane, ca şi experimentarea oricăror noi tipuri de arme, ce- 
rîndu-se crearea unor zone denuclearizate.

Conferinţa mondială a religiilor a recomandat ca disputele interna
ţionale între state să fie rezolvate pe cale paşnică, prin intermediul Or
ganizaţiei Naţiunilor Unite. în acelaşi timp, s-a luat atitudine împotriva 
tuturor pactelor înilitare, considerîndu-se că asemenea pacte creează 
tensiuni şi întreţin psihoze care nu favorizează ideea de pace şi 
dreptate.
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întrucît credincioşii religiilor sînt convinşi de necesitatea şi efica- 
:itatea educaţiei pentru pace, Conferinţa a recomandat să se depună 
:oate eforturile pentru a fi educaţii copiii, tineretul şi toţi oamenii în 
spiritul păcii, creîndu-se în acelaşi timp convingerea că folosirea arme
lor şi a violenţei în rezolvarea conflictelor este o acţiune ilogică şi de 
nepracticat.

Secţia a Il-a, care s-a ocupat cu problema dezvoltării, a făcut o 
analiză a dificultăţilor economice, care adîncesc tot mai mult prăpastia 
Intre ţările bogate şi ţările sărace sau cu o economie subdezvoltată.

Raportul secţiei a doua a scos în evidenţă rolul oamenilor religioşi 
;n aceste acţiuni : «Contribuţia majoră prin care religia poate efectua 
schimbări necesitate de actualele structuri sociale, atît pe plan naţional 
cît şi internaţionali, în domeniul politic, social şi religios, este aceea de 
a trezi conştiinţa socială a credincioşilor prin renaşterea bogăţiei spiri
tuale umane comune tuturor», se spune în raport.

între celelalte propuneri ale secţiei, a reţinut atenţia recomandarea 
de a se susţine acordarea premiului Nobel pentru pace cunoscutului 
apărător al drepturilor celor oprimaţi, Arhiepiscopului de Olinda şi Re
cife, Helder Camara. Această recomandare a fost aprobată în unanimi
tate în plenul adunării Conferinţei.

Secţia a IlI-a s-a ocupat cu discutarea problemei drepturilor omului, 
redactînd în acest sens raportul său, adoptat apoi în şedinţă plenară. 
Raportul a scos în evidenţă strînsă legătură care există între pace şi 
drepturile umane, afirmînd încă de la început că protejarea efectivă a 
demnităţii umane şi a drepturilor omului este o cerinţă esenţială pen
tru realizarea unei lumi paşnice. în continuare, raportul cere restabili
rea credibilităţii ce trebuie să fie acordată Declaraţiei drepturilor omului 
de către toate guvernele, lichidarea brutalităţii şi a violenţei practicate 
împotriva persoanei umane şi condamnarea violării de către unele gu
verne a convenţiilor umanitare. Participanţii la lucrări au exprimat, de 
asemenea, dorinţa ca Organizaţia Naţiunilor Unite să elaboreze de ur
genţă noi măsuri pentru protejarea drepturilor umane. De asemenea, 
s-a cerut eliminarea oricărei forme de discriminare rasială şi religioasă, 
precum şi protejarea persoanei umane în caz de conflict militar.

După-amiază, a avut loc şedinţa plenară de închidere a lucrărilor, 
prezidată de Arhiepiscopul Angelo Fernandez. La această ultimă şe
dinţă, în afara participanţilor la lucrările Conferinţei, au asistat peste 
1.000 de invitaţi japonezi.

După serviciul religios zoroastrian, a urmat cuvîntarea călugărului 
budist Thich Nhat Hanh din Vietnam, care a prezentat concluzii asupra 
desfăşurării lucrărilor. El a apreciat că întrunirea de la Kyoto n-a fost 
dominată de vreun grup naţional sau confesional, nici de vreo anumită 
orînduire socială sau politică. Importanţa Conferinţei, a spus vorbi
torul, depinde nu atît de lucrările sesiunii de la Kyoto, ci mai degrabă 
de acţiunile pe care ea le va genera în lume, prin intermediul religiilor 
participante.
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Thich Nhat Hanh a apreciat că religiile au datoria să ia în consi
derare într-un mod conştient marile probleme care ameninţă omenirea 
de azi, cum sînt cursa înarmărilor, pericolul nuclear, explozia demogra
fică şi foametea, problema poluării mediului înconjurător etc., decla- 
rînd : «Consider că fiecare religie are un fond universalist, pe care tinde 
să-l manifeste. Ea poate da omului certitudinea că numai prin unirea 
tuturor forţelor vor putea fi confruntate şi depăşite dificultăţile actuale. 
Rolul principal al religiilor în momentul de faţă stă în angrenarea tutu
ror oamenilor religioşi, în acţiuni de unitate şi colaborare. Salvarea 
poate veni numai prin noi înşine».

In continuarea şedinţei, s-a adoptat o importantă rezoluţie, prin 
care se spune că lucrările începute la Kyoto trebuie continuate, cre- 
îndu-se astfel un organism interreligios mondial, denumit «Conferinţa 
Mondială a Religiilor pentru Pace». Sediul provizoriu al birourilor aces
tei Conferinţe va fi la Centrul Religios de pe lîngă Organizaţia Naţiu
nilor Unite (777 United Nations Piaza, New York). Această hotărîre a 
fost acceptată cu entuziasm de toţi cei prezenţi. O nouă adunare a Con
ferinţei s-a propus să aibă loc peste trei ani.

Menţionăm cu acest prilej că ideea creării unui instrument mon
dial interreligios pentru promovarea păcii a fost o preocupare a Bise
ricii noastre,' de mai multă vreme. Cu prilejul vizitei făcute, în 1966, 
Centrului ecumenist de la Geneva, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justi
nian a propus crearea unui Consiliu mondial al religiilor pentru pace. 
Prea Fericirea Sa a subliniat că un asemenea organism reprezentativ, 
preocupat de slujirea nobilelor aspiraţii ale lumii contemporane, va pu
tea contribui la realizarea năzuinţelor de dreptate şi pace, folosind ele
mentele comune tuturor tradiţiilor religioase.

In legătură cu iniţierea acestui for interreligios, s-a hotărît tot
odată crearea biroului internaţional, care are rolul de a stimula consti
tuirea unor organisme naţionale şi regionale puse în slujba păcii şi a 
dreptăţii. S-a recomandat organizarea de conferinţe, servicii şi cercuri 
de studii la nivel naţional, regional şi interconfesional, pentru a se in
fluenţa opinia publică în sensul rezolvării paşnice a conflictelor dintre 
naţiuni, asigurîndu-se o prezenţă religioasă pe lîngă Organizaţia Na
ţiunilor Unite şi pe lîngă alte organisme internaţionale.

A fost ales un comitet executiv al Conferinţei, prezidat de Mgr 
Angelo Fernandez, cu 6 vicepreşedinţi şi un număr de 9 membri, cu 
locuri rezervate pentru alţi membri ce urmează a fi cooptaţi. Rev. Ho- 
mer A. Jack a fost ales secretar general al Conferinţei.

S-au discutat apoi şi s-au adoptat unele rezoluţii, precum şi mesa
jul final al adunării.

A fost adoptată o rezoluţie privind conflictul din <?/ietnam. în 
această rezoluţie se exprimă compasiunea faţă de suferinţele poporului 
vietnamez şi se cere, în numele umanităţii, încetarea imediată a focu
lui în Vietnam, care va pune capăt mizeriei a milioane de locuitori din
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această ţară. S-a făcut apel la toate religiile şi organizaţiile să ajute la 
uşurarea suferinţelor poporului vietnamez.

O altă rezoluţie priveşte situaţia din Orientul Apropiat; în ea se 
declară : «Conferinţa îşi exprimă adînca sa îngrijorare în legătură cu 
situaţia din Orientul Apropiat şi face apel la soluţionarea paşnică, justă 
şi urgentă a conflictului, prin aducerea la îndeplinire de către părţile 
in cauză a rezoluţiilor stabilite de O.N.U.».

A treia rezoluţie se referă la situaţia din Africa de Sud, condam- 
nînd rasismul şi cerîndu-se adoptarea unor măsuri urgente, pe plan 
mondial, pentru respectarea drepturilor populaţiei de culoare, oprimate.

Ultimul document important elaborat şi aprobat în unanimitate a 
fost mesajul Conferinţei, adresat îndeosebi conducătorilor religiilor. Ţi- 
aînd seama de importanţa acestui document, prezentăm mai jos textul 
său integral.

MESAJUL CONFERINŢE!

«1. Conferinţa Mondială pentru Religie şi Pace reprezintă o încercare istorică 

de a aduna la un loc oameni şi femei din sînuî rmrilor religii pentru a discuta îm

preună urgenta problemă a păcii.
2. Ne întîlnim la o vreme de răscruce. Chiar in aceste clipe sîntem puşi In faţa 

unor războaie crude şi inumane, de violenţă rasială, socială şi economică. Conti

nuarea existenţei omului pe această planetă este ameninţată prin exterminarea nu

cleară. Niciodată nu a existat o astfel de atmosferă de deznădejde intre oameni.

3. Convingerea noastră profundă că religiile lumii au datoria de a aduce un

serviciu real şi important cauzei păcii ne-a adunat la Kyoto din cele patru colţuri ale 
păminlului. Bahaişti, budişti, confucieni, creştini, hinduşi, jainişti, evrei, musulmani.
şintoişti, sikhişti, zoroastrieni şi alţii ne-am adunat In bunăînţelegere, preocupaţi de

îngrijorarea noastră comună pentru soarta păcii.
4. în timpul cit am stat împreună, înfruntînd problemele covîrşitoare ale păcii, 

am descoperit că lucrurile care ne unesc sînt mult mai importante ca cele care ne 

despart.
5. Am descoperit astfel că împărtăşim :

— o convingere a unităţii fundamentale a familiei umane, a egalităţii 

tuturor fiinţelor umane ;

—  un sentiment al sfinţeniei persoanei omeneşti şi a conştiinţei sale ;

— un sentiment al valorilor comunităţii umane ;

— o înţelegere a faptului că forţa nu este dreaptă, că puterea omului nu

este suficientă în sine însăşi şi nu este nici absolută ;

—  o credinţă că dragostea, compasiunea, altruismul şi forţa adevărului 

şi spiritului sînt în cele din urmă o putere mai mare decît ura, duş

mănia şi egoismul;
— un sentiment al îndatoririi de a sta de partea celor săraci şi năpăstuiţi 

şi de a ne ridica împotriva celor bogaţi şi a opresorilor;

—  o nădejde profundă că în cele din urmă binele va birui.

6. Ajungînd la aceste convingeri, noi credem că toţi oamenii religioşi, bărbaţi 

şi femei, au sarcina de a fi slujitori ai păcii şi de a se îngriji din toată inima de 

statornicirea ei.

B.O.R. -  7
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7. Ca oameni ai credinţei, bărbaţi şi femei, noi mărturisim cu smerenie şi c l  

părere de rău că adeseori am trădat idealurile religioase şi responsabilitatea noastri 

pentru pace. Nu religia a dat greş în cauza păcii, ci oamenii religioşi. Această tră
dare a religiei poate şi trebuie să fie Îndreptată.

8. In confruntarea noastră cu urgentele ameninţări împotriva păcii, în a douc 
jumătate a secolului al XX-lea, sîntem obligaţi să luăm în considerare problemek 
dezarmării, dezvoltării şi ale drepturilor omului. Este limpede că pacea este ame

ninţată de cursa crescîndă a înarmărilor, de prăpastia care se lărgeşte între bogcţ: 

şi săraci în sînul naţiunilor şi între naţiuni şi de violarea tragică a drepturilor omulu: 

în multe părţi ale lumii.

9. In studierea problemelor dezarmării, am ajuns la concluzia că pacea nu poate 

fi realizată prin înmagazinarea de arme. De aceea noi chemăm la dezarmare gene
rală, care să cuprindă tot felul de arme de distrugere, convenţionale, nucleare, chi

mice sau bacteriologice.
10. Am descoperit că problemele dezvoltării au fost agravate de faptul că re• 

sursele materiale, cheltuite pentru şi la fabricarea şi înmagazinarea de asemenea 
arme, consumă o parte excesiv de mare din resursele omenirii. Sîntem convinşi cc 

aceste resurse sînt urgent necesare pentru combaterea nedreptăţilor care duc la răz
boaie sau la alte forme de violenţă socială. Orice societate, în care unul din fiecare 

patru copii moare, este în stare de război. în timp ce dezvoltarea în sine nu aduce 

întotdeauna pace, nu poate însă să existe pace durabilă fără dezvoltare. De aceea ne 

angajăm să sprijinim eforturile Naţiunilor Unite de a face, cu începere din 1970, un 

deceniu al dezvoltării pentru întreaga omenire.

11. Convulsiunile sociale evidente în lumea de azi demonstrează legătura dintre 

pace şi recunoaşterea, promovarea şi protecţia drepturilor omului. Discriminarea ra

sială, represiunea minorităţilor etnice şi religioase, torturarea prizonierilor politici şi 

a altor prizonieri, negarea legalizată şi de fapt a libertăţii politice şi a egalităţii, nega

rea drepturilor egale pentru femei, orice formă de opresiune colonialistă, orice vio

lări de acest fel ale drepturilor omului sînt responsabile de creşterea actelor de vio

lenţă, care înjosesc civilizaţia umană.
12. Se cuvine ca noi cei prezenţi la această Conferinţă, adunaţi din toate reli

giile din rîvnă pentru cauza păcii, să vorbim lumii de marea majoritate a familiei 

umane, lipsită de putere şi a cărei voce este rareori auzită, despre cei săraci, cei ex

ploataţi, refugiaţii şi toţi cei care nu au case de locuit şi ale căiror vieţi, ogoare şi 

libertăţi au fost devastate de războaie.

13. Ne adresăm religiilor noastre, tuturor organizaţiilor interreligioase pentru 
pace şi naţiunilor, începînd fiecare cu naţiunea sa proprie. Le adresăm Organizaţiei 

Naţiunilor Unite şi tuturor bărbaţilor şi femeilor care se află în afara religiilor, dar 

care sînt preocupaţi de bunăstarea omenirii.
14. Fiecăruia în parte şi tuturor, începînd cu noi înşine, spunem că punctul de 

plecare pentru orice efort serios din activitatea umană —  educativă, culturală, ştiin

ţifică, socială şi religioasă —  este acceptarea solemnă a faptului că toţi oamenii şi 

întreaga lor operă sînt acum unite într-un singur destin: să trăim, sau să murim 

împreună ; să ne lăsăm duşi spre o pierzare comună sau să ne angajăm cu toţii la 

lupta pentru pace. Nu putem să denunţăm războiul în mod cinstit, precum şi stările 

favorabile războiului, dacă vieţile noastre nu sînt inspirate de pace şi dacă nu sîntem 

pregătiţi să facem sacrificiile necesare pentru ea. Trebuie să facem tot ce ne stă în
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silinţă pentru educarea opiniei publice şi trezirea conştiinţei publice, pentru a lua 

poziţie iermă împotriva războiului şi a speranţei deşarte de pace prin victorie militară.

Sîntem convinşi că religiile, cu toate deosebirile lor istorice, trebuie să caute 

jcum să unească pe toţi oamenii, în strădaniile lor spre o pace adevărată. Credem că 

r.em datoria să ne depăşim limitele sectare şi să cooperăm cu cei ce se află în aiara 
-eligiilor şi care împărtăşesc dorinţa noastră de pace.

Ne luăm angajamentul că vom spune naţiunilor noastre, ai căror cetăţeni sîntemf 

ia eiortul depus în scopul realizării şi menţinerii puterii militare este drumul care 

zace la dezastru. El creează un climat de teamă şi neîncredere; solicită resursele 

zecesare pentru acoperirea nevoilor de sănătate, cazare şi bunăstare; alimentează 

escaladarea cursei înarmărilor care acum ameninţă viaţa omului pe pămint ; tace să 

ie accentueze deosebirile între naţiuni în blocuri militare şi economice ; priveşte 

jacea ca pe un armistiţiu armat sau o balanţă de teroare ; înlătură ca utopică grija 

zu adevărat universală pentru bunăstarea întregii omeniri. Tuturor acestor lucruri, noi 

le spunem : «NU» l

Dorim să facem cunoscută preocuparea noastră pentru pace Organizaţiei Naţiu- 

rJlor Unite. Realizarea şi menţinerea păcii necesită nu numai recunoaşterea existenţei 
jcestui for, ci mai mult, suportul activ pentru aducerea la îndeplinire a hotărîrilor lui. 

Stăruim ca toate naţiunile lumii să devină membre în O.N.U. ; sîntem pentru o mai 

lustă împărţire a puterii şi a responsabilităţii în modul de acţiune a acestei organi

zaţii. Stăruim ca naţiunile membre să accepte conducerea ei în opera de rezolvare a 

problemelor care au dus şi duc la conflicte.

Avem nădejdea că această Conferinţă ne va ajuta să înţelegem mai bine şi să 
acceptăm, ca oameni ai credinţei, responsabilitatea realizării unei păci adevărate şi 

irainice».

în încheierea lucrărilor, un cuvînt de rămas bun a fost adresat celor 
de faţă de către reprezentantul Comitetului-gazdă, Rev. Nenkai Inada, 
preşedinte e Consiliului de directori ai Ligii religiilor din Japonia. Au 
urmat apoi scurte observaţii finale făcute de Preşedintele Conferinţei 
Mgr Arhiepiscop Angelo Fernandez. Preşedintele a apreciat că, în an
samblul iniţiativelor religioase pentru pace, activitatea desfăşurată la 
Kyoto de Conferinţa Mondială reprezintă un punct culminant şi şi-a 
exprimat speranţa că aceste iniţiative vor da roade şi vor dezvolta 
noi acţiuni comune.

Lucrările Conferinţei Mondiale s-au încheiat cu un serviciu religios 
săvîrşit de reprezentanţii sikhi din India. Rugăciunea lor, ca dealtfel şi 
celelalte rugăciuni ale religiilor prezente la lucrările Conferinţei, deşi 
ancorată în tradiţiile respective şi încărcată de nuanţe specifice, a cău
tat s*1 pună în relief elementele emoţionale comune şi caracterul univer
salist al religiei.

III. — Cîteva vizite şi impresii din Japonia. Consideraţii finale
Conferinţa de la Kyoto a oferit prilej participanţilor la lucrări să 

cunoască unele manifestări ale vieţii religioase şi cultura’e din Japonia, 
precum şi unele aspecte din trecutul istoric al poporului japonez.

în dimineaţa zilei de 19 octombrie, s-a organizat o excursie la care 
au participat majoritatea membrilor Conferinţei. Primul obiectiv a fost
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oraşul Kyoto, numărînd astăzi peste un milion patru sute de mii de lo
cuitori. Fost, timp de 1100 de ani (798—1868), reşedinţă imperială a Ja
poniei, oraşul este renumit prin universitatea sa, prin instituţiile sale 
culturale, dar mai ales prin templele şi sanctuarele sale. Pretutindeni 
se întilnesc monumente istorice şi de artă care reflectă cele mai bune 
tradiţii artistice şi culturale ale străvechiului pămînt japonez.

în Kyoto a fost vizitat templul Nisho Honganji, sediul central al 
secţiei budiste shin, templu înfiinţat pe locul mormântului lui Shinran, 
întemeietorul unei mişcări spirituale de mare amploare, care a exercitat 
şi continuă să exercite influenţa sa asupra budiştilor, îndeplinind un im
portant rol religios şi cultural.

Tot în Kyoto a fost vizitat sanctuarul şintoist Heian Jingu, con
struit în 1895 pentru comemorarea a 1100 de ani de la întemeierea ora
şului Kyoto. în timpul vizitării acestui sanctuar, participanţii la lucră
rile Conferinţei au asistat la un serviciu religios săvîrşit de preoţi şin- 
toişti.

In continuarea excursiei, s-a vizitat localitatea Tenri, din prefec
tura Nara, centrul religios al mişcării reformatoare şintoiste Tenrikyo, 
care numără 2 milioane de adepţi. Mişcarea aceasta predică fraternita
tea şi egalitatea umană şi a fost întemeiată în 1838 de o femeie, Miki 
Nakayama. în prezent, mişcarea are 16.000 de sanctuare şi 120.000 de 
slujitori ai cultului. Oraşul Tenri adăposteşte astăzi numeroase insti
tuţii religioase, culturale şi filantropice ale acestei mişcări. Printre in
stituţiile sale culturale se află şi o universitate.

A fost, de asemenea, vizitat oraşul Nara, capitala imperială a Japo
niei din secolul al VUI-lea, înainte de a se transfera centrul politic al 
ţării în oraşul Kyoto. Astăzi, oraşul Nara a rămas un centru cultural de 
tradiţie budistă. A fost vizitat faimosul templu budist Todanji, unde se 
păstrează cea mai mare_ statuie din lume ridicată lui Buda, înaltă de 16 
metri, cu o greutate de 551 tone.

La 22 octombrie, participanţii la lucrările Conferinţei au părăsit 
oraşul Kyoto, mergînd cu autobuzele la Osaka, cel de al doilea oraş al 
Japoniei, cu o populaţie de 3 milioane şi 200 mii de locuitori, mare cen
tru industrial şi comercial, avînd un aspect cu totul modern.

De la Osaka, participanţii au plecat la Tokio, unde au fost găzduiţi 
la Imperial Hotel, unul din cele-mai mari hoteluri ale oraşului. Capitala 
Japoniei numără aproape 12 milioane locuitori şi reprezintă cea mai 
mare concentrare urbană din lume.

La 23 octombrie, dimineaţa a fost rezervată participării la un pro
gram patronat de organizaţia Kissho Kosei-Kai, în cadrul unei gran
dioase adunări religioase pentru pace. Această organizaţie este o miş
care laică budistă cu o largă deschidere pentru colaborarea interreli- 
gioasă, întemeiată în 1938 de Rev. Nikkyo Niwano, preşedintele ei ac
tual. Organizaţia numără peste 2 milioane de membri.

Ajungînd la sediul central al organizaţiei Kissho Kosei-Kai, denu
mit pe scurt Kosei, oaspeţii au fost primiţi mai întîi în Marele Hali
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Sacru, locaş modern de cult, terminat în 1964. Apoi, în apropiere, oaspe
ţii au trecut în Palatul de conferinţe, numit Fumon-Hall, clădire ultra
modernă, terminată în 1970, cu o capacitate de 5.000 de locuri, con
struită în scopuri misionare. Sala principală a Palatului este întrebuin
ţată şi în alte scopuri publice-culturale. In această sală s-a desfăşurat 
un program artistic religios, deschis de muzica «clopotelor păcii», ur
mată de rugăciunea adresată celor «Trei tezaure». Două sute de tinere 
japoneze, membre ale organizaţiei, au executat un ansamblu coreo- 
grafic sacru, intitulat «Jertfa luminilor». A urmat intrarea pe scenă a 
unui grup de 134 tineri japonezi, care purtau drapelele tuturor ţărilor 
din lume, printre care şi drapelul ţării noastre. Ei s-au instalat pe scena 
dominată de lozinca «Pentru unitatea lumii», cîntînd un imn pentru 
oace. Oaspeţii au fost apoi coborîţi pe scenă cu ajutorul unei scări ru
lante şi prezentaţi publicului. Un grup de copii a oferit fiecărui membru 
ghirlande de flori. Patru membri ai Conferinţei au făcut expuneri asu
pra dezbaterilor şi a rezultatelor sesiunii de la Kyoto (Arhiepiscopul 
Angelo Fernandez, Dr. Dana McLeane Greeley, Dr. Homer A. Jack şi 
Mitropolitul Filaret al Kievului).

Şedinţa s-a încheiat cu cuvîntul Preşedintelui organizaţiei Kosei, 
care a mulţumit vorbitorilor.

In după-amiaza zilei de 23 octombrie, reprezentantul român a vi
zitat pe I.P.S. Mitropolit Vladimir, conducătorul Bisericii Ortodoxe auto
nome japoneze, la reşedinţa sa. Totodată, a vizitat şi catedrala ortodoxă 
din Tokio, cu hramul Sfintei învieri, cunoscută sub numele de Nicholai- 
Do, unul din cele mai mari locaşuri de cult creştin din Tokio.

După această vizită la catedrala ortodoxă Nicholai-Do, întemeiată 
de Arhiepiscopul Nicolae Kasatkin, vestit misionar rus în Japonia, re
cent canonizat de Patriarhia Moscovei, reprezentantul român a vizitat 
cimitirul ortodox Yanaka, pentru a vedea mormîntul acestui sfînt, de
numit apostolul Japoniei. La cimitir se afla întreaga delegaţie a Bisericii 
Ortodoxe Ruse, în frunte cu I.P.S. Filaret, mitropolitul Kievului, pentru 
a aduce un pios omagiu acestui sfînt. Alături de mormîntul arhiepi
scopului Nicolae, trecut la cele veşnice în 1912, odihnesc alţi doi ierarhi 
ortodocşi, — mitropolitul Serghie (+ 1945) şi episcopul Nicolae Ono, 
de origină japoneză (+ 1955).

în ziua următoare, la 24 octombrie, reprezentantul român a vizitat 
metohul din Tokio al Patriarhiei Moscovei, aflat în cartierul Magome, 
sub conducerea episcopului japonez Nikolai Dairoku Sayama. După 
acordarea de către Patriarhia Moscovei a autonomiei Bisericii Orto
doxe din Japonia, Biserica Rusă continuă să păstreze sub administraţia 
ei metohul său şi unele bunuri.

Incheindu-se programul legat de «Conferinţa mondială pentru Re
ligie şi Pace», delegatul Bisericii Ortodoxe Române a plecat spre patrie 
în ziua de 24 octombrie, sosind în Bucureşti în dimineaţa zilei de 25 
octombrie a,c,
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întrunirea istorică de la Kyoto este unică în felul său, întrucît pen
tru prima oară religiile s-au întîlnit pentru a discuta şi a adopta măsuri 
comune în rezolvarea problemelor majore ale lumii contemporane, în 
centrul cărora stă arzătoarea problemă a păcii.

Religiile au dovedit cu acest prilej interesul lor pentru problemele 
de actualitate depăşind în acest fel izolaţionismul şi conservatorismul 
tradiţional. Ele au idemonstrat că sînt factori de progres şi armonie so
cială, că se preocupă cu toată seriozitatea de problemele legate de viaţa 
omului şi de viitorul fericit al omenirii.

Kyoto a mijlocit întîlnirea celor mai variate tradiţii religioase, care 
au demonstrat că, în ciuda deosebirilor doctrinare, religiile pot exploata 
fondul comun al tradiţiilor, colaborînd astfel întreolaltă pentru crearea 
unei atmosfere promiţătoare şi optimiste.

In cursul lucrărilor de ’a Kyoto, religiile au urmărit să scoată în 
relief şi să demonstreze caracterul universalist al lor. Ele au dovedit că, 
fără a ştirbi loialitatea pentru propriile lor învăţături, pot ajuta omul 
în vremea noastră. Religiile au demonstrat că pot trăi şi coopera în 
spirit de frăţietate, avînd un fond comun. Cu prilejul întîlnirii de la 
Kyoto, e’e au arătat că sînt conştiente de responsabilitatea ce le re
vine, atît în contextul social în care îşi desfăşoară fiecare existenţa, cît 
şi în faţa umanităţii.

Meritul oruanizotorilor dialogului interreligios angajat la Kyoto 
este că au căutat ca această Conferinţă să fie echilibrată sub raportul 
reprezentativ al grupurilor religioase din lume şi al zonelor geografice, 
rasiale şi ideologice reprezentate.

Un pas înainte în istoria acestor apropieri interreligioase este con
stituirea Conferinţei mondiale a Religiilor pentru Pace, for permanent 
care să concentreze forţele tuturor religiilor din lume şi să le dinami
zeze în acţiuni comune pentru pace.

. Participanţii la Conferinţa de la Kyoto s-au despărţit cu sentimen
tul că cele şase zile de lucru intens, constituie o muncă pozitivă pentru 
cauza păcii, dar că această muncă trebuie continuată acasă, de fiecare 
religie, în colaborare cu toţi factorii de progres din societate.

Episcop 
ANTIM TÎRGOVIŞTEANUL

Vicar-patriarhal



SESIUNEA PREZIDIULUI CONFERINŢEI BISERICILOR EUROPENE

La invitaţia Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian s-au desfă
şurat la Poiana Braşov lucrările sesiunii Prezidiului Conferinţei Biseri
cilor Europene, între 28 septembrie şi 1 octombrie 1970. Organizaţie in
dependentă, cu un program de lucru deosebit de cel al Consiliului Ecu
menic al Bisericilor, Conferinţa Bisericilor Europene urmăreşte cu con
secvenţă înfăptuirea idealurilor evanghelice ale iubirii, frăţietăţii şi 
bunei convieţuiri între Bisericile şi între popoarele continentului euro
pean. Ca membră şi participantă activă în această organizaţie intercreş- 
tină, Biserica Ortodoxă Română a găzduit în mai multe rînduri lucră
rile unor organisme centrale ale Conferinţei, ca Prezidiul şi Comitetul 
Consultativ în care Biserica noastră este reprezentată în mod oficial.

Au participat la lucrări în calitate de membri ai Prezidiului şi dele
gaţi oficiali: I.P.S. Mitropolit Alexei al Talinului şi Estoniei, Dr. Egbert 
Emmen, Secretarul General al Bisericilor Reformate din Olanda şi Pre
şedinte al Conferinţei Bisericilor Europene, I.P.S. Mitropolit Iustin al 
Moldovei şi Sucevei, Episcopul Ern5 Ottlyk, Dr. Teofilo Santi, Dr. Wisch- 
mann, care a înlocuit pe Dr. Prăses Ernst Wilm, Episcopul de Chichister 
Roger Wilson, Dl. Ernst van Eeghen, D1. Andreas Schneider şi Glen 
Garfield Williams, Secretarul General al Conferinţei Creştine pentru 
Pace. i

Din partea Bisericilor din România au asistat la lucrările conferin
ţei : I.P.S. Mitropolit Nicolae al Ardealului, Dl. Argay Gheorghe, epi
scop al Episcopiei Evanghelice Sinodo-prezbiteriene (C’uj), Dl. Laszlo 
Papp, episcop al Episcopiei Reformate din Oradea, Dl. Vicaş Teodor, 
preşedintele Cultului Baptist din România şi Prof. Klein, reprezentant 
al D-lui Albrecht Klein, episcopul Episcopiei C. A. din Sibiu.

Din partea Bisericii Ortodoxe Române au mai fost de faţă Pr. Prof. 
Ioan Coman şi Diac. Asist. Ion Bria.

In după-amiaza zilei de 28 septembrie 1970 membrii Prezidiului şi 
cei1 alţi delegaţi şi funcţionari oficiali ai Conferinţei Bisericilor Euro
pene au luat parte în Biserica Sfîntul Nicolae din Şchei la Te Deum-ul 
şi festivitatea de deschidere a sesiunii de lucru de la Poiana Braşov. 
După oficierea Te Deum-ului şi a polihroniului de către un sobor de 
preoţi şi diaconi, I.P.S. Mitropolit Nicolae al Ardealului a adresat celor 
de faţă următorul cuvînt de bun-venit:

«Una din marile bucurii ale epocii noastre este faptul că Bisericile 
creştine, cu toată diversitatea lor, se apropie unele de altele, se adună 
la un loc, mărturisind unitatea lor frăţească în Hristos Iisus şi în slu
jirea din dragoste a omului, a păcii şi colaborării între popoare. Con-
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ferirtţa Bisericilor Europene — ai cărei reprezentanţi de seamă ne cin
stesc cu prezenţa lor — este o «organizaţie ecumenică europeană», care 
cuprinde Biserici ce caută să înfăptuiască obligaţia şi misiunea lor co
mună de a sluji în situaţia actuală interesele superioare ale popoarelor 
din Europa, în scopul aducerii unei contribuţii efective la năzuinţa şi 
strădaniile tuturor pentru pace şi securitate pe acest continent —  şi 
prin aceasta pentru pace şi progres în întreaga lume. Conferinţa Bise- 
licilor Europene doreşte să fie alasul acestor Biserici în condiţiile wc- 
tuale ale Europei, glasul Evangheliei lui Hristos, care e dragoste, pace, 
dreptate, libertate, solidaritate, frăţietate nu numai între creştini, ci şi 
între toţi oamenii şi toate popoarele, fără deosebire de naţiune, 
de limbă, de credinţă religioasă.

Noi considerăm ca o deosebită cinstire faptul că — la invitaţia Prea 
Fericitului Părinte Patriarh Justinian — o sesiune a Prezidiului si Co
mitetului Consultativ al Conferinţei Bisericilor Europene a avut loc în 
ţara noastră la Bucureşti, între 5 şi 10 martie 1967, iar acum sesiunea 
Prezidiului se ţine la Poiana Braşov, devenit centru al diverselor con
sfătuiri şi congrese internaţionale. Salutînd prezenţa distinşilor oasneţi 
în mijlocul nostru, trebuie să mărturisesc că Transilvania, deci si Bra
şovul, oferă cel mai potrivit cadru, cea mai potrivită atmosferă spiri
tuală pentru întîlnirea pe o platformă comună evanghelică şi umanitară 
a diverselor Biserici, aşa cum o reprezintă si organizaţia Conferinţei Bi
sericilor Europene. Aceasta pentru că în Transilvania istoria vorbeşte 
despre o coexistenţă între poporul român şi naţionalităţile conlocui
toare, între Biserica Ortodoxă Română şi celelalte Biserici. Temelia 
aceasta de veacuri şi-a găsit în zilele noastre o împlinire multilaterală 
prin înfrăţirea ecumenică între Biserici, care slujeşte şi înfrăţirii dintre 
poporul român şi naţionalităţile conlocuitoare, cauzei păcii în Europa 
si în întreaga lume. Ortodoxia în general, deci şi Ortodoxia românească 
în special, care are anumite elemente specifice din punct de vedere spi
ritual, istoric şi geografic, este deschisă spre conlucrare cu toate forţele 
ecumenismului şi păcii de pretutindeni, cu atît mai mult cu cele din 
Europa, cum este Conferinţa Bisericilor Europene.

Am putea spune că ţara noastră şi Biserica noastră — aflîndu-se la 
intersecţia dintre Apus şi Răsărit — au avut în trecut şi au şi acum în
tr-un mod mai deplin un rol, o vocaţie europeană, ca o punte a dra
gostei între diferite ţâri şi diferite Biserici din Europa şi aduc o contri
buţie neprecupeţită Ia apropierea şi conlucrarea dintre aceste ţâri si 
aceste Biscrici. în acest sens, e destul să arătăm că sînt cunoscute si 
preţuite pretutindeni acţiunea guvernului român pentru pace şi secu
ritate în Europa, precum şi lucrarea ecumenică de sub îndrumarea Sfîn
tului Sinod şi a Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, a Bisericii 
noastre de colaborare cu celelalte Biserici atît pe plan intern cît şi pe 
plan extern.

De aceea, exprimînd convingerea că Sesiunea Prezidiului Confe
rinţei Bisericilor Europene de la Braşov constituie semnul preţuirii ro
lului pe care România — în speţă Transilvania — şi Biserica Ortodoxă
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Română — în speţă Mitropolia Transilvaniei — l-au avut şi îl au în 
acţiunea lor pentru pace şi conlucrare între popoare şi Biserici, noi ne 
mărturisim încrederea că lucrările acestei sesiuni, care pregăteşte 
a Vl-a Adunare Generală a acestei organizaţii, vor aduce o nouă con
tribuţie la întărirea păcii şi securităţii în Europa, un nou imbold pentru 
toate Bisericile de a intensifica lucrarea lor în acest sens».

In cuvîntul de răspuns Dr. Egbert Emmen, preşedintele în funcţiune 
al Conferinţei, a mulţumit pentru invitaţia călduroasă făcută de Prea 
Fericitul Părinte Patriarh Justinian, ca Prezidiul să-şi ţină lucrările pre
mergătoare Adunării «Nyborg VI» în România, arătînd apoi că sesiu
nea de lucru care se deschide este animată de dorinţa de a împlini rolul 
Conferinţei, anume de realizare a unei frăţietăţi între popoarele Euro
pei, de a lupta pentru instaurarea păcii pe acest continent şi în lume, 
prin apropiere dintre Bisericile europene.

Lucrările Prezidiului au început în ziua de 29 septembrie. După un 
scurt cuvînt de salut adresat participanţilor la această sesiune, Pre
şedintele Dr. E. Emmen a relevat contributia activă t>e care Biserica 
Ortodoxă Română o aduce în Conferinţa Bisericilor Europene, remar- 
cînd aportul reprezentantului Bisericii Ortodoxe Române, I.P.S. Mitro
polit Iustin al Moldovei şi Sucevei.

Luînd cuvîntul, Secretarul General al Conferinţei, Dr. G. G. W il
liams, a prezentat mai întîi motivări pentru absenţa unor deleqaţi ofi
ciali : Prăses Ernst Wilm, care este înlocuit de Dr. Wischmann şi Dr. 
Visser't Hooft, reţinut de treburi la centrul Consiliului Ecumenic al Bi
sericilor de la Geneva. Dr. Williams a salutat apoi pe invitaţii la sesiune 
din partea Bisericii Ortodoxe Române şi ai celorlalte Biserici din Ro
mânia. Preşedintele Dr. Eabert Emmen a prezentat în continuare pro- 
cesul-verbal al întrunirii Prezidiului şi Comitetului Consultativ, care a 
avut loc între 24 şi 28 mai 1970, la Kasteel Oud-Poelgeest, Oegstegeest, 
Olanda. Procesul-verbal a fost aprobat în unanimitate de membrii pre
zidiului.

S-a citit în continuare ranortul Secretarului General. în care se rela
tează succint activitatea Conferinţei în ultima perioadă de timp.

In contextul situaţiilor internaţionale în care Conferinţa îşi desfă
şoară activitatea s-a produs un eveniment politic extrem de important 
şi anume : semnarea tratatului dintre Uniunea Sovietică şi Republica 
Federală a Germaniei, care a pus bazele unor noi contacte pozitive între 
Est şi Vest. Oricît de complicate ar fi problemele privind realizarea de
plină a păcii şi securităţii în Europa, datoria Conferinţei este de a face 
tot ceea ce îi stă în putinţă ca să se obţină astfel de rezultate, pentru 
binele întregii omeniri.

De asemenea, în Orientul Apropiat se fac eforturi forte mari pentru 
reconcilierea atît de vitală dintre ţările arabe şi statul Israel. Conferinţa 
ar putea să-şi aducă o contribuţie pozitivă în această privinţă, strădu- 
indu-se să organizeze discuţii constructive în Europa, între pastori,
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preoţi, rabini sau muftii, care datorită funcţiei lor au influenţă asupra 
spiritului de reconciliere in această zonă.

Dintre manifestările ecumenice care au avut loc în timpul din urmă 
au fost menţionate două întruniri foarte importante : Adunarea Gene
rală a Federaţiei Mondiale Luterane (iulie 1970, Evian) şi Congresul 
Alianţei Mondiale a Bisericilor Reformate (august 1970, Nairobi-Kenia).

în ceea ce priveşte activitatea internă a Conferinţei, spre deose
bire de perioada dinainte de ultima întrunire comună a Prezidiului şi 
Comitetului Consultativ, acum s-au făcut mai puţine călătorii. Totuşi, 
au avut loc două călătorii, foarte preţioase din punct de vedere, al in
formaţiilor şi contactelor făcute, şi anume, la Atena, între 13 şi 17 
iunie şi la Sofia între 17 şi 22 iunie. în perioada ce se analizează aten
ţia a fost îndreptată cu predilecţie asupra unor probleme privind in
formaţia şi publicaţiile în vederea pregătirii Adunării generale «Nyborg 
VI». în legătură cu aceasta au apărut deja trei publicaţii: îndrumă
torul aşezămintelor de educaţie teologică. Securitatea europeană şi Bi
sericile şi Documentul pregătitor pentru Nyborg VI. Pe lîngă acestea 
au mai fost date la tipar o broşură informativă despre «Nyborg VI», 
o broşură cu ştiri şi un studiu ocazional intitulat: Grija pastorală pen
tru cei ce călătoresc.

Pe marginea raportului prezentat de Secretarul General s-au purtat 
discuţii şi s-au făcut anumite consideraţii. I.P.S. Mitropolit Iustin, în 
calitate de membru al Prezidiului, a arătat că raportul a fost unu1 din
tre cele mai bune prezentate pînă acum, întrucît dă o imagine clară 
asupra activităţii multilaterale a Conferinţei Bisericilor Europene. Pu
blicaţiile tipărite, ca şi cele care vor apărea, sînt o mărturie a vieţii 
active care pulsează în sînul acestei organizaţii. Aceeaşi apreciere re
vine şi fructuoaselor călătorii făcute de Secretarul General. Cu toate 
acestea, a spus I.P.S. Mitropolit Iustin, documentul nu vorbeşte despre 
activitatea grupelor de lucru, despre relaţiile Conferinţei Bisericilor 
Europene cu Conferinţa Creştină pentru Pace.

în cadrul acestor discuţii au mai luat cuvîntul: Episcopul R. Wil- 
son de Chichister, Mitropolitul Alexei al Talinului şi Estoniei, Episco
pul Ottlyk, Dr. Santi şi Pr. Prof. I. Coman, care a propus tipărirea unei 
reviste cu caracter teologic în care să fie prezentate diferite aspecte 
ale problemelor teologice ridicate şi dezbătute în revistele teologice 
europene, cu o apariţie de cel puţin o dată pe an.

Dr. Egbert Emmen a propus ca, la încheierea primei şedinţe de lu
cru, să se trimită telegrame de mulţumire Prea Fericitului Părinte Pa
triarh, care a făcut invitaţia ca sesiunea de lucru a Prezidiului Con
ferinţei să aibă loc în România şi D-lui Preşedinte al Departamentului 
Cultelor, care a înlesnit ţinerea prezentei sesiuni în ţara noastră. După 
aceasta Secretarul General a citit textul acestor telegrame.

O altă problemă care a fost discutată cu această ocazie a fost aceea 
a Bisericilor membre. A fost menţionată scrisoarea-cerere din septem
brie 1970 a Consistoriului Bisericii Evanghelice din Cantonul Esch (Lu
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xemburg), prin care Biserica respectivă solicită să fie admisă în rîndu- 
rile Bisericilor membre ale Conferinţei Bisericilor Europene. Prezentarea 
scrisorii a avut un caracter informativ întrucît, potrivit articolului 2 b 
din constituţie, cererile de admitere în Conferinţă sînt luate în dis
cuţie numai în Adunarea Generală, sau în cadrul unei întruniri comune 
a Prezidiului şi Comitetului Consultativ.

S-a discutat apoi scrisoarea din ianuarie 1970 a Federaţiei Biseri
cilor Protestante Elveţiene, prin care Preşedintele acestei Federaţii 
reafirmă interesul pe care Bisericile Protestante din Elveţia îl au pen
tru munca Conferinţei Bisericilor Europene. Secretarul General a citit 
apoi răspunsul dat acestei scrisori. între timp preşedintele Federaţiei 
Bisericilor Elveţiene s-a schimbat. Noul Preşedinte a asigurat Confe
rinţa de colaborare şi sprijin.

După prezentarea de către Secretarul General Dr. G. Williams a 
documentului nr. 6: «Statut», au fost propuse o serie de amendamente 
şi adăugiri menite să îmbunătăţească Statuitul Conferinţei Bisericilor 
Europene.

Nu a fost prezentat un document privind activitatea grupelor de 
lucru ale Conferinţei Bisericilor Europene, dintre care în deplină acti
vitate sînt numai trei: Europa şi celelalte continente; Diaconia; şi 
Ecleziologiă în Europa de azi.

Secretarul General G. G. Williams a făcut cunoscut că a purtat o 
corespondenţă în legătură cu posibilitatea creării unei coordonate în
tre activitatea Conferinţei Bisericilor Europene şi a Conferinţei Creş
tine pentru Pace şi că a propus organizarea unei sesiuni a unei grupe 
mixte, lucru ce ar putea fi pus în practică abia după Nyborg VI.

«Discuţii cu cele1 alte credinţe», a fost una din temele dezbătute 
în actuala sesiune. Cu ocazia întrunirii Prezidiului, din octombrie 1969, 
la Windsor, s-a pus problema iniţierii unui dialog creştino-iudaic-mu- 
sulman în cadrul şi sub egida Conferinţei Bisericilor Europene, stabi- 
lindu-se ca: Secretarul General să fie împuternicit cu formarea unui 
comitet restrîns numeric care să cerceteze şi studieze această proble
mă, care, la rîndul lui, să dea informaţii asupra acestei problematici.

Problema a fost reluată în discuţie cu ocazia întrunirii de la Oud- 
Poelaeest, unde s-a hotărît înfiinţarea unui comitet mixt creştin-iudaic- 
musulman, alcătuit din 15 membri, care să includă: creştini din Bise
ricile Ortodoxă, Protestantă şi Romano-Catolică, reprezentanţi ai Con
ferinţei Bisericilor Europene, evrei din tradiţiile liberale şi ortodoxe şi 
musulmani de origină arabă, sau care sînt prin tradiţie musulmani şi 
care vin din regiuni geografice diferite. întrucît comitetul acesta este 
organizat şi finanţat de o organizaţie creştină, funcţionarii săi trebuie 
să fie creştini.

In urma unor discuţii Prezidiul a aprobat recomandările făcute la 
Oud-Poelgeest în legătură cu această problemă.

Desigur, problema principală pe ordinea de zi a sesiunii Prezidiu
lui a fost pregătirea Adunării Generale «Nyborg VI». într-o şedinţă 
prezidată de Episcopul de Chichister Roger Wilson, participanţii au
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dezbătut pe larg chestiunile privitoare la pregătirea Adunării «Nyborg 
VI». Pentru o organizare cît mai bună a acestei adunări au fost deja 
trimise invitaţii Bisericilor Europene, pentru ca acestea să poată tri
mite în timp util numele delegaţilor, în scopul întocmirii listelor de 
participanţi pe grupe de lucru. Din partea Consiliului Ecumenic al Bi
sericilor va fi prezent şi Secretarul General Dr. Eug6ne Carson Blake.

Tema Slujitori ai lui Dumnezeu, slujitori ai oamenilor va fi dez
voltată de Episcopul Krusche din Magdeburg, Prof. Crespy de la Mont- 
pellier şi Prof. Nagy din Budapesta. Vor mai vorbi în cadrul grupelor 
delegaţi "din Bisericile din România (Diac. Asist. Ion Bria), Anglia, 
Uniunea Sovietică, Scandinavia şi Republica Federală a Germaniei sau 
Republica Democrată Germană.

Cu ocazia Adunării Generale «Nyborg VI» se vor face alegeri pen^ 
tru membri în Prezidiul Conferinţei, al căror mandat expiră sau care 
intenţionează să se retragă din funcţie. în acest scop va fi întocmită o 
listă cu mai multe persoane care va fi supusă votului public.

După prezentarea broşurilor care urmează să fie publicate cu o- 
cazia Adunării «Nyborg VI» s-au propus anumite amendamente, su- 
gerîndu-se şi întocmirea unor rapoarte-comentarii, asupra documentu
lui ce va fi produs de «Nyborg VI».

Adunarea Generală «Nyborg VII» va avea loc probabil în primă
vara anului 1974.

In aceeaşi şedinţă a mai fost analizată şi situaţia financiară a Con
ferinţei.

1 ' < '  ■ ( i 
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La invitaţia I.P.S. Mitropolit Nicolae al Ardealului, membrii Prezi
diului şi deleqaţii oficiali prezenţi la sesiunea de la Poiana Braşov s-au 
deplasat, la 1 octombrie, la Sibiu, unde au făcut o vizită la Institutul 
teologic de grad Universitar, după care I.P.S. Mitropolit Nicolae a o- 
ferit o masă festivă în cinstea participanţilor, cu care prilej I.P.S. Sa 
a urat bun-venit oaspeţilor pe tărîmul transilvănean, martor al unei 
trăiri ecumenice practice, produs al conjuncturilor istorice.

In cuvîntarea de răspuns, Episcopul de Chichister, Roger Wilson, 
a spus: «în numele Prezidiului Conferinţei Bisericilor Europene, al 
membrilor şi prietenilor ei doresc să mulţumesc I.P.S. Mitropolit Ni
colae pentru onoarea pe care ne-a făcut-o invitîndu-ne la acest dineu. 
Mulţumesc de asemenea şi D-lui Gheorghe Nenciu, vicepreşedintele 
Departamentului Cultelor, pentru cinstea pe care ne-o face de a fi cu 
noi în această seară.

Aş dori să subliniez cît de perfect a fost organizată sesiunea Pre
zidiului de la Poiana Braşov, ale cărei lucrări s-au încheiat astăzi. Este 
pentru a treia oară că Prezidiul Conferinţei noastre vizitează România, 
la invitaţia Bisericii Ortodoxe Române. Cu fiecare dată afecţiunea 
noastră pentru poporul român şi pentru ţara Dvs. a devenit mai intensă 
şi de fiecare dată am observat o nouă dezvoltare a ţării Dvs.



VÎAfA BISERICEASCĂ m

Grija noastră principală este aceea de a promova consolidarea 
păcii în Europa, deoarece asigurarea păcii pe acest continent revine în 
primul rînd ţărilor europene. Am constatat că România este gata cu 
fiecare prilej să primească pe ceilalţi europeni. Noi absorbim, din 
exemplul Bisericii Ortodoxe Române, o oarecare tărie şi o mare în
credere în speranţa de realizare a ţelurilor noastre. Avem desigur spe
ranţe şi temeri. Dar de cîte ori venim în România descoperim Biserica 
de aici plină de vigoare şi gata să ne ajute în activitatea Conferinţei 
noastre. Sîntem mîndri că Biserica Ortodoxă Română este membră în 
Conferinţa Bisericilor Europene. Mulţumindu-Vă încă o dată, vă dorim 
prosperitate continuă.

A vorbit apoi Dl. Gheorghe Nenciu, vicepreşedintele Departamen
tului Cultelor, care a spus următoarele :

«Sînt recunoscător pentru prilejul ce ni s-a oferit de a întîlni la 
această masă Onoratul Prezidiu al Conferinţei Bisericilor Europene. A 
fost pentru noi o bucurie să ştim că lucrările sale se desfăşoară în Ro
mânia şi credem că Poiana Braşov v-a oferit cadrul necesar pentru 
buna Dvs. activitate.

Ingăduiţi-mi să vă mulţumesc în numele Preşedintelui Departamen
tului Cultelor, Prof. Dumitru Dogaru, pentru amabilul salut pe care i 
l-aţi trimis prin telegrama Dvs.

Pentru noi este o bucurie să revedem membrii Prezidiului şi să 
salutăm în fiecare din Dvs. un prieten al ţării noastre. Dacă proble
mele unei Europe care să trăiască în pace sînt scumpe Conferinţei Dvs. 
şi fiecăruia în parte, voiesc să cred că prezenţa Dvs. în România este 
legată şi de conştiinţa faptului că ţara noastră militează consecvent 
şi continuu pentru buna aşezare a relaţiilor dintre ţările din Europa 
şi pentru contribuţia ei la problemele păcii în lumea întreagă.

Sînt recunoscător D-lui Secretar General G. G. Williams care mi-a 
oferit documentul pregătitor pentru Adunarea de la Nyborg VI din a- 
prilie-mai 1971, a cărei temă «Slujitori ai lui Dumnezeu, slujitori ai oa
menilor» este de o deosebită actualitate, demonstrînd grija Dvs. şi a- 
rătînd angajamentul Dvs., pentru succesul acţiunilor politice îndreptate 
spre securitatea europeană, pentru justiţia socială şi pentru pace.

Am citit cu deosebit interes analiza pe care Dvs. o faceţi condi
ţiilor sociale din Europa de azi şi am apreciat faptul că Dvs. vorbiţi de 
acea «sarcină diaconală», care se identifică cu o acţiune efectivă pen
tru «transformarea structurilor sociale îmbătrînite sau injuste în direc
ţia unei lumi mai drepte şi mai umane».

Există şi un alt aspect pe care l-aţi menţionat şi la care Bisericile 
pot să-şi aducă o contribuţie ce corespunde pe deplin profilului lor : 
este vorba de dimensiunea etică pe care actele politice nu trebuie să 
o mai ignore sau să o dispreţuiască. In interesul popoarelor, în inte
resul cooperării lor, al securităţii şi al păcii, este necesar ca actele po
litice să plece de la imperativul epocii noastre, care vede garanţia unei 
păci în Europa şi în lume în găsirea căilor de respectare a intereselor
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fiecărui popor şi în dezvoltarea în spiritul justiţiei sociale a dificultă
ţilor existente.

Noi salutăm eforturile pe care Dvs. le faceţi pentru ca Bisericile 
să fie şi mai mult prezente în lupta pentru consolidarea securităţii con
tinentului nostru. Se oferă astăzi condiţii şi mai bune pentru o ase
menea activitate. Tratatul încheiat între Uniunea Sovietică şi Republi
ca Federală a Germaniei şi înţelegerea de a se renunţa la forţă ca mij
loc de rezolvare a problemelor existente, prezintă o importanţă deose
bită pentru climatul Europei.

îngăduiţi-mi să-mi manifest încrederea că, pe linia preocupărilor 
Dvs., Adunarea Generală «Nyborg VI» va înscrie o contribuţie efec
tivă la pacea şi securitatea continentului nostru.

Ridic paharul pentru succesul acţiunilor nobile şi umane ale Con
ferinţei Bisericilor Europene, pentru sănătatea şi fericirea fiecăruia 
din Dvs».

Vineri 2 octombrie, o parte din delegaţii veniţi de peste hotare au 
plecat într-o călătorie la mînăstirile din Moldova. La invitaţia I.P.S. 
Mitropolit Iustin al Moldovei şi Sucevei, oaspeţii au vizitat apoi ora
şul Iaşi, unde au asistat la liturghia ortodoxă săvîrşită în catedrala 
mitropolitană, duminecă 4 octombrie. La sfîrşitul sfintei liturghii, I.P.S. 
Mitropolit a adresat un cuvînt de bun-venit oaspeţilor, arătînd că Bi
serica Ortodoxă Română este direct interesată in întrunirile ecumenice 
de astăzi menite să aducă pace şi bună înţelegere între popoarele 
lumii şi între Bisericile lui Hristos. Acest lucru nu trebuie considerat 
ca o diminuare a importanţei şi credinţei noastre în tradiţia ortodoxă, 
primită de la strămoşii noştri, şi pe care noi o păstrăm cu sfinţenie. 
In România, Ortodoxia a avut un rol multiplu : a adunat în jurul Bise
ricilor pe credincioşii români, a menţinut vie conştiinţa unităţii de 
neam, fiind totodată şi: un focar de cultură. Nu invităm o trecere la 
Ortodoxie, o convertire, ci îi invităm pe oaspeţi să ia parte, să se îm; 
părtăşească din tezaurul spiritual atît de adînc al Ortodoxiei.

In cuvîntarea de răspuns, Dr. Egbert Emmen, elogiind bogăţia şi 
frumuseţea liturghiei ortodoxe, a subliniat că şi în Protestantism tra
diţia îşi are locul ei de cinste şi importanţa ei. Cooperarea dintre creş
tini, atît de bogată în zile’e noastre, este mărturia lucrării Duhului 
Sfînt în lume, în scopul realizării pe pămînt a împărăţiei cereşti.

împărtăşirea din bogata tradiţie ortodoxă este o adevărată îmbo
găţire a tradiţiei protestante. Ortodoxia trebuie să lucreze mai mult în 
lume, să arate lumii adevărata ei frumuseţe, bogăţie şi chemare. Vizi
tarea mînăstirilor din Moldova a constituit un prilej minunat pentru 
cunoaşterea unei părţi din fascinantul tezaur spiritual al Ortodoxiei ro
mâneşti.

In timpul aceleiaşi zile oaspeţii au vizitat anumite centre de im
portanţă istorică şi religioasă din Iaşi: Casa Dosoftei, Biserica Sfinţii 
Trei Ierarhi, Biserica Golia, Mînăstirea Cetăţuia şi Schitul Bucium.

Luni 5 octombrie, de’egaţii s-au întors la Bucureşti unde au fost 
primiţi în audienţă de Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian.
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Dr. Egbert Emmen, preşedintele în funcţiune, a mulţumit Prea Fe
ricitului Părinte Patriarh Justinian pentru condiţiile excelente pe care 
le-a creat pentru ca Prezidiul Conferinţei Bisericilor Europene să-şi 
poată duce la bun sfîrşit lucrările pregătitoare pentru Adunarea Gene
rală «Nyborg VI» şi pentru ocazia care li s-a dat de a cunoaşte parţial 
viaţa şi activitatea Bisericii Ortodoxe Române.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, în cuvîntul de răspuns, 
şi-a exprimat satisfacţia că lucrările Prezidiului s-au putut desfăşura 
în condiţii optime şi că membrii acestui for bisericesc european au 
putut în acelaşi timp cunoaşte o parte din activitatea şi viaţa Bisericii 
noastre.

Sesiunea de la Poiana Braşov a Prezidiului Conferinţei Bisericilor 
Europene constituie un eveniment deosebit de important în etapa de 
examinare definitivă a problemelor referitoare la Adunarea Generală 
«Nyborg VI».

Cu acest prilej s-a remarcat în chip special unitatea de vederi a 
delegaţilor precum şi dorinţa lor de cooperare în scopul realizării unei 
frăţietăţi europene. Membrii delegaţi străini, încîntaţi de primirea şi 
bunele condiţii în care au putut să-şi ducă lucrările, au exprimat în 
repetate rînduri recunoştinţa pentru ospitalitatea şi interesul direct pe 
care Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian l-a arătat faţă de munca 
Prezidiului.

Cu ocazia vizitelor făcute în ţară, oaspeţii străini au putut cunoaşte 
noile realizări ale poporului român, precum şi spiritul paşnic care se 
face simţit în toate ramurile de activitate ale Bisericii Ortodoxe Române.

REMUS RUS



DESCHIDEREA ANULUI DE ÎNVĂŢĂMlNT 1970-1971 

LA ŞCOLILE TEOLOGICE DIN PATRIARHIA ROMÂNĂ

La 1 octombrie 1970, porţile şcolilor teologice din Patriarhia Ro
mână s-au deschis iarăşi pentru un nou an de învăţămînt, — al 22-lea 
an de funcţionare sub directa îndrumare şi purtare de grijă a Chiriar- 
hilor eparhiali.

Solemnitatea deschiderii noului an şcolar s-a făcut pretutindeni — 
la Institutele şi la Şcolile de cîntăreţi bisericeşti şi Seminariile teolo
gice — cu participarea fie a Chiriarhilor eparhiali, fie a delegaţilor a- 
cestora, precum şi cu participarea reprezentanţilor Departamentului 
Cultelor, într-o atmosferă sărbătorească plină de elan şi entuziasm, 
grefată pe dorinţa şi hotărîrea tuturor de realizare, şi în acest nou an 
şcolar, a unor cît mai bogate rezultate intelectuale şi morale.

Consemnăm în rîndurile de mai jos cîteva gînduri şi aspecte de 
la festivităţile de deschidere a noului an de învăţămînt la Institutele 
şi Şcolile de cîntăreţi bisericeşti şi Seminariile teologice din Patriarhia 
Română.

La Institutul şi la Şcoala de cîntăreţi bisericeşti şi Seminarul teo
logic din Bucureşti. — Funcţionînd sub acelaşi acoperămînt, festivi
tatea de deschidere a noului an şcolar s-a făcut în comun, în ziua de 
sîmbătă 3 octombrie 1970.

Dimineaţa, între orele 8—11, în biserica Sfînta Ecaterina, paracli
sul Institutului teologic, un sobor de preoţi şi diaconi de la ambele 
şcoli avînd ca protos pe P. C. Pr. Prof. Al. I. Ciurea a săvârşit slujba 
utreniei, sfintei liturghii şi a Te-Deumului, răspunsurile stranei fiind 
date de corul reunit al studenţilor şi elevilor.

După terminarea slujbei, participanţii au trecut în sala de festivi
tăţi a Institutului teologic. In prezenţa Prea Sfinţitului Episcop Antim 
Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, reprezentantul Prea Fericitului Părinte 
Patriarh Justinian, a reprezentantului Departamentului Cultelor, a P.C. 
Pr. Consilier mitropolitan Petre Alexandru, a membrilor corpului di
dactic de la cele două instituţii de învăţămînt teologic, precum şi a 
numeroşi studenţi şi elevi, — s-a desfăşurat solemnitatea serbării de 
deschidere.

Corul studenţilor şi elevilor de sub conducerea D-lui Prof. Nicolae 
Lungu a intonat, mai întîi Rugăciunea de I. Popescu-Pasărea. A luat 
apoi cuvîntul P.C. Diac. Nicolae I. Nicolaescu, rectorul Institutului teo
logic, din a cărui alocuţiune festivă am reţinut, îndeosebi, următoarele 
pasaje : «Atragem din nou luarea-aminte studenţilor noştri şi asupra fap
tului că munca profesorilor şi educatorilor, oricît ar fi ea de avîntată 
şi de asiduă, nu poate rodi prin ea însăşi. Omul de carte şi omul de ca
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racter se formează prin ceea ce învaţă şi experimentează personal în 
laboratorul şcolii şi în şcoala vieţii. Personalitatea preotului se for
mează prin ucenicie duhovnicească, prin disciplină morală şi strădanii 
liber-consimţite, prin rugăciune stăruitoare şi prin îndelungate studii. 
In parabola Semănătorului, care se citeşte la Tedeum-ul de început de 
an în şcolile teologice, însuşi Mîntuitorul Hristos spune că roadele mo
rale şi spirituale depind nu numai de calitatea seminţei, adică de im
portanţa cunoştinţelor, căci cuvîntul lui Dumnezeu este totdeauna ace
laşi, ci şi de atenţia, interesul şi rîvna ascultătorilor. Cuvîntul lui Dum
nezeu, izvor nesecat de învăţătură, de putere şi de lucrare în Biserică, 
rodeşte numai în viaţa acelora care-L primesc cu credinţă şi care fac 
dintr-însul suprema lor regulă de conduită.

Asigurăm, de aceea, solemn pe Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian şi pe Domnul Preşedinte al Departamentului Cultelor, că 
ostenelile noastre vor fi animate, ca şi pînă acum, de dorinţa fierbinte 
de a fi de folos atît Bisericii strămoşeşti cît şi patriei noastre scumpe, 
Republica Socialistă România, pentru a ne arăta vrednici de încrederea 
şi sprijinul ce ni se acordă.

Aducem cele mai calde mulţumiri întîistătătorului Bisericii noastre, 
Prea Fericirii Sale Părintelui Patriarh Justinian, şi celorlalţi înalţi Prea 
Sfinţiţi şi Prea Sfinţiţi membri ai Sfîntului Sinod, precum şi Onoratului 
Departament al Cultelor, în frunte cu Domnul Preşedinte Profesor Du
mitru Dogaru, pentru sprijinul, solicitudinea şi încrederea ce ne arată 
şi îi asigurăm că ne vom face cu rîvnă întreaga datorie. Aşa să ne ajute 
Dumnezeu !»

A luat apoi cuvîntul Dl. Prof. Nicolae Grosu, directorul Şcolii de 
cîntăreţi bisericeşti şi Seminarului teologic. Din cuvîntarea D-sale am 
reţinut următoarele pasaje : «Profesorii noştri vor descoperi ucenici
lor lor şî în acest an şcolar învăţătura dumnezeiască a dreptei credinţe 
şi calea de aur a apostolatului creştin. Există premisele ca elevii şă-şi 
sporească, la rîndul lor, pasiunea pentru învăţătură şi rîvna pentru 
buna purtare şi buna sporire în cele duhovniceşti. Creştinismul nu este 
numai o comoară de învăţătură, ci şi un tezaur de puteri spirituale, 
de adevărate pîrghii de corectare şi înălţare pentru formarea carac
terelor. Sîntem conştienţi de aceasta, în interesul nu numai instructiv, 
ci şi educativ al muncii noastre. Prin activităţile desfăşurate în şcoala 
noastră, vom urmări cu tot mai multă pornire de suflet să realizăm 
două scopuri : unul de a pregăti slujitori luminaţi şi credincioşi Bisericii 
noastre strămoşeşti şi altul de a face ca elevii noştri să devină cetăţeni 
conştienţi şi devotaţi patriei noastre scumpe, Republica Socialistă Ro
mânia, muncind şi luptînd cu rîvnă pentru viaţa cea nouă a poporului 
nostru şi pentru apărarea păcii».

După cuvîntarea D-lui Director N. Grosu, corul elevilor a exe
cutat Taina creştinătăţii, de I. Popescu-Pasărea, şi Tricolorul de Ciprian 
Porumbescu. i

La sfîrşitul serbării a luat cuvîntul P.S. Episcop Vicar-Patriarhal 
Antim Tîrgovişteanul. P.S. Sa, aducînd binecuvîntareă Prea Fericitului

B.O.R. -  8
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Părinte Patriarh Justinian pentru noul an de activitate pe tărîm du
hovnicesc şi instructiv-educativ a studenţilor şi elevilor de la cele 
două instituţii bisericeşti de cultură teologică, a făcut un cald apel pen
tru sporirea ostenelilor tuturor, pentru buna desfăşurare a procesului 
de învăţămînt duhovnicesc şi a urat, în încheiere, succes şi spor la 
muncă pentru noul an şcolar 1970—1971.

La Institutul teologic din Sibiu. — "Cursurile noului an universitar 
au început în ziua de 1 octombrie, iar în ziua de 4 octombrie a avut loc 
deschiderea festivă, prin oficierea slujbei sfintei liturghii, în sobor, în 
catedrala mitropolitană, în prezenţa I.P.S. Nicolae Mladin, mitropolitul 
Ardealului, a P.S. Visarion Răşinăreanul, episcop-vicar, a PP. CC. Pă
rinţi Consilieri arhiepiscopali, a corpului profesoral, a studenţilor şi a 
altor credincioşi. A participat, de asemenea, Dl. Conf. univ. Dr. Her- 
mann Pitters, de la Secţia evanghelică-luterană C.A.-Sibiu a Institu
tului teologic universitar protestant unic din Cluj. Răspunsurile stranei 
au fost date de corul catedralei, iar predica zilei a fost rostită de P.C. 
Pr. Prof. Corneliu Sîrbu.

La sfîrşitul slujbei sfintei liturghii, din mijlocul uşilor împărăteşti, 
P.C. Pr. Prof. N. Neaga a citit o rugăciune de invocare a ajutorului 
divin pentru noul an şcolar, iar P.C. Pr. A. Marcovici, noul spiritual al 
Institutului a adresat studenţilor un cald cuvînt duhovnicesc de început 
de an şcolar.

La orele 12, în aula Institutului, în prezenţa distinşilor oaspeţi, că
rora li s-a adăugat Dl. Prof. Dr. Hermann Binder, vicarul Episcopiei 
Evanghelico-luterane C.A. şi prorector al Institutului teologic protes
tant unic din Cluj, s-a desfăşurat programul festiv.

După intonarea Imnului arhieresc, cu care au fost întîmpinaţi 
oaspeţii la intrarea în sală, a luat cuvîntul P.C. Pr. Prof. Rector Isidor 
Todoran. Pornind de la caldele sfaturi duhovniceşti adresate studen
ţilor la sfîrşitul slujbei sfintei liturghii de către Părintele Spiritual, 
P.C. Sa a vorbit despre însemnătatea preoţiei şi despre adevărata slu
jire preoţească, despre poziţia pe care o deţine preotul în comuni
tatea credincioşilor de azi, faţă de care el trebuie să fie cu adevărat 
un vrednic slujitor, avînd, în acest sens, cel mai strălucit exemplu în 
însuşi Mîntuitoriil Hristos şi în sfinţii Săi ucenici şi aipostoli.

«Viaţa pe care o trăim astăzi — a spus mai departe vorbitorul — 
poartă amprenta unei continue prefaceri, unei continue înnoiri». Preo
tul vremii noastre trebuie să ţină seamă de aceasta şi să-şi înnoiască 
mereu activitatea. «întru înnoirea vieţii să umblăm» (Rom. VI, 4), ne 
îndeamnă însuşi Mîntuitorul. Această înnoire «nu înseamnă însă nici
decum o schimbare substanţială a conţinutului credinţei noastre orto
doxe, ci o creştere duhovnicească», o continuă întărire, o permanentă 
desfăşurare a bogatului conţinut dumnezeiesc, neschimbător al credin
ţei noastre străbune. «înnoire» înseamnă apoi o «neîncetată actuali
zare în conştiinţa, în inima şi în viaţa noastră, a credincioşilor, a ne- 
sfîrşitelor potenţialităţi pe care mesajul evanghelic le cuprinde ; 
înseamnă o tot mai largă şi mai deplină înţelegere a spiritului vremii
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in care trăim, pentru ca credinţa ortodoxă să devină tot mai lucrătoare 
in dragostea de Dumnezeu şi de semeni, aşa încît eficienţa socială a 
credinţei să se evidenţieze în fapta creştinească de îmbunătăţire a vieţii 
sub toate aspectele ei». în fine, «înnoire» mai înseamnă, aici la noi şi 
pentru noi, «ataşament şi sprijinire a eforturilor tuturor forţelor sociale 
din patria noastră, forţe, care se străduiesc să ridice neîncetat viaţa 
materială şi spirituală a poporului nostru pe culmi tot mai înalte de 
civilizaţie şi de cultură». în contextul acestor realităţi trebuie să în
ţelegem sensul cuvintelor din versetul de mai sus. «Aşa înţelegem noi 
înnoirea în activitatea preoţească», aşa o înţelege şi se străduieşte să 
o aplice fiecare slujitor adevărat al altarelor în activitatea sa zilnică 
pastorală şi obştească.

După ce au fost adresate cîteva îndrumări de început de an şcolar 
studenţilor şi după ce a exprimat cuvinte de mulţumire şi preţuire, din 
partea profesorilor şi studenţilor, D-lui Prof. Iorgu Ivan, titularul cate
drei de drept bisericesc, trecut la pensie în toamna acestui an, — în în
cheiere, P. C. Pr. Rector a adus respectuoase mulţumiri şi a exprimat 
sincere sentimente de recunoştinţă II. PP. SS. Mitropoliţi ai Ardealului 
şi Banatului şi PP. SS. Episcopi ai Aradului şi Clujului, oblăduitorii di
recţi ai acestei şcoli, precum şi Conducerii Departamentului Cultelor, 
pentru purtarea de grijă permanentă şi înţelegerea arătată faţă de ne
voile şi bunul mers al acestei şcoli.

In continuare, corul studenţilor a interpretat compoziţiile : Trico
lorul de Ciprian Porumbescu, Dragă-mi este ţara mea, de Gh. Şoima şi 
Mîndru-i codrul şi-nverzit, de C. Arion, după care un scurt cuvînt a 
rostit Dl. Prof. Prorector Hermann Binder, care a exprimat felicitări şi 
bune urări pentru noul an şcolar, subliniind că «de-a lungul anilor am 
colaborat în strînsă înfrăţire. Este prilejul să arăt încă o dată că Insti
tutele noastre teologice au contribuit mult la cunoaşterea noastră re
ciprocă; Ele ne-au adus laolaltă şi ne-au ajutat să ne apropiem, ba chiar 
să ne unim punctele de vedere în mai multe ocazii şi probleme. De 
aceea, ar fi de dorit ca şi Bisericile noastre să se întîlnească şi mai des, 
căci dacă Biserica Ortodoxă Română şi Biserica noastră au fiecare pro
priile lor tradiţii, totuşi putem învăţa unii de la alţii, şi în forma aceasta 
adîncim şi întărim frăţietatea noastră».

La sfîrşitul festivităţii, a luat cuvînţul I.P.S. Mitropolit Nicolae. 
După ce în prima parte a cuvîntării sale a încadrat deschiderea noului 
an şcolar la Institutul teologic din Sibiu în atmosfera de seriozitate, 
muncă, entuziasm şi elan tineresc în care s-a deschis noul an universi
tar în ţara noastră, şi după ce a subliniat efervescenţa laborioasă în 
toate sectoarele de activitate din patria noastră, unde fiecare se strădu
ieşte să pună o nouă piatră de marmoră la măreţul edificiu al construc
ţiei vieţii noi, — referindu-se la viaţa Bisericii Ortodoxe Române, a 
spus printre altele :

«Viaţa Bisericii noastre e bogată şi multilaterală. Sîntem fericiţi că 
trăim într-o epocă ce ne cere şi nouă o activitate tot mai rodnică şi mai 
concretă şi ne bucurăm că — prin aceasta — sprijinim dezvoltarea im
petuoasă a vieţii de azi a poporului nostru.
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Avem azi o Biserică Ortodoxă Reîntregită, care cuprinde şi ocro
teşte pe toţi credincioşii Legii strămoşeşti. Dacă strămoşii noştri 
au luptat să-şi cucerească libertatea ca popor şi ca Biserică, noi nu nu
mai că o păstrăm, dar o şi dezvoltăm şi întărim.

Viaţa de azi a Bisericii noastre este bogată şi complexă ca însăşi 
viaţa societăţii noastre în continuu progres. Noi, toţi credincioşii Bise
ricii, avem posibilitatea şi sîntem chemaţi să participăm din plin la viaţa 
poporului nostru, la viaţa lumii întregi. Aceasta este pentru noi un dar 
al lui Dumnezeu, care vrea să nu trăim izolaţi, ci în mijlocul vieţii, să 
fructificăm talanţii ce ni i-a dat. De aceea, în epoca noastră, în epoca 
ecumenismului, ne simţim legaţi suileteşte mai mult ca oricînd de se
menii noştri. Ne simţim amplificaţi şi întăriţi spirUual mai mult ca ori
cînd, pentru că trăim în dragoste frăţească şi conlucrăm rodnic cu toate 
cultele din ţara noastră şi/cu Biserici de peste hotare, în spiritul liber
tăţii, egalităţii, bunei înţelegeri reciproce, pentru că, în acest spirit al 
înfrăţiriii creştine, slujim de fapt şi înfrăţirii dintre toate popoarele». 
Adresîndu-se, la sfîrşit, studenţilor teologi, I.P.S. Mitropolit Nicolae 
le-a spus : «în ce vă priveşte pe voi, iubiţi studenţi teologi, vă îndemn 
să înţelegeţi încă de acum, din tinereţe, că a trăi cu adevărat înseamnă 
a trăi în continuă dăruire de sine, pentru idealurile superioare ale 
epocii noastre, ale Bisericii noastre, ale poporului nostru. Numai în 
acest spirit de comuniune şi de dăruire de sine trebuie să creşteţi şi să 
vă afirmaţi cu toţii. Dacă mergeţi din tinereţe pe această cale, veţi avea 
marea satisfacţie de a şti că viaţa voastră a avut un rost, că viaţa de 
obşte cuprinde ceva şi din vrednicia voastră. Nădăjduiesc că voi, noii 
studenţi, primiţi acum în Institut în anul I, ca de altfel şi voi toţi cei
lalţi, din anii II, III şi IV, vă veţi strădui — luînd pildă în cele bune 
unii de la alţii — să fiţi vrednici de înaintaşii voştri mai apropiaţi sau 
mai depărtaţi, să fiţi vrednici de chemarea şi imperativele vremii noa
stre, să fiţi pătrunşi de convingerea că azi numai prin studiu şi prin 
muncă veţi putea realiza ceva de preţ, corespunzător ritmului acce
lerat al vieţii şi progresului zilelor noastre».

La sfîrşitul cuvîntării, I.P.S. Sa a mulţumit conducerii Bisericii Or
todoxe Române, Sfîntului Sinod în frunte cu Prea Fericitul Părinte Pa
triarh Justinian, pentru grija neobosită şi înţeleaptă faţă de buna desfă
şurare şi continua înflorire a învăţăipîntului nostru teologic, precum şi 
Conducerii Departamentului Cultelor pentru sprijinul şi înţelegerea 
arătate faţă de nevoile acestui Institut tetlogic.

împărtăşind arhiereşti binecuvîntări celor de faţă şi urîndu-le spor 
la lucru şi cît mai bogate roade, I.P.S. Mitropolit Nicolae a declarat 
deschise cursurile noului an universitar.

La Şcoala de cîntăreţi bisericeşti şi Seminarul teologic din Buzău. 
Deschiderea festivă a noului an şcolar 1970—1971 a avut loc în ziua 
de 1 octombrie. La orele 8 dimineaţa, elevii reîntorşi din vacanţă au 
păşit din nou pragurile claselor şi s-au aşezat în bănci, fiecare cu cole
gul preferat alături, aşteptînd cu sentimentul bucuriei solemnitatea de 
deschidere festivă a cursurilor. De aici, încolonaţi, elevii au mers apoi
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la paraclisul şcolii, unde, la ora 9 s-a început serviciul divin, în pre
zenţa P. S. Antim Angelescu, episcopul Buzăului, a P. C. Pr. Gabriel 
Cocora, vicar episcopal, a PP. CC. Părinţi Consilieri, a profesorilor şcolii 
şi a numeroşi părinţi şi credincioşi din oraş.

Slujba religioasă, oficiată în sobor, s-a încheiat cu un polihroniu, 
după care a luat cuvîntul P. C. Pr. Prof. Dumitru Luca, directorul şcolii, 
care, exprimînd bucuria revederii dintre elevi şi dascălii lor sub bine- 
cuvîntarea şi permanenta purtare de grijă a P. S. Episcop Antim al Bu
zăului şi P. S. Episcop Chesarie al Dunării de Jos, chiriarhii oblăduitori 
ai acestei şcoli, s-a referit printre altele la condiţiile în care se deschid 
cursurile în noul an şcolar şi la străduinţa de a recruta elemente cît 
mai bune. Vorbind despre importanţa practicii în lucrarea de liturghi- 
sire şi de pastoraţie a viitorului preot, vorbitorul a subliniat următoa
rele : «Elevul şcolii noastre este dator ca din primii ani să participe activ 
la slujbele religioase, să observe atent, să deprindă şi să cunoască prac
tic toate acţiunile liturgice. De aceea, noi ne străduim ca practica reli
gioasă să fie o preocupare de prim ordin a elevilor noştri, la care ei să 
participe din convingere şi necesitate sufletească. Cîntarea bisericească 
corectă, tipicul, vrem să le fie cît mai dragi şi să şi le însuşească cît mai 
temeinic şi mai corect. Dar, pentru aceasta, este nevoie de disciplină. 
Aceasta ne străduim să o facem să devină liber consimţită, în sensul 
că ea nu trebuie să pornească numai de la educator, ci şi de la ucenic, 
să fie adică o comuniune, o conlucrare de gînduri şi fapte între edu
cator şi ucenic»'.

Un cuvînt de îndemn şi îndrumare a fost adresat în chip special 
elevilor nou-intraţi în această şcoală de profil aparte. «V-aţi pregătit 
în mod special ca să veniţi în şcoala aceasta. Aţi dat primul vostru exa
men aici şi aţi reuşit. De acum sînteţi copiii noştri, iar noi părinţii 
voştri. De aceea noi vă vom purta de grijă ca adevăraţi părinţi. Vă 
vom purta de grijă şi vă vom învăţa şi povăţui numai spre lucrul bun. 
Trebuie însă ca şi voi să răspundeţi cum se cuviine la grija noastră. 
Să fiţi silitori, să fiţi cuminţi şi ascultători, pentru a ne aduce 
bucurie, atît nouă cît şi părinţilor voştri, şi mai presus de toate purtăto
rilor de grijă ai acestei şcoli, a voastră şi a noastră a tuturor, P. S. Epi
scop Antim al Buzăului şi P. S. Episcop Chesarie al Dunării de Jos».

. După cuvîntarea Părintelui Director, care s-a încheiat cu exprima
rea unui omagiu de recunoştinţă Conducerii Bisericii Ortodoxe Ro
mâne în frunte cu Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, Chiriarhilor 
locului şi Conducerii Departamentului Cultelor, P. S. Episcop Antim al 
Buzăului, exprimînd şi bucuria pentru reîntîlnirea cu toţii — episcop, 
profesori şi elevi — la deschiderea acestui nou an şcolar, a dat elevilor 
îndemnuri şi sfaturi de comportare aleasă şi stăruinţă la învăţătură, iar 
pe profesori i-a sfătuit să împletească dragostea de părinte cu exigenţa 
de profesor faţă de ei. Tuturor le-a împărtăşit arhiereşti binecuvîntări 
şi le-a urat spor la muncă în noul an. Corul elevilor a răspuns, intonînd 
Imnul arhieresc. S-a oficiat apoi slujba sfinţirii apei mari, cu care au 
fost stropite cancelaria, clasele, după care, la ora 11, elevii şi profesorii 
au intrat la clase, pentru ore.



990 BISERICA ORTODOXĂ ROM ANĂ

La Şcoala de cîntăreţi bisericeşti şi Seminarul teologic de la Mînăs
tirea Neamţ. — Festivitatea de deschidere a cursurilor noului an şco
lar 1970—1971 a avut loc în ziua de 1 octombrie a.c. în prezenţa P. C. 
Diac. Tiberiu Meleşcan, consilier administrativ, delegatul I. P. S. Iustin, 
mitropolitul Moldovei şi Sucevei şi al P. S. Partenie, episcopul Roma
nului şi Huşilor, a P. C. Diac. Prof. onorar Orest Bucevschi, a P. C. 
Arhim. Nestor Vornicescu, stareţul Sfintei Mînăstiri Neamţu, a corpu
lui profesoral şi a elevilor.

A fost de faţă şi reprezentantul Departamentului Cultelor.
înainte de începerea programului festiv, în paraclisul şco’ii s-a 

oficiat slujba aghiazmei şi a Tedeumului, de un sobor alcătuit din preoţi 
şi diaconi din cadrul şcolii. Răspunsurile stranei au fost date de elevii 
şcolii. După datină s-au stropit apoi cu aghiazmă cancelaria, sălile de 
clasă.

Programul festiv a început cu imnul Republică, măreaţă vatră, exe
cutat de corul şcolii, dirijat de P. C. Pr. Constantin Sîrbu, profesor de 
muzică, după care a luat cuvîntul P. C. Prot. Prof. Epifanie Norocel, di
rectorul şcolii. Exprimînd bucuria revederii pentru un nou an de muncă, 
P. C. Sa s-a referit şi a scos în evidenţă excepţionala însemnătate a în
drumărilor cuprinse în Salutul adresat de Conducerea supremă a Sta
tului nostru, tuturor elevilor din patria noastră la începutul anului de 
învăţămlînt 1970—1971, sub raportul pregătirii intelectuale teoretice şi 
practice şi al disciplinei. «Aceste preţioase îndrumări şi îndemnuri vor 
constitui şi pentru şcoala noastră — cu respectarea specificului ei pro
priu — liniile care vor călăuzi activitatea noastră — elevi şi profesori
— în noul an şcolar pe care-1 începem acum». în altă ordine de idei, 
«preocuparea noastră de a face din elevi buni slujitori ai altarului, îm
podobiţi cu podoaba dreptei credinţe, a trăirii sincere şi devotate a 
Evangheliei Domnului nostru Iisus Hristos şi buni liturghisitori, — 
vrednici de tradiţia şi frumuseţea cultului nostru ortodox. Pentru 
aceasta cerem de la elevii noştri muncă stăruitoare şi seriozitate».

In încheiere P. C. Director a mulţumit, în numele corpului didactic 
şi al elevilor, I.P.S. Iustin, mitropolitul Moldovei şi Sucevei şi P. S. Par
tenie, episcopul Romanului şi Huşilor, pentru purtarea de grijă şi pentru 
sprijinul moral şi material dat Şcolii de Cîntăreţi bisericeşti şi Semina
rului teologic din Mînăstirea Neamţu, şi i-a asigurat că toţi ostenitorii 
acestei şcoli vor munci stăruitor şi vor îndeplini cu toată conştiincio
zitatea îndatoririle ce revin fiecăruia.

A luat cuvîntul după aceea P. C. Diac. Consilier Tiberiu Meleşcan, 
care, în numele celor doi Ierarhi, oblăduitori ai acestei şcoli teologice, 
a transmis tuturor celor de faţă binecuvîntări arhiereşti şi a atras lua- 
rea-aminte asupra obligaţiei fiecăruia de a-şi face datoria în mod exem
plar, pentru ridicarea prestigiului învăţămîntului nostru seminarial.

In îndemnurile adresate în mod special elevilor, la sfîrşitul cuvîn- 
tului său, P. C. Sa le-a amintit mai multe versete din Sfînta Scriptură 
şi din unii gînditori, avînd ca temă învăţătura, educaţia, munca. în ge
neral : «Sileşte la învăţătură inima ta, şi urechile tale la cuvinte înţe
lepte» (Psalm XXIII, 12); «Prin ştiinţă se umplu cămările sufletului de
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tot felul de avuţie scumpă şi plăcută» (Psalm XXIII, 4) ,• «învredni- 
ceşte-te cu cititul, cu povăţuirea şi cu învăţătura» (I Tim. IV, 13); «Nu 
este altă mai frumoasă şi mai de folos în viaţa omului zăbavă decît ci
titul cărţilor» (Miron Costin). «Educaţia este cel mai frumos dar pe 
care-1 poate dobîndi omul» (Platon).

Festivitatea de deschidere a noului an şcolar s-a încheiat cu into
narea podobiei Taina creştinătăţii.

La Şcoala de cîntăreţi bisericeşti şi Seminarul teologic din Craiova. 
Peschiderea festivă a cursurilor noului an şcolar 1970—1971 s-a fă
cut în ziua de 1 octombrie. Dimineaţa, la orele 9, un sobor de preoţi şi 
diaconi dintre profesorii şcolii au oficiat slujba sfinţirii apei mici şi a 
Tedeumului. La orele 11 s-au desfăşurat programul festiv, în prezenţa 
P. S. Iosif episcopul Rîmnicului şi Argeşului, a P. C. Pr. Nicolae Po- 
pescu, vicarul Arhiepiscopiei Craiovei, a profesorilor, a elevilor, părin
ţilor şi rudelor acestora.

Programul festiv a fost deschis prin cuvîntareâ rostită de P. C. Pr. 
Prof. Petre Constantinescu, directorul Seminarului, din care redăm cîteva 
fragmente : «Momentul solemn al deschiderii cursurilor, de fiecare dată, 
ne strecoară în inimi şi în suflete, pe de o parte emoţii de bucurie îm
pletite cu o undă de nostalgie după timpul ce se scurge ireversibil, iar 
pe de altă parte dă aripi gîndurilor, năzuinţelor şi speranţelor de viitor. 
La fiecare început de an şcolar trăim bucuria revederii după obişnuita 
vacanţă mare. Venim cu forţe noi, cu gînduri noi, cu dorinţa de a face 
mai mult şi mai'bine ca în anul trecut». în continuare a vorbit despre 
condiţiile optime create elevilor acestei şcoli, atît sub raportul însuşi
rii cunoştinţelor teoretice şi practice cît şi sub raportul vieţii de inter
nat, condiţii care au necesitat cheltuieli mari şi eforturi susţinute. «De 
aceea, dragi elevi, anul şcolar pe care îl începeţi acum în aceste plă
cute condiţii de studiu şi de găzduire, vă oferă largi posibilităţi de a 
vă desfăşura activitatea voastră şcolară, de a vă realiza gîndurile fru
moase şi a vă contura personalitatea morală şi intelectuală pe care o 
veţi desăvîrşi apoi în perioada studiilor universitare. Aveţi acum cele 
mai largi condiţii şi posibilităţi să vă îmbogăţiţi cunoştinţele intelec
tuale şi trăirea morală, însuşindu-vă în mod temeinic pe lîngă comorile 
gîndirii şi spiritualităţii teologice şi tot ce e mai valoros din comorile 
spiritualităţii laice. îndreptăţite marile speranţe ce le pun în voi părinţii 
voştri, profesorii voştri, Chiriarhii voştri. Căutaţi să răsplătiţi prin munca 
voastră şi prin purtarea voastră sacrificiile pe care le fac cele două 
eparhii ale-Mitropoliei Olteniei. Perseveraţi neîncetat în eforturile voa
stre de a deveni buni slujitori ai sfintelor noastre altare şi devotaţi 
cetăţeni ai patriei şi poporului din care faceţi parte».

La sfîrşitul cuvîntării au fost exprimate sentimente de recunoştinţă, 
de devotament şi de mulţumire oblăduitorilor acestei şcoli eparhiale şi 
Conducerii Departamentului Cultelor.

Apoi a luat cuvîntul P. S. Episcop Iosif care a întărit îndemnurile 
date elevilor de Părintele Director şi a asigurat conducerea şcolii de 
încrederea şi sprijinul, în continuare din partea Eparhiei pe care o con
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duce şi a Eparhiei Craiovei condusă de I.P.S. Mitropolit Firmilian, care 
reţinut în interese superioare bisericeşti, nu a putut participa la această 
festivitate. «Vă asigurăm, a spus P. S. Sa, de toată încrederea din partea 
eparhiilor noastre — a Craiovei şi a Rimnicului şi Argeşului — şi vom 
sprijini neîncetat munca Dvs., a profesorilor, care sînteţi chemaţi să o 
desfăşuraţi zi de zi cu conştiinciozitate cu spirit de răspundere, cu ab
negaţie, pentru a pregăti cît mai temeinic elevii ce vi s-au încredinţat. 
In. desfăşurarea vieţii de aici — noi ştim —, Dvs. veţi avea de înfruntat 
multe greutăţi. Şcoala se aseamănă cu o grădină, în care pe lîngă flori 
sau plante folositoare pot să răsară şi spini sau buruieni. Asemenea gră
dinarului priceput şi chibzuit, îndrăzniţi şi smulgeţi la timp din această 
grădină, care e şcoala voastră, spinii şi buruienile nefolositoare, dăună
toare, — aşa ca la sfîrşitul studiilor, absolvenţii ce-i veţi trimite în lume 
să fie sănătoşi şi curaţi sufleteşte şi trupeşte, plini de vigoare şi de 
rîvnă pentru Evanghelia lui Hristos, ai căror slujitori vrednici vor tre
bui să fie».

La sfîrşit P. S. Episcop Iosif a împărtăşit tuturor celor prezenţi ar
hiereşti binecuvîntări în numele I.P.S. Mitropolit Firmilian şi al său per
sonal şi a făcut urări de muncă rodnică în noul an şcolar.

La Şcoala de cintăreţi bisericeşti şi Seminarul teologic din Cluj. — 
După ce în ziua de 1 octombrie 1970 a avut loc deschiderea oficială a 
cursurilor noului an şcolar, marcată prin oficierea, în prealabil, a slujbei 
sfintei liturghii şi a sfinţirii apei mici, cu participarea elevilor şi profe
sorilor, în ziua de 5 octombrie a avut loc deschiderea festivă a 
cursurilor.

Festivitatea a început prin participarea profesorilor, elevilor şi pă
rinţilor acestora la slujba sfintei liturghii, oficiată de un sobor de preoţi 
şi diaconi dintre profesorii şcolii —, după care, la orele 11, într-o sală 
de curs, s-a desfăşurat programul festiv, în prezenţa P. S. Teofil, epi
scopul Clujului, a membrilor Permanenţei Consiliului Eparhial, a dele
gatului Episcopiei Oradiei, P. C. Pr. Inspector eparhial Ioan Negruţiu şi 
a profesorilor şi elevilor şcolii. A fost de faţă şi reprezentantul Depar
tamentului Cultelor.

După Imnul arhieresc cu care au fost întîmpinaţi, la intrarea în 
sală, P. S. Episcop Teofil şi suita sa, corul şcolii sub conducerea P. C. 
Prof. I. Brie a intonat rugăciunea Tatăl nostru.

După aceea a luat cuvîntul P.C. Pr. Prof. Ioan Pop, directorul Şcolii 
de cîntăreţi bisericeşti şi Seminarului teologic ortodox. Mai întîi a sa
lutat bucuros pe distinşii oaspeţi, printre care se afla şi reprezentantul 
Institutului teologic protestant unic de grad universitar din Cluj şi alte 
personalităţi din viaţa intelectuală a Clujului. A vorbit apoi despre im
portanţa acestei şcoli teologice ortodoxe din Cluj, despre mesajul şi 
răspunderile preoţiei, despre adevăratul preot, conştient şi convins de 
rostul şi de misiunea lui în mijlocul credincioşilor vremurilor noi pe 
care le trăim. «Viitorului slujitor al Bisericii — a spus P. C. Sa — i se 
cere, încă pe băncile şcolii fiind, o pregătire temeinică şi ca slujitor al 
altarului: convins creştin şi teolog, bun liturghisitor şi destoinic păstor
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sufletesc, şi ca cetăţean al patriei : cinstit, loial, bun patriot activ pe 
tărîm obştesc. în mijlocul păstoriţilor săi, preotul trebuie să fie ca o 
făclie aprinsă ce are rolul de a lumina celor din jur».

In încheiere, Părintele Director a adus mulţumiri Chiriarhului locu
lui, P. S. Episcop Teofil, pentru participarea la festivitate şi pentru grija 
părintească faţă de şcoală, I.P.S. Mitropolit Nicolae al Ardealului, care, 
ori de cîte ori a venit la Cluj sau a fost în trecere, a poposit în mijlocul 
ostenitorilor acestei şcoli, precum şi celorlalţi Ierarhi din Ardeal.

Au fost, de asemenea, exprimate mulţumiri şi recunoştinţă Departa
mentului Cultelor.

Au fost interpretate în continuare coruri şi poezii.

După cîteva sfaturi şi îndemnuri date elevilor de către P. C. Pr. 
I. Negruţiu, inspector eparhial, cărora le-a împărtăşit arhiereşti bine- 
cuvîntări din partea P. S. Episcop Teoctist al Aradului şi locţiitor al 
Oradiei, — a luat cuvîntul P. S. Episcop Teofil, care şi-a exprimat bucu
ria ce i-a prilejuit-o deschiderea noului an şcolar şi a felicitat pe pro
fesori şi pe elevi pentru programul festiv, cărora, o dată cu arhiereşti 
binecuvîntări, le-a urat spor la muncă şi depline succese. Plecînd de la 
prezenţa în sală, la această festivitate, a reprezentantului Institutului 
teologic protestant unic din Cluj, P. S. Sa a subliniat semnificaţia şi 
importanţa strînselor legături dintre cele două şcoli teologice din Cluj 
«pe linie ecumenistă» şi de «convieţuire paşnică cu naţionalităţile con
locuitoare din patria noastră».

La Şcoala de cîntăreţi bisericeşti şi Seminarul teologic din Caran
sebeş. — Popasul festiv de deschidere a noului an şcolar a avut loc în 
ziua de 1 octombrie 1970, o dată cu deschiderea oficială a cursurilor.

După săvîrşirea mai întîi a slujbei sfinţirii apei mici în paraclisul 
şcolii, la catedrala din oraş a fost oficiată apoi slujba sfintei liturghii de 
un sobor format din preoţi şi diaconi dintre profesori ai seminarului şi 
dintre slujitorii catedralei avînd ca protos pe P. S. Teoctist, episcopul 
Aradului. Răspunsurile stranei au fost date de corul elevilor. în cadrul 
sfintei liturghii, P. S. Episcop Teoctist a hirotonit în treptele de preot 
şi diacon doi foşti elevi ai şcolii, astăzi licenţiaţi în teologie.

După terminarea sfintei liturghii, oaspeţii, profesorii şi elevii şcolii 
precum şi părinţii acestora au trecut în sala de festivităţi a seminarului 
unde a avut loc un frumos program festiv, compus din diferite piese 
muzicale cu conţinut religios şi patriotic şi din poezii care au încadrat 
cuvîntările rostite cu acest prilej.

în cuvîntul său festiv P.C. Diac. Prof. Dumitru Abrudan, directorul 
şcolii, după ce a exprimat bucuria revederii a salutat prezenţa Ia festi
vitate a P. S. Episcop Teoctist al Aradului şi a P. C. Ierom. Timotei Se- 
viciu, vicarul Mitropoliei Banatului, a vorbit despre frumuseţea misiunii 
preoţeşti, despre răspunderile în faţa lui Dumnezeu şi a credincioşilor 
care apasă pe umerii preotului, despre preoţia lucrătoare în lumina ce
rinţelor vremii, La sfîrşitul cuvîntării, s-au exprimat sentimente de 
bucurie şi de recunoştinţă pentru purtarea de grijă şi pentru sprijinul
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acordat acestei şcoli eparhiale de către Chiriarhii locului şi de către 
Departamentul Cultelor.

P. C. Vicar mitropolitan Ierom. Timotei Seviciu, îri cuvîntul său a 
motivat absenţa de la această festivitate şcolară a I. P. S. Nicolae mi
tropolitul Banatului — ocupat cu treburi superioare bisericeşti —, în 
numele căruia a împărtăşit celor de faţă arhiereşti binecuvîntări şi urări 
de activitate rodnică în noul an şcolar.

Ultimul a luat cuvîntul P. S. Episcop Teoctist, care şi-a axat cuvîn- 
tarea pe rolul şcolii teologice în viaţa bisericească a unei eparhii : 
«Şcoa7a teologică — a spus între altele P.S. Sa — este chemată să pre
gătească slujitori pentru sfintele altare, înzestraţi cu suficiente cunoş
tinţe teologice teoretice şi practice, dar şi cu o orientare justă în pro
blemele neteologice, proprii transformărilor, realizărilor şi progresului 
tot mai mare, tot mai rapid al vieţii deosebit de dinamice din vremea 
noastră.

Şcoala teologică este chemată, pe plan mai restrîns, mai concret, să 
înlăture treptat-treptat micile nepotriviri de practică existentă încă în 
activitatea bisericească între diferitele regiuni ale ţării, prin promova
rea, de pildă, a aceleeaşi cîntări bisericeşti uniformizate. Aceasta, pen
tru ca un credincios dintr-o provincie trecînd într-alta şi intrînd într-o 
biserică să nu se simtă străin în biserica respectivă. O şcoală teologică 
este chemată, aşadar, să contribuie eficient la progresul unităţii vieţii 
bisericeşti din toate punctele de vedere, — cu atît mai mult cu cît ea 
se găseşte neîncetat în atenţia Bisericii şi a Conducerii Departamen
tului Cultelor».

La sfîrşitul cuvîntării sale, P. S. Episcop Teoctist a îndemnat pe 
elevii şcolii să muncească cu rîvnă, conştiinciozitate şi perseverenţă, 
să aibă o purtare ireproşabilă, să justifice prin întreaga lor activitate 
intelectuală şi morală şi prin comportarea lor zilnică eforturile făcute 
de Centrele eparhiale care se îngrijesc de bunul mers şi progresul con
tinuu al şcolii teologice din Caransebeş.

Tuturor celor de faţă le-au fost împărtăşite, în încheierea festivi
tăţii, arhiereşti binecuvîntări, după care, în acordurile imnului arhieresc 
Pre Stăpînuî, cei prezenţi au părăsit sala de festivităţi.

La cursurile seminariale teologice din Curtea de Argeş. — Al trei
lea an de funcţionare a acestor cursuri s-a deschis la 1 octombrie 1970. 
După săvîrşirea slujbei sfintei liturghii în paraclisul Mînăstirii, într-o 
sală de curs s-a desfăşurat programul festiv, în prezenţa P. S. Episcop 
Visarion Răşinăreanul, vicarul Arhiepiscopiei Sibiului, a profesorilor şi 
a elevilor.

în cadrul programului au fost interpretate coruri, au fost recitate 
poezii, au fost rostite cuvîntări. Amintim dintre acestea : Taina creşti
nătăţii, podobie după I. Popescu-Pasărea, Corul captivilor din opera 
«Nabucodonosor» de G. Verdi; Lumină lină, versuri de Tudor Arghezi, 
Meşterul Manole, baladă populară din colecţia V. Alecsandri, Hora cu 
strigături, compoziţie de N. Lungu, Pui de lei, imn patriotic de I. C. Bră- 
tianu.
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în cuvîntul rostit de P. C. Pr. Prof. Gh. Beştea, directorul şcolii, 
acesta a făcut mai întîi o scurtă trecere în revistă a acestor cursuri, 
subliniind rosturile lor, după care a spus : «Pentru elevii noştri, anul 
acesta care începe acum — al treilea de activitate — este un ultim pri
lej pentru acumularea de noi cunoştinţe teologice, de noi puteri sufle
teşti, e o ultimă verificare a elevilor, înainte ca aceştia să păşească în 
mijlocul credincioşilor ca preoţi. Credem că strădaniile noastre de pînă 
acum ca şi cele ce le vom mai depune în acest an şcolar, vor justifica 
şi vor răsplăti ostenelile şi speranţele noastre, ca şi ale Sfîntului Sinod 
în frunte cu Prea Fericitul părinte Patriarh, ctitorul acestei şcoli».

Din partea elevilor a vorbit elevul cursant Cionca Ion, care o dată 
cu exprimarea sentimentelor de adîncă recunoştinţă, a asigurat pe cei 
de faţă de îndeplinirea cu toată seriozitatea a îndatoririlor şi speran
ţelor puse în ei, ca viitori preoţi în parohiile din Transilvania.

Binecuvîntînd pe toţi cei de faţă şi adresîndu-se în chip deosebit 
elevilor, P. S. Episcop Vicar Visarion le-a spus : «Biserica noastră şi 
credincioşii aşteaptă de la voi să fiţi în primul rînd aşa cum v-au învăţat 
profesorii voştri zi de zi, la orele de curs, la orele de practică biseri
cească, la orele de educaţie morală şi patriotic-cetăţenească. înarma- 
ţi-vă cu cunoştinţe solide teologice şi neteologice, educaţi-vă neîncetat 
voinţa în direcţia a tot ce e bine şi folositor vouă înşivă şi semenilor 
voştri; iubiţi Biserica ai căror slujitori veţi deveni după ce veţi pleca 
de aici. Slujiţi-vă patria cu dragoste şi devotament».

Serbarea s-a sfîrşit cu Imnul arhieresc.



ACTIVITATEA BISERICII ORTODOXE ROMÂNE 

ÎN ÎNTRUNIRI INTERCREŞTINE

VIZITAREA ROMÂNIEI ŞI A  BISERICII ORTODOXE ROMÂNE DE CĂTRE MGR 

IMRE SZABO, EPISCOP DE ESTERGOM, LOCŢIITORUL DE PRIMAT AL BISERICII 

ROMAN O -CAT OL LCE DIN UNGARIA •

înaltul Prelat romano-catolic diin Ungaria, Mgr Imre Szabo, episcop de Ester- 

gom, care îndeplineşte şi funcţia de Arhiepiscop al Budapestei şi Primat al Bisericii 

Romano-Catolice ditn Ungaria, a vizitat Biserica Ortodoxă Româna în luna iulie 1970, 

însoţit de mai muilţi caiafa oratori.

în timpul şederii în R. S. România rMgr Imre Szabo a vizitat numeroase comu

nităţi catolice din diferite regiunii şi ,a purtat discuiţii icu preoţi şi membri ai ierarhiei 

roimano-oatolice din România.

Mgr Imre Szabo ta fost oaspetele Bisericii Ortodoxe Române la staţiunea Tekir- 

ghiiol, de >pe ţărmul Mării Neigre, unde a puirtat discuiţii ou repnezienlanţi ai Bisericii 

Ortodoxe Române. în cinstea s.a, P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicaT-patriaThal, 

delegatul Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, a organizat o recepţie la care 

au luat pante personalităţi bisericeşti şi reprezentanţi ai Departamentului Cultelor.

Mgr Imre Szabo a fost pri,nviit 'de Miitropoditiu.1 Nicolae al Ardealului şi de Prea 

Fericitul Părinte Patriarh Justinian ou care a avut convorbiri. în timpul aoestor con

vorbiri Mgr Imre Szabo ta declarat că, în călătoria sa prim diferite regiunii din R. S. 

România, a ccinisitatat humele raporturi oare există între Biserica Ortodoxă Română şi 

Biserica Romamo-Catoflică, cia şi între poporul roimân şi naţionalităţile conlocuitoare 

din R. S. Românca.

De asemenea Mgr Imre Szabo a as'igurat pe Prea Fericiituil Patriarh Justinian de 

recunoştinţa sia pentru primirea ce ti s-a făcut, precum şi pentru prilejul ce i s-a dat 

de a putea vedea urnele diin realizările Bisericii Ortodoxe Române şi ale poporului 

român.

în timpuil şederii sale Ia Tekiirghiol, ca oaspete al Bisericii Ortodoxe Române, 

Mgr Imre Szabo a adresat Prea Fericitului Părinte Patriarh Jusitiiniam, care se afla 

la odihnă Sin staţiunea Qlăneşiti-Vîloea, următoarea tefleigramă :

Prea Fericirea Voastră,

După o călătorie de cîteva zile în frumoasa ţară România, aflîndu-ne găzduiţi în 

ctitoria Prea Fericirii Voastre de la Tekirghiol, de la agapa frăţească oferită nouă 

astăzi de reprezentantul Prea Fericirii Voastre, P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, 

vicar patriarhal, dorim să dăm expresie sentimentelor noastre de mare mulţumire, 

de deosebită stimă şi de profundă gratitudine pentru primirea plină de dragoste ce 

ni s-a făcut nouă şi Însoţitorilor noştri şi pentru posibilitatea ce am avut de a cu

noaşte unele din minunatele realizări ale Bisericii Ortodoxe Române şi ale poporului 

român, aflat în plină de'£voltare şi prosperitate.
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Din toată inima dorim ca vizita noastră de acum să constituie începutul unor 
rodnice schimburi de contacte frăţeşti, în scopul strîngerii legăturilor dintre Bisericile 
noastre şi pentru promovarea bunei înţelegeri şi a păcii între toate popoarele lumii.

*

După întoarcerea a a La Estorgoim în Ungaria — «unde a iprhmlt fotografiile făcute 

în vremea cît fusese în vizită în România —  Mgr Imre Szabo a itrimis, la 21 septem

brie 1970, Pirea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, următoarea telegramă :

Prea Fericirea Voastră,
Graţie delicatei atenţii a Prea Fericirii Voastre am primit în perfeciă stare foto

grafiile ce aţi binevoit a-mi trimite. Aceste fotografii îmi vor reaminti în cursul 
multor ani de trecerea mea prin Bucureşti şi de clipele atît de frăţeşte petrecute cu 

Prea Fericirea Voastră.
Sînt întru totul de aceeaşi părere cu Prea Fericirea Voastră că întîlnirea noastră 

a contribuit la consolidarea relaţiilor de prietenie între Bisericile şi ţările noastre.
Vă mulţumim încă o dală pentru clipele de neuitat petrecute atît în Capitală, cît 

şi pe malurile Mării Negre, la reşedinţa de vară a Prea Fericirii Voastre.
închei cu rugămintea ca să vă aduceţi aminte de mine în rugăciunile Prea Feri

cirii Voastre.

f  IMRE SZABO

Episcop de Estergom 

Locţiitor al Arhiepiscopului Primat al Ungariei

ÎNTILNIRE INTRE TEOLOGI ORTODOCŞI ROMÂNI ŞI TEOLOGI DIN FEDERAŢIA

MONDIALA LUTERANĂ

(Sibiu, 30 septembrie 1970)

în spiritul ecuimenismiului deschis şi multilateral ipe care 11 promovează şi îil 

practică îin mod consecvent, Biserica Ortodoxă Română <a luat iniţiativa organizării 

unei îintîlniri îintre teologi ortodocşi românii şi teologi luteranii din pair,tea Federaţiei 

Mondiale Luterane, în scopul de .a se examina în comun posibiilităiţile deschiderii unei 

serii de convorbiri şi* studiii teologice bilaterale, ia! căror rezultat ar putea constiituii 

o contribuţie ipentru pregătirea unui viitor dialog oficial între Ortodoxie şi Lutera- 

n/ism. Prop urne rea lin ' acest isiens ia fost făcută îin nomele Bisericii Ortodoxe Române 

de -către I.P.S. Mitropolit lusitan ial Moldovei, cane, lîn cursul unei vizite la Geneva 

în iunie 1969, <a avut o înltrevedere ou Dr. Andre -Appel, Secretarul generali lail Fede

raţiei Mondiale Luterane, In vederea discutării .acestei prdbleme. în lacelaşi scop, s-a 

purtat tapoi o corespondenţă între Dr. Andre Appel şi Pirea Fericitul Pădinite Patriarh 

Justimiian, în urnua căreia s-a stabilit ca laceasltă î!nitîlnii.re isă iarbă loc la 30 septembrie 

1970, la Sibiu, I.P.S. Miftropolit Niooilae al Ardealului oferindu-se să o găzduiască în 

reşedinţa sa mitropolitană.

Din partea Bisericii Ortodoxe (Române iau participat : I.P.S. Mitropolit Nicolae al 

Ardealului ,Diiac. Prof. N. Nicoiaescu, rectorul 'Insititutunul (teologic din Bucureşti, Pr. 

Prof. Isidor Todoran, rectorul Institutului (teologic din Sibiu, Pr. Prof. Grigorie M'arcu 

(Siilbiu), Prof. N. Ohiiţesciu /(Bucureşti), Diac. Asist. Ion Bria ((Bucureşti), Lector -Ioan Ică 

(Sibiu), Mircea Sconobeţ (Sibiu;), interpret.

Federaţia Mondială Luterană a fost reprezentată de următorii teologi şi pasdori, 

care participaseră, între 21 şi 26 (septembrie, la Conferinţa de la Poiana-Braşov a
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Feder.atiei Mondiale Luterane pentru Bisericile Luterane minoritare din Europa : P.asto- 

rujl Paiul Hansen, secretar al Federaţiei Luterane Mondiale pentru Bisericile milmori- 

tare europene, Dr. W . C. Monnich, profesor la Universitatea din Amsterdam, Prof. 

îlmari Soisalon-Soisinen de la Universitatea din Helsinki, Prof. Vilmos Vajta, direc

torul Institutului pentrai cercetări ecumenice de l(a Strasstoourg, Pastorul Cari Henning 

Maiu-jumior, secretar genera/l adjunct al Federaţiei Mondiale Luterane.

Din partea Bisericilor Luterane din România <au partidipait: Episcopul A'lbert 

Klein aii Bisericii Evanghelice Luterane C. A. (Sibiu), Prof. Henmian*Binder, prorector 

aii Institutului teologic protestant —  secţia evanghelica din Sibiu, Conf. Dr. Hermann 

Pitters (Sibiu), Pastorull Ernest Opfermann (Cluj), care a reprezentat pe Episcopul 

Gyorgy Argay tal Bisericii Sinodo-Prezbiteriene diin Cluj. Iiar Institutul (teologic pro

testant — secţia (reformată din C luj a fost reprezentat de Prof. ilsitvian Juiahzs.

Lucrările întîlnirii au fost deschise de I.P.S. Mitropolit Nicolae al Ardealului, 
care, salutînd propunerea de a se iniţia o serie dje convorbiri teologice între repre

zentanţii Bisericilor Luterane şi cei iai Bisericii Ortodoxe Române, ia amintit că în 

România există de mult (timp practica consfătuirilor între (profesorii Institutelor teolo

gice ortodoxe şi protestante, consfătuiri care iau întărit relaţiile (dintre Bisericile res

pective şi au dat rezultate pozitive atît din punctul de vedere al .concepţiilor teologice 

cît şi al poziţiilor comune cu privire la  acţiunea creştină faţă 'de lume. De aceea, taoest 

prim contact între teologii Federaţiei Mondiale Luterane şi teologii ortodocşi români 

constituie de fapt o continuare şi o. lărgire pe un plan mai înalt a ceea ce s-a făcut 

pînă acum în cadirul acestor consfătuiri teologice locale. Este. de aşteptat ca discu

ţiile care încep lacuim cu această participare extinsă să se poarte într-un spirit de 

răspundere (faţă de Biserică şi de s{lai[jire faţă de lume jşi să se a/jungă .la rezultate 

pozitive tot aşa de importante.

Eminenţa Sa Episcopul Albert Klein a  subliniat faptul că iniţiativa acestei întîl- 

niri luterano-ortodoxe cu participarea lărgită vine din partea Bisericii Ortodoxe Ro

mâne, precum şi faptul că Federaţia Mondială Luterană a acceptat această iniţiativă 

şi a realizat-o concret. Un aspect deosebit al acestor convorbiri —  pe lîngă nivelul 

lor ecumenic şi planul jlor extins —  ar fii prelungirea lor p înă la nivelul comunităţi

lor, care ar fi de dorit să fie «antrenate îşi ele î(n problemele ce se ivţor diiisculta. in  

acest fel viitoarele convorbiri vior da posibilitatea luteranismuilui să înţeleagă mai 

b:ine teologia şi evlavia din Biserica Oirtodoxă Română.

*

Initruoît acest prim contact între teologi ikiiterami şi teologi ortodocşi români a 

avut un caracter de cunoaştere şi informare recip.rocă, în continuare <au fost prezen

tate cîteva referate şi expuneri cu privire /la situaţia relaţiilor dintre luterani şi orto

docşi în diferite Biserici şi ţări.

Din partea teologilor luterani din Federaţia Mondială Luterană iau vorbit trei 

referenţi. Prof. îlmari Soisalon-Soisinen a susţinut referatul: Raporturile dintre lute
rani şi ortodocşi In Finlanda, îtn oare ia arătat că aceste relaţii iau- evoluat idupă îm 

prejurările istorice flocale. .în trecut, datorită faptului că Biserica Ortodoxă Finlan

deză forma o comuinuitalte minoritară, între finlandezii luterani şl ortodocşi n-au existat 

legături strînse, deşi s-au respectat reciproc. După obţinerea autonomiei, Biserica O r

todoxă Finlandeză s-a organizat independent preluînd totuşi 'anumite forme de (admi

nistraţie de la Biserica Luterană locală. Datorită unor împrejurări istorice noi, orto

docşii s-iau răspîndilt printre populaţia luterană, dîtnd astfel posibilitatea ca Ortodoxia 

să fie cunoscută şi mai bine în Finlanda.
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•în vremea din urmă s-a stabilit între cele două Biserici o colaborare ecumenică 

la ni valul preoţilor, fără însă 'a se iniţia un dialog .teologic între ele. Cu totale aces- 

:ea, sub influenta Mişcării ecumenice, s-a format un Consiliu naţional ecumenic în 

care sîint reprezentate şi Bisericile minoritare. în 1958, /sub Îndrumarea Institutului 

ecumenic de la Bossey s-a organizat o conteriinftă îmftre ortodocşi şi luterani, care ia 

subliniat sarcina eouimenică a creştinismului din Finlanda. Joi disicuţMe luter-ano-orto

doxe din 1959 a foist abordată teimia «Catoilicitaitea (sobarnioitatea) Bisericii», iar în 

cadriul Conferinţei din d965, la care au piaTticipiat şi teologii ruşi. şi observatori romamo- 

ealol'ioi, s-ia dezbătut tema «'Importanta Sinoadelor ecumenice».

«Cea dintîi convorbire teologică între Biserica Luterană Finlandeză şi Biserica 

Ortodoxă Rusă. «a avut loc în martiie 1970 (La Turku, aviînd în discuţie două subiecte: 

«Euharistia ca'expresie -a comiuniunit creştinilor» şi «Temeiul teologie al lucrării-pen

tru pace».

Legăturile dintre Biserica Luterană şi Biserica Ortodoxă din Finlanda se dez/voltă 

în prezent prin contacte mai dese, prin studierea reciprocă a teolog iilor respective.

Prof. Vilmos Vajta >a făcut o expunere «asupra Convorbirilor teologice de pînă 
acum dintre Biserica-Evanghelică din Germania şi Biserica Ortodoxă Rusă.

Cea dintîi convorbire dintre cele două Biserici a avut loc la Arnoldshein (1959) 

şi s-a ocupat cu temele : «Tradiţia» şi «'îndreptarea prin credinţă». Referitor la pro

blema Tradiţiei s-ia constatat că în amibele Biserici Tradiţia are o mare însemnătate. 

Tradiţia nu stă în oomlrast -cu mărturia Sfintei Scripturi, pewtru că ambele au un sin

gur izvor : Evanghelia lui Hristos şi pentru că de fapt misiunea Bisericii este aceea 

de a transmite ceea ce s-a primit de la  Apostolii, Deşi iîn mituite chestiuni privitoare 

la diverse aspecte iale Tradiţiei, oa de pildă înţelegerea «ciamomuiluii şi a criteriului 

vechimei, nu s-a ajuns la un acord, totuşi s-a subliniat că vechiul contrast dintre prin

cipiul ortodox «Sfînt-a Scriptură şi Sfîntia Tradiţie» şi -cel evanghelic «numiai Biblia» 

poate fi redus.

Convorbirea teologică următoare, de la Zagorsk (1963), a  dezbătut tema gene

rală «Lucrarea Duhului Sfînt», pe baza reiferateflor prezentate de ambele părţi în  

legătură cu trei aspecte ale acestei teme.

Din discuţiile «asupra celui dintîi referat, intitulat «Lucrarea mîntuitoare şi sfin- 

ţitoare a lui Dumnezeu prin Duhul Sfînt în cultul divin şi în sacramente», s-a ajuns 

la concluzia că problemele pnevmatologice iau n«u numiai o importanţă dogmatică, ci 

şi una practică, actuală, oare priveşte rugăciunea, evlavia, cultul în general. A l doilea 

referat s-a ocupat cu «Problemele fundamentaile ale cercetării teojogice modeme şi 

dezvoltarea acesteia de la sif'îrşitul 'secolului ial X'IX-lea», în  .oare s-a arătat că s-a 

produs o schimbare esenţială în chipul luteranismului din trecut, mai ales datorită 

«mişcării liturgice» şi interesului pentru teologia patristică. A l treiilea referat .a Itrabat 

«însemnătatea teologică şi ecleziologică a Sinoadelor ecumenice şi locale ale Bisericii 

vechi», î.n care s-a recunoscut importanţa celor şapte Sifnoade ecumenice pentru am

bele părţi, precum şi ideea că în  viitor nu e posibil să se oreelze dogime noi sau să 

se primească o revelaţie nouă, ci numai să se formuleze interpretări noi ale aceloraşi 

dogme.

A treia convorbire Iteologiică a avut iloc în 1967 la Hoahsit unde s-a dezbătut 

tema «Reconcilierea» sub aspect biblle-exegetic şi dogmatic. A  fosit studiată impor

tanţa justificării prin Hristos şi relevanţa ei pentru ireconcilierea între oameni. Au 

fost susţinute apoi mai multe prelegeri, unde s-a cercetat felul :in care sie considera 

cele două Biserici înjtre ele. S-a afirmat că ambele Biserici participă la 'făgăduinţole
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şi damurile pe care Domnul ile-ia dat şi le dă Bisericii Siaţle, că Botezud se reciumoaşte 

în .mod reciproc, «că unitatea Bisericii ise realizează în  unitatea euhiaristică. S-a sub- 

l'niat ddeea că reconcilierea îin Hristos tare o continuare îin reconcilierea între oameni.

Prof. Vilmos V-ajta a subliniat, în  -încheierea expunerii sale, că este de deosebita 

importanţă cunoaşterea Teciprocă dintre ortodocşi şi lulterani, deoarece .creştinii din 

Apus aiu' iad te probleme decît cei din Răsărit şi îişi piot -clarifica problemele şi concep

ţii/le lor folosind teologia Bisericii -Răsăritene care păstrează o notă de origina-liitiate.

Corii. Dr. Hermarin Pitters a făcut apoi o expunere despre Contactele luterano- 
ortodoxe în România. încă din Itimpul Reformei au existat icontacte intense între liuitie- 

ranii şi credincioşii ortodocşi din Ardeal, fapt care s-a răsfrînt favorabil îndeosebi 

asupra dezvoltării tipăriturilor româneşti. După cel de-<al doilea război mondial, Bise

ricile Luiterană şi Ortodoxă, în  strădania lor de .a se integra în noile structurii sociale 

şi politice apărute în România, «au ajiuns flia o colaborare în (spirit ecumenic, mani

festată în repetate rînduri în -cadrul adunărilor şi consfătuirilor dintre reprezentanţii 

tuturor .cultelor religioase din ţară.

Trebuie să fie menţionată, de lasemefouea, conlucrarea teologică din vremea noa

stră dintre profesorii -Institutelor de.-teologie ortodoxă şi protestantă. Au (fost -cerce

tate în sesiuni comune problemele -care iau făcut obiectul discuţiilor în congresele 

marilor organizaţii inter creştine în  oare sînt reprezentate cele două Biserici: Confe

rinţa Creştină pentru Pace şi Consiliul Ecumenic tal Bisericilor. iîn ultima vreme, 

această conlucrare ilut er ano -or tod ox ă se desfăşoară după tun plan stabilit în comun, 

situdiindiu-se în fiecare ian trei probleme de (importanţă (actuală, în cadrul unor confe

rinţe und-e se prezintă referate -altlit dintr-o piarte cît şi din cealaltă. Colaborarea ki/te- 

rano-ortodoxă din România atît 'la nivelul conducătorilor bisericeşti cît şi la cel al 

institutelor de (teologie, ia dus nu numai la un consens teologic substanţial, -ci şi la 

atitudini pr-actice comune în problemele isociale iale lumii de -azi.

în/trudit Federaţia Mondială Luterană a exprimat opinia ca în cadrul -acestui prim 

contact să fie cunoscută şi poziţi-a teologiei ortodoxe române, Prea Fericitul Părinte 

P-atriarh Justinian a însărcinat pe Diac. Asislt. I-on Bria să prezinte un referat despre 

Biserica şi teologia luterană văzute de Ortodoxia română, Itemă recomandată de Fede

raţie, al căuri text îl redăm mai pe larg în continuare.

în preocuparea lor de -a dezvolta spiritul ecumenic actual, «atît Bisericile Orto

doxe cît şi Bisericile Luterane s-au pronunţat 'de curînd pentru continuarea contac

telor reciproce în  vederea pregătirii unui dialog teologic viitor între ele. în acest 

sens, cea de a IV--a Conferinţă pianortoidoxă (Geneva, 1968) a considerat că pentru 

pregătirea acestui dialog s-ă se dea în sarcina -unor teologi ortodocşi specialişti stu

dierea problemelor c-are interesează relaţiile dintre Biserica Ortodoxă şi Federaţia 

Mondială Luiterană. Iar cea de a V-a Adunare generală ia Federaţiei Mondiale Lute

rane (Evi-an, 1970), -a reafirimiat dorinţa de a duce imai departe contactele cu Biserica 

Ortodoxă.

Desigur, situaţia actuală a raporturilor dintre Ortodoxie şi Luteranism — situaţie 

oare s-a format într-o istorie ce durează de peste 400 de iani —  nu poate fi schim

bată în cursul cîttorv-a întîlniri. Dar fiecare contact neoficial sau oficial dintre Orto

doxie şi Luteranism poate deveni un pas înainite spre o cunoiaştere reciprocă mai 

aprofundată, spre o redescoperire a valorilor proprii fiecărei Biserici, spre o apropiere 

mai deplină între creştinismul ră-s&riiteam şi -cel apusean.
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în legătură cu perspectivele diin oare Ortodoxia română priveşte aai Biserica şi 

teologia luterană, trebuie amintite mai întîi cîteva principii de bază de care se 

călăuzeşte Ortodoxia Română în abordarea confesiunilor de tradiţie apuseană lin 

total iit alt ea lor.

1. Ln studiile cu caracter simbolic, teologia ortodoxă română porneşte de la 

un principial realist, pottrivit cărulia confesiunile nu sînt privite ca entităţi staltice, 

izolate în istoria şi (tradiţia tor, oi ca organisme vii, ca realiităţi idiinamice. Ohiiar dacă 

din punctul de vedere al originii lor istorice confesiunile neortodoxe sînt ilegate de 

o .mărturisire de credinţă, noi nu mai pultem să limităm realitatea lor actuală 'La litera 

unor documente confesionale. De fapt, confesiunile însele dau acestora o valoare mai 

mult istorico-tradiţională decîit dogmatică. Pentru teologia comparată imai nouă, Căr

ţile simbolice, ca documente confesionale, reprezintă de ifapt o expunere a tradiţiei 

respective în schemele şi formulele timpului respectiv, în  consecinţă, în cursul dialo

gului cu luteranii, ortodocşii trebuie să intuiască structura şi configuraţia actuală a 

luteranisnnului în cadrul tradiţiilor apusene, mai ailes că există indicii după care oon- 

fesionalismul luiteranismuilui de azi e mult mai mobil şi imai deschis. lîn cîteva studii 

ou caracter iinterconfesional, Pr .Prof. Isidor Todoran şi Prof. N. Chiţescu au arăftat că 

s-au produs în ultima vreme adevărate mutaţii, de pildă, în concepţia despre Tradiţie 

şi despre Biserică a.unor teologi protestanţi reprezentativi.

Teologia 'ortodoxă română nu urmăreşte -azi, aşadar, confesionaliismul static al 

unei Biserici, cît mai ales structurile şi instituţiile ei cu caracter ecleziologic şi ecu

menic. Paralelismul confesional negativ, ,în virtutea căruia Ortodoxia şi Protestantis

mul erau puse faţă în faţă în termen de ortodox-eterodox, tradiţional-liberal, orizon- 

tal-vertical etc., a fost înlo.ouiit icu o prezentare de sinteză în care să se evalueze 

realităţile comune. Pnn .urmare, Ortodoxia română este interesată îndeosebi pentru 

constituţia eeleziologică a confesiunilor protestante. Desigur, este necesar să se iden

tifice în concret oare sîint structurile edleiziale şi sacramentale prin -care aceste Bise

rici sînt integrate în organismul sobornicesc al Trupului liui /Hristos —  aceasita din 

cauză că de obicei confesiunea a fost identificată într-un mod abstract sau confuz 'cu 

Biserica universală.

2. Teologia ortodoxă română aplică principiul sobornioităţii îin interpretarea di

versităţii teologice şi confesionale. într-o serie de studii publicate recent, Pr. Prof. D. 

Stăniiloae, dezvoltînd ecleziologiia de tip «sobomost», a arătat că diversitatea consti

tuie o realitate ce trebuie recunoscută din ce în ce mai mult oa o manifestare auten

tică şi firească a soborniciltălţii. Orice Biserică aduce în creştinism o interpretare 

autentică şi o experienţă spirituală specifică. Pluralismul teologic şi confesional nu 

trebuie deci respins din principiu ea fiind eterodox, deoarece sobomieitaitea Bisericii 

îndreptăţeşte o mare varietate de experienţe spirituale şi tradiţii bisericeşti.

în ceea ce priveşte aprecierea teologiei lultenane în special, Ortodoxia română 

porneşte de la unele principii pozitive, dintre care menţionăm :

a) Dacă ne plasăm pe linia tradiţiei istorico-confesionale, Ortodoxia poate spune 

Luteranismului în acellaşi timp şi da şi nu. Din perspectiva istorică nu putem deci evita 

să vorbim de ceea ce ne uneşte şi de ceea ce ne desparte, să istabilim printr-un pa

ralelism confesional asemănările şi deosebirile dintre Ortodoxie şi Luteranisim.

Desigur că privind asemănările şi deosebirile dintre noi exclusiv de pe planul 

istorieo-confesional, nu pultem avea o perspectivă atotcuprinzătoare a ceea cie Bise

ricile noastre reprezintă în ansamblul Bisericii soborniceşti. Oricîtă importanţă am

B.O.R. -  9



1002 BISERICA ORTODCXÂ ROMÂNĂ

da tradiţiei înscrisă în documentele confesionale, ©a rămiîne totuşi o (limitare, dacă 

nu reprezintă o valoare «catolică», adică o valoare ce aparţine tuturor intr-un mod 

implicit.

Dar relaţiile dintre noi pot fi privite şi din alt punct 'de vedere decît cel al pro

priei noastre confesiuni. Dincolo de confesionalitaitea .autentică a -unei Biserici există 

spaţiul oekumenei oare aparţine ca un dar iimplicit ambelor Biserici. Planul oekumenei 
este domeniuţi misterului oare ne uneşte, matricea noastră comună. Există aşadar între 

noi o unitate implicită, o unitate ,a baruluii şi a credinţei care ne ţine împreună în 

lisus Hristos. In  această perspectivă, deosebirile dimitre noi nu sînt exclusiv semnele 

unui dualism confesional, ci mişte hotare oare ne şi unesc, .aşa cuim un fluviu nu 

numai desparte două tării ci le şi uneşte.

b) iCu toate acestea, întrucât credinţa presupune şi un element doctrinar, teolo

gia ortodoxă este preocupată de conturul şi conţinutul confesional <a‘l luteranismuluL 

Probabil toti sîntem de părerea că credinţa nu se poate iliimiba la simple referiri su

biective sau existenţiale, deoarece ea presupune un conţinut revelat ce trebuie mărtu

risit. în -acest sens, noi trebuie să ajungem şi la o unitate explicită, exprimată în 

nişte formule de credinţă comună şi în nişte acte de comuniune sacramentală. Desi

gur, este foarte greu să se depăşească vechea imagine potrivit căreia Ortodoxia are 

o teologie «dogmatică», iar Protestantismul o teologie «liberală». Se ştie însă că 

Luther a dilat în cîteva rînduri Tradiţia răsăriteană şi a repus în circulaţie învăţături 

autentice ale Bisericii vechi, ca de pildă : principiul hristocentric al Biseircii, autori

tatea Bibliei, experienţa credinţei în viaţa creştină, preoţia tuturor membrilor comu

nităţii, învăţături cărora le-a dat o interpretare şi o formulare adecuate epocii sale.

De altă parte, din punct de vedere ortodox dogma nu e o tformulă-limită, ci un 

punct de plecare iîn înţelegerea credinţei. Dogma zace sub pecetea misterului, care 

poate fi mereu adlîncit. înţeleasă astfel, dogma ne fereşte atît de subiectivism Cît şi 

de scolasticiism, păstrînd taina mărturisirii de credinţă îmtr-o formulare corespun

zătoare nevoilor spirituale în continuă schimbare ale Bisericii.

Aşadar, în -cadrul dialogului ortodoxo-dutenan ar trebui să parcurgem un drum 

de la unitatea implicită la unitatea explicită, îin cursul căruia să se dea expresie măr

turisirii de credinţă ce ne ţine împreună. Noi trebuie să ajungem să mărturisim în 

mod explicit ceea ce identifică credinţa noastră comună.

c) Se cuvine să menţionăm apoi faptul că Ortodoxia, deşi recunoaşte valorile 

tradiţiei luterane, totuşi are impresia că Luteranismul s-a lipsit de urnele instituţii şi 

învăţături care ţin de însăşi structura Bisericii vechi. De pildă, Biserica-instituţie a 

fost pusă la îndoială întrucît s-a icrreaut că ea s-«ar plasa .între 'Dumnezeu şi credin

cioşi ca o realitale opacă ce împiedică să se vadă aspectul ei harismatic şi eshatologic-

Astăzii se vorbeşte de caracterul complementar al tradiţiilor confesionale, de 

convergenţa lor teologică. Noi am prefera să spunem că ecuimenismui presupune nişte 

siimteze organice între valorile proprii fiecărei Bisericii, sinteze -care, printr-un proces 

de a da şi a primi, să lărgească şi să îmbogăţească tot mai mult unitatea lor fun

damentală în Hristos.

d) Trebuie amintită de asemenea şi perspectiva locală î-n care teologia ortodoxă 

română vede azi Biserica Luterană. Biserica Ortodoxă Română împreună cu celelalte 

Biserici şi culte religioase din România au dat o importanţă deosebită ecumenismului 

practic local. De aproape un sfert de veac ele promovează un spirit de înţelegere şi 

colaborare practică, pe care ]-au pus în slujba atît a refacerii unităţii creştine cît şi a



VIAŢA BISERICEASCĂ 1003*

consolidării unităţii morale şi sociale a poporului român. Noi n-am formulat diin punct 

de vedere Heologic rezultatele acestei experienţe ecumenice pe plan local, dar ne dăm' 

seama totuşi că în cursul -acestei experienţe Bisericile noastre s-au apropiiat tot mai 

mult, s-iau redesooperitt îmtr-o luimină nouă. De la acest ecuimenism practic s-a trecut 

în ultima vreme la discuiţii cu caracter teologic interconfesional. Colaborarea dinitre 

institutele teologice ortodoxe şi protestante din ţară se desfăşoară acum după un plai)' 

stabilit în comun, fiind studiaite periodic probleme de mare .importanţă pentru teologia 

şi practica ecumenică 'din itimpuil nostru.

Dinitre temele care ar putea fi tratate în comun de către teologii ortodocşi şi. 

luterani, s-ar putea reţiinie următoarele :

1. Ecîeziologia în general şi Biserica şi Ecumenismul în special. — Studiul asupra 

acestor teme ar trebui să pună îtn evidenţă perspectiva (teologică pe care o avem asu

pra unităţii Bisericii, faptul că ecumenismuil ţine de însăşi natura Bisericii şi că fac

torii teologici au totdeauna preeminenţă în Mişcarea ecumenică. Apoi, studiul ar 

trebui să stabilească ;în concret elementele prin care Biserica confesionaliă este inte

grată în «oekumenă», structurile oare sînt indispensabile unităţii dintre Biserica locală 

şi cea universală, ilm acest sens, noi credem că o ecleziologie a comuniunii ne-ar da 

posibilitatea să înţelegem într-un mod mai organic cum se întrepătrund aspectul in

stituţional cu cel harismatic, elementul istoric cu dimensiunea eshatologică, comuni

tatea locală cu cea sobornicească. De asemenea, un studiu auxiliar asupra «comu

niunii sfinţilor» ar fi de un real folos.

2. Unitate şi diversitate în mărturisirea credinţei. —  în faţa noii ermineutici 

existenţialiste trebuie să se găsească o sinteză între semnificaţia existenţială şi con

ţinutul doctrinar al cuviîntuluii ilui Dumnezeu. De asemenea, întrucît diversitatea este 

invocată adeseori ca un principiu ce justifică orice în Biserică, este necesar să se 

studieze ce sens şi ce lim ită .are diversitatea în unditaltea Bisericii, pentru că nu orice 

divergenţă sau tradiţie confesională se poate justifica iîn numele diversităţii sau p lu

ralismului teodogic. -în cadrul larg al sobornioităţii, există totuşi o limită a diversităţii, 

peste care dacă se trece, separarea bisericească, devine schismă, contfesionaldltaitea 

devine sectarism, opinia proprie devine erezie. Diversitatea implică deci şi o unitate 

în adevărurile esenţiale ale credinţei.

Un studiu despre «valoarea ecumenică a simboludui de credinţă niceoconstan- 

tinopolitan» ar putea să ajute foarte mult la rezolvarea acestui subiect.

3. Etica, spiritualitatea şi slujirea creştină în lumea contemporană. —  Toţi refe

renţii oare au vorbit în cadrul conferinţei Federaţiei Mondiale Luterane pentru Bise

ricile Europene minoritare (Poiana-Braşov, 1970) au subliniat ideea că există o nece

sitate urgentă de ordin pastoral de a scoate din izolarea sa pe credinciosul care nu 

se mai mulţumeşte cu o existenţă singulară. Etica personală luterană — pe care o 

apreciem atît de mult —  nu se mai poate limita deci la convertirea subiectivă, ci ea 

trebuie să găsească o nouă dimensiune. Noi credem că spiritualitatea ortodoxă incor

porează într-un mod mai organic pe credincios în planul ontologic al comunităţii şi 

al lumii în general. O sinteză între etica personală luterană şi spiritualitatea comu

nitară ortodoxă ar duce la un mod «liturgic» de a f>i în Biserică şi lume.

Pe de altă parte, raportul dintre Biserică şi lume a intrat ca o temă majoră în 

preocupările teologiei contemporane, deoarece Biserica a  înţeles că credinţa aşiază pe 

credincios deopotrivă în faţa lud lisus Hristos şi în  faţa semenului său — umanitatea. 

Izolarea Bisericii de lume ar fi o nesocotire a unei dimensiuni esenţiale a credinţei
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creştine, dimensiunea «umană. Im Iisus Hristos noi sîntem părttaşi şi ai firii dumne

zeieşti, dar şi ai umanităţii adevărate, ai istoriei şi realităţilor omului. Credinţa 

creştină este şi un .criteriu (pentru a dia (măsura adevărată a lumii, dar şi o forţă care 

ne ţine solidari, cai omenirea în  orice situaţie «a ei. Slujirea creştină trebuie să devină 

o contribuţie pozitivă la dezvoltarea istoriei umane.

*

lin partea a doua a întîlnirii aiu avut loc discuţii asupra expunerilor şi refera

telor prezentate urmărindu-se îndeosebi formularea unei teme care să fie studiată în 

comun pînă la viitoarea in  tî Ini re ortodoxo-lulberană.

I.P.S. Mitropolit Nicolae al Ardealului a propus ca în acest sltadiu de pregătire 

a dialogului ortodoxo-luiteran să se studieze de preferinţă punctele comune, nu .cele 

controversate. Acestei perspective ii-ar corespunde tema propusă : «Unitate şi diver

sitate în mărturisirea de credinţă». Bisericile, în  ciuda diversităţii lor, participă la 

plenitudinea ilui Hristos şi din aceasta rezultă unitatea ilor; dar ele trebuie să gă

sească o cale practică una către alta. Studiul acestei teme ar trebui să pornească de 

la ideea că dialectica unităţii şi ia pluralităţii este un fenomen general uman care 

îşi are prototipul său în însăşi viaţa initertrinitară. Astfel, între Biiserici există o 

unitate, dar fiecare Biserică are specificul său. Rămîne însă să se formuleze care 

sînt semnele unităţii şi care sînt semnele pluralităţii. Tema propusă este o temă 

nouă, actuală şi are efecte pracftice.

P. C. Diac. Rector N. Nicolaescu a subliniat ideea că în dialogul ecumenic pe 

oare î l  iwiiţiază şi practică teologii îndeosebi, trebuie să se «ţină seama şi de opinia 

Bisericii în general, a maselor de credincioşi laici, penitru a nu fi în dezacord ou ele. 

Teologul trebuie să se întrebe mereu dacă Biserica sa gîmdeşte ca el, dacă Biserica 

merge şi ea spre unitate împreună cu el. în Biserica noasitră se caută ca lucrarea 

ecumenică a ierarhiilor şi teologilor să aibă. sprijinul şi adeziunea credincioşilor, 

cărora li se aduce la cunoştiinţă itiolt ceea ce se face la nivelul convorbirilor teologice.

Teologii au răspundere mu numai faţă' de Bisericile 'lor ci şi faţă de generaţiile 

viitoare de preoţi. Şcolile teologice în chiip special, au datoria de a educa pe studenţi 

în spiritul ecumenic, prezentînduHle adevărata faţă a confesiunilor creştine. De pildă, 

teologia ortodoxă de azi nu mai studiază în mod polemic sau apologetic luteranismul, 

ci expune părţile pozitive ale Reformei, apreciind de pildă contribuţia lui Luther la 

restabilirea rolului laicilor în Biserică, la recunoaşterea autorităţii Bibliei în credinţă, 

la introducerea limbii poporului în cult, în creştinismul apusean, precum şi aportul 

teologilor protestanţi la înfiinţarea Mişcării ecumenice din epoca modernă şi la dez

voltarea sltudiilor biblice.

P. C. Pr. Rector I. Todoran a arătat că dintre confesiunile provenite din Reformă, 

Biserica Luterană esite cea miai aproape de Ortodoxie. Dialogul luterano-ortodox (tre

buie să depăşească acel ecuimenism sentimental romantic, îin oare se schimbă doar 

cuvimte sărbătoreşti şi sa abordeze într-um mod realist probleme concrete legate de 

apropierea, unirea şi colaborarea iintercreşltină. Dintre temele ce ar urma să fie dez

bătute în comun ar fi unitatea Bisericii şi Tainele în general.

Dl. Prof. N. Chiţescu a amintit că în practica dialogului ecumenic s-a obişnuiit 

ca ortodocşii să studieze terme proprii neortodocşilor şi invers. în studierea şi fcu

mularea temelor propuse trebuie să se ţină seama de legătura ce există între Biserică
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şi teologie, încît ce discută (teologii să fie aoceptait de Biserică. La începutul «acestui 

dialog ort odoxo-luteran există nu numai un climat, un mediu favorabil, ci şi baze 

reale, exprimate în punctele comune dinltre Ortodoxie şi Luteranism, ca de pildă : 

rolul pe oare îl joacă un fel de «Tradiţie» pe llîngă Biblie, recunoaşterea autorităţii 

primelor patru Simoade ecumenice, învăţătura despre un oarecare magisteri/u bise

ricesc, criteriile vizibilităţii Bisericii, concepţia despre prezenţa reală a lui Hristos în 

Euharistie. Ar fi de dorit ca dialogul viitor să ia forma unor convorbiri neoficiale 

fntre teologii ortodocşi români şi luterani, în  carc să se discute liber problemele care 

separă mai mult, ca de exemipllu Tradiţia, magisteriul Bisericii şi C ina Domnului.

P.C. Pi. Proi. Giigoiie Maieu a  scos în eividenţă faptul că spiritul deschiderii 

ecumenice e transpus şi e trăit astăzi la nivelul comunităţilor. Acolo unde e-cume- 

nismul a pătruns în viaţa de toate zilele, comunitatea şi credincioşii se respectă reci

proc şi conlucrează frăţeşte făciînd astfel văzută unitatea lor în Hristos. Relaţiile 

personiaile dinltre preoţii de diferite confesiuni îndeplinesc un rol principial în acţiunea 

de a face ca spiritul ecumenic să pătrundă şi mai profund.

P.C. Diac. Asist. I. VBiia a precizau sensul în care ar urma să fie abordată tema 

propusă : Unitatea şi diveisitatea în măituiisiiea ciedinţei. în  teologia biblică mai 

nouă se accentuează existenţa unor diverse tipuri de hristologie şi ecleziodogie în 

Noul Testament, care ar consititui baza biblică a pluralităţii confesionale de azi a 

creştinismului. Problema care se pune esite însă cea a  limitei diversităţii în  Biserică, 

a cărei unitate trebuie menţinută prin păstrarea tuturor structurilor apostolice, inclu

siv mesajul biblic.

Din partea luterană «au- luat cuv în tu l:

Pastoiul Caii Henning Mau, secretar adjundt al Federaţiei Luterane Mondiale 

care a arătat că Federaţia pe care o reprezintă este interesată în prezent de un dia

log panluteran-p an ortodox, dar ea acordă totodată o mare importanţă şi discuţiilor 

pe plan local, naţionad. în cursul acestui dialog premergător ambele Biserica ar avea 

posibilitatea unei informaţii reciproce şi a unei cunoaşteri mai directe, evitîndu-se 

imaginile şi concepţiile deformate ce le aveam altădată unii despre alţii. 'în cursul 

dialogului se iveşte o nouă dinamică în care partenerii se îmbogăţesc şi se schimbă ; 

de aceea în acest dialog premergător ortodoxo-luteran ar trebui să se dezbaltă în pri

mul rînd problemele comune şi apoi cele controversate, pe care, la sfîrşitul dialogu

lui, le vom vedea altfel. Este de dorit să parcurgem împreună drumuri comune, ftn 

vederea studierii temei se va ajunge la înfiinţarea unui grup mixt de lucru, la car6 
să participe specialişti şi consilieri trimişi de Federaţie. Un aspect important aJ 

acestui dialog ar fi schimbul de profesori şi studenţi Intre cele două părţi.

Pastoiul Paul Hansen a  subliniat (importanţa pe «care Federaţia Mondială Luterană 

o acordă dialogului <ou ortodocşii la niveil local, arătînd că organizaţia luterană e dis

pusă să fie prezentă la acieisit dialog prin specialiştii săi, oare ar putea să participe para

lel atît la conferinţele pastorilor evanghelici cîtt şi la lucrările grupului mixt de lucru 

luterano-ortodox. In  legătură cu formarea unui grup mixt de lucrai pentru viitoarele 

convorbiri teologice ortodoxo-luterane din România, a propuis ca membrii acestui grup 

să fie numiţi de conducerile bisericeşti respective. De asemenea, daltă fiind colaborarea 

ecumenică existentă deja în  România, ar fi bine să fie imiviitaţi şi (teologi reformaţi să 

colaboreze la această muncă şi chiar Alianţa Reformată Mondială prin consilieri.

Eminenta Sa Episcopul Albeit Klein a subliniat ideea că dialogul trebuie să în 

vingă «înstrăinarea» care a  dus la iun fel de juxtapunere şi atestare de stine în situaiţia
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izolării. Ba aire cauze istorice .şi confesionale, diar e şi un semn al -lipsei de iubire şi 

al necunoaşterii reciproce. Scopul urmărit în aceste convorbiri .a«r fi dtuiblu : 'cunoaş

tere reciprocă pe baze de (informaţii autentice şi înţelegere reciprocă ipe bază de 

date biblice tale credinţei. Orttodoqşii pot ajuta pe luterani să înţeleagă Liturghii a ca 

centru iaH vieţii creştine, (limbajul simbolic .al icoanellor, smerenia oa trăsătură esen

ţială â  evlaviei ortodoxe, caracterul doxologic şi de mister al cultului divin şi al 

vieţii creştine.

Conlucrarea practică lut er ano -o rtodo xă ar putea fi extinsă prin : a), lărgirea 

săptămânii de rugăciune pentru unitatea creştinilor, pe plamull com unităţilor; b) în 
cadrul consfătuirilor pastorilor evanghelici, teologii ortodocşi să ţină conferinţe în 

care să fie expus conţinutul autentic al credinţei ortodoxe; c) 'abordarea în discu

ţiile interteologice a unor probleme din domeniul teologiei sacramentelor, deoarece 

teologia luterană prezentă simlte nevoia să redobîmdească In acest domeniu o viziune 

proprie Ortodoxiei.

Prof. Vilmos Vajta a arătat tcă iîn viitoruH dialog trebuie să se ţină seama de 

viaţa Bisericilor şi nu numai de documentele istorice confesionale, aşa cum s-a sugerat 

în referatul Diac. Asist. I. Bria. Documentele formează un punct de plecare, dar este 

important să cunoaştem (în ce fel .viaţa în Hristos se realizează «într-o Biserică sau 

alta. Unitatea implicită trebuie să fie exprimată explicit, de -aceea în viitorul dialog 

să se expună mai în tîi punctele oare ne unesc, iadică unitatea obligatorie pentru noii. 

Şi ceea oe ne uneşte este comuniunea noastră <cu- Hrisitos, .în cultul divin şi Sfinţia 

Euharistie, din oare rezultă şi o unitate eclezioilogică. iîn legătură .cu tema propusă 

pentru viitoarea convorbire, Prof. Vajta a .afirmat că daGă «unitate-a şi diversitatea 

Bisericii» sînt privite din latura ecleziologică, pluralitatea bisericilor provine din 

pluralitatea darurilor harismatice, care contribuie la zidirea Trupului lui Hristos. 

Problema principală este dacă putem săvlrşi împreună Euharistia, căci şi aceasta 

este o cale care duce la unitate.

Prof. Dr. Hermann Binder a scos în evidenţă însemnătatea corelaţiei diintre dis

cuţiile teologice şi viaţa Bisericii. Teologii nu trebuie să fie indiferenţi faţă de Biserica 

lor şi nu trebuie să lanseze formule pe oare credincioşii lor mu le înţeieg. F/iecare 

Biserică are tradiţiile şi orinduirile sale specifice, care s-au menţinut în istorie tocmai 

datorită afecţiunii credincioşilor faţă de Biserica lor, de aceea dialogul ecumenic nu 

trebuie să facă din suprimarea graniţelor confesionale un program de muncă, pentru 

că Dumnezeu ne-a condus şi ne-a susţinut de-a lungul secolelor tocmai în acest mod, 

şi aceasta este nu numai lucrarea Sfîntului Duh ci şi opera unei lucrării omeneşti. 

In timp ce ne recunoaştem lîntreolaltă ca Biserici, dialogul «ar trebui să adînoească 

acest mister al (Supravieţuirii şi să răspundă la întrebarea oare a fost taina în virtutea 

căreia aceste Biserici se menţin iîn istorie prin puterea Duhului Sfînt.

Conf. Dr. Hermann Pitters şi-a exprimat părerea că este de preferat să se abor

deze subiecte oare unesc cele două Biserici, care întrunesc şi urni bat ea şi diversitatea, 

pornind de la unitatea iimpflicită la  unitatea explicită. .Prin dialog se tinde să se per

ceapă misterul lui Hristos în viaţa Bisericii sau unitatea tainică a Bisericii, oare ea 

însăşi, -în totalitatea ei, trebuie coneepiultă oa o realitate sacramentală. Ar fi de dorit 

oa grupul mixt de lucru care va lua (fiinţă să-şi înceapă programul în cadrul conlut- 

crării teologice ortodoxo-protestante, existente deja îin România.

Prof. Dr. Istvan Juhasz a . exprimat dorinţa teologilor reformaţi români de a 

urmări cu interes dialogul luterano-ortodox, deoarece în cursul lui vor fi abordate
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probleme de mare răspundere pentru toate Bisericile. Sarcina unităţii se realizează 

astfel în drumul spre mărturia şi slujirea creştină. Teologii reformaţi sînt dornici să 

înveţe dim mărturia şi slujirea ortodoxă îin cursul acestui dialog.

Rezumîmd propunerile şi discuţiile referitoare la subiectul ce va Iii studiat în 

comun, I.P.S. Mitropolit Nicolae al Ardealului, reluînd o sugestie a Prof. W. C. Mon- 

nich, a •formulat acest suibiectt astfel: Unitatea Bisericii şi diversitatea Bisericilor, for

mulare ce a fost acceptată de toţi participanţii.

în încheiere a luat cuvîntul Pastorul Cari Henning Mau, care a mulţumit, în nu

mele /teologilor luterani prezenţi, I.P.S. Mitropolit Nicolae al Ardealului, ca şi teolo

gilor ortodocşi de faţă, pentru spiritul în oare a avut Joc acest prim comităct iluiterano- 

ortodox în România, precum şi pentru rezultatele obţinute în urma discuţiilor avute.

*

Astfel, cea duntîi întâlnire între teologi reprezentând Federaţia Mondială Lute

rană şi teoflogi ortodocşi români a avut un caracter de convorbire urmărind cunoaş

terea şi informarea reciprocă. S-a stabilit că pentru viitoarea întîlnire să se studieze 

în comun tema : Unitatea Bisericii şi diversitatea Bisericilor. Studierea acestei itemie 

revine unui.grup mirt de lucru care urmează să ia fiinţă şi ia care vor participa şi 

specialişti trimişi de Federaţia Mondială Luterană. S-a prevăzut ca studiul despre 

Unitatea Bisericii şi diversitatea Bisericilor să fie terminat pînă în septembrie 1971, 

dînd va avea loc viitoarea înitîlnire.

LUCRĂRILE COMISIEI TEOLOGICE INTERORTODOXE PENTRU DIALOGUL

OU ANGLICANII

La lucrările Comisiei (teologice interortodoxe pentru dialogul cu Biserica Angli

cană, oare a avut loc da iGhambesy-Geneva, din partea Bisericii Ortodoxe Române au 

participat Prof. N. Chiţescu şi Diac. Asist. Ion Bria. Lucrările Comisiei fuseseră fixate 

prin scrisoarea de convocare a Sanctităţii Sale Patriarhului ecumenic Atenagora, să se 

deisfăişoare între 1 şi .15 octombrie, dar ele s-au redus la şapite zile, între 1 şi 7 oc

tombrie.

Au participat următorii delegaţi ai Bisericilor Ortodoxe locale: Arhiepiscopul 

Atenagora al Tiatirelor şi Marii Britanii şi Arhim. St. Harkianakis (Tesalonic) din 

partea Patriarhiei Ecumenice ; Mitropolitul Methodios Fouyes de Aksuim, din partea 

Patriarhiei Alexandriei ,• Arhiepiscopul Vassilios al Iordanului din partea Patriarhiei 

Ierusalimului; Arhiepiscopul Vasile Krivoşein de Bruxelles şi Belgia, din partea Bise

ricii Ortodoxe Ruse; Prot. Prof. Blagota Gardasevicii şi Prof. Stoiiian Gosevici de la 

Facultatea de teologie din Belgrad, din partea Biseriieii Ortodoxe Sîrbe ; Prof. N. Chi

ţescu şi Diac. As'ist. I. Bria, din partea Bisericii Ortodoxe Române ; 'Episcopul Kalini- 

kos de Amathus şi Arhim. Antimos Blevteriadis, din partea Bisericii Ortodoxe a Ci

prului ; Prot. Prof. 1. Romian'idiis de la Universitatea din Tesalonic, din partea Bisericii 

Ortodoxe a Greciei; Episcopul Ioan de Helsinki, dtin partea Bisericii Ortodoxe a Fin

landei ; Biserica Ortodoxă din Cehoslovacia a fost reprezentată de delegatul Bisericii 

Ortodoxe Ruse.

în priima şedinţă de lucru au fost aleşi lîn unanimitate : LP.S. Arhiepiscop Atena

gora al Tiatirelor şi al Marii Britanii, ca preşedinte, iar Prof. Stoian Gosevici de la 

Facultatea de teologie diin Belgrad, oa secretar şi Arhim. Antimos Elefteriadis Ca se

cretar adjunct.
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Intre 2 şi 6 octombrie delegaţii aiu purtat discuţii ample asupra temelor oare 

vor trebui pregătite pemtru viitoarea adunare a Comisiei teologice interortodoxe în 

vederea dialogului cu anglicanii, ţinînd seama că cea de a IV-ia Conferinţă Panorto- 

doxă ţinută la Cham/besy (1968) a fixat următoarele teme de sftudiat şi rezolvat în 

cadrul pregătirii dialogului dinitre ortodocşi şi anglicani:

1. Modul în oare Biserica Anglicană concepe unirea sa în credinţă cu Biserica 

Ortodoxă.

2. Dacă es/te posibilă unirea Bisericii Anglicane cu Biserica Ortodoxă după 

intercomuniunea pe care Biserica Anglicană a hdtăiiît-o şi o practică cu .unii luterani 

şi cu confesiunile oare aparţin da South Indian Scheme.

3. Moiduil în oare deciziile care vor fi luate în acest dialog vor angaja întreaga 

Comuniune Anglicană, şi

4. Autoritatea celor 39 de Articole şi a Cărţii de Rugăciune iComună în Comu

niunea Anglicană.

In legătură cu aceste patru teme au fost abordate următoarele aspecte şi pro

bleme : — Importanţa hoitărînilor Comisiei teologice interortodoxe de la Belgrad fi 966) 

ţ»i ale Conferinţei Panortodoxe de la Chambesy (1968) pentru lucrările viitoare ale 

comisiei; — Modul ,în care anglicanii concep intercomuniunea; — Sensul noţiunii 

«comprehensiveness» ; — Raporturile actuale ale anglicanilor cu celelalte confesiuni 

şi în .special cu meîtodiştii şi mai ales cim roimano-catolieii ; — Modul de primire în 

Ortodoxie a credincioşilor ide alte confesiuni, potrivit învăţăt/uîrii Bisericii vechi şi 

a celei Ortodoxe în comparaţie cu învăţăftura romano-catolică (la baza cărora stau 

practica Sfinţilor Ciprian şi Vasile cel Mare, de o parte, şi cea a Fericitului ^ugustin 

de altă parte).

La discuţii iau luat cuvîntuil de repetaite ori I.P.S. Mitropolit Metodie de Aksum* 

Arhiepiscopul Vasile al Iordanului, Arhiepiscopul Vasile Krivoşein de Bruxelles, Pr» 

Prof. Blogota Gardaseviei, Prot. Prof. I. Romanidis şi mai ales Arhiepiscopul Atena- 

gora al Tyatirelor şi Marii Britanii.

Delegaţii ortodocşi români au cerut ca — pe baza dezbaterilor ce au avut loc 

la Belgrad în 1966 şi din hotărîrile Conferinţei Panortodoxe de la Chambesy din 

1968, .să se valorifice poziţiile cîştigate în dialogurile anterioare purtaite între dele

gaţii oficiali ai Bisericilor Ortodoxe şi ai celei Anglicane, ca de pildă cele de la 

Bucureşti din 1935, care au şi fost ratificate din partea anglicană de Convocaţiunile de 

Canterbury şi York.

La ultimele întruniri ale Comisiei interanglicane analoage din 1969 şi 1970 s-a 

cerut din partea ortodoxă — potrivit unei comunicări verbale din partea Arhiepis

copului Atenagora al Tiatirelor şi Marii Britanii — studierea a două subiecte de 

ordin dogmatic : a) Fiinţa lucrării răscumpărătoare a lui Hristtos pe cruce şi la în

viere şi b) Acţiunea Sfîntului Duh ca interpret al Evangheliei şi ca Duh de viaţă 

făcător a>l Bisericii de azi. Înainte de sosirea delegaţiilor români la conferinţă,, Comi

sia interorttodoxă hotărîse ca Pr. Prof. I. Romainidis să pregătească un referat în legă

tură cu primul şubiectt, iar Arhim. St. Harkianakis, în legătură cu al doilea subiect, 

referate care să fie trimise fiecărui membru al (Comisiei spre a lua cunoştinţă de ele, 

urmînd să se poarte discuţii asupra lor la Intîlnirea de la Helsinki.

în cursul dezbaterilor s-a mai hotărît ca secreitariaitaul Comisiei completat cu 

anumite persoane iailese de preşedinte, să depună o activitate susţinută pentru a ţine
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la curent pe membrii 'Comisiei cai tot ceea ce este necesar pentru reuşita deplină a 

viitoarei sesiuni de la Helsinki.

Una dinitre deciziile ce s-au luat în unanimitate a fostt ca această Comisie, fiind 

permanentă — potrivit celei de a IV-a Coniferimţe panortodoxe de La Chambesy — 

pînă la sfîrşitul acesttui dialog, să continue pregătirea dialogului prin studierea tutu

ror subiectelor referitoare da dialog îm lumina hotărîriilor de la Belgrad şi iChamibesy, 

reunimd<u-se în cîteva sesiuni piînă la pregătirea definitivă teologică ia diiailogului.

Din discuţiile avuite a reieşit, de asemenea, marele dnteres al Bisericiilor Ortodoxe 

faţă de dialogul (teologic ou Biserica Anglicană, precum şi interesul Bisericii Angli

cane pe oare l-a manifestat neîncetat fată de Biserica Ortodoxă şi faţă de problema 

unităţii.
La sfîrşitul lucrărilor s-a dat un comunicat final.

După încheierea lucrărilor Comisiei, delegaţii aiu fost invitaţi la o recepţie dată 

în cinstea lor de reprezentantul Patriarhiei Ecumenice 'la Consiliul Ecumenic al Bise

ricilor, Mitropolitul Emilian Timiadits, da oare iau luat cuvînitul Mitropolitul Meliton al 

Caloedonului, Pastorul W. A. Viisser't Hooft şi Mitropolitani Emiilian Timiiadis.

Această sesiune de lucru a Comisiei teologice interortodoxe a constituit un pas 

înainte în pregătirea dialogului ou anglicanii, urmînd ca la viitoarea întrunire a co

misiei, programată a avea loc la Helsinki în iulie 1971, să fie luate în dezbatere 

temele teologice stabilite.

LUCRĂRILE COMISIEI TEOLOGICE INTERORTODOXE PENTRU DIALOGUL

CU VECHII-iCATOLICI

în a doua jumătate a lumii octombrie 1970 s-au desfăşurat la Chambesy lucră

rile Comisiei interortodoxe în vederea pregătirii dialogului cu-Biserica Veche-Ca- 

tolică.
Lucrările au fost prezidate de I.P.S. Mitropolit Iacov din Bonn, reprezentantul 

Patriarhiei Ecumenice.

Din partea Bisericii Ortodoxe Române a participat la lucrările Comiisiei P. C. Pr. 

Prof. Isidor Todoran, rectorul Institutului teologic de grad universitar din Sibiu, oare, 

pe lîngă contribuţia adusă în discuţiile purtate, a prezentat o comunicare despre 

Sfînta Euharistie. în urma discuţiilor purtate, Comisia teologică interortodoxă a ajuns’ 

la următoarea încheiere :

«Comisia teologică interortodoxă pentru dialogul dintre ortodocşi şi vechii-cia- 

toli-ci, în timpul celei de a doua reuniuni a sa, între 16—24 octombrie 1970, da Cen

trul ortodox de la Chaimbesy-Geneva al Patriarhiei Ecumenice, după* ce a ascultat 

noi rapoarte ale membrilor ei şi a studiat noile texte oficiale ale «vechiiior- cato 1 ioi şi 

anume : Mărturisirea de credinţă prezentată Patriarhiei Ecumenice şi prin ea celor

lalte Biserici Ortodoxe, Declaraţia asupra lui «Filioque», Declaraţia asupra întîietăţiî 

în Biserică — , în  raport cu celelalte texte şi proclamaţii oficiale mai vechi, precum 

şi ou scrieri ale teologilor vechii-catolici, a ajuns (la următoarele concluzii :

A. — A fost confirmat, o dată mai mult, acordul constatat anterior asupra urmă

toarelor puncte :

1. Asupra Sfintei Scripturi şd a Tradiţiei îm viaţa Bisericii ;

2. Asaipra Canonului Sfintei Scripturi; ■
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3. Asupra celor 7 Sinoade Ecumenice ;

4. Asupra necesităţii succesiunii apostolice ?

5. Asupra doctrinei Sifintei Treiimi ;

6. Asupra faptului că «credinţa trăită în dragoste» esite o condiţie a mântuirii

7. Asupra celor şapte Taime ;

8. Asupra cinstirii şi venerării datorate Maicii lui Dumnezeu şi sfinţilor ,*

9. Asupra venerării datorate sfintelor icoane şi >a moaştelor ;

10. Asupra rugăciunilor pentru morţi ;

lil. A fost de asemenea constatată o convergenţă de opinii asupra poziţiei celor 

două Biserici faţă de învăţăturile Bisericii Roma no-Catolice cu priivire la infailibili

tate şi la primatul episcopului Romei, la Imaculata concepţie şi la îinălţarea Sfinte.

Fecioare, la «superabundenţa faptelor bune», la comoara de merite suplimentare ale

sfinţilor, .la indulgenţe, la purgatoriu, Ier celibatul preoţesc obligatoriu şi la conciliile 

şi canoanele Bisericii Romano-Gatolice de după >1054.

B. — în legătură cu divergenţele constatate la Belgrad, Comisia — avînd înaintea 

ei noile texte sus-menţionate ale vechilor-catolici face următoarele observaţii ■

1. Acceptă cu satisfacţie noua declaraţie a vechilor-catolici .asupra lui «Filioque» 

deoarece ea concepe relaţia Sifîntului Duh cu Tatăl şi cu Fiiul în spiritud doctrinei Bi

sericii primare despre Tatăl ca singurul principiu, cauză şi izvor în Treimea dum

nezeiască.

2. La 'capitolul doctrinei despre Biserică, Comisia notează cu satisfacţie că toî 

ceea ce Sinodul vechilor-catolici declară în Mărturisirea de credinţă este în prin

cipiu conform doctrinei ortodoxe, dar că el nu epuizează subiectul; el n-a defini*, 

care este Biserica ce are calităţile de «una, sfîntă, sobornicească şi apostolească». 

iar la unii teologi vechi-catoQici se întrevede «teoria ramurilor»; rămîn şi alte 

puncte obscure. Comisia crede de bine ca acest subiect să fie studiat mai mult şi să 

se ceară vechilor-catolici clarificări oficiale şi responsabile în cursul viitorului dialog.

3. La capitolul canonicităţii ierarhiei de la Utrecht şi a ierarhiei vechi-cato

lice care rezultă din aceasta, Comisia consideră că problema nu constituie un obsta

col de netrecut în viitorul dialog, dat fiindcă — aşa cum s-a remarcat deja la Bel

grad — ciînd Dumnezeu o va vrea şi acordul se via realiza pe planul credinţei dog

matice, permiţindu-rne astifel să procedăm la unire, această problemă poate să fie 

rezolvată laplicîndu-i-se principiul ortodox al «iconomiei bisericeşti».

4. La capitolul despre Euharistie, Comisia notează de -asemenea cu ‘satisfacţie 

că în noua Mărturisire de credinţă termenul «transvaluaţie» a fost abandonat în fa

voarea frazei ortodoxe «pîinea şi vinul sînt prefăcute ((xeTa6aXXovrai) în trupul şi 

sîngele lui Hristos». Totuşi, penitru că nu este suficientă claritate în privinţa Euha

ristiei ca jertfă expiatorie pentru vii şi morţi, Comisia consideră ca indispen

sabilă studierea ulterioafă a acestui subiect şi prezentarea, din partea vechilor cato

lici, a unor lămuriri, în timpul dialogului.

5. La.capitolul despre doctrina, scopul şi necesitatea celorlalte şase taine, Comi

sia este satisfăcută de punctele de vedere vechi-catolice formulate în Mărturisirea 

de credinţă menţionată şi în celelalte declaraţii oficiale.

6. La capitolul divergenţelor de mod şi de timp în oficierea unor Taine şi a 

altor divergenţe privitoare la uz şi obiceiuri, Comisia consideră că, deoarece ele nu 

prejudiciază învăţătura dogmatică, aceste divergenţe nu constituie obstacole sub

stanţiale la unirea celor două Biserici, căutată prin dialog.
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C. — în lumina constatărilor precedente şi în vederea unei pregătiri mai ample 

a dialogului ou vechii-oatol'ici, Comisia crede de bine să se studieze de asemenea 

>i următoarele probleme :

1. Doctrina vechilor-oatolici >a&upra unităţii ;

2. Canonicitoatea ierarhiei de la Utrechit şi, pe un plan general, a ierarhiei vechi- 

catolioe care rezultă diin aceasta ;

3. .a) Euharistia ca taină şi în special ca jertfă expiatorie; b) Învăţătura de>spre 

Euharistie în 'Lucrarea Die heilige Eucharistie a Arhiepiscopului de Utrecht, A. Rinkel ;

4. Intercomumiunjea vechilor-catolici cu ialte Bisericii şi confesiuni ;

5. Starea Bisericii poloneze diin America şi divergentele ei de dogmă, cult, ad

ministrare ie»tc. cu 'celelalte Bisierici Vechi-Catolice din Europa ;

6. Modul de a «Înţelege umiitatea căultată de cele două Biserici.

Această încheiere a Comisiei teologice interortadoxe iurmează să fie supusă 

tuituror Bisericilor Ortodoxe locale.

Comisiia a hotărît ca viitoarea ei reuniune să se tină între 22 şi 30 iunie 1971, 

la Bonn.



C R O N I C Ă

Miercuri, 2 septembrie 1970, Prea Fericitul Părinlte Patriarh Justinian ia primiit pe 

P. S. Episcop grec Sylais de AanphipoQ'is, oare după vizitarea Bisericii Ortodoxe Române 

şi a Românii ei urma să se înapoieze în America. Prea Fericitul Părinte Patriarh Justi- 

nian l-a rugat să (transmită unele daruri I.P.S, Arhiepiscop laioobos al Americii, între 

care o Biblie, nou tipărită.

A fost de faţă P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, şi P. C. Pr. 

Secreftar N. Cazacu.

Marţi, 8 septembrie 1970, Prea Fericitul Părinlte Patriarh Justinian, însoţit de 

P. S. Episcop Antiim Tîrgovişteanul, vicar paitriarhal, a luat pante la recepţia oficial* 

oferită de Dl. Ambasador al R. P. Bulgar ia, cu ocazia sărbătoririi eliberării de suc 

cotropirea fascistă.

Miercuri, 9 septembrie 1970, Prea Fericiltud Părinte Patriarh Justinian a primi: 

pe Dl. Gerard Stephianescu (fiuţl fostului compozitor român şi (întemeietor al Operei 

Române, Gheorghe Stephanescu), responsabil cu em,isiunile religioase la Televiziunea 

franceză, în problema cunoaşterii unor .aspecte religioase din tara noastră.

Au fost de fată P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, .vicar patriarhal, P. C. Pr. 

VicaT Al. Ionescu şi P. C. Pr. Secretar N. Oaziacu,

Joi, 17 septembrie 1970, la orele il3,30, Prea Ferioiltul Părinte Patriarh Justinian 

a primit vizita Mgr Peter Kuhn, secretarul gener-al al Societăţii «Oaritas» — Interna- 

tionalis — de la Geneva, însotiit de colaboratorul 'ÂLain Piolle, veniţi în tara noastră 

să cunoască proporţiile dezastrului pricinuit de inundaţiile din primăvară.

înainte de această viziftă, oaspeţii fuseseră la Sa tu Mare şi la Alba lulia.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a mulţumit Mgr Peter Kuhn pentru 

ajutoarele care au fosit trimise în România de Societatea «Oaritas» din Elveţia, pre

cum şi celor doi reprezentanţi ai Societăţii, pentru osteneala ce au luat de a veni 

în ţara noastră, spre a vedea la faţa locului -ce nevoi urgente are pop-uliaţia sinistrată 

de ajutoare.

După această audienţă, Prea Fericitul Părinlte Patriarh Jusitinian a invitat la o 
agapă pe cei doi oaspeţi din Eflveţia.

Simbătă, 19 septembrie 1970, Prea Fericitul Părinlte Patriarh Justinian a primit pe 

Dl. Faensen, Directorul Editurii «Union Verlag» din R. D. Germană, venit în ţara noa

stră ca să trateze cu 'Patriarhia Română editarea unui album despre Arta Religioasă 

in România.

De asemenea a primilt pe Diaconul Dianiel Ourely, de la Mînăstirea Sfînta Maria 

du Mont des Cats, 59 Godewaersvelde, Franţa, pentru binecuvîntare la înapoiere în 

patria sa. A venit însoţiit de teologul român Alexandnu Pop.

Au fost de faţă P. C. Pr. Director Ioan Gagiu, P. <C. Pr. Consilier D. Fecioru şi 

P. C. Pr. Secretar N. Cazacu.

Joi, 24 septembrie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe 

Reverendul anglican Martin Pierce, cu soţia, care, au petrecut o scurtă vacanţă la
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Casa de odihnă iCozia-Călimăneşti. Rev. Martin Pierce a transmis Prea Fericirii Sale 

un mişcător mesaj din partea Gratiei Stale Dr. Michael Ramsey, Arhiepiscop de Can- 

;erbury, Primat afl Angliei şi Mitropolit, în care se exprimă compasiunea pentru 

populaţia tăriii noastre (lovită de inundaţiile din primăvară.

A fost de fată P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vioar patriarhal.

Vineri, 2 octombrie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primiit pe 

Revferemdul Paul Hansen, din Danemarca, împreună ou soţia sa, veniţi iîn vizită în 

ţara noastră, pe liniia relaţiilor ecumenice.

Prea Ferioiitul Părinte Patriarh a primit tapoi pe Eminenţa Sa Episcopul Dr. Adolf 

Wiisohmiann, preşedintele Serviciului Relaţiilor Externe ale Bisericii Evanghelice din 

R. F. a Germaniei, ou sediul la Fnankfurt iam Main, oare participase la sesiunea Pre

zidiului Conferinţei Bisericilor Europene, de la Poiana-Braşov, -între 28 septembrie şi

2 o'dtomibrie a.c.

A fosit de faţă P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal şi P. C. Pr. 

Director Ioan Gagiu.

Luni, 5 octombrie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe 

următorii reprezentanţi ai Bisericilor Creştine Europene, oare participaseră La sesiu

nea Prezidiului Conferinţei Bisericilor Europene, ţinută La Poiana-Braşov, şi care au 

ţinut să mulţumească personal Priea Fericirii Sale pentru ospitalitatea oferită : Epi

scopul Roger Wilson de Chichester, Anglia ; Dr. Egbert Emmen-OIanda, preşedinte ; 

Mitropolitul Alexei al Talinului şi Estoniei; Dr. G. Ru-Olanda ; Dr. Glen Garfield Wil- 

lias-Geweva şi Dr. Teofilo Santi — Italia.

Au fost de fată P. S. Episcop An'tim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, P. C. Pr. 

Director Ioan Gagiu şi P. C. Pr. Consilier D. Fecio.ru.

Luni, 26 octombrie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, însoţit de P.S. 

Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, a participat la recepţia oferită de Am

basada Austriei la Bucureşti, cu prilejul .aniversării Zilei Naţionale a Austriei.

Miercuri, 28 octombrie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh J.uistinian a primit pe 

D-ra lise Friedeberg, din R. F. a Germaniei, cu serviciul La Geneva.

Au fost de faţă P. C. Pr. Consilier C. Pîrvu şi P. C. Pr. Consilier D. Fecioru.



DIN VIAŢA COMUNITĂŢILOR ORTODOXE ROMÂNE
DE PESTE HOTARE

PAROHIA ORTODOXA ROMÂNĂ DE LA LONDRA

Organizată temeinic activitatea parohiei ortodoxe române de la Londra s-a 

manifestat în ultimii .ani — îndeosebi după vizitarea Angliei de către Prea Fericitul 

Părinte Patriarh Justinian — prin numeroase acţiuni pozitive pe tărîm cultural în

deosebi.

Astfel, după apariţia cu cîţiva ani în urmă a revistei «Altarul», parohia orto

doxă română de la Londra a hotărît să publice regulat şi un Almanah anual, cu ace

laşi titlu.

Cel dinţii (almanah — The Altar Almanach 1970, Ramam ian orthodox Parish, 

London, 1970, 188 p. — pune la dispoziţia credincioşilor ortodocşi români şi a citito

rilor anglicani, întrucît Almanahul este publicat în limbile română şi engleză, posibi

litatea de a cunoaşte realităţile ortodoxiei româneşti, atît din Republica Socialistă 

România, cît şi din «comunităţile române de pesite hotare.

Prezentăm lîn continuare, pe scurt, conţinutul primului Almanah .al parohiei orto

doxe române de la Londra.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian deschide paginile acestei cărţi cu Bine- 

cuvintare şi Îndemn pentru lucrul cel bun. Prea Fericirea Sa subliniază şi întăreşte, 

ou autoritatea Sa, apariţia acestui «îndreptar aH cunoaşterii», tipărit pentru binecre- 

dincioşii români din Marea Britanie.

După ce Prea Fericirea Sa înfăţişează momentele emoţionante ale întSlniTii cu 

credincioşii români din Marea Britanie în Biserica St. Dunstan-in-the-Wesit şi apre

ciază dragostea lor pentru altarul strămoşesc îi îndeamnă părinteşte, în calitate de 

întîistătător al Bisericii Ortodoxe (Române, să fie 'iubitori ai păcii şi ai unităţii po

poarelor. Această unitate este şi trebuie să fie un rezultat al cunoaşterii şi /înţelegerii 

«ca idealuri morale ale omenirii de pretutindeni şi din totdeauna...». Dacă .aceste 

idealuri sînt orientate şi «spre umanismul evanghelic, atunci «roadele Duhului» se vor 

înmulţi permanent şi vor ţine pe credincioşi «în legătura păcii».

«încrezător, iubiţii noştri fii sufleteşti, încheie Prea Fericitul Patriarh, că veţi 

rămîne în dragoste frăţească (Evr. III, <1) şi că veţi pune toaltă stăruinţa ca să adău

gaţi la credinţa voastră virtutea, iar la virtute cunoştinţa, la cunoştinţă înfTiînarear 

la înfrînare răbdarea, la răbdare evlavia, la evlavie frăţietatea, iar la frăţietate dra

gostea (II Petru I, 5—6), rugăm pe Dumnezeul părinţilor noştri, Oare ne-a împăcat 

cu Sine prin Iisus Hristos şi ne-a încredinţat slujirea împăcării (11 Cor. V, 18) să 

binecuvinteze lucrarea aceasta a parohiei ortodoxe române din Londra şi să reverse 

peste casele voastre, peste familiile voastre şi peste tot lucrul bun pe care îl săvâr

şiţi, harul Său cel pururea sfinţitor, dragostea Lui cea de viaţă făcătoare şi împărtă

şirea Sfîntului Duh, care pe toate le împlineşte şi le desăvîrşeşte».
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în cronica Evenimente şi aniversări bisericeşti în 1969, Pr. Prof. Al. I. Ciurea 

trece în revistă faptele mai importante din Biserica Ortodoxă ‘Română, oprimdu^s'e La 

evenimentul apariţiei unei noi ediţii a Biibliei, tipărită pe hîrtie specială, trimdsă în. 

dar Patriarhiei Române de către Soci etăţi Le biblice Unite cu sediul La Londra. Această 

cronică este întregită de prezentarea Comemorări şi evenimente în 1970, de Pr. Prof. 

Ioan Rămureanu.
Gu articolul Poarta creştinismului, de Pr. Prof. Dumitru Stăniloae, Almanahul îşi 

propune să satisfacă setea de cunoaştere ou privire la originile neamului românesc şi 

ale credinţei străbune. Autorul pleacă de da daci şi înfăţişează culmea civilizaţiei 

icxr, (la care ia rîvnit Rom-a. Din confruntarea celor două popoare prin asimilare s->a 

născut un popor nou : dacoromanii, care -au rezistat tuturor vicisitudinilor -istoriei, 

înciît se poate vorbi cu drept cuvînt de «-acest miracol». Deşi 'de origine latină ,creşti* 

nismu.1 românesc a fost şi a rămas ortodox cu toată vitregia vremurilor migraţiei 

şi a ocupaţiei, încît influenţa «greacă şi slavă» n-a fost decît formală. La aceasta a 

ajutat foarte mult şi poziţia geografică deosebită.

O dată cu sfîrşitul imigraţiilor, Ţările Române -a-u fost ţinta de 'atac a imperiului 

otoman, oare, pe lîngă dorinţa de acaparare a bogăţiilor naturale, a căutat să izoleze 

provinciile româneşti şi să înlesnească spargerea unităţii lor .spirituale. Insă poporul 

român şi conducătorii lui «iubitori de glie şi evlavioşi» au apărat moştenirea lor cu 

propriul sîmge, .cînd nu iau mai poitut rezista pe oale diplomatică.

După căderea Constantinopolului (1453), călugării şi cărturarii curţii bizantine 

au găsit găzduire şi asigurarea traiului la Curtea domnitorilor românii. Ierarhii şi cle- 

ricii-cărturari ajutau şi tipăreau cărţi pentru ortodocşii supuşi Porţii otomane, încît 

istoria a înregistrat iun «(misionarism ortodox român în Orient şi Occident».

Articolul «se încheie cu constatarea că spiritualitatea românească are caractere 

trainice, bazate pe un umanism robust şi pe respectul convingerilor religioase ale 

celorlalţi, considerînd omul drept centru al -universului. Datorită -acestor concepţii, 

prestigiul poporului român creşte, iar spiritualitatea românească este consideraită un 

ideal.

în articolul Cîteva trăsături ale teologiei Profesorului D. Stăniloae, Ierorn. An

tonie Plămădeală înfăţişează un medalion reuşit al scriitorului, gînditorului şi teolo

gului Pr. Prpf. D. Stăniloae, cMnd în acest scop impresiile teoilogilor, clericilor şi 

ierarhilor de alte confesiuni, în .special a celor ortodocşi şi anglicani, exprimate în 

scris sau în conferinţe.

în Comuniunea sfinţilor — Două păreri ale Bisericii Angliei din secolul al

XVII-lea, Rev. M. Allchin urmăreşte să demonstreze că venerarea sfinţilor este parte 

constitutivă şi de la început în Biserica Anglicană, formînd un punct important pentru 

o cunoaştere mai amănunţită în vederea apropierii între Biserici. Articolul se funda* 

mentează pe învăţătura patristică despre sfinţii îngeri şi invocarea lor în rugăciunile 

Bisericii.

Legăturile anglicano-ortodoxe astăzi, de Revd. Colin Davey, atrage atenţia asu

pra faptului că ortodocşii şi anglicanii vor putea ajunge la o înţelegere mai amplă- 

a învăţăturii creştine dacă vor ţine seama mai lîntîi de «perioadele istorice», deter

minările sociale şi situaţia de fapt a ortodocşilor şi anglicanilor. Prietenia şi înţeile- 

gerea reciprocă realizate pînă acum între Ortodoxie şi Anglicanisim constituie baza 

adevăratei prietenii creştine, care «totdeauna constă în diversitate în unitate».

Ortodoxia în România de azi, de Pr. Prof. Liviu Stanf este un articol în care au

torul fundamentează apariţia şi trăirea credinţei creştine la credincioşii români. Bise-
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rioa Ortodoxă Română a fost alături de aspiraţiile poporului. Aşa se explică de ce 

bucuria realizărilor de astăzi constituie şi o satisfacţie pentru Biserică. în  ţara noa

stră cuiltele s-au înfrăţit, creştinii aiu devenit o familie ecumenică, iar relaţiile cu 

Bisericile de peste hotare au l<uat o mare amploare. «Stînd ou fermitate pe temeliile 

evanghelice ale credinţei sale — încheie autorul — Biserica Ortodoxă Română este 

hotărită, aa şi în trecut, să servească, cu aceeaşi tragere de inimă şi jertfe Inie ie, atît 

unitatea sa tradiţională cît şi unitatea şi independenţa naţională a poporului român».

In Ce nădăjduieşte un catolic de la dialogul cu Ortodoxia ?, R£v. Fr. Prof. Ro- 

bert Murray, caută să justifice şi să fundamenteze învăţătura catolică despre Sfîntă 

Treime, explicând oarecum atît «Filioque», perihoreza, cît şi poziţia papii în Biserică. 

Este destul de interesant că teologul iezuit propune un dialog înitre Romano-Catoli

cism şi Ortodoxie luînd drept criteriu teologia ^rtodoxă românească (Acest studiu a 

fost .publicat, în (traducere, însoţit de note de Ierom. Antonie Plămădeală, în «Orto

doxia», XXII (1970), nr. 1, p. 146— 152).

Intîlnirea anglicano-ortodoxă, de Brolher Cuther Fearn, constituie o cronică 

a relaţiilor anglicano-ortodoxe din vremea Reformei pînă astăzi. Se accentuează îndeo

sebi rolul «Asociaţiei' Bisericilor Răsăritene» şi vizitele reciproce între Întîistătătorii 

de Biserici Ortodoxe şi Arhiepiscopii de Ganterbury.

în articolul Atena şi Ierusalimul, Dr. Qarl F. Hallencreutz caută să reliefeze im

portanţa istorică creştină a celor două scaune şi relaţiile lor permanente, din timpul 

Sfinţilor Apostoli şi pînă astăzi.

Prof. T. M. Popescu, în studiuil Prezenţa ortodoxiei româneşti in ecumenismul 

contemporan, face unele investigaţii istorice în trecutul Bisericii Ortodoxe Române, 

arătînd -rolul ei în Mişcarea ecumenică. Autorul ajunge da concluzia că Biserica Orto

doxă Română este astăzi în măsură să facă faţă cerinţelor ecumeniste contemporane.

A doua parte a Almanahului o formează «Problema trăirii creştine», singura în 

măsură să recepteze adevărurile de credinţă şi să facă distincţie între filozofie, cuge

tare sau sisteme religioase. Această trăire nu este însă izolată de preocupările zilnice 

^ale credinciosului, după cum demonstrează şi Constantin Toiu în meditaţia Ţara-mamă.

Creştinismul, deşi răspîndit pe toate meridianele şi paralelele globului, este re

ligia unităţii «în acelaşi duh». Acest lucru îl susţine articolul Permanenţa creştină în 

istorie — semnat de Anca Manolache —, permanenţă concretizată de însuşi Dum

nezeu prin kenoză, ceea ce înseamnă că drumul invers, păimînt—cer, deci desăvîrşirea, 

îl înfăptuieşte şi credinciosul. Desigur fiecare perioadă istorică are specificul ei şi 

«înnoirea» trăirii este în funcţie de veacul respectiv ; aceasta nu înseamnă «părăsirea 

vechiului», ci înţelegerea justă a prezentului şi transmiterea mai departe a moşte

nirii spirituale.

Articolul Rugăciunea şi lucrările lui Dumnezeu, de Rev. Henry Cooper, arată 

că în anglicanisim rugăciunea are un mare rol în desăvîrşirea credinciosului şi a for

mării personalităţii creştine. Cartea comună de rugăciune este o mărturie istorică în 

acest sens. Experienţa aceasta a fost cîştigaită prin descoperirea lui Dumnezeu şi prin 

dragostea Sa faţă de creatură. iCuiltiuil Bisericii Anglicane caută să redea această dra

goste în măsura posibilităţilor moderne, înţelegînd modernul în lumina Evangheliei, 

aşa cum s-a realizat în catedrala St. Dunstan, unde atlarele langlicane şi cel ortodox 

român cheamă pe credincioşi la unitate şi frăţietate.

Rugăciunii şi lucrării lui Dumnezeu trebuie să ii se adauge şi o conştiinţă nepă

tată sau curăţită prin Spovedanie. Acest fapt îl reliefează Rev. Edward Shotter în arti-
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coiul Conştiinţa anglicană, în care adânce în discuţie problema maşterii şi a contro

lului naşterilor, .problemă de medicină, dar şi problemă <creşitină, întrucît viaţa este 

cel mai mare bun dăruit de Dumnezeu omului. Pentru a fundamenta dreptul la o viaţă 

ca problemă de conştiinţă creştină, .autorul citează 'mărturii ale teologilor anglicani 

din secolul al XVII-lea şi în special pe Richard Baxter, ca reprezentant al «teologiei 

cazuiste», dar conştient de valoarea morală a «teologiei vieţii». Credinciosul anglican 

avea .nevoie de o viaţă intimă duhovnicească şi' acea linişte serafică se dobîndeşte 

prin spovedanie ; de aceea în Biserica Anglicană s-a acceptat şi s-a reuşit ca astăzi

mărturisirea păcatelor, ca medicament spiritual, în faţa preotului să fie o necesitate

a credinţei «rămînîind totuşi o chestiune de conştiinţă personală».

Dacă în Biserica Anglicană se mai constată încă reminiscenţe ale influenţei filo

zofiei veac-ur,iilor, şi în special ale evului imediu, şi -acestea o stînijenesc de a practica 

un creştinism ca cel din primele secole, Biserica Ortodoxă îşi are viaţa ei, după 

exemplul Miîntuitorului, Sfinţilor Apostoli, Sfinţilor, Mărturisitorilor şi Cuvioşilor din 

istoria sa.

Acest lucru reiese din eseul Faptul Răscumpărării în imnograiia Bisericii Orto

doxe, semnat de Arhiim. Benedict Ghiuiş. Urmiează Foloasele trezviei, de Nicolae Po

pescu, o meditaţie asupra permanentei pregătiri a creştin,iilor >în vederea desăvârşirii, 

inspirată de cunoscuta (lucrare de duhovnicie Scara Sfîntului 'Ioan Scărarul.

Tradiţie şi criză în viaţa monahală, de Ierom. Antonie Plămădeală, pune pro

blema crizei monahismului apusean şi a durabilităţii tradiţiei monahismului răsări

tean, accentuînd totodată noua formă de organizare ia imînăstirilor româneşti. 'în ace

laşi context se înscrie articolul Ascensiunea creştină după tradiţia monastică, de Fr. 

Placide Deseille, o încercare reuşită de a (împleti viaţa singuratică a călugărilor din 

Răsărit şi Apus într-o nouă formă de ascensiune monastică îin lumea modernă, ou 

respectarea strictă a preocupăriilor, nevoinţelor şi regulilor monahale. Tot în acest 

scop Antonie-Leonida Plămădeală înscrie Pagini de pateric românesc : Avva Pahomie, 

apoi prezintă ca exemplu monastic pe Părintele Cleopa de la Sihăstria. Arhim. Nesltor 

Vomicescu dă cîteva date istorice despre viaţa trăitorilor Mînăstirii Neamţ accen- 

tuînd că «Mînăstirea Neamţ este unia dintre candelele duhovniceşti presărate pe tot 

întinsul ţării, care clipeşte neîncetat în viaţa noastră 'bisericească şi patriotică, iar 

noi monahii de ,1a Neamţ, ştim că este datoria noastră sfîntă de a-i păistra întotdea

una lumina curată şi nemicşorată».

Arhim. Lucian Flore a aduce date inedite despre Românii pe Muntele Taborului, 

scoţînd din anonimat figura pustnicului român • Irinarh Ruset *( 1771— 1859), monah la 

Sfîntă Mînăstire Neamţ şi -apoi pelerin la Locurile Sfinte. Numele lui -a -fost falsilficat 

din Ir.inarh în Irimofil, iar mînăstirea cu hramul «Schimbarea la faţă», începută de 

Irinarh şi continuată de ucenicul său Nazarie pe Muntele Tabor a fost trecută în 

seama altor (Biserici, deşi sînt urme evidente ale continuităţii româneşti şi înzestrării 

ei cu daruri, cărţi şi podoabe din ţările române. Autorul accentuează că existenţa 

monahilor români ,pe Mumteile Taborului constituie încă o mărturie a evlaviei şi a 

preocupării de desăviîrşire a monahismului nostru.

O alltă categorie de articole din Almanah se ileagă de preocupări privind arta şi 

cultura. Dan Zamfiresou semnează articolul Mesajul culturii româneşti, scoţînd în evi

denţă rolul ţărilor române pentru cultura universală şi pentru regiunile balcanice.

în articolul Muzica românească contemporană, continuitate a muzicii tradiţionale 

româneşti, Prof. Nicolae Lungu accentuează faptul că -folclorul, muzica bisericească

B O.R, -  10
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şi muzica cultă au aceleaşi rădăcini şi motive de inspiraţie : suifleitul românului şi 

aspiraţiile sale umane.

Nu numai în domeniul artei muzicale, că şi în celelalte, şi în special In pictură. 

Biserica Ortodoxă Română păstrează cu sfinţenie tradiţiile ermeneuitice ale pictorilor 

bizantini şi autohtoni. In acest sens, Arhim. Sofian Boghiu, în articolul Pictura biseri

cească în România contemporană, scoate în evidentă meritele picturii bisericeşti ac

tuale, reprezentată printr-o şcoală deosebită, care lucrează sub îndrumarea unor spe

cialişti cu reputaţie deosebită în ţară şi peste hotare.

în aifara celor menticxniaite mai sus, Almanahul mai cuprinde informări, încercări 

de poezie şi producţie literară precum şi «expunerea unor păreri confesionale, cultu

rale sau artistice.

în acelaşi Almanah mai sînt introduse cronici şi impresii despre România : Vizita 

în Româniaf de Rev. Prof. Owen Chadwick; Studenţi-teologi români peste hotare, de 

N. Mihăită ; Rezultate ale fizicii nucleare în România şi peste hotare, perspective, de 

Prof. loan Ursu; Patriarhia Română, aşezăminte bisericeşti peste hotare, de N. Mi- 

h ă ită ; Biserici Ortodoxe în Marea Britanie. Din Asociaţiile proortodoxe din Anglia„ 

de Roger W ilkinson; Cronica parohială, de Pr. Lucian Gafton.

Este înserat apoi capitolul Taina Căsătoriei, din învăţătura de credinţă ortodoxă„ 

publicată sub îndrumarea şi binecuivîntarea Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, 

în anul 1952.

Urmează cîteva recenzii ale unor cărţi .apărute în Anglia şi care interesează 

Biserica Ortodoxă Română şi poporul român în vederea adîncirii relaţiilor de apro

piere între Biserici şi de prietenie între poporull englez şi poporani român.

La sfîrşit este publicată Lista colaboratorilor.

Almanahul se încheie cu anunţuri turistice şi ilustraţii alb-negru reprezentînd 

peisaje din România sau figuri de seamă ale ierarhilor, oamenilor de cultură şi teolo

gilor, retflectînd astifel prezenta spirituală prin artă şi cultură a poporului român 

peste hotare.

Diac. P. I. DAVID
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PATRIARHIA ECUMENICĂ

PATRIARHIA ECUMENICA NU RECUNOAŞTE AUTOCEFALIA «BISERICII OR

TODOXE .ÎN AMERICA», ACORDATĂ DE BISERICA ORTODOXĂ RUSA. — Patriarhul 

ecumenic Atenagora ia adresat la 9 septembrie 1970 Locţiitorului de Patriarh al Mos

covei şi a toată Rusia, Mitropolitul Piimen al Cmtiţelor şi Kolomnei, o sriisoare în care

— în baza motivelor canonice arătate în scrisorile din 8 ianuarie 1970 şi 24 iunie

1970, în legătură cu acordaiea de căitre Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse a 

autocefaliei Mitropoliei ruse îm America cu titlul de Biserica Ortodoxă Rusă în Ame

rica — declară categoric şi fără echivoouri că :

Prea Sfîntul Scaun apostollic, patriarhal şi ecumenic socoteşte acest act de acor

dare a autocefaliei — indiferent suib ce formă: ca Mitropolie ortodoxă rusă autocefală 

a Americii de Nord, ori pe plan mai larg ca Biserică Ortodoxă autocefală în America

— ca neavenit şi n©aplicabil, iar Tomosul promulgat de Patriarhia Moscovei ca 

inexisterut. Ca urmare stătu quo canonic existent îm America înainte de acordarea 

acestei autocefalii este socotit de -Patriarhia Ecumenică permanent în vigoare, pînă 

cînd problema diasporei ortodoxe în general şi a diasporei din America în special, 

vor fi 'definitiv reglementate de viitorul Sinod pamortodox».

Scrisoarea Patriarhului ecumenic Atenagora tratează îm laoeflaşi fel şi actele 

Patriarhiei Moscovei şi a toată Rusia cu privire la proclamarea Bisericii Ortodoxe 

autonome din Japonia.

Patriarhul ecumenic Atenagora a adresat în acelaşi timp tuturor întlistăităltorilor 

de Biserici Ortodoxe locale scrisori în care informează despre această poziţie luiată 

de Sfîntul Sinod al Patriarhiei Ecumenice, exprimîmdu-şi convingerea că :

«Fiecare Biserică Ortodoxă locală va examina problema aceasta şi va lua hotă- 

rfirile potrivite pentru salvarea ordinii cononice stabilite, pe care noi toţj, aşezaţi de 

Dumnezeu ca să fim păstori ai poporullui ales al Domnului, avem datoria să o păzim 

şi să o *respectăm prin toate mijloacele, neîngăduindu-ne nici nouă înşine şi nici 

altora să aducă inovaţii — să (încalce,, să violeze ori &ă alteTeze în chip arbitrar — 

ceea ce ni s-a transmis prin Sfinţii Apostoli şi prin Sfinţii Părinţi.

SCRISOAREA PATRIARHULUI ECUMENIC ATENAGORA ÎN LEGĂTURĂ CU 

SITUAŢIA ÎN ARHIEPISCOPIA GREACĂ DIN AMERICA. — Provocată de publica

rea nu integral corectă (în presă a hotărîrilor luate de .ai XX-lea Congres clerico-laic 

al Arhiepiscopiei greceşti în America (ţinutt lînftre 27 iunie şi 4 iulie >1970 la New 

York), cu privire la foloisirea limbii engleze (şi a altor limihi vorbite în America) în 

cult, scrisoarea Patriarhului ecumenic Atenagora din 11 septembrie 1970, adresată 

Arhiepiscopului lacobos, consemnează — după limpezirea neînţelegerii — situaţia 

reală de drept a raporturilor între (Patriarhia Ecumenică şi Arhiepiscopia greacă din 

America, astfel:
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«1. Articolul 1 diin Statuitul Arhiepiscopiei precizează că aceasita este «o insti

tuţie religioasă purtînd nuimeie de Arhiepiscopiia greacă din America de Nord şi de 

Sud». Ba este o «eparhie aliată sub jurisdicţia Sântului Scaun ecumenic, apostolic şi 

patriarhal», după cum reiese din articolul 4 din Regulamentul cu privire la datoriile 

Arhiepiscopiei, oare «păstrează legătură foarte sttrînsă ou sifimita şi marea Biserică- 

Mamă, Paitriarhia Ecumenică, ce decurge din jurisdicţia acesteia».

Acest regim bisericesc care prevede dependenţa absolută a Arhiepiscopiei gre

ceşti din America de Scaunul nostru ecumenic, apostolic şi patriarhal rămîne -tot

deauna în vigoare.

2. Articolul 2 din Statutul Arhiepiscopiei, în oare se precizează că iliimba litur

gică a Arhiepiscopiei este limba greacă, în care au fost scrise Sifintele Evanghelii şi 

celelalte cărţi -alle Noului Testaimenit. Rămiîne în vigoare de asemenea regimul cu pri

vire* la limba de ciult instaurat de Congresul al XVII-lea alerioo-ilaiic, regim care dă 

Arhiepiscopiei posibilitatea «să îmgădiuiie — în cazuri excepţionale şi după ce a fost 

constatată nevoia — folosirea parţială a limbii engleze la săvîrşirea sfintei liturghii 

şi a Sfintelor Taine».

3. Articolul 4 din Statutul Arhiepiscopiei precizează astfel rolul Arhiepiscopiei:

«a) Să păstreze şi să transmită credinţa creşitină ortodoxă pe temeiul Sfintei

Sclipitori, al Sfintei Tradiţii, al dogmelor şi canoanelor -fixate de Sfinţii Apostoli şi 

de cele şapte Sinoade Ecumenice din vremea Bisericii Vechi şi nedespărţite, în con

formitate ou practica urmată de marea Biserică a Gonstantinopolului';

b) Să edifice viaţa religioasă şi morală a creştinilor ortodocşi în conformitate 

ou credinţa şi tradiţiile Bisericii Ortodoxe ,*

c) Să înveţe în limba originală a Evangheliilor».

Pe de -altă parite, sublinierea oificială a prevederilor articolului 1 din Staitutuil 

Arhiepiscopiei cu privire la «autoritate» aiu făcut să 'înceteze discuţiile şi reacţiunile 

fată de hoitărîrea luată de -căitre Congresul clerico-laic a unei eventuale «autonomii» 

a Arhiepiscopiei greceşti din America.

Poziţia luată de Sfîntul Sinod al Patriarhiei Ecumenice — consecventă cu opinia 

exprimată în mai multe rînduri in ilegătură cu Mitropolia rusă 'în America — şi care 

precizează că «soluţionarea problemei diasporei ortodoxe In America, adică existenta 

mai multor jurisdicţii ortodoxe în America, revine competenţei Bisericii Ortodoxe în 

întregul ei», v-a avea desigur influenţă asupra felului de a vedea rezolvarea împreună 

a acesftei probleme.

în sfîrşit scrisoarea Patriarhului ecumenic Atenagora către Arhiepiscopul Iaco- 

bos al Americii se opreşte şi asupra problemei cu privire la «căsătoriile mixte» /între 

ortodocşi şi neortodocşi şi ţinînd seama de importanţa excepţională pe care o repre

zintă, din punct de vedere pastoral şi eouimemjic, în viaţa Bisericii Ortodoxe în dia- 

spora, iasă Arhiepiscopiei greceşti în America libertatea să trateze ou prudenţă şi 

ou discernământ fiecare caz în parte în lumina sfintelor canoane şi a practicii Bise

ricii Ortodoxe»

DECLARAŢIILE ARHIEPISCOPULUI ATENAGORA AL TIATIRELOR ŞI AL 

MARII BRITANII. — .în cadrul sărbătoririi .sale la împlinirea a douăzeci de ani de la 

hirotonire, Arhiepiscopul Atenagora al Tiatirelor şi al Marii Britanii din Exarhatul 

Patriarhiei Ecumenice pentru Europa Occidentală, -a făcuit la Londra, în ziua de 13 sep

tembrie 1970, unele declaraţii oficiale ou caracter ecumenic, din care extragem cele 

ce urmează : *
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Noi ortodocşii, «constituim Biserica cea urna, sfîmtă, sobornicească şi apostalească 

în Răsărit; dar pai tem noi, oare, nega existenţa şi în Apos a Bisericii celei nuna, 

sffînttă, sobornicească şi apostolească ? Desigur, -istoria .actuală «a poziţiilor pe care 

s-,a fixat partea «apuseană a Bisericii în probleme de credinţă, de cult şi de jurisdicţie 

sînt diferite — iar în unele puncte, .opuse — faţă de ceea ce a fost «acceptat de Bise

rica universală. Totuşi puterea Duhului Sfînt mu este inactivă lîm Apus, pentru că 

dogma despre Sfînta Treime şi doym.a hristologică «au rămas aceleaşi cia şi în Răsărit 

şi pentru că Bisericia creştină din Apus cuprinde m  istoria vieţii ei bărfoaţi şi femei 

sfinte, asceţi, misionarii, caiteheţi şi martiri pentru Hristos».

în continuare, Arhiepiscopul Atenagora ia analizat rezervele manifestate de urnii 

teologii ortodocşi — greci îndeosebi — fată de Mişcarea ecumenică pe oare «au caii- 

ficat-o că «subminează conştiinţa ortodoxă, că favorizează sincretismul şi minim a- 

listmul dogmatic şi că ocoleşte divergentele dogmatice pentru ia 'înlesni .apropierea 

şi unirea concesiuni lor creştine».

Arhiepiscopul Atenagora «a declarat că asemenea păreri reprezintă interpretări 

personale ale diferitor teologi, ori Biserici şi trebuie făcută distincţie între părerile 

subiective -ale unor Biserici şi între poziţiile «adoptate de Mişcarea ecumenică, prin 

Consiliul Ecumenic tal Bisericilor, care «niu are păreri, nici puncte de vedere şi nu 

reprezintă păreriiie Bisericilor locale, membre aile Consiliului».

Trecînd la probflemele «teoriei ramurilor în ecleziologie» şi a «reconstruirii Bi

sericii celei uima, sfinte...», oare au provocat nelinişte intre teologii ortodocşi, Arhi

episcopul Atenagora «a precizat că ««aceste teorii «constituie teze elaborate de diferiţi 

reprezentanţi de Biserici creştine, fără a fi fost aprobate însă de Mişcarea ecumenică 

în timpul de cînd Biserica Ortodoxă participă La această mişcare. Pentru că nici o 

Biserică Ortodoxă n.u «ar 'deveni membră şi nici un reprezentant ortodox nu .ar rămîme 

fin Mişcarea ecumenică, dacă Consiliul Ecumenic al Bisericilor ar adopta asemenea 

teorii».

DESEMNAREA REPREZENTANŢILOR PATRIARHIEI ECUMENICE LA LUCRĂ

RILE ADUN ARII GENERALE A CONFERINŢEI BISERICILOR EUROPENE. — Prezidiul 

Conferinţei Bisericilor Europene, în cadrul pregătirii celei de a şasea Adunări generale 

a sa — «Nyborg VI» —, oare va iavea loc în Danemarca între 26 «aprilie şi 3 mai

1971, ,a trimis o scrisoare către Patriarhul ecumenic Atenagora în oare se insistă ca 

Patriarhia Ecumenică să participe mai activ la lucrările Conferinţei Bisericilor Eu

ropene şi. să delege reprezentanţi oare să participe l«a lucrările Adunării generale 

«Nyborg VI».

Dînd urmare acestei invitaţii Sfîntul Sinod tal Patriarhiei Ecumenice -a desemnat 

ca reprezentanţi ai săi la lucrările Adunării generale «Nyborg VI» pe Mitropolitul 

Emilian «al Calabriei — vicepreşedinte al Conferinţei Bisericilor Europene — şi pe 

Mitropolitul Polieuct al Suediei.

CONCELEBRĂRI LA CENTRUL ORTODOX DE LA CHAMBESY -GENEVA. — 

în timpul lucrărilor Comisiilor teologice interortodoxe, care s-«au desfăşurat în cursul 

lunii octombrie (1970 la Centrul ortodox de la Chambesy-Geneva, pentru .pregătirea 

dialogului cu 'anglicanii şi cu vechii-catolici, în capela Sfîntul Apostol Pavel «a Cen

trului ortodox a fost săvîrşită sfînta liturghie în sobor de către ierarhi şi clerici ai 

diferitelor Biserici Ortodoxe.

Astfel duminică, 4 octombrie 1970, sfînta liturghie a Ifost săvîrşită de către Ar

hiepiscopul Atenagora «al Tiatirelor şi al Marii Britanii (din partea Patriarhiei Ecu
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menice), Arhiepiscopul Vasile Krivoşein de Bruxelles (din partea Bisericii Ortodoxe 

Rose), Episcopul Calinic de Amatus (din partea Bisericii Ortodoxe a Ciprului) şi 

preoţi din Grecia, Iugoslavia şi Cipru.

Iar duminică, 11 octombrie 1970, sfînta liturghie .a fost săvîrşită de către Epis

copul Ioan de Helsinki (din partea Bisericii Ortodoxe din Finlanda), Mitropolitul Par- 

itenie al Cartaginei (din partea Patriarhiei Alexandriei) şi Mitropolitul Meliton ial 

Calcedonului (din partea Patriarhiei Ecumenice).

ÎNTREVEDEREA MITROPOLITULUI MELITON AL CALCEDONULUI CU CAR

DINALUL JAN WlLLEBiRANDS. — La sifirşiitul lunii septembrie 1970, Mitropolitul 

Meliton al Calcedonului s-a aflat la Geneva pentru a participa, ca reprezentant al 

Patriarhiei Ecumenice, la lucrările Comisiei pentru reorganizarea Consiliului Ecu

menic al Bisericilor şi ila lucrările Prezidiului Consiliului.

în acest timp, Mitropolitul Meliton al Calcedonului a fost vizitat, iîn ziua de 20 

septembrie de către Cardinalul Jan Willebrands, preşedintele Secretariatului Vatica

nului pentru unitatea creştină. Cei doi înalţi ierarhi au purtat .în chip cordial discuţii 

asupra/Unor probleme care interesează cele două Biserici.

PARTICIPAREA ARHIEPISCOPIEI CIPRULUI LA DEZVOLTAREA REGIUNILOR 

ÎNAPOIATE. — Fiecare din cele patru eparhii ale Bisericii Ortodoxe a Ciprului îşi 

acoperă cheltuielile materiale şi salarizarea tfoarfte mică a preoţilor din veniturile pe 

care le obţin din cultivarea pământurilor cu care sînt dotate. Pentru viitor se între

vede posibilitatea unificării organizaţiei financiare a Bisericii Ciprului, cînd se va 

ajunge la o altă iformiulă de Întreţinere şi salarizare.

Avînd in vedere necesitatea de sprijinire a acţiunii de dezvoltare a regiunilor 

slab dezvoltate ale ţării, Eparhia Arhiepiscopiei Ciprului a hotărît — în şedinţa Con

siliului diecezan sub preşedinţia Arhiepiscopaului Macarios — să pună la dispoziţia 

acestei acţiuni întreprinse de stat jumătate din cele 20.000 de hectare pe oare ile 

posedă. Pentru realizarea acestei hotărîri, adoptate -cu unanimitate, Consiliul diecezan 

a hotărît înfiinţarea unui comitet special arvîind ca preşedinte pe Arhiepiscopul 

Macarios.

Această acţiune va constitui desigur un exemplu pe care-1 vor urma şi celelalte 

trei eparhii ale Bisericii Ortodoxe din Cipru.

PATRIARHIA ALEXANDRIEI

VIZITA SANCTITĂŢII SALE PATRIARHULUI NICOLAE AL VI-LEA. AL 

ALEXANDRIEI LA ATENA. — îin prima jumătate a lunii octombrie 1970, Sanctitatea 

Sa Nicolae al Vl-lea, Papă şi Patriarh al Alexandriei şi al întregii Africi, a făcut 6 

vizită Bisericii Ortodoxe a Greciei, purt'înd discuţii cu Prea Fericitul Ieronim, Arhie

piscopul Atenei şi Primat al Bisericii Ortodoxe a Greciei şi cu Sfîntul Sinod al Bise

ricii Greceşti, precum şi cu autorităţile de stat greceşti.

în timpul şederii sale la Atena, Secretarul de Stat la Preşedinţia Consiliului de 

Miniştri, D. Ţakonas, a oferiit în ziua de 13 octombrie 1970 iun p.rînz oficial fin cinstea 

Sanctităţii Sale Patriarhului Nicolae al Vl-lea, la care au (luat parte, pe lîngă înalţii 

ierarhi, şi ambasadorii la Atena ai Libanului, Republicii Arabe Unite, Siriei, Libiei, 

Etiopiei şi Congoului.
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■în toastul rostit în timpul prînzului, D. Ţakonas a subliniat că «Locul Bisericii 

Ortodoxe a Alexandriei (<în luimea din Orienftul Apropiat şi fin Africa) prezintă o 

importanţă deosebită Intrucîit ©a constituie o punte (între creştinism şi islamism, pre

cum şi între Ortodoxie în genere şi Bisericile Vechi Orientale...».

VASTE CONSTRUCŢII LA SEDIUL PATRIARHIEI ALEXANDRIEI ŞI A ÎN

TREGII AFRICI. — Din iniţiativa Sanctităţii Sale Nicolae al Vl-lea, Papă şi Patriarh 

al Alexandriei şi al întregii Africi, la sediul patriarhal' au loc în prezent vaste .lucrări 

de construcţii.

Astfel se află în stadiu de terminare catedrala «Evanghelismos», destinată a 

sluji de aulă pentru şedinţele viitorului Sinod Panortodox; se află in curs de reîn

noire Mînăstirea Sfîntul Sava, care urmează a sluji de «casă de găzduire» pentru 

ierarhii ortodocşi ce vor participa la lucrările Sinodului Panortodox ; se pregăteşte 

construirea unei noi reşedinţe patriarhale care va cuprinde refacerea complexului de 

«grădini al vechii şcoli oatehetice de Alexandria şi diferite aşezăminte n o i: — pentru 

administraţie; — pentru o mare bibliotecă ce va cuprinde colecţii de manuscrise, 

icoane, pergamente ; — pentru iun Institut de studii orientale.

Presa grecească apreciază aceist vast ansamblu ca fiind menit să devină un 

«Vatican al Ortodoxiei».

în afară de lucrările de construcţii, se va construi, pentru pregătirea clerului, 

Seminarul «Sfîntiul Atanasie» la Nairobi in Kenia, avînd în vedere larga activitate 

■misionară desfăşurată în Africa de Răsărit de Patriarhia Alexandriei.

PATRIARHIA ANTIOHIEI

ÎNCETAREA DIN VIAŢA A PATRIARHULUI TEODOSIE AL VI-LEA AL 

ANTIOHIEI ŞI AL ÎNTREGULUI ORIENT. — în ziua de sîmbătă, 19 seiptembrie 1970, 

s-a stins din viaţă, în spitalul din Beyrouth, unde se afla internat de mai multă vreme, 

la vîrsta de 83 de ani, Sanctitatea Sa Patriarhul Teodosie al ViI-lea, lîntîistăitătorul 

Bisericii Ortodoxe a Antiohiei şi a întregului Orient.

SanctiiLatea Sa Patriarhul Teodosie al VI-.lea s-a născut la Beyrouth ;în anul

1886; a absolvit cursurile facultăţii de teologie a Patriarhiei Ecumenice de )la Halki ; 

a fost ales, în 19J2 mitropolit de Tir şi Sidon ; în il948 a fost numit mitropolit de

Tripoli; iar în 1968 a fost ales Patriarh al Antiohiei şi al întregului Orient.

în timpul slujirii sale ca Patriarh, Biserica Ortodoxă a Antiohiei şi a întregu

lui Orient a cunoscut o adlncă renaştere a vieţii religioase şi bisericeşti, atît în 

viaţa credincioşilor laici cît şi în viaţa monastică. De asemenea patriarhatul său este 

caracterizat prinJtr-o intensă activitate irenică, manifestată prin vizitarea aproape a 

tuturor Bisericilor Ortodoxe, între care şi Biserica Ortodoxă Română — şi în vremea 

întoarcerii din vizita făcută Bisericii Ortodoxe Riuise (in 1963) şi în timpul solemni

tăţilor ce iau avut loc, îin 1968, cu prilejul împlinirii a 20 de ani de la  instalarea Prea 

Fericitului Părinte Justinian ca Patriarh al Bisericii Ortodoxe Române.

Sicriul cu trupul defunctului Patriarh Teodosie al VI4ea a fost depus, în zilele 

de 19 şi 20 septembrie, în biserica Sfîntul Gheorghe din Beyrouth pentru ca .credin- 

oioşii să poată trece pentru ultima dată prin faţa Întîistăitătorului lor ; iar în ziua de
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Luni 21 septembrie 1970, în cortegiu oficial, sicriul ia ifoist transportat la Damasc, unde 

se află reşedinţa Patriarhatului Antiohiei şi unde ia fost înmormîntat fastul Patriarh 

Teodosie tal VJ-lea al Antiohiei şi al Întregului Orient, 'în prezenţa tuturor membri- 

Iot Sfînit-ului Sinod, a clerului din Damasc şi a nenumăraţi credincioşi.

La îiumormî'ntarea Patriarhului Teodosie al Vl-lea au participat şi delegaţi ale 

-celorlalte Biserici Ortodoxe şi neor-todoxe, precum şi reprezentanţii autorităţilor 

de stat.

ALEGEREA NOULUI PATRIARH ELI AS AL BISERICII ORTODOXE A ANTIO- 

HIEI Şl A iÎNTREGiULUI ORIENT. — 'In -conformitate cu Statutul de org-anizare al 

Bisericii Ortodoxe a AnJt'iohiei şi a Întregului Orient, Sfîntul Sinod s-a întrunit, în

dată după încetarea din viaţă a Patriarhului Teodosie -al Vl-lea, lia Mînăstirea Sfîntul 

Ilie de lîngă Beirut şi a desemm-at pe Episcopul Elias ((Moauad) al Alepului să exercite 

în chip provizoriu sarcinile de Patriarh aii Antiohiei şi -al Întregului Răsărit.

Iar după înmormîntarea fostului Patriarh Teodosie al Vl-lea, Sfîntul Sinod s-a 

întrunit, vineri 25 septembrie .1970, la Damasc şi a ales ca Patriarh al Antiiohied şi al 

Întregului Orient pe Episcopul Elias (Moauad) al Alepului, care se va titufla «Sanc

titatea Sa Patriarhul Elias -al IV-dea, Intîistătător al Bisericii Ortodoxe a Antiohiei 

şi a întregului Orient», care numără 250.000 de credincioşi iîn Orientul Apropiat şi 

America.

Noul Patriarh al Antiohiei şi al -întregului Orient este de origine libanez, s-a 

născut în anul 19(14 şi -a făcut studiile la Facultatea de teologie de la Ha:lki a Pa

triarhiei Ecumenice, la oare a susţinut ca .lucrare de dipilomă teza intitulată Influenţa 

filozofiei greceşti asupra Şcolii de Alexandria ; iar -l-a vîrsta de 36 de -ani a f-ost numit 

Episcop al Eparhiei Alepului, pe -care -a condus-o pînă în prezent.

Alegerea sa -ca Patriarh al Antiohiei şi al Întregului Orient a fost întiîimpinată 

cu deplină satisfacţie de ierarhie, cler şi credincioşi care îl socotesc cel mad bine 

pregătit ierarh antiohi-an pentru a face ca Biseri-ca Antiohiei să contribuie efectiv 

la rezolvarea problemelor -ce se pun -astăzi îndeosebi .lumii ortodoxe : întărirea uni

tăţii ortodoxe, colaborarea panortodoxă, pregătirea Sinodului Panortodox, pregătirea 

dialogului între Ortodoxie şi -alte Biserici creştine.

ÎNFIINŢAREA FACULTĂŢII DE TEOLOGIE DE LA BALAMAND ÎN LIBAN. — 

De mai multe veacuri Bisericile Ortodoxe din lumea «arabă au fost lipsite de o insti

tuţie superioară de învă-ţămiînt teologic pentru pregătirea clerului, iceea ce necesita 

trimiterea viitorilor preoţi ‘la studii .la facultăţile altor Biserici Ortodoxe, unde stările 

sociale şi condiţiile de dezvoltare a vieţii -creştine erau altele.

Pentru (înlăturarea -acestui neajuns, Biserica Ortodoxă a Antiohiei şi -a Întregului 

Orient -a hotărît înfiinţarea unei Facultăţi de teologie, care a fost inaugurată la 26 

octombrie 1970. Facultatea este organizată pe patru -ani de studii şi va acorda titlu! 

de 'licenţiat î*n teologi-e.

Facultatea de teologie, condusă ca rector de Mitropoliitul Ignat ie Hazun aii 

Latakiei (care predă istoria filozofiei), funcţionează în vechea Mînăstire Balamand, 

care la începutul veacului al XX-lea a adăpostit o şcoală ortodoxă (şi apoi un semi

nar mediu. Pentru buna funcţionare a Facultăţii au fost construite localuri speciale 

cu ajutorul acordat de decedatul arhiepiscop Antonie Bechir de New York şi 

America de Nord.

S'înt în curs de terminare -construcţiile nec-esare funcţionării şi -a unui Seminar 

teologic, începînd -cu anul şcolar 1970— 1971
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ÎNFIINŢAREA COMISIILOR CONSULTATIVE SINODALE. — Urmărind studie

rea temeinică a tuturor problemelor care interesează viaţa Bisericii printr-o colabo

rare 'între ierarhi, clerici şi laici, noul Patriarh tal Bisericii Antiohiei şi al întregului 

Orient, Sanctitatea Sa Elias aii IV-leaf a supus discuţiilor Sfîntului Sinod, şi acesta 

a 'aprobat, în, luna octombrie 1970, înfiinţarea a cinci comiisii consultative sinodale.

Comisiile, prezidate fiecare de către iun mitropolit, au sarcina de a studia pro

bleme din diferite domenii şi de -a prezenta referate Sfîntului Sinod. Mitropolit ii pre

şedinţi sînt autorizaţi să colaboreze ou persoanele competente dintre episcopi, cle

rici şi laici.

-Comisia sinodală consultativă pentru probleme ecumenice, oare are ca pre

şedinte pe Mitropolitul Ignatie Haziim al Latakiiei şi rector al Facultăţii de teologie 

de la Balamand, a şi început lucrările sale.

PATRIARHIA MOSCOVEI

DIN 'HOTARiîRILE SFÎNTULUI SINOD. — Sfiîntuil Sinod permanent -al Bisericii 

Ortodoxe Ruse, sub preşedinţia Mitropolitului Pimen «al Gnuitiţelor şi Kolomnei, Loc

ţiitorul de Patriarh, a hotărît în şedinţa de la 2 iulie 19(70 : ©a în locul Arhiepisco

pului Nicodim al Argentinei şi Americii de Sud şi Exarh pentru America Centrală 

şi de Sud (rechemiat în ţară) să fie numit Arhimandritul «P,la ton 'Lobanov, Locţiitor de 

stareţ al Lavrei Troiţa-Serghieva.

Iar ca locţiitor de stareţ al Lavrei Troiţa Serghieva a fost numit Arhimandritul 

Augustin Sudoplatov, parohul bisericii Sfînta Treime din oraşul Pscov.

în şedinţa de la 30 iulie 1970, Sfîntul Sinod, răspunzînd invitaţiei făcute de 

Arhiepiscopul Andreas Rinkel, .a hotărît ca la Congresul internaţional vechi-oatolic 

din septembrie 1970 -să participe ca reprezentant al Bisericii Ortodoxe Ruse Episcopul 

Vladimir al Berlinului, Exarh al Patriarhiei Moscovei pentru Europa Centrală ;

De asemenea a hotărfit să fie organizată, între >10 şi 14 octombrie 1970, în Lavra 

Troiţa-Serghieva de ia Zagorsk, o consuiltaţie între reprezentanţii Conferinţei epi- 

scopilor catolici şi a Consiliului Naţional al Bisericilor lui Hristos, din Statele Unite 

ale Americii şi între reprezentanţii Bisericilor creştine din Uniunea Sovietică, pentru 

a dezbate tema : «Contribuţia creştină la statornicirea păcii în lume», la oare din 

partea Bisericii Ortodoxe Ruse vor participa 17 delegaţi-ierarhi, profesori de teo- 

logie, clerici şi mireni, 011b conducerea Mitropolitului Nicodiim <al Leningradului şi 

Novgorodului, oare va .avea şi sarcina organizării Consultaţiei.

lax în şedinţa de la '11 augusit 1970, Sfîntul Sinod a (aprobat ca la scrisoarea Mi

tropolitului Meliton al Calcedonului, în legătură cu hotărîrea din 16 decembrie 1969 

a Sfîntuilui Sinod permanent al Bisericii Ortodoxe Ruse, să se răspundă că «această 

hotărâre se referă la practica vieţii Bisericii Ortodoxe Ruse în Uniunea Sovietică, 

unde adesea se întîmplă ca credincioşii catolici şi de rit vechi, din pricina neputinţei 

de a se adresa clerului Bisericilor lor, să se adreseze către clericii ortodocşi în caz 

de boală sau alte împrejurări. Hotărîrea din 16 decembrie 1969 îngăduie clericilor 

ortodocşi să acorde în astfel de cazuri, ajutorul sacramental cerut.

— în aceeaşi şedinţă Sfîntul Sinod a acceptat propunerea Cardinaluilui Jan 

Willebrands, preşedintele Secretariatului Vaticanului pentru unitatea creşdină, oa dis-
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curiile între repezentainţii Bisericii Romano-Catolice şi ai Bisericii Ortodoxe Ruse 

asupra problemelor sociale {oare au avut loc în 1968 La Leningrad) să continue. în 

legătură cu iac e as ta Sfîntul Sinod a împuternicit pe Mitropolitul Nicodim .aii Lenin

gradului şi Novgorodului să organizeze — în înţelegere cu Cardinalul Jan Wiilebrands

— iaceste discuţii, ’la care, dim partea Bisericii Ortodoxe Raiise, vor participa — sub 

conducerea Mitropolitului Nicodiim — Prot. Prof. Liveriu Voronov şi ilerom. Chirii 

Gundeaev, de la Academ'ia duhovnicească din Leningrad şi A. S. Buevski de La Servi

ciul Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe.

— în -aceeaşi şedinţă Sfiîmtul Sinod a fixat o grupă — formată din Mitropolitul 

Nicodim al Leningradului şi Novgorodului ,Arhiepiscopul Nicodim fost al Argentinei 

şi Americii de Sud, Igumenul Serapion Fadeev, idin Serviciul Patriarhiei din Moscova 

pentru relaţii bisericeşti externe, Ierom. lrineu Serednii de la Academia duhovnicească 

din Leningrad, B. A. NeibLiudov de la Academia duhovnicească din Moscova şi (Ierom. 

Nicolae Scrumcio din Eparhia Tuia —, care să facă un pelerinaj ila Sfîntul Munte Atos.

Pentru aceasta, Sfîntul Sinod a înştiinţat pe Sanctitatea Sa Patriarhul ecumenic 

Atenagora, cerînd binecuvîntarea pentru pelerinaj şi eliberarea documentelor ne

cesare.

I.P.S. MITROPOLIT PIMEN AL ORUTIŢELOR ŞI KOLOMNEI, LOCŢIITOR DE 

PATRilARH, PRECIZEAZĂ POZIŢIA BISERICII ORTODOXE RUSE. — I.P.S. Mitropo-lit 

Pimen — după starea civilă Serghei iMihaiiloviici Izvekov — s-a născut La 23 iulie 

1910 dintr-o familie de servitori, la Bogorodok, fostta gubernie a Moscovei. S-a călu

gărit în 1927 şi a -fost hirotonit preot în 1931, primind sarcina coordonării cîntării 

corale în -bisericile din Moscova. După războ'i, a îndeplinit diferite sarcini pastorale 

şi administrative la Murom, Rositov pe Don. în 1949 a fost numit stareţ al vestitei 

Lavre a Peşterilor de la Pskov, iar în 1954 al Lavrei Sfîntul Serghie de la Zagorsk. 

îin 1955 a fost hirotonit Episcop de Dimitrov, avînd sarcina de vicar al Eparhiei Mos

covei. în 1960 a fost 'însărcinat ou conducerea treburilor Patriarhiei şi, datorită acestei 

funcţii, a devenit membru al Sfîntului Sinod permanent. în 1961 a fost numit Arhi

episcop al Leningradului, ou rang de mitropolit, iar peste doi ani, Mitropolit al Cru- 

tiţelor şi Kolomnei, post care — datorită faptului că este al 'doilea scaun în Biserica 

Ortodoxă Rusă — corespunde funcţiei de vicar general al Patriarhului.

I.P.S. Pimen este membru : în Consiliul Mondial al Păcii, în Comitetul sovietic 

pentru- apărarea păcii, în Comitetul sovietic pentru relaţiile culturale cu străinătatea. 

A luat parte la adunarea «Biserica şi societatea» din 1966. în acest fel I.P.S. Pimen a 

trecut toate treptele ierarhiei şi a -îndeplinit funcţii în acelaşi timp pastorale şi admi

nistrative. împreună cu Mitropolitul Nicodim al Leningradului şi NovgoToduilui, el 

este, neîndoielnic, candidatul cel mai probabil la succesiunea patriarhului Alexei.

în răspunsul său la telegrama de condoleanţe a Consiliului Ecumenic al Biseri

ci/lor, cu prilejul morţii patriarhului Alexei, se spune : «Conform Constituţiei Bisericii 

Ortodoxe Ruse am luat sarcina de locţiitor al tronului patriarhal. Sfîntul nostru Si

nod, în conformitate cu canoanele bisericeşti, va continua cu tărie şi în viitor linia 

patriotică a defunctului nostru patriarh. Biserica noastră Ortodoxă Rusă va continua 

să slujească neobosit marea cauză a păcii şi a prieteniei între popoare, cauză căreia 

întreg poporul nostru sovietic îi consacră eforturile sale».

VIZITAREA BISERICII ORTODOXE RUSE DE CĂTRE SANCTITATEA SA 

EFREM AL II-LEA, PATRIARHUL-CATOLICOS AL GRUZIEI. — în cadrul bunelor ra

porturi şi a strînsei colaborări între Bisericile creştine din Uniunea Sovietică, între
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Bisericile Ortodoxe Rusă şi Gruzină s-a statornicit tradiţia vizitelor reciproce, în 

timpul cărora se studiază aflarea celor mai bune mijloace şi căi pentru întărirea con

tribuţiei Bisericilor Ortodoxe în iacţiuinea de sprijinire a unităţii creştine şi de stator

nicire a păcii şi dreptăţii în lume.

Astfel, Intre 1 şi 5 iunie '1970, Sanctitatea Sa Bfrem al II-lea, Oatolicosul-Pa- 

triarh al Bisericii Ortodoxe a Gruaiei, a vizitat Biserica Ortodoxă Rusă, unde a purtat 

discuţii cu Lacţiitoruil de Patriarh al Moscovei şi cu membrii Sfîntuluii Sinod.

;în timpul vizitei, Sanctitatea Sa Efrem al II-lea a săvîrşit, împreună cu Mitro

politul Pimen al Crutiţelor şi Kolomnei, Locţiitorul de Patriarh al Moscovei şi * a 

toată Rusia, în sobor de ierarhi, slujba privegherii şi a sfintei liturghii la praznicul 

înălţării Domnului, în oattedrala patriarhală Bogoiavflensk din Moscova.

VIZITAREA BISERICII ORTODOXE RUSE DE CĂTRE MITROPOLITUL VASILE 

AL VARŞOVIEI ŞI A TOATĂ POLONIA. — După intronizarea sa ca întîistătător al 

Bisericii Ortodoxe a Poloniei şi împlinind vechea itradiţie ortodoxă ca nou-aleşii întîi- 

stă’tători de Biserici Ortodoxe locale să facă vizite oficiale celorlalte Biserici Ortodoxe 

locale, I.P.S. Mitropolit Vasile al Varşoviei şi a toata Polonia a făcut (în cursul lunii 

mai 1970) o vizită oficială Bisericii Ortodoxe Ruse.

împreună cu suiita sa — formată diin Episcopul Alexei al Luiblinului, Prot. Prof. 

Gheorghe Klinger, prorector al Academiei creştine din Varşovia, Prot. Viaceslav Ra- 

falski, din Bielostok şi Ieroim. Simion Romaneiuc, directorul Cancelariei mitropolitane

— Mitropolitul Vasile al Varşoviei a vizitat Moscova, Zagorsk, Harkov, Kiev şi Lenin

grad, puţind astfel lua cunoştinţă de viaţa religioasă şi culturală a poporului orto

dox rus.

Delegaţia Bisericii Ortodoxe a Poloniei a fost primită de Mitropolitul Pimen al 

Crutiţelor şi Kolomnei, Locţiitorul de Patriarh al Moscovei şi a toată Rusia, de M i

tropolitul Nicodim al Leningradului şi Novgorodului şi de Mitropolitul Filareit al Kie

vului şi Galiţiei şi Exarh al Ucrainei.

în cinstea Mitropolitului Vasile «al Varşoviei şi a toată Polonia, Serviciul Pa

triarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe a organizat o -masă oficială, 

în ziua de 18 mal; iar Mitropolitul Pimen, Locţiitorul de Patriarh, a dait, în ziua de 

28 mai, o recepţie în cinstea MitropolituiLui Vasile al Varşoviei şi a persoanelor 

care-il însoţeau.
La recepţie au luat parte membrii Sfîmtului Sinod permanent al Bisericii Orto

doxe Ruse, rectori şi profesori ai Academiei duhovniceşti, stareţi de mînăstiri şi con

ducători ai serviciilor Patriarhiei din Moscova.

în timpul recepţiei s-au rostit toasturi, în care s-a evidenţiat frăţietatea dintre 

cele două Biserici Ortodoxe şi itotala lor hotărîre de a adînci colaborarea dintre ele 

pentru împlinirea misiunii mîntuitoare a Bisericii şi pentru slujirea omului şi a idea

lurilor lui de «azi.

SECRETARUL GENERAL AL O.N.U., U THANT, A VIZITAT BISERICA ORTO

DOXĂ RUSA. — iîn timpuil cît s-a aflait în Uniunea Sovietică — la .invitaţia Guver

nului Sovietic —, Secretarul General al Organizaţiei Naţiunilor Unite a făcuit, la 18 

iunie 1970, — însoţit de colaboratorii aparatului O.N.U. şi ai Ministerului de Externe 

al Uniunii Sovietice — o vizită Preşedintelui Serviciului Patriarhiei din Moscova pen

tru relaţii bisericeşti externe, Mitropolitul Niicodim al Leningradului şi Novgorodului ; 

în timpul vizitei au avut loc discuţii.

în cinstea oaspetelui, Serviciul Paitriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti 

externe a oferit o masă oficială, la care, din partea Bisericii Ortodoxe Ruse, au luat
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parte : Episcopii : Piitiirim de Volocolamsk, Juvenalie de Tuia şi Belevsk, Filaret de 

Dmitrovsk — rectorul Academiei duhovniceşti din Moscova, şi Profesorii : Altexei 

Ostapov de la Academia duhovnicească din Moscova şi Vladimir Roţjkov de la Aca

demia duhovnicească diin Leningrad şi B. S. Kudînkin — itoţi membri ai Serviciului 

Patriarhiei din Moscova pentru redaţii (bisericeşti externe.

In timpul mesei oficiale s-au rostit toasturi, In care a fost subliniată activitatea 

Bisericii Ortodoxe Ruse pentru statornicirea păcii şi dreptăţii In lume.

MESAJUL ADRESAT DE MITROPOLITUL PIMEN AL CRUTIŢELOR ŞI KOLOM- 

NBIr LOCŢIITOR DE PATRIARH, CELEI DE A CINCEA ADUNAiRd MONDIALE LU

TERANE. — Ou. prilejul lucrărilor celei de a cincea Adunări Generale a Federaţiei 

Mondiale Luterane, oare s-au desfăşurat la Evian fin Franţa în cursul ilumii iulie 1970, 

Mitropolitul Pimen al Crutifţelor şi Kolomnei, Locţiitor de Patriarh al Moscovei şi a 

toaftă Rusia a adresat Adunării un mesaj fim care aifirmă, între altele :

«...Nai acordăm o mare însemnătate faptului că pe ordiinea de zi a Adunării 

sînt înscrise problemele lumii contemporane şi sarcinile Bisericilor creştine care tră

iesc în această lume, după cum indică însăşi tema Adunării : «Trimişi în iluime».

De asemenea, mulţumim lui Dumnezeu că în ultimii ami se observă o evoluţie 

pozitivă a dialogului teologic şi a raporturilor ecumenice -între Biserica Ortodoxă 

Rusă şi unele Biserici Luterane, ceea ce 'foloseşte altfit apropierii între creştini, cît şi 

statornicirii şi dezvoltării bunelor raporturi între popoare şi întăririi păcii In lume.

...Dorim ca Adunarea Bisericilor Luterane să constituie o contribuţie impor

tantă la dezvoltarea şi adâncirea ecumemismuluii creştin şi la rezolvarea problemelor 

complicate şi grele ale omenirii contemporane şi la triumful păcii şi dreptăţii sociale».

NOUL RECTOR AL ACADEMIEI DUHOVNICEŞTI DIN LENINGRAD. — Prin 

trecerea Episcopului Gherman al Tiihvinului, vicar al Eparhiei Leningradului şi rector 

al Academiei din Leningrad, ca Episcop al Vienei şi Austriei, Sfîntul Sinod (în şedinţa 

de la 25 iumie 1970), a numit ea Episcop de Tihvin, vicar al Eparhiei Leningradului 

şi Novgorodului şi rector al Academiei duhovniceşti din Leningrad pe Prot. Mihail 

Soloviev din Leningrad.

La 16 iulie 1970, Prot. Mihail Soloviev a fost tuns în monahism în Lavra Tiroiţa- 

Sergbieva din Zagorsk, primind numele de Mel.it.on ; iar la 25 iulie 1970 .a avut loc 

hirotonirea în arhiereu şi instalarea lui lîn catedrala SifînJtul Nicolae-Bogo ia vi ensk din 

Leningrad, în cadrul sfintei liturghii, la care au luat parte : pe dîngă Mitropolitul Ni- 

codim al Leningradului şi Novgorodului, Mitropolitul Filaret al Kievului şi Galiţiei şi 

Exarh al Ucrainei, Arhiepiscopul Alexei al Krasmodonului şi Cuibanuilui, ş.a.

Episcopul Meliton (Mihail Dimiitrieviei Soloviev) s-a născut la 14 octombrie 1897, 

a urmat cursurile medii ale unor şcoli cu caracter misionar ; înltre 1917 şi '1921 a slujit 

în armata roşie ; ,în 1921 a fost hirotonit diacon, iar în '1922 preot şi a păstorit în 

Eparhia Penzei şi Moscovei pînă tn .1934 ; între 1935 şi 1941 a slujit în armată, iar 

după demobilizare pînă în 1948 a funcţionat ca profesor la Şcoala pedagogică din 

Kailuga.

în 1954 a reintrat în preoţie în Eparhia Leningradului; a .absolvit, fără frecvenţă, 

cursurile Seminarului şi Academiei duhovniceşti din Leningrad, între .1955—(1963, dar 

în baza dizeritaţiei Sfîntul Dimitrie al Rostovului şi concepţia lui religios-morală, a 

fost declarat candidat în (teologie. La începutul anului 1970 a fost numit duhovnic 

al Academiei duhovniceşti din Leningrad.
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ACTIVITATEA REPREZENTANŢILOR BISERICII ORTODOXE RUSE ÎN ÎNTRU

NIRI INTER CREŞTINE ŞI INTERNAŢIONALE. — Continuînd 'activitate a sa în toate 

organismele intercreştine şi internaţionale oare urmăresc unitatea creştină, apropierea, 

bunele raporturi şi stabilirea păcii şi dreptăţii îm lume, Biserica Ortodoxă Rusă trimite 

pe reprezentanţii săi să ia pante activă la lucrările acestor organisme. Astfel :

— între 8 şi 10 aprilie 1970, au avut loc la Bratislava Lucrările Grupei a treia 

de Lucru a Conferinţei Bisericilor Europene «asupra (ternei «Problemele ecleziotlogice în 

societatea europeană actuală», la care din partea Bisericii Ortodoxe Ruse a participat 

G. F. Troiţki, membru al Serviciului Patriarhiei din (Moscova pentru relaţii biseri

ceşti externe.

— între 10 şi 11 aprilie 1970, la Framkifurit am Main <(R. F .a Germaniei) au avut 

loc Lucrări/le Conferinţei regionale a Conferinţei Creştine pentru Pace, convocată de 

Pastorul Dr. G. MohaLski. Cei peste 70 de reprezentanţi de (Biserici au dezbăitut tema 

«Creştinii şi naţia germană» şi, în (legătură cu împlinirea a 25 de aini de la terminarea 

războiului au publicat o «Declaraţie pentru apărarea păcii în R. F. a Germaniei». 

Prot. Pavel Socolovski a reprezentat Biserica Ortodoxă Ruisă la lucrările coniferinţei.

— între 12 şi «18 aprilie 1970, La SiOfoc în Ungaria s-au desifăşurat 'lucrările Co

misiei teologice pentru pregătirea ideologică a Adunării generale a Conferinţei Bise

ricilor Europeane «Nyborg VI», care va avea loc în '197<1 cu tema «Slujitori aii lui Dum

nezeu — slujitori ai oamenilor». Reprezentanţii Bisericii Ortodoxe Ruse la lucrări au 

fost Prof. N. A. Zaboloţki şi G. T. Troiţki.

— La !14 aprilie 1970, la Frankfuirt am Main (iR. F. a Germaniei), a avut loc 

sesiunea Prezidiului Grupei de )lucru pentru informaţii ecumenice în Europa care a 

pregătit programul Conferinţei anuale din octombrie 1970 şi la care, din partea Bise

ricii Ortodoxe Ruse, a participat în calitate de consultant Prot. Pavel Socolovski.

— între 18 şi 20 mai 1970, la reprezentanţa Bisericii Ortodoxe Ruse pe lîngă 

Consiliul Ecumenic al Bisericilor, din Geneva, sub preşedinţia Pastorului Lucas Fischer 

a avut loc o consultaţie asupra pregătirii editării unuii volum de imne religioase ou 

titlul Cantatae Domino, pregătit de Comisia pentru «Credinţă şi Constituţie». La con

sultaţie au luat parte şi Episcopul Erimoghen al Podoliel, Prof. Vitalie Borovoi şi G.N. 

Scobei din partea Bisericii Ortodoxe Ruse.

— -între 20 si 23 mai 1970, în oraşul Ziirich, a avut loc consultaţia asupra 

problemei «Folosirea din punct de vedere teologic a dialogului cu oei de alte cre

dinţe», organizată de Departamentul Consiliului Ecumenic al Bisericilor pentru 

«Studii pentru misiune şi evanghelizare» — G- N. Scobei a reprezentat Biserica 

Ortodoxă Rusă la această consultaţie.

— între 31 mai şi 3 iunie, la lucrările sesiunii Comitetului consultativ interna

ţional al Consiliului Ecumenic al Bisericilor convocat la Geneva pentru întocmirea 

unui «program de Luptă cu rasismul», din partea Bisericii Ortodoxe Ruse a participat 

G. N. Scobei.

— între 19 şi 23 iunie 1970, au avut loc, la Geneva, lucrările Comitetului exe

cutiv al Comisiei Bisericilor din Consiliul Ecumenic al Bisericilor pentru probleme 

internaţionale, la care a participat şi Secretarul General al Consiliului Ecumenic, 

Pastorul Dr. Eugene Carson Blake. Din partea Bisericii Ortodoxe Ruse au luat parte 

la lucrări Mitropolitul Filare! al Kievului şi Galiţiei şi Exarh al /Ucrainei şi A. S. 

Bueviski.

— 'între 21 şi 27 iunie 1970, s-au desifăşurat, lîngă Roma, lucrările Adunării 

anuale ale «SODEPAOS» (Comisia mixtă a Consiliului Ecumenic al Bisericilor şi a Bi
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sericii Romano-Catolice pentru problemele societăţii, dezvoltării şi păcii), la care 

Biserica Ortodoxă Rusă a fost reprezentată de Episcopul Juvenalie de Tuia şi Be- 

levsk, vicepreşedinte al Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti 

externe, care — linitre 28 iunie şi 1 iulie 1970 — .a fost oaspetele Secretariatului Vati

canului pentru unitatea creştină şi al Preşedintelui Secretariatului, Cardinalul Jan 

Willebrands.

— în ziua de 26 iunie 1970, la festivităţile care au avut loc la Berlin cu prilejul 

împlinirii -a 25 de ani de ila întemeierea Uniunii creştin-democrate din R. D. Germană, 

a participat — la invitaţia preşedintelui Uniunii, Gerald Gotting — Mitropolitul Ni

codim al Leningradului şi Novgorodului şi preşedinte al Serviciului Patriarhiei din 

Moscova pentru relaţii bisericeşti externe, căruia în cadrul festivităţilor i-a fost în- 

mînată «Medallia Otto Nuschke».

— între 27 iunie şi 5 .iulie 1970, la Centrul ecumenic din Geneva, DepiartaimenM 

«Biserica şi societatea» al Consiliului Ecumenic al Bisericilor a organizat o Confe

rinţă de studiu cu tema «Teologia şi viitorul omului şi al societăţii», la care peste 

o sută de teologi, sociologi, biologi, genetici şi medici au dezbătut probleme legate de 

ecologie şi populaţie. Din partea Bisericii Ortodoxe Ruse a participat la lucrări Prof. 

N. A. Zaboloţki.

— între 30 iunie şi 1 iulie 1970 ,lîngă Praga, au avut loc lucrările Secretaria

tului International al Conferinţei Creştine pentru Pace pentru pregătirea sesiunii 

Comitetului executiv al Conferinţei. La lucrări au luat parte reprezentanţii Bisericii 

Ortodoxe Ruse membri ai Secretariatului.

— între 2 şi 4 iulie 1970, la lucrările celei de a treia Consultaţii pentru dezar

mare şi preocupările Bisericilor, organizată de Comisia Bisericilor din Consiliul Ecu

menic al Bisericilor pentru probleme internaţionale, din partea Bisericii Ortodoxe 

Ruse au participat Episcopul Ermoghen al Podoliei şi A. S. Buevski.

— între 14 şi 24 iulie 1970, la lucrările celei de a cincea Adunări generale a 

Bisericilor Luterane, care s-au desfăşurat la Evian în Franţa, din partea Bisericii 

Ortodoxe Ruse a participat ca observator — consilier Prot. Pavel Socolovski.

VIZITAREA UNIUNII SOVIETICE ŞI A BISERICII ORTODOXE RUSE DE CĂTRE 

DELEGAŢII ŞI REPREZENTANŢI AI ALTOR BISERICI ŞI POPOARE. — Legăturile de 

prietenie şi apropiere întreţinute cu perseverenţă de către Biserica Ortodoxă Rusă cu 

celelalte Biserici şi popoare se manifestă şi prin vizitarea Bisericii Ortodoxe Ruse de 

către delegaţii şi reprezentanţii altor Biserici creştine, altor religii şi popoare, care 

vizitează Uniunea Sovietică. Astfel:

— în ziua de 27 mtart'ie 1970, un grup de turişti austrieci au vizitat Serviciul 

Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe, unde au fost primiţi de 

Episcopul Juvenalie de Tuia şi Belevsk, vicepreşedinte al Serviciului.

— în ziua de *13 aprilie 1970, un grup de reprezentanţi ai Uniunii -creştin demo

crate din R. D. Germană, de teologi şi pastori protestanţi a vizitat Serviciul Patri

arhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe, unde au fost primiţi de A. S. 

Buevski, secretarul Serviciului.

— între 23 şi 27 aprilie 1970, a viziitat Leningradul, la invitaţia Mitropolitului 

Nicodim al Leningradului şi Novgorodului, Episcopul Ioan de Helsingfors şi Lap- 

landsk, însoţit de Prot. Mihail Kasanko şi Pr. Al. Karelin. Oaspeţii au vizitat diferite 

biserici din Leningrad, au participat la sfintele slujbe; iau fost primiţi de căitre M i

tropolitul Nicodim cu care au avut convorbiri şi au vizitat pe consulul general al 

Finlandei la Leningrad, care a organizat în cinstea oaispeţilor o recepţie, La care au
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participat Mitropolitul Nicodim al Lemingraduilui şi Novgorodului, vicarul Eparhiei, 

profesori ai Academiei duhovniceşti din Leningrad şi unii membri ai clerului.

— în ziua de 29 aiprilie 1970, un grup de turişti din Olanda, format din creştini 

ortodocşi, catolici şi protestanţi, au vizitat Serviciul Paitriiarhiei din Moscova pentru 

relaţii bisericeşti externe, unde au fost primiţi de Prot. Vladimir Rojoov, membru al 

Serviciului.

— în ziua de 19 mai 1970, uin grup de olandezi — format din 'Călugări şi preoţi 

catolici, pastori şi mireni protestanţi, su'b conducerea călugărului oapuţin Gabriel 

Minninhof din Mînăstirea Vorburg de lîngă Haga a vizitat Serviciul Patriarhiei din 

Moscova pentru relaţii bisericeşti externe, unde au foslt primiţi de Prot. Pavel Soco- 

lovski şi V. G. Pomomaremoo, membri ai Serviciului.

— între 8 şi 24 iunie 1970, s-a aflat im Uniunea Sovietică, la chemarea Servi

ciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe, Episcopul Chersonului 

Pierre L'Huilliier din Exarhatul Patriarhiei din Moscova pentru Europa Occidentală, 

conducînd parohiile ortodoxe ruse din Franţa.

în timpul şederii sale în Uniunea Sovietică, Episcopul Pierre L'Huillier a avut 

comvorbiri -cu Mitropolitul Nicodiim al Leningradului şi Novgoroduluii, preşedintele 

Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe şi cu Episcopul 

Pitirim de Volocolamsk, preşedintele Editurii Patriarhiei din Moscova; a săvîrşit sfinte 

slujbe îm catedrala patriarhală Bogoiavlensk din Moscova şi în biserica Adormirea 

Maicii Domnului din Lavra Troiţa-Serghieva din Zagorsk.

La această din urmă slujbă a participat şi Ambasadorul Franţei la Moscova cu 

soţia, care apoi — împreună cu Episcopul Pierre LfHuillier — au vizitat Academia 

duhovnicească, (fiind primiţi de Episcopul Filaret de Dmiltirovsk, rectorul Academiei.

îm ziua de 22 iunie 1970, Ambasadorul Franţei la Moscova a dat o recepţie în 

cinstea Episcopului Pierre L'Huiililier, la care au luat parte : Mitropolitul Piimen al Cru- 

tiţelor şi Kolomnei, Locţiitor de Patriarh ; M itropoliţii: Nicodim al Leningradului şi 

Novgorodului; Filaret al Kievului şi Galiţiei şi Exarh al Ucrainei ; Alexei al Talinu- 

lui şi Estoniei; Episcopii : Pitirim de Volocolamsk, Filaret de Dmitirovsk ; B. S. Kudîn- 

kin şi Al. Kazem-Bek, membri ai Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii 

bisericeşti externe.
— între 8 şi 24 iunie 1970, un grup de pelerini din Japonia, sub conducerea lui

Nicolae Saiama de Mojai'sk, conducătorul metooului Patriarhiei Moscovei la Tokio, 

au vizitat Uniunea Sovietică şi Biserica Ortodoxă Rusă. în timpul şederii în Uniunea 

Sovietică pelerinii au vizitat diferite biserici din Moscova, Zagorsk, Leningrad, Pscov ; 

au luat parte la sfintele slujbe şi s-au 'întreţinui; cu clerici şi credincioşi, puţind astfel 

cunoaşte viaţa religioasă şi bisericească. Au (fost primiţi de Preşedintele Serviciului

Patriarhiei dim Moscova penitru relaţii externe bisericeşti, Mitropolitul Nicodim al

Leningradului şi Novgorodului; iar la 22 iunie grupul de pelerini japonezi au fost 

primiţi de căitre Mitropolitul Pimen al Crultiţelor şi Kolomnei, Locţiitor de Patriarh, 

care a dat o recepţie în cinstea lor.
— în ziua de 30 iunie 1970, un grup de turişti credincioşi şi clerici evanghelici

din Statele Unite ale Americii sub conducerea preşedintelui Companiei turistice ame

ricane, Donald Graham, «au viziitat Serviciul Patriarhiei din Moscova pentru relaţii

bisericeşti externe, unde au fost primiţi de Episcopul Filaret de Dmiftrovsk, vicepre

şedinte al Serviciului.

— în zn.ua de 13 'iulie 1970, Preşedintele Comitetului general ad Conferinţei Pan- 

aifricane, Pastorul Richard Andriamanguaito, primar al oraşului Tananarive (Republica 

Malgaşă) a vizitat Serviciul Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe,



1032 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNA

unde a fost primit de Episcopul Jtuvenalie de Tul-a şi Belevsk, vicepreşedinte -al Ser- 

viciuLui, cu care ia avut convorbiri.

SITUAŢIA PAROHIILOR ORTODOXE RUSE DIN AMERICA DUPA DESFIIN

ŢAREA EXARHATULUI PENTRU AMERICA. — Sfiîntul Sinod -al Bisericii Ortodoxe 

Rusie, o dată cu acordarea autocefaliei Mitropoliei ruse în America, a desfiinţat Exar- 

toatail Patriarhiei din Moscova pentru America* precizînd că .parohiile din cadrul 

Exarhatului, care nai vor dori să se Încadreze în noua Biserică Ortodoxă Autocefală, 

vor putea rămîne în continuare suib (jurisdicţia Patriarhiei Moscovei şi a toată Rusia.

în acest fel 43 de parohii ortodoxe 'rufse din Statele Unite şi toate parohiile orto

doxe ruse din Canada au declarat .(probabil Înainte de proclamarea oficială a -auto

cefaliei) că vor răimiîne sub jurisdicţie Patriarhiei Moscovei.

Pentru conducerea acestor parohii ortodoxe ruse din Statele Unite şi din Camda, 

Sfîntul Sinod -al Bisericii Ortodoxe Ruse a nuimit ca vicar general, ou sediul în Ca

nada, .pe Episcopul Macarie al Umanului, vicar al Miitropoliei Kievului şi Galiţiei.

PELERINAJUL ICOANEI «MAICA DOMNULUI DIN KAZAN». — Icoana «Maicii 

Dotmauuhui din Kazan» a fost una din cele mai venerate icoane din Biserica Ortodoxă 

Ruisă. După tradiţie icoana aceasta a fost descoperită în 1579 şi în cinstea ei a fost 

construită renumita catedrală din Kazan, în veacul al XlX-lea, în care icoana a fost 

păstrată pînă în 1917, cînd a -ajuns »în Polonia.

După repetate vînzăni între colecţionari englezi şi americani, icoana Maicii Dom

nului din Kazan a fost cumpărată de ourfînd de către Instituitul «Ave' Mar ia» din Sta

tele Unite alş Americii, care a o<ferit-o Centrului bizantin «Domus Pacis» de la Patima, 

unde icoana va rămîne pînă La întoarcerea ei în Biserica Ortodoxă Rusă, ca «(împă

răteasă şi Maică a credincioşilor ortodocşi ruşi».

BISERICA ORTODOXĂ SÎRBĂ

MOARTEA EPISCOPULUI EMIL IAN AL TIMOGULUI. — Cel imai în viîrstă e,pi- 

scop al Bisericii Ortodoxe Sir-be, Eimilîan al Timocuhiii din Serbia de Răsărit, a încetat 

din viaţă La <11 septembrie 1970, la 84 de ani.

Episcopul Emil ian şi-a făcut studiile teologice ila Facultatea de teologie a Patriar

hiei Ecumenice, La Halki, şi la Facultatea de teologie din Atena, unde a obţinut titlul 

de doctor în teologie, în anul 1919. iîn anul 1921 a fost numit titular al Eparhiei Ti- 

mooului pe care a păstorit-o timp de 49 de -ani.

Episcopul EimiiLian, în calitate de expert în dreptul canonic, a reprezentat Bise

rica Ortodoxă Sîrbă la -diferite congrese teologice, precum şi La prima Conferinţă Pan- 

ortodoxă de la Rodos »(1-961).

ANIVERSAREA -ÎMPLINIRII A 50 DE ANI DE LA RESTABILIREA PATRI

ARHATULUI -ÎN BISERICA ORTODOXĂ SÎRBA. — Sfîntul Sinod al Patriarhiei Ecu

menice a recunoscut prin Tomosul de la 19 martie 1920 «unirea Bisericilor ortodoxe 

autocefale -a Serbiei, a Munitenegrului şi de Carloviţ precum şi a două Eparhii din 

Dalmaţia ca Biserică Ortodoxă Autocefală unită a Serbiei», iîn urma acestei recu

noaşteri canonice -a unirii şi a autocefaliei, Sfântul Sinod al episcopilor Bisericii Orto

doxe Autocefale unite Sîrbe a proclamat în ziua de 12 septembrie 1920, la Sremsk- 

Oarloviţ, restabilirea Patriarhatului în 'Biserica S:<rbă.
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Biserica Ortodoxă Sîrbă fusese recunoscută Arhidieceză Autocefală în 1219, 

avînd -ca .prim arhiepiscop ipie Sfîntul Savia ; iar în 1346 fusese ridicată La rangul de 

Patriarhie. După desfiinţarea statului sîrb (1459), activitatea Patriarhatului sîrb a de- 

venit aproape imposibilă, -ciu toate că la .1557 ia fost organizat un Patriarhat de Peci, 

care a fost desfiinţat l>a 1766.
Solemnităţile pentru sărbătorirea semicentenarului de la restabilirea Patriarha- 

tulud s-au desfăşurat la Belgrad, în ziua de 13 septembrie 1970 şi la Sremsk-Oarlovit, 

în ziua de 15 septembrie 1970.

Sfînsta liturghie solemnă a fost săvîrşită de către Prea Fericitul Patriarh Gher- 

rnan în fruntea unui larg sobor de ierarhi ortodocşi.

Cu prilejul acestui eveniment Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe S'îrbe a adresat 

tuturor clericilor şi credincioşilor ortodocşi din Iugoslavia o Pastorală iîn oare explică 

importanţa acestui eveniment pentru Bis-erica Ortodoxă Sîirbă şi pentru Ortodoxie în 

general.

BISERICA ORTODOXĂ BULGARĂ

MOARTEA EPISCOPULUI ŞTEFAN AL GLAVINITEI, SECRETARUL SFÎNTULUI 

SINOD AL BISERICII BULGARE. — La 19 august, s-a stins din -viaţă, la mănăstirea 

de ilîngă oraşul Calofer, episcopul Ştefan al Glaviniţei, secretarul general al Sfîntului 

Sinod al Bisericii Ortodoxe Bulgare.

Fiind încunoştinţait despre această tristă veste, Prea Fericitul Patriarh Chirii a 

însărcinat pe I.P.S. Mitropolit Varlaam de Pilovdiv cu pregătirea ceremoniei înmor- 

mlîntării şi a dispus transportarea rămăşiţelor pământeşti la Sofia, unde au fost depuse 

în biserica veche Sfînta Sofia.

In ziua de 20 -august Prea Fericitul Patriarh Chirdl înconjurat de soborul format 

din înalţi ierarhi membri lai Sfîntului Sinod al Bisericii Bulgare, de arhimandriţi, 

preoţi şi diaconi, a săvîrşit slujba înmormîntării.

A fost de faţă şi Dl. M. Kiucicov, preşedintele Comitetului pentru treburile bise

riceşti de pe -lîngă Ministerul de Externe al R. P. Bulgaria.

După terminarea prohodirii, Prea Fericitul Patriarh Chirii a evocat figura răpo

satului pe care l-a caracterizat cm un om cu credinţă în Dumnezeu, care a trăit cu 

devotament faţă de Biserică, căreia i-a consacrat viaţa încă din fragedă vîrstă. Din 

activitatea sa s-a desprins dragostea de neam, de patrie şi de pace.

El a fost dotat cu mari posibilităţi intelectuale, manifestînd un viu interes faţă 

de problemele cunoaşterii, ale cercetării filozofice şi mai ales ale trăirii religioase 

interne. A avut o dragoste excepţională de muncă care l-a ţinut pînă în ultima clipă 

a vieţii la datorie.

Născut la 29 noiembrie 1904 <tn comuna Jeliova, judeţul Sofia, Stoian Nicolov 

Iarcov, a -urmat Seminarul 'duhovnicesc din Sofia şi cursurile Facultăţii de teologie 

(1928— 1932), în timpul cărora a intrat în monahism, primind numele de Ştefan.

La 1 septembrie 1932 a fost numit predicator eparhial al Mitropoliei de Vraţa ; 

în anul 1934 a făcut studii de specializare în Germania; între anii 1937—1939 a fost 

protosinghelul Mitropoliei VeLico-Tîrnovo, apoi al Mitropoliei de Sofia şi al Eparhiei 

Sicopie-Veles ; după 1944 a fost redactor şef al revistei «Ţîrcoven Vestnic» ; de ila 15 

decembrie 1960 pînă la 15 septembrie 1964, a fost conducătorul bisericii ortodoxe

B . O . R .  -  I I
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bulgare din Moscova şi reprezentantul Patriarhiei Bulgare pe lîngă Patriarhia Mosco

vei şi a toată Rusia.

în anul 1964 ia fost numit Secretar general al Sfîntului Sinod, 'iar în aprilie ace

laşi an a fost hirotonit arhiereu şi a condus cancelaria Sfîntului Sinod, pînă la moarte.

Pe lîngă activitatea predica/tonală şi munca depusă în conducerea cancelariei 

Sfîntului Sinod, Episcopul Ştefan a fost un activ luptător al Mişcării pentru Pace. Astfel 

a făcuit parte din delegaţia Bisericii Bulgare la cea de a doua Adunare Mondială 

Creştină pentru Pace, la Praga în anul 1964, şi a scris numeroase articole pentru 

apărarea păcii.

în iunie 1968, a făcut parte din delegaţia Bisericii Bulgare care a participat la 

festivităţile de la Bucureşti cu prilejul aniversării celei de a XX-a aniversări de la 

înscăunarea Prea Fericitului Părinte Justinian oa Patriarh al Bisericii Ortodoxe 

Române.

COLABORAREA BISERICII ORTODOXE BULGARE CU FEDERAŢIA UNIVER

SALĂ A ASOCIAŢIILOR CREŞTINE DE STUDENŢI. — iîn cadrul schimbului de publi

caţii şi de vizite între Biserica Ortodoxă Bulgară şi Federaţia universală a Asocia

ţiilor creştine de studenţi — hotărît în timpul întrevederii ce a avut loc la Geneva 

în cursul anului 1969, între Prea Fericitul Patriarh Chirii şi conducerea Fede

raţiei —, în cursul u'lftimilor luni au vizitat Biserica Ortodoxă Bulgară Pastorul Risto 

Lehtonen, secretarul general al Federaţiei şi Miian Opocimski, secretar al Federaţiei 

pentru Europa.

In timpul vizitei cei doi conducători ai Federaţiei universale a Asociaţiilor creş

tine de studenţi au rostit ouvîntări în cadrul unor şedinţe speciale ce au avut loc la 

Academia teologică din Sofia şi la Seminarul teologic de la Cerepis, .la care au parti

cipat pesite 350 de viitori preoţi, situdenţi şi elevi.

BISERICA ORTODOXĂ A GRECIEI

ÎNFIINŢAREA u n u i b u let in  de  in f o r m a ţ ii a l  b is e r ic ii o r t o d o x e  a

GRECIEI. — Sfîntul Sinod permanent al Bisericii Ortodoxe a Greciei, luînd în consi

derare necesitatea de informare reciprocă între Bisericile creştine, a hotărît să înfiin

ţeze un «Buletin de informaţii religioase». Buletinul, oare va apărea lunar în trei limbi 

(greacă, engleză şi franceză), va avea ca director pe Secretarull Comifteftului perma

nent sinodal pentru presă, Antim Rusas.

PARTICIPAREA REPREZENTANŢILOR ORTODOCŞI LA PARASTASUL PENTRU 

REV. PIERRE DUMONT. — în ziua de 5 octombrie 1970, în catedrala romano-catolică 

din Atena a avut loc slujba solemnă pentru odihna sufletului Rev. Pierre Dumon/t, fost 

rector al Colegiului Pontifical Grec din Roma, profund cunoscător şi sincer prieten al 

Ortodoxiei.

La această ceremonie au participat şi următtorii reprezentanţi ai Ortodoxiei: 

Mitropolitul Hrisostom al Mirelor, din Patriarhia Ecumenică şi teologii ortodocşi 

greci: Prof. Panaiotis Braţiotis şi Ioan Karmiris.

•In cuvîiKtarea rostită cu acest prilej din partea reprezentanţilor ortodocşi, Mi

tropolitul Hrisostom a elogiat personalitatea Rev. Pierre Dumont, unul din pionierii 

ecumenismului, pe care l-a trăit cu toată fiinţa sa. Mitropolitul Hrisostom a scos In
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evidentă faptul că Rev. Pierre Dumont -a îşitiut să perceapă realitatea adîncă .a proble- 

rfuelor ecumenice actuale şi să facă cunoscute în Răsărit valorile spirituale ale Apu

sului şi totodată să transmită în Apus gîndirea, tradiţia şi patrimoniul spiritual ortodox.

PROBLEMA COSTUMULUI PREOŢESC ÎN DISCUŢIA IERARHIEI ŞI A PRESEI 

GRECEŞTI. — Pentru «a doua oară în cursul acestui an problema costumului preoţesc

— ca şi purtarea bărbii şi a părului lung — constituie obiectul discuţiilor, al decla

raţiilor publicate în presă şi al memoriilor ierarhilor Bisericii Ortodoxe a Greciei 

înaintate Sfîntului Sinod.

în generali se afirmă în aceste discuţii că cercetările istorice au demonstrat că 

«Biserica a considerat problema îmbrăcămintei clerului oa secundară şi lipsită de 

importanţă esenţială pentru Împlinirea slujirii clericale şi de aceea nu «-a preocupat 

în chip serios de această problemă şi nici nu a ajuns la o definire precisă a îmbrăcă

mintei clericale, care să poată apoi fi impusă ca obligatorie tuturor clericilor». în 

acest fe'l, fiecare membru al clerului a fost l'iiber să se îmbrace sau nu după felul de 

îmbrăcare al epocii.

Abia spre sfîrşitul veacului al XVilII-lea şi începutul veacului al XlX-lea se 

întîlneşte pentru prima dată o formă de costum preoţesc oare corespunde cu actualul 

costum preoţesc.

Oprindu-ne doar la poziţiile principiale pe care s-au fixat membrii ierarhiei gre

ceşti, v6im semnala că :

— Arhiepiscopul Ieronim al Atenei şi Primat aii Bisericii Greciei, intr-un interviu, 

a exprimat părerea că «dacă se dovedeşte că problema costumului preoţesc constituie 

în chip real un obstacol oare face ca oei mai buni dintre tineri să nu intre în cler şi 

nu 'este doar un pretext, şi ţimînd seama că din 7007 preoţi în Biserioa Ortodoxă 

Greacă numai 420 sînit licenţiaţi în teologie, fin timp ce există 2500 de' licenţiaţi în 

teologie- La.icif desigur că fiecare episcop ortodox, conştient de responsabilitatea sa 

faţă de păstoriţii săi, va fi gata să discute problema costumului preoţesc».

Punctul de vedere precizat de Arhiepiscopul ileronim al Atenei a fost însuşit de 

Mitropolii tul Sinesie aii Nubiei din Patriarhia Alexandriei, de Arhiepiscopul lacobos 

al America şi de alţi ierarhi.

— Dimpotrivă, alţi ierarhi din Biserica Ortodoxă Greacă — între oare îndeosebi 

Mitropolitul Hrisostom al Pireului, Mitropolitul Augustin al Florinei şi Mitropolitul 

Dionisie de Kozani (preşedintele Comisiei sinodale permanente pentru cult) s-au de

clarat (în declaraţii dure şi în memorii aspre înaintate Sfîntuilui Sinod), împotriva ori

cărei discutări a schimbării, a înnoirii costumului preoţesc, socotind că, în general «în 

viaţa Bisericii Ortodoxe problemele sînt puse de popor şi apoi aduse în faţa Sfîntului 

Sinod. Or, în prezent nu există o problemă a costumului preoţesc pusă de poporul 

credincios, care vrea pe preot -aşa cum l-a priimtit prin tradiţie, în sutană».

— Al treilea punct de vedere îl prezintă propunerea Mitropolitului Alexandru 

de K ava la : «Cel puţin experimental s-ar putea rezoli va problema costumului preoţesc, 

acordînd preoţilor de miir dreptul de a nu purta costumul preoţesc, dacă doresc 

aceasta; însă clericii monahi să poante obligator costumul preoţesc».

Această experienţă — oare ar urma să fie aplicată în primul rînd în oraşele 

mari — va demonstra dacă şi în ce măsură opinia publică a poporului credincios va 
fi de acord cu aceasta.

Toate aceste precizări de poziţii au loc deocamdată în cadrul expunerilor de 

păreri personale fără a se fi ajuns ca problema să fie în mod oficial pusă în discuţia 

Sfîntuilui Sinod al Bisericii Ortodoxe a Greciei.
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ACADEMIA ORTODOXA DIN CRETA — INSTITUT PENTRU DIALOGUL CU 

OMUL CONTEMPORAN ŞI PENTRU PRACTICAREA DIALOGULUI ECUMENIC. — în

fiinţată -cu doi ani în urmă ca «un institut al responsabilităţii speciale a Bisericii faţă 

de omul contemporan şi faţă de problemele vieţii .şi ale credinţei», Academia Orto

doxă din Cret«a -a reuşit in cei doi ani de 'activitate să pună In practică principiile 

fundamentale înscrise lîn statuitul săai: «1. Formarea suplimentară «a oierului şi a cre

dincioşilor în cadrul spiritualităţii ortodoxe pentru a putea da mărturie vie şi inte

grală despre Evanghelie in (lumea contemporană ; 2. Studierea din punct de vedere 

ortodox a problemelor economice, sociale şi spirituale, în conformitate cu tradiţiile 

şi cu nevoile poporului; 3. Promovarea operei misionare ortodoxe; 4. Acordarea de 

ajutor tehnic şi material pentru dezvoltarea regiunii şi pentru realizarea scopurilor 

caritabile».

într-o dare de seamă asupra activităţii Academiei ortodoxe din Creta în ultimii 

doi ani se precizează că s-a folosit ca metodă esenţială de lucru practica dialogului: 

în primul rînd dialogul creştinismului cu omol contemporan, şi în ial doilea rînd a 

dialogului social.

Principiul fundamental care dirijează aictiviitatea Academiei ortodoxe din Creta 

constă in afirmarea că «o Biserică conştientă de misiunea ei şi dornică să slujească 

pe toţi în toate trebuie să iasă dintre zidurile locaşului de ault».

în ceeea ce priveşte caracterul diailogului, se precizează că «dialogul între creş

tinism şi omul contemporan trebuie să fie conceput şi urmărit ca o întîlnire, ca 

o «purificare a spiritului» în lumina adevărului — nu 'impus dogmatic, ci discutat în 

dragoste şi trăit în rugăciune.

în acelaşi timp, Academia teologică din Creta se manifestă ca important lioc 

pentru întîlniri ecumenice şi pentru cunoaşterea aprofundată a Ortodoxiei de neorto- 

docşi.

Astfel intre 9 august şi 11 octombrie 1970 au «avut loc 'trei seriii de seminarii 

de cîte 3 săptămîni, la care au participat 216 catolici şi protestanţi din R. F. a Ger

maniei.

în cadrul seminariilor .au fost dezvoltate, de către colaboratorii Academiei, dife

rite subiecte în cadrul temei generale «Creta ieri şi «astăzi», dintre oare amintim : 

«Civilizaţia cretana», «Creta in Noul Testament», «Callul ortodox», «Ortodoxie şi ecu- 

meniism», «Ortodoxie şi Protestantism», «Problema prozelitismului», «Muzica biseri- 

cească bizantină» etc.

Iar între 12 şi 22 octombrie 1970 la Academia teologică din Creta şi-a ţinuit lucră

rile Congresul al XlV-lea al păstorilor din Biserica din Pfalz (R. F. a Germaniei) sub 

preşedinţia consilierului superior bisericesc F. Ross. La Congres au participat şi 38 

de pastori evanghelicinluteriani.

Participanţii la Congres au fost primiţi de Arhiepiscopul Evghenie al Cretei, de 

Mitropolitul Irimeu de Kissamos şi Selimon şi Mitropolitul Nichifor de Oidonia şi 

Apokoronos.

BISERICA ORTODOXĂ DIN CEHOSLOVACIA

DIN HOTARÎRILE SFÎNTULUI SINOD. — Sfîntul Sinod «al Bisericii Ortodoxe din 

Cehoslovacia sub preşedinţia I.P.S. Mitropolit Dorotei de Praga şi întreaga Ceho

slovacie a hotărît continuarea acţiunilor de vestire între «credincioşi a Evangheliei 

păcii, a dreptăţii şi mîntuirii, aşa cum de veacuri învaţă Biserica Ortodoxă întreagă.



VIAŢA BISERICEASCĂ 1037

In .acesit senis, Sfîntul Sinod a conf'irmiat în şedinţa de ila Preşov, ca îndrumător 

pe liniie ecumenistă şi de presă, pie tînărul doctorand al Facultăţii de teologie de la 

Preşov, şi bursier iad Consiliului eoumenist al bisericilor pentru Elveţia şi Anglia, 

Jaroslav Suivarski.
— Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe din Cehoslovacia, sub preşedinţia LP.S. 

Mitropolit Doroitei de Praga şi întreaga Cehoslovacie a exprimat adînca recunoştinţă 

faţă de Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian <al Bisericii Ortodoxe Române, pentru 

donaţia a trei rlnduri de obiecte de icult, destinate bisericilor ortodoxe cehoslovace, 

oare duic lipsă de astfel de obiecte; donaţia ia fost calificată ca un gest de înaltă fră

ţietate ortodoxă. ^

LUCRĂRI ÎN VEDEREA CONVOCĂRII ADUNĂRII PLENARE A BISERICII OR

TODOXE DIN CEHOSLOVACIA. — In ziua de 7 sepitembnie 1970 a -avut loc sesiunea 

de lucim a Comisiei pregătitoare pentru convocarea Adunării plenare ia Bisericii Or

todoxe din Cehoslovacia. Comisia a propus Gonsilliuluii mitropolitan isă convoace Adu

narea plenară pentru vana anului 1971, la Praga şi să (introducă pe ordinea de' lucru 

a Adunării plenare discutarea raportului special -al 'Mitropolitului Dorotei de Praga şi 

a toată Cehoslovacia, intitulat Concepţia despre activitatea bisericească, în oare sînt 

înfăţişa' 3 metodele de lucru în Biserica din d'iaspora.
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ANIVERSAREA A 22 DE ANI DE LA REÎNTREGIREA 
BISERICII ORTODOXE ROMÂNE DIN TRANSILVANIA

Ziua de 21 octombrie a fiecărui an a devenit pentru credincioşii 
Bisericii Ortodoxe Române o zi de sărbătoare şi bucurie duhovnicească, 
fiindcă ea aduce aminte de revenirea fraţilor greco-catolici la sînul Bi
sericii Ortodoxe strămoşeşti, în anul 1948, şi de înlăturarea cunoscutei 
silnicii săvîrşite la 1700, cînd o parte a poporului credincios din Tran
silvania a fost «silită de vitregia vremurilor să se răzleţească de Or
todoxie».

Ziua aceasta a fost comemorată în chip deosebit în Catedrala Reîn
tregirii din Alba Iu1 ia, aniversarea celor 22 de ani de Reîntregire să- 
vîrşindu-se concomitent cu prăznuirea Sfinţilor Mărturisitori, cuviqşii 
Visarion şi Sofronie şi mucenicul Oprea, luptători neînfricaţi împotriva 
uniaţi ei nedrepte de la 1700 şi apărători ai credinţei şi legii strămoşeşti, 
cu preţul vieţii lor.

Praznicul Sfinţilor Mărturisitori a început în seara de 20 octombrie, 
prin oficierea slujbei vecerniei şi a privegherii, de către un sobor de 
preoţi în frunte cu P. C. Arhimandrit Emilian Birdaş.

A doua zi, 21 octombrie 1970, în Catedrala Reîntregirii s-a săvîrşit 
sfînta liturghie arhierească,. de către P. S. Visarion Răşinăreanul, epi- 
scop-vicar al Arhiepiscopiei 'Ortodoxe Române de Alba Iulia şi Sibiu, 
înconjurat de un sobor impresionant de slujitori.

La sfîrşitul sfintei liturghii, P. S. Episcop Vicar Visarion Răşină
reanul a citit o rugăciune de mulţumire pentru binefacerile revărsate 
de Dumnezeu asupra Bisericii şi poporului român. Apoi, după otpust 
P. S. Sa a rostit o însufleţită cuvîntare, din care redăm următoarele 
pasaje :

«Aniversăm astăzi — în reculegere şi smerită rugăciune — 22 de 
ani de la înfăptuirea istoricului act de revenire la vatra credinţei stră
bune a tuturor românilor din Transilvania, Crişana, Maramureş şi Banat, 
revenire binecuvîntatâ, în urma căreia astăzi toţi credincioşii români 
îşi trăiesc viaţa religioasă-bisericească potrivit sfintelor rînduieli apo
stolice ale Ortodoxiei. în felul acesta, avem deplina mîngîiere că trăim



ANIVERSĂRI — COMEMORĂRI 1039

în Biserica străbunilor noştri — Biserica Ortodoxă Română —, care prin 
unitatea sufletească şi bisericească a tuturor fiilor săi şi-a sporit stră
lucirea şi forţele sale de muncă, pe de o parte pentru mărirea lui Dum
nezeu, binele şi propăşirea credincioşilor săi, iar pe de altă parte pen
tru întărirea şi înflorirea patriei• noastre scumpe, Republica Socialistă 
România.

...Se ştie că unirea face puterea şi că, atît în Biserică precum şi în 
sînul unui popor, unitatea este slăbită dacă există dezbinare ; în schimb, 
unitatea este întărită atunci cînd nu are loc dezbinarea, în nici o pri
vinţă, nici pe plan religios, dar nici în celelalte sectoare ale vieţii unui 
popor. La noi, la români, poate mai mult decît în alte părţi, unitatea 
naţională trebuia să aducă şi refacerea unităţii religioase bisericeşti sfă- 
rîmată în trecut de stăpîniri străine, în dauna poporului nostru. Duvă 
23 August 1944, cînd eliberarea definitivă a ţării noastre a devenit fapt 
împlinit, iar poporul român şi-a putut spune nestingherit cuvîntul, luîn- 
du-şi soarta în propriile mîini, nu mai putea dăinui dezbinarea dintre 
fraţi... Ceea ce au visat, ceea ce au nădăjduit şi ceea ce au rîvnit atît ■ 
de mult străbunii noştri s-a împlinit prin actul Reîntregirii Bisericii Or
todoxe Române din Transilvania din 21 octombrie 1948, adică acum 22 
de ani. Acest act este pentru Biserica Ortodoxă Română un eveniment 
de mare importanţă religioasă şi istorică, fiindcă el constituie — după 
însuşi cuvîntul Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian — «ce/ mai 
mare eveniment pe care l-a trăit poporul român pe tărîm bisericesc, re
ligios, în epoca noastră».

Iar pentru ţara şi poporul român — după acelaşi cuvînt al Întîi- 
stătătorului Bisericii Ortodoxe Române — prin actul Reîntregirii Bise
ricii Ortodoxe Române din Transilvania s-a pus o temelie nouă şi la 
întărirea scumpei noastre patrii. Cînd într-o familie sau într-un cămin 
nu este dezbinare, acolo este pace şi mulţumire sufletească. Şi cînd 
marea noastră familie românească nu este tulburată de neînţelegeri şi 
dezbinări, se cimentează temeliile păcii şi ale mîntuirii noastre ale tutu
ror... .De aceea energiile pe care în trecut le-am cheltuit cu toţii în lupta 
defensivă pentru salvarea fiinţei religioase şi naţionale a neamului no
stru să le întrebuinţăm de azi înainte numai pentru asigurarea progre
sului religios, moral, cultural şi economic al iubitei noastre patrii, cum 
şi pentru consolidarea suveranităţii, libertăţii şi independenţei naţionale 
a statului nostru socialist, pentru că legea noastră strămoşească a fost 
şi rămîne de-a pururi o bogăţie nesfîrşită de învăţături sfinte, care tre
buie să ne călăuzească pe toţi spre năzuinţele noastre sufleteşti şi spre 
propăşirea obştii noastre româneşti.

...Reîntregirea Bisericii Ortodoxe Române din Transilvania, a cărei 
aniversare o săvîrşim astăzi, pune în faţa conştiinţei noastre o mare 
răspundere creştinească şi cetăţenească: aceea de a păzi ca lumina 
ochilor sfînta unitate, atît pe plan religios cît şi pe plan statal.

Am văzut că trăirea unităţii aduce cu sine iubirea de Biserică şi 
de Patrie, îndeplinirea îndatoririlor creştineşti şi cetăţeneşti cu hărni-
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cie, conştiinciozitate, dăruire de sine şi generozitate, înfăptuirea cît mai 
grabnică a păcii, a colaborării şi a prieteniei între toate ţările şi po
poarele lumii, rugăciune, fapte bune şi trăire creştinească, după cuvîntul 
sfintei liturghii: «Să ne iubim unii, pe alţii, ca într-un gînd să mărturi
sim pe Tatăl, pe Fiul şi pe Sfîntul Duh», rugîndu-ne şi muncind în ca
drul Bisericii Ortodoxe Române reîntregite, pentru propăşirea ei şi pen
tru binele ţării noastre».

A vorbit apoi P. C. Pr. Gh. Geţia, delegat al I.P.S. Mitropolit Nico
lae al Banatului, subliniind importanţa sărbătorii.

In încheierea cuvîntărilor din biserică a luat cuvîntul P. C. Pr. 
Traian Belaşcu, vicar al Arhiepiscopiei de Alba Iulia şi Sibiu, fruntaşul 
acţiunii de realizare a actului Reîntregirii din 21 octombrie 1948, care 
a evocat momentele înălţătoare petrecute cu 22 de ani în urmă în 
această catedrală, cînd s-a consfinţit evenimentul Reîntregirii Bisericii 
Ortodoxe Române din Transilvania. în încheiere, P. C. Sa a spus : «Re
întregirea înfăptuită este tare, puternică şi veşnică. Sîntem mîndri că 
prin realizarea noastră de unitate religioasă am contribuit la întărirea 
conştiinţei de unitate între toţi cetăţenii patriei noastre şi, toţi la un 
loc, la prosperarea vieţii noi din Patria noastră».

După terminarea serviciului religios din biserică, Centrul mitropo
litan Sibiu a oferit o agapă în cinstea participanţilor la sărbătorire. Cu 
acest prilej au luat cuvîntul mai mulţi participanţi, între care P. C. Pro
topop V. Negrea din Alba Iulia, P. C. Pr. O. Moraru, delegat al P.S. Teo
fil Episcopul Clujului, P. C. Pr. P. Sălăgean, delegat al P. S. Teoctist 
Episcopul Aradului şi P. C. Pr. T. Păunescu, din partea Eparhiei Oradiei.

In continuare'a vorbit P. Cuv. Arhim. Emilian Birdaş, care a spus, 
între altele : «Cetatea Bălgradului şi meleagurile ei au cunoscut în de
cursul vremurilor multe din necazurile şi suferinţele poporului nostru, 
cum au fost cele petrecute cu Doja, Horia, Cloşca şi Crişan, Sfinţii 
Ierarhi Ilie Iorest şi Sava Brancovici, Sfinţii Mărturisitori pe care-i po
menim azi şi alţii ale căror oseminte au fost presărate pe aceste locuri 
şi ale căror nume se află scrise în cartea veşniciei. Dar în acelaşi timp, 
pe răbojul istoriei Bălgradului s-au încrustat cele mai însemnate eve
nimente şi înfăptuiri, ca: unirea lui Mihai Viteazul (1599—1600), Uni
rea din 1918 şi Reîntregirea Bisericii Ortodoxe Române din 1948. De 
aceea ziua de astăzi, 21 octombrie, este un prilej de dublă bucurie du
hovnicească. Azi cinstim aniversarea a 22 de ani de la Reîntregirea 
Bisericii Ortodoxe Române şi în acelaşi timp prăznuim pomenirea Sfin
ţilor Mărturisitori — cuvioşii Visarion şi Sofronie şi mucenicul Oprea 
din Săliştea Sibiului —, luptători neînfricaţi pentru apărarea credinţei 
ortodoxe, pentru unitatea bisericească şi pentru dreptate socială». Apoi 
vorbitorul a mulţumit pentru ajutorul substanţial acordat de către Co
mitetul de Stat pentru Cultură şi Artă şi de Direcţia Monumentelor Isto
rice pentru restaurarea Catedralei Reîntregirii din Alba Iulia, precum
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şi pentru purtarea de grijă arăţată faţă de acest aşezămînt de către Prea 
Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi I.P.S. Mitropolit Nicolae al Ara
dului.

După aceea P. C. Pr. Vicar Traian Belaşcu a vorbit despre bucuria 
care-i stăpîneşte pe toţi cei ce au muncit pentru Reîntregire şi pentru 
statornicirea credinţei străbune.

în încheiere a luat cuvîntul P. S. Episcop Vicar Visarion Răşină- 
reanul, care a mulţumit tuturor celor ce au luat parte la înălţătoarea 
sărbătoarea aniversării a 22 de ani de la Reîntregirea Bisericii Orto
doxe Române din Transilvania şi a prăznuirii Sfinţilor Mărturisitori, 
cuvioşii Visarion şi Sofronie şi mucenicul Oprea.

Arhim. EMILIAN BIRiDAŞ



PATRU SUTE DE ANI DE LA TIPĂRIREA PSALTIREI ROMÂNEŞTI 
ŞI A LITURGHIERULUI

— Sărbătorirea de la Braşov —

In acest an s-au împlinit 400 de ani de la tipărirea, la (Braşov, a Psaltirei romă- 

neişti şi a Liturghierului, de căitre diaconul Coresi.

Evemmenrtuil are o deosebită Însemnătate auliturală şi religioasă. In activitaitea 

de tipograf şi editor a diaconului Coresi, venit de la Tîrgovişte la Braşov, anul 1570 

reprezintă o culme, un an de vîrf, în care sînt îmbrăcate în haina graiului românesc 

două cărţi de căpetenie ale cultului şi spiritualităţii ortodoxe.

Moimentul este semnificativ, deoarece după o pauză de cîţiva anii de la tipărirea 

primelor cărţi la Braşov — în urma Reformei protestante oare îşi (făcuse apariţia în 

Transilvania, căitre mijlocul secolului al XVI-lea — începînd eu tipărirea Psaltirei 

şi a Liturghierului şi terminîndu-se cu tipărirea Evangheliei cu Învăţătură, saur Ca

zania a Il-a, de la '1581, în (toată activitatea lui Coresi nu se imai strecoară nici o 

învăţătură străină de legea strămoşească.

Se pare că în jurul .an/ului .1570 trebuie socotit momentul în care Coresi devine 

editor pe cont propriu şi îşi desfăşoară activitatea în strînsă colaborare cu preoţii 

bisericii Sfîntul Nicolae din Şcheii Braşovului.

Acest evenimeint de deosebită însemnătate culturală, naţională şi bisericească 

a fost comemorat pe plan local, la Braşov, în biserica «S(fîntul Nicolae», în zilele de 

7 şi 8 septembrie 1970.

•în ziuia de 7 septembrie, la şedinţa comemorativă, la oare âai participat toţi 

preoţii din Protopopiatul Braişov, au fost de faţă : I.P.S. Mitropolit Nicolae al Ardea

lului şi reprezentantul Departamentului Cultelor.

După 'cuvîntul de deschidere al P. C. Protoiereu V. Corman — oare a subliniat 

că evenimentul comemorativ reprezintă un omagiu adus de Patria noasttră şi de Bise

rica Ortodoxă Română diaconului Coresi şi osîrduitorilor dascăli şi preoţi ai Bisericii 

Sfîntul Nicolae din Şcheii Braşovului, pentru zesitrea spirituală lăsată şi penitru munca 

de luminare a poporului, — a urmat prezentarea următoarelor comunicări:

1. Pr. Dr. Vasile Coman : însemnătatea culturală şi religioasă a tipăriturilor lui 

Coresi; 2. Pr. Dr. Iuliu Işa : Contribuţia preoţilor de la biserica Sfîntul Nicolae la tipă

riturile lui Coresi; 3. Prof. Dr. Emil Micu, directorul Muzeului şi Arhivei biserici1* 

Sfîntul Nicolae, Date noi cu privire la activitatea diaconului Coresi; 4. Pr. Mihai 

Manolache, muzeograf: Ideea conştiinţei de neam în tipăriturile coresiene.

Prezentăm un scurt rezjumat al oomomicărilor şi mai ales concluziile oe s-au 

desprins din ele.

Deşi Goresii nu poate fi socotit unicul deschizător de drum în tipărirea cărţii 

româneşti, totuşi — a spus în referatul său P. C. Proitoiereu V. Coman — nu este 

mai puţin adevărat că prin activitatea îndelungată a lui Coresi şi a colaboratorilor 

săi, dascăli şi preoţi la şcoala şi biserica Sfîntul Nicolae, prin mulţimea cărţilor tipă

rite între 'anii 1559—1581, prin conţinutul şi limba lor unitar românească, epoca şi
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activitatea lui Coresi poate fi asemănată cu o primăvară >a culturii româneşti, ca un 

acit de 'afirmare a Limbii româneşti in năzuinţa de eliberare de sub tutela limbii slavone.

Tipăriturile coresiene au o îndoită însemnătate : una culturală şi una religioasă. 

Faptul că prin aceste tipărituri se întrebuinţează pentru prima oară limba românească 

în literatura noastră, observă Sextil Puşcariu, capătă o valoare de mare însemnătate 

literară, deoarece prin ele s-a stabilit o ilimbă unitară, înţeleasă de toţi românii şi 

s-a dat îndemn la o activitate bogată de traduceri şi din alte ramuri literare.

Toţi cei ce se apleacă şi citesc, cu deosebire predosloviile şi epilogurile cărţilor 

tipărite de Coresi, răimîn impresionaţi de dorul permanent al tipografului şi edito

rului de a da «pre limba românească» cuprinsul cărţilor sfinte. După -cum observă G. 

Călinescu, în aceste tipărituri se îmtîlnesc lîntr-o fericită sinteză «sobrietatea fonetică 

şi sintactică» a graiului muntean cu «fineţea nuanţelor şi arta emisiunii son'ice» pe 

oare le dau Moldova şi Transilvania, îmcîit în ele «poporul şi limba română se înfăţi

şează cu o unitate neîntîlnită nicăieri în Europa, la alte popoare». Ceea oe impre

sionează deosebit şi plăcut limba celor dintîi tipărituri româneşti este «mireasma» 

lor lirică, bogăţia şi unitatea graiului românesc, înţeles de la început de românii de 

pretutindeni.

Se ştie că cele dinitîi cărţi tipărite în limba română au un cuprins religios. Acest 

fapt arată că Biserica Ortodoxă Română a sprijinit năzuinţele poporului, a fost un 

factor de progres în istoria culturală a poporului nostru şi a contribuit la eliberarea 

şi biruinţa limbii române în scris.

Deşi în primele tipărituri coresiene sînt «anumite învăţături eterodoxe, marea 

lor majoritate exprimă învăţătura ortodoxă sau chiar o apără de influenţe străine. 

Cazania a U-a apare în contextul evenimentelor istorice ca un fel de protest împo

triva încercărilor de înstrăinare a sufletului românesc de la legea ortodoxă.

Tipăriturile coreisiene au' corespuns unei necesităţi spirituale a românilor din 

acel timp. împrejurările exiterne care au impulsionat tipărirea lor n-au putut influenţa 

cu nimic structura spirituală a acestui popor şi nu l-au putut abate de la legea lui 

românească şi ortodoxă. Psaltirea românească şi Liturghierul, precum şi celelalte ti

părituri coresiene apărute după anul 1570 sînt monumente de valoare ale culturii 

noastre şi documente inestimabile despre statornicia în legea strămoşească a po

porului nostru.

în referatul susţinut de Pr. Dr. luliu Işa s-a arătat că activitatea prodigioasă 

a diaconului Coresi se expQică şi prin contribuţia preoţilor şi dascălilor de la şcoala 

şi biserica Sfîntul Nicolae, care au fost protectori şi colaboratori ai meşterului tipo

graf venit de peste munţi. Braşovul (însuşi era în secolul al XVI-lea un centru eco

nomic şi cultural de seamă, în care un loc de frunte ăl iaveau preoţii şi dascălii de la 

biserica Sfîntul Nicolae, oameni învăţaţi, care cunoşteau limba slavonă, «logofeţi» pe 

lîngă magistratul oraşului, folosiţi de multe ori ca intermediari între municipalitatea 

oraşului şi voievozii din Ţările Române. Despre unii dintre ei se ştie preciis că au 

lucrat la traducerea cărţilor în româneşte, astăzi fiind îndeobşte cunoscut că această 

lucrare nu a îndeplinit-o Coresi, ci colaboratorii sfăif între oare sînt 'amintiţi preoţii 

Iane, Mihail şi Oprea.

De asemenea itrebuie scos în evidenţă rolul celei dintîi şcoli româneşti, înteme

iată la 1495, care îşi deschide porţile de predare fin limba română la anul 1559, avînd 

cursuri cu un bogat conţinut umanist. Astiel, Braşovul a 'Constituit mediul prielnic 

de apariţie a primelor cărţi româneşti tipărite, care au la bază manuscrisele mai vechi, 

pe care apoi preoţii şi dascălii bisericii Sfîntul Nicolae le-au stilizat dîndu-le o limbă
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unitară, înţeleasă de ftoţi românii. Colaborarea lor a fost constamită în (toată activitatea 

lui Goresii, căruia îi revine meritul de a întrupa manuscrisele în literă tipări/tă, pentru 

difuzarea lor în toate părţile locuite de români.

Expunerea profesorului Dr. Emil Mieu, directorul Muzeului, s-a referit lia eveni

mentele istorice şi culturale din Europa în secolul al XVI-lea, 'în complexul cărora 

se integrează evenimentele istorice şi culturale din Transilvania. Principii Transilva

niei, dorind să traducă în practică principiul «cuius regius, eius religio», au încercat 

să atragă masa de români din Transilvania la credinţa lor. Acest lucru a fost însă 

cu neputinţă; roimânii au rămas statornici în legea lor.

Curentul umanist cucerea tot mai mult Europa. El s-a manifestat şi în Transil

vania şi în Ţările Române. Cele dimtîi tipărituri româneşti se datoresc acestui curent. 

Reforma a găsit gata iformată această (tendinţă a poporului de a avea o limbă naţio

nală în oult. Ea n-a fosit cauza, ci doar a favorizat tipăriturile.

Referatul susţinut de Pr. Mihai Manolache, muzeograf principal »la Muzeul bise

ricii Sfîntul Nicolae .subliniază că în tipăriturile coresiiene se exprimă implicit şi ex

plicit ideea conştiinţei de neam. Unitatea limbii, structura şi sintaxa ei latină, arată 

că or.iicîte influenţe ar fi fost asupra limbii noastre, aceasta apare în primele tipărituri 

unitară, -înţeleasă de românii de pretutindeni.

îndeosebi predosloviile şi epilogurile acestor tipărituri au transmis din generaţie 

în generaţie această -conştiinţă de neam la poporul nositnu. Cuvîntul «român», «rumân», 

«românesc» sau «rumânesc», folosit adesea de Coresi, araită că el era conştient că 

prin scrisul său face un bine tuturor fraţilor săi, pe care îi numeşte «rumâni», fie că 

sînt (la Braşov, în Transilvania, Moldova sau Muntenia. Această dragoste de limba 

românească l-a făcut să zăbovească mai bine de două decenii la Braşov şi împreună 

cu dascălii şi preoţii de aici să facă operă de cultură românească.

La sfîrşitul comunicărilor a liuat cuvîntul înalt Preia Sfinţitul Miitropolit Nicolae, 

care a spus următoarele :

Nota dominantă a comunicărilor e tocmai noutatea. Cercetările recente schimbă 

fundamental perspectiva tipăriturilor coresiene. Istoria culturală a unui popor nu 

poate fi explicată prin influenţe dinafară. Istoria noastră este generată de forţele 

creatoare ale poporului în 'condiţiile respective. Nu putem spune că datorită Bise

ricii s-a făcut pasul acesta. Putem spune că Biserica se afla în epoca lui Coresi în 

stadiul care cerea cu necesitate ca poporul nostru să-şi aibă cărţi în limba lui. 

Preoţii şi diecii de la Biserica Sfîiutul Nicolae erau apropiaţi de popor. Ei încurajează 

tipăriturile lui Coresi tocmai din această pricină. Mai mult, ierarhii primesc acest 

pas nou, îl ocrotesc şi-l promovează. Nici patriarhul ecumenic n-a luat 'altitudine 

împotrivă.

Important e că nu există o mentalitate de dogmaltizare a limbii slavone, cum 

exista o dogmatizare a limbii latine în occident. Puteam să folosim 'limba română 

pentru a transmite mesajul Evangheliei lui Hristos. Se poate vorbi despre o -solida

rizare a ierarhiei cu clerul şi poporul, oare primeşfte acest pas nou, pentru ca mai 

tîrziu unii dintre ierarhi să fie ei înşişi dăltuitori de limbă românească. Se poiate 

spune că întreaga Biserică de jos pînă sus s-a angajat pe linia aceasta.

E providenţial că atunci cînd s-au .ivit la noi tendinţele de catolicizare acestea 

iue-au găsiit cu limba română în cult; astfel nu s-a pultut impune fraţilor foşfti greoo- 

caitolici limba latină, — fapt care ar fi putut duce la formarea a două naţii (oa sftrbii
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şi croaţii). Trebuie să 'accentuăm -aceste două elemente: 1. Traducerile în limba 

română corespund necesităţilor spirituale iale poporului în 'epoca respectivă. 2. Eile 

porneau de jos, dar iaiu fost sprijinite de ierarhi şi voievozii ţărilor româneşti. De

sigur, au fost şi influente dinafară, dar acestea nai' sînt esenţiale.

Aceste traduceri -au însemnat o contribuţie la unitatea românească şi ortodoxă, 

în vremea -aceea ele nu s-ar fi putut realiza nicăieri mai bine decît la Braşov, pentru 

că .aici se întîlneau cele trei provincii româneşti, şi din punct de vedere economic, 

şi din punct de vedere cultural. Ooresi a sesizat aceasta. Sigur, -au fost şi motive 

economice, comerciale. Dar, stabilindu-şi aici tiparniţa cu care venise de .la Tîrgo- 

vişte, Goresi n-a făcut comerţ, ci a desfăşurat o (largă lacţiune de cultură românească 

şi bisericească.
Cărţile lui, scrise într-o limbă vorbită în isudul Transilvaniei şi nordul Munte

niei, s-au răspîndit în toate provinciiile româneşti şi iau servit ca bază a limbii ‘lite

rare româneşti. In vremea aceea conştiinţa unităţii naţionale exista -abia într-o stare 

difuză, dn vremea noastră unitatea există şi trebuie s-o desăvîrşim. Trebuie să întă

rim unitatea poporului nostru, să contribuim la înălţarea Patriei pe noi culmi de cul

tură şi civilizaţie, să înlăturăm servilismul fată ide cultura şi civilizaţia altor popoare. 

Fiecare popor are geniul lui, prin care poate da o contribuţie specifică de cultură şi 

civilizaţie omenirii. Nu se măsoară valoarea unui popor după mărimea lui. Trebuie 

să ne preţuim pe noi înşine, simţlndu-ne egali sau putînd depăşi chiar creaţiile altor 

popoare. De aceea azi ne bucurăm că poporul nostru şi-a declanşat forţele creatoare 

pe toate planurile, contribuind la pacea şi înfrăţirea între popoare.

A doua zi, la sărbătoarea Naşterii Maicii Domnului, LP.S. Mitropolit Nicolae 

al Ardealului, însoţit de P. S. Visarion Răşinăreanul, episcop-vicar al Arhiepiscopiei 

de Alba Iulia şi Sibiu şi de un numeros sobor de slujitori, au săvârşit sfînta liturghie 

La biserica Sfîntul Nicolae Schei.

La primirea în faţa bisericii, P. C. Protoiereu Vasile Coman a salutat pe înalţii 

oaspeţi veniţi să dea cinstirea cuvenită dascălilor şi preoţilor acestui străvechi locaş 

de credinţă şi cultură, care împreună ou diaconul Coresi au făcut început cărţii în 

grai românesc în veacul <al XVI-lea. Apoi P.C. Sa a legat comemorarea a 400 de 

ani de la tipărirea ‘la Braşov a P salt ir ei româneşti şi a Liturghie rului de către dia

conul Coresi de fiaptiul că La altarul bisericii Sfîntul Nicolae din Şchei s-a slujit de 

la zidirea ei, neîntrerupt, liturghia împăcării cu Dumnezeu şi «liturghia» unităţii fiilor 

poporului nostru în toate timpurile. Ea a fost un far luminos în calea propăşirii şi 

unităţii lui.

In cadrul serviciului divin, la priceasnă a predicat PjC. iPr. Traiian Belaşou, vicar 

al Arhiepiscopiei de Alba Iulia şi Sibiu, despre însemnătatea praznicului Naşterii 

Maicii Domnului. La sfîrşitul sfintei liturghii, P.C. Pr. luliu Işa a exprimat recunoştinţa 

credincioşilor pentru sărbătorirea slujitorilor bisericii Sfîntul Nicolae, care împreună 

cu diaconul Coresi au alcătuit cele dinţii cărţi româneşti, dintre care unele exemplare 

se află şi azi în Muzeul bisericii.

A cuvînltat apoi P.S. Episcop Vicar Visarion Răşinăreanul, care a elogiat fapta 

românească şi creştinească a diaconului Coresi de a fi dat în grai românesc cele din- 

tîi cărţi prin care credincioşii noştri l-au preamărit pe Dumnezeu în limba lor naţio

nală. în încheiere, P.S. Sa a îndemnat pe 'credincioşi să iubească şi să păstreze curate 

limba şi datinile, ca pe nişte comori de mare preţ pe care ni le-au tranlsmis strămoşii.
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Sfîrşitul acestei sărbătoriri a fost' încheiat de către IJP.S. Mitropolit Nicolae 

printr-o vibrantă cuvînţare, din care s-aiu desprins următoarele id e i:

«Astăzi prăznuim două începuturi: Naşterea Maicii Domnului, ziua în oare s-a 

făcut începutul mîntuirii noastre şi pomenim iau cinste pe aceia oare >au făcut început 

scrisului românesc aici la Braşov, cu 400 de ani în urmă».

După ce a arătat rolul de mijlocitoare a Maicii Domnului în lucrarea mîntuirii 

creştinilor, I.P.S. Sa s-a oprit asupra vredniciei preoţilor şi diecilor bisericii Sfîntul 

Nicolae, care, împreună cu diaconul 'Coresi, au îmbrăcat în haina scrisului românesc 

cele dint'îi cărţi religioase. Prin munca lor ei au împlinit idealul de atunci al poporu

lui nostru de a avea în limlba lui naţională cărţile de cult. Prin aceasta ei au fost fio 

sluţjba poporului, înţelegîndu-i .aspiraţiile şi ajutîndu-1 să le împlinească.

Ca şi biserica Sfîntul Nicolae, întreaga Biserică Ortodoxă Română a avut şi are 

slujitori oare înţeleg idealurile poporului nostru şi îşi aduc contribuţia la realizarea 

lor. Pentru aceea comemorarea împlinirii a 400 de ani de la tipărirea Psaltirei şi a 

Liturghieiului are o notă de actualitate, din ea desprinzîndu-se învăţăminte folosi

toare, care ne îndeamnă isă dăruiim poporului şi patriei noastre tot ce avem mai 

bun, pentru dezvoltarea pe noi culmi de înflorire.

Privită din perspectiva celor 400 de ani trecuţi de la săvîrşirea ei, activitatea 

diaconului Coresi pentru începutul scrisului românesc apare ca un izvor ieşit din 

coasta unui munte. Apa lui 'cristalină s-a revărsat peste ani şi ani şi a îmbogăţit 

viaţa culturală a poporului român, precum şi dezvoltarea vieţii lui religioase. Astăzi 

rîul de viaţă al poporului nostru merge înainte, liniştit şi sigur, spre noi împliniri 

istorice.

Biserica Ortodoxă Română cinsteşte memoria şi activitatea tuturor ostenitorilor 

pentru cultură şi lege. Pe plan’ local, Muzeul şi Biblioteca bisericii Sfîntul Nicolae, 

înfiinţate cu larga înţelegere şi sprijinul Statului, prin Departamentul Cultelor, pă

strează o parte din aceste comori care alcătuiesc un adevărat altar al culturii noastre 

naţionale şi bisericeşti.

Pr. VASILE COMAN



CENTENARUL „TIMOTEI POPOVICI*

La 20 august 1970 s-au împlinit o sută de ani de la naşterea aceluia oare avea 

să devină profesorul de muzică, dirijorul, compozitorul şi preotul Timotei Popovici. 

Un profesor oare — împreună cu alţii — a contribuit la formarea pedagogică, morală 

şi patriotică a douăzeci de serii de preoţi şi — parţial şi concomitent — a patruzeci 

şi trei de serii de învăţători; un dirijor care — în biserică şi în sălile de concert — 

a dăruit iubitorilor de muzică nenumărate ore de adevărată înălţare sufletească; un 

compozitor definit pentru totdeauna ca un strălucit înaintaş al muzicii româneşti ; 

un preot cult, cu viiaţă religios-morală cu adevărat creştină, unanim recunoscută.

S-a născut în comun-a Tincova {judeţul Caraş-Severin), din părinţii: Dionisie 

(preot) şi Elena, născută Achimescu. După două clase primare cu limba de predare 

română, urmate în comuna natală, şi după Ge reia (patru clase) această şcoală — dar

în limba germană, la Caransebeş —, urmează şi patru clase gimnaziale în acelaşi

oraş, apoi .tot aici, pe nînd, cîte trei ani, ambele secţii ale Institutului pedagogic - 

teologic.

Putea fii învăţăitor sau preot-paroh. Timotei Popovici însă îşi dădea seama că 

Dumnezeu îi dăruise un deosebit (talent muzical. De aceea, «la îndemnul compozito

rului Ion Vidu, care se afirma cu putere, nu departe — la Lugoj —, Timotei Popovici 

se duce la Iaşi, în anul 1893, şi timp de trei ani .urmează secţia pedagogică a Conser

vatorului de aici, avînd profesori — lînitre alţii — pe Eduard Gaudella şi Gavriil

Musicescu. Fireşte, în condiţiile de atunci: cu paşaport şi cu grele sacrificii materiale.

Pînă acum, sub raport moral, remarcăm pozitiv că tînărul absolvent al Institu

tului din Caransebeş este conştient de imperativul cultivării talentului său* talent pe 

oare avea să-<l pună în serviciul Bisericii şi al poporului român. Roadele înzestrării 

acestui talent cu temeinice cunoştinţe muzicale şi eu un bun meşteşug componistic 

s-a-u văzut în curînd.

Pentru încep uit, în 1896, primeşte un post de învăţător, în Lugoj. Activează însă 

şi extraşcolar, ca secretar al «Reuniunii de Muzică». Acum dă ascultare şi primelor 

impulsuri creatoare. Ocupaţia de învăţător şi simţul său pedagogic, ce nu-1 va părăsi 

nicicînd, îi cer să înceapă cu ceva uşor: cu cîntece pentru copiii de şcoală. Şi aşa 

face. {Să anticipăm, afirmînd că această dragoste faţă de cei mici o va cultiva tot 

timpul vieţii).

•Intr-un oraş — relativ — mic, lîn care viaţa muzicală românească avea în 

frunte un muzician de talia lui Ion Vidu, lîn mod firesc Timotei Popovici nu se putea 

situa deocamdată, decît pe un plan secundar. Şi totuşi, numele său începe să fie 

rostit şi dincolo de Lugoj. Studiile făcute la laşi, precum şi primele sale creaţii, în 

cepeau să-l prefigureze ca muzician autentic; tînărul învăţător bănăţean inspira în 

credere ; era o speranţă. Aişa se explică faptul că, deşi aflat la o distanţă apreciabilă, 

Gonsistoriul 'arhiepisoopesc din Sibiu îl numeşte, în acelaşi an, profesor de muzică 

La «Şcoalele Centrale Române» din Braşov.

Propriu-zis, aici îşi începe activitatea sa profesională. Activează numai trei 

ani, dar intens şi foarte rodnic. Paralel cu (munca desfăşurată la catedră el se afirmă
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şi ca un destoinic dirijor în afară «de -cadrul şcolii. Instruieşte .corul «Reuniunii me

seriaşilor români» şi alcătuieşte un cor de -copii cu voci alese, un cvasicor de cameră. 

Chiar dacă s-ar fi limitat să dea, anual, cîteva concerte In Braşov, şi încă ar fi ifost 

o «activitate extraşcolară meritorie. Dar tînărul profesor — dirijor se deplasează coi 

acesit cor în satele din jurul Braşovului şi, în lunile de primăvară şi toiamnă, «aproape 

duminică de duminică, dă concerte de muziică religioasă, patriotică şi populară — 

sau în gen popular —, unele cîntece fiind chiar ale dirijorului. în acel timp, în care 

nici nu se prevedea inventarea picupului şi a radioului şi în care singurul aparat 

tehnic de imprimare şi difuzare a muzicii era gramofonul — rar şi el —, cînd Însăşi 

muzioa corală vie era o raritate, corul de copii braşoveni îndeplinea un imens rol 

însujfleţitor, educiaftiv.

Aşa cum spuneam, Timotei Popovici nu rămîne la Braşov decît trei ani. în anul 

1899 are loc un schimb de catedre între George Dirna, care de la Sibiu se reîntoarce 

la Braşov, şi Timotei Popovici, oare se stabileşte la Sibiu. De «aici, din oraşul «Aistrei» 

şi «al şcolilor şaguniene, va radia departe, în toate ţintuiturile locuite de români, talen

tul viguros «al muzicianului bănăţean. Piînă în «anul 1919 funcţionează oa profesor de 

muzică vocală şi instrumentală la Institutul pedagog ic-teologic, apoi, încă şaptespre

zece ani, ca profesor la Şcoala Normală «Andrei Şaguna». Gonsiderînd Însă că şi 

după pensionare a continu-at să mai suplinească şi mai ales să îndrume şi să com

pună, putem afirma că numărul anilor dăruiţi, din centrul Mitropoliei ardelene, Bise

ricii şi poporului român, depăşeşte ou mult cinci decenii. Slăbit şi aproape lipsit.de 

vedere, în «anul 1948 se retrage — împreună cu soţia sa devotată, învăţătoarea pen

sionară Victoria, născută Joandrea — ia Lugoj, fin familia (fiicei lor «Mioara, şi în

11 iulie 1950 firul vieţii i s«e curmă.

Ca unul care l-«am cunoscut «îndeaproape, fiindu-i «ucenic», iar pe tărîm diri

joral, urmaş la conducerea corului Catedralei mitropolitane din Sibiu, încerc sfios 

o -analiză a personalităţii şi operei aceluia care a fost profesorul, dirijorul şi omul- 

preot, Timotei Popovici.

A fost un profesor înzestrat cu deosebit simţ pedagogic. Orele sale de muzică 

erau atractive, adeseori emoţionante, îndeosebi atunci cînd cîntecuil predat îmbia 

un comentariu însufleţitor. în lecţiile sale de muzică predominau obiectivele educa

tive. Oîteodată sacrifica scopul didactic al lecţiei şi transforma ora de muzică fie 

într-o adevărată predică morc’.izatoare, fie într-o lecţie de patriotism sau de bună 

purtare în societate. lOuvîntul său avea greutate şi forţă expresivă; propoziţiile 

sale se impuneau printr-o logică strînsă şi o «construcţie simplă, astfel că lecţiile 

se desfăşurau agreabil, dar şi în atmosferă de sigură autoritate. Contribuiau la 

generarea «acestei autorităţi, în primiul rînd, competenţa profesională, apoi seriozi

tatea expresiei feţii, statura înaltă şi, desigur, calitatea sa de «părinte», după ce, 

în anul 1915, fusese hirotonit diacon şi preot. Vorbea (în ritm rar, cu o dicţiune 'im

pecabilă, avînd totodată şi un plăcut timbru vocal bas-baritonal.

î:n concepţia sa pedagogică muzicală «oîntecul românesc — popular şi cel oul:

— ocupa loc central. Timotei Popovici s«uisţinea că întreaga cultură a unui p«opor 

trebuie să se sprijine pe zestrea naţională, numai în «acest chip putînd acel popor 

să-şi aducă contribuţia la îmbogăţirea «culturii universale. Această «avansată con

cepţie filozofic-culturală şi-o defineşte admirabil într-un mic studiu intitulat '• Prin- 

cipiul naţional în muzică, pe care-1 publică în anuarul pe anul 1906—1907 «al Insti

tutului pedagogic-teologic din Sibiu. In  ei afirmă : «Numai un popor oare îşi are
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cultura sa s p e c if ic ă  are drept a fi socotit c a  element de cultură 'între popoarele 

civilizate». în acelaşi mic studiu Tiimotei Popovici 'U tiliz e a z ă , în traducere română, 

următorul citat din Karl M arx: «Cîntecul poporal e ste  nemurirea muzicii. El este 

totdeauna «acelaşi, deşi se ischimbă în forma sa, după timp şi loc. El aparţine trecu

tului celui mai îndepărtat ca şi prezentului şi e totodată adevărat-a muzică -a viito

rului. Creatorul său e pretutindeni acelaşi: poporul; cuprinsul său : cuprinsul vieţii 

p o p o r u lu i» .

Consecvent principiilor sale înaintate, Timotei Popovici a militat, rtoaită viaţa 

sia, pentru o cultură muzicală românească. Mărturii stau toate publicaţiile sale mu

zicale. La loc de frunte se situează acea larg răspîndită Carie de cîntece pentru 

1, 2 şi 3 voci egale, (tipărită mai întiîi în -anul *1911, la Sibiu. Pornind de la cîntece 

foarte scurte şi uşoare ca «Măimăruţă-ruţă», «Melc-melc» şi altele, tot atît de 'acce

sibile, destinate copiilor de la «azile» .(grădiniţe), oaritea 'cuprindea colinde, apoi 

cîntece ca : «Şcolarei şi şcolăriţe», «Vine Mai», «Moara» şi «altele, de-o extensiune 

mai mare, destinate şcolarilor din clasele -I—IV «primare», precum şi cîntece 'armo

nizate pe 2 sau 3 voci egale, pentru elevii din cursul inferior al şcolilor secundare. 

Ani de-a rîndul, cîntecele din această carte a.u servit drept material didactic 

aproape unic, pentru elevii şcolilor cărora le-ia fost destinată. Adăugită şi primenită 

mereu, cartea aceasta a fost tipărită în cinci ediţii.

Situînd, însă, pe prim plan muzica românească, Timotei Popovici preţuia şi 

comorile spirituale ale altor popoare. Nu numai că cunoştea şi vorbea foarte bine 

Limibile germană şi maghiară, nu numai că îi erau cunoscute capodoperele corale 

universale, dar el şi includea în repertoriul corurilor pe care le conducea cîntece 

de autori străini. în acel Repertor coral litografiat în anul 1914, pentru coruri de 

bărbaţi, pe lîngă piese corale proprii sau de alţi compozitori români, găsim şi lucrări 

din literatura corală universală c a : «Noel» de A. Adam, «Imnul nopţii» de L.v. 

Beethoven, «Noaptea» de 'Fr. Schu.berit şi altele, de alţi autori străini.

O altă înfăţişare a personalităţii lui Timotei Popovici este cea dirijorală. S-a 

bucurat de aprecieri unanime, pentru puterea expresivă pe care izbutea s-o dea cîn- 

tecelor pe care le interpreta ca dirijor. Cele patriotice însufleţeau pună la entuziasm, 

cele idilice sau pastorale înviorau sufletul, potrivit conţinutului lor emoţional, cele 

religioase creau atmosferă de biserică. Gestica sa dirijorală era foarte sobră. Aproa

pe în toată durata unei piese corale dirija numai ou o singură imînă, iar uneori, 

după ce se definea bine tempoul unui cîntec, înceta orice mişcare, stînd în faţa 

corului ca o statuie, însufletindu-i pe corişti — sau potolindu-i — numai cu puterea 

privirii sale electrizante. Asigura corului un număr îndestulător de repetiţii, în oare 

punea la punct toate detaliile interpretării, fără să-i obosească pe corişti. Nu «în-" 

torcea» corul în mod inutil şi nici pentru a învăţa personal partitura în repetiţii ; 

studia «totul acasă. Astfel, bine pregătiţi, coriştii cîntau cu o siguranţă deplină. între 

corurile care i-au simţit puterea psihică dirijorală amintim — pe lîngă cele şcolare

— corul «Reuniunii de cîntări» din Sălişte, corul «Reuniunii de Muzică» din Sibiu 

şi corul «Reuniunii meseriaşilor» din acelaşi oraş.

Mai bine de trei decenii a fost dirijorul Corului Catedralei mitropolitane din 

Sibiu. Tiimotei Popovici a unit duminică de duminică acest cor sub bolţile măreţului 

edificiu din Sibiu, la răspunsurile sfintei liturghii. Tot cu acest cor impunător inau

gurează, în anul 1926, concertele de colinde.

Este mult grăitoare lozinca tipărită pe programele şi afişele primului concert. 

Ea se adresa astfel: «Pentru reînvierea şi cinstirea vechilor şi frumoaselor noastre

B.O.R. -  12
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cîntece de Crăciun şi pentru înviorarea sufletului nostru creşitin românesc». Era o 

lozincă ce denunţa cosmopolitismul dizolvant din marile oraşe -«ale ţării, d-upă pri

mul război mondial.

Treptat, pilda dirijorului de la Sibiu este urmată de alţi dirijori de coruri bise

riceşti, -oare inaugurează — şi ei — tradiţionale concerte de colinde. In familii nu 

se mai cîntă acum numai «O brad frumos», ci şi «‘frumoasele noastre cîntece de 

Crăciun». în oraşele ţării «înviorarea» începe să devină realitate.

Nu-ţi poţi lamiMi de profesorul şi dirijorul Timotei Popovici fără «a-ţi adu-ce 

aminte şi de creaţia sa muzicală. El a fost un compozitor (talentat, fo-arte mult cînt-at 

în vremea sa, un creator dintre ale cărui lucrări — unele — se dovedesc mereu 

folositoare, mereu -contemporane.

Un mănunchi de 35 de -asemenea creaţii corale au fost retipărite de către 

E.S.PL.A., în anul 1957. Se găsesc în această colecţie frumoase coruri pe 2 şi 3 voci 

egale, din amintita Carte de cîntece pentru şcolari, apoi coruri bărbăteşti din «acel 

Repertor coral înmănuncheat în «anul -1914, opt coruri mixte, printre oare şi «La 

oglindă», pe versuri de G. Coşbuc, poemul coral «Craiul Munţilor» şi colindele: 

«Praznic luminos», «Linu-i lin», «La poartă la Ştefan Vodă», «îngerul vine» şi «Linu-i, 

rîur-elu-i lin».

Fireşte, Timotei Popovici -a creat mult mai mult deoît ceea ce -cuprinde caietul 

antologic amintit. Stăruind asupra compoziţiilor cu caracter religios, să amintim că 

nuim-ai colindele au prilejuit autorului publicarea a două caiete intitulate Florile 

dalbe. Primul caiet, tipărit în 1928, la S.biu, cuprinde 21 colinde şi cîntece de stea 

dintre cele mai frumoase, din toate regiunile ţării. Sînt armonizate — fiecare — «atît 

pentru cor mixt cît şi pentru cor bărbătesc. Caietul Florile dalbe (II) tipărit la 

Craiova, în anul 1945, cuprinde alte 14 colinde şi cîntece de stea, de o egală fru

museţe artistică. în oricare parte »a tării, «atunci cînd se colindă coral, Timotei 

Popovici este prezent în repertoriul corului. Apreciind întreaga activitate pe plan 

creator şi interpretativ, pentru «reînv-ierea şi cinstirea frumoaselor noastre cîntece 

de Crăciun», îl putem noimi pe Tiimotei Popovici cel dintîi amare colindător cult al 

poporului nostru.

Valoroase s-înt şi compoziţiile sale religioase liturgice. A campus Cîntările 

Liturghiei pentru 2 voci egale, şi Cîntările Liturghiei pentru 3 voci egale. îndeosebi 

acestea din urmă s-au bucurat de o preţuire largă şi continuă, -ajungîmd ca în lanul 

1942 să fie tipărite în ediţia -a VI-»a.

Totuşi, c-a cele mai reuşite, ca cele mai pline de simţire religioasă se impun 

compoziţiile liturgice scrise pentru cor mixt. Aproape toate se găsesc în cartea in

titulată Cîntările Liturghiei (pentru cor mixt), tipărită în trei ediţii. între cunoscute 

imnuri şi pricesne corale de Gavriil Musicescu, Al. Podoleanu, G. Lamakin şi -alţi 

compozitori, găsim, de Timotei Popovici: «Irmosul sărbătorii N-aşterii Domnului». 

«Irmosul sărbătorii Pogorîrii Duhului Sfînt», «Ochiul inimii mele» şi alitele.

între acestea, deosebit de bine inspirat se relevă imnul nr. 12, (de l-a pagina

5, ediţia a IlI-a, intitulat «Mîntuieşte-ne pe noi». Asoultîndu-1, ai sentimentul rugă

ciunii unei mari comunităţi, din oare însuţi faci parte, sentimentul că se ro-agă 

Biserica.

«Fericirile» (p. 6— 10) constituie o compoziţie originală, complexă, de asemenea 

bine realizată. Muzica încearcă să tălmăcească fidel înţelesul textului. Pentru «Fe

riciri sînt cei ce plîng...» şi «Fericiţi sînt cei milostivi...», utilizează aceeaşi muzică.
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Semnificativ pare a fi şi faptul că muzica de la «/Fericiţi sînt -cei blînzi...», se repetă 

la textul: «Fericiţi sînt cei curaţi la inimă...», ca şi cum ar atrage atenţia că blîn- 

deţea şi curăţia inimii simit complementare. Asemenea unor sunete triumfale de 

trompetă răsună «Fericiţi veti fi cînd vă vor batjocori pe voi...» — o muzică entu

ziastă plină de hotărîre. Acelaşi patos optimist şi în «Buouraţi-vă şi vă veseliţi...»

Dintre armonizările făou'te unor cîntări bisericeşti tradiţionale, foarte reuşite 

sînt cele cuprinse în paginile 30—34. în înveşmîntarea armonică dată de Timotei 

Popovici, imnurile : «Pe Tatăl», «Cu vrednicie», «Sfînt» şi «Pe Tine te lăudăm» pro

duc un efect profund. Cît de sublim şi de dramatic sună cele două : «Amin», cîntate 

după cuvintele instituirii Sfintei Euharistii! După ce auzi : «Luaţi, imîncaţi, acesta 

este trupul Meu, care se frînge pentru voi...» şi «acesta este sîmgele Meu, care pen

tru voi şi pentru mulţi se varsă...», m/uzica celor două «Amin» îţi mişcă sufletul şi-l 

inundă plenar, ca şi cum ar rezuma pagini muzicale întregi.

La «Irmosul Pogorîrii Duhului Sfînt» atragem atenţia asupra modului insp;rat 

în care Timotei Popovici sugerează zădărnicia încercării de a cuprinde necuprinsul 

tainei întrupării Fiuloi lui Dumnezeu. Iniţial, o muzică luminoasă, în fa-major, pen

tru cuvintele: «Bucură-te împărăteasă maică, lauda fecioarelor». Cînd ajunge însă 

la cuvintele: «şi se întunecă toată mintea a cunoaşte naşterea ta», desfăşurarea 

muzicală modulează depresiv — prin acorduri dramatice — în re-minor. Luminoasa 

atmosferă de la început revine, cînd — literar — irmosul afirmă : «Pentru aceasta, 

cu un gînd pe tine te mărim».

Un întreg studiu ar fi necesar şi pentru analizarea pricesnei «Ochiul inimii

mele». Ne limităm aici să subliniem că este o realizare muzicală de valoare clasică,

o prelucrare în care vechea melodie bisericească primeşte noi valenţe expresive, o 

sporită forţă elevantă.

Prin compoziţiile sale religioase şi laice, ca şi prin armonizările şi prelucrările 

sale folclorice, Timotei Popovici îşi merită din plin locul pe care i-1 acordă istoria 

imizicii româneşti, alături de Iacob Mureşanu, Diimitrie Kiriac, Gheorghe Cucu şi 

alţii. Manualele de muzică îl prezintă biografic şi îi includ compoziiţii sau armoni

zări de cîntece populare. Lucrări ca : Enciclopedia Română «Minerva», Muz/ca româ

nească, de Doru Popovici, Dicţionar Enciclopedic Român, Compozitori şi muzicologi 

români — mic lexicon, de Viorel Cosma şi altele îi dedică rînduri sau pagini întregi. 

Toate recunosc în el şi pe autorul primului Dicţionar de muzică în limba română.

Timotei Popovici a fost însă şi un om adevărat, un preot adevărat. Nu-şi

exalta atitudinea dincolo de conştiinţa propriilor valenţe artistice, dar nici nu şi-o

cobora sub limitele unei modestii echilibrate, ci atributul care ar putea să-l carac

terizeze mai bine este cel al demnităţii. Aşa îl caracterizăm astăzi; în vremea sa 

însă el trecea uneori ca un om ciudat, «exagerat». Timotei Popovici a fost un inte

lectual care a avut tăria să înfrunte prejudecăţile mic-burgheze din vremea sa. El 

nu se stfiia să presteze activităţi fizice — dacă era nevoie — dhiar în mod public.

In aparenţă rigid, a fost totuşi un om cu suflet larg, caritabil. în acel timp, 

cînd nu exista o asistenţă socială permanentă organizată, în zilele marilor sărbători 

de peste an (mai ales), la locuinţa lui Timotei Popovici se făcea un adevărat pele

rinaj al celor mai săraci decît el. Fiecare primea ceva. Şi-a ajutat băneşte elevii 

săraci, dar înzestraţi muzical, pe unii pînă tîrziu, în timpul studiilor lor la conser

vator. Numai această largă caritate explică faptul că deşi, împreună cu familia sa, 

a dus — în general — o viaţă foarte cumpătată, cu totul modestă, Timotei Popovici 

a murit sărac, fără să fi izbutit să strîngă nici un fel de avere materială.
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A iubit copiii, tnu mimai pe cei proprii, ci pe toţi. 'îi plăcea să se oglindească 

în nevinovăţia lor sufletească, în zîmbetul lor sfielnic, îm cristalinul priviirii lor în

gereşti. Uneori schiţa cu ei o mică joacă. Le făcea mici daruri. Niciuna din ediţiile 

acelei Cărţi de cîntece nu-i uită pe copii. In primul caiet Florile dalbe publică cîm- 

tecul de stea «Veniţi iubiţi fraţi», în care mamele îndurerate de uciderea pruncilor 

din porunca-lui Irod sînt mîngîiate astfel: «Dar tăceţi de-a plînge / Văzînd pruncii-n 

sînge / Că ei n-aiu murit, / Ci au înflorit».

Timotei Popovici ia fost un preot conştient de faptul că darul preoţiei pe oane-1 

purta implica o seamă de îndatoriri în plus. El considera că a compune şi cînteoe 

religioase este numai o îndatorire creştinească, nu neapărat o obligaţie preoţească. 

Dovadă : compusese asemenea cîntece şi înainte de -a fi hirotonit, unele fiind tipărite 

încă în ediţia din 191.1 a Cărţii de cîntece. El şi-a spus cuv.întul mai curînd în cîmpul 

creaţiei muzicale laice, în alegerea textelor literare. într-adevăr, versurile cîntece- 

lor sale profane oglindesc un fond etic atît de curat (inclusiv cele cu conţinut idilic

— de dragoste) încît le poţi rosti şi în prezenţa copiilor. Cînteoe ca «Tot ţi-am z:is, 

mlndro», «De ţi-s, bade, dragă», «Mîndruţo, poale durate» şi -altele, fac parte din

tre cele caracterizate înainte.

Respecta uniforma preoţească şi o purta cu demnitate. în timpul primului răz

boi mondial, cînd rîndurile preoţilor români se răriseră simţitor, a liturghisiit ade

seori în satele din jurul Sibiului, lipsite de preoţi. La pupitrul dirijoral -al Corului 

Catedralei din Sibiu era solemn, exigent, conştient de -importanţa funcţiei liturgice 

a cîntării bisericeşti. Cînd se întîimplaiu greşeli din partea corului, pe faţa dirijo

rului se putea citi o suferinţă mai mare deaît pe cea a coriştilor vinovaţi şi mu

straţi de el.

Ga om, a fost sincer şi curajos, nesfiindu-se — atunci cînd era cazul — să 

mustre pe faţă diferite abateri sau scăderi. Cînd era nevoit să facă vreo observaţie 

mai apăsătoare, îşi asprea cuvintele, dublînd sau triplînd conso-anele. Dar niciodată 

nimeni nu l-a auzit ţipînd sau vociferînd ; bunul simţ înnăscut, educaţia sa temei

nică şi conştiinţa preoţească îi interziiceau asemenea mod de manifestare. A fost 

un om bun, cinstit, cu inimă cît se poate de largă, cu un caracter moral sănătos, 

bine definit.

Asemenea altor personalităţi artistice de seamă, Timotei Popovici a avut grijă 

să-şi încurajeze elevii mai talentaţi, astfel că unii, unmînd exemplul maestrului lor, 

după absolvirea Instituitului sau a Şcolii Normale, au făcut temeinice studii muzi

cale superioare. 'Compozitorii Marţian Negrea, Augustin Bena, Achim Stoia şi alţii 

au fost elevii lui Tiimotei Popovici, au simţit fiorii unei muzici autentice mai întîi 

de la acest maestru al lor. Mulţi foşti elevi ai acestuia, învăţători, s-au manifestat 

şi ca destoinici dirijori ai unor coruri de amatori, obţinând frumoase premii în ca

drul concursurilor organizate, în anii noştri, pe plan republican.

Omagiind memoria lui Timotei Popovici, da o sută de «ani de la naşterea sa şi 

la douăzeci de ani de la moartea sa, îndeplinim o îndatorire de conştiinţă, pornită 

din convingerea că el a adus mari servicii nu numai societăţii din timpul său, ci a 

lăsat şi pentru posteritate o comoară de frumuseţi artistice muzicale, o dată cu ima

ginea unui model de viaţă personală, oricînd vrednic de imitat.

Pr. Conf. GHEORGHE ŞOIMA



UN OBSTACOL ÎN CALEA ECUMENISMULUI : PROZELITISMUL 
CONFESIONAL

O analiză integrală şi realistă a situaţiei relaţiilor ecumenice din vremea noa

stră >ar scoate în evidenţă ipe de o parte numeroase realităţi pozitive şi perspective 

favorabile .ale ecumenisimului, iar pe de alită parte unele greutăţi şi obstacole care 

frînează încă eforturile .spre .apropiere şi colaborare intercreştină.

Se cuvine isă fie subliniat mai întîi faptul -că sub influenţa Mişcării ecumenice 

s-a produs în ultima vreme o schimbare înnoitoare în relaţiile dintre diferitele Bise

rici creştine. Biserici care pînă nu de mult nu comunicau între ele, iaiu intrat acum 

î-ntr-o sftare de dialog .activ pentru .a se cunoaşte mai profund, pentru a se înţelege 

şi a colabora în probleme comune. Unitatea Bisericilor creştine nu mai este privită 

oa o chestiune pur teoretică, ci ca o sarcină concretă a tutunor celor ce a.u fost 

încorporaţi în Trupul lui 'Hristos prin credinţa şi Botezul în numele Sfintei Treimi. 

Desigur, Mişcarea ecumenică .a primit impuls şi a fost influenţată şi de străduinţa 

pentru unitate şi pace a omenirii contemporane.

Această noiuă orientare .în relaţiile diinitre creştini şi dintre Biserici a deter

minat o schimbare şi în .activitatea lor pe plan pastoral şi misionar. Pentru a intra 

în stare de dialog, Bisericile iau trebuit să-şi revizuiască acele principii şi metode 

pastorale şi misionare oare .au făcut imposibile contactul şi colaborarea dintre ele 

în trecut. Progresul Mişcării ecumenice s-a datorat şi renunţării la formele negative 

de piastoraţie şi de misiune, care .au înveninat raporturile dintre confesiunile s<au 

grupurile de creştini.
Cu toate realizările şi aspectele pozitive, Mişcarea ecumenică în general şi dia

logul intercomfesional în special, 'întîimpină «azi greutăţi destul de serioase şi grave.

In calea promovării unui ecumenism deschis şi multilateral se ridică încă pie

dici care îngreunează .apropierea Bisericilor şi întreţin o atmosferă defavorabilă 

colaborării intercreştine. Se poate vorbi de obstacole în calea dezvoltării şi con

solidării noilor relaţii ecumenice, dintre care trebuie să fie menţionate următoarele : 

prozelitismul confesional, ecumenismul proconfesionaî, promovat de Biserica Romano- 

Catolică; antiinstituţionalismul şi antisacramentalismul unor denominaţiuni prote- 

st ante ; sectarismul antiecumenic practicat de unele grupări religioase.

Dintre 'acestea prozelitismul confesional se manifestă ca un pericol grav >al 

raporturilor interbisericeşti de azi şi de iaceea fenomenul trebuie cunoscut şi com

bătut ca atare. Ne vom referi în cele ce urmează la critica ce se face azi prozeliitis-
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mului în general, precum şi la unele forme cunoscute de prozelitism şi -acţiuni pro- 

zelitiste. întrucît Biserica Ortodoxă este prin însăşi fiinţa ei un organism unitar şi 

sobornicesc, ea adoptă o atitudine fermă împotriva oricărei -acţiuni prozelitiste care 

primejduieşte unitatea Bisericii şi bunele raporturii dintre confesiunile creştine şi din

tre credincioşii lor.

Originea şi semnificatia termenului. — «Prozelitism» derivă de la cuvîntul 

7rpoTYjXuToţ folosit de Septuaginta pentru a desemna pe «străinul», pe păgînul sau cel de 

alt neam şi de -altă religie decît cea a poporului Israel, oare, pirin circumciziune şi 

observarea legii, este atras şi devine adept al religiei mozaice A converti pe «pă- 

gîni», pe neiudei, constituia unul din princip-a lele comandamente religioase şi misio

nare ale poporului Israel, conştient că numai religia sa monoteistă este descoperită 

de singurul Dumnezeu cel adevărat. Prozelitismul «apare deci ca o caracteristică a 

misionarismului iudaic, -a cărei a-ctivitate de -convertire -printre păgîni s-a întins p5nă 

spre sfîrşitul secolului -al II-lea d. Hr., cînd legile romane iau interzis iudeilor să mai 

facă prozelitism.

Prozelitismul iudaic -a cunoscut o perioadă de intensă activitate mai ales în 

epoca eleţiistă, în timpul di-aspo-rei2. De -altfel, eleniştii, adică iudeii dina-fara Palesti

nei, au desfăşurat o intensă .activitate .prozelitistă, fiind din .ace-astă cauză adversari 

ai misiunii creştine în epoc-a priimară. Se ştie, de pildă, că iudeii elenişti din Ierusa

lim au fost implicaţi în plăinuirea uciderii lui Saul (F-apte IX, 29) şi că între creştinii 

elenişjti şi iu deo-ere şt ini s-a ivit un conflict -chiar în primele zile ale întemeierii 

celei dintîi comunităţi creştine (F-apte VI, 1). Mai tîrziu, Apostolul P-avel .a -interzis 

ca în cadrul Bisericii creştine să se facă vreo deosebire între creştinii proveniţi din

tre iudei şi cei convertiţi dintre păgîni (Fapte X, 28—29 ; XI, 2— 14).

Un rol deosebit de activ în prozelitismul iudaic l-au avut şi sectele iudaice.

Păgînii convertiţi la -religia iudaică — printre c-are se numărau şi cetăţeni romani

— trebuia să respccte prescripţiile Legii mozaice: circumciziunea, sabatul, obser-’ 

v-area postului, restricţiile alimentare, jertfele şi actele ceremoniale, darurile la 

Templu. Pentru a atrage cît mai mulţi aderenţi dintre păgîni, evreii din di-aspora a-u 

întreprins diverse acţiuni misionare, printre care cea mai importantă a fost traducerea 

Vechiului Testament în limba greacă (.se -crede că Aquil-a (Onkelos) — secolul al 

II-lea î.d.Hr., care a tradus Vechiul Testament în greceşte, era prozelit), la care s-au 

adăugat comentarii la -cărţile biblice de aceeaşi provenienţă.

în momentul apariţiei creştinismului, spiritul prozelitist iudaic era destul de 

activ 3. La Ierusalim, cu oc-azia sărbătorilor de 1-a templu, misiunea i-udaică de a con

verti pe păgîni avea un caracter de /propagandă (F-apte II, 9). De aceea Mîntuitorul 

a condamnat în termeni foarte -aspri pe -conducătorii fariseilor pentru prozelitismul lor

abuziv : «Vai vouă cărturari şi farisei făţarnici, că -cutreieraţi marea şi uscatul ca să

faceţi un prozelit şi dacă îl dobîndiţi, îl faceţi fiu al gheenei» (Matei XXIII, 15).

în ziua Pogorîrii Duhului Sfînt erau adunaţi la Ierusalim, printre celelalte nea

muri şi prozeliţi (TcpocnrjXuTot) (Fapte II, 12), iar ultimul din cei şapte diaconi, Nicolae 

din Antiohia, era prozelit sau convertit la iudaism (Fapte VI, 6).

1. W. Cruickshanak, Proselytism, în «Encyclopedia of Religion and Elhics», ed. James Has* 

tings, voi. X, 1918, p. 400—403.

2. W. D. Davies, The Jewish State in the Hellenistic World, în «Peak’s Commentary on the 

Bible», General Editor M. Black, London, 1962, p. 691 ; Andrâ Zaoui, Introductions aux Bvangiles 

synoptiques, în «La Bible, Premiere edition oecumenique», Paris, 1955, p. 27.

3. Idem, Contemj.crary Jewish Religion, în «Peak's Commentary...», p. 707.
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Desigur, «prozeliţii» nai trebuie să fie confundaţi ou păgînii care manifestau sim

patie pentru religia iudaiică şi luau parte la cultul din sinagogă, dar nu «acceptau 

circumciziunea şi nu respectau în special ritualul prescris de Lege. Aoeştia sîmt nu

miţi «cei ce se tem de Yahve» (Ps. XV, 4), sau temători de Dumnezeu (Fapte X, 2 ; 

XVII, 4; XIII, 17) sau cei oare se închină lui Dumnezeu (Fapte XIII, 43). Cornelius, 

unul din centurionii! cohortei romane staţionată în Cezareea, este descris oa un om 

«cucernic şi temător de Duimnezeu» (eucepyjţ xal qpopoi^evog t6v ©e&v) (Fapte X, 2)f 

iar Iustus din Corint e nuimit «închinător .al lui Dumnezeu» (Fapte XVIII, 7). Evan

ghelistul Luca afirmă că Apostolul Pavel a avut discuţii în sinagoga din Atena cu 

iudeii şi cu ceii devotaţi — adică greoii influenţaţi de prozelitismul iudaic, iar în piaţă, 

ou grecii păgîni, care nu suferiseră această influenţă (Fapte XVII, 17). De asemenea, 

în Antiohia Pisidiei Apostolul Pavel predică celor două grupuri: iudei prin naştere 

şi temători de Dumnezeu (ot <popou(ievot t6v ©e&v) (Fapte XIII, 17).

Datorită caracterului său propagandistic şi ostil, prozelitismul iudaic a fost in

terzis chiar de autorităţile romane. în faţa judecătorilor romani din Filipii, Paul şi 

Sila sînt acuzaţi de către stăpînii unei slujnice pentru vina de a face propagandă 

prozelitistă : «Aceşti oameni, care sînt iudei, provoacă tulburare în cetatea noastră. 

Eii susţin obiceiuri care, nouă ca romani, mu ne este îngăduit să le acceptăm. Aceasta 

înseamnă că deşi practicarea religiei iudaice era permisă, prozelitismul iudaic între 

romani era interzis şi socotit ilegal4.

Pînă la distrugerea Templului (70 d. Hr.), convertirea păgîniilor constituia o acti

vitate principală ă conducătorilor religiei iudaice. Misiunea de convertire dintre pă

gîni s-a stins treptat începînd cu secolul al II-lea, aceasta nu numai din cauza perse

cuţiei romanilor, ci şi diin cauza că unele obligaţii rituale, printre care în primul rînd 

circumciziunea, erau respinse de cei ce înclinau să adopte mozaismul. De altfel, Sino

dul Apostolilor din Ierusalim (Fapte XV, 20) a respins pretenţia creştinilor iudaizanţi 

de a impune circumciziunea ca o condiţie pentru intrarea păgînilor în Biserica creştină.

în ceea ce priveşte locul prozeliţilor în Biserica primară, este adevărat că prin

tre creştinii din această perioadă au fost numeroşi prozeliţi. Dar, din această situaţie 

nu se poate trage concluzia că prozeliţii au pregătit calea -creştinismului, după cum 

nu se poate spune că ei au -avut rolul de legătură între iudei şi păgîni.

Prozelitismul în dezbaterea teologiei ecumenice de azi. — în -atmosfera ecume

nică din ultima vreme, problema prozelitismului a fost adusă în centrul studiilor teo

logice şi întîlnirilor intercreştine pentru a fi examinată în raport direct cu misiunea 

şi slujirea creştină actuală. Amintim că la Zagorsk între 29 septembrie şi 3 octom

brie 1969, a avut loc o consfătuire a Comisiei mixte a Consiliului Ecumenic al Bise

ricilor şi Bisericii Romano-Catolice, oare a adoptat un text comun despre Mărturie 

comună şi prozelitism, text ce urmează a fi supus spre aprobare Grupului mixt de 

lucru dintre Consiliul Ecumenic al Bisericilor şi Biserica Romano-Gatolică, cu ocaziia 

viitoarei sale întîln iri5. în perioada de pregătire a acestui document s-au comparat 

poziţiile ce fuseseră adoptate anterior, în mod separat, de cele două părţi, şi anume, 

Bisericile membre ale Consiliului Ecumenic adoptaseră o declaraţie despre Mărturie 

creştină, prozelitism şi libertate religioasă la New Delhi în 1961, iar al doilea Con

ciliu de la Vatican a publicat o declaraţie despre Libertatea religioasă în 1965®.

4. G. W. H. Lampe, Acts, în «Peak’s Commentary...», p. 911.

5. «Ecumenical Press Service» din 16 oct. 1969, p. 5—6.

6. Decree on îhu Church’s Missionary Activityt în «International Review of Missions», voi. 

i_VI, iulie 1967, p. 267-280.
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La Zagorsk s-a încercat adoptarea unui text comun, valid pentru ambele părţi.

Trebuie arătat că încă de la începuturile Mişcării ecumenice, Biserica Ortodoxă 

s-a pronunţat împotriva prozelitismului într-unul din cele mai valoroase documente 

din istoria e cum enisim ului ortodox, -anume Enciclica Patriarhiei Ecumenice a Constan- 

tinopolului din .anul 1920. Enciclica socoteşte că înlăturarea prozelitismului, a Încer

cărilor de convertire şi ademenire a membrilor altor Biserici constituie o premisă 

absolut necesară şi indispensabilă apropierii dintre creştini : «Socotim că două sînt 

lucrurile care vor contribui foarte mult la reuşita unei «apropieri atît de dorite şi de 

folositoare şi care pot duce la realizarea şi la manifestarea ei publică.

Miaii întîi, considerăm necesară şi indispensabilă înlăturarea oricărei neîncre

deri reciproce şi fricţiuni dintre diferitele Biserici, provocate de tendinţa observată 

la multe dintre ele de a ademeni şi .a face prozeliţi printre membrii .altor confesiuni. 

Nimeni nu ignoră ce se întîmplă şi 'azi, din nenorocire, pe alocurea, spre tulburarea 

păcii interne a Bisericilor, îndeosebi a celor din Răsărit, cărora li se aduc astfel noi 

întristări şi încercări de către chiar coreligionarii lor şi, în schimbul unui rezultat nul, 

cît de mare ură şi antagonism provoacă această tendinţă a unora de a converti şi a 

ademeni pe membrii celorlalte confesiuni creştine.

Astfel restabilite sinceritatea şi — înainte de orice — încrederea între Biserici, 

socotim că, în al doilea rînd, se impune să fie înviorată şi întărită, mai înainte de 

orice, dragostea între Biserici în aşa fel încît ele să nu se mai trateze ca străine şi 

duşmane, ci ca rude şi prietene în Hristos şi «împreuină-moştemitoare şi mădulare ale 

aceluiaşi trup al făgăduintii lui Dumnezeu în Hristos» (Efeseni III, 6). Diferitele Bise

rici însufleţite de dragoste şi dînd acestei dragoste întîietate în judecata pe care o 

fac asupra altor Biserici precum şi în raporturile dintre ele, vor fi în stare ca în loc 

să sporească şi să mărească disensiunea s-o scurteze şi s-o micşoreze, pe cît posibil. 

Prin promovarea unui . interes permanent, referitor la starea, stabilitatea şi prosperi

tatea celorlalte Biserici, printr-o cunoaştere cît mai exactă a lor şi prin rîvna de 

a întinde, ori de cîte ori e nevoie, o mînă de ajutor şi de asistentă reciprocă, ele vor 

săvîrşi şi vor realiza multe lucruri bune spre slava şi folosul lor şi «al organismului 

creştin» 7.

Enciclica Patriarhiei Ecumenice enumeră apoii o serie de mijloace şi posibilităţi 

menite să favorizeze o schimbare în relaţiile inter confesionale, printre care «Rapor

turi mai prieteneşti între reprezentanţii aflători în aceeaşi localitate’ al diferitelor Bi

serici» şi mai ales «Respectul reciproc al obiceiurilor şi tradiţiilor în vigoare în di

ferite Biserici».

Declaraţia Comisiei privind mărturia creştinăr prozelitismul şi libertatea reli

gioasă, adoptată de Comitetul Central al Consiliului Ecumenic în 1961 8, se ocupă 

mai întîi de sensul pe care îl au azi noţiunile respective. Termenul «prozelitism» are 

în prezent un sens denaturat, de aceea «probabil că nici o Biserică sau societate 

misionară care face parte din Mişcarea ecumenică nu ar dori să se numească o miş

care de prozelitism. Nu se poate concepe în practică posibilitatea de a se restaura 

sensul bun pe care-1 avea odinioară cu vin tul «prozelit». Astfel, «a face prozeliţi», aşa 

cum se înţelege astăzi, stă în contrazicere cu împlinirea reală a marelui comandament

7. Text revizuit după traducerea publicată în «Biserica Ortodoxă RomAnă», XLI (1923), 

iulie, p. 712.

8. Nouvelle — Delhi 1961. Concile Oecuminique des Eglises. Editions Delachaux et Niestle. 

Neuchâtel, 1962, p. 146.
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misionar din Evanghelia după Matei: «Mergeţi şi învăţaţi* toate neamurile, bote- 

zîndu-le în numele Tatălui şi a-1 Fiului şi al Sfîntului Duh. Şi învăţaţi-le să păzească 

tot ceea ce v-am poruncit vcrnă. Şi iată că Eai sînt cu voi in toate zilele, pînă la 

sfîrşitul veacului» (XXVIII, 19—20).

Referitor la definiţia prozelitismului, declaraţia continuă : «'Prozelitismul nu esite 

ceva absolut străin de mărturie, ci el este falsificarea mărturiei. Mărturia creştină este 

falsificată atunci cînd intervin linguşirea, corupţia, presiunea asupra cuiva, sau inti

midarea — pe cale ascunsă sau deschisă — pentru a înfăptui o aşa-zisă convertire ? 

cînd rid^ăm succesele Bisericii noastre mai presus de slava lui Hristos ; cînd săvîr- 

şim incorectitudinea de a compara ca ideală Biserica noastră faţă de realizările actuale 

ale altor Biserici; cînd căutăm să cîştigăim teren pentru cauza noastră aducînd măr

turii mincinoase împotriva alitei Biserici; cînd ne ocupăm de propria persoană, indi

vidual sau ca grupare religioasă, înlocuind astfel dragostea de aproapele pentru fie

care suflet cu bare veniim în contact. O astfel de deformare a mărturiei creştine indică 

lipsă de încredere în puterea Duhului Sfînt, lipsă de respect faţă de fiinţa umană şi 

nerecunoaşterea caracterului autentic al Evangheliei. Este foarte uşor să recunoşti 

aceste greşeli la alţii, dar pe de altă parte este necesar să admitem că noii trăim cu 

toţii ameninţaţi de ispita să cădem noi înşine intr-ama sau alta din ele».

Una din cauzele istorice care au dus la denaturarea relaţiilor dintre Biserică 

prin prozelitism a fost aceea că «în cursul secolului al XlX-lea s-au ivit relaţii încor

date prin noile contacte între creştinii din diferite Biserici, în regiuni unde .au venit 

misiuni străine. în unele cazuri, misiunile dirijate spre lumea necreştină s-au trezit 

acitiviind şi atrăgînd de partea lor pe membrii a'ltor Biserici creştine, deja stabilite cu 

mult înainte în aceste ţări. în alte cazuri, activitatea misionară s-a îndreptat către 

acei care păreau a fii decăzuţi, sau insuficient evanghelizaţi, dar membrii ai altor 

Biserici. în diverse perioade au apărut «Bisericile libere», — care au fost întemeiate 

în regiuni care anterior erau socotite teritorii exclusive ale «Bisericii naţionale» sau 

«Biserici de stat». în anii mai recenţi s-au dezvoltat numeric şi ca activitate, diferite 

grupări religioase chemînd la pocăinţă individuală, acestea arătînd însă uneori o in

suficientă conştiinţă bisericească şi un prea puţin sau total absent interes pentru 

cooperare cu alţi credincioşi.

Declaraţia recomandă anumite principii de ordin practic ce trebuie avute în ve

dere în relaţiile dintre Biserici de diferite structuri confesionale. Astfel, «Noi res

pectăm în Bisericile noastre convingerile altor Biserici, a căror concepţie şi practică

— pentru primirea cuiva în Biserică — diferă de ale noastre şi considerăm ca datoria 

noastră creştină să ne rugăm unii pentru alţii, ajutîndu-ne reciproc să biruim slăbi

ciunile noastre prin schimburi de păreri teologice sincere, prin serviciu divin comun, 

prin acte concrete de asistenţă şi într-ajutorare ,• recunoaştem ca o datorie pentru 

noi — atunci cînd în cazuri excepţionale ni se pare necesară critica unei alte Bise

rici în mod particular sau public — să ne facem mai întîi o autoexaminare a propriei 

noastre situaţii şi să spunem totdeauna adevărul în dragoste creştină şi spre întărirea 

Bisericilor». De asemenea, «Dezaprobăm orice acţiune bisericească ce oferă avantaje 

materiale sau sociale pentru a influenţa apartenenţa cuiva la o Biserică, sau de a se 

exercita o presiune necuviincioasă asupra oamenilor în vremuri de slăbiciuni şi 

nevoi».

Problema prozelitismului este relevată, în spiritul Declaraţiei amintită din 1961, 

într-un document de lucru elaborat recent de Comisia Credinţă şi Constituţie sub 

titlul Consideraţii cu privire la prozelitism în materie de ecumenism, care aduce pre

cizări referitoare la prozelitismul din perioada actuală.
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în legătură cu definiţia prozelitismului, se afirmă că el este «pervertirea măr- 

turiei» creştine, prin mărturie înţelegîndu-se proclamarea credinţei creştine lată de 

membrii aceleeaşi Biserici, fată de membrii altei Biserici sau fată de necreştini. Dreptul 

şi datoria de a mărturisi credinţa altora, exclud însă «pervertirea mărturiei», adică 

prozelitismul. Chiar în Noul Testament sînt revelate spiritul şi modul prin care Bise

rica trebuie să cîştige noi -adepţi. Sensul cuviinţelor adresate de Mîntuitorul cărtu

rarilor şi fariseilor (Matei XXIII, 15) ar fi acela de condamnare a propagandei unei 

religii creştine oare ar face din convertiţi fii aii iadului, nu fii «ai lui Dumnezeu. Pro

zelitismul este respins anume pentru conţinutul lui negativ, nu numai pentru că folo

seşte mijloace rele. Se condamnă aici propaganda de a face aderenţi externi, adică 

după asemănarea fariseilor făţarnici, fără o convingere religioasă reală. Iisus Hristos 

cheamă pe oameni să creadă în Evanghelia Sa, iar în această chemare El respectă 

libertatea credincioşilor. Credinţa presupune deci o decizie liberă, o convingere per

sonală.

Astfel, prozelitismul ieste considerat o deformare a mărturiei autentice, fiind în 

dezacord cu propovăduirea legitimă a Evangheliei creştine. Desigur, noţiunea de 

«mărtunie autentică» trebuie .înţeleasă în spiritul Evangheliei, pentru că dacă, de 

pildă, Biserica Romano-Catolică n-ar putea accepta ca autentică decît propria S3 

misiune, atunci toate celelalte misiuni creştine ar fi considerate, din punctul ei de 

vedere, oa fiind infectate de prozelitism. în acest caz, dialogul dintre Biserica Romano- 

Catol'ică şi celelalte Biserici creştine ar fi inutil şi zadarnic.

în capitolul Principiile creştine privitoare la prozelitism, s-au examinat crite

riile teologice şi creştine care permit o distincţie corectă între mărturia autentică 

şi cea falsă. Toate Bisericile creştine recunosc astăzi dreptul şi datoria pe care le are 

orice creştin de a mărturisi propria sa credinţă. Cu toate acestea, exercitarea acestui 

drept trebuie să fie limitată şi orientată după anumite principii sau criterii directoare 

care să fie în acord cu Evanghelia şi morala creştină.

în raporturile dintre Biserici trebuie să fie eliminate următoarele practici :

a) Orice mărturie care implică acuzaţii false sau critici neîndreptăti'te to ta l;

b) Orice mărturie care implică un atac brutal lipsit de spirit creştin a altor con

vingeri, în locul unei expuneri pozitive şi obiective a propriilor convingeri (de pildă, 

opiniile unor protestanţi despre Fecioara Maria, oare rănesc sentimentele romano- 

catoliailor, atacurile contra Bisericilor Protestante pentru pretinsa lor «lipsă de sacra

mente», acuzaţia de «scleroză» adusă Bisericilor Ortodoxe, etc.).

Una din atitudinile care generează prozelitismul pe plan misionar este aceea 

de a refuza într-un mod radical unei alte Biserici creştine statutul de Biserică, sau a 

o privi exclusiv ca o comunitate eretică sau nebisericească, în care membrii ei nu st 

pot mîntui cîtă vreme răimîn în cadrul ei. Dimpotrivă, pe temeiul mărturisirii comune 

a lui Iisus Hristos ca Dumnezeu şi Mîntuitor, Bisericile trebuie să recunoască unele 

altora starea lor de «Biserici», plecînd şi de la considerentul că, din punct de vedere 

misionar, faptul de a fi membru al unei alte Biserici este preferabil faptului de a nu 

fi creştin.

Pentru a evita prozelitismul şi a crea un spirit adevărat de fraternitate ecume

nică se recomandă anumite regulii de conduită concretă :

a) Orice Biserică creştină trebuie să-şi exprime în mod liber şi deschis propria 

sa credinţă ;

b) Onice Biserică are dreptul şi datoria de a mărturisi în mod pozitiv tot ade

vărul creştin care poate a fost pierdut din vedere de alte Biserici;
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c) Nici o Biserică nu trebuie să folosească puterea de stat sau <a altor organizaţii 

pentru a reprima sau a crea piedici Bisericilor care au o credinţă diferită ;

d) Acolo unde -unele Biserici activează pe plan misionar, celelalte Biserici sau 

organisme creştine trebuie să se abţină de a înfiinţa misiuni concurente, sau cel 

mult ar putea colabora cu ele, evitîndu-se însă păcatul autosuficienţei şi al condam

nării acelor Biserici;

e) Bisericile creştine trebuie să respecte convingerile celorlalte Biserici, să se 

ajute în mod reciproc, să întreprindă acte comune de rugăciune şi discuţii teologice 

frăţeşti ;

f) Orice creştin are dreptul <să-şi schimbe apartenenţa sa bisericească potrivit 

conştiinţei sale. Dar nici o Biserică nu trebuie să ofere avantaj material sau social 

nici să facă presiuni de vreun fel pentru a influenţa convertirea ,sau afilierea cre

dincioşilor altei Biserici ;

g) In ce priveşte problema care se pune cînd un membru al unei Biserici cere 

să fie primit ca membru al altei Biserici, Consiliul Ecumenic -al Bisericilor a sugerat 

o consultare directă între aceste Biserici.

în ce priveşte Bisericile greco-orientale, care păstrează riituirile lor proprii dar 

acceptă primatul de jurisdicţie al episcopului Romei, se pune o problemă specială : 

«Biserica Romano-Caitolică consideră că aceste Biserici uniate sînt o mărturie legi

timă a posibilităţii de a combina caracterul Bisericii Răsăritene şi comuniunea cu 

Scaunul apostolic al Romei. Astfel, ea le consideră ca făcînd parte dintr-un pluralism 

de dorit în interiorul unităţii Bisericii Catolice. Totuşi, Bisericile Ortodoxe socotesc 

că pentru Bisericile uniate, fapitul de a păstra caracterul oriental este o metodă de 

prozelitism».

în legătură cu situaţia ou totul particulară a «sectelor», documentul notează că 

însăşi denumirea de «sectă» este relativă, deoarece nu exiLstă nici un criteriu care 

să fie acceptat de toţi pentru a determina dacă un grup religios este o Biserică sau 

o sectă. Unii numesc «secte» grupările religioase care resping mesajul biblic central 

şi esenţial acceptat în mod unanim de Bisericile creştine, sau în care un mesaj ne

creştin este adăugat ca esenţial. în definiţia unei secte s-ar putea reţine : combinarea 

unei erori esenţiale şi atitud'ne total exclusivistă.

Deşi sînt foarte îndepărtate de credinţa creştină acceptată în comun pe bază 

biblică, sectele practică cel mai agresiv prozelitism, şi aceasta din cauza situaţiei lor 

ca minoritate infimă în mijlocul unei majorităţi; din cauza faptului că mulţi dintre 

membrii lor sînit convertiţi de curînd şi din cauza propriei lor doctrine «radicale» şi 

eterodoxe.

în general, sectele nu colaborează cu Mişcarea ecumenică, (totuşi ele prezintă 

un interes ecumenic sub mai multe -aspecte : a) pretinzînd că sînt în Hristos, ele re

prezintă o problemă pentru Biserică. Apoi, ele dau în vileag o slăbiciune a Bisericii 

sau insistă asupra unei învăţături din Revelaţia creştină care n-a fost suficient subli

niată de Biserici; b) unele secte îşi pierd (treptat caracterul de sectă şi încep să 

oo'laboreze ; c) pentru că în .mod indirect, ele îngreunează cel mai mult relaţiile dintre 

Bisericile creştine ; d) prozelitismul sectelor pune în pericol recunoaşterea mesajului 

creştin propovăduit de Biserici.

Forme şi metode de prozelitism care se mai întîlnesc în unele Biserici sînt şi unia- 

tismul practicat de Biserica Rom ano-Catolică şi sectarismul unor grupări religioase.

Din punct de vedere teologic, uniatismul are în spatele său o doctrină specific 

romano-catolică, anume eoumenismul centrat o structură confesională şi organiza
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torică exclusivistă. Este adevărat că evenimentele bisericeşti din ultima vreme iau 

determinat Biserica Romano-Catolică nu numai să reformuleze unele principii ale ecu- 

menismului său, oi şi să intre în -contact ou Consiliul Ecuimeinic al Bisericilor, in  cursul 

discuţiilor dintre reprezentanţii Consiliului Ecumenic al Bisericilor şi ai Bisericii 

Romano-Catolice, în legătură cu natura Mişcării ecumenice, s-a observat că una din 

concepţiile acceptate în comun a fost aceea despre existenţa unei singure Mişcări 

ecumenice. Această atitudine constituie un teren propice continuării contactelor, dar 

ea nu schimbă cu nimic bazele ecumenismului romano-catolic oare se centrează pe o 

structură confesională şi jurisdicţională exclusivistă.

Pe temeiul principiilor sale ecleziologioe, catolicismul şi-a construit întreaga sa 

teorie şi practică ecumenică. în consecinţă, unirea Bisericilor este concepută ca o 

întoarcere a Bisericilor necatolice, care sînt socotite pe poziţie schismatică faţă de 

Roima, în cadrul catolicismului roman. Unirea presupune, din punctul de vedere ro- 

mano-catolic, acceptarea învăţăturilor de bază ale catolicismului şi în primul rînd 

doctrina despre aşa-zisul primat de jurisdicţie universală al episcopului Romei.

Astfel, pe de o parte, se fixează o bază confesională inacceptabilă, deoarece doc

trinele romano-catolice amintite nu îşi găsesc argument în Revelaţia Bisericii Aposto

lice, -iia.r pe de ©Ită parte, se fixează urn centru geografic universal, ceea ce nu cores

punde nici adevărului istoric şi nici sistemului de organizare bisericească adoptat de 

Biserica Veche. Este un adevăr istoric că încă de la început, Biserica creştină s-a 

organizat sub formă de comunităţi locale, (independente din punct de vedere organi

zatoric şi jurisdicţional, fără să recunoască vreodată un centru bisericesc mondial.

Ecumenismul strict confesional promovat de catolicism a fost pus în practică 

în trecut şi prin diferite metode de prozelitism, dintre care cea mai importantă este 

uniat ismul.

în ultim® vreme, datorită şi faptului că unele foruri iale Bisericii Romano-Cato

lice iau pus în circulaţie ideea că uniatismul ar trebuii considerat ca o punte de legă

tură şi de trecere între Orientul şi Occidentul creştin9, problema umiatismului — 

sub aspect teologic şi practic — a fost reluată şi în discuţiile interconfesionale. Cu 

această ocazie uniatismul .a fost demascat nu numai ca o formă de prozelitism abuziv, 

ci şi ca un nonsens din punct de vedere confesional 10. Căci convertirea ortodocşilor la 

catolicism ar presupune o lipsă de raţiune istorică şi dogmatică ; de aceea uniatismul

. constituie un factor care, lovind în însăşi natura de Biserică a Ortodoxiei, face impo

sibil dialogul dinitre cele două părţi.

Uniatismul ia fost rezultatul unui abuz istoric şi misionar pe care catolicismul 

l-a practicat în rîndul Bisericilor Răsăritene. El a fost o formă hibridă de romano- 

oatolicism, folosită ca instrument de propagandă şi prozelitism în rîndul ortodocşilor. 

Camuflată sub promisiunea că credinţa ortodoxă nu va suferi nici o modificare, Î d  

schimbul acceptării jurisdicţiei papale, propaganda catolică a întreprins acţiuni de

rupere a unor grupuri de credincioşi ortodocşi de la Biserica mamă, urmărind însăşi 

suprimarea Bisericii Oirtodoxe ca atare 11. Iar datorită faptului că Bisericile Ortodoxe

9. S. J. Meijer The Vniates un Obstacle to Church Unity? în «Sobornost», nr. 6, 1968.

p. 422—129.

10. Pr. Prof. D Stăniloae, Uniatismul din Transilvania — opera unei întreite silnicii, în 

«Biserica Ortodoxă Română», LXXXVII (1969), nr. 3-4, p. 355-390.

11. Asist. Diac. Al. I. Ciurea, Rezistenţa Bisericii Româneşti faţă de prozelitismul eaiolic, 

în «Studii Teologice», I (1949), nr. 3—4, p. 206—207.
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erau organizate pe principiul naţional, uniatismul a urmărit şi deznaţionalizarea cre> 

dincioşilor ortodocşi. De aceea, revenirea (uniţilor din Ardeal la Biserica Ortodoxă în 

1948 trebuie privită ca 'avînd noi nuimai o importanţă bisericească locală, ci şi una 

naţională, precum şi o importanţă ecumenică. Căci reintegrarea uniţilor în Biserica 

Ortodoxă din care au ieşit este un act hotărî tor în vederea pregătirii dialogului şi 

apropierii dintre Ortodoxie şi Catolicism12.

De aceea între condiţiile şi stările premergătoare iniţierii unui dialog teologic 

între Ortodoxie şi Biserica Romano-Catolică este şi aceea a «anulării prozelitismului 

catolic practicat în trecut sub forma uniatisimuLui, care, în ultima vreme, -a fost deza

probat ca un «act antiecumenic» chiar de către reprezentanţii unor Biserici uniate 

orientale, siriene şi egiptene 13, iar astăzi este dezavuat şi de unii reprezentanţi ai 

Bisericii Romano-Catolice şi de organizaţii creştine internaţionale. Pentru că unia- 

t'ismul ca formă de prozelitism catolic constituie nu numai un obstacol în calea 

apropierii Ortodoxiei şi Catolicismului, dar şi o metodă de prozelitism contrară spiri

tului ecumenic ce s-a impus în Mişcarea ecumenică din zilele noastre.

O altă formă de prozelitism cu un caracter intransigent este sectarismul unor 

grupări religioase care se declară în mod făţiş împotriva încercărilor de apropiere 

dintre creştini, 'afirmând că ecumenismul este mai degrabă un semn de decadenţă a 

relaţiilor intercreştine.

Separate din trupul marilor denominaţiuni protestante care s-iau format ca re

zultat ^1 Reformei din secol-ul al XVI-lea aceste grupări sectare -au -adoptat o altitu

dine ne conformistă faţă de doctrina nu numai a Bisericii tradiţionale, ci şi a confe

siunilor din care proveneau. în schimb, iau «adoptat învăţături şi practici necunoscute 

în doctrina şi practica creştină, pretinse a fi primite prin revelaţii ascunse făcute 

«unor profeţi» noi, deveniţi întemeietori de secte. De altfel, în* această privinţă ele au 

adoptat o poziţie antiinstiituţionalistă şi antisacramentală preconizată chiar de unele 

denominaţiuni protestante în privinţa structurilor viitoarei uniri intercreştine. Pentru 

aceste grupări deci Biserica este privită mai ales ca un organism spiritual, ca o adu* 

nare barismatică, a cărei orientare eshatologică face inutilă orice structură institu

ţională, instituţii sacramentale şi organizare canonică. în acest fel refacerea unităţii 

Bisericii se reduce doar la o regăsire a comuniunii spirituale între toţi creştinii. Cele 

mai multe grupări sectare au o atitudine antibisericească şi antiinstituţională, afir- 

mînd că Biserica este o comunitate de sfinţi a căror viaţă constă în manifestarea 

spontană a entuziasmului harismatic, în special a profetisimului prin iluminarea Sfîn

tului Duh. Ele adoptă de preferinţă separatismul confesional şi anticonfesional. întru- 

cît potrivit învăţăturii lor toate Bisericile istorice, tradiţionale, siînt corupte, impure, 

apostaziate, eile refuză să intre în dialog cu acestea. Considerîndu-se ca mişcări

12. Redacţia, Mărturisiri de interes creştin general din partea Bisericilor Unite, ţin <*Bise-

rica Ortodoxă Română», LXXXI, (1963), p. 9-10, p. 844.
13. Vezi lucrările Glasul Bisericii de Răsărit, Glasul Bisericii Melchite (voi. colectiv) şi

Uniatism şi ecumemsm de Arhiep. Elias Zoghoy, prezentate pe larg în art. Mărturisiri de interes 

creştin..., în rev. cit., p. 828—855. In legătură cu noul mod de a privi şi trata uniatismul, vezi : 

D.S. Concepţia Bisericii Romano-Catolice despre celelalte Biserici şi- atitudinea ei fată de ele, în

condiţiile ecumenismului. actual, în «Ortodoxia», XVII (1965) nr. 2, p. 267—282; Pr. Prof. D.

Stăniloae, început de revizuire şi de luptă deschisă în Biserica Romano-Catolică, în «Ortodoxia», 

XX (1968), nr. 4, p. 619—627. G. Meijer, The Uniates, an Obstacle io Church unity ? în «Sobornost», 

nr. 8, 1968, p. 422-429.
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misionare, nu oa instituţii bisericeşti sectele practică prozelitismul sub o formă fana

tică şi chiar violentă.

Desigur că, din punctul de vedere al Bisericii Ortodoxe, ecuimenismul îşi are 

rostul numai dacă se constituie oa o mişcare oa atare. Unitatea nu poate fi păstrată 

fără recuperarea acelor structuri şi iuncţii bisericeşti prin care se transmit învăţătura 

şi hajrul divin oa de pildă : preoţia -ou cele trei trepte ierarhice, jertfa euharistică, Bo

tezul şi celelalte Taine, predicarea ouvîntului, disciplina, cultul, organizarea biseri

cească, slujirile, toarismele. Toate acestea au reprezentat de la început elemente esen

ţiale şi indispensabile fiinţei şi unităţii Bisericii.

Unul dintre obstacolele cele mai periculoase în calea eoumenismului este, aşa

dar, prozelitismul oa acţiune misionară negativă de smulgere cu silnicia a credin

cioşilor unei Biserici, spre a-i afilia altei Biserici şi de a suprima acea Biserică.

De aceea, în contextul ecumenic de azi, prozelitismul — fie ca acţiune a unei

Biserici de a atrage la sine membrii altei Biserici, fie ca întrecere între diferite Bise

rici de a cîştiga noi membri — trebuie nu numai evitat, ci şi reprobat ca o acţiune 

misionară negativă şi abuzivă, incompatibilă cu spiritul ecumenic.

în primul rînd prin prozelitism o comunitate subminează şi neagă caracterul de 

«Biserică» altei comunităţi creştine considerîndu-o într-o stare de inferioritate sau 

ca o fracţiune sectară. Biserica care practică prozelitismul socoteşte celelalte Bise

rici drept «teren de misiune», urmărind să le dezmembreze şi să le absoarbă în 

organizaţia sa.

îm al doilea rînd, prozelitismul este un penicol pentru ecumenism pentru că

transformă misiunea creştină într-o luptă pentru concurenţă confesională. El este nu 

numai o lipsă de respect şi de iubire creştină, ci şi un fals misionarism, întrucît tinde 

să divizeze pe creştini, spre paguba unităţii creştine generale.

Prozeiitismul se acomodează cu concepţia expansionistă despre misiune, după

care, în numele universalităţii Bisericii, se urmăreşte creşterea continuă a numărului 

creştinilor unei Biserici în dauna alteia u. în acest sens prozelitismul a fost înţeles 

în trecut mai ales de către Biserica Romano-Catolică, care a pus în slujba uniatis- 

mului o întreagă propagandă misionară, presiuni politice, economice $i sociale. în 

consecinţă, menţinerea unjiaţiei este un act de ostilitate faţă de Ortodoxie şi faţă de 

Mişcarea ecumenică şi de aceea Biserica Roimano-Catolică trebuie să renunţe la unia- 

ţie ca formulă a refacerii unităţii între cele două Biserici, cum şi la intenţia de a 

reface uniaţia acolo unde aceasta s-a destrămat. De asemenea, dialogul nu trebuie 

folosit de către Biserica Romano-Catolică drept o nouă formă de prozelitism catolic, 

ca o momeală întinsă Bisericilor necatolice. Dialogul ecumenic este incompatibil 

alît cu prozelitismul confesional cît şi cu tendinţele de supremaţie ale unor Biserici.

Ortodoxia, deşi susţine că ea este Biserica cea una, sfîntă, sobornicească şi apo- 

stolească, continuatoarea Bisericii neîimpărţite a veacurilor apostolice şi patristice, 

n-a practicat prozelitismul confesional sau intoleranţa religioasă. Iar Biserica Orto

doxă Română n-a tolerat şi nu va tolera prozelitismul în rîndul membrilor ei. Pe plan 

local, ea s-a pronunţat pentru un ecumenism practic între toate cultele religioase, ca 

o expresie a apostolatului său social, iar pe plan ecumenic consideră posibil uin dialog 

în vederea colaborării pe terenul creştinismului practic, un «dialog al slujirii», un 

dialog de extensiune ecumenică, avînd ca scop principal slujirea marilor idealuri 

creştine şi aspiraţiilor omenirii contemporane15.

14. Vezi articolele privitoare la concepţia misionară despre «creşterea Bisericii», în «Inter

national Review of Missions», voi. LVII, nr. 227, iulie 1968.
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Desigur, acest climat ecumenic «a fost favorizat şi de condiţiile sociale din ţara 

noastră în oare nu există bariere între colte, şi care au făcut posibile nu numai evi

tarea prozelitismului şi certurilor confesionale, ci şi crearea unor noi forme de relaţii 

între cuiltele religioase din ţară. «în condiţiile de deplină 'libertate de conştiinţă, Bi

sericile şi cultele din România -au putut înlătura din relaţiile lor ura şi lupta confe

sională, statornicind între ele raporturi de respeat reciproc, de prietenie şi de cola

borare, în probleme de iiniteres comun. Conducătorii Cultelor din ţara noastră... creş

tine (ortodox, romano-catolic, evanghelic-luteran, protestant-reformat, unitarism, neo- 

protesitiant), precum şi neoreştine (mozaic şi mahomedan) se întrunesc din proprie ini

ţiativă, ‘în spirit ecumenic, ori de cîte ori se ivesc probleme oare solicită o dezbatere 

şi o soluţionare unitară spre binele tuturor cultelor şi al fiecăruia în parte» 16.

Am remarcat aceste -aspecte ale prozelitismului confesional deoarece ele pun în 

primejdie şi tulbură realizările, preocupările şi perspectivele ecumenismului .actual.

Cea de a IV-a adunare generală >a Consiliului Ecumenic al Bisericilor din UpsaLa 

(1968), abordînd problema naturii şi funcţiei Conciliului, a subliniat anumite direcţii 

şi perspective rioi oare se deschid azi eouimenismului şi oare mu se pot realiza decît 

într-un climat de înţelegere şi colaborare pancreştină.

în primul rînd s-a recunoscut că trebuie făcute toate eforturile pentru un pro

gres în unitate fundamentală cu recunoaşterea unei diversităţi locale legitime. Pe de 

o parte, întrucit Consiliuil nu este o organizaţie statică, ci o mişcare într-un proces 

de integrare continuă, el urmează să-şi extindă relaţiile şi la celelalte Biserici creştine 

care nu sînt încă membre. Pe de altă parte, s-a arăitat că întărirea unităţii în diver

sitate este posibilă numai dacă se realizează un progres în unitatea de credinţă co

mună şi dacă diversitatea este o manifestare autentică a unităţii.

în al doilea rînd s-a recunoscut că ecumenisimul actual este preocup alt atît de 

refacerea unităţii de credinţă a Bisericilor cît şi de colaborarea tot mai strînsă a Bi

sericilor în slujirea omenirii. Consiliul Ecumenic s-a pronunţat pentru înnoirea socială 

a lumii, prin schimbarea structurilor nejuste, în scopul de a promova progresul ma

terial al tuturor oamenilor. Bisericile membre arată azi un interes crescînd pentru 

umanizairea societăţii, subliniind rolul cooperării între Biserici în lupta pentru tfnfăp- 

tuirea dezvoltării, securităţii şi păcii în lume.

Or, toate aceste sarcini şi perspective se pot înfăptui numai dacă în relaţiile 

bisericeşti se statornicesc încrederea, respectul reciproc şi colaborarea activă.

A confunda evanghelizarea cu prozelitismul, convertirea sinceră personală ou 

ademenirea silită constituie atît o încălcare a principiilor misionare practicate de Bi

serica de totdeauna i7> cît şi o diminuare a spiritului ecumenic care animă eforturile 

actuale spre apropiere între creştini şi între Biserici.

Diac. Asist. ION BRIA

15. P. F. patriarh Justinian, Apostolat social, voi. IX, p. 300.

16. P. F. Patriarh Justinian, Apostolat social, voi. V III, p. 185—186.

17. Referitor la concepţia ortodoxă despre misiune, vezi : Arhim. Anastasios Yannoulatos, 

The Purpose and Motive of Mission, în «Porefthendes», • voi. IX, (1967), nr. 33—34, p. 2—10 şi nr. 

35-36, p. 34-36.
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ALEXANDRU ŞTEFULESCU ŞI CONTRIBUŢIA SA 
LA STUDIUL ISTORIEI BISERICII ORTODOXE ROMÂNE*

Alexandru Ştefulescu s-a născut în anul 1854 în oraşul Tîrgu-Jiu, ca fiu al 

preotului profesor Patrache Ştefulescu. După şcoala normală, urmată în oraşul natal, 

s-a înscris la seminarul din Rîmtnicu Vîlcea «absolvind 4 clase de seminar. A trecut, 

apoi, la Seminarul Central din Bucureşti unde şi-.a continuat studiile teologice, în cele 

trei clase superioare ale acestui seminar 1. După terminarea acestor studii a funcţionat 

ca inst'i'tu'tor şi director la şcoala pniimairă de băieţi din Tîrgu-Jki, ilar mai tîrziu ca 

revizor şcolar al judeţului Gorj, remarcîndu-se prin deosebite calităţi pedagogice. Bo

găţia cunoştintelor‘f hărnicia şi lupta sa continuă pentru progresul cultural, pentru «o 

reformă radicailă a întregului învăţămînt public din ţară»,2 toate acestea impuneau 

respect şi o deosebită consideraţie.

La intervenţia lui Alexandru Ştefulescu s-au construit 37 localuri noi de şcoală 

din bugetul judeţului Gorj. Dorinţa sa nestăvilită de cunoaştere, de îmbogăţire inte

lectuală şi spirituală, patriotismul său sincer, constituie mobilele care l-au făcut să-şi 

însuşească limbile slavonă şi sanscrită, să-şi desăvîrşească cunoaşterea limbilor cla- 

sîce, a ebraicei şi a cîtorva limbi moderne. Pentru adîncirea cunoştinţelor de slavă 

veche, el <a mers 'la Viena >la marele slavist Jirecek3. Înarmat cu aceste cunoştinţe, 

Alexandru Ştefulescu începe o încordată muncă de cercetare istorică, care nu se va 

sfîrşi decît o dată cu viaţa sa. A lucrat «cu o exemplară stăruinţă şi lăudabilă rîvnă 

mai bine de un deceniu şi jumătate»4, ocupîndu-se aproape exclusiv cu cercetarea 

istorică ce privea trecutul ţinutului său de naştere.

Activitatea de muzeograf şi colaborator la reviste

Numele lui Alexandru Ştefulescu se leagă mai întîi de înfiinţarea primului muzeu 

regional din ţară. împreună cu un grup de prieteni, între care profesorul Iuliu

* Această lucrare, susţinută în cadrul seminarnlor de doctorat în teologie, a fost întocmită 

sub îndrumarea P. C. Prof. Dr. Al. I. Ciurea, care a şi dat avizul spre a fi publicată.

1. Victoria Popovici, Alexandru Ştefulescu, în «Revista Muzeelor», 2 (1969), p. 127—128 ; Ale

xandru Ştefulescu şi lucrările lui islorico-bisericeştl, în «Biserica Ortodoxă Română», XXXIV (1910)

nr. 1 p. 911. 2. «Gorjiul» (săplămînal local din Tg. Jiu), an II, nr. 9, 1 iulie 1893.

3. N. Iorga, Al. ştefulescu, în Oameni care au fost, voi. I, Ed. pt. lit., Bucureşti 19G7, p. 285 ;

şi în «Neamul românesc literar», II (1910), nr. 47, p. 737—739 sub titlul : «Un om cum ne-ar trebui

mulţi : Al. Ştefulescu» ; Ioan Bogdan, însemnătatea studiilor slave pentru români, Bucureşti 1894,

p. 13 ; «Noua Revistă Română», IX (1910), nr. 1, p. 18. 4. «Noua Revistă Română», ibidem.
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Moisjl, V. Rola Piekarski şi inginerul Aurel Diaconovici — toţi oameni de cultură şi 

animaţi de idei înnoitoare, a pus bazele muzeului din Tîrgu-Jiu în toamna anului 1894 5. 

Direcţia muzeului esle încredinţată lui Alexandru Ştefulescu, care printr-o muncă neo

bosită şi sprijinit de colaboratorii săi a reuşit să facă din acest muzeu un veritabil 

locaş de cultură patriotică, îmbogăţiridu-1 necontenit cu obiecte de mare valoare isto

rică şi muzeistică. Această realizare a fost mult apreciată de personalităţi din tară 

şi din străinătate6.

Dîndu-şi seama de valoarea uricelor ce se aflau la moşnenii gorjeni, Alexandru 

Ştefulescu convinge pe aceştia să predea muzeului7 aceste urice care aveau să consti

tuie adevărate izvoare de informare pentru lucrările de istorie întocmite de el.

Muzeul a avut însă o soartă tristă : în 190C a fost «zăvorit cu lacăte grele de 

oameni lipsiţi de patriotism» iar fondatorii săi «izgoniţi ca pe răufăcători» 8. Abia peste 

20 de ani, la 1926, muzeul se reinaugurează sub nu<mele de «Muzeul Alexandru Şte

fulescu» °, în semn de omagiu postum dar binemeritat.

In mişcarea culturala şi artistică a'Gorjului de la sfîrşitul veacului al XlX-lea 

şi începutul celui de al XX-lea, Alexandru Ştefulescu ocupă un loc central. In 1894 

face parte din intelectualii care hotărăsc şi înfăptuiesc scoaterea unei reviste regionale 

«Jiu l»10. Cam din acest timp se formează în orăşelul pitoresc Tîrgu-Jiu «un cerc de 

intelectuali plini de înalte idealuri, iubitori de ştiinţă şi de artă... cerc compus în 

primul rînd din V. Rola Piekarski, Alexandru Ştefulescu, Iuliu Moisil, Aurel Diaco- 

novici, Emanuel Părăianu ş.a.» 11. Aceşti inimoşi cărturari organizau în Tîrgu-Jiu şi în 
localităţile din jur serbări, în cadrul cărora se ţineau interesante conferinţe pe teme 

istorice, culturale şi artistice. La conferinţa ţinută la 19 mai 1896, la Bumbeşti, Ale

xandru Ştefulescu a vorbii despre «Castrul roman» de lîngă Bumbeşti, vechi de 19 

veacuri12. Aceste serbări culturale aveau menirea să trezească, în sufletele sătenilor 

•tineri şi vîrstnici, sentimente de patriotis;n şi dragoste pentru trecutul ţării precum 

şi dorinţa de progres, de emancipare culturală şi economică.

Alexandru Ştefiulescu colaborează activ, pe 'lîngă «Jiul», şi la  alte reviste locale, 

ca : «Amicul poporului» «Amicul tinerimei» 14 ş.a., cu substanţiale şi interesante stu

dii istorice — cele mai imulte privind istoria Bisericii strămoşeşti.

Astfel, în revista «Jiul» a publicat: — Castrul şi drumul roman din Gorjiu15 ; 

Clopotul lui Matei Basarab din Mînăstirea Tismana16; Un document slavic inedit 

privitor Ja istoria judeţului Gory17; Tîrgu J iu 18; Monastirea Polovragi19; Uşa prin-

5. Iuliu Moisil, Muzeul Gorjului. Note şi amintiri, în «Arhivele Olteniei», V (1926), p. 9—19;

6. Iuliu Moisil, op c il; Victoria Popovici, op. cit.

7. Victoria Popovici. op. cit., p. 127—128.

8. Iuliu Moisil, Mişcarea culturală, artistică şi*-economică de odinioară din Gorf. Extras din

«Arhivele Olteniei», nr. 32—33, 1927, p. 3.

9. Teodor Onişor, Un muzeograf pasionat -1- profesorul Iuliu Moisil (1859—1947), îri «Anuarul 

Muzeului Etnografic al Transilvaniei» pe anii 1959—1961.

10. Titlul ei întreg: «Jiul, revistă pentru literatură şi ştiinţă».

11. Iuliu Moisil, V. Rola Piekarski ca întemeietor al litografiei artistice în România, Craiova, 

1926, p. 7.

12. Iuliu Moisil, Amintiri şi date din trecutul Gimnaziului-liceu «Tudor Vladimirescu» din

Târgu Jiului, Tg. Jiu, 1935, p. 14.

13. Revistă lunară, apare pentru prima dată în anul 1898 Ia 10 mai. Multă vreme a avut ca 

redactor pe L. Arjoceanu, iar între colaboratori se numărau şi mulţi preoţi.

14. Revistă «de cunoştinţe folositoare pentru nobilitatea tinerimei române», al cărei redactor

era Iuliu Moisil. Apare la Tg. Jiu in 1895. 15. «Jiul», an I (1894), nr. 1, p. 8—11.

16. «Jiul», an. I (1894), nr. 2. p. 14—16. 17. «Jiul», I (1894), nr. 3, p. 8-12.

18. «Jiul». I (1891), nr. 4, p. 10-20. 19. «Jiul», I (1894), nr. 5, p. 7—12.
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cipală a bisericii din Mănăstirea Tismana20; Biserica din Stăneşti21; Monastirea 

Crasna22; Documente slavice şi române inedite privitoare la judeţul Gorj (de două 

ori)23; Biserica din Bengeşti24; Numismatica muzeului gorjean25.

în revista «Amicul poporului» a publicat: Mănăstirea Strîmba28; Din istoricul 

Garjulmi. Familia princiară Ştirbei în Bălăceşti şi Ogrumi27; Din arhiva istorică a 

Got j ului sînt prezentate nişte documente în limba -slavă, ou 'traducere românească ală

turi, din timpul lui Radu ©el Frumos, iar altele din itimpul lui Vlad Vodă Călugărul28 ; 

Biserica Bălăceştilor din Şomăneşti29; Comuna Baia de Fer şi biserica e i80; Zorleştii 

şi biserica lor 31.

în revista «Amicul tinerimei» a publicat: Impresiuni la Tismana32; Mănăstirea 

Tismana 33t

Aceste închegări istorice publicate în revistele pomenite constituie doar pre

ludiile unor serioase, substanţiale şi mai vaste lucrări viitoare.

Anul 1896, marchează în activitatea lui Alexandru Ştefulescu o altă etapă. în 

această perioadă, ultimă de viaţă şi cercetare, el va da la iveală valoroase lucrări de 

istorie — cele mai multe din ele privind istoria Bisericii Române, în mod direct, iar 

celelalte, cu bogate referinţe ia ea.

Alexandru Ştefulescu, istoric al Bisericii Ortodoxe Române

Prima şi cea mai importantă lucrare a lui Alexandru Ştefulescu, este :

1. Mînăstirea Tismana care constituie o monografie asupra uneia dintre cele 

mai vechi mînăstiri din ţară, de începuturile căreia se leagă numele ieromonahului 

Nicodim.

La apariţia ei, în 1896, revista «Amicul tinerimei» o recomanda drept «o operă 

de mare valoare pentru acest judeţ şi chiar pentru întreaga ţară» 84, iar I. Pătxăşcoiu, 

un colaborator al revistei «Amicul poporului» afirma că lucrarea reprezintă «cel mai 

istoric mo'numeart din Go:rj» 85. Gh. Ghibănescu, profesorul ieşean şi prestigiosul istoric, 

are despre lucrarea aceasta cuvinte de apreciere spunînd: «Cînd fiecare mînăstire 

mare din ţară — conchide istoricul ieşean — va avea un cercetător stăruitor ca d-1 

Ştefulescu şi cînd istoriografia română va număra mai mulţi scriitori dezinteresaţi, vom 

fi siguri de progres căci ceea ce ne lipseşte nouă în special, e un mare număr de 

cercetători» 36.

Monografia Mînăstirii Tismana a apărut în trei ediţii: 1896 — Tîrgu-Jiu, 1903

— Bucureşti şi 1909 — Bucureşti. Pe această din urmă ediţie am folosit-o şi noi. Lu

crarea aceasia are 467 pagini în afară de un indice şi de 40 ilustraţii artistic executate.

20. «Jiul», l (1894), iir. 6, p. -10—12. 21. «Jiul», I (1894), nr. 7, p. 5—9

22. «Jiul», 1 (1894), nr. 8—9, p. 2—7.

23. «Jiul». I (1895), nr. 10, p. 6-10; nr. 11-12, p. 24-27.

24. «Jiul», I (1895), nr. 11—12( p. 10. 25. «Jiul», I (1885), nr. 11-12, p. 33-3G.

26. «Amicul poporului», II I  (1901) nr. 1, p. 20—27.

27. «Amicul poporului», II I  (1901) nr. 2, p. 43—50.

28. «Amicul poporului», I I I  (1901), nr. 2, p. 70—72; nr. 3, p. 86—87; nr. 6, p. 209—211.

29. Ibidem, nr.' 3 p. 80—84. 30. Ibidem, nr. 5, 1901, p. 150—160.

31. Ibidem, nr. 6, 1901, p. 188—191. 32. «Amicul tinerimei», I (1896), nr. 11 — 12, p. 7—10.

33. Ibidem, II (1904), nr. 7, p. 117-119. 31. Ibidem, I (1896), nr. 11-12, p. 26.

35. «Amicul poporului*, an IV (1904), nr. 1, p. 23.

36. Gh. Ghibănescu, în «Archiva», Iaşi, V III (1897), nr. 1—2, p. II I . «Gorjiul», IV (1897'

nr. 41, 13 martie. Cuvinte de laudă, asupra acestei monografii are şi istoricul şi slavistul Ioa-

Bogdan («Gorjiul», IV (1896), nr. 9 şi 30).

ii
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Alexandru Ştefulescu s-a oprit aşa de stăruitor asupra acestei mînăstiri dată 

fiiind vechimea cîit şi knensail material documentar păstrat în ea. El arată, icbiatr, că 

Tismana a apărut «în acelaşi timp cu întemeierea Principatelor române»37, aducînd în 

sprijinul afirmaţiei sale mai multe dovezi istorice.

Mînăstirea Tismana a fost ridicată mai întîi din lemn, la îndemnul lui Nicodim, 

de către Vladislav Vodă (1364— 1373). în 1406, Mînăstirea este vizitată de Mircea cel 

Batrîn care trecea pe acolo către Severin, unde trebuia să se întîlnească cu regele

Sigismund38, iar Vlad Ţepeş, la 5 martie 1458, aflîndu-se la Mînăstire îi confirmă

toafe donaţiile anterioare.

Se menţionează şi vizita făcută Mînăstirii Tismana de patriarhul Macarie însoţit 

de Paul de Alep în anul 1657, unde li s-a arătat felonul şi omoforul Sfîntului Nicodim, 

cu care ar fi trecut prin foc înaintea regelui Sigismund. însăşi moaştele Sfîntului se 

aflau la Tismana, ascunse de frica ungurilor, atestă călătorii antiohieni menţionaţi.

Pe la 1679 se afla surghiunit la Tismana mitropolitul Teodosie.

în timpul ocupaţiei Olteniei de către austrieci (1718— 1739), «Tismana, pe lîngă 

renumele trecutului era şi una din cele mai bogate mînăstiri din ţară. Avea 40 de 

moşii dincoace de Olt şi una dincolo de Olt, 7 vinăriciuri dincoace şi 4 dincolo de Olt».

La 1821, de la Tismana, Tudor Vladimirescu dă prima sa proclamaţie (22 ianuarie).

Alexandru Ştefulescu afirmă că, pentru întocmirea lucrării sale, a cercetat «tot 

materialul istoric relativ la mănăstirea Tismana de la Arhivele Statului», atît în ori

ginalele ce se păstrează în cele 3 condici <mari, ce au început a se scrie în mînăstire 

la 17 septembrie 1787, precum şi cele ce se află lîn (arhiva Tismamei, în mînăstire. El

împarte lucrarea în 3 mari capitole : 1. Viaţa lui Nicodim ; 2. Mînăstirea Tismana şi

schiturile e i; şi 3. Documentele mînăstirii.

Viaţa lui Nicodim este prezentată, mai întîi, aşa cum -se păstra în tradiţia mo

nastică a Tismanei30: fuga sa de-acasă la Muntele Atos, egumenia sa la una din 

mînăstirile de-acolo, unde apare şi ca mijlocitor de împăcare între Patriarhia Ecu

menică şi Biserica Sîrbă, la rugămintea cneazului Lazăr ; zideşte, apoi, o bisericuţă la 

Cladova, de unde trece în Ungrovlahia, unde-şi continuă lucrarea sa de adevărat 

misionar. El determină ridicarea Mînăstirilor Vodiţa, Tismana, a Schitului Topolniţa 40. 

Se consemnează apoi evenimentele mai importante de la Tismana în legătură cu Ni

codim : minunile sale 41r Evanghelia slavo-bisericească scrisă de el pe pergament, de 

o rară frumuseţe, în fine, moartea lu i42.

Mînăstirea Tismana se ridică mai întîi din lemn prin osîrdia lui Nicodim, iar 

cea din zid este întemeiată de Radu Negru Basarab (1373—1384), terminată sub 

Dan Vodă Basarab (-1384— 1386) şi desăvîrşită sub Mircea cel Bătrîn 4S.

Mînăstirea Tismana, reprezintă «cea dintîi şcoală din ţară de călugări învăţaţi 

din care se recrutau viitorii episcopi şi mitropoliţi, precum şi diecii pentru cancela

riile domneşti, biserică», etc.44. Pentru o mai bună privire asupra Mînăstirii, Al. 

Ştefulescu nu ezită să conseanneze şi impresiile lui Paul de Alep care a vizitat Mînă-

37. Mînăstirea Tismana, Bucureşti, 1909, p. 1. 38. Ibidem, p. 1—5.

39. Ibidem, p. 13—44. 40. Ibidem, p. 45—49. 41. Ibidem, p. 54—55.

42. Ibidem, p. 56—57. Vezi şi Emil Lăzărescu, Nicodim de ta Tismana şi rolul său în cultura

veche românească, I (pînă la 1335), în «Romanoslavica», XI (extras), Bucureşti 1965, p. 238.

43. Mînăstirea Tismana..., p. 67—69. în  legătură cu întemeierea Mînăstirii Tismana şi per

soana discutabilă a lui Radu Negru Basarab, a se vedea Emil Lăzărescu, op. cit., p. 270—275.

44. Mînăstirea Tismana..., p. 69—71.
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st'inea împreună ou patriarhul Macarie45. Urmează o descriere amănunţită ia bisericii 

şi a M înăstirii4G.

între privilegiile ’ Mînăstirii acordate de primii ctitori era şi acela ca Mînă- 

slirea să-şi aleagă egumen din sînul său, obicei care se menţine pînă în veacul al

XVIII-lea47 (principiul samovlastic). Că Mînăslirea Tismana era extrem de bogată 

ne-o dovedesc multe acte de donaţii, de cumpărări,-de schimburi etc.48. Nu sînt trecute 

cu vederea nici întîmplările triste din viaţa Mînăstirii: năvăliri, răpiri, arderi40, Se 

menţionează, apoi, odoarele Mînăstirii, inscripţiile50, şi în sfîrşit, schiturile51. '

Partea a treia, privitoare la documentele Mînăstirii ocupa, în lucrarea lui Ale

xandru Ştefulescu, un spaţiu foarte mare. Aceste documente sînt hrisoave prin care 

s-au făcut dăinuiri Mîinăstirii, confirmări, cumpărării, schimburi, contestaţii etc.52.

Un important document al lui Mircea cel Bătrîn, din 27 iunie 1387, spune că 

Mînăstirea Tismana a fost ridicată din temelie de tatăl său Radu Vodă, că fratele 

său, Dan, a întărit-o, iar el, Mircea, a împlinit «cele neisprăvite», confirmînd şi daniile 

anterioare53. Prinlre altele, este menţionat şi un hrisov al despotului Ştefan Laza- 

revici, prin care confirmă cele dăruite de latăl său, cneazul Lazăr, anume, 10 metoace 

în Serbia: Tribrodi, Hapovţi, Drajevţi, Cruseviţa cu Duhovţii, Izvoreţ, Barici,. Bichin, 

Ponicva şi Poprale.

Patru diplome ale împăratului Sigismund (14 iulie 1418, 28 octombrie 1419, 29 

septembrie 1420 şi 28 octombrie 1429) vorbesc proteguitor şi favorabil despre cele 

două Mînăstiri: Tismana şi Vodiţa54. Actele de danii şi confirmări continuă şi la 

urmaşii lui Mircea cel Bătrîn. Numărul lor extrem de mare — 337 — cuprinde pro

bleme şi aspecte variate legate de viaţa Mînăstirii Tismana55. Marea majoritate a 

acestor documente ne vorbesc de danii şi stăpînire peste sate, pămînturi, sălaşe de 

ţigani, vămi, vii, pricini, judecăţi etc., unii dintre ctitori apărînd mereu ca binefă

cători şi miluitori ai Tismanei.

Despre Tismana nu s-a mai scris nimic special. Tot ce s-a scris în legătură cu 

vechea mînăstire priveşte probleme izolate. în editura «Meridiane»,» a apărut în 1968 

un ghid al Mînăstirii Tismana întocmit de Rada Teodoru. în bibliografia acestei lu

crări, lucrarea lui Alexandru Ştefulescu ocupă un loc de bază.

2. Polovragii, apărută la Tîrgu-Jiu, în 1906, este o lucrare de dimensiuni mai 

mici decît cea precedentă (160 pagini şi ilustraţii). Autorul prezintă mai întîi în ea 

cadrul general: satul cu acelaşi nume50, vechimea sa, locuitorii şi biserica din e l57. 

De asemenea se arată îmbrăcămintea, ocupaţia, obiceiurile, superstiţiile legate de dife

rite evenimente de peste an ale locuitorilor. Nu departe de Mînăstire se află peştera 

lui Pahomie lîngă care s-au descoperit aşezări dacice58.

45. Ibidem , p. 72—74. 46. Ibidem, p. 80-83. 47. Mînăstirea Tismana..., p. 83—87.

48. Ibidem, p. 89—111. 49. Ibidem, p. 111 — 116. 50. Ibidem, p. 116—157.

51. Schiturile : Cioclovina de Jos, Cioclovina de Sus, Mociorlita, Sporăştii, Schitul Teiuş»

Schitul Sf. Antonie cel Mare (p. 157—163).
52. Partea documentară începe cu actul de confirmare al lui Dan Vodă Basarab.

53. Mînăstirea Tismana..., p. 172. 54. Mînăstirea Tismana..., p. 175—180.

55. Ibidem, p. 167—467.
56. Cea mai veche menţiune despre satul Pobvragi datează din veacul al XV-lea din timpul

Ini Radu cel Frumos (1462—1464) (Polovragii..., p. 21—49).

57. în  vremea lui Al. Ştefulescu erau în Polovragi 1450 de români creştini ortodocşi. Biserica

din sat a fost ridicata în 1806 de Petre Diaconescu ş.a.

58. Polovragii..., p. 16—2L
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Mînăstirea Polovragi50 are o aşezare pitorească «înconjurată de cer, de munţi 

albiţi de zăpadă şi ceată a cărei linişte este spartă doar de valurile zgomotoase ale 

Olteţului». Ctitorul Mînăstirii este Danciul Pârăianul care la 1643 zideşte biserica şi

o înconjoară cu chilii, în care călugării «se îndeletniceau cu copierea hrisoavelor M î

năstirii, a actelor de danie şi cu traducerea şi transcrierea lor în condica mînă

stirii» 00. Biserica Mînăstirii este construită în stil bizantin şi poartă hramul Adormirea 

Maicii Domnului. Inscripţia de deasupra uşii principiale arată ipe etiitorul Danciul Pâră

ianul care n-a reuşit să termine sfîntul locaş. Mînăstirea este închinată la Sfîntul 

Mormînt, dar din cauza timpurilor grele stă pustie 50 de ani pînă la domnia lui Con

stantin Brîncoveanu care, zidind Mînăstirea Hurezi răscumpără Polovragii de la 

Sfîntul Mormînt şi o face metoh Hureziului, la 1693.

La portretele ctitorilor, în stingă lui Danciu Pârăianu, este zugrăvit Matei Ba- 

sarab, iar în partea dreaptă, chipurile lui Constantin Brîncoveanu şi al soţiei sale 

Doamna Maria, precum şi cele ale copiilor lor : Constantin, Ştefan, Radu, Matei.

N-a mai rămas nimic din clădirile bolniţei Mînăstirii, construită între 1736—1733 

de egumenul Lavrentie. Ca şi la lucrarea anterioară, Alexandru Ştefulescu consacră 

un capitol special documentelor ^descoperite de el referitoare la Mînăstirea Polovragi.

Un rezumat al acestei lucrări — 32 pagini, — se editează la Bucureşti în 1930 cu 

titlul M inăslirea Polovragii. De asemenea, sub acelaşi titlu apare tot la Bucureşti, fără 

dată, o altă ediţie prescurtată — 28 pagini. Ambele aceste ediţiivconsemnează datele 

şi evenimentele mai înseninate legate de istoricul Mînăstirii Polovragi.

3. Strâmba, apărută la Tîrgu-Jiu, în 1906, are 164 pagini, cîteva ilustraţii şi un 

indice. Autorul foloseşte şi aici acelaşi plan de lucru ca la toate monografiile sale, 

înfăţişînd cadrul general al M înăstirii61.

Data fundării: 1518— 1519, dar nu se ştie dacă la început a fost din lemn ori din 

zid, nici de cine a fost făcută, deoarece inscripţia actuală datînd din 1793 nu arată 

nimic în această privinţă. «Se ştie că pe la 1525 Mînăstirea Strâmba era metoh al 

Mînăstirii Govora. Tot metoh era şi pe la finele veacului al XVII-lea. A fost metoh 

şi al Episcopiei Rîmnicului — Noul Severin» f>2.

La anul 1603 Mînăstirea Strâmba este reclădită de Stoichiţă Râioşanul, pare 

logofăt, care o şi înzestrează cu sate, cu moşii, cu ţigani etc.

Ctitorii Mînăstirii sînt zugrăviţi pe pereţii de la intrarea în biserică63. Din do

cumentele cercetate, Alexandru Ştefulescu desprinde numele a nu mai puţin de 18 

egumeni ai Mînăstirii Strâmba, începînd cu Veniamin (1601—1609) şi sfîrşind cu 

Gherasim (1813), deci pe o perioadă de două secole.

în istoria Mînăstirii Strâmba este relatat un fapt ciudat şi neobişnuit. La anul 

1629, Alexandru Vodă (1627— 1629) în a doua sa domnie, pentru nişte bani ce avea 

de primit de la «Stoica Vist... încă mai dinainte din domnia dintîi şi negăsind pre 

urma lor ce lua pentru acele datorii, fost-au trimis Alexandru Vodă pre Antonie 

Postelnicul Gaţigheavol ou 'mare urgie, ' oa să strâce >şi să fărime mânăsitirea

59. Numită şi Mînăstirea de la Branişte.

60. Polovragii..., p. 53-51. Pe locul actualei biserici a Mînăstirii a fost zidită o altă biserică-

în timpul lui Moisc Vodă, pe la 1529—1530, dar din care n-a mai rămas nimic (p. 55).

61. Prezentarea satului Strâmba, originea numelui, aşezare, apariţia în documente, locuitorii, 

numărul lor, obiceiuri.

62. Autorul spune doar că Mînăstirea «fiinţa încă de pe la începutul veac. al XVI-lea»

(Strâmba..., p. 48). Va fi fost, probabil, vorba de vreo aşezare monastică neorganizată.

63. Strâmba..., p. 44.
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Strâmba»84, însă la intervenţia soborului de călugări de la Tismana care au şi 

răscumpărat Mînăstirea Strâmba cu 250 de galbeni de aur, aceasta a fost salvată şi 

făcută metoh la Mînăstirea Tismana cîţiva an i65. Este, poate, singurul caz în istoria 

Bisericii noastre icfînd iun domnitor manifestă o aşa violentă fată de oin locaş sfînt.

Ultimul capitol al lucrării, acela ce se ocupă de «Documentele relative la mî

năstirea Strâmba» ne înfăţişează ctitorii, miluitorii Mînăstirii, precum şi bunurile 

aflate în patrimoniul e i66. Mînăstirea Strîmba (ca şi Crasna, pe care o vom vedea 

mai jos) decade la un moment dat în schit. Şi schit este şi astăzi.

4. Schitul Crasna, Lucrarea dedicată de Alexandru Ştefulescu, Schitului Crasna 

este ca plan şi metodă de lucru, chiar şi ca volum — 135 pagini — asemănătoare 

întrucîtva cu aceea despre Mînăstirea Strâmba.

In prefaţa lucrării, autorul vorbeşte de ctitorul Mînăstirii Crasna — căci la 

început a fost mînăstire —, anume Dimitrie Filişanul C7r tovarăş de arme al lui Matei 

Basarab. Ajungînd cel mai bogat boier din comuna Crasna şi fiind şi un bun credin

cios, el ridică această mînăsitire la 24 septembrie 1636 68. -Mînăstirea şi-a luat denu

mirea de la satul cu acelaşi nume : Crasna.

In primul capitol al cărţii, Alexandru Ştefulescu vorbeşte chiar de sat, găsit 

de el în documente ca datînd din anul 1486, an în care Vlad Vodă Călugărul con

firma «lui jup. Rojman cu fiii săi şi lui jup. Jitian cu fraţii lui stăpînire în Crasna» 89.

Cît priveşte Schitul Crasna, autorul ni-1 prezintă în starea jalnică ce se afla, 

cu cflădirile dărăpănate şi ruinate. Biserica pe dinafară apare ca «o clădire greoaie 

acoperită cu şindrilă, cu straşini largi, cu păreţii puţin înalţi, decoraţi» 70: Ceea ce se 

păstrează şi face faima acestei biserici este splendida ei catapeteasmă «cap de operă 

a sculpturii şi a picturii româneşti din veacul al XVII-lea» 71. Alături de o descriere 

a acestei catapetesme în mai bine de 2 pagini, este prezentată şi o fotografie a ei, 

din care se poate vedea, într-adevăr, că e vorba de o operă artistică de mare 

valoare. Alexandru Ştefulescu revine apoi cu alte date legate de persoana ctito

rului principal: Dimitrie Filişanul şi menţionează şi alţi ctitori ai Crasnei. Intr-un 

pomelnic al Mînăstirii sînt înşiraţi egumenii, apoi odoarele şi averea, care în secoiul 

al XVIII-lea era destul de frumoasă 72.

In capitolul «Documente şi regeşte privitoare la satul şi Schitul Crasna», sînt 

prezentate actele cu donatorii mai de seamă ai Mînăstirii în afară de ctitorul prin

cipal73. Totuşi în 1752, Schitul Crasna «s-a întărit să fie metoc al Episcopiei Rîm- 

nicului», datorită sărăciei la care ajunsese74. Ultimul act inserat în lucrarea lui 

Alexandru Ştefulescu datează din 184475.

5. Biserica satului Căleşti™. Este o monografie destul de interesantă, mai ales 

că pe lîngă datele înfăţişate în legătură cu biserica, autorul face şi o prezentare 

istorică a satului Căleşti.

64. Strâmba..., p. 45. 65. Ibidem, p. 82.

66. Sate, jmoşii. vii, ţigani, schimburi de bunuri, scutiri, precum şi conflictele, judecăţile ce 

le-a avut mînăstirea cu proprietarii vecini (p. 103—157). Ultimul act privitor la mînăstire este din 

1827. 67. Schitul Crasna..., p. 3. 68. Schitul Crasna..., p. 3. 69. Ibidem, p. 13.

70. Ibidem, p. 29. 71. Ibidem, p. 31. 72. Ibidem, p. 64.

73. Ibidem, p. 66—100: Matei Basarab, Radu Vodă Leon, Constantin Brîncoveanu, boierul

Florea Şutu, boierul Hamza ş.a. 74. Schitul Crasna..., p. 100. 75. Ibidem, p. 125—127.

76.«Căleşti este o numire mai nouă a satului Cernădia de mijloc» (Biserica satului Căleşti,
Tg. Jiu, 1910, p. 5).
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Biserica actuală a satului este ctitoria vistierului Gheorghe Zagorianu zidită 

la 1813, pe locul unei alte biserici mai vechi din lemn. Curtea vechii biserici a 

păstrat multă vreme mormîntul cu piatra funerară a lui Necula Călescul îngropat 

la 1708. Inscripţia bisericii arată anul ridicării, ctitorii77 şi refacerile ulterioare sufe

rite. Parohia Căleşti era alcătuită din mai multe sate7*, numărul familiilor din 

parohie fiind de 120 iar al sufletelor de 480. Se pomeneşte încă o biserică din lemn 

cu hramul Maicii Domnului în satul Măzăroi, sat alipit la parohie printr-un decret 

din 1908. Biserica parohială a fost reconstruită între anii 1903—1908. Este amintit 

numele preotului ce slujea la această biserică printre anii 1910— 1911, ajutat de doi 

cîntăreti şi un paracliser, apoi numele preotului iconom Ioan Mălăescu. Este sub

liniată grija acestor slujitori pentru buna stare şi organizare a bisericii precum şi 

preocuparea 'lor peautru un local nou de şcoală lîngă biserică. Al. Ştefulescu înfăţi

şează, apoi, starea r-eligios-morală a creştinilor din satul Căleşti.

Celelalte lucrări

Se poate spune că judeţul Gorj datorează lui Alexandru Ştefulescu scoaterea 

la lumină a actului său de identitate, viaţa sa din trecut, cu toate învolburările şi 

limpezimile ei. Ca să dea un tablou cît mai exact şi complet al istoriei oraşului său 

natal, Alexandru Ştefulescu scrie nu mai puţin de cinci lucrări de conţinut şi pro

porţii diferite.

1. încercare asupra istoriei Târgu-Jiiului79 — a apăruit lia Bucureşti, în 1899. 

După o prefaţă, urmează o introducere interesantă ce urmăreşte prezentarea geo

grafică şi istorică, în general, a oraşului. Tratarea materialului se face pe secole, 

începînd cu veacul a.l XlII-lea, fiecare capitol reprezentînd veacul respectiv în care 

se aduc dovezi de existenţă şi întîmplările legate de «târgul» de pe Jiu.

După primul capitol — Istoria oraşului T ărgu-J iiului — care arată provenienţa 

numelui oraşului, urmează capitolul : Tărgu Jiiul din timpurile cele mai vechi

p\nă în veacul al XlI-lea80. începînd cu veacul al XlII-lea şi terminînd cu al

XlX-lea81 dovezile de viaţă, de activitate, de fapte măreţe, de oameni de seamă ce 

se leagă de oraşul gorjan se înmulţesc de la un veac la altul, toate prezentînd un in

teres şi o valoare istorică documentară deosebită.

In lucrare sînt prezentate ştiri preţioase cu privire la bisericile din o iaş82, anul 

zidirii, ctitorii. Sînt arătate apoi o serie de inscripţii de la biserici, de pe cruci şi

77. Ibidem, p. 25—26.; 154—135: Gheorghe şi Zmaranda Zagorianu, care zidesc biserica pc

proprietatea lor iar după încetarea lor din viată moşia este lăsată, cu acte, bisericii.

78. Bălani, Căleşti Măzăroii de sus, Măzăroii de jos (sau Cernădia Măzăroilor). Deşi puţin

populată parohia este întinsă.

79. Lucrarea are 290 de pagini în afară de 20 pagini cu ilustraţii frumos executate şl de

două hărţi ale oraşului.
80. Ibidem, p. 7—12. Gorjul e urmărit ca aşezare pînă în epoca dacică presupunîndu-se că

pe locul actualei localităţi ar fi putut fi un sat dac aşezat «tocmai pe calea română» ce lega odini

oară castre şi municipii bine cunoscute ca Drobeta cu staţiunea romană Buridava.

81. Intre secolul al XVII lea şi al XVIII-lea se află un capitol intitulat «Tîrgul Jiiul Buzeşti-

lor», unde se arată legătura faimoasei familii a Bu^eştilor cu Tîrgu-Jiu.

82. In 1747 se ridică biserica S fin ţilo r Apostoli (ctitori Radu Cupetzu şi Dobre Şerbul), iar

în anul următor, biserica catedrală. Mai tîrzui biserica Sf. împăraţi, din lemn şi care abia la

1810 se construieşte din zid, apoi biserica Olari (1838, ctitor : Vasile Moangă) ; o altă : Sf. Nicolae

p. 119, 138, 195, 230).
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pietre, de pe clopote83; acte de danii Ja bisericile din oraş sau la Tismana Mf acte 

de schimburi, de cumpărări85; mţme de biserici şi ctitori, pomelnice86; nume de 

preoţi87 ,* obiecte de cult şi însemnările de pe ele88.

2. Gorjul isloric şi pitoresc este o lucrare de proporţii considerabile 8!\ care 

cuprinde un imaterial bogat şi interesant, dispus după um plan logic, bine .întocmit.

La apariţia ei, I. Pătrăşcoiu semna90 un articol elogios în care spunea : «...ne 

aflăm în faţa unui adevărat monument de erudiţie, de simţ literar şi de artă tipo

grafică. ...Fericită a fost ideea autorului de a scrie şi Gorjul pitoresc. Fără această 

parte, operii i-ar fi lipsit jumătate din valoare.

Gorjul istoric este o operă rezultată dintr-o muncă de mare migală, de cerce

tare a' documentelor vechi, de descifrare a pietrelor, a peşterilor, a ruinilor, de 

cercetare a vechilor biserici şi odoare sfinte, etc., astfel că istoria acestei părţi de 

ţară apare ca dintr-o negură începînd cu vremurile cele mai vechi şi terminînd cu 

veacul nostru...».

Citind această lucrare oricine poate cunoaşte judeţul Gorj, atrt istoric cît şi 

geografic. După indicaţia autorului, opera aceasta «înfăţişează localităţile şi monu

mentele cele mai însemnate» contribuind «mult la cunoaşterea Gorjului».

în prefaţă Alexandru Ştefulescu face o incursiune pînă în epoca daco-romană 

arătînd că există destule vestigii ce amintesc de existenţa strămoşilor noştri pe pă

mîntul gorjan. Se constată, apoi, o evoluţie a localităţii, configuraţia şi schimbarea 

ei în timp, comune dispărute, altele care şi-au schimbat denumirea, trepte sociale, 

unele dispărute, obiceiuri, starea populaţiei, a agricultorilor, a ţiganilor, admini

straţia, justiţia, cultul91, monedele, unităţi de măsură, măsuri de capacitate (găleata 

baniţa, merţa, obrocul, vadra, ocaua), îmbrăcămintea, vitele, cerealele, clădiri speci

fice locului: culele. Tot în prefaţă, Alexandru Ştefulescu face cîteva interesante con

sideraţii cu privire la biserici, la felul lor de construcţie, la materialul din care Sc 

construiau, acesta fiind la început lemnul. Sînt pomenite Mînăstiri, c a : Tismana, 

Vişina, Strâmba, Polovragii cu ctitorii şi anii de întemeiere ; bisericile : din Arhoţi în 

Băleşti ridicată de săteni la 1678 din lemn, cea din Vădeni, de Cornea Brăiloiul, marele 

Ban al Craiovei, cea din satul Tismana de «părintele erom. Nicodim egum. Curpenea- 

nul» la 1720 din zid, biserica din Bengeşti la 1729 de «jup. Stoico Bengescu...», la 

1732 Ilie Ştirbei cu soţia sa Despa Bengeasca fundează biserica Bălceştii Cîrligei: 

tot la 1732 se întemeiază biserica din Stăneşti, ctitori : Constantin Obedeanu

şi Dositeiu Brăiloiul. La 1747 se fundează biserica din Şomăneşti şi biserica 

Sfinţii Apostoli din Tîrgu-Jiu, în 1748 — biserica catedrală. Biserica din Baia dc Fier 

se ridică la 1749, cea din Zorleşti la 1775. La 1780 Mihai Colţăscu clădeşte biserica

din Cărbuneşti. Pe la 1784 schitul Lainici era de lemn. Biserica actuală din zid da

tează de pe la 1817 °2.

Despre mînăstiri, Alexandru Ştefulescu spune că an fost «primul adăpost ai 

instrucţiunei în Gorj şi în toată ţara... în chiliile bisericilor de prin oraşe şi sa’e

8£ P. 119, 131, 133, 139, 147, 158, 135-106, 109, 170, 195, 208, 210, 220, 224, 230, 231. 232, 231:

236, 276, 277, 280. 84. P. 132, 142, 144, 145, 148, 152, 153, 154, 169, 192, 208, 221.

85. P. 141, 143, 169. 86. P. 137, 148, 153, 193, 195-200, 201-207, 230 , 276, 277, 281. .

87. P. 137, 172, 174, 192, 193, 206, 221.

88. P. 120, 121, 139, 142, 143, 193, 206, 208, 209, 221, 223, 224, 273, 276, 278.

89. Lucrarea apare la 1904 în Tg. Jiu. Aie 407 pagini plus cîteva ilustraţii, un indice şi ■?

hartă a Gorjului. 90. «Amicul poporului», IV (1904), nr. 1.

91. «Peste preoţii din judeţ erau mai mulţi protopopi», uneori aceştia fiind destituiţi <î?

domn pentru rea pui tare cum a fost cazul «popei Marin» care a fost destituit de Al. Vodă Morun

(Gorjul istoric şi pitoresc..., p. LV). 92. Ibidem, p. LVI.
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s-au putut face şi şcoală românească sub conducerea preoţilor şi a cîntăreţilor mai 

ales pentru poporul de jos în care limba slavonă pătrundea cu greu, căci el îşi 

rostea gîndurile sale în graiul strămoşesc» 93.

în continuare, lucrarea are ca obiectiv o privire istorică şi geografică asupra 

localităţilor, mînăstirilor şi bisericilor mai importante din judeţul Gorj. Iată titlu

rile capitolelor: «Baia de Fer», «Bălceştii», «Bengeştii», «Crasna», «Defileul Jiu 

lui — biserica Vădenilor» ; în comuna Curtişoara se afla o biserică din lemn pur- 

tînd data 1787. în gura defileului de la Bumbeştii de Jii se văd ruinele Mînăstirii Vişina.

Schitul Lainici, aflător la 35 km de Tîrgu-Jiu înspre nord, fundat de familiile 

Sărdăneştilor, Brăiloilor, Fărcăşeştilor, Poienarilor, Măldăreştilor, Bengeştilor şi M3- 

gherilor ; biserica din Ciocadia, biserica din Novaci, biserica din Runc, biserica Stă- 

neşti, Schitul Strâmba, biserica Bălăceştilor din Şomăneşti, Mînăstirea Tismana, bi 

serica din Brădiceni, biserica din satul Tismana, biserica din Căleşti, biserica din 

Vădeni, biserica polcovnicului Mihai Colţăscu de lîngă Gilort, biserica din comuna 

' Musculeşti, biserica din satul Vladimiri, biserica din Albeni, biserica din Negoeşti, 

biserica din Prigoria, biserica din Zorileşti, schitul din Logreşti-Birnici. Biserica din 

sal datează din 1801 şi păstrează inscripţia cu ctitorii şi hramul Sfîntul Nicolae94. La 

capitolul ultim, «Bisericile familiei Magheru, din Bîrzeiu de Gilort» sînt prezentate 

două biserici °5.

3. Istoria Târgu-Jiului96 este o reluare după un alt plan şi privită din altă 

perspectivă. Această monografie nu mai urmează planul împărţirii pe veacuri, ci 

pe probleme, vădind o evoluţie în sistemul de lucru -al Iuti Al. Ştefulescu.

Planul dezvoltă următoarele puncte : «Numele oraşului» ; «Poziţia oraşului» ; 

«Istoria oraşului din cele imai vechi timpuri pină astăzi» ; «Buzăştii» ; «Starea oraşului 

pe la începutul secolului al XlX-lea» ; «Străzile oraşului» ; «Grădina publică şi îm

prejurimile ei»; «Administraţia»; «Justiţia»; «Bisericile»; «Şcolile» ; «Starea medi

cală a oraşului»; «Apele oraşului» ; «Traiul orăşenilor» ; «îmbrăcămintea» ; «Co

merţul» ; «Industria» ; «Foi de zestre» ; «Persoane istorice» ; «Muzeul Gorjului».

în capitolul rezervat bisericilor din oraş, autorul arată mai întîi că pe la 1778 

erau în Tîrgu-Jiu numai două biserici, mai tîrziu s-au mai ridicat şi altele, aş̂ i 

în cît în timpul său se aflau şase biserici97. Urmează, pentru fiecare, date şi refe

rinţe interesante privitoare la anul întemeierii, ctitori, obiecte de cult, restaurări 

cl.c. Capitolul se încheie cu un mic catalog cu nume de protopopi şi preoţi, începînd' 

c u anul 1774 şi terminînd cu cei din vremea sa.

La capitolul «Şcoale» arată că acestea «au fost în chiliile din curţile biseri

cilor» aşa cum tot şcoli de ucenici în ale preoţiei erau cele de pe lîngă mînăstirile 

clin judeţ, mai ales la Tismana. Organizarea şi sistemul învăţămîntului era după 

model bizantin.

4. Din trecutul Gorjului98, după cum arată însuşi titlul, lucrarea se ocupă dc» 

trecutul — îndepărtat şi mai apropiat — al Gorjului. Mai întîi, autorul, dă numele; 

şi prezintă, pe scurt, mai multe sate dispărute, dar nu la întîmplare, ci folosind ordi

nea alfabetică. Identificarea acestor date i-a fost cu putinţă lui Alexandru Ştefu

lescu prin cercetarea minuţioasă a multor documente, care i-au destăinuit nume de

93. Ibidem, p. LVI—LVII. 94. Gorjul isloric şi pitoresc..., passim.

95. Ibidem , p. 393—396. Prima construita pc la 1775, a doua la 1824.

96. Apare la Tg. Jiu, în 1906.
97. Catedrala, Sf. Apostoli, Sf. împăraţi, Sf. Nicolac şi Andrei, Sf. Treime şi Sf. Ştefan şi

capela cimitirului (Isloria Târgu-Jiiului..., p. 126). 98. Apare la Bucureşti în 1907.
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sale care în vremea lui nu mai existau, sau îşi schimbaseră denumirea, datorită con

topirii cu altele sau datorită altor factori şi împrejurări09.

Vorbind de schimbările ce s-au produs în însăşi configuraţia Gorjului, Ale

xandru Ştefulescu arată că pe la 1400 acest ţinut a pierdut spre miazănoapte, Ha

ţegul, iar mai tîrziu a cîştigat Tismana, «care era în Banatul Severinului ce apar

ţinea pe la finele secolului al XlV-lea şi începutul celui al XV-lea ungurilor1<w. 

Se arată, în continuare şi alte cîştigări şi pierderi de acest fel.

Ultimiul capitol al acestei monografii se ocupă cu acele locuinţe specifice ţinu- 

t'ului, amiume, culele, discutînd pe marginea cîtorva din cele mai cunoscute 101.

5. Documente slavo-romăne relative la Gorj (1406—1665), a apărut la Tîrgu-Jiu, 

în 1908, în 570 de pagini. Alexandru Ştefulescu prezintă un număr imens de docu

mente care privesc ţinutul Gorj. El arată, în prefaţa lucrării că aceste documente 

«alcătuiesc un codice diplomatic, o adunare de hrisoave şi porunci domneşti redac

tate în slavoneşte şi în româneşte, toate relative numai la satele din Gorj... într-J 

anii 1406— 1665». Această culegere cuprinde «200 documente, dintre care 178 în ori

ginalul slavon însoţite de traduceri, 16 în traducere şi 6 în româneşte».

Poarte multe din aceste documente privesc direct istoria Bisericii Române. 

Chiar din anul 1406’ unul din aceste documente vorbeşte de Mircea cel Bătrîn care 

«confirmă mănăstirii Tismana dreptul de a pescui în apa Tismanei şi dreptul de

a (păşuna fi>n partea de la satul Tismana în sois pînă îin mumţi...». Prin alt act, piuţin 

mai tîrziu tot Mircea «porunceşte m-rii să asculte şi pe egumenul Agaton întocmai 

cum au ascultat şi pe JSicodim» 102.

Majoritatea celor peste 30 de documente ce ne interesează, se referă la con

firmări de sate şi moşii de către mai toţi domnii munteni începînd cu Mircea cel 

Bătrîn şi sfîrşind cu vremea de după Matei Basarab (de la 1406 pînă la 1665). Doar 

două dintre ele 103- nu privesc Mînăstirea Tismana.

Dacă la toate aceste lucrări ale lui Alexandru Ştefulescu mai adăugăm şi 

Geografia judeţului Gory104, precum şi notele sale folosite de Iuliu Moisil în lucmrea 

Călăuza Gorjului105, vom avea imaginea aproape completă a tuturor rezultatelor

strădaniilor acestui neobosit cercetător istoric.

Activitatea atît de bogată a lui Alexandru Ştefulescu încetează brusc prin

ruperea firului vieţii sale la anul 1910, la o vîrstă de maturitate, bogată în expe

rienţă şi plină de forţă de investigaţie istorică.

Opera sa este rezultatul unei munci de cercetare stăruitgare, care n-a depăşit 

însă concepţia istorică a timpului, şi fiind lipsită de spiritul critic şi ştiinţific mai 

ascuţit. Alexandru Ştefulescu strînge cu grijă şi încearcă sistematizarea materia

lului său în chip onest, dar tehnica sa de lucru nu este totdeauna suficient de evo

luată, folosind mai mult o metodă expozitivă în care lipseşte atitudinea sa critică 

şi ştiinţifică riguroasă. De aceea şi Nicolae Iorga, deşi i-a apreciat foarte mult hăr

99. Din trecutul Gorjului..., p. 70—123. 100. Ibidem, p. 123—126.

101. Ibidem, p. 126—133. 102. Documente slav o-române..., p. 11—13.

103. Unul priveşte Mînăstirea Vişina (p. 162), iar altul cîteva date despre Radu Vodă Mihnca.

care «învăţase carte da Veneţia» (p. 326—327).

104. Este un manual elementar pentru şcolari, dar şi un ghid al judeţului Gorj. Marea lui soli

citare a făcut ca în anul 1887 să fie la a doua ediţie, iar în 1897, la ediţia a Vil-a.

105. Lucrarea apaie la Tîrgu-Jiu în 1913 şi este întocmită, aşa cum spune şi subtitlul, «dupi

notiţele D-lor Inginer A. Diaconovici, Al. Ştefulescu şi Dr. J. Urbeanu».
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nicia şi dragostea depuse în munca sa, spune că Alexandru Ştefulescu nu poate fi 

totuşi considerat «un om de ştiinţă în deplinul înţeles al cuvîntului» 108.

Despre izvoarele folosite de Alexandru Ştefulescu însă este cazul să arătăm 

meritul său incontestabil de a fi folosit, pe lîngă documentele scrise de la Arhivele 

Statului, izvoarele directe, nemijlocite: inscripţii de pe monumente, vase, cărţi, 

odoare, pietre, precum şi analiza minuţioasă a tuturor monumentelor religioase sau 

iaice de care s-a ocupat. Fiind un excelent cunoscător al limbii slave vechi, el a 

putut apela cu succes atît la documentele slave din biblioteci cît şi la cele din in

scripţii. De «aceea, Alexandru Ştefulescu poate fi considerat un deschizător de dru

muri şi un pionier al istoriografiei româneşti, mai ales cu privire la Oltenia. Dacă 

ţinem seamă de modestele mijloace de cercetare din timpul său, de treapta joasă 

de evoluţie a cercetărilor istorice, ne dăm seama că efortul şi mai ales menitul său 

dc «a fi adunat şi încercat să sistematizeze un imens material documentar este, iară 

îndoială, destul de mare. El este, pentru acea epocă, printre primii ostenitori în 

cîmpul vast al istoriografiei româneşti care se ocupă cu monografii de mînăstiri şi 

biserici, arătînd în această privinţă chiar unele direcţii vrednice de urmat.

Lucrările sale sînt destul de numeroase, dacă ne gîndim la timpul scurt în oare 

ele au fost scrise — aproximativ 15 ani. Ele reprezintă rezultatul unui studiu atent 

şi îndelungat şi pot fi socotite cu drept cuvînt «jertfa unei vieţi întregi» 107,

Pentru opera a cărei prezentare am încercat s-o facem, Alexandru Ştefulescu 

«şi-a cîştigat la timpul său cuvînt de laudă şi mulţumire din partea celor mai distinşi 

specialişti români şi străini şi a obţinut o meritată răsplată, din partea Academiei 

Române, care i-a decernat unul din premiile sale» 108.

Stilul lucrărilor sale este limpede, vioi, sugestiv şi în toate el surprinde esen

ţialul şi consemnează ceea ce este cu adevărat important. Echivocul îi displace şi 

lupită împotriva lui.

Alexandru Ştefulescu se dovedeşte un foarte bun cunoscător al tradiţiilor vechi 

româneşti şi al unei bogate literaturi istorice. N. Iorga, care i-a cunoscut opera 

şi dăruirea pentru cercetarea istorică, scrie despre Alexandru Ştefulescu109, cu pri

lejul morţii, un articol cald şi elogios, în care arată deosebitele calităţi ale «institu

torului inteligent şi energic... care voia să ştie ce zice în «pieile de cerb» din săcu

leţele de documente ale moşnenilor».

Lucrările lui Alexandru Ştefulescu se bucură şi de încrederea şi preţuirea 

istoricilor şi cercetătorilor mai noi. Astfel, Profesorul universitar D. Tudor, în lu

crarea sa «Oltenia romană» (ediţia a IlI-a, Bucureşti, 1968), foloseşte între izvoare şi 

una din lucrările lui Alexandru Ştefulescu no. Pentru că cele mai multe lucrări ale 

lui Alexandru Ştefulescu reprezintă ample monografii despre unele mînăstiri sau 

biserici, iar celelalte fac dovada unor dese referinţe la acestea, socotim că el poate 

fi considerat un harnic istoric al Bisericii Române. Pentru că prin munca şi opera 

sa el a adus o Însemnată contribuţie documentară nu numai 'la istoria naţională, în 

general, oi şi la cea a Bisericii Române, în special.

Doctorand CONSTANTIN MOSOR

106. N. Iorga, op. cit., p. 286. 107. «Noua Revistă Română», IX (1910), nr. 1, p. 18.

108. Ibidem. 109. N. Iorga, op. cil., p. 285.

110. Este vorba de Gorjul istoric şi pitoresc.



IDEEA CONŞTIINŢEI DE NEAM lN TIPĂRITURILE CORESIENE

knipliinirea a 400 de ani de - la tipărirea în limba română a Liturghierului şi Psal- 

tirei, de către diaconul Coresi, 'î,n 1570, .constituie un prilej feriicit să evocăm persoana 

şi opera aceluia, care, acum patru secole, a tipărit prima dată la Braşov cărţi în 

limba română.

Dacă, în general, despre persoana şi opera lui Coresi s-au scris numeroase stu

dii *, problema ideii conştiinţei de neam, care stră-baite opera -acestuia, a fost mai 

puţin studiată. De aceea socotim potrivit să ne ocupăm de această semnificativă preo

cupare, care se desprinde în mod constant, din întregul complex al operei coresiene.

Poporul român, în condiţiile orînduirii feudale, ia fost .si-lit de împrejurări isto

rice, vitrege, să se organizeze în trei state diferite : Ţiara Românească, Moldova ş: 

Transilvania. Deşi nevoit să trăiască înitr-o astfel de răzleţire, totuşi, ideea conştiinţe: 

de neam, a unităţii noastre de liimibă şi nefarn, <a continuităţii pe teritoriul moştenit de 

la strămoşii săi daco-romani, a originii sale comune şi a descendenţei daco-romanc- 

s-a păstrat întotdeauna vie, manifestîndu-se ca (factor hotărîtor, de perm/anem<tă legă

tură între românii din cele trei ţări2. Aceste idei s-au păstrat prin însăşi faptul că 

neamul nostru de pretutindeni n-a încetat în tot decursul veacurilor să se numească: 

«români» 8.

Ideea unităţii noastire naţionale de-ia lungul anilor s-a menţinut trează, manifes- 

tîndu-se, mai ales, pe -tărîm cultural, domeniu ce înglobează în sine şi tipăriturile 

bisericeşti ale diaconului Coresi în special şi ale tuturor tipografilor români în generaî.

•în majoritatea lor, 'tipăriturile coresiene cuprind patetice şi cuprinzătoare «Pre

doslovii», în oare adeseori sînt menţionate şi pasaje al căror conţinut, cu mai multă 

sau finai puţină claritate, enunţă ideea conştiinţei de neam şi a unităţii tuturor ro

mânilor.

Multă vreme s-a considerat că începuturile itradiţiei umaniste interne despre 

originea poporului român se pot înregiisitra în Letopiseţul cronicarului moldovean. 

Grigore Ureche, care a izbutit să formuleze cu deosebită claritate o concepţie înain

tată, ce scotea la iveală apariţia premiselor conştiinţei naţionale, dat fiind existenţe 

deja conturată a unor idei privind originea poporului român, unitatea de neam, de 

limbă, de credinţă, precum şi unitatea lui (teritorială 4. Dar aceste idei fuseseră enun

ţate încă din secolul «al XVI-lea în tipăriturile coresiene, mai cuprinzător declt în 

manuscrisele maramureşene diin secolul al XV-lea. De aceea se poate afirma că e

1. în privinţa bibliografici privind viata şi opera lui Coicsi a fost întocmită de noi : Biblio

grafia selectivă coresionă de la începuturi pînă astăzi, lucrare în manuscris aflata în Arhiva Mu

zeului Bisericii Sfîntul Nicolae rlin Scheii Braşovului.

2. Gheorghe Şlcfrn, Ziua Unirii, în «Scînteia Tinerelului», anul XXII, seria ll-a, nr. 5188,22 

ian. 1066, p. i. Pr. Nimlne Şerbănescu, Promovarea ideii despre unitatea neamului românesc in 

Predosloviile căiţilor bisericeşti, în «Mitropolia Olteniei^, XX (1968), nr. 11—12, p. 919.

3. Istoria României, Fd. Acadcmiei, voi. I, Ruciireşli, 19fi0, p. 798.

4. Eugen Stiinescu, Nume\le poporului român şi primele tendinţe umaniste [interne în pro

blema originii şi continuităţii, în «Studii» Revista de istoric, Ed. Acad. R. S. România, Tom. 22

( I Dr>9), 11 r. 9, p.' 189.
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vorba de un .proces îndelungat de clarificare intelectuală, oare prin acumulare trep

tată a dus la transformarea tradiţiei populare în tradiţie cărturărească5. O verigă 

■importantă în această clarificare intelectuală a ideii conştiinţei de neam a poporului 

român o constituie tipăriturile lui Coresi. Ţinem să facem însă menţiunea că în tipări

turile lui Coresi şi a -colaboratorilor săi întîlnim exprimată această idee, nu în mod 

explicit, ci mai mult .implicit.

Conştiinţa de neam a fost exprimată la poporul român în felurile chipuri. Mai 

înlîi prin însuşi numele cu care se numea pe sine : «român-rumân, românesc-rumâ- 

nesc, limbă românească-limbă irumânească», :eitc. Cuvîntul în acest caz, ca şi în multe 

altele, nu esle ceva abstract, ci exprimă o realitate istorică obiectivă. Noţiunea de 

«român-rumân», ca şi alte noţiuni ale vremii aceleia îşi stabileşle un conţinut clar şi 

precis. Cercetarea statistică întreprinsă a ajuns la ooncluzia că termenul de «român- 

românesc», cu sens etnic şi lingvistic general, se întîlneşte deseori în cele 11 tipări- 

I.u:ri româneşti dintre 1559— 1588°.

Astfel, în tipăriturile lu'i Coreai înitîlnim cazuri de traducerea termenului : «ro- 

manus» cu termenul de «rumân» — «român». 'în Apostolul tipăriit în limba română Cm 

anul 1563, întîlniim o astfel de traducere. Acest lucru se datoreşte conştiinţei sale pri

vitoare la originea romană a poporului român. Deci ceea ce a «fost explici ta t mai tîr- 

ziu de Dimitrie Camtemir exista încă în timpul lui Coresi implicit ca idee, şi aniume 

ideea originii comune şi a continuităţii.

Toi în (tipăriturile lui Coresi noi 'trebuie să vedem forma spontană, firească, a 

conştiinţei de neam ca simplă conştiinţă de sine. Conştiinţa de sine ca stadiu elemen

tar al conştiinţei de neam se caracterizează în diferite chipuri, toate însă consu- 

nînd în această privinţă. Poporul român se manifestă ca atare întîi prin modul cum 

se numeşte şi, imai ales, prin refuzul constant de a se numi altfel, de a primi denu

mirile date de străini, de aici decurgînd importanţa atît de mare a evoluţiei lui «ro- 

mân-românesc». Acest stadiu al conştiinţei de neam trebuie să fi (fost cara-cteristic nu 

numai tipăriturilor diaconului Coresi, ci şi perioadei înainte de sfîrşitul secolului al

XV-lea, dat fiind caracterul evoluat al formelor sub care se manifesta conştiinţa de

neam o dată cu secolul al XVI-lea, o dată ou tipăriturile coresienei7. G. Giuglea sem

nalează pasajul din Apostolul tipărit de diaconul Coresi în 1563, în care, aşa precum 

am spus, termenul «roman» este tradus de Coresi prin «rumân» şi arată prin citare 

de pasaje că aceeaşi tendinţă se poate afla şi la Moxa şi Dosoftei, trăgiîind concluzia 

că diaconul Coresi face cea d'int'îi apropiere între «romani» şi «rumâni» 8.

Aceasta, alături de alte argumente, constituie o dovadă că întreg fenomenul cul

tural şi spiritual al umanismului românesc nu poate fi detaşat de mişcarea aceasta 

de traduceri şi tipărituri ale diaconului Coresi din a doua jumătate a secolului al

XVI-lea. înseşi cele 9 tipărituri în ilimba română ale lui Coresi pot fi considerate ca 

avînd un caracter umanist9.

5. Eugen Stănoscn, op. cit., p. 190.

6. Desăvirşirea unificării statului naţional român — Unirea Transilvaniei cu vechea Ro

mânie —, Bucureştif Ed. Acad. R. S. România, 1968, p. 7—8.

7. Pentru toate acestea vezi : Eugen Stănescu, Premisele medievale ale conştiinţei naţionale

,omâneşti — Mărturiile interne — Români — rutnânesc în textele interne din veacurile XV—'XVI 1̂  

*n «Studii», Revista de isterie, 19C4, nr. 5, p. 997.

8. G. Giuglea, Coresi face cea dinlîî apropiere între «român» şi «rumân», în «Biiserica

Ortodoxă Română», 1935, r.r. 5—6, p. 226—228.

9. Eugen Stănescu, Numele poporului român..., p. 193.
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Tot în sens etnic, al conştiinţei de neam, trebuie luate şi afirmaţiile din «epilogul 

Evangheliarului românesc-coresian, din 1561 : «cu vrere Tatăllui şi cu ajutorul Fiului 

şi cu sfrăşitulu D-hului Sf.-ntu, am avut jelanie pentru Sf.-ntele cărţi creştineşti 

Tetraevgl-, şi am scrisu aceste sfen'te cărţi de învăţătură să fie popilor rumîneşti să 

jnţelegă... să înveţe Rumînii cine-su creştini» 10.

în acelaşi sens se mai poate aminti şi de «Epilogul» dat în Psaltirea din 1570 a 

diaconului Coresi : «Ou mila lui Dumnezeu, eu diaconul Coresi, decă văzuiu că mai 

toate limbile au cuvîntulu lu Dumnezeu în limba lor, numai noi rumînii n'avămu... 

jnceputus eu a se scrie aceste sf.-nte Psăltiri...» Desigur, aicii ise face aluzie la toţi 

cei de un neiam cu el, aflaţi în acel tiiimp în cele trei ţări româneşti : Ţara Româ

nească, Moldova şi Transilvania.

Tipăriturile în limba română ale lui Coresi au creat deci un climat favoTabil 

conştiinţei de sine a întregului popor român. Fără a se nega existenţa unei conştiinţe 

româneşti şi la baza literaturii slavone, scrisă pentru români, sau de români, manu

scrise şi tipărituri, începînd cu manuscrisele religioase maramureşene de la sfîrşitul 

secolului al XV-lea şi începutul secolului al XVI-lea, începutul serios al acestei con

ştiinţe l-a făcut cărţile bisericeşti româneşti, tipărite de diaconul Coresi în Şcheii- 

Braşovului.

Datorită operei realizate în Braşov de Coresi, cartea 5n limba română încetează 

a mai fi în a doua jumătate a secolului al XVI-lea un fenomen sporadic, devenind 

un adevărat curent prin care se exprimau şi se vehiculau idei religioase, sociale 

culturale, patriotice, naţionale 12.

Tipăriturile lui Coresi, circulînd pe întreg teritoriul românesc, iniţiază şi acel 

proces îndelungat şi complex al formării limbii literare. Şi în domeniul liiinbiiii, parin 

tipăriturile coresiene se afirmă progresiv conştiinţa românească a unităţii de neam, 

de credinţă ortodoxă. Generată, în primul rînd, de conştiinţa originii romanice a 

poporului şi a limbii române, conştiinţa de neam «a fost o realitate vie neîntreruptă, 

chiar dacă manifestarea ei nu e surprinsă scris decît uneori» 13.

Sextil Puşoariu referindu-se la rolul jucat de tipăriturile lui Coresi în stabilirea 

liiimbii literare româneşti -afirmă : «în -istoria literaturii române, va trebui să se vor

bească pe larg de activitatea acestui modest tipograf, ...căci prin tipăriturile lui, cartea 

a ajuns în mîinile mulţimii şi a stabilit o limbă literară şi s-a dat îndemnul la o 

bogată activitate de traduceri şi din alte ramuri literare», căci «creşterea unei litera

turi o face scriitorii ei însemnaţi, bărbaţii ei mari...» 14, iîncadrîndu-1 şi pe diaconul 

Coresi între aceşti bărbaţi mari şi luminaţi ai naţiunii române. Prin marea sa acti

vitate Coresi a contribuit deci la stabilirea unei limibi literare româneşti înţelese pre

tutindeni 15, fapt prin care s-a consolidat şi mai mult ideea conştiinţei de neam a po

porului românesc. Oricît de neînsemnate sînt, din punct de vedere pur literar, aceste 

tipărituri şi o.ricîit de modest este* rolul de scriitor al lui Goresi, activitatea sa a 

avut urmări foarte importante, căci prin ea s-a dat un puternic imipuls literaturii şi 

culturii româneşti.

Trebuie să ţinem cont şi de faptul că răspîndirea scrisului şi tiparului româ

nesc era strîns legat de introducerea limbii române în Biserică şi dezvoltarea acţiunii

10. Ioan Bianu şi Nerva Hodoş, Bibliografia românească veche, Tom I, Bucureşti, 1903, p. 45.

Se va cita-: B.R.V. 11. B.R.V., I, p. 56.

12. George Ivaşcu, Istoria literaturii române, Bucureşti, 1969, p. 103.

13. Desâvîrşirea unificării..., op. cit., p. 7.

14. S. Puşcariu, Istoria literaturii române Epoca Veche, Sibiu, p. 7—8.

15. Ibidem, p. 7-8 şi 78. ,
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de traducere în limba rămână a diferitelor scrieri contemporane ale Bibliei. Această pre

cizare nu e lipsită de înţeles, deoarece istoria comparată a culturii europene arată fap

tul că procesuil de introducerea limbilor naţionale în Biserică şi mai ales a traducerii 

în aceste limbi a Bibliei nu este legat numai de influenţa Reformei din secolele al 

XlV-lea—al XVI-l'ea; spre exemplu, în Franţa, Biblia a fost tradusă în secolul al 

XlII-lea ; în Anglia se terminase de tradus Vechiul Testament către 1380. ‘în Europa 

Centrală, pe de altă parte, se poate spune că paralel cu Biblia de inspiraţie-protes

tantă au fost realizate şi versiuni catolice ale Bibliei16. Or, ceea ce a fost specific 

Europei Occidentale şi Centrale nu putea să fie străin pentru Transilvania şi îndeo

sebi pentru Braşov. Concluzia se impune de la sine : mişcarea de traducere a cărţilor 

bisericeşti în limba română era legată nu numai de influenţa protestantismuluil7* 

ci şi de cea a umanismului intern.

Tipăriturile lui Coresi au în acest sens un caracter preumanist, din care se des

prind idei, formulate implicit, legate de conştiinţa de neam a poporului român. întîl- 

nim în aceste tipărituri idei ce se exprimă mai mult prin influenţa umanismului şi 

mai puţin prin cea a Reformei, ţinînd mai mult de mişcarea intelectuală internă 

a vremii.

O idee des enunţată în tipăriturile coresi ene este aceea a culturii pentru toţi, de 

unde necesitatea scrisului în limba poporului. Astfel, în Psaltirea românească din 

1570 18 şi în cea bilingvă din 157719, idee de altfel exprimată îşi în Evanghelia româ

nească din 1561 20, se spune că : «... în beserică mai vrătosu cinci cuvinte cu îţelesudu 

meu să grăiesc, ca şi aliaţi să învăţu decătu uîntunericu de cuvinte neînţelese într'alte 

limbi. Dereptu aceia fraţii miei preuţiloru, scrisu-v'am aceste psăltiri cu otvetu, demu 

scosu de în psăltire srăbescă pre limba rumânească, să vă fie de înţelegătură...» 21. <în 

Tilcul Evangheliilor şi Molitvelnicul românesc din 1564, tipărit la Braşov de Coresi 

se spune : «...şi am scris în tipariull vonao fraţilor... ce fraţii miei... derept aceia nu 

vă mirare-ţi, fraţii mei şi aouimu deacă patriarhul şi vlădicii, egumenii, călugării, 

popii, nu spun cuvîntul lui Dumnezeu... pînă acumu socotiţi ce aţi învăţat, mai nemică, 

că nu ştiţi nim ica; drept ce, că n-aţi înţeles, că popii au boscorodit în besearică» 22.

Din această idee a necesităţii răspiîndirii culturii pentru toţi şi din ideea con

ştiinţei de neam, apar evidente şi următoarele cuvinte scrise în prefaţa Evangheliei 

cu învăţătură, tipăritură coresiană, din 1581 : «Ca să fie mai lesne şi mai uşor a ceti 

şi a înţelege pentru oamenii ceia proşti» 2S. De asemenea, întîlnim în această carte şi 

următorul text : «Oe folos e lor, deacă popa grăiaşte în limbă străină românilor, săr- 

beaşte, de nu înţeleg, sau prea altă limbă ce nu vor înţeleage ascultătorii?!... popa 

să fie ştiutorul cărţilor : aşa va putea învăţa pre mişălîmea... că luimea şi mişălîmea 

proastă cu mare jelanie pofteaşte şi iubeaşte a înţeleage cuvîntul lui Dumnezeu» 24. 

Aceasta era misiunea păturii de intelectuali, care trebuia să înlocuiască ignoranţa cu 

ştiinţa : «...să înveţe şi să strige tare, dojenească, cum să nu piară mişălîmea» 25.

Tot aici se cuprinde şi ideea corespunzătoare tendinţelor vremii că ridicarea 

gradului de cultură putea să însemne salvarea de primejdia otomană : «Derepit aceia

16. Eugen Stănescu, Numele poporului român..., p. 194.

17. George Ivaşcu, op. cit., p. 103—104.

18. B.R.V.. I, p. 56. 19. Ibidem, p. 63—64 . 20. Ibidem, p. 45. 21. Ibidem, p. 63—64.

22. Tilcul Evangheliilor, copie fotografiată la Bibi. Academiei C.V., nr. 13, p. 71—72, cf.
Eugen Stănescu, Numele poporului român, p. 195.

23. B.R.V., I, p. 92; Diaconul Coresi, Carie cu învăţătură, Ed. Sextil Puşcariu şi Al. Pro*

copovici, Bucureşti, 1914, p. 6 ; P. P. Panaitescu, Începuturile şi biruinţa scrisului în limba română,

Bucureşti, 1965, p. 171. 24. Eugen Stănescu, Numele poporului român,.., p. 196.
25. Ibidem, p. 196.
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mă ieim că văm şi noi pieri rău călcaţi de limba păgînă, să dacă nu văm primi şi să

nu văm asculta, loa va Dumnezău de la no i»26.

Toate aceste exemple sugerează iun început de caracter umanist, adică posibi

litatea ca ideile privind originea poporului român şi a conştiinţei unităţii sale să se 

încadreze în realitatea istorică nu în afara ei.

Trebuie remarcai şi accentuat faptul că susţinîndu-se unitatea de credinţă orto

doxă 27 pentru toţi românii, în tipăriturile coresiene ca şi în cele ce au urmat după

c,î, se susţinea în mod direct conştiinţa de neam a poporului român. Demn de reţinu1

în această privinţă, după cum ara'tă P. P. Panaitescu 28, este faptul că din cele 35 de 

cărţi tipărite de Coresi şi de ceilalţi tipografi români din Transilvania între 1557—

1588, 23 sînt în ilimba slavonă, 3 slavo-române, pe care le pute.ni socoti prin esenţa

lor ortodoxe şi 9 româneşti, din care 6 sîn't curat ortodoxe. Nici una din aceste cărţi 

nu cuprinde vreo aluzie în legătură cu Reforma. Dimpotrivă, Evanghelia cu învăţă- 

lură din 1581 cuprinde atacuri contra Reformei. «Predoslovia», după ce arată ca 

aceste cărţi trebuie păstrate neschimbate, precizează : «Cartea va întări pe cei ce

o (citesc, pen'tru a nu se amistui întru ei vareu eresure» 29. Coresi a adăugat acestei 

«Predoslovii» tradusă întocmai după Cazania de <la Zabludov- un 'text care face şi 

mai accentuată tendinţa antiprotestantă: este vorba de ace>l text în care Coresi 

arată că pentru' mîntuire nu e de ajuns numai credinţa (sola fide), cum zic protes

tanţi i, ci este nevoie şi de fapte. Şi totuşi, Lucass Hirscher a aprobat tipărirea 

acestei cărţi. Ceea ce arată că nu poate fi vorba de o autoritate a judelui Braşo

vului asupra lui Coresi, de autoritate publică, ci de un ajutor bănesc personal, şi

nicidecum de un patronaj religios, cu atît mai puţin editorial30.

Dacă facem abstracţie de cele trei căTţi: Palia de la Orăştie din 1582, între

barea creştinească din '1559 şi Evanghelia cu învăţătură din 1564, oare, şi ele sînt mai 

aproape de Ortodoxie decît de Reformă, devine limpede că .în tipografia lui Coresi 

s-au publicat cu mulit mai multe cărţi ortodoxe în limba română. «Acesta e faptul 

esenţial, zice P.P. Panaitescu, majoritatea cărţi-lor editate n u ’erau ale Bisericii Lute

rane, sau Calvine, ci iale ortodocşilor; nu erau destinate nici măcar românilor din 

Transilvania, ci întregului popor român»3J. Deci din inovaţiile Reformei nu au fos* 

acceptate decît naţionalizarea cultului d iv in32, Ortodoxia păstrîndu-se intactă.

Ortodoxia a -fost în cursul latîtor veacuri de stăpînire străină însăşi raţiunea de 

a fi ia poporului român. Apărarea şi păstrarea Ortodoxiei ou 'toate consecinţele sale

culturale şi naţionale ia contribuit pe plan spiritual la lapărarea şi păstrarea unităţii

poporului românesc. La Braşov, prin tipăriturile coresiene, cîit şi în celelalte centre 

tipografice româneşti ia biruit >în itot trecutul nostru zbucium a t convingerea că Orto

doxia, cu ritul şi tradiţiile sale, este o pacnte esenţială a sufletului românesc^33.

I.P.S. Mitropolit Nicolae Mladin într-un studiu'34 referitor la credinţa ortodoxă,

afirmă : Ortodoxia, «e dec-i credinţa noastră, pentru ca e credinţa moşilor şi strămo

şilor noştri, care secode întregi au trăit în această credinţă. Ea le-a fost sprijin în

2fi. Ibidpm, p. 197.

27. A. Rădutiu, P. Teodor, Ideea de unitate politică ta români, Ed. Ştiinţifică, Bucureşti.

n. 33—iu. 28. P. P. Panaitescu, op. cit., p. 150.

29. Diaconul Coresi, Carte cu învăţătură (1581)..., p. 3.

30. P. P. Panaitescu, op. cit., p. 151. 31. Ibidem, p. 155.

32. Nicolae Sulică, Cea mai veche şcoală românească din cuprinsul României întregite, Ex

tras din : «Omagiu lui Constantin Kiriţescu», Bucureşti, 1937, p. 27. 33. Ibidem, p. 52.

34. Nicolae, Mitropolitul Ardealului, Credinţa noastră. I. Legea lui Hristos, în «Telegraful 

Român», Sibiu, l ian. 1970. «

s
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necazuri, lumină în încercări, izvor de bucurie, de biruinţă. Ea ne->a ajutat să fiim 

toti una, deşi eram împărţiţi în trei «ţări», ne-a dat cele dintîi .cărţi scrise şi tipărite 

în limba română, cele dinţii şcoli româneşti, încep.utiuirile iar tei şi literaturii române. 

Ba a fost alături de poporul nostriu în toaite împrejurările, în lupta lui pentru unitate, 

pentru .libertate, dreptate socială şi progres», iln toate vremurile ide aipărare socială, 

naţională şi religioasă ia românilor tr.ansilvăneni, s-a Întărit şi mtai miult legătura -în

tre toti românii şi legea ortodoxă. «Şi cum, afirmă I.P.S. Mitropolit Dr. N. Mladin, 

numai românii erau ortodocşi, spre deosebire de celelalte naţionalităţi (oare la în

ceput au fost catolici, .apoi şi luterani, calvini, etc.), legea ortodoxă a .primit numele 

de «lege românească». Şi cuan ©a era lege veche (chiar dintru începuturi) la români, 

i s-a dat şi numele de «lege strămoşească». Faptul că românii erau de lege ortodoxă 

a fost mu numai o pavăză ia credinţei lor curate,.., ci şi o pavăză a naţionalităţii 

lor...» 85. Ortodoxia a constituit şi un (factor de unitate naţională, intre românii din 

Transilvania, Ţara Românească şi Moldova, prin faptul că toti românii aparţineau 

aceleiaşi Biserici, eii tse simţeau una şi în  credinţă, nu numiai în limbă şi neam...» 86.

La Braşov Ortodoxia ta avuit o precisă misiune naţională : păstrarea unităţii su

fleteşti între cele trei provincii româneşti, despărţite politiceşte prin fatalităţile isto

rice 37. Acest lucru a fost susţinut şi consolidat, imai ales, prin tipăriturile în  limba 

română ale lui Coresi, din care reiese cu prisosinţă conştiinţa unităţii noastre na

ţionale. Prin vehicularea tipăriturilor coresiene în Transilvania cît şi în Ţara Ro

mânească şi Moldova, prin strînsele ilegături cu domnitorii şi ierarhii ţărilor respec

tive, s-a contribuit şi mai mult la consolidarea conştiinţei de neam a românilor de 

pretutindeni.

«Latinitatea, romanitatea, vechimea, prioritatea, continuitatea, dezvăluite de 

cronicari, de oamenii Bisericii (între care la loc de cinste trebuie să fie amintiţi dia

conul Coresi şi preoţii slujitori la Biserica Sifîntul Nicolae din Scheii Braşovului, n.n.), 

de studiile istorico-filologice propagate pe întreagă aria poporului român, vor juca 

un rol imens în trezirea Întregului popor român la o înaltă conştiinţă de sine, con

stituind un stimulent moral şi un capital pentru prefacerea lui din popor în naţiune» 88.

în virtutea celor arătate mai sus, se poate afirma că la unitatea realizată în 

1859, ca şi la desăvîrşirea ei din 1918, o contribuţie de seamă au avut-o şi tipări

turile în limiba română ale diaconului 'Coresi şi colaboratorilor săi, oare prin cuprinsul 

«Predosloviilor» şi «Epilogurilor» lor, în mod explicit şi impliait, au purtat din gene

raţie în generaţie ideea conştiinţei de neam a poporului nostru.

Pr. MIHAI MANOLACHE

35. Idem. Biserica Ortodoxă Rojnânâ una şt aceiaşi în toate timpurile, 'Slibiu, 1968, p. 12— ls.

36. Ibidem, p. 14.

37. Nicolae Sulică, Minunata Cetate a Braşovului. Cărturarii braşoveni ai secolului al XVI-lea, 
ca ctitori ai limbei noastre literare, Braşov, 1943, p. 52.

38. Pr. Prof. Dr. Al. I. Ciurea : recenzie la lucrarea acad. D. Prodan, Supplex Libellus Va- 

lachorum, Ediţie nouă refăcută. Editura Ştiinţifică, Bucureşti, 1967, 530 p., în «Biserica Ortodoxă 

Română», LXXXVII (1969), nr. 11—12, p. 127.

B.O.R. -  14
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CĂRŢILE DE SLUJBĂ ALE BISERICII ARMENE*

Începuturile literaturii religioase armene

La anul 295 al erei creştine, Sfîntul Gnigorie Luminătorul, armean de origine, 

care trăise mai multă vreme în Capadocia şi îmbrăţişase aici creştinismul, se îni- 

poiază în Armenia, unde converteşte la creştinism pe regele Tiridates al III-lea, des- 

chizînd, cu aceasta, largi porţile Armeniei pentru primirea învăţăturii Mîntuitorului.

Creştinismul pătrunsese aici prin diferiţi misionari sirieni, greci şi chiar ar

meni, încă de mai înainte. Pentru că se adresa în primul rînd poporului, creştinismul 

va fi fost propovăduit, desigur, în limba poporului, adică în limba armeană. Viaţa 

liturgică, cu alte cuvinte formularele după care s-au săvîrşit în primele timpuri 

diferitele servicii divine şi în special sfînta liturghie nu putea însă să se desfăşoare 

în limba armeană, din mai multe motive, printre care: a) grija deosebită care s-a 

depus în tot timpul ca în formularele liturgice să nu se furişeze învăţături eretice, 

şi prin aceasta să se denatureze sensul adevărului creştin şi b) faptul că nu se găsea

o posibilitate de a se păstra formularele liturgice, chiar atunci cînd ele ar fi fost 

traduse cu sfinţenie de anumite persoane din limba greacă sau siriacă, în limba ar

meană, din cauza lipsei instrumentului, grafic, pe care-J formează alfabetul unei limbL

Către sfîrşitul secolului al IV-lea, raporturile politice dintre armeni şi greci 

!nrăutăţindu-se, grija plină de răspundere pentru păstrarea fiinţei etnice a arme

nilor, determină măsuri aspre în ceea ce priveşte folosirea limbii greceşti în . Arme

nia, limba aceasta fiind jnterzisă şi în cult. Faţă de această situaţie, catolicosul 

Şahag (Isaac) cel Mare (388—439) introduce limba armeană populară în serviciul 

sfintei liturghii şi, Împreună cu învăţatul Mesrop (Maşthoţ), originar din provincia 

armeană Taron, bun cunoscător al limbii greceşti şi al celei siriace, adunînd în jurul 

lor o seamă de elevi, pune bazele literaturii armene, după ce Mesrop inventează, în 

prealabil, alfabetul armean.

Cercetările lui Mesrop pentru crearea literelor armene încep la anul 392 şi se

termină în anul 406. Dar la data aceasta nu numai literele erau gata, ci şi cărţilc

şfinte erau traduse cel puţin în parte Şcoala aceasta de traducători, ale cărei 

baze au fost puse de Şahag cel Mare şi Mesrop şi care a lucrat multă vreme sub

* Lucrare de seminar, întocmită în cadrul cursurilor de doctorat în teologie, sub îndrumare* 

P. C. Pr. Prof. Ene Branişte, care a dat şi avizul de publicare.
1. N. Adontz, Biblia armeană şi însemnătatea sa istorică, în «ANI» (anuar de cultură ar

meană), editat de H. Dj. Siruni, Bucureşti 1941, p. 90.
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imediata lor supraveghere, îşi va continua existenta timp îndelungat, traducătorii 

fiind cunoscuţi sub numele de targmanici. Este interesant de ştiut că începuturile 

literaturii armene sînt legate de traducerea Sfintei Scripturi, care constituie o lucrare 

foarte pretenţioasă. «Traducerea acestei capodopere literare şi istorice, care este 

Sfîntă Scriptură a fost urmată sau însoţită de armenizarea unor opere importante ale 

secolului, ca cele ale Sfinţiilor Ioan Gură de Aur, Vasile cel Mare, Efrem Şirul, ale lui 

Afraate, Istoria biseiicească a lui Eusebiiu din Cezarteea2.

S-a observat că «versiunea armeană a Sfintei Scripturi este regina tuturor 

versiunilor Noului Testament»3 şi că «traducerea armeană a Vechiului şi Noului 

Testament, prin vechimea şi calitatea ei, stă la loc de frunte printre traducerile 

cunoscute»4. Aceasta se întîmplă nu numai din cauza grijii deosebite pe care au 

depus-o traducătorii la efectuarea ei, ci şi din aceea că limba armeană, prin bogăţia 

vocabularului ei şi prin posibilităţile de a reda cu exactitate conţinutul cuvintelor 

şi expresiilor greceşti a ajutat nespus de mult la aceasta. într-un articol scris cu 

prilejul jubileului de 1500 de ani de la traducerea Bibliei în limba armeană, se 

scrie printre altele: «Traducătorul Bibliei a transpus textul grec, vorbă cu vorbă, 

fără să dea vreo schimbare mai însemnată construcţiei frazei, păstrînd în mod 

constant ordinea cuvintelor. Avem dreptate să spunem că traducătorul armean a 

imitat perfect modelul grec. Momentan, armeanul a avut o limbă literară suplă, care 

reproducea toate valorile vocabularului grec. Astfel s-a constituit o limbă literară 

bogată şi care poate reda tot ce limba greacă putea să exprime»5. Concluzia care 

se desprinde din cele de mai sus este că «astăzi ne este posibil să recăpătăm numai 

după traducerile armeneşti, în forma lor veche, texte ale căror originale s-au pierdut» 6.

Originea cărţilor de slujbă ale Bisericii Armene

După Sinodul al IV-lea Ecumenic de la Calcedon (451), legăturile bisericeşti 

oficiale dintre Biserica Armeană şii Bisericile Calcedoniene au încetat ,• iar sp;- 

ritul de separaţie şi de rămînere în ataşamentul trecutului a fost atît de pronunţat 

la armeni, încît catolicosul Movses II a reformat calendarul armean şi a introdus, cu 

începere de la 11..VI.552, o nouă eră: era armeană.

Ţinînd seamă că, chiar în Biserica Ortodoxă, cărţile liturgice, în forma lor 

actuală, sînt rezultatul unei îndelungate evoluţii, se pune întrebarea : cum au luat 

fiinţă cărţile de slujbă în Biserica Armeană şi, ca atare, care este originea lor ?

Există un paralelism oarecare între cărţile de slujbă ale Bisericii Armene şi 

cele ale Bisericii Ortodoxe, iar acest parailelism e^te motivat de ordinea serviciilor 

liturgice, care, în esenţă, a rămas aceeaşi din Biserica primară şi pînă în momentul 

de faţă. ) j

Astfel, cărţile de bază, necesare slujbelor bisericeşti din cursul zilelor, ca şi 

din cursul anului bisericesc, se găsesc sub o formă sau alta şi în Biserica Armeană :

1. Liturghierul — «Horhîrtatetar Sîrpo Badaraki» (Cartea Tainei sfintei 

liturghii) ;

2. Evanghelia — «Avetaran Djaşu» (Cartea de prînz);

3. Arhieraticonul — «Mair Masthoţ» (Marele Aghiazmatar) ; .

4. Aghiazmaiarul mic — «Masthoţ» ;

5. Te-Deum-ul — «Maghtanc» ;

2. îbidem, p. 92. 3. H. Dj. Siruni, Locul limbii armene, în «ANI», 1942 p. 78.

4. Ibidem, p. 78.

5. A. Meillet, Valoarea limbii armene, în «ANI» (anuar de cultură armeană), editat de H- Dj.

Şiruni, Pucureşti ţ941, p. 73. 6. H. Dj. Siruni, opf cit., p. 7$,
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6. Ceaslovul — «Jamakirc» ; ,

7. Psaltirea — «Kirc Saghmosat Tavti» (Cartea Psalmilor lui David) ;

8. Tipicul — «Donagark» (sărbătorilor Împărăteşti şi de peste an) ?

9 Slujba din săptămtna mare — «Avac Şapat Haiastaneait» (Surp ieghegheţvo) ;

10. Cartea Prînzîndei — «Djasot Kirc» (Obedniţa);

11. Sinaxar — «Donatuit» (Hador Aracin) (Sărbătorile, posturile, lecturile, calen

darul — Partea întîi) ţ

12. Sinaxarul Sfinţilor — «Vark Sărpot» ;

13. Antologhionul Sfinte: Biserici Armene — «Tagharan Haiaştaneait Sârp 

Ieghegheţvo» ,•

14. Cartea de imne — «Tainkagh Şaragan» (Cîntări bisericeşti).

Cît priveşte originea sfintei liturghii în limba armeană, s-a observat că «în

liturghia veche armeană se găseşte o formă mai veche a liturghiei bizantine» 7. Anu

mite trăsături, vizibile în această liturghie, dovedesc nu numai faptul că, în părţile

Armeniei, misionarii greci au conlucrat cu cei sirieni, ai şi că în momentyl cînd s-a 

transmis sfînta liturghie poporului armean, ea se găsea încă într-o stare evolutivă 

şî nediferenţiată, aşa cum a ajuns mai tîrziu, datorită strădaniidor sfinţilor sub ale 

căror nume ni s-a păstrat în Biserica Ortodoxă.

Din «Cuvîntul introductiv» al Marelui Aghiazmatar («Mair Maşthoţ»)*, aflăm 

lucruri foarte valoroase despre modul cum s-au alcătuit, la început, cărţile de slujbă 

ale Bisericii Armene. Mare/e Aghiazmatar, după tradiţie, a fost alcătuit de «sfinţii 

părinţi Şahag şi Mesrop», adică datează din perioada de la începutul literaturii

armene, autorii lui fiind aceiaşi traducători minunaţi ai Sfintei Scripturi. Despre e; 

se spune că au trimis pe ucenicii lor Ja Bizanţ şi în Siria, pentru a aduce de acolo 

rînduielile slujbelor, în aşa fel ca, între slujbele ce urmau să se facă în bisericile 

armene şi acelea care se făceau în bisericile din Orientul ortodox, să nu fie nici o 

deosebire.

Dintre slujbele pe calc le găsim într-această carte, unele sînt atribuite, după 

tradiţie, unor sfinţi Părinţi, despre care nu există probabil nici o altă mărturie că 

ar fi alcătuit astfel de slujbe. Acestea s în t:

— Rînduiala binecuvîntârii recoltei, care este atribuită Sfîntului Grigorie de 

Nazianz si se spune că a fost adusă în Armenia, în al 21-lea an al păstoriei catoli- 
cosului Şahag (408) de ucenicul acestuia Movses, care a şi tradus-o în armeneşte.

— Rînduiala sfinţirii apei (aghiazmei), care este atribuită Sfîntului Vasile cel
Mare şi se spune că a fost adusă şi tradusă de Hosrov, în urma călătoriei pe care 
a făcut-o în Cezareea Capadociei, pe timpul Sfîntului Vasile cel Mare.

— Rînduiala slujbei celor pocăiţi, care este atribuită Sfîntului Chirii al Ierusa
limului şi se spune că a fost adusă în Armenia de Koriun şi Inţac.

— Rînduiala binecuvlntârii fecioarelor, care este atribuită Sfîntului Ciprian al
Cartaginei.

— Slujba parastasului şi înmormîntării clericilor, care este atribuită Sfîntului 

Efrem Şirul şi se spune că a fost tradusă de Ghazric, care a şi adus-o în Armenia.

— Binecuvîntarea sării, care ar avea ca autor pe un oarecare episcop Justin. 
despre care însă nu se spune de ce origine ar fi fost.

7. L. Duchesne, Origines du culte chritien, Paris, 1920. p. 241. Vezi şi L. Eisenhofer, Arme-

nische Liturgie, în Lexikon ţilr Theologie und Kirche, voi. VI, editat de Dr. Michael Buchberger. 

Freiburg i. Breisgau, 1934, col. 609. Comp. şi L. Petit, Armenie, în Dictionnaire de Thăologie Cat- 

holique, editat de Vacant A. şi Mangcnot E. Tom. I, 2, Paris, 1903, col. 1936—1968.

8. Ediţia de care ne folosim aici este cea de la Constantinopol, 1807,
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In fine, alte «rînduieli» şi «slujbe» au ca autori ierarhi armeni, printre care, 
în primul rînd, pe Sfîntul Şahag cel Mare.

Din denumirea pe care o poartă atît Arhieraticonul sau Aghiazmatarul mare 

(«Mair Maşthot»), cît şi Aghiazmatarul mic («Maşthot»), rezultă că aceste «colecţii 

de slujbe religioase» ale Bisericii Armene au o mare vechime, căci denumirea de 

«Maşthot» nu este decît o altă transcriere a numelui «Mesrop», marele învăţat, care 

a inventat alfabetul şi scrierea armeană şi de numele căruia este legată şi traducerea 

în armeneşte a Sfintei Scripturi.

Prezenta slujbelor amintite mai sus, care sînt atribuite unor sfinţi despre care 

nu avem cunoştinţă să fi alcătuit asemenea slujbe, considerăm că ar trebui să se 

bucure de o atenţie deosebită din partea cercetătorilor. Căci, sau aceste «slujbe» şi 

«rînduieli» au circulat în Biserica veche sub numele lor şi, ca atare, le-au aparţinut, 

deşi de-a lungul timpului se vor fi pierdut şi ele ar putea fi reconstituite de pe tex

tul armean, sau ele vor fi constituit anumite părţi cu caracter de rugăciune, din 

scrierile Părinţilor amintiţi, pe care traducătorii le-ar fi putut culege din diferitele 

scrieri ale acestora, cărora le-ar fi dat apoi forma de «rînduială bisericească» şi 

care, în cazul acesta, ar putea fi identificate în operele Părinţilor amintiţi.

Tot de pe vremea sfinţilor Şahag şi Mesrop ar data şi Sinaxarul Sfinţilor («Vark 

Sărpot»). Metoda de lucru a fost aceeaşi şi în alcătuirea cărţii acesteia, adică : infor

marea cît mai largă, culegerea de vieţi de sfinţi atît din limba greacă, cît şi din 

cea siriacă, traducerea acestora şi adăugarea vieţilor de sfinţi ai Bisericii Armene. 

Spre deosebire, însă, de ceea ce s-a întîimplat cu «rînduielile sflujbelor religioase» 

cuprinse în «Mair Maşthot» sau în «Maşthot», colectarea sinaxarelor nu s-a încheiat 

pe vremea sfinţilor Şahag şi Mesrop, ci a continuat şi mai departe. Astfel, un arhi

mandrit Kachig din Mînăstirea Atom a mai tradus o seamă de vieţi de sfinţi grec! 

din limba greacă, alcătuind o lucrare, care, pentru că a fost săvîrşită în această 

mînăstire, s-a numit Atomachir. Desigur că în aceste sinaxare şi colecţii de vieţi de 

sfinţi nu vom găsi decît sfinţi ai Bisericii greceşti pînă la Sinodul al IV-lea Ecumenic 

de la Calcedon.

Dar o mare contribuţie la alcătuirea cărţilor de slujbă ale Bisericii Armene ş! 

îndeosebi la alcătuirea imnurilor bisericeşti au avut-o imnografii armeni, care au 

fost numeroşi şi s-au dovedit a fi de o sensibilitate creştină cu nimic mai prejos 

decît ceilalţi imnografi de mare faimă ai Bisericii creştine. înşişi Sfinţii Şahag şi 

Mesrop au fost alcătuitori de imne. îndeosebi, acesta din urmă se crede că a insti

tuit cele opt glasuri ale jnuzicii ps'altice şi încă două în plus. în secolul al V-leai 

au mai alcătuit imne Movses Khorenaţi, Stepannos Siuneţi (imnele miezonopticii (ţin 

duminicle învierii) şl Ioan Mantacuni®.

9. Un deosebit impuls a dat imnografiel armene, catolicosul Komitas, în sec. al VÎI-lea, 

care a fost una din figurile cele mal proeminente ale Biserici! Armene şi, în acelaşi timp, unul 

din cel mai mari anîfnatorî al culturi! armeneşti (Vez' H. Dj, Sirttnl, Cronica culturii armene. 

Partea 11 — Secolul al VÎI-lea. Spre o sinteză, în «ANI», 1941, p. 105). în  timpul lui a înflorit o 

Întreagă clasă de intelectuali, numiţi «kertoghi» (poeţi). Printre multe alte imne bisericeşti pe 

care îe-a alcătuit, Komitas este şi autorul imnului (şaracan) bisericesc, dedicat sfintelor muceniţe 

Hrlpslme şl Galane, care începe cu cuvintele: «Devotatele iubirii Iul Hristos». Tot acum întîl- 

nim pe catolicosul Ezâr (Ezdras) (630—641) care a alcătuit, printre altele, imnurile bisericeşti ce 

se cîntă la slujbele bisericeşti din Postul mare şi sînt cunoscute sub numele de «Arevacal» (Veni

rea soarelui). Catolicosul Nerses (641—661) merită de asemenea să fie amintit, deoarece în timpul 

lui se Introduce uniformizarea în cîntările bisericeşti, potrivit hotărîrii sinodului din Dwln. Lu

crarea aceasta este adusă la îndeplinire de eruditul arhimandrit Barsegh Djon. Sub catolicosatuî 

Iui Şahag din Ţopor (677—703) care era el însuşi un dotat alcătuitor de imnuri, un alt cleric Teo-
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Cuprinsul cărţilor de slujbă ale Bisericii Armene

Cu asemenea purtători de grijă în întocmirea cărţilor de slujbă şi cu atîţia 

imnografi de seamă, cărţile Bisericii Armene, folosite astăzi la serviciile religioase, 

sînt în măsură să dea o înălţime cu totul deosebită serviciilor religioase şi să de

ştepte în sufletele credincioşilor simţăminte înalte şi atitudini de aleasă trăire 

duhovnicească.

Este de la sine înţeles că actualele cărţi de slujbă ale Bisericii Armene nu pot 

cuprinde în eJe tot ce s-a elaborat în acest domeniu de către scriitorii sfinţiţi ai 

Bisericii Armene. Nespus de multe opere de seamă se găsesc şi astăzi în numeroa

sele manuscrise care se păstrează, fie în biblioteca centrului de la Ecimiadzin, fie 

în alte biblioteci mînăstireşti. De aceea, pentru alcătuirea şi .tipărirea noilor ediţii 

de cărţi de slujbă se apelează adesea la aceste manuscrise.

In cele de mai jos ne vom referi numai la cărţile actuale de slujbă ale Bisericii 

Armene şi, îndeosebi la cărţile de slujbă pe care le posedă, în diferite ediţii, bise

rica armeană din Bucureşti şi biblioteca eparhială din România.

Conţinutul cărţilor de slujbă folosite în Biserica Armeană este următorul:

1. Liturghierul — Cartea Tainei sfintei liturghii («Horhîrtateâr Sărpo Badaraki»)

— cuprinde sfîntă liturghie, singura în uz în Biserica Armeană. Autorul acestei sfinte 

liturghii este anonim. Se crede, însă, că după tradiţie, autorul ei ar fi însuşi Sfîntul 

Grigorie Luminătorul10.

2. Evanghelia — Cartea de prînz («Avetaran Djaşu») — cuprinde pericopele 

Sfintei Evanghelii, care se citesc în sărbători şi în fiecare zi de peste an, completate

doros Kârtenavor. alcătuieşte o «Slăvire a Sfintei Cruci» şi o «Slăvire a Maicii Domnului». în 

fine, tot sub acest catolicosat, episcopul Grigore din A'rşarunik alcătuieşte o «Interpretare a citi

rilor», împărţită în circa 30 de capitole, în carc vorbeşte despre sărbătorile armeneşti şi greceşti.

Seria imnografilor armeni se continuă pînă tîrziu. In Cartea de Imnuri* ultimul imnograf 

amintit este Arhim. Kiriakos Ierzăngati, la 1478. Unul dintre cei mai de seamă imnografi a fost 

şi catolicosul Nerses Şânorhali (1166). Imnul lui la adresa Sfintei Treimi este cel mai cîntat. Este 

campus din 36 de strofe, după numărul literelor alfabetului armean şi fiecare strofă cuprinde cîte 

trei versuri scurte. Dăm, spre exemplificare, cîteva strofe :

«Răsărit al Luminei O Treime Sfîntă

O, soare al Dieptâtii îngrijitoarea tuturor fiinţelor

Dăiuieşte-mi azi lum ina! Tndură-te şi de mine... 1

Sfînt Tatăl fără-nceput împărat al gloriei 

Sfînt Ţiul, egal cu Tatăl Iertător al greşelilor 

Sfînt şi Duhul nemuritor Iartă-mi păcatele mele».

De asemenea, reproducem aioi. pentru frumuseţea lui şi unul din cele mai vechi imnuri ale 

Bisericii Armene, care este folosit şi astăzi, deopotrivă, la slujbele bisericeşti :

«A coborît jos Fiul unic
AI Tatălui, înconjurat de lumina gloriei.

Infernul tremura, se tînguia îngrozitor.

Grigore, Patriarhul nostru, a văzut lumina aceasta.

Regelui credincios, voios i-a dus vestea :

— Să clădim un locaş de lumină.

Căci ne-a apărut lumina

In tara noastră, Armenia,

— A fost răspunsul regelui...».

10. Ediţia pe care o avem în vedere este aceea a Sfîntului Scaun din Ecimiadzin, 1914, de 

sub catolicosatul lui Gheorghe al V-lea. In Biblioteca şi muzeul eparhial ale Bisericii Armene din 

Bucureşti se mai găsesc următoarele ediţii : — Ediţia de la Veneţia, 1686, sub catolicosatul lui 

Eleaza ; — Ediţia de la Constantinopol, din 1823 ; — Ediţia Ecimiadzin 1880, sub catolicosatul 

Gheorghe al IV-lea,
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cu un sinaxar şi cu calendarul sărbătorilor cu dată fixă şi variabilă. Sinaxarul este 

întocmit de catolicosul Simeon (1763—1780) n .

3. Arhieraticonul — Marele Aghiazmatar («Mair Maşthoţ») corespunde Evholo- 

ghiului (Molitvelnicului) şi Arhieraticonului ortodox şi cuprinde deci rînduiala 

Sfintelor Taine şi a ierurgiilor, atît cele săvîrşite de preot şi cît şi rînduielile ce S2 
săvîrşesc numai de către arhiereu, de unde şi denumirea lui. Cuprinsul lui «Mair 

Maşthoţ» este următorul:

— Rînduiala Tainei Sfîntului Botez ;
— Rînduiala Tainei Cununiei;
— Rînduiala la a doua Cununie ;
— Taina Spovedaniei şi a împărtăşaniei;
— Slujba înmormîntării mirenilor ;
— - Slujba la a treia zi după moarte;
— Slujba la 7 zile, 40 zile şi un an după moarte ;
— Slujba înmormîntării pruncilor ;
— Slujba la a treia zi de la moartea pruncilor;
— Slujba la 7 zile, 20 de zile şi un an de la moartea pruncilor ;
— Rînduiala parastasului;
— Rînduiala binecuvîntării sării ;
— - Rînduiala binecuvîntării pomenii;
— Rînduiala binecuvîntării darurilor aduse de creştini la altar (pîrga-ofranda);
— Rînduiala binecuvîntării mesei ca pomană ;
— Rugăciunea pentru bolnavi ;•
— Rugăciunea la secetă ;
— Rînduiala binecuvîntării puţului, la săparea lu i ;
— Rînduiala sfinţirii apei (sfeştaniei);
— Rînduiala binecuvîntării recoltei şi ogoarelor;
— Rînduiala la femeia lehuză ;
— Rînduiala pentru pruncul nou născut, la a 40-a zi, cînd este adus la biserică ;
— Rînduiala slujbei la cei grav bolnavi ;
-- Cîntări speciale la morţi;
— Rugăciune la morţi, după înmormîntare ;
— Un număr de patru evanghelii pentru însănătoşire ;
— Rugăciune la cei ce-şi dau sufletul; ^
— Rînduiala la punerea temeliei bisericii ;
— Rînduiala sfinţirii bisericii;
— Rînduiala sfinţirii cristelniţei;
— Rînduiala sfinţirii bisericilor care au fost pîngărite de cei fără dc lege ;
-- Rînduiala sfinţirii uşilor bisericii; '

*— Rînduiala Mirungerii şi a binecuvîntării crucii ;
— Rînduiala binecuvîntării şi mirungerii icoanelor ;
— Rînduiala binecuvîntării Sfintelor vase;

— Rînduiala şi binecuvîntarea paracliserului (clopotarului) sau a omului de 

servici al bisericii ;
—• Rînduiala la convertirea celui rătăcit la pocăinţă ;
— Rînduiala formei genealogice ;
— Rînduiala binecuvîntării inelelor la logodnă ;

— Hirotesia slujitorilor minori;
— Hirotonia întru diacon ;
— Hirotonia întru preot;
— Hirotonia întru preot-monah sau ieromonah ;
— Hirotesia întru arhimandrit ;

11. Ediţia pe care o avem în vedere este cea din Ierusalim, 1868. In Biblioteca şi muzeul 

de Ia Bucureşti ale Bisericii Armene se mai găsesc următoarele ediţii : — Ediţia de la Constan- 

tinopol, 1805, apărută sub patiiarhatul Arhiepiscopului Hovhannes ; — Ediţia de la Vagharşabad, 

1890, apărută sub catolicosatul Iui Macarie : şi — Ediţia de la Veneţia, 1849, a Congregaţiei 

Mechitariste.
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— Hirotesia întru arhimandrit-mitrofor ;
— înmormîntarea clericilor (a preoţilor)12.

4. Aghiazmatarul mic («Maşthoţ») este un rezumat al Aghiazmat arului mare, 

raportul dintre aceste două cărţi £iind aproape acela ca dintre Molitvelnicul şi 

Aghiazmatarul Bisericii Ortodoxe. Menţionăm, totuşi, prezenţa In Aghiazmataml mic 

a cîtorva slujbe care nu se găsesc cuprinse în Aghiazmataml mare:

— Rînduiala la cei grav bolnavi, pentru însănătoşire şi iertarea păcatelo* 
(Maslu).

— Rînduiiala la bolnavii care suferă de spaimă.
— Rînduiala binecuvîntării tămîei.
— Rînduiala binecuvîntării cărţilor de slujbă.
— Rînduiala tăierii părului.
— Opt imne pe opt glasuri, ce se cînită la parastase şi la pomenirea morţilor.
— Patru Evanghelii şi rugăciuni pentru bolnavi în genere.
— Slujba cu botezarea caselor de Crăciun (Bobotează).

— Slujba binecuvîntării caselor de Sfintele Paşti.

După cum se vede, Mare/e Aghiazmatar şi Micul Aghiazmatar cuprind rînduieli 

aproape identice cu acelea din cărţile de slujbă corespunzătoare ale Bisericii Orto

doxe, ceea ce este o dovadă că Biserica s-a îngrijit întotdeauna de toate nevoile 

sufleteşti ale credincioşilor, oriunde s-ar fi găsit13.

5. Te Deum-ul («Maghtanc») care se oficiază după sfîntă liturghie cuprinde:

— Imnul patriarhal «Hraşapar Astvatz» (Prea slăvitul Dumnezeu) glas. V I I ;
— Pericopa din Epistola către Evrei (XIII, 17—25);
— Pericopa Evangheliei (Ioan X, 11— 17);
— O ectenie;
— Imnul «Duhul Tău, Dumnezeule, dăruitor de har» ;
— O rugăciune (în carte se găsesc două rugăciuni: una se citeşte la hramul 

Sfîntului Scaun, iar cealaltă la aniversarea intronizării catolicosului);
— Imnul «S-a pogorît jos Fiul Unic aii Tatălui...» (Ecimiadzin I Hore...);
— O binecuvîntare a Sfîntului Scaun;
— O scurtă ectenie;
— Tatăl nostru 14.

6. Ceaslovul («Jamakirc») este una dintre cărţile de slujbă cele mai vechi ale

Bisericii Armene. La redactarea ei au contribuit înşişi marii alcătuitori ai literelor

armene, sfinţii Şahag şi Mesrop, ca şi alţi Părinţi ai Bisericii Awnene, de-a lungul 

timpului, cum au fost: Kiud, Ioan Mantacuni şi Nerses Şânorhali. Ceaslovul cuprinde 

rînduiala slujbei celor şapte Laude şi anume:

— Miezonoptica («Ohişerain») ;
.— Utrenia («Aravodian»);
— Ceasurile Trei, Şase şi Nouă ;
— Prînzînda sau Obedniţa («Djaşu»);
— Vecernia («Eregoian»);
— Slujba sau Lauda Păcii («Chacha-ghagan») în Postul mare;
— Pavecerniţa («Hancăs-tean») ;

12. Ediţia pe care o avern în vedere este cea de la Constantinopol, 1807 de sub catolicosatul

lui Daniel al tuturor armenilor. Cartea aceasta a fost donată bisericii armene din Bucureşti la

2 aprilie 1826 de către Arhim. Kevorc Katareanţ din Ierusalim.

13. Ediţia pe care o avem în vedere este cea de la Ierusalim, 1866, sub catolicosatul lui

Macarie al tuturor armenilor şi din timpul patriarhului din Ierusalim Isaia şi patriarhului din

Constantinopol Harutiun (ed. II).

14. Ediţia pe care o avem în vedere este cea de la Ecimiadzin, 1914, de sub catolicosatul

lui Kevorc al V-lea.
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Tot în Ceaslov se mai găsesc: slujba numită «Arevacal» (Venirea Soarelui), 

care se citeşte în Postul cel Mare şi care a fost introdusă în cult în secolul al XH-lea ; 

tot în Ceaslov se află şi partea pentru strană din sfînta liturghie15.

7. Psaltirea — Cartea Psalmilor lui David («Kirc Saghmosat Davti»). Psaltirea, 

pe lîngă cei 150 de psalmi ai lui David, mai cuprinde diferite rugăciuni pentru bol

navi, alcătuite de Sfinţii Grigore de Nareg şi Nerses Şânorhali, precum şi cîntarea 

proorocului Avacum (III, 1— 19); Cîntarea Sfintei Fecioare (Luca I, 46—55); imnul 

(Cîntare) lui Zaharia (Luca I, 68—79); rugăciunea lui Simeon (Luca II, 29—32) şi 

rugăciunea împăratului Manasi, care, la ortodocşi este socotită apocrifă, avînd temei 

în II Cronici XXXIII, 12— 13 ie.

8. Tipicul sărbătorilor împărăteşti şi de peste an («Donagark»), cuprinde reguli 

iipiconale privitoare la :

— Slujba ajunului Bobotezei (Botezului Domnului);
— Slujba Crăciunului şi Botezului Domnului;
— Slujba ajunului Întîmpinării Domnului;
— Slujba întîmpinării Domnului;
— Slujba Sfinţilor eroi Vartanant;
— Slujba Lăsatului secului;
— Slujba Laudei «Arevacal», din Postul mare ;
— Rînduiala duminicilor din Postul cel mare;
— Slujba ajunului Floriilor;
— Slujba Floriilor ;
— Slujba Vecerniei din ziua Floriilor;
— Slujba din Joia cea mare — utrenia, ceasurile, sfînta liturghie şi vecernia;
— Slujba din Vinerea cea mare — miezonoptica, ceasurile şi vecernia;
— Siluijba diin Sîmbăta cea mare — utrenia ;
— Slujba din larjuniul Sfintelor Paşti;
— Slujba Sfintelor Paşti;
— Slujba de a doua zi de Paşti;
— Slujba de a treia zi de Paşti;
— Rînduiala la vecernia din zilele de sîmbătă, pînă la Rusalii ;
— Rînduiala de la înălţarea Domnului;
— Rînduiala din ajunul Rusaliilor ;
— Rînduiala din z:ua de Rusalii;
— Rînduiala din a 7-a zi după Rusalii;
— Rînduiala din ajunul hramului Sfîntului Ecimiadzin ;
— Slujba hramului Sfîntului Ecimiadzin (Sfîntul Scaun);
— Rînduiala din zilele de sîmbătă de peste an (ajunul duminicilor învierii 

Domnului);
— Rînduiala din Duminicile învierii;
— Slujba d;i<n ziua Aflării Moaşit. Sf. Grigoriie Luminătorul;
— Slujba din ajunul Schimbării la Fată ;

• — Slujba din ziua Schimbării la Faţă ;
— Slujba de a doua zi după Schimbarea la Faţă ;

16. Ediţia pe care o avem în vedere este ediţia a IV-a de Ia Ierusalim, 1915, sub catoli- 

cosatul lui Kevorc al V-lea al tuturor armenilor, a patriarhului Harutiun al Ierusalimului şi 

Zaven al Constantinopolului. In Biblioteca eparhială de la Bucureşti se găseşte şi ediţia a IlI-a 

a Ceaslovului, Ecimiadzin, 1895.
16. Ediţia pe care o avem în vedere este cea de la Ierusalim, 1869, sub catolicosatul lui 

Kevorc al IV-lea al tuturor armenilor şi pe timpul patriarhilor Esaia al Ierusalimuui şi Aristakos 

al Constantinopolului. In Biblioteca şi muzeul eparhial de la Bucureşti se mai găsesc următoarele 

ediţii : — Ediţia de la Constantinopol, 1859, de sub catolicosatul lui Kevorc al IV-lea ; — Ediţia 

de la Veneţia, 1786, apărută sub catolicosatul lui Ghugas ; — Ediţia de la Constantinopol, 1871, 

sub catolicosatul lui Kevorc al IV-lea şi a patriarhului Măgărdici al Constantinopolului.
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— Slujba hramului Sfîntului Ecimiadzin ; ^
— Slujba din ajunul Adormirii Maicii Domnului;
— Slujba din ziua de Adormirea Maicii Domnului;
— Slujba din ajunul înălţării Sfintei Cruci;
— Slujba din ziua înălţării Sfintei Cruci,-
— Slujba Sfintei Cruci din Varac (sărbătoare armeană),•
— Slujba din ziua de Aflarea Sfintei Cruci;
— Slujba din ziua Naşterii Maicii Domnului;
— Slujba Sfinţilor Arhangheli Mihail şi Gavriil;
— Slujba Sfîntului Iacob ;

— Slujba Sfinţilor Prooroci David şi lacob Fratele Domnului;

— Slujba Sfîntului Ştefan Arhidiaconul;
— Slujba Sfinţilor Apostoli Petru şi Pavel;
— Slujba la ziua F.iilor din Evanghelia Sfîntului Ioan.

Tipicul mai are la sfîrşit un număr de opt imne, pe 8 glasuri, ale Pavecerniţei, 

cîteva imne la înmormîntarea mirenilor şi la Taina căsătoriei17.

9. Slujba din Săptămîna Mare — («Avac Şapat»), corespunzătoare cu «Strast-

nic»-ul din ritul Bisericii Ortodoxe Române, cuprinde loată rînduiala slujbelor din 

Săptămîna mare (a Patimilor Domnului), începînd cu slujba învierii lui Lazăr (sîm-

bătă înaintea Floriilor) şi terminînd cu vecernia din ziua de Paşti. Este cartea de

bază a slujbelor din această săptâmînă18.

10. Cartea Prînzîndei («Djaşot Kirc»), cuprinde toate lecturile din Vechiul Tes

tament şi din Noul Testament care se citesc la sfîntă liturghie, în toate zilele de 

peste an. Se mai găsesc aici adunate lecturi din Sfîntul Vasile cel Mare, din Sfîntul 

Ioan Gură de Aur, care se citesc la Bobotează, la binecuvîntarea strugurilor, la Ru

salii, în Joia cea mare olc.19.

11. Sinaxarul («Donatuit»), editat de obicei în două volume, cuprinde: volumul 

I, cuprinde tipicul sărbătorilor de peste an, al zilelor cu sfinţi şi al ,posturilor, iar 

volumul al II-lea este un calendar bisericesc cu sărbătorile variabile şi cele fixe. La 

sfîrşit se arată calculele de care trebuie să se ţină seamă -la întocmirea calendarului20.

12. Sinaxarul Sfinţilor («Vark Sărpot») cuprinde vieţile sfinţilor şi mai multe 

omilii, printre care şi o omilie a Sfîntului Grigorie-de Nisa, cinci omilii ale Sfîntului 

Ioan Gură de Aur, o omilie a lui Hipolit la Evanghelia Sfîntului Ioan de la Florii, 

omilia Sfîntului Ioan Gură de Aur în legătură cu cele zece fecioare, omilia la spăla

rea picioarelor Sfinţilor Apostoli şi o omilie la înălţarea Sfintei Cruci. în afară de 

aceste omilii,, mai sînt şi o seamă de predici şi omilii ale catolicosuiui Nerses 

Şânorhali 21.

13. AnloloyhionU'l Sfintei Biserici Armene («Tagharan Haiastaneuit Sârp Ieghe- 

yheţvo») cuprinde toate imnurile Prînzîndei, din toate zilele, ca şi pe cele de la săr-

17. Ediţia pe c* re o avem în vedere este cea de la Constantinopol, 1898.
18. Ediţia pe care o avem în vedere este cea de la Nor Djugha, apărută în Tipografia Atot-

mîntuitorului. la lo95, sub catolicosatul lui Măgărdici al tuturor armenilor şi a arhiepiscopului 

lesaia, şeful eparhiMor din Persia şi India.

19. Ediţia pe care o avem în vedere este cea de la Vagharşabad, 1872, sub catolicosatul lui 

Kevorc al IV-lea al tuturor armenilor.

20. Ediţia pe care o avem în vedere este cea de la Constantinopol, 1849, în două volume, 

sub catolicosatul lui Nerses al tuturor armenilor şi a patriarhului Kiriacos al Ierusalimului şi 

Hagop al Constantinop'olului.

21. Ediţia pe care o avem în vedere este lipsită de poarta respectivă. Socotim, însă, că este

o ediţie de Constantinopol, din sec. al XlX-lea, în timpul patriarhului Matheos I al Constantino* 

polului. Autorul acestei ediţii este Krikor Peşdă-magian, care a lucrat din ordinul patriarhului

Matheos Ciuhadjian şi a consultat multe alte cărţi vechi şi manuscrise, în vederea alcătuirii ei.
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bătorile împărăteşti, ale sfinţilor şi ale zilelor din Postul Mare, Postul Maicii Dom

nului, Postul Sfintei Cruci etc. Mai cuprinde, apoi, cîntările speciale care se cîntă 

la împărtăşire, în timpul sfintei liturghii, precum şi anumite cîntări dedicate unor 

sfinţi22.

14. Cartea de imne («Ţainkah Şaragan») cuprinde toate imnurile celor opt gla

suri, de la cele şapte Laude, după cum urmează : a) La miezonoptică 99 de im nuri; 

b) La utrenie 601 imnuri; c) La Prînzîndă 53 imnuri; d) La Ceasurile III, VI şi IX, 

4 imnuri; e) La Vecernie 32 imnuri; f) La Pavecerniţă 8 imnuri; g) cinci imnuri 

diferite. Deci, în total» cartea cuprinde 802 imnuri, aparţinînd celor 23 de imnografi 

de seamă ai Bisericii Armene. Dintre aceşti imnografi, cei mai de seamă s în t: cato- 

ilicosul Bedros Kedatarţ (1019)» autorul imnelor Pavecerniţei şi ale zilelor martirilor 

şi catolicosul Nerşes Mănorhali (1166), căruia îi aparţin imnurile Pavecerniţei din 

duminicile Postului mare, imnurile utreniei din ziua de Florii, imnurile din slujba 

Laudei păcii şi altele28.

*

Am făcut mai sus o scurtă prezentare a cărţilor de slujbă ale Bisericii Armene, 

insistînd într-o măsură oarecare şi asupra vechimii şi valorii lor literare.

De aici se mai desprinde faptull că, întocmai ca şi da poporul român, începu- 

j turile literaturii armene sînt legate de producţiile bisericeşti şi de cărţile de slujbă

j şi de aceea poporul armean se simte în mod deosebit ataşat Bisericii sale, care, în

tot timpul marilor nenorociri care s-au abătut asupra poporului, a fost purtătoare 

de făclie a spiritului armean curat, a ideii naţionale şi a întregii literaturi armene.

Mai subliniem că autorii sfinţiţi ai cărţilor de slujbă şi ai imnurilor Bisericii Ar

mene au fost bărbaţi cu totul superiori, profund înzestraţi, oameni de spirit şi de 

mare artă, care nu ră,mîn cu nimic mai prejos decît imnografii celorlalte Biserici din 

Răsărit şi care şi-au pus o dată cu versul lor armonios, în creaţiile lor, nu numai 

întreaga lor credinţă în Dumnezeu, dar şi întreaga lor nădejde în bunătatea şi purtarea 

de grijă dumnezeiască, ştiind să aprecieze în jertfele nenumăraţilor sfinţi şi martiri 

1 ai Bisericii Armene întreaga lor dăruire.

J în cărţile de slujbă ale Bisericii Armene, nu se găsesc idei şi nici expresii*

| care siă nu se înscrie pe linia Ortodoxiei, sau care să lase anumite bănuieli în

J ceea ce priveşte aderenţa totală a Bisericii Armene la Una Sfîntă, Sobornicească

| şi Apostolească Biserică a Domnului şi Mîntuitorului Iisus Hristos.

J Doctorand Arhim. ZAREH BARONI AN

22. Ediţia pe care o avem în vedere este cea de la Ierusalim, 1907 (a 111-a), apărută în 

timpul catolicosatului lui Măgărdici I al tuturor armenilor şi a patriarhilor Harutiun al Ierusali

mului şi Maghakia al Constantinopolului. In biblioteca eparhială de la Bucureşti se mai găseşte 

o ediţie a Ar.tologhionului din 1882, apărută la Ierusalim, sub patriarhul Iesaia.

23. Ediţia pe care o avem în vedere este ediţia a Il-a, Vagharşabad 1888, sub catolicosatul

lui Macarie al tuturor armenilor. In biblioteca şi muzeul eparhial de la Bucureşti se mai găsesc

următoarele ediţii : — Ediţia din 1914, apărută la Ecimiadzin, sub catolicosatul lui Kevorc al V-lea

şi alte două ediţii cu notaţii muzicale ; — Ediţia cu notaţie muzicală armeană din 1875 şi — Edi

ţia cu notaţie muzicală armeană din 1882, ambele apărute sub catolicosatul lui Kevorc al IV-lea al

tuturor armenilor.
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PROTOPOP STAVROFOR GHEORGHE MAIOR jî

r
în vîrstă de aproape 78 de ani, după o neobosită activitate în ca- e

drul Bisericii Ortodoxe Române, la 1 septembrie 1970 a trecut la cele 
veşnice una din figurile alese ale clerului de mir, venerabilul preot c
Gheorghe Maior, fost consilier patriarhal. j;

Născut în Braşov ia 6/18 decembrie 1892, a fost primul între cei 7 1
copii ai unei familii modeste. Din pricina lipsurilor materiale, inerente ^
unei familii atît de numeroase, încă de copil a trebuit să muncească din «
greu, paralel cu anii de şcoală, pînă la vîrsta de 18 ani şi apoi în va- I
canţe# Cursurile elementare le-a urmat la Şcoala românească confesio- t
nală (ortodoxă) şi la Şcoala Normală română ortodoxă, din Groaveri l
(Schei), fiind primul în clasă. La insistenţa învăţătorului Nicolae Stai- 
covici, tatăl său îl dă mai departe la învăţătură la Gimnaziul de 8 clase i
secundare (viitorul liceu «Andrei Şaguna»), unde devine bursier, iar la j
5 iunie 1912 îşi ia examenul de maturitate. t

In acelaşi an se înscrie la Academia teologică «Andreiană» din t
Sibiu, unde urmează cursurile regulat (1912— 1915), luîndU-şi exame- c
nele cu pur eminent şi paralel fiind angajat şi ca funcţionar la Consi
liul Arhiepiscopesc din Sibiu, pentru a-şi asigura existenţa. In anul 1916 c
se căsătoreşte cu profesoara Lucreţia Iosif, fiică de învăţători din Aci- i
liu, căsnicia fiindu-le binecuvîntată cu patru copii. Este hirotonit preot <
la 27 decembrie 1916, pentru parohia Vingrad, din judeţul Alba. (

în toamna anului 1921 ocupă prin concurs o catedră la o şcoală 1
din Sibiu şi în acelaşi an îşi ia examenul de capacitate profesorală la i
Cluj, funcţionînd în învăţămînt 22 de ani ca profesor secundar. în pe- <
rioada anilor 1921— 1942 a fost solicitat, pentru capacitatea sa, într-o t
serie de funcţii diferite. Astfel a îndeplinit funcţii de profesor secundar, 
director de seminar, director de şcoală, casier, inspector pentru învăţă- t
mîntul religios, inspector seminarial pe* ţară, duhovnic pentru teologi, 5
membru in Comisia de Administraţie a Tipografiei şi Librăriei Arhidie- : ş
cezane, secretar al «Astrei» Sibiu, secretar general al fostei Asociaţii | <
a Clerului din Ardeal, procuror al Consistoriului mitropolitan ş.a.

în anul 1942 este chemat la Bucureşti şi numit consilier patriarhal. '
între anii 1942— 1953 primeşte atribuţii de : consilier cultural, inspec- l
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ţ, tor general bisericesc, procuror general în Consistoriul Central Biseri
cesc, Consilier economic la secţia C.A.R., precum şi redactor respon
sabil al revistei «Biserica Ortodoxă Română».

Cerîndu-şi pensionarea la 1 februarie 1953, se reîntoarce la Sibiu, 
unde îşi sfîrşeşte viaţa, aşa cum a şi început-o, în modestia creştină 
care l-a caracterizat.

înzestrat cu o rară inteligenţă, cu o perseverentă rîvnă pentru tot 
lucrul bun şi cu o mare putere de muncă, devenit pedagog ilustru, litur- 
ghisitor model şi predicator încercat, părintele Gheorghe Maior a îm
pletit dinamismul său vital cu o puternică credinţă în Dumnezeu, pro- 
movînd astfel nu numai un echilibru, ci şi o permanentă corespondentă 

! a omului cu convingerea şi cu misiunea atît de nobilă a sfintei preoţii.

Insuşindu-şi o bogată cultură teologică şi nu mai puţin o vastă 
cultură laică, stăpînind mai multe limbi străine şi fiind dotat cu un 

' pronunţat spirit de discernămînt, toată viaţa a fost un bun condeier.
A colaborat la peste 26 ziare şi reviste diferite, între care : «Gazeta 
Transilvaniei» (1910), «Telegraful Român» (1915), «Revista Teologică», 
«Narodny Listy»-Praga, «Revista de Pedagogie», «Biserica Ortodoxă 
Română», «Ortodoxia» etc. A publicat multe lucrări, între care amin
tim : Predici, Istoria biblică in chipuri, Mînăstirea Argeşului (libret în 
5 acte) etc. şi i-au rămas peste 50 de lucrări în manuscris.

, Neprecupeţind nici o osteneală şi folosind orice prilej binecuvîn
tat, a rostit un număr impresionant de predici originale şi conferinţe,

i în peste 50 de localităţi. Se poate spune fără nici o exagerare că părin-
1 tele Gheorghe Maior a fost prezent, prin activitatea sa, în toate sec-
I toarele vieţii noastre bisericeşti, închinîndu-şi viaţa, cu abnegaţie şi
1 cu un devotament rar întîlnit, pentru prosperitatea Bisericii noastre.

Regretat de familie, de rude, prieteni şi cunoscuţi, prohodirea sa 
s-a săvîrşit în Catedrala mitropolitană din Sibiu, în ziua de 3 septem
brie 1970, de către un impresionant sobor de preoţi şi diaconi din Sibiu 
şi Braşov în frunte cu P.C. Pr. Traian Belaşcu, vicar al Arhiepiscopiei 

1 de Alba Iulia şi Sibiu, fiind de faţă I.P.S. Mitropolit Nicolae al Ardea
lului şi P.S. Episcop Vicar Visarion Răşinăreanul, împreună cu o nu
meroasă asistenţă de preoţi şi credincioşi. Răspunsurile au fost date de 
corul catedralei, sub conducerea P.C. Pr. Conf. Gh. Şoima de la Insti
tutul teologic universitar din Sibiu.

La sfîrşitul slujbei au luat cuvîntul: P.C. Pr. Aurel Radu, din par
tea parohiei Cibin, P.C. Pr. Nichifor Todor, din partea Protopopiatului 

! Sibiu şi P.C. Pr. Traian Belaşcu, vicar al Arhiepiscopiei de Alba Iulia
şi Sibiu, care au scos în evidenţă calităţile de dascăl al atîtor generaţii,
omenia şi caracterul pilduitor al preotului Gheorghe Maior.

I.P.S. Mitropolit Nicolae al Ardealului, apreciind contribuţia de-o 
viaţă întreagă pe care defunctul a adus-o în cadrul Bisericii Ortodoxe 
Române, a subliniat că viaţa celui adormit nu eşţe numai dincolo, în



1094 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

veşnicie, ci ea trăieşte şi' pe pămînt, din fiinţa lui, care s-a împletit cu 
toţi ace,i cu care a venit în legătură : familie, generaţii de elevi, credin
cioşii pe care i-a păstorit, ierarhii cu care a lucrat. In toate s-a tran
smis ceva din înţelepciunea lui, din scrisul lui şi din energia lui spiri
tuală. In toate se vădeşte dragostea de patrie şi de popor şi crezul în
chinat unei munci constructive.

In dangătul duios al clopotelor catedralei, sicriul cu rămăşiţele lui 
pămînteşti, purtat pe umerii preoţilor, a fost aşezat în cimitirul ortodox 
din Sibiu. *

Părintele ceresc să-i hărăzească slujire veşnică întru împărăţia Sa 
şi neuitată să-i fie pomenirea !

Pr. NIQHIFOR TODOR

)



♦ r  e c e h  z  1 1  •

«Buletinul Monumentelor Istorice», an. XXXIX, nr. 1/1970, 80 p. + nu
meroase ilustraţii şi planuri.

Anul editorial 1970 a fost marcat, în domeniiul «atîit de vast «al monumentelor 
istorice, de un eveniment de seamă : reapariţia, după o lungă întrerupere, .a presti
gioasei publicaţii din prima jumătate a secolului nostru, «Buletinul Comisiunii Monu
mentelor Istorice» (1908—>1945), ilustrată prin conducerea sau colaborarea permanentă 
a lui Nicolae /lorga, George Btalş, Nicolae Ghika-Budeşti, Virgil Drăghiceanu şi .a altor 
Savanţi de renume mondial. Alături de importanţa ştiinţifică a acestui Buletin, se 
Cuvine să subliniem şi valoarea ei de simbol : de simbol -al grijei .admirabile, neîn
cetate pe care conducerea tării o poartă monumentelor istorice. Astăzi această grijă 
este încununată de reînfiinţarea, în condiţii grafice excelente, ia unei publicaţii menite 
să aducă noi şi întemeiate lumini -asupra patrimoniului noistnu istoric, să pună ştiin
ţific In valo-are opera d-e rest. a una re şi conservare realizată pînă în prezent, iar prin 
păreri autorizate să constiituie totodată un imbold, un îndreptar şi o tribună de dis
cuţii libere în jurul operei ce a miai răim-as de efectuat. Publicat sub egida Comitetului 
de Stat pentru Cultură şi Artă şi sub conducerea efectivă ia încercăitului redactor 
şef ial «Revistei Muzeelor», Lucian Roşu, «Buletinul Monumentelor Istorice» — ou 
numele modificat după noua structură — păstrează formatuil, profilul şi, ceea ce este 
mai important, spiritull ce a călăuzit pe primii editori ai Buletinului.

Revista se deschide printr-un Cuvînt înainte (p. 1) tal 'vice-preşedintelui Comi
tetului de Stat pentru Cultură şi Artă, ilon Moraru, urmat de 'lămuririle iaduse de 
acad. prof. Constantin Daicoviciu, sub titlul Prolegomena i(p. 2) în privinţa telurilor 
urmate de nouia publicaţie şi de un pios omagiu adus de prof. iairh. Horia Teodoru 
memoriei marelui promotor <al cercetării şi resitaurării monumentelor istorice, Nicolae 
lorga (în memoriam, p. 3).

Printre materialele de specialitate consemnate în sumarul revistei, voim deosebi 
dintîi unele expuneri de idei şi de principii (în materie de restaurare, semnate de 
persoane de înaltă competenţă, directori sau foşti directori ai Direcţiei Monumentelor 
Istorice. Luarea în discuţie a ideilor expuse ne-ar duce prea departe faţă de limitele 
prezentei rubrici, încît ne vom mulţumi cu redareia titlurilor, destul de explicite de 
altfe l: Criterii ştiinţifice în activitatea de restaurare a monumentelor istorice 
(p. 6—10), de prof. arh. Richard Bordenache şi ing. Victor Munteanu, şi Necesitatea 
sistematizării şi restaurării centrelor istorice i(p. 37—40), de prof. iarh. Grigore Jonescu. 
In aceeaşi categorie a materialelor de ordin teoretic, ţinem să subliniem ideile juste, 
curajoase susţinute de istoricul Oliver Velescu în articolul intitulat Puncte de vedere 
în legătură cu restaurarea monumentelor istorice (p. 48—51). De asemenea, menţio
năm nota despre Monumente transilvănene într-un context modern, de Berbert Hoff- 
niann (p. 52—57).

Trecem la materialele consacrate, în întregime sau parţial, unor monumente 
religioase, t# articolul Prima curte domnească de lq Tîrgovişte (p. 11—-15), arh,
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Cristian Moiseseu, care ia condus 'OU*irmltă pricepere îndeliungaitele şi minuţioasele 
lucruri de restaurare şi consolidare a curţii domneşti din Tîrgovişte, se ocupă de 
prima şi — pînă la efectuarea amintitelor lucrări — cea mai puţin cunoscută fază de 
construcţii ia complexului, aceea datată în tiimpul domniei lui Mircea cel Bătrîn. 
Această fază cuprinde fprima casă domnească, zidurile de apărare cu turnurile, pre
cum şi biserica ridicată în cadrul acestei curţi — clădiri pe oare -autorul le descrie 
succesiv, după ce arată împrejurările care iau dus, către sfîrşitul secolului ial XlV-lea, 
la înfiinţarea unei noi capitale la Tîrgovişte, paralel cu laceea de la Argeş. Biserica, 
amplasată în colţul de nord-esit ial incintei, în imediat a apropiere a casei domneşti, 
a fost construită o dată cu -aceasta şi reprezintă «cel mai vechii monument reliaios 
cunoscut pînă în prezent la Tîrgovişte». Clădirea- ena de plan trilobat, mai apropiată 
de Cozia ca structură şi de Cotmeana ca decoraţie exterioară. Ea avea pe latura 
sud o intrare destinată numai voievodului, cum a existat şi la 'biserica Sf. Nicolae 
Domnesc diin Curtea de Argeş (azi zidită). Un alt aspect caracteristic al bisericii este 
acela determinat, de alipirea -ulterioară, probabil în timpul domniei lui Vlad Ţepeş, 
a unui turn masiv, cunoscut mai tîrziu sub numele de Tumul Chindiei. Inii ţi al turnul 
se ridi-ca peste o boltă cilindrică sprijinită pe două arce perpendiculare pe latura 
vestică a pronaosului şi pe un aci treilea arc paralel cu aceasta. După puţin timp 
spaţiile dintre arcade au fost zidite, constituindu-se astfel o încăpere închis'ă, cu 
acces numai prin pronaosul bisericii, ceea ce a necesitat crearea unei noi intrări pe 
latura sudică a acestuia. De existenta acestei încăperi alipite laturii vestice a para
clisului domnesc autorul leagă apariţia pridvoarelor la bisericile din Tîrgovişte clădite 
ulterior: biserica Sf. Vineri şi Biserica Domnească lui -Pet.ru Cercel. In vremea 
domniei lui 'Constantin Brîncoveanu, încăperea de l-a parterul Turnului Chindiei era 
folosită ca închisoare, iar biserica — adăugăm noi — eTa cunoscută sub numele de 
«Biserica Doamnei», fie că ea a fost renovată de doamna M-arica, fie că era numai 
afectată doamnei şi curţii ei. Interesante amănunte dă autorul în legătură cii ele
mentele de decoraţie exterioară descoperite şi cercetate: discuri ceramice smălţuite 
şi ancadramente sculptate în motive derivate din arta georgiană şi armeană.

în Contribuţii la studiul originii şi evoluţiei planului tricorn In Moldova 
(p. 3-1—36), prof. arh. HoTia Teodoru foloseşte observaţii făcute mai demult la pri
mele locaşuri ale mănăstirilor Moldoviţa şi Humor, precum şi la bliiserioa Sf. Treime 
din Şiret., pentru a lămurii unele probleme de structură a bisericilor de plan treflat 
din Moldova, în special cele legate de existenţa firidelor ce flanchează în interior, 
la est şi la vest, absidele laterale, precum şi aceea a bolniţei cu care s-a crezut -la 
un moment dat că aceste biserici era-u lînzestraite. în realitate, arată autorul, pretin
sele botniţe nu sînt altceva decît pronaosuri adăugate la un moment dat -construc
ţiei iniţiale, fapt dovedit de altfel şi de recentele cercetării arheologice.

Articolul despTe Mînăstirea Polovragi (p. 41—47) semnat de prof. Aurelian 
Saoerdoţeanu este util prin faptul că înfăţişează într-o lucrare unitară datele din 
valoroasa, -dar învechita monografie a lui Al. Ştefulescu' (Polovragi, Tg. Jiu, 1906), 
împreună cu acelea publicate Între timp în Documenta Romaniae Historica şi alte 
lu-orăili. Aceste date sînt completate cu redarea corectă a inscripţiilor aflate la mînă- 
stirea Polovragi, unele din ele inedite. iîn probledna mai pasionantă a începuturilor 
mînăstirii Polovragi, ridicată recent de tînărul istoric Ştefian Andreescu în urma 
identificării pietrei cu inscripţie d-atabilă în anul 1505, descoperită la Igoiu şi aflată 
azi la Muzeul -din Pîimnicu Vîlcea, cu pisania originală a miîn’ăstiriii (cf. Şt. An- 
dreescu, Ctitorii de la Polovragi, în «Mitropolia Olteniei», anul XVI (1964), p. 231— 
235), identificare confirmată ulterior de descoperirea chiar pe teritoriul moşiei de 
reşedinţă -a ctitorilor Pirîieni, la Baia de Fier, a unei a doua pisanii cu text aproape 
identic şi data 1504— 1505, prof. A. Sacerdoţe-anu nu adoptă o poziţie clară. De fapt, 
identificarea nu se bazează numai pe «coincidenţa hramului», ci mai ales pe conti
nuitatea neamului Pîrîîenilor de la Danciul Zamona şi fiii lui Radul comis şi Pătru 
spătar, ctitorii de la j1 505, pînă la Danciui Pîrîianu, renovatorul din vremea lui Matei 
Basarab, iar existenta unei biserici anterioare zidirilor -din secolul al XVII-lea este 
confirmată în primul rînd de însăşi -arhitectura edificiului, partea inferioară a zidu
rilor prezemtînd un paraiment de cărămizi aparente caracteristic pentru începutul 
secolului al XVI-lea, care nu este altceva dec'ît partea rămasă din ctitoria vlastelini- 
lor Radul şi Pătru, refăcută numai de Daneiu Pîrîianu în secolul următor. Ilustraţia, 
asigurată exclusiv de fotografiile reproduse din monografia luii Ştefulescu1 şi din alte
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lucrări antebelice, cu personaje îmbrăcate după moda începutului secolului «pozate» 
în priim plan, nu corespunde nici posibilităţilor, nici exigenţelor de astăzi.

în nota Contribuţie la cunoaşterea tipologiei bisericilor de lemn (p. 62—64), arh. 
Andrei Pănoiu analizează o variantă de bodtire a bisericilor de. letmn din Ţara Româ
nească, în care naosul ,şi pronaosul sînt acoperiite ou bolţi sem iciliindriice longitudi
nale independente, în locui obişnuitei bolţi «unitare, particularitate deja relevată de 
noi pentru Muntenia (cf. R. Creţeanu, Bisericile de lemn din Muntenia, Bucureşti, Ed. 
Meridiane, 1968, p. 17). Interesantă este interpretarea dată de autor acestei particu
larităţi : «Traseul acestor bolţi, !în opoziţie cu simplitatea planului edificiului, în
cearcă să reproducă, în spaţiu, o desfăşurare de volume oare să amintească forma de 
cruce». In acelaşi ordin de idei, autorul semnalează tipul de biserică cu naosul supra- 
lărgit, atît de frecvent în partea vestt-centrală ia Munteniei i(9 biserici din iM în zona 
Găieşti'!, cf. ibidem, p. 28). :Ou excepţia unor mici inexactităţi (biserica din «Corbii 
Ciungi» figurează pe lista Monumentelor Istorice, însă sub denumirea nouă a locali
tăţii, Izvorul; celelalte patru biserici din judeţul Dîmboviţa citate aparţin toate co
munei Cobia de Suiş; pronaosul bisericii din OlteninDrăgamu este tăvănit, iar traseul 
pridvorului este greşit redat), descrierile sînt. corecte :şi interpretările valabile.

In nota Tabernacole gotice din zona Bistriţei (p. 67—68), Oorima Popa publică 
unele piese inedite din bisericile din Tărpiu, Viişoara, Arcalia şi Crainimăit, toate 
din apropierea oraşulluli Bistriţa-Năsăud. Piesele descrise, caracteristice mai ales 
pentru goticul tardiv, atestă iscusinţa meşterilor pietrari bistriţenii.

Prea succinta notă a Ecaterinei Cincheză, Gheorghe, zugrav la schitul Topolniţa 
i (p. 69) prevesteşte — să nădăjduim — studii mai ample despre «acest valoros monu-
| ment, care adăposteşte unul din rarele ansambluri de pictură din secolul al XWI-lea

păstrate în întregime. Numai ttmpla, despre care esite vorba aici, datează din secolul 
I al XVIII-lea. Identificarea lui Gheorghe, .autorul a două icoane de la schitul Topol-
| miţa, cu Gheorghe din Gemeţi, zugravul semnat pe tîmplă, mi se pare îndoielnică,
j dintîi pentru că decalajul de 30 de ani dintre cele două lucrări este ctam mare, iiar
1 în al doilea rînd pentru că, pe icoana Mînt ui torului, între cuvintele «De Gheorghe
I zug(rav)...» şi data «il79...», am putut descifra şi completarea '«din Su...», care nu s-ar
j potrivi zugravului din Cerneţi.

j Sub titlul Contracte vechi de meşteri de biserici (p. 70—7il), Nicolae Stoicescu,
I autorul a două lucrări anterioare privind modul cum se construiau şi se zugrăveau
, bisericile în trecut, publică de data aceaista cîteva contracte — inedite sau piUţin

cunoscute — privind alte lucrări ce intrau în construcţia unei biserici: lucrări de 
! dulgherie (la bisericile Sf. Dumitru din Bucureşti <şi Sf. Spirlidon din Bîrlad, precum
< şi îa mînăstirea Neamţ), şi lucrări -de sculptare a străniloT şi catapetesmelor de
I lemn (la bisericile Domniţa Bălaşa din Bucureşti, Sf. Ilie din Craiovia, mînăstirea
I Bradu din Judeţul Buizău şi biserica din Feredeieni, în Moldova).

; Menţionăm şi titlurile unor lucrări care, prin subiectul lor, sînt mai străine de
i profilul prezentei reviste : Margareta Benko, Despre castelele transilvănene cu cor-
| nişă crenelată (p. 16—24), Radu Ciobanu, Un monument istoric puţin cunoscut : ceta-
| t&a feudală de la Hîrşova t(p. 25—30), iC. (Bălan şi Şt. Olteanu, Stema cu pisfanie din

vremea lui Ştefan cel Mare descoperită la Cetatea de Scaun a Sucevei (p. 58—61), 
Pavel Chihaia, Stema de piatră a voievodului Neagoe Basarab de la Muzeul oraşu
lui Curtea de Argeş (p. 65—66).

; Succinta noastră prezentare scoate cu prisosinţă în lumină bogăţia, intteresul şi
varietatea subiectelor — expuneri de idei, studii de specialitate şi materiale docu
mentare — abordate în primul număr al Buletinului Monumentelor Istorice. S-ar 
putea totuşi ca cea mai preţioasă contribuţie din revistă să nu iftie, de fapt, niciunul 
din textele menţionate pînă acum, ci materialul statistic inserat în cadrul Cronicii 
din ultimele pagini ale revistei : impresionanta listă cuprimzînd Principalele lucrări 
de restaurare a monumentelor istorice din Republica Socialistă România, 1959— 1969 
(p. 73—78), tablou grăitor ial activităţii duse în ţara noastră pe acest tărîlm în răs
timpul ultimilor zece ani. Trebuie subliniat că cele 95 de obiective atacate (în acest 
interval — unele încă în curs de execuţie — înisuimînd lucrări în valoare totală de 
155.789.344 lei, nu reprezintă decît lucrările de reparaţii capitale efectuate din fon
durile centralizate de Stat prin Direcţia Monumentelor Istorice, exclusiv lucrările de 
intervenţii urgente executate tot de Direcţia Monumentelor Istorice şi lucrările exe-
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oubate din alte fonduri, suib 00111101011 .aceleiaşi instituţii. Nu este inutil de precizat, de 
asemenea, că, din cele 95 de monumente restaurate, 69 (73%) siînt edificii sau ansam
bluri religioase, 19 ,(20 o/0) slnt edificii sau .ansambluri civile, 7 i(7o/0) sînt ansambluri 
de monumente religioase şi civile. Valoric, suma cheltuită se împarte astfel: monu
mente religioase 72.993.819 lei {47%), monumente -civile 59.177.183 lei (38 %)r ansam
bluri mixte 23.618.342 lei (15%). Aceste cifre ne scutesc, credem, de orice comenta
riu. Nu ne rărnîne decît să nădăjduim ca ele să fie egalate, dacă nu depăşite, în 
decada următoare, iar Buletinului Monumentelor Istorice să-i dorim activitate rod
nică şi îndelungă.

*

Colecţia «Monumente istorice», Editura Meridiane, Bucureşti', 1970 : 
Marcel Drăgotescu şi Dumitru Bîrlădeanu, Monumente istorice de 
pe valea Bistriţei; Marcel Drăgotescu, Palatul Cnezilor şi Mînă
stirea Durau; M. Davidescu, Monumente medievale din nord- 
vestul Olteniei.

Lansarea de către Editura Meridiane a unei noi colecţii de monografii consa
crate monumentelor istorice — menită să înlocuiască cele două colecţii anterioare, 
«Monumentele patriei noastre» şi «Mici îndreptare de monumente istorice», -care au 
adus o contribuţie eficientă -atît cunoaşterii trecutului istoric şi artistic al .ţării noastre 
cît şi cauzei turismului românesc (pe plan n-aţkxnal şi internaţional — constituie de
sigur, alături de reînfiinţarea «Buletinului Monumentelor Istorice», un eveniment ce 
nu poate lăsa indiferenţi pe iubitorii monumentelor istorice.

Se pune de la început întrebarea firească: este justificată -această iniţiativă ? 
în ce măsură răspunde ea unor exigenţe culturale reale, la/vînd în vedere faptul că 
în cei zece ani de existenţă a celor două coHecţii anterioare iale Editurii s-au epuizat 
majoritatea obiectivelor de pTim-a importanţă ? Răspunsul nostru este afirmativ şi el 
se bazează pe trei -considerente: în primul rînd, mai sînt lîn ţaTă destule monumente
— laice şi religioase — -a -căror publicare îşi aşteaptă rîndu l; apoi, cele mai multe 
titluri din colecţiile mai sus amintite sînt epuizate, unele de /mult, încît cererea pu
blicului cititor şi vizitator — îndeosebi [pentru volumele din «colecţia «Mici îndrep
tare», consacrată marilor ctitorii religioase — nu poate fi satisfăcută, impunîndu-se 
prin urmare reeditarea lor ; în sfîrşit, nu vedem de ce unele monumente importante 
tratate anterior, îndeosebi cele c-are între timp a-u fost modificate şi îmbogăţite prin 
descoperiri recente sau prin restaurare, nu ar putea 'face obiectul u-nei lucrări noi, 
sub semnătura fie a aceluiaşi autor, fie a unei alte persoane.

După aceste precizări, să trecem succint în revistă cele trei volume apărute 
pînă în prezent.

*

Marcel D r ă g o t e s c u  şi Dumitru B î r l ă d e a n u ,  Monumente isto
rice de pe valea Bistriţei, 32 p. + 27 ilustraţii.
Primul volum al colecţiei, consacrat celor maii importante monument-e de pe 

valea Bistriţei moldovene, este o lucrare excelentă1, pe care a-m înclina chiar să o 
propunem ca model al genului cerut de profilul colecţiei. In cele trei capitole con
sacrate Mînăstiri lor Bisericani, Pîngăr-aţi şi Buhalniţa, accentul este, pe bună dreptate, 
pus mai ales pe istoricul monumentelor, fără totuşi ca prin aceasta partea descriptivă 
să fie neglijată. Problema mai puţin obişnuită a celor două locaşuri suprapuse ale 
bisericii fostei Mînăstiri Pîngăraţi este bine prezentată şi felul cum este desluşită de 
autori pare cel mai (plauzibil.

lîn privinţa Buhalniţei, -am avea două completări de făcu t: 1-n primul rînd, 
Mînăstirea — în speţă biserica şi zidul înconjurător cu clopotniţa — a fost nu numai 
«demolată şi reconstruită întocmai» puţin mai sus de locul iniţial, c-u prilejul amena
jării zonei Hidrocentralei Bicaz, ci — trebuie precizat — şi cu materialul original. 
Operaţia a fost efectuată în doi tim p i: întîi s--a dărîimat zidul de incintă şi din mate-

1. Prezentată în «Studii Teologice», X X II (1970), nr, 7—8,
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t___________

rialul scos s-a reclădit biserica întocmai după (modelul edificiului rămas pe loc, apoi 
s-a dărî,mat biserica îşi diin materialul ei s-a completat noul zid de incintă ; lucrarea 
a fost executată de Direcţia 'Monumentelor Istorice, după proiectul regretatuluii arh.
G. M. Cantacuzino.

în al doilea rînd, semnalăm că dacă biserica M'înăstirii Buhalniţa este, din pă
cate, lipsită de pisanie, de ea ©site legată totuşi o (inscripţie originală din secolul al
XVII-lea, cu puţin posterioară nuimai momentului întemeierii : aceea de pe piatra de 
mormînt a clucerului Miron Ciogolea, care iniţial era încastrată în zidăria bisericii 
şi pe care -în ultima vreme am aflat-o proptită de ziduil sudic al bisericii. Piatra este 
reprodusă la G. Balş, Bisericile moldoveneşti din veacurile al XVII-lea şi al XVIII-lea, 
Bucureşti, 1933, fig. 972, iar textul inscripţiei slavone a fost redat în original şi în 
traducere — însă ou menţiunea «localitate necunoscută» — de N. Iorga în Inscripţii 
din bisericile României, voi. iii, Bucureşti, 1908, p. 346—347.

*

Marcel p r ă g o t e s c u ,  Palatul Cirezilor şi Mînăstirea Durau, 32 p. 
+ 26 ilustraţii.
Aceleaşi bune 'aprecieri se cuvin şi volumului consacrat celor două monumente 

de prestigiu a căror alăturare se justifică atît prin amplasarea lor în aceeaşi zonă 
a 0eahlău;luii, cît şi prin unele interferenţe din trecutul lor. Auitoruil dă dovadă de 
supleţă în modul de tratare, insistînd mai muilt asupra părţii de iistorie la pnimul mo
nument şi asupra laturei artistice la cel de al doilea.

Etapa istorică veche a Palatului Cnejilor (secoilul al XVII-lea) este precis docu
mentată şi expunerea este curgătoare. Nu am înţeles de ce autorul se teme să redea 
inscripţiile originale în formularea şi grafia lor autentică, eventual cu o paranteză 
sau o notă explicativă pentru cuvintele în limbă slavonă. Modernizarea textelor 
este şi neştiinţifică şi în detrimentul atmosferei specifice acelei poeziii a timpului şi 
a locurilor care se cere a fi prezentă în orice evocare a trecutului, mai cu seamă la 
acelea destinate marelui public, bine înţeles în limitele bunului gust.

Pentru epoca mai recentă (secolul al XlX-lea), interpretările ridică unele 
obiecţii. Astfel, după părerea noastră, discuţia în jurul presupusei incendieri a bise
ricii de către turci în <1825 nu are rost, că ici din textul care stă la baza discuiţiei (Bibi. 
Acad. R. S. România, ms. 430, f. 53) reiese cilar că data de 1825 se referă la dania de 
1000 lei a egumenului Iosif, iar nu la incendierea bisericii, cum greşit, a interpretat 
Gh. Ungureanu (în Mînăstirea Pionul..., Piatra Neamţ, 1933—1934, p. 122), după care 
s-a luat şi M. Drăgotescu.

Evenimentele din ultimii ani de existenţă a mănăstirii nu sînt redate suficient 
de clar şi uneori nici exact. Autorul se întreabă astfel dacă «intensa activitate con
structivă din anii 1830—'1838» (p. 12) se datoreşte egumenului Gavriil sau «cneazu
lui» Gheorghe Oantacuzino. Or, construcţiile de pe laturile de nord şi de vest ale 
incintei despre care este vorba nu pot fi atribuite decît primului, întîi pentru că la 
acea dată Cantacuzinii nu intraseră încă în stăplnirea ctitoriei hatim anului Gheorghe 
şi, în al doilea rînd, pentru că inventarul din «1838 al construcţiilor executate de 
egumenul Gavriil (publicate de Gh. Ungureanu, op. cit., p. 123—124) specifică lucră
rile de mare importanţă executate atunci : «23 de stînjeni fără o palmă TÎndul de 
dhiilU ce din nou sînt făcute, o pivniţă lungă de 19 stînjeni sub chilii» etc- Aşadar, 
afirmaţia auitoruluii cum că «hrube adînci cu arcade puternice din piatră şi cărămidă 
atestă existenţa unor masive construcţii sprijinite de zid »şi datorate cneziilor Ganta- 
cuzini în perioada în oare aceştia s-au instalat temeinic aici» (p. 20) nu se poate 
susţine.

Adevărata cronologie a evenimentelor este următoarea: 1830— 1838, executarea 
de către călugării mînăstirii a construcţiilor de pe laturile de vest şi nord, ale căror 
beciuri s-au păstrat; 1840, Mihiail Sturdza, prin hrisov domnesc, (trece Schitul Hangu 
în stăpînirea Mînăsttiriii Văratec, călugării se mută la Schitul Durău, iar în locul lor 
vin cîteva maici de la Văratec ; il844 august 25, prin hrisov domnesc moşia Schitului 
Hangu este trecută în proprietatea lui Gheorghe iCantacuzino, maicile sînt mutate 
mai la vale, la «Schitiişor», unde ele refac o veche 'biserică de lemn căzută în ruină, 
iar «cnejii» Can'tacuzini ocupă schitul, reparînd abia alt'unci clădirile, înnoind interi
oarele şi exteriorul! (imitaţiile de bosaje) şi dînd monumentului o înfăţişare de «palat».
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In ceea ce priveşite tumul pătrat din colţul nord-vestic — sau «Turniul Domni - 
ţei» — «o cercetare atentă a structurii construcţiei», departe de a «impune concluzia 
că a l-ost construit ulterior, probabil In perioada în care cnezii Canbacuzinii au tran
sformat mînăsitirea In palat» (p. 18), araită -că estte vorba de o construcţie veche, din 
secolul ial XVII-lea (voitolm bineînţeles de parter), de care zidurile înălţate în 1830— 
1838 nu sînt legate, ci nuirnai alipite. Această situaţie este de ialtifel coroborată docu
mentar tot. de tinventarul din 1838, unde alături de celelalte turnuri ale incimtei, este 
menţionată şi «o başcă din vech'iimie făcută la collţul zidului spre (miazănoapte, care 
meremetisindu-se s-au imai adăugat două bolţişoare mici» (acestea din urmă sînt cele 
două încăperi «alipiite în spatele /turnului, pe care M. DTăgotescu le consideră drept 
urmele unui turn mai vechii).

Astăzi «turnul nord-vestic este cuprins în interiorul incintei datorită faptului că 
zidurile diin secolul al XlX-lea au lost ridicate pesite vechiul zid /de incintă ras la 
suprafaţa pămînitului şi în exteriorul acestuia; iniţial însă turnul se afla chiar în 
colţul incintei. Mai mult decît a tît: cercetările noastre (Monografia microregiunii 
Bicaz, lucrare în manuscris depusă la Acadefm'ia R. S. România, cap. Monumentele 
istorice din zona lacului de acumulare feicaz, de arh. Ştefan IBalş şi Radu Creteanui) 
au dovedit că zidăria turnului nu este legată ca structură nici de urmele (fostului zid 
de incintă din acest punct, ceea ce ne-a condus la concluzia că el este anterior aces
tuia, fiind construit probabil o dată cu biserica (1639) sau puţin mai t'îrziu., drept 
locuinţă ctitorilor: de unde şi forma ei pătrată, spre deosebire de forma rotundă a 
celorlalte turnuri cu qaracter numai de apărare. In turnul nord-vestic se va fi refu
giat Şerban Cantacuzino în 1672, cu patru ani înainte de construirea incintei .fortifi
cate de către Antonie Ruiset.

încă o observaţie de amănunt: adaosul de pe latura sudică a altarului nu se 
poate numi «pridvor» şi nici nu «alternează cu volumul zvelit. al bisericii» i(p. 16). 
Eisite de fapt o veşmiîntărie alipită în exterior diaconiiconului şi slujind de intrare în 
altar, lipsită de altfel de orice interes arhitectonic.

Cel de al doilea capitol al volumului, consacrat Schitului Durău, prilejuieşte, 
după necesara introducere istorică, o amplă descriere a «aglomerării de construcţii 
pitoreşti care formează un careu dominat în centru 'de sliîueta zveltă a bisericii» 
(p. 24). Un plan de situaţie aT fi uşurat descrierea, scutind pe cititor de prea desele 
referiri la punctele cardinale, nu toate exacte de altfel. Cercetarea, după părerea 
noastră, putea fi extinsă şi în afara incintei propriu-zise, pînă în cimitirul alăturat, 
unde se află un edificiu nu lipsit de interes: bisericuţa de lemn «Sfîntul Ioan Bogos- 
lovul», adusă în anul 1904 de la Schitul Miaiciii Solia, ctitorie din anii 1844— 1846 a 
«cnejilor» Cantacuzini, ale cărei urme sie imai disting în sus de satul Răpciune, pe 
pîrîul Răpciuniţa. Interesantă este arhitectura miicii dîădliri ( 9 X 6  m), alcăituită iniţial 
numai din altar şi naos, cu o turlă peste această din urmă .încăpere, şi mărită după 
mutarea ei la Durău cu un pridvor deschis, o veşmiîntărie disproporţionat de m.ar« 
şi abside laterale drepitunghiulare.

Piiesa cea mai valoroasă a complexului răm'îne totuşi biserica mare cu hramul 
«Buna Vestire», iar la aceasta, pictura. Autorul subliniază just cele două puncte de 
atracţie a acesteia : pe de o parte, pictura originală în frescă (de ce italienismul de
suet «al fresco» ?) a pridvorului, iiar pe de altă parte decorul de o concepţie profund 
originală şi novatoare realizat în interiorul bisericii de marele pictor N. Tonitza îm 
preună cu un grup de tineri entuziaşti. Valoarea primei sub triplul aspect al realizării 
artistice, al tendinţelor isocial-moralizatoare şi al dogmaticii (numai acest punct ar 
meriita un studiu special !) a fost bine sesizată de autor, iar opera falansteriană a 
lui Tonitza face obiectul unei analize amănunţite, care încheie cum nu se poate mai 
bine merituosul volum.

±

M. D a v i d e s c u ,  Monumente medievale din nord-vestuî Olteniei, 
40 p. + 26 ilustraţii.
Abordînd examinarea celui de al treilea volum al colecţiei «Monumente isto

rice», ţinem să accentuăm că sîntem oei dintîi în a recunoaşte utilitatea unor asitfel 
de reeditări : am şi relevat această formă de activitate ca unia din sarcinile ce ar, 
trebui să-şi asume noua colecţie a Editurii Meridiane, finişă ou două u n d iţ i i: l, Să
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fie evitat orice echivoc lîn această .privinţă, fie prin menţionarea faptului pe copertă 
siaiu ,pe pagina cu titluil, cînd este vorba de o reeditare propriu-zisă, sau priiinitr-o 
menţiune în prefaţă, cînd este vorba de folosirea unui mate rial anterior sub o formă 
schimbată (cazul prezentului violum); 2. Conţinutul să fie pus da punct prin (înlătu
rarea eventualelor greşeli din prima ediţie şi prin includerea eventualelor date noi
ivite între timp. Or, nici una din aceste îndatoriri nu ia fost îndeplinită «La >voluimiul 
recenzat. Scurta precuvântare (p. 4), luată chiar şi aceasta aproape (textual din Monu
mente istorice din Oltenia (p. 5), prezintă volumul ca o operă nouă, fără a aminti 
cele două volume din care textul a fost extras tale-quale şi care nu figurează nici 
măcar în bibliografie. In ceea ce priveşte cea de a doua obligaţie pe dare trebuie isă 
o îndeplinească reeditarea unui (text ştiinţific, vom demonstra — cu prilejul obser
vaţiilor de fond ce urmează — că nici aceasta nu a fosit respectată.

Lăsînd deci la o pante capitolele privind M'înăstirile Tismana şi Gura Mo t du lud, 
pentru care cititorii au posibilitatea să se documenteze în cele două foarte bune 
monografii .publicate în colecţia «Mici îndreptare de monumente» a Editurii Meri
diane (prima de Rada Teodoru, op. cit., cea de a doua de Dona şi Lucian Roşu, Mina- 
stirea Gura Motrului, 1969), să aruncăm o privire asupra capitolelor ce tratează de 
Schitul Topolniţei (p. 27—28) şi de Mînăstirea Strehaia (p. 28—31), monumente pen
tru care nu exiisită pînă în prezent nici o lucrare închegată.

La Schitul Topolniţa (preferăm forma «Topolniţa», folosită de (toţi autorii, for
mei arhaizante «Toloniţei»), pisania nu spune nicidecum că Lupu Buliga ar fi murit la 
Finita (vezii textul pisaniei la N. Iorga, Inscripţii din bisericile României, voi. I, Bucu
reşti, 1905, p. 208). In realitate această şitire, de altfel inexactă, este redată numai de 
inscripţia de pe piatra de mormănt a cititorului, pe care autorul o şi reproduce mai 
jos. Este vorba prin urmiare de un lapsus, fapt scuzabil, dar care trebuia sesizat şi 
corectat cu prilejul reeditării. Cît priveşte discuţia în jurul ştiirii inexacte dată de 
inscripţia funerară, ea poate fi urmărită la *N. Iorga (loc. cit.), la Dan Pleşa (Tot cu 
privire la schitul Topolniţa, în «Mitropolia Olteniei», XV (1963), p. 352—353), precum 
şi, mai recent, cu precizarea datei morţii lui Lupu Buliga şi o noua încercare de a 
explica greşeala pietrarului, la R. Creţeanu (Cine era Lupu Buliga, ctitorul schitului 
Topolniţa, şi ceva despre siîrşitul lui, în «Mitropolia Olteniei», XXI (1969), p. 935—947).

La acelaşi capitol citim : «Din punct de vedere arhitectonic, biserica schitului 
copiază întocmai (sublinierea noastră) tipul Arnotei din Vîilcea ... Biserica are o turlă 
mare deasupra pronaosului (...) Schitul este tencuit în afară şi singurul lui decor este 
un brîu de zimţi din cărămidă...»., în realitate, singura asemănare eu biserica iMiîin.ă- 
ştirii Arnoita este că amîndouă sînt de plan treflat, ca de altfel majoritatea bisericilor 
timpului; chiar dacă <N. Iorgia a scris în treacăt (Sate şi mînăstiri din România, (Bucu
reşti, 1905, p. 341) că «stilul e acela de la Arnota» (e o nuanţă între cele două formu
lări), există între cele două monumente deosebiri importante şi prea numeroase ca 
6ă le putem înfăţişa aici. Mai departe, turla nu este peste pronaos, ci peste naos. în 
sfîrşit, biserica este lîntr-adevăr itencuiiită în exterior, dar ea prezintă şi urme de zu
grăveală pe turlă ; aceste urme sînt foarte vizibile pe o fotografie veche (vezi N. 
Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii în Muntenia şi Oltenia. III. Veacul al XVII-lea, 
în «Buletinul Comisiuinii Monumentelor Istorice», 1932, fig. 212).

Sînit mici inexactităţi care au putut scăpa autorului.

în privinţa Mînăistirii Strehaia, nu avem niimic de imputat textului... din 1964. iîn 
1970 însă, nu mai este cazul de a scrie că «biserica este construită din cărămidă şi 
are faţada in'întregime ftencuită», sau: «Gum va fi fost (palatul domnesc, n. n.), nu 
se poate şti». De asemenea, fotografiile (fiig. 19—20) sîinjt luate din primul volum al 
autorului (fig. 29—30) şi nu se mai potrivesc situaţiei de astăzi. Sînt într-adevăr cel 
puţin cinai ani de cînd faţadele bisericii au. fost decapate, dînd La iveală un frumos 
decor pictat de simili-cărămiidă, cu motive variate (simbole solare, un păun, vase cu 
flori etc.), în fedul aceluia al bisericilor contemporane din Goleşti şi a Mînăstirii 
Dintr-un lemn. Restaurarea bisericii este terminată de doi-trei ani, încît Editura putea 
şi trebuia să publice fotografia ei în urma restaurării, nu imaginea veche cu înveli- 
toarea de tablă şi faţadele tencuite. De asemenea, temeliile palatului domnesc au fost 
complet dezvelite. Fraza inserată la sfîrşitul capitolului: «Întregul complex de la 
Strehaia se găseşte în curs de restaurare prin şantierul deschis aci de către Direcţia
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Monumentelor Istorice» nu mai corespunde nici ea situaţiei din 1970 şi ne face să 
credem că ea a fost Tedaotiaită mai de mult.

în încheiere relevăm uitilitatea lucrării Lui M. Davidescu, care rămîne valabilă 
pentru toată partea de arheologie.

RADU CREŢEANU

Acad. Andrei O ţ e t e a ,  Renaşterea şi Reforma, Colecţia «Popoare, 
culturi, civilizaţii», Editura ştiinţifică, Bucureşti, 1968, 400 p. + 98 
ilustraţii.

Autorul prezintă, iîn Lucrarea de fată, importanţa Renaşterii şi a Reformei pentru 
civilizaţie, aTătînd că înainte s-a ocupat mai miult de partea istorică şi socială a 
problemei Renaşterii, prezentîmd lucrarea în icîteva ediţii, dar Renaşiterea a fost pri
mul crater al Reformei religioase, o zbucium are a oonşitiintelor, care au foist luminate 
prin .însăşi esenţa Reformei: demnitatea omului şi întărirea lui în credinţă prin uma
nism. în acest sens, la Congresul istoricilor de la Viena din anul 1965, s-au dezbă
tut şi problemele vieţii religioase de la sfîrşitul secolului al XV-lea şi al XVI-lea şi 
relaţia dimtre Umanism şi Reformă (Prefaţă, p. 13). Aşa că autorul justifică includerea 
problemei Reformei religioase în lucrare, ca ceva determinant în noua orientare spi
rituală a lumii care a dus la o conştiinţă naţională, la respectarea suveranităţii sta- 
tale, la existenţa şi morala individuală şi răspunderea personală fată de Dumnezeu, 
fără intervenţia papii cu indulgente etc. Cultura :ia forme diferite fără controlul inchi
ziţiei, în ştiinţă se întîmplă o revoluţie, anta devine miîntuitoare, iar credincioşii încep 
a-şi da seama de importanţa lor în faţa divinităţii exiprimîndu-şi sentimentele reli
gioase prin liimba lor părăsind limba «sacră» latină. «Renaşiterea, scrie Acad. A. Oţe
tea, a rupt limitele vechiului orbis terrarum...» a format statele naiţionale, a asigurat 
triumful 'limbilor «vulgare», a pus capăt dicitatuniii spirituale a Bisericii (Romiano-Ca- 
tolice)...» (p. 21).

Autorul şi-a organizat materialul în zece capiitole :
Capitolul I : Problema Renaşterii (p. 23—40) cuprinde : Originea noţiunii de «Re

naştere» ; Concepţia lui Burckhardt ; Istoria Renaşterii după Burckhardt; Istoriografia 
economică a Renaşterii şi Concluzie.

Capitolul II : (p. 41—75) se ocupă mai mult de problema economică şi influenţa 
pe mai departe a concepţiilor Renaşterii asupra dezvoltării relaţiilor de producţie, 
apărînd şi o latură negativă: formarea spiritului capitalist şi a moralei pragmatice.

Capitolul I I I : Descoperirile geografice şi începutul expansiunii europene i(p. 
76— 105) este o privire generailă a rolului Renaşterii şi Reformei în ceea ce priveşte 
Lumea nouă, civilizaţiile apusene, viaţa duhovnicească deosebită, orientări spre un 
creştinism dispensat de solzii istoriei. Ideile principale din acesit capitol sînt formu
late de autor’ astfel: Cauzele descoperirilor geografice; CiTcumnavigaţia Africii; Im
periul colonial portughez; Exploatarea imperiului colonial portughez; Drumul spre 
ves/t şi descoperirea Ameriicii; Cucerirea Lumii n o i; Imperiul colonial spaniol; Ur
mările descoperirilor geografice.

G ap ito lu l IV : Formarea statelor moderne (p. 107— 156). -Ca să se înţeleagă mai 
bine acest proces de formare, autorul găseşte binevenit să demonstreze forţele cau
zale ale formării statelor din această perioadă şi anume: Instrumentele şi metodele 
centralizării politice, apoi înşiră statele şi culturile lor : Franţa, Anglia, Spania. Auto
rul se opreşte şi asupra formării statelor din centrul şi răsăritul Europei. Se eviden
ţiază statele vecine ţărilor noastre : Polonia, Ungaria şi mai ales Rusia pravoslavnică, 
în acest timp politica de neatîrnare a Principatelor Române se face cunoscută în apu
sul Europei şi în Orient. Domni români, ca Vlad Ţepeş şi Ştefan cel Mare, se făcuseră 
cunoscuţi la Vatican şi Constantinopol, la curţile împăraţilor şi la Poarta otomană.

Capitolul V : Formarea sistemului politic european »(p. 157— 178). începând cu 
acest capitol iau torul caută să araite cauzele spirituale care au generat Renaşterea şi 
Reforma. La loc de frunte îmtre acesitea se numără Renaşterea intelectuală ca supapă 
a culturii laice, debarasată de influenţe ale Curiei şi dogmelor istorice-papale. For
marea sistemului politic european a făcut un pas uriaş înainte faţă de cătuşele Scau
nului papal. Oa să fie mai explicit, Acad. A. Oţetea împarte capitolul în cîteva sub
diviziuni ; Principiul echilibrului şi diplomaţiei permanente; Expediţia lui Carod tal
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VlII-lea; Supremaţia Habsburgilor; Alianţa Franţei cu principii protestanţi şi ou 
turcii; Triumful echilibrului european.

Capitolul V I : Renaşterea intelectuală. Umanismul (179—228), capitol consacrat 
producţiei spirituale a Renaşterii şi ia Reformei. Aici se încadrează : Umanismul me
dieval ; începutul literaturii culte în liimba populară ; Umanismul «civic; Sistemul de 
educaţie umanist; Academiile ; Um.aniismull erudit şi critic; Restaurarea (literelor gre
ceşti şi a filologiei ebraice; Invenţia tiparului ; Începuturile -istoriografiei moderne.

După ce a prezentat Umanismul în general, oa formă şi cauză durabilă a Re
formei şi Renaşterii, în Capitolul VII : Umanismul în restul Europei i(p. 229—248), 
autorul trece la anumite forme şi localizări ale unor tipuri de umanism, astfel: 
Umanismul francez; Umanismul în Germania; Umanismul în Spania şi Anglia; Uma
nismul în centrul şi răsăritul Europei şi Renaşterea ştiinţifică.

Autorul susţine că umanismul răsăritean este o manifestare a spiritului ortodox 
în cultura şi renaşterea societăţii, în formarea omului nou şi a «credinciosului modern 
căruia mijloacele empirice îi sînt sprijin şi nădejde «a «desăvîrşirii. «Elementele pre- 
umianiste şi-au făcut apariţia în Rusia înainte de Reforma luii Luther sau Calvin. Ma
rele stareţ Nil Sorskii (aproximativ 1433— 1508) s-a străduit, iîn opoziţie cu tradiţiile 
spirituale ale vremii sale şi cu Bizanţul medieval, să restaureze idealul ascetic «al pri
melor generaţii de pustnici. Acest ideal sie întemeia pe studiul literaturii ascetice gre
ceşti, pe scrierile reprezentanţilor vieţii monahale din primele secole «alie creştinis
mului şi implica condamnarea feudalizării Bisericii. Aplicînd textelor bisericeşti me
toda criticii filologice, el visa să reînvie epoca monahală «clasică», suprimînd toată 
evoluţia medievală care nu corespundea ascent istmului medieval...», subliniază «autorul 
(p. 242—243). Bineînţeles că acest fapt «a uşurat renunţarea unor ierarhi la jurisdicţie 
totală, înlăturîndu-se astfel unele imanifestări ou caracter de reformă şi aceasta s-a 
datorat principiului ortodox al soborniciităţii şi continuităţii. Desigur «aceste mişcări 
spirituale făceau p«arte din fiinţa Ortodoxiei şi erau în folosul ei împotriva iatacu
rilor «protestante şi a insistenţelor catolice. Aşa se explică de ce Iacob Eraclid Despot 
a încercat să întemeieze la Cotnari o «academie umanistă şi să «atragă în Moldova în
văţaţi «eminenţi... Căpătînd un caracter confesional, ortodoxia românească a respins-o 
şi a rămas fără influenţă, încîlt Petru Schiopu, pe la 1588, o cedează iezuiţilor. Cre
dincioşii ortodocşi au rămas în 'legea lor, iar ideea protestantă de «a «atrage pe români 
la altă confesiune s-a dovedit zadarnică. «Poporul român, încheie «autorul, a respins 
protestantismul (în reforma şi renaşterea lui), dar a păstrat una din ideile sale pro
gresiste : naţionalizarea limbii literare, care avea să-şi producă efectele mai întîi 
în Transilvania prin traducerile cărţilor liturgice, apoi în Moldova prin operele isto
rice din secolul al XVII-lea...» i(p. 244).

Capitolul V I I I : Reforma (p. 249—282) este unul din cele mai interesante în ceea 
ce priveşte confesiunile pentru că din Reformă s-au născut sute de secte, secte 
oare au părăsit cadrele biblice şi tradiţionale ale Bisericii lui Hristos. Părerea auto
rului este că Reforma a fost o necesitate a lumii moderne şi că a  avut cauze mai mult 
economice, dar obiectivitatea ştiinţifică îl obligă să accentueze concluziile istoricilor
H. Hauser, Leonard, etc., care consitată că «Reforma e înainte de toate un fenomen 
religios, o dramă a conştiinţei Europei», călcată în picioare de papalitate, care «avea 
baza economică în feu«dailiism.

Dintre Bisericile ieşite din Reformă, autorul menţionează Biserica Anglicană, cu 
o poziţie specială în creştinismul reformat, poziţie care o face să se prezinte aproape 
de Bisericile oficiale.

în continuare, Acad. A. Oţetea împleteşte firul istoric al genezei Reformei, sub
liniind în special rolul avantajelor materiale, ceea ce umbreşte reversul Reformei, Re
naşterea. Demonstrează apoi, bazat pe lucrări relativ recente: Originea Reformei ; 
Cauzele economice şi sociale ale Reformei; Cauzele politice şi morale ; «Cauzele inte
lectuale ; Doctrina protestantă şi propagarea e i ; şi în sfîrşit : Renaşterea şi Reforma.

Începînd cu Capitolul I X : Renaşterea artistică, Arhitectura şi Sculptura (p. 
233—314), autorul trece la exemplele plastice şi concrete ale influenţei şi creaţiei Re
naşterii şi Reformei, influente care au fost, sînt şi vor fi generatoare de valori. Aşa 
sînt : Inovaţiile, Condiţiile de dezvoltare; Arhitectura, Sculptura. La fiecare din aceste 
compartimente ale «artei se «dau exemple şi se f«ac comentarii competente.

Capitolul X : Renaşterea artistică : Pictura (p. 315—356), «se referă în speţă la : 
Şco«aila florentină; Renaşterea în nordul Italie i; Şcoala veneţiană ; Şcoiala romană;
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Renaşterea artistică în Franţa ; Renaşterea artistică în Germania ; Renaşterea în Spa
nia ; Renaşterea în centrul şi răsăritul Europei. în iacest din urmă icapitol sîmt men
ţionate şi provinciile româneşti cu specificul lor în sfera de atracţie a Renaşterii. 
Reforma mi a existat în părţile noastre pentru că Ortodoxia este moştenitoare şi 
transmiţăitoare -a tezaurului revelat într-o lume în devenire, nu într-o lume seculari
zată. Rolul deosebit al mînăstirilor Voroneţ, Hu*nor, Suceviţa, Curtea de Argeş ş.a. 
arată că Renaşterea nu era o revoluţie, ci o urmare firească a gradului de cultură 
şi civilizaţie la care ajunsese arta picturală (p. 355). Apoi «este interesant de ştiut, 
Sn-cheie autorul, că sculptura decorativă în piatră, aderentă la arhitectură, care s-a 
dezvoltat sub influenţa veneţiană în Dalmaţia, a avut o mare circulaţie în Balcani şi 
a aijains să predomine, în epoca brîncovenească, stilul decoraţiei arhitecturale din 
Ţara Românească, unde sititul Renaşterii n-a apărut decît în secolul al XlX-lea» (p. 356)

în Concluzii (p. 357—360), Acad. A. Oţetea (îşi exprimă părerea că Renaşterea şi 
Reforma sînt cele două treziri spirituale icare au acoperit Roma dar au umbrit Vati
canul, deşi puterea lui economică a atras pe mulţi artişti. Autorul arată că au fost şi 
papi luminaţi care au dat tot concursul la Renaştere, însă acestea sînt -cazuri singulare : 
Curia şi Inchiziţia au frînat dezvoltarea mai de timpuriu a dezideratelor Renaşterii.

«Statul modern, în această situaţie, mu se mai întemeiază pe relaţiile complicate 
de la om la om ale societăţii leudale, ci pe ideea de naţiune...». Limba poporului devine 
limbă oficială şi liturgică, înlocuind latina. «Reforma protestantă introduce limba na
ţională şi în biserică. în timpul certurilor religioase, limba poporului a deveniit un 
instrument de polemică naţională contra Romei. Pentru a fii înţeleşi de popor, Luther şi 
Calvin se folosesc de limba poporului. Afirmînd ică fiecare credincios are dreptul să se 
adreseze lui Dumnezeu în limba sa, ei iau naţionalizat rugăciunea şi au acordat limbii 
«vulgare» o demnitate pie care n-o avusese decît limba latină...».

în acelaşi timp se dezvoltă comerţul, iau amploare noile descoperiri şi încrederea 
şi colaborarea între popoare, care pînă acum erau patronate de papă. ,

Prin Renaştere şi Reformă nu a însemnat că «descoperirea antichităţii» a creat 
omul modern, ci omul modern, creînd în republicile comunale condiţii de viaţă asemă
nătoare cu aceliea din cetăţile antice, a chemat la o nouă viaţă idealurile fundamentale 
ale lumii antice, filozofia, arta şi literatura ei,‘înţelese în sfiîrşit independent de originea 
Bisericii (Romano-Catolice).

Renaşterea s-a exprimat într-un mod desăvîrşit în arta plastică. Roma a devenit 
centrul artistic, înlăturînd tendinţa de a se impune a Vaticanului, dar şi celelalte capi
tale ale Europei şi-au creat «stillul lor de Renaştere».

Spiritul Renaşterii a pus bazele ştiinţelor naturii, iar mişcarea intelectuală din 
timpul Renaşterii a meritat numirea de umanism. Se dezvoltă un nou mod de viaţă 
bazat pe cunoaştere, pe raţiune, pe credinţa evanghelică, înciît impulsul indepen
denţei intelectuale şi îndemnul spre .cugetare personală şi originală iau devenit indis
pensabile şi pentru teologii luminaţi ai (acestor peTioade. «Renaşterea, încheie autorul, 
a creat condiţiile esenţiale ale cultuiriii moderne şi consecinţele acestei creaţii durează 
şi azi» (p. 360).

Cartea se încheie cu Indice general (p. 369—399) cu ilustraţii alb-negru şi color 
care-i măresc importanţa ştiinţifică şi artistică.

Diac. P. I. DAVID
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La 30 Decembrie, în preajma tradiţionalei încheieri a anului, 
cînd cumpănirea atentă a roadelor muncii desfăşurate de-a lungul 
a patru anotimpuri se împleteşte cu încordarea minţii şi a braţelor 
pentru un nou ciclu de muncă, poporul nostru sărbătoreşte cu bucurie, 
cu entuziasm şi cu îndreptăţită mîndrie patriotică ziua de naştere a 
Republicii româneşti. Ideal visat prin vremuri de patrioţii luminaţi ai 
ţării intraţi în istorie şi legendă, Republica a devenit — în urmă 
cu 23 de ani — o realitate dinamică, o piatră de hotar, care a deschis 
o nouă etapă, superioară, în istoria contemporană a poporului român, 
împlinind năzuinţele fierbinţi ale oamenilor muncii din ţara noastră 
de a deveni singurii stăpîni ai soartei lor şi de a se afirma, prin depli
nătatea capacităţilor lor creatoare, în rîndurile popoarelor liberei 
ale lumii.

Orice aniversare constituie prin ea însăşi o evocare. Aniversarea 
Republicii este un eveniment care prilejuieşte trecerea în revistă a. 
marilor tradiţii de luptă revoluţionară ale maselor largi populare şi 
a prefacerilor adînci intervenite în ultimii 23 de ani în viaţa poporului 
nostru. înlăturarea monarhiei, la 30 decembrie 1947, a însemnat dărî- 
marea ultimei mari piedici care mai stăvilea încă avîntul revoluţionar 
al oamenilor muncii din ţara noastră, iar proclamarea Republicii a 
constituit semnalul pentru trecerea la înfăptuirea unei opere vaste, cu 
urmări şi semnificaţii adînci; opera de construire a socialismului.

• Cei 23 de ani care au trecut de la întemeierea Republicii au fost 
ani de muncă stăruitoare, de încordări îndelungate, dar şi- de bucurii 
trainice şi de înfăptuiri bogate în viaţa nouă a poporului român. 
Numeroasele uzine şi fabrici moderne ridicate pe tot cuprinsul ţării, — 
ale căror produse s-au răspîndit şi dincolo de hotare, ducînd mărtu
riile hărniciei româneşti pe toate meridianele lumii —, aşezarea şi 
dezvoltarea agriculturii pe baze socialiste, crearea multiplelor insti
tuţii cultural-ştiinţifice, creşterea continuă a venitului naţional şi a 
nivelului de trai al populaţiei — sînt doar cîteva din marile cuceriri 
care au schimbat radical fizionomia societăţii româneşti.

In prezent, ţara noastră se află angajată cu toate forţele în pro
cesul de construire a societăţii socialiste multilateral dezvoltate. De la 
primul tunel tăiat în piatra munţilor pe şantierul Bumbeşti-LiVezeni, 
în 1948, — marcînd cele dintîi roade ale avîntului constructiv repu
blican — şi pînă la arcul marelui pod ridicat de curînd peste Dunăre, 
dovezile hărniciei poporului român s-au înscris tot mai ample şi mai 
numeroase în istoria patriei. Aşa se face că evocarea de acum a anilor 
Republicii conţine un bilanţ şi o perspectivă din cele mai complexe :
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se încheie un cincinal care corespunde cu perioada cea mai rodnică 
de pînă acum din istoria recentă a poporului nostru şi se deschide un 
nou cincinal, cu orizonturi mult mai largi, atît pentru dezvoltarea cali
tativă a întregii economii,naţionale, cît şi pentru desăvîrşirea proce
sului de conducere şi organizare a vieţii sociale. Faptul acesta a deter
minat pe Dl. Nicolae Ceauşescu, preşedintele Consiliului de Stat, ca 
la Plenara Comitetului Central al Partidului Comunist Român din
16 decembrie 1970 să declare : «Cred că putem afirma că realizarea 
prevederilor următorului cincinal va permite României să treacă real
mente într-o etapă superioară a dezvoltării sale economice». Ac&astă 
afirmaţie constituie un adevărat document, care corespunde întru 
totul posibilităţilor, intereselor şi aspiraţiilor poporului şi patriei 
noastre.

In acest context Republica Socialistă România este astăzi nu 
numai un vast şantier la înfăptuirile căruia participă cu elan patriotic 
toţi cetăţenii ţării noastre — români, maghiari, germani şi de alte 
naţionalităţi —, ci şi o vastă şcoală în care întregul popor îşi însu
şeşte ştiinţa de a merge înainte, cu paşi siguri, spre culmile progre
sului şi ale civilizaţiei socialiste. Republica este şcoala participării la 
marile eforturi constructive ale lumii no i; şcoala demnităţii, în cadrul 
căreia fiecare cetăţean este solicitat, ascultat şi preţuit; şcoala res
ponsabilităţii faţă de marea familie a poporului din care facem parte; 
şcoala seriozităţii faţă de problemele complexe ale vieţii contempo
rane ; şcoala încrederii în perspectivele tot mai luminoase ce se deschid 
patriei; şcoala dăruirii tuturor capacităţilor creatoare în slujba omului 
şi a fericirii lui. In plus, anul 1970, cu grelele încercări ale inundaţiilor 
abătute asupra unei mari părţi a ţării, a dovedit că Republica este şi 
o şcoală a solidarităţii de nezdruncinat a poporului nostru în jurul 
Conducerii sale de stat, o şcoală a abnegaţiei şi a eroismului oame
nilor muncii de pe întreg cuprinsul patriei, care au ieşit biruitori în 
încleştarea cu forţele naturii şi au reuşit să ducă la capăt într-un timp 
record opera de reconstrucţie a patriei. Zilele şi nopţile pline de zbu
cium ale luptei împotriva puhoaielor dezlănţuite au constituit un exa
men greu, dar deplin reuşit şi plin de semnificaţii în ceea ce priveşte 
măsura în care poporul nostru a înţeles datoria de a se dărui patriei, 
atît în momente de izbîndă, cît şi de încercări, transmiţînd genera
ţiilor viitoare mesajul de a închina patriei toate puterile creatoare şi 
de a-i cinsti, prin realizări tot mai bogate, strălucitul trecut istoric 
şi cultural.

Marile realizări obţinute în dezvoltarea industriei, agriculturii, 
învăţămîntului, ştiinţei şi culturii, precum şi în ridicarea nivelului de 
trai al populaţiei, au avut ca urmare creşterea şi afirmarea multila
terală a prestigiului ţării noastre pe plan internaţional. Prin succesele 
sale, poporul român păşeşte astăzi în rîndul popoarelor lumii cu un 
remarcabil spor de mîndrie şi de demnitate. România socialistă se 
bucură în lume de o popularitate tot mai largă. Aceasta se datorează 
înţeleptei politici interne şi externe a statului român, bazată pe pro
movarea intereselor majore ale poporului român, pe afirmarea prin-



a n iv e r s a r i I U I

tipiilor suveranităţii şi independenţei naţionale, ale egalităţii în drep
turi şi ale avantajului reciproc, precum şi pe respectarea dreptului 
fiecărui popor de a-şi hotărî singur soarta, conform intereselor şi 
aspiraţiilor sale. 1

Prestigiul Republicii Socialiste România pe arena mondială a 
sporit considerabil şi datorită intensificării bunelor relaţii dintre con
ducătorii patriei noastre şi conducătorii altor state. în afara coope
rării cu statele socialiste — dovedind dezvoltarea continuă a unei 
tradiţionale şi rodnice prietenii —, stabilirea de legături şi cu state de 
diferite alte orînduiri politico-sociale a făcut cunoscute realizările 
ţării noastre în cea mai mare parte a lumii, aducînd în acelaşi timp 
preţioase contribuţii la promovarea progresului general uman, mate
rial şi spiritual, precum şi la opera de înseninare a climatului vieţii 
internaţionale.

Ecoul pozitiv pe care l-au avut vizitele Preşedintelui Consiliului 
de Stat al Republicii Socialiste România, Dl.%Nicolae Ceauşescu —, în 
fruntea unor delegaţii competente — în Iran, Austria, Franţa, sau 
Statele Unite ale Americii — ca să nu amintim decît cîteva din ţările 
vizitate în ultima vreme — a dovedit în chipul cel mai grăitor apre
cierea tot mai largă şi creşterea continuă a prestigiului de care se 
bucură ţara şi poporul nostru pe plan mondial. Primirea în ţara 
noastră a unor înalţi oaspeţi de peste hotare — şefi de state şi misiuni 
diplomatice —, ca şi vizitele în alte ţări ale celor mai reprezentativi 
soli ai poporului român, în frunte cu Dl. Nicolae Ceauşescu, Preşe
dintele Consiliului de Stat, au avut drept urmare nu numai efectuarea 
unor rodnice schimburi cultural-economice, ci şi realizarea unei mai 
bune cunoaşteri a României socialiste pe scară internaţională. Primirea 
călduroasă şi atenţia deosebită acordate Conducerii noastre de stat, 
pretutindeni, cu ocazia acestor vizite, sînt dovezi de netăgăduit că 
patria noastră a făcut în ultima vreme un salt calitativ de mare 
însemnătate în ceea ce priveşte punerea. în valoare a capacităţilor sale 
creatoare şi a multiplelor daruri cu care este înzestrat poporul român.

România socialistă ocupă astăzi un loc cinstit şi demn în marea 
familie a naţiunilor. Cheia succeselor care a determinat situarea sa 
pe acest plan superior constă în organizarea statului sub forma repu
blicană — singura formă statală în care puterea aparţine în întregime 
poporului, iar acesta participă direct la efortul colectiv ce angajează 
existenţa şi interesele sale. în înfăptuirile şi prestigiul mereu sporit al 
Republicii noastre socialiste sînt întruchipate cele mai curate şi mai 
înalte năzuinţe de totdeauna ale poporului. De aceea, cu fiecare ani
versare, Republica noastră — devenită ţara unită pe care o dorea 
Mihai Viteazul, ţara neatîrnată pentru care a luptat Ştefan cel Mare, 
patria poporului izbăvit de «tagma jefuitorilor», cum a dorit-o Tudor 
Vladimirescu, patria unor cetăţeni liberi şi egali, «fără domnie şi 
boierie», cum a visat-o Nicolae Bălcescu şi luptătorii paşoptişti — 
păşeşte mai departe pe drumul de lumină deschis de fiii săi, spre noi 
victorii ale muncii, creaţiei şi împlinirilor.
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Cea de a XXIII-a aniversare a instaurării Republicii constituie un 
popas sărbătoresc şi pentru Biserica Ortodoxă Română, în viaţa căreia 
marile înfăptuiri ale poporului nostru s-au răsîrînt în chip salutar. 
Prin venirea la conducerea Bisericii a Prea Fericitului Părinte Patriarh 
Justinian, a cărui activitate prodigioasă înscrie în istoria Bisericii • 
noastre pagini mereu sporite, prin dobîndirea în anii Republicii a unei 
depline libertăţi religioase şi prin ataşamentul la marea operă între
prinsă de poporul nostru pentru realizarea unei vieţi mereu mai feri
cite, Biserica Ortodoxă Română a căpătat un chip nou, desfăşurînd
o intensă activitate şi sporindu-şi an de an comoara înfăptuirilor sale. 
Recunoscînd, de pe poziţiile sale dogmatice şi canonice, valoarea 
morală a principiilor ce stau la baza societăţii socialiste române — 
munca, libertatea, egalitatea în drepturi, pacea, independenţa, dra
gostea faţă de patrie şi popor —, Biserica Ortodoxă Română şi-a dat 
cu fermitate contribuţia la construirea şi propăşirea vieţii noi din 
patria noastră, ca şi la promovarea marilor idealuri de pace, dreptate 
şi progres social ale lumii contemporane; ea este bucuroasă sâ-şi 
continuie legămîntul sincer de a participa şi în viitor, cu toate m ij
loacele ce-i stau la îndemînă, la acţiunile îndreptate spre progresul 
patriei şi al poporului nostru şi la rezolvarea marilor probleme ale 
vieţii sociale ale omenirii de azi.

La cea de a XXII I-a aniversare a Republicii, Biserica Ortodoxă 
Română exprimă — prin Ierarhii, clerul şi credincioşii săi — simţă
mintele sale de gratitudine faţă de înţeleapta Conducere de stat şi, cu 
adîncă satisfacţie pentru izbînzile din anii socialismului, îşi reafirmă 
hotărîrea de a-şi uni eforturile sale cu cele ale întregului popor, 
pentru ridicarea României socialiste pe noi culmi ale propăşirii mate
riale şi spirituale.
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PASTORALĂ TRIMISĂ CLERULUI ŞI CREDINCIOŞILOR DE 

PREA FERICITUL PĂRINTE PATRIARH JUSTINIAN 

CU PRILEJUL SFINTELOR SĂRBĂTORI ALE NAŞTERII 

DOMNULUI, DIN ANUL 1970

«Fiul Omului n-a venit să I se slujească, ci să

slujească El şi să-şi dea viaţa răscumpărare pen

tru mulţi» (Matei XX, 28).

Iubiţii mei fii duhovniceşti,

Pentru a cinsti după cuviinţă marele Praznic al Naşterii Domnului 
nostru Iisus Hristos, creştinii de pretutindeni şi-au îndreptat astăzi 
paşii către sfînta lor biserică, pentru ca in cîntări de laudă să prea
mărească pogorîrea pe pămînt a Fiului lui Dumnezeu.

Cîtă bucurie şi nădejde revarsă de aproape două mii de ani în 
sufletele credincioşilor acest dumnezeiesc Praznic! Vestire de bucurie 
a fost dintru început această Sfîntă Naştere : «Vă vestesc vouă bu
curie mare, care va fi pentru tot poporul, că vi s-a născut azi Mîn-
tuitor, Care este Hristos Domnul» (Luca II, 10—11), spune îngerul
păstorilor din jurul staulului de la Betleem. Şi nădejde mare pentru 
toată lumea a fost atunci şi este şi astăzi acest Praznic, căci în acea 
noapte sfîntă îngerii lăudînd pe Dumnezeu au spus lumii întregi că 
prin venirea în lume a Fiului lui Dumnezeu va fi «pe pămînt pace şi 
între oameni bună voire» (Luca II, 14).

Ştie orice creştin că Dumnezeu a trimis pe Fiul Său în lume, ca 
aceasta «să se mîntuiască prin El» (loan IIIr 17). Mărturisim cu toţii că 
Domnul Hristos «pentru noi oamenii şi pentru a noastră mîntuire s-a 
coborît din cer». Ne este viu în minte că însuşi Domnul ne-a arătat 
rostul venirii Sale pe pămînt, spunînd : «Eu am venit ca lumea viaţă 
să aibă şi din belşug să aibă» (loan X, 10).

El era, ne spune Evanghelistul, «plin de har şi de adevăr» (loan I, 
14). Prin viaţa Sa pămîntească Hristos este pentru noi toţi pildă de 
smerenie : «învăţaţi-vă de la Mine, spune El, că sînt blînd şi smerit cu 
inima» (Matei XI, 29). într-adevăr, El «s-a smerit pe Sine ascultător 
făcîndu-se pînă la moarte — şi încă moarte de cruce» (Filipeni II, 8).
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El este pildă de iubire : «Cum M-a iubit pe Mine Tatăl, aşa v-am 
iubit şi Eu pe v o i; rămîneţi întru iubirea Mea» (Ioan XV, 9) ; «Mai mare 
dragoste decît aceasta nimeni nu are, ca viaţa lui să şi-o pună pentru 
prietenii săi» (Ioan XV, 13), spune El ucenicilor şi prin ei nouă tuturor.

Hristos este pildă de slujire a oamenilor, căci El este «Păstorul cel 
bun, care îşi pune viaţa pentru oile sale» (Ioan X, 11). El singur ne-a 
spus : «Fiul Omului n-a venit să I se slujească, ci să slujească El» 
(Matei XX, 28). Şi cu adevărat nu Apostolii şi lumea L-au slujit pe 
E l ; El n-a stăpînit şi n-a domnit; El, dimpotrivă, ne-a învăţat şi a 
dovedit că cel care vrea să îie mare, să fie slujitorul tuturor (Matei 
XX, 26), căci prin spălarea picioarelor ucenicilor Săi ne-a arătat pînă 
unde poate să meargă slujirea aproapelui de către noi (Ioan XIII, 4—7). 
El a săturat pe cei flămînzi, a vindecat pe cei bolnavi; Lui I s-a făcut 
milă de cei în suferinţă: «Milă îmi este de mulţime», a spus El 
(Matei XV, 32) şi a plîns în faţa durerii altora (Ioan XI, 35).

Dînd dovadă de smerenie, de iubire neţărmurită faţă de toţi oame
nii, de bunătate, de milă şi de slujire a omului, Domnul Iisus Hristos 
rămîne pentru noi — credincioşii Săi — modelul cel mai sfînt şi înalt 
de bunătate, de iubire, de smerenie şi de slujire a aproapelui.

Iubiţii mei,

Domnul nostru Iisus Hristos ne-a încredinţat că El este pururea 
cu noi, în toate zilele, pînă la sfîrşitul veacurilor (Matei XXVIII, 20) 
şi că acolo unde sînt doi sau trei adunaţi în numele Său El este în 
mijlocul lor (Matei XVIII, 20). El a întemeiat Biserica Sa şi a poruncit 
ca în ea să lucreze urmaşii Apostolilor Săi, slujitorii Bisericii. Prin 
aceasta, Domnul a voit ca toţi cei ce cred în El să aibă pururea la 
îndemînă învăţătura Sa sfîntă, pentru ca astfel, cunoscînd-o şi trăind-o 
să se facă fii ai lui Dumnezeu. A voit ca prin Biserica şi slujitorii Săi, 
adevărul adus de El lumii, învăţătura Sa, să fie mereu arătată şi cu
noscută de toată lumea. A dorit ca toţi credincioşii creştini, împli
nind pretutindeni voia Sa cea sfîntă, să realizeze în lume «un pămînt 
nou, în care să locuiască dreptatea» (II Petru III, 13), să realizeze 
«împărăţia lui Dumnezeu, care este dreptate, pace şi bucurie în Duhul 
Sfînt» (Romani XIV, 17).

Hristos, pacea noastră (Efeseni II, 14) a spus despre Sine: «Eu 
sînt calea, adevărul şi viaţa» (Ioan XIV, 6); «Eu sînt lumina lumii» 
(Ioan VIII, 12); «Eu, Lumină am venit în lume, ca toţi cei ce cred în 
Mine să nu rămînă în întuneric» (Ioan XII, 46). Iar lumea astăzi, iubiţii 
mei, are atîta nevoie de lumină, de dreptate, de adevăr, de pace! 
Popoarele şi oamenii din vremea noastră doresc şi ei să se înfăp
tuiască în întreaga lume un pămînt nou, o viaţă nouă ; şi se străduiesc 
să realizeze aceste idealuri, care sînt aceleaşi pe care le-au vestit 
omenirii îngerii, în noaptea sfîntă a venirii pe pămînt a Domnului: 
«Pe pămînt pace şi între oameni bunăvoire» (Luca II, 14).

Iubiţii mei fii duhovniceşti,

Dacă omenirea însetează după pace, este pentru că în lume şi 
astăzi mai sînt războaie ; dacă ea se străduieşte să se întroneze pretu
tindeni dreptatea şi libertatea pentru toţi, este pentru că astăzi mai
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sînt încă oameni şi popoare lipsite de dreptate şi libertate, care trăiesc 
sub robia altora. Mai sînt oameni dintre acei care nu vor să ţină seama 
de nedreptăţile, suferinţele şi lipsurile din lume.

Noi, iubiţii mei, cei ce sîntem cu adevărat slujitori ai adevăru
rilor vestite de Mîntuitorul Hristos, cei ce credem că El este cu ade
vărat «calea, adevărul şi viaţa» (Ioan XIV, 6), cei ce ne mărturisim 
Iii credincioşi ai Bisericii Sale, sîntem datori să trăim învăţătura Sa şi 
să urmăm pilda vieţii Sale sfinte. Să nu uităm că El a venit să slu
jească pe om ; şi noi sîntem datori să slujim pe aproapele nostru, 
arătîndu-ne astfel iubirea faţă de toţi oamenii; dar să nu iubim numai 
cu cuvîntul, ci şi 'cu fapta, aşa cum ne-a arătat lisus şi cum ne în
deamnă Apostolul iubirii, Sfîntul Ioan Evanghelistul, spunîndu-ne: 
«Fiii mei, să nu iubim cu vorba, numai din gură, ci cu fapta şi cu ade
vărul» (I Ioan III, 18).

Cînd toţi creştinii vor avea viu în inima şi cugetul lor dorinţa fier
binte de a se asemăna prin faptele lor Celui care a venit să slujească 
pe om/ să-l ridice din întuneric Ia lumină, din înjosire la demnitate, 
din suferinţă la fericire, atunci ei, cu adevărat, vor ajuta la întronarea 
în lume a binelui, a iubirii desăvîrşite, a dreptăţii, a păcii. -

Va îndemn, iubiţii mei, să cugetaţi la toate acestea, nu numai 
astăzi, cînd sărbătorim Naşterea Domnului, ci şi în toate zilele voas
tre ; să cugetaţi la îndatoririle voastre de fii ai Dumnezeului celui 
preaînalt. Să cugetaţi la rostul venirii lui Hristos în lume şi la faptul 
că toţi sîntem chemaţi să fim împreună-Iucrători ai lui Dumnezeu 
(I Corinteni III, 9) la înfăptuirea sfintelor idealuri creştine, pe care 
lumea de astăzi le caută: pacea şi înfrăţirea tuturor oamenilor şi să 
ne bucurăm că poporul nostru slujeşte cu toată convingerea şi cu 
toate puterile sale aceste înalte idealuri.

Hristos Domnul, Cel care «s-a sălăşluit între noi... plin de har şi 
de adevăr» (Ioan I, 14) să binecuvinteze şi să facă să rodească în noi 
dorinţa de a sluji cu toată inima, după pilda Sa, aproapelui, seme
nului nostru, omului.

Iar eu, rugîndu-mă Lui pentru sporul vostru sufletesc, sînt mereu 
acelaşi părinte duhovnicesc al vostru, de tot binele doritor, cu toată 
dragostea mea, cu voi toţi, în Hristos lisus. Amin 1 (I Corinteni 
XVI, 24).

Arhiepiscop şi Mitropolit

Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române
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ADRESATĂ DE PREA FERICITUL PĂRINTE PATRIARH JUSTINIAN 

PATRIARHILOR ŞI ÎNTÎISTĂTĂTORILOR DE BISERICI CREŞTINE 

CU PRILEJUL CRĂCIUNULUI — 1970 ŞI ANULUI NOU — 1971

Sanctitatea Voastră,

Preaiubite Frate în Hristos cel întrupat,

Ca în fiecare an, creştinătatea întreagă este chemată să întîmpine 
sărbătoarea Naşterii Domnului nostru Iisus Hristos cu aceeaşi bucurie 
cu care ar întîmpina aevea venirea pe pămînt a Fiului lui Dumnezeu, 
Mîntuitorul cel făgăduit: «Hristos se naşte, slăviţi-L 1 Hristos din 
ceruri, întîmpinaţi-L 1 Hristos pe pămînt, înălţaţi-vă! Cîntaţi Domnului 
tot pămîntul şi cu bucurie Iăudaţi-L, popoare, căci s-a preamărit /» 
(Catavasiile Naşterii Domnului).

însufleţiţi de această sfîntă chemare, adresăm şi Noi, Sanctităţii 
Voastre, frăţească salutare, solicitîndu-Vă cu dragoste să ne împăr
tăşim împreună de binecuvîntările şi darurile cereşti, care coboară din 
belşug asupra omenirii, în această zi.

Biserica proclamă că prin Naşterea lui Hristos, Dumnezeul nostru, 
«răsărit-a lumii lumina cunoştinţei», Fiul lui Dumnezeu face cunoscut 
oamenilor pe Tatăl, căci, după cuvîntul Evanghelistului Ioan «pe Dum
nezeu nimeni nu L-a văzut niciodată : Fiul cel Unul-Născut, Care este 
în sînul Tatălui, Acela L-a făcut cunoscut» (Ioan I, 18). Fiul cel întru
pat a făcut cunoscut că «Dumnezeu este Duh şi cei ce se închină Lui 
trebuie să I se închine în duh şi în adevăr», indiferent de locul unde 
s-ar găsi (Ioan IV, 21, 24).

Cînd Filip I-a cerut să arate ucenicilor pe Tatăl, Iisus l-a încre
dinţat că Tatăl poate fi cunoscut în Fiul şi în lucrările pe care Fiul 
le săvîrşeşte (Cf. Ioan XIV, 8— 12).

Lucrările Sale sînt cele anunţate şi de proorocul Isaia şi anume: 
de a vesti oamenilor dreptatea, fără a se certa cu nimeni, fără strigăte 
în pieţele publice, cruţînd trestia frîntă şi nestingînd feştila care mai 
fumegă încă... (Cf. Isaia XLII, 1—4; Matei XII, 17—21).

Săvîrşind aceste lucrări, Fiul cel întrupat îşi atrage denumirile 
prezise de proorocul Isaia: «Sfetnic minunat, Dumnezeu tare, Părinte 
al veacului ce va să fie, Domn al păcii, al unei păci căreia nu este 
hotar...» (Isaia IX, 5—6).



PASTORALE, SCRISORI IRENICE 1117

Amintindu-ne unii altora aceste sfinte învăţături, pentru împros
pătarea continuă a imperativelor apostolatului nostru în lume, ne ex
primăm nădejdea că, aşa cum în anul ce se încheie legăturile între 
Bisericile creştine au cunoscut o dezvoltare nouă şi promiţătoare, prin 
vizite frăţeşti realizate de Conducătorii lor, prin întîlniri şi consfătuiri 
ale reprezentanţilor şi teologilor lor, tot astfel, cu rezultate încă mai 
bogate şi folositoare, aceste legături să sporească şi să se extindă, în 
anul ce vine, în scopul comun tuturor, al înfăptuirii unităţii creştine 
şi colaborării frăţeşti între oameni.

Cu aceste gînduri şi nădejdi, din toată inima urâm Sanctităţii 
Voastre să serbaţi Naşterea Domnului în sănătate deplină şi bucurie 
duhovnicească, iar în noul an al milei Domnului — 1971 — Fiul lui 
Dumnezeu cel născut din Preacurata Fecioară să dăruiască Sanctităţii > 
Voastre, Ierarhilor, slujitorilor altarelor şi credincioşilor sfintei Voas
tre Biserici, fericire şi întru toate bună-sporire, iar lumii întregi să-i 
hărăzească pacea Sa cea dreaptă şi adînc stătătoare.

Rămînem al Sanctităţii Voastre frate iubitor şi Vă îmbrăţişăm cu 
sărutare sfîntă în Hristos cel întrupat.

t  Justinian
Patriarhul României
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NOI IERARHI IN BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

în conformitate cu prevederile Statutului pentru organizarea şi 
funcţionarea Bisericii Ortodoxe Române şi ale Regulamentului orga
nelor centrale din Patriarhia Română, în toamna anului 1970 Sfîntul 
Sinod al Bisericii Ortodoxe Române a luat măsuri pentru instituirea 
unor noi ierarhi. Necesitatea acestor acte s-a făcut resimţită ca ur
mare a vacantării scaunului episcopal al Eparhiei Oradiei şi al pos
tului de Episcop vicar de la Administraţia Patriarhală, precum şi 
pentru împlinirea unor noi cerinţe care au rezultat din activitatea 
intensă şi multilaterală desfăşurată în ultima vreme de Biserica Orto
doxă Română. •

In acest scop, au fost ridicaţi la treapta arhieriei şi instituiţi în 
funcţii arhiereşti următorii clerici: >•

— Prea Cucernicul Protopop, Dr. Vasile Coman, protoiereu al Pro
topopiatului Braşov, a fost ales Episcop al Eparhiei Oradiei.

— Prea Cuviosul Arhimandrit Antonie Plămădeală, slujitor la Pa
raclisul Antim din Bucureşti, a fost ales Episcop vicar patriarhal la Ad
ministraţia Patriarhală. (

— Prea Cuviosul Arhimandrit Nestor Vomicescu, stareţul Mînăs
tirii Neamţ, a fost ales Episcop vicar al Arhiepiscopiei Craiovei.

— Prea Cuviosul Arhimandrit Gheiasim Cristea, stareţul Mînăs
tirii Căldăruşani, a fost ales Arhiereu vicar al Episcopiei Dunării 
de Jos.

în cele ce urmează redăm aspectele mai importante cu privire la 
alegerea, (hirotoniile şi recunoaşterea alegerilor noilor ierarhi.

A L E G E R I L E

Alegerea Prea Cucernicului Protopop Dr. Vasile Coman ca Episcop r
al Eparhiei Oradiei.

Date biografice. — P. C. Prot. Dr. Vasile Coman s-a născut la 25 c
decembrie 1912, în comuna Deal, din judeţul Alba. După absolvirea $
cursurilor Liceului «Aurel Vlaicu» din Orăştie, a urmat cursurile j
Academiei teologice «Andreiene» din Sibiu (1930— 1934) şi ale Facul- .
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tăţii de ştiinţe naturale de la Universitatea din Cluj (1934— 1935). La 
28 februarie 1936 a fost hirotonit preot, pe seama parohiei Şirnea, ju
deţul Braşov. Intre 1937— 1942 a funcţionat ca profesor de religie în 
învăţămîntul secundar. Din 1942 a funcţionat ca preot paroh al paro
hiei Braşov-Cetate, iar de la 1 ianuarie 1957 ca protopop al Protopo
piatului Braşov. în anul 1947 a obţinut titlul de doctor în teologie, cu 
calificativul «magna cum laude», la Facultatea de teologie din Bucu
reşti. Pe lîngă activitatea bisericească, a desfăşurat şi o bogată 
activitate publicistică, fiind colaborator la revistele centrale biseri
ceşti ale Patriarhiei Române şi la cele mitropolitane.

Pe tărîm obştesc şi social a desfăşurat de asemenea o rodnică 
activitate, funcţionînd ca deputat în două legislaturi şi fiind decorat 
cu Ordinul «Steaua Republicii Socialiste România» clasa a V-a.

Alegerea, cercetarea canonică şi tunderea în monahism. — In 
şedinţa de lucru din 25 noiembrie 1970 a Sfîntului Sinod al Bisericii 
Ortodoxe Române, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a comu
nicat că a hotărît să convoace, pentru data de 13 decembrie 1970, 
Colegiul Electoral Bisericesc, pentru alegerea noului Episcop titular 
al Eparhiei Oradiei. îndeplinind prevederile Statutului pentru organi
zarea şi funcţionarea Bisericii Ortodoxe Române, în ziua de 13 decem
brie 1970, în baza convocării nr. 18780/1970, membrii Sfîntullui Sinod 
în frunte cu Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, membrii Adu
nării Naţionale Bisericeşti, membrii de drept şi membrii Adunării 
Eparhiale a Episcopiei Oradiei s-au constituit în Colegiu Electoral 
Bisericesc, în sala de şedinţe a Adunării Naţionale Bisericeşti din 
Palatul Patriarhal, pentru a proceda la alegerea unui nou titular în 
scaunul de Episcop al Oradiei, devenit vacant în luna decembrie 1969.

Şedinţa a fost prezidată, potrivit prevederilor statutare, de I. P. S. 
Mitropolit Nicolae al Ardealului. Ca secretari de şedinţă au fost de
semnaţi: P. C. Pr. Teodor Bodnar şi Dl. Filaret Barbu.

Constatîfidu-se prezenţa tuturor membrilor Colegiului Electoral 
Bisericesc, la rugămintea preşedintelui, Dl. Prof. Dumitru Dogaru, pre
şedintele Departamentului Cultelor, a dat citire Hotărîrii Consiliului de 
Miniştri al Republicii Socialiste România nr. 1725/1970 pentru deschi
derea Colegiului Electoral Bisericesc în vederea alegerii noului Epis
cop al Oradiei.

Apoi I. P. S. Mitropolit Nicolae al Ardealului, după ce a salutat 
pe cei prezenţi, a dat lămuririle necesare în legătură cu săvîrşirea ale
gerii, subliniind importanţa Eparhiei Oradiei în cadrul Patriarhiei Ro
mâne şi exprimîndu-şi convingerea că membrii Colegiului Electoral 
vor alege, în acest scop, persoana cea mai corespunzătoare, spre folo
sul şi binele, atît al Eparhiei Oradiei cît şi al Bisericii Ortodoxe Ro
mâne şi al Patriei noastre.

După o pauză de 15 minute, şedinţa s-a redeschis, iar biroul a fost 
completat cu încă doi membri din Eparhia Oradiei: P. C. Pr. Ioan Ştiru 
şi Dl. Damaschin Soroca. După citirea articolului 130 din Statutul 
pentru organizarea şi funcţionarea Bisericii Ortodoxe Române privitor 
la procedura alegerii, membrii Colegiului Electoral Bisericesc şi-au 
exprimat voinţa prin vot direct şi secret. în urma încheierii votării, a
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numărării şi a citirii voturilor, s-a constatat că din totalul de 89 mem
bri ai Colegiului Electoral Bisericesc, 87 membri au votat pentru ale
gerea Prea Cucernicului Protopop Dr.x Vasile Coman, protoiereu al Pro
topopiatului Braşov, în scaunul de Episcop al Eparhiei Oradiei, iar 2 
voturi au fost albe.

Ca urmare a acestui rezultat, I. P. S. Mitropolit Nicolae al Ardea
lului, Preşedintele Colegiului Electoral Bisericesc, după ce a proclamat 
ales ca Episcop al Oradiei pe Prea Cucernicul Protopop Dr. Vasile 
Coman, şi după ce acesta a fost introdus în sala de şedinţe, a rostit 
cu acest prilej următoarea cuv.întare:

Onorat Colegiu Electoral,

Voia lui Dumnezeu şi voia clerului şi dreptcredincioşilor creştini 
s-a împlinit prin votul dat astăzi Părintelui Protopop Dr. Vasile Co
man. E acesta un moment solemn, ce ne umple de bucurie şi de încre
dere. De bucurie — că mirele Eparhiei Oradea a fost ales. De încredere
— că Dumnezeu îi va ajuta ca, cu conlucrarea clerului şi a credincio
şilor, să-şi poată împlini misiunea de slujitor al Bisericii şi poporului 
în acel colţ de ţară.

Prea Cucernice Părinte Protopop, nou-ales Episcop al Oradiei,
Dacă pînă acum ai purtat răspunderea unei parohii şi a unui pro

topopiat, iată că de acum înainte ţi se deschide terenul larg al lucrării 
într-o eparhie, şi chiar — ca membru al Sfîntului Sinod — în întreaga 
Biserică Ortodoxă Română.

Eparhia pe care o vei păstori nu e de azi sau de ieri. Ea e de 
veacuri. Şi chiar dacă stăpîniri străine au împărţit clerul şi credin
cioşii în două, acest cler şi aceşti credincioşi au rămas mereu una în 
credinţa şi legea strămoşească şi una în slujirea intereselor superioare 
ale poporului român. Această unitate în lege şi în lupta pentru liber
tate, dreptate socială, unitate naţională şi progres a fost factorul care 
a ajutat ca — în condiţiile vieţii celei noi din Patria noastră, cînd 
poporul e stăpîn pe soarta sa într-o ţară liberă şi independentă — 
fraţii din cele două strane să înlăture nefireasca despărţire dintre ei 
şi să se adune iarăşi sub cupola ocrotitoare a Ortodoxiei strămoşeşti, 
spre slava lui Hristos — Cel Unul —, a Bisericii Sale dreptmăritoare 
şi spre propăşirea poporului.

Eşti chemat aşadar, iubite Părinte, să cuprinzi în inima frăţiei tale 
pe toţi preoţii şi credincioşii din această Eparhie, cu aceeaşi dragoste 
părintească, pentru ca Duhul Domnului — Duhul dragostei, Duhul uni
tăţii şi înfrăţirii — să întărească şi să desăvîrşească unitatea tuturor. 
Unitate nu numai bisericească, ci şi unitate în dragostea de popor, în 
sprijinirea marilor comandamente şi realizări ale epocii noastre, ale 
ţării noastre.

De asemenea, în acea parte de ţară — unde sînt împreună diferite 
culte — eşti chemat să lucrezi în spiritul înfrăţirii ecumeniste în Hris- 
tos-Domnul şi al slujirii Patriei comune, care îmbrăţişează cu aceeaşi 
dragoste pe toţi fiii ei, fără deosebire de naţionalitate sau de credinţe 
religioase.



Noii ierarhi ai Bisericii Ortodoxe Române 

De la stînga la dreapta : P. S. Dr. Vasile Coman, Episcopul Oradiei ; 

P. S. Antonie Plămădeală-Ploieşteanul, Episcop vicar patriarhal ; P. S. 

Nestor ’Vornicescu-Severineanul, Episcop vicar al Arhiepiscopiei 

Craiovei ; P. S. Gherasim Cristea-Constăn(eanul, Arhiereu vicar al 

Episcopiei Dunărea de jos.
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Ştim că ai lucrat şi pînă acum cu rezultate bune în acest spirit 
al unităţii bisericeşti, al ecumenismului şi patriotismului constructiv. 
Aceasta e chezăşia că vei lucra şi de acum înainte cu un orizont mai 
larg şi cu sporite puteri, aşa cum cer imperativele de azi ale Bisericii, 
ale poporului, ale păcii şi securităţii în Europa şi în întreaga lume. Vei 
avea alături de frăţia ta clerul şi credincioşii, Membrii Sfîntului Sinod, 
în frunte cu Prea Fericitul Patriarh Justinian.

Onorat Colegiu Electoral,
Ţin să mulţumesc Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, 

Membrilor Sfîntului Sinod, pentru grija şi strădania ce au depus ca să 
ajungem la împlinirea dorinţei clerului şi credincioşilor orădeni de a 
avea Ierarhul lor.

Mulţumesc Colegiului electoral Bisericesc pentru spiritul de răs
pundere cu care şi-a îndeplinit mandatul.

Mulţumesc Prea Sfinţitului Episcop Teoctist pentru că a o îrmuit 
ca — Locţiitor — această Eparhie, cu tactul necesar, cu largă înţele
gere a oamenilor şi problemelor, cu bogată activitate duhovnicească 
şi gospodărească, încît dăruieşte noului ales un teren bine pregătit.

Mulţumesc reprezentanţilor Conducerii de Stat şi rog pe Domnul 
Profesor Dumitru Dogaru, preşedintele Departamentului Cultelor, să 
transmită Conducătorilor iubiţi ai Patriei noastre expresia devotamen
tului nostru nezdruncinat şi al dăruirii noastre totale pentru propăşirea 
ţării şi poporului nostru.

Binecuvîntat fie Dumnezeu pentru bucuria de astăzi şi binecuvîn
tarea Lui să facă rodnică activitatea nou-alesului Episcop al Oradiei.

A luat cuvîntul apoi noul ales Episcop al Eparhiei Oradiei, Prea 
Cucernicul Protopop Dr. Vasile Coman, care a spus :

Prea Fericite Părinte Patriarh,
Domnule Preşedinte al Departamentului Cultelor, 
înalt Prea Sfinţite Părinte Preşedinte, 
înalt Prea Sfinţiile Voastre,
Prea Sfinţiile Voastre,
Mărit Colegiu Electoral,

Dumnezeu grăieşte oamenilor în diferite chipuri şi aşază pe umerii 
lor îndatoriri după a Sa înţelepciune şi dragoste faţă de noi. Uneori 
lucrarea Lui în viaţa noastră este lină şi nebăgată în seamă, alteori 
răsună ca o trîmbiţă, ca o poruncă de sus, ne călăuzeşte pe cărări la 
care nu ne aşteptăm şi pe care nu ne socotim vrednici să umblăm.

Anul trecut, la praznicul Adormirii Maicii Domnului, sufletul bun, 
credincios şi jertfelnic al soţiei mele a fost chemat la Domnul. Aveam 
treizeci şi trei de ani de împreună-vieţuire şi trebuie să mărturisesc 
că ea mi-a fost de neasemuit sprijin în misiunea mea pastorală. Atunci 
am crezut că puterile mele spirituale se paralizează şi că nu voi mai 
fi în stare să duc cu acelaşi elan slujba mea preoţească.

Dar iată că, prin alegerea în demnitatea de Episcop al Oradiei, de 
către Colegiul Electoral Bisericesc, durerea s-a transformat în chemare.

3.O.R. - 2

i
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Prin glasul Domniilor Voastre Mîntuitorul Îmi spune, ca oarecînd 
Apostolului Petru: «Mină la adine şi aruncă mreaja de cealaltă parte 
a corăbiei» (Luca V , 4 ; Ioan XXI, 6).

Ce voi răspunde la această chemare decît ce a răspuns Psalmistul : 
«Iată vin, Doamne, vreau să iac voia Ta, Dumnezeule, Legea Ţa este 
în adîncul inimii mele. Vreau să vestesc mila Ta, în mijlocul poporu
lui Tău. Şi nu îmi închid buzele. Tu ştii lucrul acesta, Doamne»
(Ps. XL, 7—9). «Şi iarăşi către Tine strig, Doamne: Să nu opreşti de 
la mine mila Ta; şi bunătatea şi credincioşia Ta mă vor păzi tot
deauna» (Ps. XL, 11). «Tu eşti ajutorul şi izbăvitorul meu: nu zăbovi, 
Dumnezeule» (Ps. XL, 17).

Mărit Colegiu,
In viaţa mea a biruit puterea rugăciunii mamei mele. Venit pe 

lume în ziua de Crăciun, ea m-a închinat Domnului. Spunea că acesta 
era lăsămîntul bunicului ei — strănepot al preotului Cosma din Deal, 
luptător cu întreagă familia lui pentru apărarea dreptei credinţe ia 
jumătatea secolului al XVIII-lea — ca pe unul din copiii ei să-l 
facă preot.

Doamne, cît s-a mai rugat şi cît s-a îngrijit să-şi vadă acest vis 
împlinit l Ea, cu credinţa ei, mi-a legat sufletul de cer, de tot ceea ce 
e înălţător şi sublim în viaţă.

Tată] meu avea o fire mai realistă. Nu o dată mi-a spus: «Să nu 
umbli cu capul în nori». El m-a legat cu o iubire puternică de glia 
strămoşească. Cînd m-a învăţat să trag brazda la plug, mi-a spus :
«Să priveşti înainte, altfel nu tragi brazdă bună. Să ştii că nu poţi fi 
preot vrednic dacă nu îţi place munca».

Mă veţi ierta, cinstiţi membri ai Colegiului Electoral, că am ză
bovit la aceste două momente ale copilăriei, din casa părinţilor. Dar 
ele au fost cele două izvoare din care s-a alimentat munca mea pînă 
acum ; ele au determinat conştiinţa mea de preot să mă rog şi de 
cetăţean să muncesc, să iubesc pe Dumnezeu şi să-mi iubesc Patria, 
cu tot ce reprezintă ea.

Providenţa a rînduit ca aceste două izvoare să fie mereu sporite 
în fiinţa mea de condiţiile şi climatul în care m-am format şi am mun
cit pînă acum.

Liceul Aurel Vlaicu din Orăştie, cu admirabilii lui părinţi profe
sori, Academia teologică din Sibiu, celelalte Facultăţi de teologie din 
ţară — unde mi-am luat licenţa şi doctoratul în teologie —, Braşovul, 
cu bogata lui tradiţie culturală, de luptă pentru apărarea legii stră
bune şi pentru înfăptuirea unităţii naţionale, viaţa cea nouă din patria 
noastră după eliberarea de sub jugul fascist, climatul de muncă crea
toare şi multilaterală în care trăieşte poporul nostru, preţuirea valo
rilor umane, libertatea şi dreptatea socială, îmbelşugata revărsare în 
toată lumea a geniului creator românesc — toate acestea au contribuit j
şi au potenţat în fiinţa mea dorul de muncă, de slujire lui Dumnezeu 
şi Patriei, de înfrăţire şi colaborare cu toţi oamenii.

Fie că am fost preot în parohia Şirnea, din Branul de Sus, profesor j
de educaţie morală la şcolile de ucenici din Braşov, apoi la vestitul
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liceu Andrei Şaguna; de la catedra acestuia, sau de la amvonul bise
ricii «Sfînta Adormire» din Braşov-Cetate şi mai la urmă ca protopop 
al Braşovului, patrusprezece ani încheiaţi, am vestit şi am slujit 
*cu vreme şi fără vreme» cu aceeaşi dăruire la altarul Bisericii şi la 
altarul Patriei. Iar cînd vremea mi-a dat răgaz, am aşezat în slovă 
aceleaşi simţăminte şi îndemnuri creştineşti româneşti.

Mărit Colegiu Electoral,

Prin votul Domniilor Voastre sînt chemat să păstoresc de acum 
înainte pe credincioşii ortodocşi români din Eparhia Oradiei.

îmi dau seama de răspunderea mare care îmi apasă pe umeri, de 
multiplele îndatoriri ce îmi stau în faţă şi. de nădejdiile pe care cre
dincioşii le pun în noul lor păstor sufletesc.

în minunatul arbore al Bisericii Ortodoxe Române, Eparhia Ora
diei reprezintă o ramură de nădejde. Rostul ei este să înfrumuseţeze 
şi să mărească prestigiul Ortodoxiei româneşti şi să slujească cu egal 
devotament, ca întreaga Biserică Ortodoxă Română, interesele su
perioare şi propăşirea, patriei noastre dragi, Republica Socialistă 
România.

în vremurile trecute ea a stat alături de popor şi a sprijinit lupta 
sa pentru cîştigarea dreptăţii şi a libertăţii sociale şi pentru realizarea 
unităţii statale. Cînd împăraţii habsburgi de la Viena au silit pe 
românii din Transilvania să treacă la legea lor, ca să-i despartă de 
fraţii din Ţara Românească şi Moldova, bihorenii s-au arătat apărători 
neînfricaţi ai legii strămoşeşti. Din mijlocul lor s-au ridicat bărbaţi de 
seamă, mireni şi clerici, care au luptat pentru legea, libertatea şi drep
turile lor.

Ei şi-au păstrat fiinţa naţională, fiind neîntrerupt în legătură cu 
fraţii lor din celelalte provincii româneşti, cu Eparhia Aradului şi cu 
nou-înfiinţata Mitropolie a Ardealului de către Mitropolitul Andrei 
Şaguna. Chiar cînd o parte dintre ei au fost trecuţi cu sila la legea 
împăratului, nu şi-au părăsit tradiţiile şi slujbele Bisericii Ortodoxe. 
In tot acest timp au rezistat împotriva tuturor tendinţelor de înstrăi
nare, fiind alături de conducătorii ţărănimii iobage, susţinînd şi opă
rind cu dăruire mucenicească drepturile poporului român. Cei mai buni 
fii ai celor două Biserici româneşti existente în Ardeal au fost ase
menea unor paznici credincioşi de pe două maluri ale unui rîu prin 
care curgea neîntrerupt viaţa românească.

Este ştiut că îndată după desăvîrşirea unităţii statale din anul 
1918 se reînfiinţează Episcopia Ortodoxă a Oradiei, care fusese des
fiinţată în anul 1695, în vremuri vitrege care tindeau să pregătească 
siluirea conştiinţei religioase a românilor de Ia anul 1700.

Acum, cînd se împlinesc 50 de ani de la reînfiinţarea ei, vedem 
şi mai limpede că rostul ei era să dea mărturie despre realitatea vieţii 
religioase din această parte a ţării şi de a-şi aduce contribuţia din 
planul religios la cimentarea unităţii de stat.

Prin actul Reîntregirii Bisericii Ortodoxe Române din Transil
vania, în anul 1948, a fost vindecată o rană dureroasă din viaţa 
poporului nostru. Datorită libertăţii şi independenţei cucerite de popor
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au fost create condiţiile ca fraţii să fie din nou împreună sub cupola 
de har a Bisericii Ortodoxe, cu conştiinţa unităţii lor spirituale şi 
naţionale.

Ne dăm bine seama că datoria noastră de episcop al Oradiei este 
de a veghea la păstrarea şi desăvîrşirea acestei unităţi, încît credin
cioşii noştri să-şi poată împlini munca lor într-o desăvîrşită unitate 
cu toţi fiii Patriei.

Făgăduiesc în faţa Sfîntului Sinod şi înaintea Colegiului Electoral 
Bisericesc că mă voi strădui să fiu păstorul cel bun, care sufletul său 
îşi pune pentru oi, aşa precum ne-a dat pildă Păstorul cel mare, 
Domnul nostru Iisus Hristos. Voi avea pururea înaintea ochilor mei 
datoria de slujitor al lui Dumnezeu şi de slujitor al oamenilor.

Nu voi înceta să rog pe Dumnezeu să-mi ajute să împlinesc voia 
Lui cea sfîntă. Iar voia lui Dumnezeu este aşa precum ne-au propo- 
văduit-o Hristos şi Părinţii Bisericii: «umilinţă în purtare, statornicie, 
în credinţă, înţelepciune în cuvinte, dreptate în lucrări, milostivire în 
fapte, rînduială în obiceiuri, necunoscînd să facem cuiva râu şi putînd 
să răbdăm pe cel făcut nouă de alţii, trăind în pace cu fraţii, iubind 
pe Dumnezeu din toată inima, neţinînd la nimic mai mult decît ia 
Hristos, pentru că şi El n-a ţinut la nimic mai mult decît la noi.

Mărit Colegiu Electoral,
Pe credincioşii încredinţaţi mie spre păstorire îi cunosc în parte 

din evlavia lor, din cîntecul şi jocul lor, din bogata comoară a crea
ţiilor populare din Ţara Bihariei şi a Oaşului, din vorba lor cumpă
nită şi înţeleaptă. Sînt încredinţat că atunci cînd ne vom «agrăi» româ
neşte şi creştineşte, vom înţelege mai adînc cuvintele poetului: 
«Eu ţi-s frate, tu mi-eşti frate, în noi doi un suflet bate».

Acest suflet n-are nimeni dreptul să ni-1 ia, să ni-1 împartă, sau 
să ni-1 despartă I

Mărit Colegiu Electoral,
îngăduiţi-mi ca în acest moment solemn să asigur înalta Condu

cere a Ţării noastre şi Departamentul Cultelor că în încredinţarea ce 
mi s-a dat, ca cetăţean devotat şi loial scumpei noastre Patrii, voi 
îndruma pe preoţii şi pe credincioşii mei pe calea unui patriotism 
luminat, a înfrăţirii în muncă cu toţi fiii ţării pentru viitorul luminos 
al României Socialiste.

Mulţumesc cu recunoştinţă Prea Fericitului Părinte Patriarh Justi
nian pentru dragostea părintească şi sprijinul acordat în repetate rîn- 
duri în activitatea mea de protopop al Braşovului. Nu voi uita, Prea 
Fericite Părinte Patriarh, că în Prea Fericirea Voastră am exemplul 
luminos al Patriarhului reîntregirii religioase a românilor din Ardeal.

Mulţumesc cu frăţească dragoste înalt Prea Sfinţitului Mitropolit 
Nicolae al Ardealului, preşedinte al Colegiului Electoral, pentru pre
ţuirea ce mi-a acordat-o permanent şi pentru toate îndemnurile date 
de a sluji cu toată fiinţa mea Biserica şi Patria.
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Asigur pe Prea Sfinţitul Episcop Teoctist că lucrul cel bun de 
zidire sufletească şi de rînduială în treburile bisericeşti din Eparhia 
Oradiei, pe care l-a realizat în timpul locotenentei, îl voi continua 
cu sîrg şi dragoste.

Mulţumesc înalt Prea Sfinţiţilor Mitropoliţi, Prea Sfinţiţilor Episcopi 
membri ai Sfîntului Sinod, Domniilor Voastre tuturor, reprezentanţi 
ai clerului şi credincioşilor, pentru încrederea acordată şi sînt sigur 
că mă veţi ajuta cu frăţească dragoste în misiunea plină de răspun
dere ce mi se încredinţează.

în chip deosebit ţin să aduc mulţumiri reprezentanţilor clerului şi 
mirenilor din Eparhia Oradiei pentru preţuirea 'şi încrederea arătată 
în alegerea mea părintească şi frăţească şi îi rog să-mi stea într-ajutor 
ca să putem împlini împreună voia lui Dumnezeu şi nădejdile pe care 
Patria le aşteaptă de la noi.

Iar pe Tine, Doamne, Dumnezeul meu, Te rog să binecuvîntezi 
călătoria şi slujba mea închinată mîntuirii credincioşilor, propăşirii 
Patriei şi călăuzirii fiilor mei sufleteşti în duhul dragostei şi al păcii.

După rostirea cuvîntării, noul ales Episcop al Eparhiei Oradiei, 
Prea Cucernicul Protopop Dr. Vasile Coman, a fcst felicitat călduros 
de către Prea Fericitul Părinte Patriarh, de îî. PP. SS. Mitropoliţi şi 
PP. SS. Episcopi Membri ai Sfîntului Sinod, de reprezentanţii Autori
tăţii de Stat, de membrii Colegiului Electoral Bisericesc şi de invitaţii 
la şedinţă.

Apoi Domnul Preşedinte al Departamentului Cultelor, Profesor 
Dumitru Dogaru, a dat citire Hotărîrii Consiliului de Miniştri al Repu
blicii Socialiste România nr. 1766/1970, pentru închiderea şedinţei 
Colegiului Electoral Bisericesc.

A urmat o agapă, dată de Consiliul Eparhial al Episcopiei Oradiei.

în ziua următoare, luni 14 decembrie 1970, Sfîntul Sinod al Bise
ricii Ortodoxe Române, întrunit în sesiune ordinară de lucru, sub pre
şedinţia Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, a făcut cercetarea 
canonică a noului-ales — prin Comisia canonică, juridică şi pentru 
disciplină — şi, constatînd că P. C. Prot. Dr. Vasile Coman întruneşte 
toate condiţiile canonice, statutare şi regulamentare pentru a fi hiro
tonit arhiereu, a aprobat alegerea P. C. Sale în scaunul de Episcop al 
Eparhiei Oradiei, precum şi decernarea treptei ierarhice de arhiereu.

Actul intrării în cinul monahal a Prea Cucernicului Protopop 
Dr. Vasile Coman s-a săvîrşit în ziua de 21 decembrie 1970, la Mînăs
tirea Brîncoveanu de la Sîmbăta de Sus. Tunderea sa întru monah a 
fost săvîrşită de către I. P. S. Mitropolit Nicolae al Ardealului, care 
i-a acordat rangul de arhimandrit. Noul ales Episcop al Oradiei şi-a 
păstrat numele de botez : Vasile.
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Alegerea Prea Cuviosului Arhimandrit Antonie Plămădeală ca Epis- 
cop-vicar patriarhal. Alegerea Prea Cuviosului Arhimandrit Nestor Vorni- 
cescu ca, Episcop-vicar al Arhiepiscopiei Craiovei. Alegerea Prea Cuvio
sului Arhimandrit Gherasim Cristea ca Arhiereu-vicar al Episcopiei 
Dunărea de Jos.

Date biografice ale noilor aleşi

1. Prea Cuviosul Arhimandrit Antonie Plămădeală s-a născut la
17 noiembrie 1926. După absolvirea Seminarului «Nifon Mitropolitul» 
din Bucureşti, în anul 1945, a urmat cursurile Facultăţii de teologie 
din Bucureşti şi apoi ale Institutului teologic, obţinînd diploma de 
licenţiat în teologie, în anul 1949, cu calificativul «excepţional». A 
fost hirotonit diacon în anul 1949 şi tuns în monahism la 14 septem
brie 1949? a fost hirotonit preot, în anul 1953, la Mînăstirea Slatina, 
din judeţul Suceava. A urmat cursurile de doctorat în teologie, la 
Institutul teologic din Bucureşti, timp de trei ani, publicînd lucrări 
şi promovînd examenul final de admisibilitate în anul 1968. Intre anii 
1968 şi 1970 a urmat cursuri de teologie şi de filozofie la Oxford şi 
Londra. A publicat lucrări literare ; de asemenea, a publicat nume
roase studii şi articole teologice, în diferite reviste bisericeşti din ţară 
şi străinătate. A făcut călătorii de studii şi de reprezentare în Grecia, 
la Muntele Atos, la Ierusalim, în Italia, Franţa, Belgia, Elveţia, Spania, 
R. F. a Germaniei, Statele Unite şi Canada, participînd la Congrese şi 
Sesiuni ecumenice, la care a ţinut peste 50 de conferinţe despre acti
vitatea Bisericii Ortodoxe Române şi despre diferite probleme de teo
logie ecumenică contemporană. In anul 1970 i s-a acordat rangul de 
protosinghel, fiind încadrat ca slujitor la Paraclisul Antim din Bucu
reşti, iar^ în urma hotărîrii Sfîntului Sinod, luată în şedinţa din 
24 noiembrie 1970, a fost ridicat la treapta de arhimandrit.

2. Prea Cuviosul Arhimandrit Nestor Vornicescu — s-a născut la
1 octombrie 1927. încă de la vîrsta de 12 ani a intrat ca frate la Mî
năstirea Neamţ. In anul 1951 a intrat în cinul monahal. In acelaşi an 
a absolvit Seminarul monahal şi a fost hirotonit ierodiacon. In anul 
1955 a obţinut diploma de licenţiat în teologie, la institutul teologic 
din Bucureşti. In cadrul aceluiaşi Institut a urmat apoi vreme de 3 
ani cursurile de doctorat în teologie, promovînd şi examenul apro
fundat de admisibilitate. în anul 1956 a fost hirotonit ieromonah. A 
funcţionat după aceea ca preot slujitor la Catedrala mitropolitană din 
Iaşi, bibliotecar la Biblioteca Centrului eparhial Iaşi şi stareţ la Mî
năstirea Sfîntului Ioan cel Nou din Suceava. în anul 1963 a primit 
rangul de protosinghel, iar în şedinţa Sfîntului Sinod sesiunea decem
brie 1965 a fost ridicat la treapta de arhimandrit. în 1966 a fost numit 
stareţ la Mînăstirea Neamţ. Intre anii 1969—1970 a urmat cursurile 
Institutului Ecumenic de la Bossey-Elveţia. în timpul studiilor din 
străinătate a desfăşurat o frumoasă activitate, susţinînd conferinţe 
şi participînd ca delegat al Bisericii Ortodoxe Române la diferite 
întruniri ecumenice şi întruniri teologice interconfesionale. A publicat 
numeroase studii şi articole teologice în reviste bisericeşti din ţară 
şi din străinătate.
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3. Prea Cuviosul Arhimandrit Gherasim Cristea s-a născut la 14 
noiembrie 1914, în comuna Muntenii Buzău, judeţul Ialomiţa. Rămî- 
nînd orfan de tată, în urma morţii acestuia în primul război mondial, 
a cultivat în suflet, încă din copilărie, dorinţa de a îmbrăţişa viaţa 
monahală. In anul 1934 a fost primit ca frate la Mînăstirea Cernica şi 
în acelaşi an s-a' înscris la Seminarul monahal din acea mînăstire. 
In anul 1937 a fost tuns în monahism, iar în 1940 a fost hirotonit iero- 
diacon, apoi preot. Desfiinţîndu-se Seminarul monahal, a trecut la Se
minarul «Nifon Mitropolitul» din Bucureşti, unde a obţinut diploma de 
absolvire, în anul 1942. In anul 1948 a obţinut diploma de licenţiat 
in teologie, la Facultatea de teologie din Bucureşti. Intre anii 1943 şi 
1952 a funcţionat ca preot slujitor la Mînăstirea Antim din Bucureşti, 
remarcîndu-se prin deosebite strădanii, în urma cărora a fost distins 
cu rangul de protosinghel. începînd din anul 1952, a funcţionat ca 
stareţ la Mînăstirea Căldăruşani, din judeţul Ilfov. Aici, vreme de 
aproape două decenii, a desfăşurat o stăruitoare activitate, pe planuri 
multilaterale, încununată cu bogate roade. Apreciindu-i-se munca 
depusă şi rezultatele obţinute, a fost ridicat la treapta de arhimandrit.

Propunerile, cercetarea canonică şl alegerea

în şedinţa din 25 noiembrie 1970, Sfîntul Sinod al Bisericii Orto
doxe Române a primit următoarele recomandări şi cereri privind ale
gerea a doi episcopi vicari şi a unui arhiereu vicar :

—Recomandarea Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian pen
tru alegerea P. Cuv. Arhim. Antonie Plămădeală, slujitor la Paracli
sul Antim, în postul vacant de Episcop vicar patriarhal de la Admi
nistraţia Patriarhală (Tem. nr. 18739/1970).

— Cererea I. P. S. Mitropolit Firmilian al Olteniei de a se numi 
un Episcop vicar la Arhiepiscopia Craiovei, în persoana P. Cuv. Arhim. 
Nestor Vornicescu, stareţul Mînăstirii Neamţ (Tem. nr. 18740/1970).

— Cererea P. S. Episcop Chesarie al Dunării de Jos de a se numi 
un Arhiereu vicar la Episcopia Dunării de Jos, în persoana P. Cuv.. 
Arhim. Gherasim Cristea, stareţul Mînăstirii Căldăruşani (Tem. nr. 
18741/1970).

Conform prevederilor statutare şi regulamentare, Sfîntul Sinod al 
Bisericii Ortodoxe Române a înaintat recomandarea privind alegerea 
P. Cuv. Arhim. Antonie Plămădeală în postul de Episcop vicar patri
arhal la Comisia canonică, juridică şi pentru disciplină, în vederea 
cercetării canonice a celui recomandat şi a examinării dosarului; 
cererile privind numirea unui Episcop vicar la Arhiepiscopia Craiovei 
şi a unui Arhiereu vicar la Episcopia Dunării de Jos au fost îndrumate 
la Sinodul Permanent, pentru examinare şi propunere, urmînd ca în
cheierile cu propuneri ale Sinodului Permanent şi ale Comisiei cano
nice, juridice şi pentru disciplină să fie supuse Sfîntului Sinod în 
proxima sa şedinţă, pentru a se proceda la alegeri.

In şedinţa din 25 noiembrie 1970, Sinodul Permanent, examinînd 
cererile cu privire la numirea unui Episcop vicar la Arhiepiscopia
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Craiovei şi a unui Arhiereu vicar la Episcopia Dunării de Jos, şi-a 
însuşit propunerile făcute de I. P. S. Mitropolit Firmilian al Olteniei şi 
P. S. Episcop Chesarie al Dunării de Jos, hotărînd ca încheierea Sino
dului Permanent să fie înaintată Sfîntului Sinod Plenar, pentru a se 
proceda la alegeri.

în şedinţa din 15 decembrie 1970, Sfîntul Sinod al Bisericii Orto
doxe Române, privind încheierile Sinodului Permanent — care şi-a 
însuşit propunerea I. P. S. Mitropolit Firmilian al Olteniei de a se 
numi un Episcop vicar la Arhiepiscopia Craiovei, în persoana P. Cuv. 
Arhim. Nestor Vornicescu (Tem. nr. 19694/1970) şi a P. S. Episcop 
Chesarie al Dunării de Jos de a se numi un Arhiereu vicar la Epis
copia Dunării de Jos, în persoana P. Cuv. Arhim. Gherasim Cristea 
(tem. nr. 19702/1970) — a trimis aceste încheieri la Comisia canonică, 
juridiră şi pentru disciplină, pentru cercetarea canonică a celor pro
puşi şi pentru examinarea dosarelor respective.

Procedînd la examinarea canonică a celor trei candidaţi propuşi 
şi la cercetarea dosarelor cu acte, — luînd în discuţie fiecare caz în 
parte —, potrivit prevederilor .art. 129 şi 131 din Statutul pentru orga
nizata şi funcţionarea Bisericii Ortodoxe Române şi ale art. 135 din 
Regulamentul organelor centrale din Patriarhia Română, Comisia ca
nonică, juridiră şi pentru disciplină a constatat, în şedinţa din 15 
decembrie 1970, că toţi cei trei candidaţi propuşi întrunesc condiţiile 
canonice, statutare şi regulamentare pentru a fi hirotoniţi arhierei. 
Ca urmare, a propus plenului Sfîntului Sinod : alegerea P. Cuv. Arhim. 
Antonie Plămădeală în postul vacant de Episcop vicar patriarhal de la 
Administraţia Patriarhală; alegerea P. Cuv. Arhim. Nestor Vorni
cescu în postul de Episcop vicar al Arhiepiscopiei Craiovei ; şi ale- 
oerea P. Cuv. Arhim. Gherasim Cristea în postul de Arhiereu vicar 
al Episcopiei Dunării de Jos, — solicitînd totodată acordarea rangului 
de arhiereu pentru cei trei candidaţi propuşi şi intervenirea la Con
siliul de Stat, prin Departamentul Cultelor, pentru emiterea Decretului 
de recunoaştere.

în şedinţa de lu^ru din 15 decembrie 1970, Sfîntul Sinod al Bise
ricii Ortodoxe Române a examinat aceste propuneri, trecînd apoi la 
votarea lor, pe rînd, prin vot deschis. în urma votării, Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian a constatat că cei trei candidaţi propuşi 
au întrunit fiecare unanimitatea de voturi şi i-a declarat aleşi. înde- 
plinindu-se şi această procedură, Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe 
Rcmâne a adus următoarele hotărîri :

— Avînd în vedere propunerea Comisiei canonice, juridice şi 
pentru disciplină, ţinînd seamă de rezultatul votării şi de propunerea 
Prea Fericitului Patriarh Justinian cu privire la titulatura noului ales 
în postul vacant de Episcop vicar patriarhal la Administraţia Patri
arhală, — a aprobat ridicarea la treapta ierarhică de arhiereu a Prea 
Cuviosului Arhimandrit Antonie Plămădeală, ales în postul de Epis
cop vicar patriarhal la Administraţia Patriarhală, urmînd ca noul ales 
să poarte titulatura de : Ploieşteanul
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— Avînd în vedere hotărîrea Sinodului Permanent, ţinînd seamă 
de propunerea Comisiei canonice, juridice pentru disciplină, de rezul
tatul votării, precum şi de propunerea I. P. S. Mitropolit Firmilian 
al Olteniei cu privire la titulatura noului ales în postul de Episcop 
vicar al Arhiepiscopiei Craiovei — a aprobat ridicarea la treapta 
ierarhică de arhiereu a Prea Cuviosului Arhimandrit Nestor Vorni
cescu, ales în postul de Episcop vicar al Arhiepiscopiei Craiovei, ur- 
mînd ca noul ales să poarte titulatura de : Severineanul.

— Avînd în vedere hotărîrea Sinodului Permanent, ţinînd seamă 
de propunerea Comisiei canonice, juridice şi pentru disciplină, de 
rezultatul votării, precum şi de propunerea P. S. Episcop Chesarie al 
Dunării de Jos cu privire la titulatura noului ales în postul de Arhie
reu vicar al Episcopiei Dunării de Jos, — a aprobat ridicarea la treapta 
ierarhică de arhiereu a Prea Cuviosului Arhimandrit Gherasim Cristea, 
ales în postul de Arhiereu-vicar al Episcopiei Dunării de Jos, urmînd 
ca noul ales să poarte titulatura de : Constănţeanul.

Totodată Sfîntul Sinod a hotărît să se intervină la Consiliul de 
Stat al Republicii Socialiste România, prin Departamentul Cultelor, în 
conformitate cu prevederile art. 104 din Statutul pentru organizarea 
şi funcţionarea Bisericii Ortodoxe Române, pentru emiterea Decretelor 
de recunoaştere ale noilor aleşi în posturile respective.

După aceea, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a invitat în 
sala de şedinţe pe cei trei candidaţi, cărora le-a adus la cunoştinţă 
aprobarea alegerii lor de către Sfîntul Sinod, prin vot unanim. Prea 
Fericirea Sa a adresat călduroase felicitări celor aleşi şi le-a urat de
plină izbîndă în noua demnitate de arhierei la care au fost chemaţi.

A luat cuvîntul apoi I. P. S. Mitropolit Firmilian al Olteniei, în 
calitate de preşedinte al Comisiei canonice, juridice şi pentru disci
plină a Sfîntului Sinod, care, după ce a subliniat importanţa deosebită 
a instituirii de Episcopi vioari şi Arhierei vicari pentru viaţa Bisericii 
Ortodoxe Române, a mulţumit Prea Fericitului Părinte Patriarh Justi
nian, Departamentului Cultelor şi Conducerii de stat pentru împlinirea 
acestui act, prin care trei clerici cu alese însuşiri şi temeinică pregă
tire teologică au fost chemaţi la o lucrare de mai înaltă răspundere, 
în calitate de viitori ierarhi şi membri ai Sfîntului Sinod al Bisericii 
Ortodoxe Române. Adresînd celor aleşi îndemnul de a fi ajutători 
harnici pentru ierarhii cu care vor lucra, împlinitori vrednici ai cre
dinţei străbune şi loiali faţă de Conducerea bisericească şi Condu
cerea de stat, i-a felicitat călduros şi a exprimat nădejdea unei rodnice 
colaborări a acestora cu membrii Sfîntului Sinod.

în continuare, au luat cuvîntul, pe rînd, cei trei candidaţi aleşi 
a fi ridicaţi la demnitatea de arhierei.

Prea Cuviosul Arhimandrit Antonie Plămădeală a rostit urmă
toarea cuvîntare :
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Prea Fericite Părinte Patriarh,
Domnule Preşedinte al Departamentului Cultelor, 
înalt Prea Sfinţiţi şi Prea Sfinţiţi Membri 
ai Sfîntului Sinod,

Votul de azi al Sfîntului Sinod, care urmează propunerii Prea 
Fericitului Părinte Patriarh Justinian, mă cheamă la treapta arhieriei 
şi la slujirea de vicar patriarhal. Mă încearcă sentimente deosebite 
în această clipă şi n-am să pot să le dau glas tuturor, pentru că ar 
trebui să vorbesc de smerenie — căci cine e cu adevărat vrednic de o 
asemenea chemare ?; ar trebui să vorbesc de bucurie, căci e firească ; 
ar trebui să vorbesc de grijă, căci sarcina nu e uşoară; ar trebui să 
vorbesc de speranţă, căci sperînd în ajutorul Iui Dumnezeu, în îndru
marea Prea Fericitului Părinte Patriarh şi a Sfîntului Sinod, răspund 
acestei chemări.

Vreau totuşi să dau glas, din mulţimea de sentimente care mă 
încearcă, înainte de toate, aceluia de mulţumire şi recunoştinţă.

Mulţumesc lui Dumnezeu, mai întîi, cu aceleaşi cuvinte cu care 
Sfîntul Apostol Pavel mulţumea pentru chemarea lui: «Mulţumesc
celui ce m-a întărit, lui Hristos lisus, Domnul nostru, că m-a socotit 
credincios şi m-a pus să-I slujesc» .(I Tim. I, 2). Această chemare 
«nimeni nu şi-o ia singur», spune tot Sfîntul Apostol Pavel (Evr. 
IV, 4). Ea vine de la Dumnezeu, dar iată, Dumnezeu lucrează prin cei 
chemaţi mai înainte, prin Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi 
prin înalt Prea Sfinţiile şi Prea Sfinţiile Voastre.

De aceea sentimentele mele de mulţumire şi recunoştinţă se adre
sează în primul rînd către Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian.

Prea Fericirea Voastră,
în asemenea momente, cuvîntul «mulţumesc», spus la modul cel 

mai simplu, cald, omenesc şi adevărat, sintetizează tot ceea ce ar 
putea însemna recunoştinţă sinceră şi devotament.

Nu este prima oară cînd gîndul, bunăvoinţa şi hotărîrea Prea 
Fericirii Voastre mi se adresează. Mi-aţi urmărit şi mi-aţi încurajat 
munca în timpul studiilor la Bucureşti; V-aţi interesat de activitatea 
mea, în toate domeniile în care s-a desfăşurat ea, şi m-aţi trimis în 
lume să sporesc întru cunoştinţe şi să capăt experienţe noi. M-am 
străduit din toate puterile să onorez această trimitere.

Iar acum, m-aţi chemat la această nouă slujire.
Vreau să Vă încredinţez că mă voi strădui întotdeauna să răspund 

din toată inima, cu toată priceperea de care voi fi în stare şi cu toată 
puterea de muncă, încrederii pe care o puneţi în mine.

Vreau să mulţumesc pentru această alegere şi tuturor Membrilor 
Sfîntului Sinod, care, pornind de la propunerea Prea Fericirii Voastre, 
au desăvîrşit astăzi această alegere.

Profetul Ieremia se plîngea oarecînd în faţa Domnului că este 
tînăr şi nu ştie să vorbească şi se teme că nu-şi va putea împlini 
misiunea (Ieremia I, 6). Aş putea şi eu să rostesc cuvintele lui, cu 
smerenie şi convingere. Dar mă simt încurajat de faptul, că voi avea



VIATA b is e r ic e a s c ă 1131

îndrumarea, experienţa şi competenţa Prea Fericirii Voastre, a înalt 
Prea Sfinţiilor şi Prea Sfinţiilor Voastre, în permanent ajutor. Solicit 
acest ajutor şi Vă asigur că experienţa mea personală va fi în stare 
cel puţin să mă facă receptiv în mod creator la îndrumările ce 
voi primi.

In tot ce voi face voi fi animat de dorinţa de a sluji lui Dumnezeu 
şi oamenilor, căci avem porunca să iubim pe Dumnezeu şi pe aproa- 
oele. Biserica noastră este o Biserică slujitoare. Trăim în lume, în con
diţii istorice, iar istoria mîntuirii se desăvîrşeşte aici. Omul, vecinul 
nostru, orice om, este Hristosul concret cu care ne întîlnim la fiecare 
pas şi pe care trebuie să-l cinstim, să-l ajutăm, să-i slujim. Sfîntul 
loan Gură de Aur accentuează răspunderea pe care o avem unii faţă 
de alţii, ca Biserică Trup al lui Hristos: «Dacă sîntem mădulare unii 
altora, mîntuirea aproapelui nu este exclusiv lucrarea sa, ci a între
gului corp şi, pe de altă parte, el nu este singur victima răutăţii sale, 
ci tot trupul resimte durerea» (Hom. VII, In Epist. II ad Tim., P. G., 
LXII, 637).

Creştinismul promovează principiul solidarităţii omeneşti. Fericitul 
Augustin exprima această solidaritate printr-o formulă de o unică 
densitate spirituală: «Et erit unus Christus amans seipsum» (In Ep. 
loan X, 3, P. L., XXXV, 2055) : «Şi va fi un singur Hristos iubindu-se 
pe sine însuşi». Astfel de gînduri şi învăţături ale Sfintei Scripturi, ale 
Sfinţilor Părinţi, împreună cu sfaturile Prea Fericitului Părinte Patriarh 
Justinian şi ale membrilor Sfîntului Sinod, mă vor orienta în slujirea 
Ia care sînt chemat.

Condiţiile istorice în care sîntem chemaţi să lucrăm, să ne expri
măm convingerile noastre religioase şi să practicăm credinţa noastră, 
sînt, în ţara noastră, condiţii de libertate.

Domnul Preşedinte al Departamentului Cultelor remarca, în şe
dinţa de duminica trecută a Adunării Naţionale Bisericeşti, o impor
tantă caracteristică a ortodoxiei româneşti: credincioşii noştri nu sînt 
ţinuţi în loc de nici un fel de piedici de ordin religios care i-ar opri 
să fie buni cetăţeni ai Statului. Domnul Preşedinte releva trei senti
mente care sînt comune credinciosului ortodox şi cetăţeanului: senti
mentul unităţii, al solidarităţii şi al răspunderii faţă de datoria de a 
munci; iar Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian spunea cu ace
laşi prilej că «unitatea religioasă este unul din pilonii care asigură 
unitatea Statului Român».

Domnul Preşedinte al Departamentului Cultelor se referea la cre
dincioşii Bisericii noastre care se bucură de libertatea, din partea 
Bisericii, de a fi buni cetăţeni. Dacă mi-ar fi permis, aş vrea să subli
niez ceea ce constituie o importantă caracteristică a vieţii din ţara 
noastră: aşa cum credincioşii• au libertatea de a fi buni cetăţeni, 
nimic nu-i împiedică pe cetăţenii statului nostru de a fi liberi în mani
festările lor de conştiinţă.

în Occident se pune adesea întrebarea: cum se explică faptul 
că într-o ţară socialistă ca România există o viaţă religioasă reală. 
In timp ce în Occident se vorbeşte numai de criză ? Explicaţia este
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simplă : criza religioasă e un fenomen paralel cu criza societăţii, cu 
criza culturii, cu criza instituţiilor fundamentale din acea parte a 
lumii. La noi, instituţiile fundamentale — şi aş cita de pildă familia — 
sînt unităţi stabile, solide. Pe de altă parte, în locul însingurării gene
rate de individualismul economic, la noi accentul cade pe ceea ce 
numea Domnul Preşedinte sentimentul de solidaritate, pe munca unită 
spre binele tuturor.

In aceste condiţii de libertate, pe aceste premise solide, slujirea 
noastră se poate dezvolta leal faţă de Dumnezeu şi faţă de oameni, 
în respect faţă de stat şi în ajutor reciproc spre tot lucrul cel bun.

înainte de a încheia, rog pe Domnul Preşedinte al Departamentului 
Cultelor să primească asigurarea respectului şi devotamentului meu 
faţă de Patria, poporul şi conducătorii noştri. Doi ani am colindat pe 
multe din meridianele lumii şi Vă asigur că am putut simţi cît de mult 
înseamnă pentru noi Patria.

Am întîlnit peste tot în lume, din partea oamenilor de bine şi a 
celor animaţi de o gîndire obiectivă, preţuire pentru ţara noastră şi 
pentru conducătorii noştri, pentru înţelepciunea lor şi pentru realiză
rile noastre sociale şi culturale.

Am întîlnit de asemenea o preţuire egală pentru Biserica noastră 
şi pentru conducătorii ei. Membrii Sfîntului Sinod, în frunte cu Prea 
Fericitul Părinte Patriarh Justinian, se bucură de o stimă — âş zice, 
fără să exagerez — unică, atît în lumea ortodoxă, cît şi în mediile 
catolice, protestante şi anglicane. în Grecia mi se spune'a la tot pasul 
că Prea Fericitul Ieronim dă peste tot drept exemplu de organizare 
pe linia tradiţiei celei mai autentice, Biserica Ortodoxă Română. Ace
leaşi cuvinte le-am auzit şi din partea multor înalte personalităţi bise
riceşti apusene. M-am întors aşadar nu numai cu aceleaşi sentimente 
cu care am plecat faţă de Ţara şi Biserica noastră, ci cu ele sporite.

încă o dată, Vă rog să primiţi Prea Fericite Părinte Patriarh pri
nosul de mulţumire şi recunoştinţă a inimii mele şi asigurarea că voi 
face totul ca să fiu de nădejde în locul pe care mi-1 veţi încredinţa 
ca să slujesc. Slujba mea o voi face deplin, cum ne îndeamnă Sfîntul 
Apostol Pavel (II Tim. IV, 5).

încă o dată, Înalt Prea Sfinţiţi şi Prea Sfinţiţi Membri ai Sfîntului 
Sinod, primiţi asigurarea respectului meu deosebit şi recunoştinţa mea 
pentru încrederea pe care mi-aţi acordat-o.*

Rog pe Dumnezeu, Tatăl nostru al tuturor, să mă călăuzească şi 
să mă ajute pe calea pe care m-a chemat astăzi.

După aceea a luat cuvîntul Prea Cuviosul Arhimandrit Nestor 
V ornicescu, care a spus :

Prea Fericite Părinte Patriarh,
Domnule Preşedinte al Departamentului Cultelor, 
înalt Prea Sfinţiţi şi Prea Sfinţiţi Părinţi 
Membri ai Sfîntului Sinod,
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în momentul în care, prin rostul Prea Fericitului Părinte Patriarh 
Justinian, mă chemaţi Ia înalta treaptă a arhieriei, pentru slujirea de 
Episcop vicar al Arhiepiscopiei Craiovei, în sufletul meu răsună tot 
mai puternic cuvintele sfintei liturghii: «Cu frică de Dumnezeu, cu 
credinţă şi cu dragoste să vă apropiaţi /» Aceste cuvinte sînt un în
demn duhovnicesc pe care mi-I face însăşi conştiinţa mea şi simt că 
şi înalt Prea Sfinţiile Voastre mi-1 adresaţi. De aceea eu, smeritul şi 
cel mai mic dintre slujitorii Sfintei noastre Biserici, mă apropii de 
slujirea arhieriei şi de treapta episcopală într-adevăr cu mare frică, 
dar în acelaşi timp cu credinţă puternică şi dragoste neţărmurită. Şi 
avînd încredere deplină şi nădejde tare că atotbunătatea lui Dum
nezeu «pe cele neputincioase le vindecă şi pe cele cu lipsă le pli
neşte», Vă răspund prin cuvîntul Sfintei Scripturi: «Fie mie după
cuvîntul vostru» (Luca I, 38).

în faţa Sfîntului Sinod mă simt obligat a mărturisi că studiile 
teologice le-am urmat cu sprijinul şi înalta binecuvîntare a Prea Feri
citului Părinte Patriarh Justinian, mai întîi la Seminarul din Mînăstirea 
Neamţ, unde am avut bucuria de a mă afla sub povăţuirea Prea Sfin
ţitului Episcop Partenie Ciopron, director al Seminarului în acea 
vreme. Le-am continuat, apoi, la Institutul teologic de grad univer
sitar din Bucureşti, unde am avut rector mai mulţi ani pe Prea Sfin
ţitul Episcop Teoctist Arăpaş. La cursurile de licenţă şi la cele de 
doctorat, la Bucureşti, am avut privilegiul ca, printre profesorii mei 
să fie şi cel care astăzi este înalt Prea Sfinţitul Arhiepiscop al Iaşilor 
şi Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Dr. Iustin Moisescu. Privilegiul 
acesta s-a dublat, prin faptul că, de la terminarea studiilor pînă în 
prezent, timp de 12 ani, am ostenit în eparhia Moldovei, sub directa 
îndrumare a înalt Prea Sfinţiei Sale. Am făcut ascultare vreme de 
patru ani la Catedrala mitropolitană din Iaşi şi la Biblioteca Centrului 
eparhial; alţi patru ani, la conducerea Mînăstirii Sfîntul Ioan cel Nou 
din Suceava, iar din anul 1966, la cîrma renumitei chinovii de la 
Neamţ. în anul universitar 1969—1970, cu înalta binecuvîntare a Bise
ricii, am urmat şi absolvit cursurile Institutului ecumenic de la Bossey- 
Geneva, iar în septembrie anul acesta mi-am reluat ascultarea de 
stareţ la Mînăstirea Neamţ.

Astăzi, cînd prin lucrarea Duhului Sfînt, sînt chemat şi rînduit a 
ii Episcop vicar al Arhiepiscopiei Craiovei, sînt fericit să pot să-mi 
continui ucenicia sub îndrumarea unui alt iscusit şi vestit Dascăl şi 
Ierarhr sub înţeleapta povăţuire a înalt Prea Sfinţitului Firmilian, 
Arhiepiscop al Craiovei şi Mitropolit al Olteniei.

în virtutea ascultării bisericeşti, mă supun cu toată smerenia 
acestei rînduieli dumnezeieşti şi omeneşti. Dacă şi pînă acum m-am 
străduit din toate puterile să fiu un bun lucrător în via Domnului, de 
astăzi înainte va trebui să-mi înmulţesc eforturile, pentru a răspunde 
pe deplin înaltei încrederi ce mi se acordă. în adevăr, răspunderea 
arhierească, sarcina episcopală, este imensă în faţa lui Dumnezeu şi 
înaintea oamenilor. «Eu sînt Stăpînul păstorilor, zice Dumnezeu prin 
gura proorocului Iezechil, şi voi cere oile mele din mîinile lor»
•XXXIV, 10). «Domnul Iisus Hristos este mai marele păstorilor, Arhie
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reu şi Episcop al sufletelor noastre» (I Petru V, 4), după cum ne învaţă 
Sfîntul Apostol Petru. In numele Mîntuitorului, cu puterea lui Dum
nezeu Tatăl şi prin lucrarea Duhului Sfînt, episcopul este păstor, 
îndrumător şi supraveghetor al preoţilor şi al tuturor creştinilor. De 
aceea Sfîntul Ioan Gură de Aur ne îndeamnă zicînd: «Pentru că 
avem un astfel de arhiereu, să-I urmăm pilda şi să păşim pe urmele 
Lui» (Comentariu la Epistola către Evrei, Omilia XIII) ; sufletul să 
ni-l punem pentru cei păstoriţi. Episcopul să fie veşnic activ, să tră
iască cu duhul, să fie plin de inimă, să slujească şi să aibă grijă pentru 
toţi şi în toate (Comentariu la Epistola I către Timotei, Omilia X). Iar 
Sfîntul Grigorie Teologul arată că, dacă este greu ca cineva să fie 
supus, apoi este şi mai greu ca cineva să poată conduce pe cei supuşi. 
Asemenea Sfinţilor Apostoli, şi episcopii conduc şi cîrmuiesc poporul 
cel binecredincios cu multă trudă şi cu multe osteneli, căutînd tot
deauna nu folosul lor, ci folosul celorlalţi (Tratatul despre preoţie, 
LII, 54).

Cunosc însă că păstorirea oilor celor cuvîntătoare nu este o lucrare 
de unul singur, ci este o lucrare încredinţată deopotrivă, soborniceşte, 
tuturor episcopilor, după cuvîntul Fericitului Augustin (Serm. CCXVI, 
4). Această cunoaştere îmi sporeşte încrederea, în faţa greutăţilor slu
jirii care îmi stau înainte şi mărturisesc, prin gîndurile şi cuvintele 
marelui nostru ierarh Varlaam, că necontenit voi propovădui şi voi 
întări cele rînduite în Sfintele Evanghelii, poruncile şi tainele Bise
ricii noastre — care sînt date de Duhul Sfînt, binevestite de fericiţii 
Apostoli şi de Sfinţii Părinţi a toată lumea învăţători — cu toată 
osîrdia, pentru a creşte şi a spori talantul ce mi s-a încredinţat 
(Prefaţă la Răspunsul calvinesc).

Prea Fericite Părinte Patriarh,
înalt Prea Sfinţiţi şi Prea Sfinţiţi Părinţi,

Vă mulţumesc cu adîncă smerenie pentru alegerea mea şi Vă 
făgăduiesc că mă voi strădui, din toată inima, să răspund încrederii 
deosebite ce aţi binevoit a-mi acorda.

în exercitarea atribuţiilor ce-mi vor reveni, mă voi călăuzi neîn
cetat de îndreptarele pe care Sfîntul Sinod le statorniceşte cu atîta 
înţelepciune, sub umbrirea Duhului Sfînt, şi nu voi precupeţi nimic 
pentru a-mi aduce modesta mea contribuţie la lucrarea sfîntă din 
cadrul Arhiepiscopiei Craiovei şi a Sinodului Mitropolitan şi a aces
tui înalt for al Bisericii Ortodoxe Române.

Rog pe Prea Fericirea Voastră, pe înalt Prea Sfinţiile şi Prea Sfin
ţiile Voastre să binevoiţi a mă îndruma şi pe mine, cel nou che
mat, cu competenţa, cu experienţa şi cu dragostea cu care aţi călăuzit 
şi călăuziţi turma Iui Dumnezeu cea dreptslăvitoare, astfel ca efor
turile mele să se încadreze, în chipul cel mai folositor, slujirii Bise
ricii noastre şi Patriei, sfintei Ortodoxii şi cauzelor înalte ale lumii 
contemporane.

Domnule Preşedinte al Departamentului Cultelor, 
Cunoaşteţi slujirea pe care am făcut-o la Iaşi, Ia Suceava şi la 

Mînăstirea Neamţ, locaş de trăire religioasă şi de cultură românească,
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:ezaur de istove şi de artă al neamului nostru. Astăzi Vă fac respec
tuoasa rugăminte să binevoiţi a asigura înalta Conducere de stat că 
şi în viitor, ca Episcop vicar al Arhiepiscopiei Craiovei, voi continua 
şi voi spori strădaniile în slujba Bisericii şi în slujba poporului nostru.

Am gustat din plin, din fragedă copilărie — ca fiu de ţărani ne
voiaşi — amărăciunea nedreptăţilor sociale de odinioară, iar grozăviile 
jăzboiului le-am simţit cu prisosinţă. Ca ierarh al Bisericii strămoşeşti 
ii-cetăţean devotat al Republicii Socialiste România, mă simt angajat 
cu întreaga mea fiinţă în slujba Bisericii şi a Patriei, în slujba binelui 
obştesc şi a întăririi păcii între oameni şi popoare, în slujba progresului 
spiritual şi material din ţara noastră.

înalt Prea Sfinţite Părinte Arhiepiscop şi Mitropolit 
Firmilian,

Ca cel ce Vă dăruiţi lui Dumnezeu în calitatea înaltă de întîistă- 
:ător al Arhiepiscopiei Craiovei şi Mitropolit al Olteniei, îngăduiţi-mi 
:n acest ceas solemn al vieţii mele să mă adresez înalt Prea Sfinţiei 
Voastre ca unuia ce aţi binevoit să Vă opriţi asupra smereniei mele 
pentru a Vă fi colaborator în postul de Episcop vicar şi să Vă exprim 
pentru aceasta cele mai profunde simţăminte de mulţumire şi făgă
duinţa că nu voi precupeţi nici o osteneală pentru a fi la înălţimea 
încrederii ce mi-o acordaţi.

Lingă înalt Prea Sfinţia Voastră îmi încep de azi înainte ucenicia 
ca ierarh al Sfintei noastre Biserici şi Vă rog să mă primiţi în grija 
înalt Prea Sfinţiei Voastre ca pe un supus fiu duhovnicesc şi neoste
nit împreună-lucrător.

Prea Fericite Părinte Patriarh,
Domnule Preşedinte al Departamentului Cultelor, 
înalt Prea Sfinţiţi şi Prea Sfinţiţi Părinţi,

Cu inima plină de aceste năzuinţe şi simţăminte, avînd perma
nent prezente în conştiinţa mea toate cele făgăduite şi mărturisite 
aici, nădăjduiesc nestrămutat în rugăciunile, în îndrumările şi povă- 
ţuirile înalt Prea Sfinţitului Părinte Arhiepiscop şi Mitropolit Firmi
lian, ale înalt Prea Sfinţiţilor şi Prea Sfinţiţilor Membri ai Sfîntului 
Sinod în frunte cu Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, şi îmi 
plec fruntea cu smerenie în faţa chemării pe care mi-o faceţi astăzi, 
supunînd voia mea voii lui Dumnezeu şi glăsuind ca aleşii Lui de odi
nioară: «Iatâ-mă, Doamne, trimite-mă, robul Tău ascultă!» (I Regi 
III, 10 ,• Isaia VI, 8).

A luat cuvîntul apoi Prea Cuviosul Arhimandrit Gherasim Cris
tea, spunînd :

Prea Fericite Părinte Patriarh,
Domnule Preşedinte al Departamentului Cultelor, 
înalt Prea Sfinţiţi Mitropoliţi,
Prea Sfinţiţi Episcopi, membri ai Sfîntului Sinod,

O deosebită emoţie cuprinde acum sufletul meu, cînd iau cunoş
tinţă de alegerea mea ca Arhiereu vicar la Sfînta Episcopie a Dunării
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de Jos. Faptul că smereniei mele i se dă această înaltă ascultare mă 
nelinişteşte, gîndindu-mă ia răspunderea ce-mi revine. Dar, cum zice 
slăvitul Apostol Pavel: «Nimeni nu-şi ia singur cinstea aceasta, ci 
chemat fiind de Dumnezeu, ca şi Aaron» (Evr. V, 4), aşa socotesc, 
că hotărîrea Sfîntului Sinod, la propunerea Prea Sfinţitului Episcop 
Chesarie, veneratul meu părinte duhovnicesc, este o împlinire a voii 
lui Dumnezeu.

în faţa acestei chemări sfinte, arătată prin votul Sfîntului Sinod al 
Bisericii Ortodoxe Române, nu pot să răspund decît cu cuvintele ace
luiaşi Sfînt Apostol: «Iată vin ca să fac voia Ta, Dumnezeule» 
(Evr. X, 9).

Mărturisesc că nu e uşoară despărţirea mea de Sfîntă Mînăstire 
Căldăruşani, căreia i-am închinat o bună parte din viaţă. Se împlinesc 
aproape două decenii de cînd, împlinind porunca Prea Fericirii Sale 
Părintelui Patriarh Justinian, fac ascultare la Căldăruşani. Sfatul Prea 
Fericirii Sale mi-a fost călăuză permanentă şi — prin purtarea de grijă 
a Prea Fericirii Sale şi cu ajutorul Statului nostru — chipul înnegrit 
de fumul incendiului şi vîltoarea vremii, ce se aşternuse peste isto
rica ctitorie a lui Matei Basarab de la Căldăruşani, se află schimbat 
în lumină. La Căldăruşani, am căutat să fac din viaţa noastră biseri
cească, pe cît s-a putut, o neîncetată slujire a lui Dumnezeu şi a 
oamenilor.

Cu multă căldură şi recunoştinţă îmi îndrept gîndul către Prea 
Fericirea Sa Părintele Patriarh Justinian, care mi-a îndrumat munca 
de fiecare zi şi cu dragoste părintească m-a ajutat şi povăţuit.

Prea Sfinţite Părinte Episcop Chesarie,
De Prea Sfinţia Voastră mă leagă cele mai duioase clipe ale vieţii 

mele. Cu 36 de ani în urmă, pe cînd osteneaţi ca director la Seminarul 
monahal din Cernica, mi-aţi călăuzit primii paşi în ucenicie duhovni
cească şi luminarea minţii, pentru ca, după cîţiva ani, să-mi primiţi 
voturile monahale în faţa sfîntului altar de la Cernica. Mi-aţi deschis 
atunci, cu mare căldură, «braţe părinteşti». Acelaşi lucru îl faceţi 
şi acum, cînd tot aceleaşi braţe părinteşti mi le deschideţi pentru a 
mă primi, ca pe un ucenic, în slujba arhieriei. Nu îmi îngăduie vremea 
să deapăn acele de neuitat sfaturi, îndrumări şi acel model de viaţă, 
de lepădare de sine şi slujire a aproapelui, care de la Prea Sfinţia 
Voastră le-am învăţat. Precum atunci aţi fost făclie primilor mei paşi 
în viaţa duhovnicească, sînt sigur că şi acum îmi veţi îndrepta cără
rile în cele ale arhieriei. Supunerea şi credinţa cu care am slujit 
atunci, acum o voi spori. Vă încredinţez de cea mai fidelă colaborare, 
spre plinirea aşteptărilor Prea Sfinţiei Voastre şi spre mai binele şi 
propăşirea Sfintei noastre Biserici, în Eparhia Dunării de Jos.

Domnule Preşedinte al Departamentului Cultelor, 
îmi dau seama de răspunderea pe care o voi avea, sub ocîrmuirea 

Prea Sfinţitului Episcop Chesarie, faţă de credincioşii şi preoţimea din 
Eparhia Dunării de Jos, ca cetăţeni ai scumpei noastre Patrii. De aceea, 
mă voi strădui, prin faptă şi cuvînt, să seamăn în sufletele lor iubirea
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IrJlâcărată faţă de ţara noastră. Republica Socialistă România şi hotă- 
zlrea de a-şi aduce contribuţia la lupta poporului nostru pentru ridi
carea lui pe culmi noi, ale civilizaţiei şi progresului.

Mulţumind călduros, Domniei Voastre personal şi tuturor cola
boratorilor Domniei Voastre, pentru aleasa bunăvoinţă şi sprijinul 
acordat, Vă rog, să încredinţaţi Conducerea Statului nostru de tot res
pectul şi loialitatea mea.

Prea Fericite Părinte Patriarh, 
înalt Prea Sfinţiţi Mitropoliţi,
Prea Sfinţiţi Episcopi, Membri ai Sfîntului Sinod,

Aducînd Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Române, în frunte cu 
Prea Fericirea Sa Părintele Patriarh Justinian, prinosul meu de recu
noştinţă pentru înalta încredere ce mi s-a acordat, de a mă alege ca 
Arhiereu vicar la Sfînta Episcopie a Dunării de Jos, asigur întreg Sfîn- 

Sinod că tot gîndul meu şi toată strădania mea vor fi mereu acelea 
ze a mă face vrednic de această înaltă încredere.

întreaga mea viaţă am închinat-o Domnului. Acum însă, cînd mi 
se încredinţează această sfîntă chemare, făgăduiesc înaintea lui Dum- 
r.ezeu că mă voi osteni cu şi mai sporită rîvnă pentru păstrarea 
zestrei sfintei noastre Biserici strămoşeşti şi în numele dragostei lui 
Hristos voi sluji şi lui Dumnezeu şi poporului, păstrînd, neabătut, 
dreptarul Sfintei Biserici Ortodoxe, «pentru ca toţi laolaltă şi cu o sin
gură gură să slăvim pe Dumnezeu şi Tatăl Domnului nostru Iisus Hris- 
îos» (Rom. XV, 6). Aşa să-mi ajute Dumnezeul

H . I R O T O N I R I L E

Noii aleşi în funcţii ierarhice au primit hirotonirea întru arhiereu 
in aceeaşi z i : Duminică 27 decembrie 1970.

Hirotonirea întru arhiereu a Prea Cuviosului Arhimandrit Dr. 
Vasile Coman s-a săvîrşit în Catedrala mitropolitană din Sibiu, de 
către I. P. S. Mitropolit Nicolae al Ardealului, P. S. Episcop Teofil al 
Vadului, Feleacului şi Clujului şi P. S. Visarion Răşinăreanul, episcop 
licăr al Arhiepiscopiei de Alba Iulia şi Sibiu.

La actul hirotonirii întru arhiereu a noului ales Episcop al Oradiei 
au fost de faţă : membrii Permanenţei Consiliului Arliiepiscopesc al 
Arhiepiscopiei de Alba Iulia şi Sibiu şi personalul administrativ ; 
membrii corpului profesoral al Institutului teologic de grad universitar 
cin Sibiu; Eminenţa Sa Episcopul evanghelic-luteran C. A. Albert 
Klein, din Sibiu, însoţit de Dl. vicar şi prorector Prof. Dr. Hermann 
Binder şi de Dl. prim-pastor Ernest Weingărtner,- Rev. E. Balasz, pro
topop romano-catolic şi Dl. Pastor reformat Tiberiu Kolontae, ambii 
din Sibiu; membrii familiei noului ales Episcop al Oradiei.

în cadrul sfintei liturghii, ipopsifiul a fost cercetat conform rîn- 
duielilor canonice ; apoi, după ce acesta a rostit şi a semnat cuvenita 
mărturisire de credinţă, a fost sfinţit întru arhiereu. Actul oficial de 
hirotonire întru arhiereu a noului Episcop al Oradiei a fost citit de 
către P. C. Pr. Traian Belaşcu, vicar arhiepiscopesc.

3 O . R .  -  3
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Luînd 'apoi cuvîntul, I. P. S. Mitropolit Nicolae al Ardealului a 
adresat călduroase sfaturi şi îndemnuri noului lucrător al arhieriei în 
ogorul Mitropoliei ardelene, povăţuindu-1 să se identifice cu Hristos 
şi cu Biserica Sa şi, în acelaşi timp, să dea răspuns constructiv che
mărilor vremii noastre, identificîndu-se cu aspiraţiile nobile ale po
porului nostru şi ale omenirii întregi. In cuvîntul de răspuns, noul 
hirotonit arhiereu, P. S. Episcop Vasile al Oradiei, a mulţumit soboru'ui 
de ierarhi care i-au acordat darul arhieriei, făgăduind că-şi va înde
plini cu sporită rîvnă îndatoririle faţă de Biserica şi Patria noastră.

A urmat o masă oficială, la reşedinţa mitropolitană, în cadrul 
căreia s-au rostit toasturi.

Hirotonirea întru arhiereu a Prea Cuviosului Arhimandrit Antonie 
Plămădeală a avut loc în Catedrala Sfintei Patriarhii.

Ipopsifierea noului ales Episcop vicar patriarhal s-a făcut în ca
drul vecerniei din ziua de 26 decembrie 1970, de către I. P. S. Mitro
polit Tit Simedrea şi P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriar
hal.- Chemarea ipopsifiului la treapta arhieriei a fost făcută de către 
P. C. Pr. Ioan Gagiu, directorul Administraţiei Patriarhale.

Duminică 27 decembrie 1970, noul ales Episcop vicar patriarhal * a 
fost sfinţit întru arhiereu de către Prea Fericitul Părinte Patriarh Jus
tinian, I. P. S. Mitropolit Tit Simedrea şi P. S. Episcop Antim Tîrgo
vişteanul, vicar patriarhal. La sfînta liturghie arhierească înalţii ierarhi 
au fost înconjuraţi de un sobor de slujitori de la Catedrala Sfintei 
Patriarhii.

Au fost de faţă : P. C. Preot Ioan Gagiu, directorul Administraţiei 
Patriarhale; PP. CC. Consilieri ai Administraţiei Patriarhale ? repre
zentanţi ai corpului didactic de la Institutul teologic şi de la Semi
narul teologic din Bucureşti; membri ai familiei noului ales Episcop- 
vicar patriarhal.

După otpustul sfintei liturghii, Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian a adresat un călduros cuvînt de povăţuire noului arhiereu, 
împărtăşindu-i preţioase sfaturi părinteşti cu privire la noua sa slujire 
în funcţia de Episcop vicar patriarhal şi asigurîndu-1 de dragostea 
Prea Fericirii Sale şi de binevoitorul sprijin al Sfîntului Sinod al Bise
ricii Ortodoxe Române. Noul Episcop vicar patriarhal, P. S. Antonie 
Ploieşteanul, a mulţumit în cuvinte alese Prea Fericitului Părinte 
Patriarh Justinian şi celorlalţi, ierarhi pentru acordarea darului arhie
riei, asigurîndu-i că îşi va îndeplini cu cea mai mare conştiinciozitate 
îndatoririle sporite ce-i revin faţă de Sfînta noastră Biserică şi faţă 
de Patria noastră socialistă.

Apoi, după ce noul arhiereu a miruit pe toţi credincioşii care au 
asistat la slujbă şi a primit felicitările celor prezenţi, a luat parte 
împreună cu familia şi cu alţi participanţi la o agapă oferită de către 

’ Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian.

Hirotonirea întru arhiereu a Prea Cuviosului Arhimandrit Nestor 
Vornicescu s-a săvîrşit în biserica Madona Dudu din Craiova.



VIAŢA BISERICEASCĂ 1139

La vecernia din 26 decembrie 1970 s-a făcut ipopsifierea noului 
ales Episcop vicar, de către P. S. Episcop Iosif al Rîmnicului şi Arge
şului şi P. S. Arhiereu Pavel Şerpe de la Mînăstirea Curtea de Argeş. 
Apoi P. C. Pr. Nicolae C. Popescu, vicarul administrativ al Arhiepi
scopiei Craiovei, a dat citire chemării ipopsifiului la treapta arhieriei.

Actul hirotonirii întru arhiereu a P. Cuv. Arhim. Nestor Vorni- 
:escu a fost săvîrşit duminică 27 decembrie 1970, în cadrul sfintei litur
ghii, de către I.P.S. Mitropolit Firmilian al Olteniei, P. S. Episcop Iosif 
=i Rîmnicului şi Argeşului şi P. S. Arhiereu Pavel Şerpe de la Mînă- 
sarea Curtea de Argeş, înconjuraţi de un sobor de slujitori reprezentînd 
Centrul eparhial, protoieriile şi mînăstirile din cuprinsul Arhiepiscopiei 
Craiovei.

Au fost de faţă, alături de înalţii Ierarhi: P. Cuv. Arhim. Gher- 
sano Dineaţă, vicarul Episcopiei Rîmnicului şi Argeşului; P. Cuv. 
Axhim. Bonifatie Podoreanu, exarhul mînăstirilor din cuprinsul Arhi- 
eoiscopiei Craiovei; PP. CC. Consilieri arhiepiscopeşti; protoierei 

preoţi; membri ai Adunării Eparhiale a Arhiepiscopiei Craiovei ; 
uz grup de monahi de la Mînăstirea Neamţ.

După oficierea sfintei liturghii, a luat cuvîntul noul hirotonit 
arhiereu, P. S. Episcop vicar Nestor Severineanul, care a mulţumit 
înalţilor Ierarhi pentru darul încredinţat şi şi-a reînnoit angajamentul 
;e a rămîne în permanenţă legat de slujirea Bisericii strămoşeşti şi de 
c contribui cu toate eforturile la împlinirea ţelurilor nobile ale po
larului nostru şi ale omenirii contemporane. Răspunzînd la acest 
mvînt, I. P. S. Mitropolit Firmilian şi-a exprimat bucuria pentru pri
mirea unui nou colaborator în slujirea arhierească şi a felicitat căl- 
luros pe noul ales Episcop vicar, dorindu-i o cît mai rodnică activi
ste în ogorul Bisericii şi al Patriei.

A urmat o masă oficială, la reşedinţa mitropolitană.

Hirotonirea întru arhiereu a Prea Cuviosului Arhimandrit Ghe- 
:~sim Cristea s-a săvîrşit în Catedrala episcopală din Galaţi.

După actul ipopsifierii, săvîrşit la vecernia din ziua de 26 decem
brie 1970, noul ales Arhiereu vicar al Episcopiei Dunării de Jos a fost 
hirotonit de către P. S. Episcop Chesarie al Dunării de Jos, P. S. Episcop 
Antim al Buzăului şi P. S. Episcop Teoctist al Aradului, înconjuraţi 
de un sobor de clerici, în cadrul sfintei liturghii, duminică 27 decem
brie 1970.

Au mai fost de faţă : P. Cuv. Arhim. Ieronim Motoc, vicar admi
nistrativ al Episcopiei Dunării de Jos ; PP. CC. Consilieri administra
tivi eparhiali; membri ai Adunării Eparhiale ; protoierei şi preoţi din 
eaarhie ; membri ai familiei noului Arhiereu.

După apolisul sfintei liturghii, P. S. Gherasim Constănţeanul, noul 
hirotonit Arhiereu vicar al Episcopiei Dunării de Jos, a mulţumit 
centru darul ce i s-a încredinţat, asigurînd pe P. S. Episcop Chesarie 
de toată rîvna şi ascultarea, precum şi de sprijinirea tuturor acţiu
nilor îndreptate spre binele şi fericirea poporului nostru. în cuvîntul 
de răspuns, P. S. Episcop Chesarie al Dunării de Jos a asigurat pe
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noul Arhiereu de tot sprijinul, dorindu-i mult spor în activitatea de 
viitor şi îndemnîndu-1 să-şi împlinească cu stăruinţă toate îndato
ririle faţă de Biserică şi faţă de Patrie.

RECUNOAŞTEREA ALEGERILOR NOILOR IERARHI

în ziua de 29 decembrie 1970 a avut loc la Departamentul Cultelor 
solemnitatea comunicării şi înmînăiii Decretelor privind recunoaşterea 
de către Consiliul de Stat al Republicii Socialiste România a alegerii 
noilor Ierarhi ai Bisericii Ortodoxe Române.

Solemnitatea a fost prezidată de Domnul Preşedinte al Departa
mentului Cultelor, Profesor Dumitru Dogaru. A participat şi Dl. Gheor
ghe Nenciu, vicepreşedintele Departamentului Cultelor, împreună cu 
Directorii şi personalul superior din acest Departament.

Au fost de faţă, alături de noii aleşi: Prea Fericitul Părinte 
Patriarh Justinian; I. P. S. Mitropolit Nicolae al Ardealului; I. P. S. 
Mitropolit Firmilian al Olteniei; P. S. Episcop Chesarie al Dunării de 
Jos ; P. S. Episcop Teoctist al Aradului, Locţiitor de Episcop al Ora
diei ; P. S. Episcop Teofil al Clujului; P. S. Episcop Antim Tîrgo- 
vişteanul, vicar patriarhal; P. S. Episcop Visarion Răşinăreanul, vicar 
al Arhiepiscopiei de Alba Iulia şi Sibiu; PP. CC. Consilieri eparhiali 
şi Protoierei din cuprinsul Eparhiei Oradiei; reprezentanţi ai corpului 
profesoral de la Institutele teologice de grad universitar din Bucureşti 
şi din Sibiu. Din partea celorlalte culte au participat ca invitaţi: 
Eminenţa Sa Episcopul reformat Papp Ladis.au Joszef din Oradea 
şi Protopopul romano-catolic Hosszu Laszlo, din Oradea, cu un 
însoţitor.

S-a dat citire :
— Decretului Consiliului de Stat nr. 547 din 24 decembrie 1970 

privind recunoaşterea alegerii P. Cuv. Arhim. Dr. Vasile Coman ca 
Episcop al Oradiei;

— Decretului Consiliului de Stat nr. 546 din 24 decembrie 1970 
privind recunoaşterea alegerii P. Cuv. Arhim. Antonie Plămădeală ca 
Episcop vicar patriarhal la Administraţia Patriarhală; ■

— Decretului Consiliului de Stat nr. 545 din 24' decembrie 1970 
privind recunoaşterea alegerii P. Cuv. Arhim. Nestor Vornicescu ca 
Episcop vicar al Arhiepiscopiei Craiovei ,•

— Decretului Consiliului de Stat nr. 544 din 24 decembrie 1970 
privind recunoaşterea alegerii P. Cuv. Arhim. Gherasim Cristea ca 
Arhiereu vicar al Episcopiei Dunării de Jos.

După citire, aceste Decrete ale Consiliului de Stat — purtînd sem
nătura Domnului Nicolae Ceauşescu, Preşedintele Consiliului de Stat 
al Republicii Socialiste România — au fost înmînate celor în drept 
de către Domnul Preşedinte al Departamentului Cultelor, Profesor 
Dumitru Dogaru, care a felicitat călduros pe fiecare din cei patru 
ierarhi.
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A luat cuvîntul apoi Prea Sfinţitul Episcop Vasîle al Oradiei, 
care a spus :

Domnule Preşedinte al Departamentului Cultelor,
Mă prezint astăzi în faţa Domniei Voastre ca să exprim adînca 

T.ea recunoştinţă pentru încrederea acordată şi recunoaşterea din 
partea Consiliului de Stat în demnitatea de episcop al Oradiei. Vă 
asigur în acest moment solemn că mă voi strădui să îndeplinesc 
această mare şi plină de răspundere misiune, cu toată puterea mea 
de muncă, cu neţărmurit devotament faţă de Patria noastră scumpă, 
Republica Socialistă România.

Sînt profund emoţionat văzînd preţuirea şi încrederea pe care 
Cîrmuirea statului nostru-o acordă unui smerit slujitor al altarului; 
oreţuirea unei munci modeste pe care am pus-o în slujba ridicării 
morale a credincioşilor, în călăuzirea lor spre tot lucrul bun.

îmi dau seama că această muncă închinată binelui comun, iden
tificată cu marile năzuinţe şi realizări ale poporului nostru,' primeşte 
acum cea mai înaltă răsplată, dar şi obligaţia de a fi sporită şi aşezată 
în slujba unor îndatoriri mai pline de răspundere.

Demnitatea de ierarh român mă obligă şi mai mult să cobor în 
mijlocul realităţilor vieţii, să înţeleg chemarea pe care mi-o face Bise
rica şi Patria, în vremea unor mari prefaceri şi înnoiri în viaţa po- 
oorului nostru.

Dumnezeu m-a învrednicit să-mi desfăşor activitatea într-o vreme 
de mari transformări şi înnoiri fundamentale în viaţa omenirii, într-o 
vreme în care poporul român a înscris, sub înţeleapta îndrumare a 
Cîrmuitorilor săi, o epocă măreaţă a istoriei lui.

în această vreme nu o dată mi-am pus întrebarea: Care este 
chemarea Bisericii şi rolul slujitorilor altarului în viaţa cea nouă a 
Doporului nostru ? Ce aşteaptă de la noi credincioşii pe care îi păsto
rim şi cum am putea fi de folos vremii pe care o trăim şi neamului 
căruia aparţinem ? Acestea sînt întrebări fundamentale şi de răs- 
zvnsul pe care îl dăm atîrnă înţelegerea şi îndeplinirea dreaptă a mi
siunii noastre.

Sfîntul Sinod, în frunte cu Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, 
a arătat în repetate rînduri, că locul nostru este alături de popor, în 
făurirea finei vieţi noi, drepte şi luminoase.

De altfel, Ortodoxia este prin esenţa ei deschisă spre dezvoltarea 
continuă a societăţii, spre progres. Ea nu a sacralizat şi nu a învestit 
cu atribute divine şi veşnice structurile sociale ale omenirii.

Biserica este de la Dumnezeu, dar este pentru închinători. Ea este 
aşezată în mijlocul realităţilor istorice, cărora trebuie să le fie de 
folos. Slujitorii ei sînt alături de viaţa istorică a oamenilor şi nu pot 
rămîne străini şi indiferenţi faţă de propăşirea lor.

învăţătura Domnului nostru Iisus Hristos ne arată că preamărirea ■ 
lui Dumnezeu se face în lumea şi vremea pe care o trăim şi că ea este 
cu atît mai adevărată cu cît ajutăm pe oameni să fie mai buni, mai 
drepţi, mai umani, mai capabili de o muncă creatoare.
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Uimind pilda Mîntuitorului care a venit în lume nu pentru a i se 
sluji Lui, ci pentru a sluji El lumii (Matei XX, 28) sîntem datori să 
avem «gîndirea» lui Hristos, care s-a dăruit pe Sine, purtînd slăbiciu
nile şi suferinţele noastre. El ne-a arătat calea adevăratei slujiri.

Fără a ne cere să renunţăm la misiunea evanghelică şi sacramen
tală, vremea ne cheamă să îndrumăm pe credincioşi la o activitate 
pozitivă, creatoare, la o trăire umanitară, spre un patriotism luminat 
şi cu o conştiinţă cetăţenească devotată binelui comun şi propă
şirii Patriei.

Acest fapt se poate urmări în tot cursul istoriei noastre, începînd 
de la naşterea noastră ca popor. Chiar cînd împrejurări potrivnice au 
încercat să rupă legăturile dintre fraţii de acelaşi crez, Biserica Orto
doxă Română şi-a adus contribuţia la păstrarea şi salvarea unităţii. 
Cînd împăraţii de la Viena au obligat cu sila pe români să treacă la 
credinţa lor, ca să-i poată despărţi de fraţii lor de sînge, ei n-au reuşit 
decît să facă unele răni la suprafaţă, fără să poată atinge fondul cre
dinţei strămoşeşti.

Cu atît mai mult în zilele noastre, în condiţiile orînduirii socialiste 
de un umanism şi o înaltă etică socială, slujitorii Bisericii Ortodoxe 
Române sînt alături de opera de reînnoire a Patriei; ei sprijină nă
zuinţele şi realizările măreţe din viaţa poporului şi propovăduiesc 
înfrăţirea în muncă a tuturor cetăţenilor, indiferent de credinţa şi de 
naţionalitatea lor.

Domnule Preşedinte, 
în demnitatea de episcop al Oradiei, sînt conştient de îndatoririle 

pline de răspundere pe care le am în faţa lui Dumnezeu şi a oame
nilor. Cînd mă voi duce acolo, le voi cunoaşte mai mult şi Vă asigur 
că mă voi strădui să le rezolv cu dragoste, cu înţelepciune şi cu spirit 
de jertfă.

Două lucruri mi-au fost dragi în viaţă: «cartea şi felonul» despre 
care scrie Apostolul Pavel ucenicului său Timotei (II Tim. IV, 13): 
«cartea», ca simbol al progresului şi «felonul», ca simbol al slujirii 
desăvîrşite a credincioşilor, pentru mîntuirea lor şi pentru bunăstarea 
lor materială şi morală.

îmi voi da toată silinţa pentru desăvîrşirea unităţii religioase a 
credincioşilor încredinţaţi mie spre păstorire. Tot ceea ce vremea 
despărţirii a adăugat ca forme deosebitoare peste jarul curat al cre
dinţei strămoşeşti îşi pierde rînd pe rînd valoarea. Consider că desă
vîrşirea acestei unităţi religioase este imperativul cel dintîi şi vocaţia 
de căpetenie a Bisericii Ortodoxe Române în viaţa parohiilor noastre.

Braşovul, în care mi-am desfăşurat cea mai mare parte din acti
vitatea mea ca preot, ca profesor şi ca protopop, a fost o minunată 
şcoală şi mi-a oferit atîtea exemple de bărbaţi ai Bisericii care au 
luptat şi şi-au dăruit viaţa pentru apărarea şi împlinirea acestei uni
tăţi religioase. Se cuvine să-l amintesc pe diaconul Coresi, care a 
tipărit acum patru sute de ani cărţi în grai românesc pentru românii 
de pretutindeni. Nu mică mi-a fost bucuria citind recent că unul din 
exemplarele complete ale Psaltirii tipărită de Coresi, în anul 1570, s-a 
descoperit în Bihor, ia Lăzăreni.



r
Nu-1 pot uita pe protopopul Mihai de la Biserica «Sfîntul Nicolae» 

din Şchei, care a întîmpinat şi a binecuvîntat pe Mihai Viteazul în 
anul 1599, în drumul său spre Valea lui Mihai de lîngă Oradea. îl ză
resc prin ani pe cronicarul Radu Tempea, apărător neînfricat al Orto
doxiei în veacul al XVIII-lea, precum şi pe ceilalţi dascăli ai şcolii 
româneşti de la Liceul Andrei Şaguna, în rîndul cărora am avut cinstea 
să mă număr un timp.

Braşovul şi Ţara Bîrsei au dat o seamă de ierarhi care au slujit 
aceluiaşi ideal de unitate şi progres: Nicolae Popeea, Ioan Popazu, 

' Ioan Meţianu şi mitropolitul de vrednică pomenire Nicolae Colan. Ei
1 sînt părinţi sufleteşti care trăiesc în sufletul meu prin pilda lor şi mă

vor ajuta să mă întîlnesc în duh de slujire pentru acest ideal cu 
! episcopul Oradiei Roman Ciorogariu şi cu alţi' luptători din ţinutul
: Bihorului.

; Domnule Preşedinte,
între îndatoririle mele nu voi uita că sînt un slujitor al păcii în 

! toate domeniile ei. Mă voi strădui să duc solia păcii în sufletul cre
dincioşilor şi în relaţiile dintre oameni şi popoare. Ştiu că o adevărată 
pace este strîns legată de dreptatea socială şi de respectul demnităţii 
umane. Ea se realizează printr-o muncă susţinută pentru înfăptuirea 
binelui comun şi are un caracter dinamic.

Cunosc că în ţinutul Bihorului se înfrăţesc în muncă pentru pro- 
oăşirea patriei, alături de români, cetăţeni de naţionalitate maghiară, 
germană şi de alte naţionalităţi şi confesiuni. Consider că a trecut 
vremea cînd Bisericile erau folosite în scop diversionist pentru învrăj
birea naţionalităţilor conlocuitoare în stat. Voi face tot ce-mi stă în 
putinţă pentru ca să călăuzesc pe credincioşii mei în spiritul respec
tului faţă de oameni. Ne vom considera cu toţii fii ai aceluiaşi Părinte 
ceresc şi fraţi, călăuziţi de aceleaşi simţăminte pentru binele şi propă
şirea României Socialiste.

Doresc să apăr «adevărul, blîndeţea şi neprihănirea» (Ps. XLV, 4) 
in relaţiile dintre oameni şi să trăim în solidaritate cetăţenească şi 
într-un adevărat spirit ecumenist, atît de cultivat de cultele din ţara 
noastră. Prin aceasta sînt conştient că îmi aduc contribuţia mea la 
numele bun pe care îl are Patria şi Biserica noastră în lume.

Domnule Preşedinte,
Mărturisirea crezului de muncă, făcută acum, nu ar fi deplină fără 

să vă exprim Domniei Voastre şi colaboratorilor dumneavoastră din 
Departamentul Cultelor cele mai calde mulţumiri pentru aprecierea şi 
sprijinul acordat muncii mele.

Amintesc aici un singur exemplu. Im  începutul activităţii ca pro
topop al Braşovului am înaintat I. P. S. Mitropolit Nicolae Colan un 
memoriu în care arătam necesitatea de a pune în valoare într-un 
muzeu comorile de cultură şi artă legate de cea mai veche şcoală 

> românească. Departamentul Cultelor a ajutat an de an acest aşeză-
mînt cultural, care e o mărturie a vechimii culturii româneşti în 
Ardeal, o dovadă despre legăturile neîntrerupte care au existat între 
românii din Transilvania, Moldova şi Muntenia în toate vremurile.
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Vă rog, Domnule Preşedinte, să binevoiţi a transmite Conducerii 
statului nostru făgăduinţa mea de a fi un bun slujitor la altarul cre
dinţei strămoşeşti, la altarul Patriei şi la altarul unei vieţi de înfrăţire 
şi pace intre oameni.

A luat cuvîntul apoi Prea Sfinţitul Episcop Antonie Ploieşteanul, 
vicar patriarhal, spunînd :

Domnule Preşedinte al Departamentului Cultelor,
Mi-aţi înmînat astăzi, în acest cadru sărbătoresc, Decretul Consi

liului de Stat prin care se recunoaşte alegerea mea de către Sfîntul 
Sinod al Bisericii Ortodoxe Române ca Episcop vicar patriarhal. Vă 
rog respectuos să transmiteţi Conducerii noastre de stat sentimentele 
mele de mulţumire şi gratitudine, o dată cu asigurarea deplinei loiali
tăţi, în spiritul datoriei de bun cetăţean care îşi iubeşte Patria şi se 
identifică cu năzuinţele şi idealurile ei.

Credinţa noastră ortodoxă ne spune să. acordăm statului întreaga 
noastră cinstire, devotamentul, iubirea şi supunerea. Biserica nu este 
alcătuită din entităţi abstracte şi nici din indivizi izolaţi, sau care ar 
dori să se izoleze de lume şi de structurile ei. Credinciosul ortodox e 
în aceeaşi măsură cetăţean, trăieşte în realităţile vieţii, are familie, 
trăieşte în raporturi cu ceilalţi oameni, cu toţi oamenii, nu numai cu 
cei de o credinţă cu el, munceşte şi e angrenat în sistemul de muncă 
şi beneficiu colectiv.

Biserica ajută pe credincios să se integreze creator şi responsabil 
în structurile sociale şi să militeze pentru ,acele structuri care cores
pund idealurilor de dreptate, egalitate, pace şi progres. în învăţătura 
noastră, într-unul din cele mai esenţiale texte ale Noului Testament, 
se vorbeşte de întrebările pe care Hristos le va adresa credincioşilor 
la judecata viitoare. Toate aceste întrebări se referă la trăirea socială, 
la felul cum am slujit în mod concret pe aproapele. Iar despre aproa
pele se spune că este orice om, nu numai cel de o credinţă cu noi.

Dacă am pune aceste întrebări în termeni contemporani, am con
stata că' ceea ce îl interesează pe Dumnezeu în mod deosebit este 
contribuţia noastră la progresul societăţii, la egalitatea oamenilor, la 
libertate, la buna înţelegere, la dispariţia exploatării şi la pacea a 
toată lumea.

în contextul contemporan mondial, se face din ce în ce mai simţit 
faptul că religia pentru religie, Biserica-ghetou, Biserica-societate 
închisă, pierde tot mai mulţi adepţi. La noi, de multă vreme, Biserica 
Ortodoxă a fost deschisă lumii şi a luptat pentru idealurile oamenilor. 
De aceea experienţa ortodoxă e atît de solicitată astăzi în lume.

Biserica urmăreşte mîntuirea credincioşilor, împăcarea lor cu 
Dumnezeu, pe baza vieţii morale, a cinstei şi a împlinirii datoriei. 
Toate acestea se verifică însă în raporturile dintre oameni aici pe 
pămînt. Slujbele noastre, rugăciunile noastre, îşi au toate rostul lor 
major, dar ele sînt eficiente numai legate de fapta cea bună, de sen
timentul comuniunii cu ceilalţi, de responsabilitatea reciprocă în 
viaţa socială.
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Daţi-mi voie să-mi exprim cu acest prilej satisfacţia că orientarea 
Bisericii noastre este apreciată la justa ei valoare şi sprijinită în efor
turile ei de a şe defini ca o Biserică slujitoare a intereselor oamenilor 
şi societăţii noastre.

De aceea vă asigur de deplina mea loialitate, de respectul şi 
iubirea faţă de patria noastră socialistă.

tn acest spirit, voi căuta să-mi orientez întotdeauna slujirea la 
care am fost chemat de către Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe 
Române, la recomandarea Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, 
numire care a fost confirmată prin Decretul de Stat primit astăzi de 
la Domnia Voastră şi emis în urma recomandării Domniei Voastre.

în continuare, a luat cuvîntul Prea Sfinţitul Nestor Severineanul, 
Episcop vicar al Arhiepiscopiei Craiovei, care a rostit următoarele :

Domnule Preşedinte,
Astăzi, mai mult ca oricînd, cu prilejul confirmării mele de către 

Conducerea superioară a Statului nostru în funcţia de Episcop vicar 
al Arhiepiscopiei Craiovei, nimic nu mi se pare mai firesc, într-un 
regim social întemeiat pe realităţile concrete ale vieţii actuale, decît 
colaborarea armonioasă între orînduirea statală şi cea bisericească, 
pentru că Statul şi Biserica au în vedere aceleaşi realităţi care sînt 
oamenii.

Despre îndatoririle clerului şi ale credincioşilor faţă de stăpînire, 
Mîntuitorul Hristos vorbeşte limpede : «Daţi Cezarului cele ce sînt 
ale Cezarului şi lui Dumnezeu cele ce sînt ale lui Dumnezeu» (Matei 
XXII, 21). împlinind cu fidelitate acest principiu evanghelic, creştinii 
îşi îndeplinesc cu loialitate îndatoririle lor de cetăţeni, fără nici o 
deosebire de ceilalţi oameni, aşa cum s-a precizat chiar în scrierile 
postapostolice (Epistola către Diognet, V, 6).

Dacă în decursul istoriei au fost vremuri cînd aceste lucruri nu 
erau înţelese deplin, în epoca noastră problemele s-au clarificat şi 
astăzi, în noua orînduire din Patria noastră, Statul acordă deplină 
libertate tuturor cultelor religioase. în spiritul libertăţilor existente în 
ţara noastră, cultele îşi desfăşoară activitatea lor, bucurîndu-se de 
înţelegerea deplină a Statului nostru, colaborînd într-o continuă operă 
creatoare care este menită să contribuie la propăşirea Patriei. Cultele 
îşi aduc contribuţia şi sprijină strădaniile poporului nostru pentru 
bunăstarea ţârii şi pentru statornicirea păcii în lume.

De aceea, acum cînd mi s-a înmînat Decretul de confirmare, adînc 
mişcat de încrederea deosebită ce mi se acordă din partea înaltei 
Conduceri a ţării, Vă exprim, Domnule Preşedinte, profunda mea gra
titudine şi asigurarea fermă că toate eforturile activităţii mele se vor 
desfăşura sub semnul acestei luminoase şi armonioase perspective.

Vă rog în chip deosebit, Domnule Preşedinte, să binevoiţi a 'asi- 
gura despre aceasta înalta Conducere de stat şi a o încredinţa că 
mă voi strădui, in continuare, în chip sporit, ca prin activitatea mea 
să dovedesc întregul meu prinos de mulţumire, de recunoştinţă şi de 
respect.
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Pămîntul Olteniei, în care merg să lucrez de acum înainte, ca şi 
alte plaiuri ale Patriei noastre, păstrează importante valori istorice, 
sociale şi culturale. Realităţile, uneori foarte vitrege, prin care a tre
cut această parte a ţării noastre au făcut ca oamenii acestor locuri 
să fie deosebit de dîrji, încercaţi patrioţi, ţărani iubitori de glia stră
moşească, harnici, credincioşi luminaţi. Şi din această parte a ţării 
s-au ridicat o întreagă galerie de bărbaţi străluciţi, ca : voievozi, ie
rarhi, preoţi, oameni de cultură, artişti şi poeţi, la care nu se poate 
să nu priveşti decît ca la nişte chipuri vrednice de admirat şi de imi
tat cînd lucrezi în ogorul binecuvîntat al acestor pămînturi.

Şi cînd spun aceasta mă gîndesc la cuviosul Nicodim de la Tis- 
mana, om cu viaţă exemplară şi neîntrecut artist, cum o mărturiseşte 
pînă astăzi opera sa ; la preotul Radu Şapcă, revoluţionarul de la 
Islaz şi la alţi patrioţi înflăcăraţi, oprindu-mă la Prea Fericitul Părinte 
Patriarh Justinian, care sintetizează în chip atît de fericit trăsăturile 
caracteristice ale sufletului poporului nostrudîrzenie sufletească, 
muncă stăruitoare, spirit administrativ-gospodăresc neîntrecut, cali
tăţi ce s-au concretizat în activitatea atît de bogată pe care a desfă
şurat-o şi o desfăşoară în cele mai bine de două decenii de cînd se 
află la cîrma Bisericii noastre.

Domnule Preşedinte,
Am amintit numai cîteva nume glorioase şi am evocat numai 

cîteva momente legate de pămîntul Olteniei, voind să evidenţiez forţa 
lor pilduitoare pentru strălucitele lor învăţăminte pe care eu, cel care 
păşesc de acum înainte la lucru în Eparhia Olteniei ca episcop vicar, 
să le pătrund şi mai mult semnificaţia lor patriotică, precum şi căl
dura lor cu adevărat umană.

Aşa cum am arătat şi la alegerea mea ca Episcop vicar, voi căuta 
să fiu sprijin înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Firmilian, în toată acti
vitatea Sa de bună îndrumare a clerului şi credincioşilor pe drumul 
sprijinirii eforturilor creatoare ale poporului nostru.

Găsesc temeiuri adînci în învăţătura Bisericii noastre Ortodoxe 
Române, cît şi în realitatea vieţii sociale de la noi, care mă îndeamnă 
să militez neîntrerupt pentru nobilele idei de dreptate între oameni, 
de agonisire şi bună chivernisite a avutului obştesc, de sprijinire a 
măreţelor eforturi depuse de Conducerea patriei noastre, pentru con
tinua ridicare a nivelului de trai al tuturor cetăţenilor.

Mă voi strădui, de asemenea, să fiu un slujitor activ în apărarea 
şi întărirea păcii şi a bunei înţelegeri între popoare, socotindu-mă 
mîndru de prestigiul de care România noastră se bucură pe plan inter
naţional şi de iniţiativele nobile cu care Conducerea ţării noastre îşi 
aduce aportul la cauza stabilirii unui climat de pace şi colaborare în 
Europa şi în lumea întreagă.

Mă simt obligat,/ în conştiinţa mea de creştin şi de cetăţean ca 
toate aceste gînduri să le fac — alături de înalt Prea Sfinţitul Părinte 
Mitropolit Firmilian — să prindă viaţă în rîndul clerului şi credincio
şilor din Arhiepiscopia Craiovei.
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Cu acelaşi devotament mă voi strădui să veghez la păstrarea şi 
punerea în valoare, sub înalta povăţuire chiriarhală, a monumentelor 
de cultură şi de artă bisericească de pe meleagurile Olteniei, strădu- 
indu-mă, in acelaşi timp, ca şi cu condeiul să sporesc cunoaşterea 
acestui scump patrimoniu naţional.

Stăpinit de adincă emoţie, dar îmbărbătat sufleteşte de însemna
tul act al alegerii şi consacrării mele pentru slujirea arhierească şi 
confirmat acum în demnitatea de episcop vicar, conştient de întreaga 
răspundere ce-mi revine în munca de viitor, mă simt îndatorat, în 
calitate de slujitor al Bisericii şi* cetăţean al scumpei noastre Patrii, 
să sprijin permanent acţiunile social-patriotice în serviciul acestei 
epoci binecuvîntate şi de avînt în istoria ţării noastre.

Apoi Prea Sfinţitul Gherasim Constănţeanul, Arhiereu vicar al 
Episcopiei Dunării de Jos, a rostit următoarea cuvîntare :

Domnule Preşedinte,
Inmînarea Decretului Consiliului de Stat al Republicii Socialiste 

România, de recunoaştere a alegerii mele de către Sfîntul Sinod al 
Bisericii Ortodoxe Române în frunte cu Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian, ca Arhiereu vicar al Episcopiei Dunării de Jos, mă face să 
trăiesc clipe de emoţie, pentru că o dată cu acest act se întăresc două 
aprecieri deosebite aduse smereniei mele: alegerea de către Sfîntul 
Sinod şi recunoaşterea de către Conducerea de stat şi amîndouă se îm
pletesc într-o singură poruncă, aceea a slujirii.

Slujirea mea ca Arhiereu vicar, la care sînt chemat, răspunde în- 
tr-adevăr acestei înalte chemări, pentru că unde este arhiereul sînt şi 
credincioşii, fii ai Bisericii Ortodoxe Române şi cetăţeni loiali ai Re
publicii Socialiste România, toţi formînd o singură unitate de dra
goste şi trăire, în care slujitorul altarului se simte cu adevărat apro
piat de poporul în mijlocul căruia trăieşte.

Biserica Ortodoxă Română a fost totdeauna alături de poporul 
nostru, de năzuinţele lui sfinte. în acest sens, încrederea pe care Bi
serica şi Statul mi-o acordă astăzi mă face să mă gîndesc şi mai mult 
la cele ce am de făcut în viitor.

E drept, pînă acum am fost un smerit stareţ al Sfintei Mînăstiri 
Căldăruşani, pentru a cărei chivernisire Prea Fericirea Sa Părintele 
Patriarh Justinian -ne-a dat sprijinul moral şi material neprecupeţit, 
pentru care eu şi obştea de la Căldăruşani îi rămînem adînc recu
noscători.

Ascultarea la care mă cheamă astăzi Biserica, şi cu a cărei recu
noaştere înaltele autorităţi de Stat m-au întărit, mă duce acolo unde 
este fereastra ţării noastre, către nemărginitul apelor mării şi ocea
nelor pămîntului, în Eparhia Dunării de Jos, la Galaţi, oraşul care a 
renăscut din ruinele şi cenuşa lui ne-a dat cel mai mare Combi
nat siderurgic al ţârii, la Tulcea şi la Constanţa, pămînt străbun. Acolo 
istoria ne povesteşte că anticul poet Ovidiu îşi plămădea versurile în 
paragina locurilor şi în vîjîitul vînturilor. Versurile au rămas, sta
tuia lui este, dar faţa pămîntului dobrogean şi a lucrurilor s-au schim
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bat, aşa cum s-a schimbat întreaga noastră Patrie, care iace paşi mari 
pe drumul civilizaţiei şi progresului.

In acest nou climat al unei orînduiri ieşite dintr-o concepţie 
superioară umană despre viaţă şi om, despre stat şi muncă, slujitorii 
Bisericii au îndatorirea sacră de a lucra pentru unitatea spirituală şi 
morală a poporului nostru şi a naţionalităţilor conlocuitoare, şi de 
a-i fi mereu într-ajutor în munca de ridicare a nivelului material şi 
cultural, în lupta pentru apărarea păcii şi pentru slujirea vieţii.

Biserica Ortodoxă Română, prin slujitorii ei, a dovedit mereu că 
ţine seama de realităţile vieţii sociale din patria noastră şi a acordat 
tot sprijinul pentru împlinirea idealurilor scumpe ale poporului nos
tru. întotdeauna, Domnule Preşedinte, voi purta recunoştinţă Condu
cerii de stat pentru încrederea ce mi s-a acordat prin recunoaşterea 
alegerii mele de către Sfîntul Sinod, în frunte cu Prea Fericitul Pă
rinte Patriarh Justinian.

Vă asigur că mă voi osteni să fiu un bun exemplu de cetăţean 
pentru credincioşii Eparhiei Dunării de Jos, sub îndrumarea venera
bilului Părinte Episcop Chesarie, împreună cu tot clerul şi credincioşii 
şi voi avea totdeauna în inimă înălţarea şi propăşirea scumpei noas
tre Patrii, Republica Socialistă România.

A luat cuvîntul apoi Domnul Profesor Dumitru Dogaru, preşedin
tele Departamentului Cultelor, care a spus, în esenţă :

Cred că exprim gîndurile Dvs. ale tuturor dacă spun că ascultînd 
cuvîntările rostite de noii ierarhi ai Bisericii Ortodoxe Române' am 
fost cu toţii determinaţi să reflectăm asupra raporturilor în care cul
tele din ţara noastră se găsesc nu numai cu Statul, ci cu întreaga 
noastră viaţă din cadrele Republicii Socialiste România.

Ceea ce societatea socialistă vrea să fie caracteristica ei este 
felul deschis în care oamenii trebuie să-şi vorbească unii altora. Noi 
numim acest fel de a vorbi, deschis, critic şi autocritic. Noi nu ascun
dem lipsurile, ci le mărturisim. Fiecare din noi privim critic rapor
turile dintre părţile bune ale vieţii pe care o trăim şi ne-o făurim, şi 
cele neevoluate îndeajuns, pentru a determina mersul înainte al socie
tăţii româneşti.

Noi vrem să construim o lume mai bună, în care oamenii să fie 
din ce în ce mai fericiţi. Această lume mai bună n-o face numai Con
ducerea de stat, nici numai aparatul de stat, ci întreaga comunitate 
socialistă care trăieşte în Statul nostru, adică şi oamenii religioşi.

Sînt foarte satisfăcut să constat din mărturisirile făcute aci de 
Prea Sfinţiile Voastre că pe deplin este înţeleasă această concepţie 
a noastră, că există din partea Dvs. o hotărîre nu numai oficială, ci 
şi intimă, de a Vă dărui sarcinilor ce Vă aşteaptă cu toată fiinţa Dvs., 
aşa cum s-a dezvoltat ea pînă acum, şi să Vă afirmaţi voinţa de a 
munci în funcţiile de interes deosebit nu numai pentru Biserică, ci şi 
pentru Stat şi pentru popor. Pentru aceste gînduri — ca şi pentru fap
tele pe care vreţi să le faceţi — vă felicit cu toată căldura.
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în societatea noastră socialistă a apărut în viaţa cultelor un fe
nomen nou: acela de raporturi deschise între cele 14 confesiuni cîte 
sînt în ţara noastră. Aceasta înseamnă că şi din punct de vedere reli
gios credincioşii din ţara noastră se privesc întîi ca oameni, putîndu-şi 
iorma o concepţie de viaţă aşa cum vor s-o aibă. De aceea, între cul
tele religioase din ţara noastră intoleranţa şi prozelitismul nu mai sînt 
binevăzute.

Ca un semn al acestor noi raporturi între culte s-a introdus şi 
participarea reciprocă la unele momente din viaţa lor. Astfel Prea 
Sfinţitul Episcop Vasile Coman are aici, ca participant la această 
festivitate, pe Eminenţa Sa Domnul Episcop Papp Ladislau Joszef, 
care reprezintă Biserica Reformată din părţile de vest ale ţării noastre.

De asemenea este aici şi Dl. Protopop romano-catolic de la Ora
dea, Vasile Hosszu, bucuros să se găsească laolaltă cu Dvs. în toate 
ocaziile de muncă comună pentru propăşirea obştească.

E o satisfacţie să constatăm că îşi face loc convingerea că religia 
nu va mai fi folosită ca instrument de subjugare a conştiinţei nimă
nui, căci religia e chestiune de conştiinţă a fiecăruia.

Mai trebuie să subliniez un lucru — a spus în continuare Dl. Pre
şedinte al Departamentului Cultelor, Profesor Dumitru Dogaru — şi 
anume, că, cultele din România nu au luptat împotriva revoluţiei din 
ţara noastră, spre cinstea lor, înţelegînd de la început c.ă această revo
luţie are un înţeles moral, faţă de care nici un slujitor al cultelor nu 
trebuie să se situeze cu ostilitate.

Au fost, e ,adevărat, şi cîteva excepţii, dar acestea au fost de carac
ter personal, determinate de socoteli intime de conştiinţă. Cei ostili 
revoluţiei din ţara noastră erau partizani ai ideii că Biserica trebuie 
să fie expresia unei anumite forme de organizare socială. Marea ma
joritate a clerului — aproape unanimitatea — a privit cu înţelegere 
revoluţia socială şi politică din ţara noastră, care, după 26 de ani de 
la instaurarea puterii populare, este în măsură să scoată la iveală con
tururile ei morale.

în cuvlntările rostite aci, Prea Sfinţiile Voastre aţi subliniat — în
tre altele — prestigiul internaţional al politicii pe care o elaborează 
şi o practică azi Conducătorii Patriei noastre. Această politică este 
conţinută în concepţia socialistă despre relaţiile dintre popoare: orice 
popor are dreptul la o viaţă liberă, independentă, care se înfăptuieşte 
numai dacă nimeni nu se amestecă în treburile lor interne.

în numele Departamentului Cultelor, Vă asigur pe toţi că noi ne 
vom strădui să traducem exact în fapt voinţa Conducătorilor Statului 
şi ai poporului nostru în materie de politică bisericească. De asemenea, 
vă asigurăm că veţi putea merge pe drumul pe care înşivă vi l-aţi 
trasat şi că veţi putea să ţineţi seamă de particularităţile cărora aveţi 
să le faceţi faţă în eparhiile în care slujiţi.

Domnul Preşedinte al Departamentului Cultelor, Profesor Dumitru 
Dogaru, a încheiat felicitînd, împreună cu colaboratorii Domniei Sale, 
pe noii ierarhi.
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După aceea, Domnul Preşedinte al Departamentului Cultelor, Pro
fesor Dumitru Dogaru, şi Domnul Vicepreşedinte al Departamentului 
Cultelor, Gheorghe Nenciu, s-au întreţinut cu cei prezenţi.

♦

în aceeaşi zi, la orele 14, la Palatul Patriarhal din Bucureşti a 
avut loc o masă oficială, dată de Departamentul Cultelor. în afară de 
personalităţile şi invitaţii menţionaţi, la această masă au mai parti
cipat : Mgr Francisc Augustin, administratorul apostolic al Arhiepis
copiei romano-catolice din Bucureşti; P. C. Pr. loan Gagiu, directorul 
Administraţiei Patriarhale ; consilieri patriarhali ş. a.

în timpul mesei s-au rostit următoarele toasturi:

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a toastat pentru Condu
cerea de stat, în frunte cu Domnul Preşedinte al Consiliului de Stat, 
Nicolae Ceauşescu, şi pentru Preşedintele Departamentului Cultelor, 
Domnul Profesor Dumitru Dogaru. Apoi a înmînat noilor ierarhi însem
nele de demnitari bisericeşti (engolpioane şi cruci patriarhale), făcîn- 
du-le călduroase urări pentru activitatea de viitor şi îndemnîndu-i să 
rămînă statornici în călăuzirea sufletelor credincioşilor către Dumne
zeu şi către tot lucrul bun şi de folos poporului nostru.

I.P.S. Mitropolit Nicolae al Ardealului, remarcînd că noii ierarhi 
adaugă Bisericii noastre o nouă forţă spirituală, le-a urat ca în acti
vitatea pe care o vor desfăşura să colaboreze activ cu ierarhii lor 
eparhioţi. Apoi a îndemnat pe noul Episcop al Oradiei să adîncească 
şi să valorifice în eparhia sa conlucrarea ecumenistă dintre culte, după 
exemplul strălucit pe care l-a dat Prea Fericitul Părinte Patriarh Jus
tinian încă de la primii ani ai venirii sale la cîrma Bisericii Ortodoxe 
Române.

Eminenţa Sa Episcopul reformat Papp Ladislau Jozsef (Oradea) a 
salutat în mod călduros pe noul Episcop ortodox al Oradiei, declarînd 
că, împreună cu acesta, va păzi cele două comori specific orădene : 
înfrăţirea poporului român cu naţionalităţile conlocuitoare şi colabo
rarea ecumenică sinceră între Biserici.

Din partea cultului romano-catolic din Oradea a luat cuvîntul Rev. 
Protopop Hosszu Laszlo, care a asigurat pe noul Episcop ortodox al 
Oradiei- de colaborare frăţească, subliniind că chezăşia acestei colabo
rări o constituie atît dragostea creştină' cît şi noile realităţi din ţara 
noastră.

P. C. Protopop Mircea Andron (Cărei) a exprimat respectuoase 
mulţumiri Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian şi Domnului Pre
şedinte al Departamentului Cultelor, Profesor Dumitru Dogaru.

P. C. Protopop loan Negroiu (Şimleu) a exprimat satisfacţia cleru
lui şi a credincioşilor din nord-vestul Transilvaniei pentru alegerea 
P. S. Episcop Vasile în scaunul episcopal al Oradiei, asigurînd pe noul 
titular de toată dragostea şi ataşamentul clerului şi al credincioşilor.

în acelaşi sens s-a exprimat şi P. C. Preot loan Ştiru, paroh în 
Satu Mare şi membru în Adunarea Eparhială a Episcopiei Oradiei.
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Răspunzînd vorbitorilor de mai sus, Prea Sfinţitul Episcop Vasile 
al Oradiei a remarcat însemnătatea istorică a hirotonirii celor patru 
arhierei în aceeaşi zi şi a recunoaşterii sărbătoreşti a alegerii lor, con- 
siderînd acest lucru ca un rezultat al bunei cîrmuiri asigurate de mai 
bine de două decenii Bisericii noastre de către Prea Fericitul Părinte 
Patriarh Justinian. Apoi a mulţumit Prea Fericitului Părinte Patriarh 
Justinian pentru toate faceri e de bine de pînă acum, Domnului Preşe
dinte al Departamentului Cultelor, Profesor Dumitru Dogaru, I. P. S. 
Mitropolit Nicolae al Ardealului şi reprezentanţilor celorlalte culte 
religioase din părţile orădene, dînd asigurări că va sta neclintit în 
slujba apărării intereselor superioare bisericeşti şi patriotice.

în numele noilor Episcopi vicari şi al noului Arhiereu vicar a 
luat cuvîntul apoi Prea Sfinţitul Episcop Antonie Ploieşteanul, vicar 
patriarhal, care a arătat rostul şi menirea episcopilor vicari şi a arhie
reilor vicari la desfăşurarea bunului mers al vieţii bisericeşti. Apoi, 
referindu-se la problema Bisericii în lumea de azi, P. S. Sa a remar
cat importanţa teologiei slujirii în societatea contemporană şi meritele 
Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian ca ctitor al acestei teologii 
în Biserica Ortodoxă Română. în încheiere, a mulţumit întîistătătoru- 
lui Bisericii Ortodoxe Române şi Domnului Preşedinte al Departamen
tului Cultelor pentru încrederea acordată noilor ierarhi.

Şirul toasturilor a fost încheiat de Domnul Preşedinte al Departa
mentului Cultelor, Profesor Dumitru Dogaru, care a mulţumit vorbi
torilor pentru călduroasele simţăminte manifestate faţă de Conducerea 
Statului nostru şi faţă de Domnia Sa. Din cuvîntările rostite, Domnia 
Sa a declarat că a reţinut cîteva învăţături, între care a remarcat 
strînsa legătură dintre Conducerea de stat şi masele populare. Această 
legătură există în societatea noastră socialistă, ea fiind păstrată între 
ioţi cetăţenii ţării, indiferent de concepţia lor despre lume, de naţio
nalitatea sau de confesiunea căreia aparţin. în încheiere, domnul Pre
şedinte al Departamentului Cultelor a făcut apel la realizarea unei soli
darităţi desăvîrşite între toţi fiii Patriei noastre, pentru a face din 
Republica Socialistă România un exemplu.

Masa oficială a luat sfîrşit într-o atmosferă plină de seninătate şi 
încredere în viitor.



SCHIMB DE TELEGRAME

ÎNTRE PREA FERICITUL PĂRINTE PATRIARH JUSTINIAN  

ŞI MAIESTATEA SA HAILE SELASSIE I, ÎMPĂRATUL ETIOPIEI

Ca manifestare a sincerelor raporturi de adîncă afecţiune şi apre
ciere statornicite între cei doi conducători de Biserici, are loc un 
schimb de scrisori irenice şi de telegrame la diferite ocazii. Astfel, cu 
prilejul împlinirii a 40 de ani de la încoronarea ca împărat al Etiopiei, 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a trimis Maiestăţii Sale Haile 
Selassie I următoarea telegramă de felicitare :

Cu prilejul celei de a 40-a aniversări a încoronării Maiestăţii 
Voastre Imperiale, cu sentimente de înaltă deierenţă, Vă urăm feri
cire personală, îndelungată şi glorioasă domnie, pentru *înflorirea şi 
pacea frumoasei Voastre ţări.

t  Justinian

Patriarhul României

*

La această telegramă de felicitare Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian a primit următorul răspuns :

Apreciem profund mesajul cu bune urări al Sanctităţii Voastre, 
trimis cu prilejul celei 'de a 40-a aniversări a încoronării Noastre şi 
din toată inima Vă adresăm aceleaşi bune urări.

I
Haile Selassie I

împărat



.)

ACTIVITATEA BISERICII ORTODOXE ROMÂNE 

ÎN ÎNTRUNIRI INTERCREŞTINE

SIMPOZIONUL GRECO -ROMÂN DE LA SALONIC

In oraşul Salonic a avui; loc, între 21 şi 25 octombrie .1970, în vederea strîngenii 

raporturilor culturale dintre Grecia şi România, un reuşit simpozion avînd ca temă 

fundamentală: Epoca fanariotă, din toate punctele de vedere, inclusiv cel religios.

Din partea Republicii Socialiste România a luat piarte «o delegaţie de 22 istorici, 

formată din academicieni, profesori şi cercetători ştiinţifici, în frunte cu Prof. M. Berza, 

directorul Institutului de Studii Sud-Est Eu'ropene, Acad. Andrei Oţetea, Prof. C. C. 

Giurescu, Pro'f. Dan Simonescu, Prof. Valentin Georgescu, Maria-Ana Muzicescu, 

Vasile Drăguţ şi alţii. Din delegaţie a  făcut parte iP. C. Pr. Prof. Alexandru Ciurea 

âe la Institutul teologic de grad universitar din Bucureşti.

Dim partea Greciei a luat pârtie o delegaţie de aceeaşi proporţie şi -alcătuire, ;în 

frunte cu Profesorul de drept canonic de la Universitatea din Salonic Haralambios 

rragistas, preşedintele-'Institutului de studii balcanice, din acelaşi oraş, mare animator 

al bunelor raporturi de prietenie dintre cele două ţări şi popoare.

Lucrările s-au desfăşurat în localul 'Institutului menţionat.

După deschiderea oficială, oare a avut loc în ziua de 21 octombrie, im prezenţa 

Vfinistrului Greciei de Nord, Dl. M. A. Matheu, iau fost susţinute următoairele comu- 

cicări ştiinţifice :

— Miercuri 21 octombrie 1970 ; 1. Pr. Proif. Al. I. Ciurea, Aspecte esenţiale ale 
epocii fanariote in istoria Bisericii Ortodoxe Române ; 2. C. Şerban, Preliminariile în

ceputului epocii fanariote ; 3. Cornelia Papacostea-Danielopol, Filelenismul cultural al 
Principatelor Române (1818— 1830); 4. Prof. I. loriaşcu, Gradul influenţei grecilor din 

Principatele Române în viaţa politică a acestor ţâri; 5. Adriana Camiariano-Oioran, 

Scoli greceşti în Principatele Române în epoca fanarioţilor ; 6. iProf. C. C. Giurescu, 

L’n remarcabil prinţ fanariot, Alexandru Lpsilanti, voievod al Valahiei şi Moldovei ; 
7 Prof. Apostolos Daskalakis, Fanarioţii şi revoluţia greacă din 1821 ; 8. A. Duţu, 

Cultura, moştenirea şi noile achiziţii ale epocii fanariote.

— Joi 22 octombrie 1970 : 9. Prof. Al. Ciorănescu, Nicolae Filimon şi portretul 

literar al fanariotului; 10. Prof. Dan Simonescu, Cartea greacă tipărită în România 
(1643— 1830); 11. T. Ionescu-Nişcov, Epoca fanariotă în istoriografia română şi străină; 
12. Vasiliki Papulia, Fundamentele etnice ale diferenţierilor profesionale din Sud-Estul 
Europei, în timpul stăpînirii turceşti; 13. Prof. Gr. KassLmatis, Schiţă a unei socio

logii a epocii fanariote ; 14. Eleni Kukos, Contesa Ruxandra Sturdza-Edding şi contri

buţia sa la educaţia studenţilor greci din Europa ; 15. Ro:xami Arghiropulos, Discursul 

iui Veniamiri de Lesbos la Academia domnească din Bucureşti (1818); 16. Maria 

Nystazopulos-Pelekidos, Acte ale domnitorilor fanarioţi în favoarea Mînăstirii Patmos ; 

17. Alexandru Pippidi, Ioan Caradja şi prietenii săi de la Geneva; 18. Leandros Vra- 

nussis, Cîntecele fanariote. Poezia şi muzica pe malurile !Bosforului şi ale Dunării.

B.O.R. -  4
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— Vineri 23 octombrie 1970 : 19. C. Dima-Drăgam, Pasiunea lui Mavrocordat pen
tru cărţi; 20. D. Scarlatos-Soutzos, Familii princiare greceşti din Valahia şi Moldova; 

21. Maria-Ana Muzicescu, Există o artă «fanariotă» în ţările române?; 22. Vasile 'Dră

guţ, Mînăstirea Văcăreşti, expresie a colaborării artistice româno-greceşti; 23. PrcL 

Valentin Georgescu, Iniţiative fanariote şi realităţi româneşti în dezvoltarea dreptului 
(1711— 1821); 24. V. Sfyroeras, Familia Mavrogheni şi viaţa economică a Mării Egee ;

25. N. Pemitazopulos, Alexandru Şuţu, apostat —  sau reformator al tradiţiei fanariote ;
26. Bugen Stănescu, Prefanarioţi şi fanarioţi în viziunea societăţii române din secolele- 
al XVU-lea şi al XVIII-lea; 27. Vilad Georgescu, Ideea de progres în Principatele 

Române în epoca fanariotă ; 28. Ş. Paipia cost ea, Marea cartă a lui Constantin Mavro
cordat (1741) şi politica de reformă în Valahia şi Moldova; 29. Florin Comstamtiniur 

Constantin Mavrocordat şi abolirea sclaviei în ţările dunărene (1746[— 1749); 30. D. 

Limona, Relaţii comerciale ale Transilvaniei şi Balcanii secolului al XVIII-lea; 31. 

Olga Cicanci, Relaţii economice ale lui Kiriaki Polizu cu Principatele Române la 
sfîrşitul epocii fanariote (Arhiva bisericii greceşti din Viema).

—  Sîmbătă 24 octombrie 1970 : 32. Lukia Dnulia, Moliere tradus în greceşte —  

1741. Prezentarea a două manuscrise ; 32. Acad. Andrei Oţetea, Descompunerea regi
mului fanariot; 34. Cleobulos Tsuirkas, Istoriografii greci ai epocii fanariote şi proble
mele fundamentale ale istoriei române ; 35. Prof. M. Berza, Concluzii generale* ale 

lucrărilor; 36. Prof. Haralambus Fnagistas, închiderea simpozionului.

Comunicările au fost urmate de discuţii, completări, avînd 'în vedere că ele, ca 

şi cele ce s-au programat dar nu s-au putut ţine, urmează să fie publicate de către 

Institutul de Studii Balcanice din Salonic.

Participanţii ,1a simpozion, români şi greci, şi-au încheiat lucrările printr-o fru

moasă şi interesantă lexcursie la 'Pella (capitala vechili Macedonia), unde au vizitat 

vestigiile oraşului, săpăturile ce s-au făcut şi muzeul ce cuprinde piese de o mare 

valoare istorică, artistică şi arheologică. Apoi şi-au continuat călătoria în oraşele : 

Edessa şi Veroia (Bereea), îm care au cercetat monumentele vechi i(bisenici) şi locul 

unde a predicat Sfîntul Apostol Pavel (ultimul).

în  ziua de 26 octombrie 1970, de Sfîntul Dumitru — mare sărbătoare religioasă 

şi naţională a întregului popor grec, zi în care a fost (eliberată Grecia de sub turci 

(•1912) —  delegaţia a fost invitată şi a luat parte :1a seribările ce au avut loc la Cate

drala Sfiîntul Dumitru din Salonic, la Primăria oraşului şi la -Universitatea respec

tivă, —  serbări ce s-au desfăşurat îm prezenţa Vice-regelui Greciei, Generalul Gheor- 

ghios Zoitakis, a primului ministru G. Papadopulos şi a numeroşi membri ai Guver

nului grec. Peste tot, delegaţia română a fost atenţionată \în mod ouy totul deosebit şi 

foarte cord/ial.

în  ziua de 27 octombrie, încfoeindu-şi misiunea, delegaţia română s-a îndreptat, 

eu avionul spre patrie, prin Atena.

Prea Fericitul Ieroniim, Arhiepiscopul şi Primatul Greciei, a  reţinut ca oaspete 

pe P. C. Pr. Prof. Alexandru Ciurea de la Institutul teologic 'din Bucureşti, oferindu-i 

astfel posibilitatea să viziteze numeroase biserici şi m înăstiri din capitala Greciei şi 

din alte loca lităţi; aşezăminte culturale şi filantropice întreţinute de Biserica Orto

doxă a G reciei; muzee de mare însemnătate (Bizantin şi Benaki din Atena şi Corint), 

obiecte bisericeşti ale Mitropoliei din Tnikala ş.a.

'îm timpul şederii sale în Grecia Pr. Prof. Al. I. Ciurea a întreţinut convorbiri ou 

profesori de teologie, cu diferite personalităţi social-culturale şi cu Prea Fericitul 

Ieronim, Arhiepiscopul Atenei şi Primatul Greciei care 1-a primit ‘îm audienţă, cărora
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Ie-a răspuns Ia diferite întrebări în  legătură ou organizarea şi funcţionarea Bisericii 

Ortodoxe Române şi a instituţiilor ei economice, culturale şi de învăţăm înt. 'în iac est 

fel vizita sa a adus o contribuţie la adîmcirea raporturilor de prietenie şi colaborare 

dintre cele două Biiserici Ortodoxe surori.

Pr. Prof. AL. I. CIUREA

SESIUNEA. TEOLOGICĂ ORGANIZATA DE FUNDAŢIA «PRO ORIENTE»

DIN VIENA

în zilele de 13 şi 14 noiembrie 1970 s-au desfăşurat la Viena, la sediul cultural 

al Coloniei române din Austria şi al Parohiei Ortodoxe române din Viena, lucrările 

celei de «A doua sesiune teologică» organizate de Fundaţia «Pro Oriente» cu temia 

Oficiul lui Petru în orizontul ecumenic. La şedinţe au piarticiipiat peste 60 de persoane 

reprezentând Bi-sericile creştine din mai multe ţări.

în după-amiaza zilei de 13 noiembrie au fost susţinute următoarele conferinţe :

Prof. Dr. Rudolf Schnackenburg (W iirzburg): Poziţia lui Petru faţă de ceilalţi 

Apostoli, în oare conferenţiarul, profesor de teologie catolică, ia căutat să susţină, pe 

baza cunoscutelor locuri din Noul Testament folosite în acest scop de catolici, o în

tâietate a lui Petru între ceilalţi Apostoli, dar «totdeauna în cadrul colegiului apos

tolic şi nu în .afara lui». Influenţat de exegeza protestantă ornai nouă, ciare nu mai 

recunoaşte iîn cărţile Noului Testament scrierii autentice ale celor ce se dau drept 

autori ale lor, Prof. R. Schnackenburg a menţionat că «nu cunoaştem în mod sigur 

sici cuvintele lui Iisus, nici ale Apostolilor».

Prof. Dr. Eduard Schweitzer-Manhart (Ziirich), traitînd aceeaşi temă, a recunoscut 

că unele texte ale Noului Testament, în forma în care s-au păstrat, vorbesc de o în- 

:îietate a lui Petru, dar nu de o lîtrutîietate de oficiu, care ar fi putut fi transmisă, ci 

numai de o întî'ietate barismatică, strict personală. în  'creştinismul primar n-au existai 

oficii, ci numai persoane cu harisme deosebite. Pe lîngă aceasta, Noul Testament :în 

forma în care îl avem astăzi este închegat din scrieri care reprezintă diferite Biserici 

cu diferite doctrine şi care au trecut prin -multe transformări, ajungînd la esenţa unei 

Biserici mateiană, una lucană, alta corintiană, alta ioaneică etc.

Discuţia asupra acestor două conferinţe s-a purtat iîn mod- principal asupra între

bării dacă iau fost stau nu ofiaii în  Biserică la început şi nu asupra oficiului lui Petru. 

Mai mulţi vorbitori protestanţi au susţinut teza Prof. reformat Schweitzer, în timp ce 

Prof. Schnackenburg a căutat să susţină că hiarismaticii aveau şi un oficiu.

Reprezentantul Bisericii Ortodoxe Române, Pr. Prof. D. Stăniloae, a pus la în 

doială teza că la  început au fost mai multe Biserici, cu doctrine deosebite. Cum s-ar 

fi putut ele unifica, cînd azi este aşa de greu de realizat o unitate? Noul Teistament 

are o unitate, iar personalitatea lui Iisus este aceeaşi în  toate scrierile Noului Testa

ment, învăţătura Lui la fel, marile fapte miîntuitoare sînt mărturisite de toate scrierile 

Noului Testament.

în  continuare Prof. Dr. Johainnes Bmminghaus (Viena) .a susţinut conferinţa 

Oficiul şi transmiterea oficiului în iudaism, demonsitrkid că în  sinagogi exista în  acea 

vreme un întîistătător (rabi), oare transmitea oficiul său la 12 ucenici (apostoli), cu 

sarcina de a propovădui cuvîntul în continuare. Acest obicei a fost imitat în Noul 

Testament.
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In  legăitură -cu acestea Mgr Dr. Otto Maurer, (preşedintele iac tiv ial .Fundaţiei 

«Pro Oriente», a observat că Epistolele către Corinteni noi (menţionează în 'comuni

tatea din Corint nici un 'fel de lîntîistătători. Iar reprezentantul Bisericii Ortodoxe 

Române a atras atenţia asupra faptului că Biserica creştină a  susţinut totdeauna că 

a împrumutat din Vechiul Testament, care e şi el inspirat, tnu tnuimai funcţia de înv ă 

ţător, «ci şi ceJle trrei trepte «ale ierarhiei sacramentale, dar le-a umplut de un conţi

nut haric, prim legătura ilor ou Hristos, cum era 'îin Vechiul Tesitamenit.

P. S. Episcop Gherman al Vienei şi Auistr-iei, in  dependenţă de Patriarhia de 

Moscova, a .prezentat apoi «conferinţa Primatul lui Petru în Biserica Ortodoxă. Bazîn- 

du-se în  parte pe teoria (teologului rus N. Afanassief, P. S. Episcop Gherman a admis 

că Petru a prezidat la imoeput în Ierusalim serviiciul euharistie, dar pe urmă rolul 

acesta l-a preluat Jacob, fratele Domnului. lin primele secole episcopul (Romei s-a 

bucurat de un prestigiu deosebit, ca singurul deţinător tal unuii scaun apostolic (în 

Occident. Uonînd teologilor iruişi Soloviev şi Sergiu Bulgakov, P. S. Episcop Gherman 

a itras loonckuzia că între episcopul 'Romei —  care e urmaşul lu i Petru şi patriarhul 

Occidentului —  şi între patriarhii Răsăritului plini de spiritul ioaneic ar «trebui să fie 

o frăţietate ca între Apostolii Pet/ru şi Ioan.

■în ziua de 14 noiembrie, dimineaţa, (reprezentantul Bisericii Ortodoxe Române a 

susţinut conferinţa Apariţia oficiului lui Petru după concepţia ortodoxă. iConstatînd 

că îin primele .trei secole n-a existat un primat tjurisdicţional a l episcopului Romei, 

reprezentantul Bisericii Ortodoxe Române a explicat apariţia acestui primat prin fap

tul că episcopul Romei fiind episcopul capitalei Imperiului (roman de Apus a moştenit 

prestigiul împăratului dispărut şi grija aceluia pentru salvarea unităţii Europei Occi

dentale. Azi însă Europa de Vesit şi (toată omeoiirea tnu mai doreşte o urnita te ca cea 

medievală, menţinută cu mijloacele de forţă de atunci, ci urmăreşte să înfăptuiască o 

frăţietate şi o colaborare liberă între naţiuni. Romano-oatolielsmiul trebuie să se con

formeze spiritului sinodal şi organizării pe Biserici naţionale, înfrăţite în credinţă şi 

iubire, dar întir-o completă libertate, spirit care e conform naturii umane, învăţăturii 

creştine autentice şi Ortodoxiei.

Prof. J. Anastasiou (Salonic) a dezvoltat conferinţa Ideea şi dezvoltarea oficiului 
lud Petru pînă la Sinodul de la Niceea. iConbestîaud existenţa unui primat jurisdicţio- 

nal în primele trei secole creştine, conferenţiarul a recunoscut existenţa unui presti

giu moral al episcopului Romei lîn acel timp.

Ultima conferinţă a fost cea a Prof. Dr. Wilhelm de Vries din Roma despre Pri- 

matul şi colegialitatea la sinoadele dinainte de Niceea. (Conferenţiarul a recunoscut 

că la sinoadele dinainte die Niceea nu se constată un primat al episcopului Romei. 

Totuşi a contestat concluzia trasă de reprezentantul Bisericii Ontodoxe Române că 

în primele trei secole creştine n-ar fi existat uin pnimiat jurisdicţioimal.

La discuţiile ce au urmat după toate cele patru conferinţe referitoare la primat, 

s-a văzut că Prof. De Vries susţinea existenţa unui primat din pretenţia pe care au 

avut-o uni'i episcopi ai Romei la pnimat (episcopii Victor şi Ştefan faţă de episcopii 

din Asia Mică şi Africa în dispuita pascală). Reprezentantul Bisericii Ortodoxe ^Române 

a precizat că o pretenţie care n-a (fost recunoscută de ceilalţi episcopi nu indică exis

tenţa unui astfel de primat.

Discuţia a alunecat atpoli mai mult spre criteriile după oare se stabilea un ade- 

văT de credinţă (în primele secole creştine, în  legăitură cu care reprezentantul Bise

ricii Ortodoxe Române a susţinut că acest criteriu era cel formulat de Sfîntul Irineu
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mai tîrziu .de Vincentţiu de Leniin : «Ceea ce s-a icrezuit totdeauna, de itoţi şi pretu

tindeni». Unii preopinenţi catolici iau susţinut că. acesta noi putea fi un criteriu, în- 

:rucît uin .asemenea principiu puitiea ti luat în sprijin şi de ereticii.

S-a mai discutat despre cauzele ciare au dus La recunoaşterea primatului epis

copului Romei in  Occident, îşi la refuzarea recunoaşterii lui iîm Răsărit. Reprezentan

tul Bisericii Ortodoxe tRomâne a precizat ca pe lîngă prestigiul de capitală a Romei 

în Occident, care s-a menţinut şi după dispariţia Imperiului, o altă cauză a putut fi 

că Roma era isingurul oraş unde .au predicat un'ii Apos-toli, pe cînd în Orient o m ul

ţime de cetăţi işi puteau revendica acest ititlu. Tradiţia Apostolilor era pretutindeni 

si de aceea Răsăritul nu accepta dominarea tradiţiei sale pluri apostoli ce de tradiţia 

apostolică a Romei.

'în general, a douia sesiune teologică «Pro Oriente» a  ^ăsat impresia că*ar fi 

siult mai folositor dacă pentru viitor temelie sesiunilor s-ar fixa în  colaborare de 

către Bisericile invitate.

Pr. Prof. D. îSTAN'ILOAE

SESIUNEA ANUALA PE 1970 A  GRUPULUI DE LUCRU nr. 2 

s AL CONFERINŢEI BISERICILOR EUROPENE 

În zilele de 16— 19 noiembrie 1970, s-a întrunit la Torre Pellice, în nordul Italiei, 

Grupul de lucru nr. 2 al Conferinţei Bisericilor Europene, pentru pregătirea (în 

vederea adunării generale «Nyborg VI») studiul asupra temei «Slujirea Bisericii 

către societate», cu specială privire asupra asistenţei sociale pe care Biserica este 

chemată s-o acorde «persoanelor afilate la marginea societăţii» şi asupra contribuţiei 

pe care Bisericile sînt datoare s-o aducă la securitatea europeană.

Lucrările reuniunii de la Torre Pellice au fost conduse de prof. Gyula Nagy 

(pastor luteran) de la Budapesta în calitate de preşedinte şi de Diac. Prof. N. Nico-

îaescu, rector al Institutului teologic de grad universitar din Bucureşti, în calitate

de vicepreşedinte al Grupului de lucru. A l doilea vicepreşedinte (preotul anglican

H. C. N. Williams, superiorul catedralei din Coventry-Anglia) a lipsit. A  lipsit de- 

asemenea, pentru motive de sănătate, şi pastorul Glen Garfield Williams, secretarul 

general al Conferinţei Bisericilor Europene,

La lucrările reuniunii de la Torre Pellice au participat următorii membri ai Gru

pului precum şi unii observatori. Pentru prima oară Biserica Romano-Catolică a

îoâl reprezentată la lucrările acestui Grup de lucru, de doi observatori (Canonicul 

Albert Languetin din Paris ̂ şi Dr. Franco Barberis din Torino), care au luat parte 

activă la discuţii, manifestînd interes pentru problemele dezbătute.

Tema specială a reuniunii a fost Serviciul Bisericii pentru persoanele aflate

în marginea societăţii (bătrînii, bolnavii cronici, orfanii, copiii' rămaşi fără familii,

refugiaţii politici, emigranţii în căutare de lucru ; cei inadaptabili la -condiţii/le cul

turale, economice, sociale şi tehnice create de societatea aflată în rapidă şi multi

laterală transformare; pensionarii care ar dori să-şi continue activitatea; infirmii

recuperabili etc.), iar ca bază de discuţie au fost distribuite participanţilor diferite

referate pregătite dinainte, traduse în trei (limbi (germană, franceză şi engleză),

iar ca material documentar-informativ s-a distribuit participanţilor lista ţărilor în 

care funcţionează Asociaţii oe se ocupă cu asistenţa persoanelor aflate «la margi

nea» societăţii şi cu asistenţa «migranţilor».
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în  cursul discuţiilor, s-au conturat, de la primele şedinţe, două tendinţe dife

rite : 'Una care exprima propunerea să analizeze doar aspectele teoretice (teologice 

şi bisericeşti) ale «diaconiei», -ca formă de pastoratie şi misiune creştină şi să se 

facă propunerea ca Bisericile, comunităţile locale şi credincioşii să nu se angajeze 

în acţiuni menite a modifica structurile existente ale societăţii 'Contemporane 

(poziţie susţinută 'de delegaţii veniţi din ţări capitaliste) ; alta, care a susţinut pro

punerea ca Bisericile să nu se mai mulţumească doar cu aşa-numita «diaconie cla

sică» (activităţi s am ari teme ocazionale, asistentă socială sub formă de ajutoare că

tre indivizi, în cadrul unităţilor locale, sau sub forma milosteniei personale din 

partea credincioşilor), ci ele să treacă cu hotărîre la «diaconia structurală», adică 

la sprijinirea transformărilor sociale, economice, culturale şi politice capabile să 

elimine complet şi pentru totdeauna cauzele care au provocat împărţirea familiei 

umane în clase sociale antagoniste, împărţirea ţărilor în dezvoltate şi subdezvoltate 

şi a popoarelor în civilizate şi înapoiate (propunere formulată şi argumentată teo

logic, patristic şi istoric de delegatul Bisericii Ortodoxe Române şi susţinută de de

legaţii veniţi din celelalte ţări socialiste).

S-a adoptat propunerea ca Bisericile să sprijine mai activ eforturile în vede

rea asigurării securităţii europene, a stingerii focarelor de război din diferite regiuni 

ale globului, a înfăptuirii unui climat general de pace, înţelegere şi colaborare in

ternaţională şi a umanizării continue a structurilor sociale, aşa cum cer principiile 

morale de bază ale Evangheliei.

în  proiectul procesului verbal asupra lucrărilor s-a înscris deci şi propunerea 

ca viitoarea Adunare Generaflă a Conferinţei Bisericilor Europene, care se va în 

truni între 26 aprilie şi 3 mai 1971, să se pronunţe pentru realizarea de noi paşi 

pe calea normalizării tot mai depline a relaţiilor dintre Statele Europene, în vede

rea unei mai bune înţelegeri şi a  unei mai largi colaborări, iîn slujba omului şi a 

colectivităţii. ; i

•înainte de încheierea sesiunii, participanţii delegaţi de Biserici au propus, prin 

vot, ca la viitoarea Adunare Generală a Conferinţei Bisericilor Europene (Nyborg 

VI), care va reuni — înitre 26 aprilie şi 3 mai 1971 —  reprezentanţi din peste o sută 

de Biserici de diferite confesiuni creştine, din douăzeci şi şapte de ţări europene, 

Grupul de lucru nr. 2 să fie reprezentat de următorii patru m em bri: preşedintele 

Prof. Gyula N agy ; vicepreşedintele Diac. Prof. N .» Nicolaescu, secretarul Pastor 

J. Eggin şi D-na Evelyn Magness, din Londra, care vor fi incluşi între delegaţii 

Bisericilor respective.

Diac. Prof. N. NICOLAESCU

CONFERINŢA TEOLOGICĂ INTERCONFESIONALA DE LA BUCUREŞTI 

(3 decembrie 1970) 

îinscr'iindu-se pe linia unor .preocupări teologice ecumeniste oare au format în  

ultima vreme obiectul mai multor întruniri interconfesionale reunind reprezentanţi ai 

institutelor teologice ortodoxe din Bucureşti şi Sibiu şi ai Institutului teologic protes

tant unic, secţiile luterană (Sibiu) şi reformată (Cluj), conferinţa teologică interconfe- 

siomală programată pentru acest an a  avut loc în ziua de 3 decembrie il970, la Insti

tuitul teologic universitar din Bucureşti.
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Spre deosebire de conferinţele 'teologice anterioare, oare au fost axate fpe cîte 

c singură temă, c a : Sensul activ al credinţei creştine i(<BuicuTeşti, 27 imiairtie 1969), 

Sensul activ al nădejdii creştine (Cluj, 9 mai 1969) şi Sensul activ al iubirii creştine 
iSibiu, 1 decembrie 1969)x, această conferinţă şi-a lărgit 'aria preocupărilor, luînd în 

c-scuţie trei teme : Unitate în pluralitate ; Biserica şi criza eticii; şi Cadrul şi per- 
soectivele dialogului inter religios.

La lucrările conferinţei teologice interconfesionale de la Bucureşti au* fost pre

zenţi, din (partea. Bisericii Ortodoxe (Române : P. S. Bpiscop Antim Tîrgovişteanul, vicar 

patriarhal, delegat al Prea Fericitului Părinte P-atriarh Justinian ; iP. C. Diac. Prof. N. I. 

Nicolaestou, rectoru-l Institutului teologic din Bucureşti, împreună cu profesorii acestui 

institut; P. C. Pr. Proif. Isidor Todoran, rectorul Institutului teologic din Sibiu, 'însoţit 

ce doi profesori de la lacest Institu t; P. C. Pr. Alexandru lonesou, viioairul Arhiepisco

piei Bucureştilor ; Directorii Seminar iilor teologice din Bucureşti, Mînăstirea Neamţ, 

CL'Uj, Caransebeş, Craiova, Buzău şi 'Curtea de A rgeş; profesorii Seminarului teologic 

qjtl Bucureşti; doctoranzii Institutului teologic din Bucureşti; delegaţi de la Redacţia 

revistelor şi publicaţiilor centrale bisericeşti şi de la Serviciul Relaţiilor externe bise

riceşti ; protoierei şi preoţi ai Capitalei.

Din partea celorlalte culte au fost de faţă : Pr. Prof. Francisc Pâl, delegat al Mgr 

Mârton Aron, episcopul rom ano-catolic de Aliba Iu lia ; Prof. Hermiann Binder, decanul 

secţiei evanghelice a Institutului teologic protestant din Sibiu ; Prof. Istvân Juhâsz, 

âe la Instituitul teologic protestant unic din Cluj, secţia reformată ; Prof. luteran Rapp 

Kâroly, de la acelaşi Instituit; Prof. Covaci Lajos, vicarul Episcopiei unitariene Cluj.

Conferinţa ia fost deschisă pr intr-un -cuvînt de sialut adresat participanţilor, «în 

a*jmele Institutului teologic diin Bucureşti, de rectorul Institutului, Diac. Prof. N. I. 

Nicolaescu.

Lucrările au fosit conduse de un birou prezidat, în prima parte .a conferinţei, de 

F. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, iar în cea de a doua parte de 

prof. Hermiann Binder, decainiul Institutului teologic protestant din Sibiu, secţia evan

ghelică.

înaintea susţinerii referatelor, P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriar

hal, «a rostit o scurtă cuvîntiare ocazională, în  care a remarcat roadele colaborării ecu

menice dintre teologii de diferite confesiuni din ţaria noastră, sub'liniirfd că acestea 

sînt cunoscute şi apreciate nu numai pe plian intern, ci şi internaţional. Ca exemplu 

a arătat că la Conferinţa mondială ia religiilor pentru apărarea păcii, care ia avut loc 

:a Kyoto-Japonia, între .16—22 odtombrie 1970, —  unde s-ia pus problema organizării 

s; promovării păaii pe plan internaţional, ţiniîndu-se seama de speaifiicul naţional şi 

regional — , P. S. Sa, în calitate de delegat .al Bisericii Ortodoxie Române, a iavut pri

lejul să facă cunoisoută bogata experienţă ecumenică «a cultelor religioase din patria 

noastră.

Primul referat : Unitate în pluralitate, ia fost susţinut de Prof. Istvân Juhâsz de 

Ia Institutul protestant iunie din Cluj, secţia reformată.

1. A se vedea dările de seamă şi extrasele din referate publicate în : «Biserica Ortodoxă 

Pomână», LXXXVII (1S69), nr. 3-4, p. 276-280; nr. 5-6, p. 506-511; nr. 11-12, p. 1124- 

?;*29; şi «Ortodoxia», XXI (1969), nr. 2, p. 216—240; nr. 3, p. 382—403; XXII (1970), nr. 1, p. 62—76.
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După o scurtă 'introducere, în care a reliefat rolul contribuţiilor teologice, la 

promovarea ecumenismului creştin, alături de slujirea practică, referentul a spus, în  

rezumat2, următoarele :

Tema «Unitate în pluralitate» reflectă o realitate .ai cărei termeni, la prima ve

dere, par a se găsi m  opoziţie. în fond însă aceşti termeni nu se exclud unul pe altul, 

ci se armonizează şi se întregesc. Teologia are sarcina de a depune tot mai multe  

eforturi pentru descifrarea acestor sensuri, mai ales în timpul nostru, cînd slujirea 

semenilor a devenit una din valorile cele mai alese ale ecuimenismuluii. Această slu

jire cere mărturisirea -unităţii în ascultare. Congresul de la Edinburgh a frământat 

mult această problemă, aijungînd pînă la urmă să renunţe la justificarea dezbinărilor 

istorice ale Bisericilor şi să recomande colaborarea creştiimilor pe teren practic, pen

tru înlăturarea urmărilor dezbinărilor. «Urmarea dezbinărilor» intercreştfine e o pro

blemă complexă, care s-a complicat şi mai mult datorită accentuării de către unele 

confesiuni a aspectului «misionar».

în tara noastră, declaraţia şefiilor Cultelor religioase din anul 1949, precum şi 

numeroasele acte de apropiere şi colaborare imtercanifesională şi interreligioasă ce 

au urmat, au dovedit existenţa unei unităţi practice, a unei unităţi -actiive a cultelor.

Se pune însă întrebarea : în ce va consta acea structură bisericească ce urm ă

reşte să înfăptuiască unitatea sub toate aspectele ei ?

Încercările de pînă acum nu au ajuns la o precizare definitivă. Consiliul Ecu

menic al Bisericilor consideră că organizaţiile mondiale confesionale sînt organizaţii 

de tranziţie ; de aceea Bisericile creştine trebuie să tindă spre un for ou adevărat 

universal. p

Termenul «unitate», raportat la tema propusă, se referă la o unitate dinamică,, 

prezentînd unitatea Bisericii «într-o formă oarecum demitologizată, fără să-i răpească 

însemnătatea pe care o are pentru problema ecumenică». Pentru termenul «pluralitate* 

nu găsim un sinonim b ib lic ; totuşi e'l trebuie menţinut, întruCît exprimă o realitate 

de care nu putem face abstracţie. E vorba, în primul rînd, de pluralismul metafizic, 

adică de gîndirea prin care individul recunoaşte existenţa unor alţi indivizi, iar pe 

sine se consideră integrat între ei. Acest lucru presupune însă nu o depersonalizare 

a insului, ci respectul libertăţii şi a l manifestării gîndiirii personale. Istoria a arătat, 

de exemplu, că iubirea libertăţii a făcut ca trecerea de la unitiatea medievală la p lu

ralism să devină o problemă grea, cu implicaţii multiple mai ales lîn domeniul religios.

După ce a subliniat că încă din secolul al XVII-lea teologia i-renică protestantă 

a depus mari eforturi în lucrarea sa pentru unitate creştină, referentul a făcut apel 

la apărarea şi promovarea eforltuirilor ecumenice ale secolului nostru, care continuă 

ecumenismul celorlalte perioade. Apoi, referindu-se la ecleziologia ecumenică, a anali

zat — între altele —  rolul luii Mitrofan Critopulos ca reprezentant al ireniismuluii din 

secolul al XVU-lea în relaţiile ortodoxe-protestante, subliniind şi importanţa cercetă

rilor teologului I. Karmiris în acest domeniiu.

.în ceea ce priveşte rolul credinţei în pluralitate, se poate observa că plurali

tatea e un semn legat de însăşi existenţa Bisericii. Biserica însăşi creează pluralitatea. 

Chiar de da pnima sa apariţie Biserica a fost pluralisită, înţelegînd acest pluralism ca. 

legătură a credincioşilor cu Hristos. Acest lucru reiese cu prisosinţă din Evanghelii şi 

în  special dun Epistola către Galateni, în  care se pune problema libertăţii în  credinţă.

2. Textul integral al referatului urmează a fi publicat în «Ortodoxia», XX III (1971), nr. 1..
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Referentul a i-n'terpretiat apoi, ide pe poziţiile confesiunii s-ale, relaţiile dintre un i

tate şi pluralitate, comunitate şi Biserică, stabilind şi îndatoririle concrete ce decurg 

de aici. ‘în încheiere, a făcut «apel la o participare cît mai activă ia credincioşilor la 

opera de slujire a 1 urnii, motivată de faptul că omenirea are nevoie -astăzi, mai mult 

ca oricînd, de slujire în iubire.

Cel de al doilea referat : Biserica şi criza eticii, a fost susţinut de Diac. Aisist. 

Ion Bria, de la Institutul teologic din Bucureşti.

PleGîind de lia constatarea că în vremea noastră s-au produs schimbări structu

rale în toate domeniile de activitate umană, referentul .a întreprins o analiză a me

diului social şi religios din Europa apuseană şi din America de Nord, dînd la îiveială 

existenţa unei crize generale a eticii sociale din «acest mediu, manifestată prin : criza 

individualismului, care nu a reuşit să stabilească relaţia justă dintre elementul spiri

tual. şi .cel social al vieţii religioase, rămînînd închistat intr-iun spiritualism îngust ; 

criza instituţionalismului exterior, situat pe poziţiia falsă ,că Biserica poat'e să contro

leze toate sectoarele vieţii um ane; criza încrederii în om, —  fenomen deosebit de 

grav, -oare ia scos pe om din corelaţi-a sia firească cu istoria şi cu societatea, determi- 

nînd o anumită parte a tineretul/uii să se situeze la periferia societăţii, să afişeze o 

repulsie totală faţă de culituiră şi să se dedea la acte odioase de 'imoralitate. Oa urmare, 

în Apus a apăruit şi o criză de autonitate a Bisericii, căreia i se oonteistă dreptul de a 

mai controla dome'niul social şi politic ; în schimb, au luat naştere o serie întreagă 

de miişcări progresiste 'apusene ide -nuanţă creştină, care se iridică împotriva sisteme

lor sociale nedrepte, cerînd desfiinţarea lor.

■îin societatea socialistă a apărut un fenomem deosebit: o etică nouă, corespun

zătoare noilor structuri ale vieţii sociale, etica umanismului socialist, care a scos în 

evidenţă rolul factorului -uman şi al colectivităţii în  făurirea istoriei. Noua etică so

cială a impus anumite principii de bază, ca : principiul progresului material şi spiri

tual al tuturor cetăţenilor, principiul democratic şi principiul respectului faţă de om. 

Biserica Ortodoxă Română respectă şi promovează 'aceste principii, recunooîndu-le 

valoarea morală şi eficienţa lor pnadtică ; în acelaşi timp, ea s-a alăturat curentului 

de opiinie publică ce luptă împotriva abaterilor — de altfel, tot mai rare —  de la prin

cipiile şi normele eticii socialiste.

Care este atitudinea Bisericilor creştine faţă de problema eticii sociale ? în 

Apus, datorită formelor de contestare şi nemulţumire socială, s-a recuns la mişcări 

ca cea cunoscută sub numele de «aggiornamento», «sau la tendinţa de secularizare 

radicală a vieţii creştine, manifestată de unele grupuri de teologi sau de creştini. Cul

tele religioase' din ţara noastră au adoptat însă o atitudine realistă : aceea a apos

tolatului ssocial sau a slujirii practice a Bisericii în  actualitatea socială, «lîn acest con

text, Biserica este chemată să slujească păstrîndu-şi identitatea ei creştină, Tămînînd 

fidelă naturii, misiunii şi mesajului ei dumnezeiesc... Etica creştină actuală trebuie 

să promoveze acele valori care să dea Bisericii un chip mai autentic spiritual şi mai 

uman îin preocupările iei pentru slujirea lumii». Dinitre aceste valori, iastăzi se impun 

în mod deosebit : comuniunea, care reprezintă mediul cel mai potrivit de dezvoltare 

a personalităţii credincioşilor ; responsabilitatea creştină faţă de marile probleme ale 

vieţii sociale ; şi slujirea omului şi ia luimii, în duhul iubirii 'areştiine.

în încheiere, referentul a subliniat faptul că etica creştină îmbină două aspecte 

inseparabile : cel spiritual şi cel social, datorită cărora ea rămiîne o etică a icomu- 

niunii şi a solidarităţii umane, a iubirii şi a slujirii omului de pretutindeni. •
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Ultimul referat : Cadrul şi perspectivele dialogului inter religios, a fost prezentat 

•de Diac. Prof. Emilian Vasilescu, de la Instituitul teologic din Bucureşti, care, după ce 

a făcut o caracterizare .a diferitelor aspecte ale termenului «dialog», a spus, în  rezu

mat 3, următoarele :

Dialogul interreligios este încercat astăzi oa mijloc de înlăturare a vechilor 

disensiuni dintre religii şi ca acţiune de colaborare pentru binele şi propăşirea ome

n irii. Acest dialog stă în atenţia celor trei mari confesiuni creştine.

' In mod practic însă dialogul imterreligios întîmpină greutăţi, din cauza învăţă

turilor dogmatice şi a practicilor religioase deosebite ale marilor religii actuale. A ti

tudinea celor trei mari •confesiuni creştine in această privunţă se poate rezuma ast

fel : iîn Biserica Romiano-Catolică teologii sînt divizaţi, unii afirmînd iar «alţii negînd 

existenţa Revelaţiei şi posibilitatea m'întuirii in  religiile necreştine. în  ultima vreme 

s-a luat o atitudine de largă deschidere faţă de lumea necreştină, ajungîndu-se pînă la 

■afirmarea că necreştiiniii se pot m întui în propria lor religie. Protestantismul e împăr

ţit şi el în mai multe curente : o deschidere faţă de religiile necreştine, oare niscă 

să ajungă la relativism şi sincretism religios; o atitudine rigidă, de negare a valo

rilor religiilor necreştine ; o atitudine misionar-ecumenică, intermediară între cei doi 

poli amintiţi, care caută să arunce punţi între creştinism şi celelalte religii, prin teorii 

ca «Biserica latentă» sau «Hristosul cosmic», orii prin limitarea dialogului la domenii 

de ordin cultural isau social. Ortodoxia, pornind de la analizarea urmărilor păcatului 

strămoşesc, are o atitudine mai suplă, menţinînd formula «extra Ecclesiam nulla sa- 

luis», dar fără ia-i da caracter restrictiv cu privire la posibilitatea lui Dumnezeu de 

a mîntuji pe oricine şi pe alte căi, socotind această formulă nu ca o dogmă, ci ca o 

teologumenă, şi considerînd că problema respectivă rărriîne încă deschisă, ca una 

asupra căreia numai Dumnezeu poate hotărî. în  sens mai larg însă dialogul e posibil 

şi necesar pentru rezolvarea în comun a actualelor probleme de ordin moral, social 

•şi umanitar.

Intîlnirea dintre reprezentanţii diferitelor religii poate constitui un prilej de îm 

bogăţire sp irituală; pentru creştini, asemenea întâlniri sînlt chiar un prilej de mărtu

risire a lu i Hristos, mărturisire din care, desigur, sînt excluse prozelitismul, orgoliul 

şi intoleranţa. De altfel, cuvîntul «toleranţă» e o expresie ce nu-şi are rost în dialo

g u l interreligios, în care nu poate fi vorba decît de apreciere, înţelegere şi respect 

reciproc. Biserica Ortodoxă Română, ca şi alte Biserici Ortodoxe naţionale, a stabilit 

în  ultima vreme relaţii de înfrăţire şi colaborare cu toate cultele religioase din ţară, 

în  vederea realizării marilor idealuri actuale ale poporului nostru şi ale întregii 

-omeniri.

Se poate spune deci că exisltă în  prezent serioase temeiuri pentru un dialog între 

creştinism şi celelalte religii, -chiar dacă cele trei mari confesiuni creştine nu şi-au 

stabilit precis o teologie a religiilor. Bineînţeles, nu e vorba de începerea, în  condi

ţiile actuale, a unui dialog doctrinar, —  -oare comportă o pregătire temeinică şi de 

mari proporţii — , ci de o colaborare pe teren practic, în  vederea rezolvării în  comun 

a marilor probleme contemporane de ordin moral, social şi uimaniitar.

Ar fi un lucru foarte important —  a spus în concluzie referentul —  dacă în  

Încercările de dialog cu necreştinii reprezentanţii confesiunilor creştine s-ar uni în- 

tr-un for superior creştin unic, pentru păstrarea integrităţii -mesajului creştin şi pen

tru  o mai -atentă preţuire din partea celorlalte religii. 'în ceea ce priveşte Biserica

3. Ibidem.
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Ortodoxă, stabilirea oficială a cadrului şi .a normelor dialogului cu n-ecreştinii va fi 

hotărîtă de Sfîntul şi Marele Sinod .al acestei Biserici, aflat în pregătire.

*

în partea a doua a conferinţei, iau luat cuvîntul următorii participanţi:

Prof. Nicolae Chiţescu, de la Institutul teologic din Bucureşti, apreciind în mod 

elogios referatul susţinut de Prof. Istvân Juhâsz, a arătat că acesta a7 demonstrat în  

chip convingător exisltenţa unităţii în pluralitate, cu toate problemele ei, evidenţiind 

capacitatea spirituală a Bisericii în slujirea înaltelor principii creştine şi umane. în 

văţătura creştină propovaduieşte dragostea laotiivă faţă de om, prin slujire, oare e 

urmarea poruncii ■ de a manifesta dinamismul viu al Bisericii. Această diaoonie e tot 

rrai necesară azi, ea îndemnîndu-ne să lucrăm 'împreună atîit pentru promovarea prin

cipiilor creştine cît şi pentru sprijinirea tuturor forţelor progresiste ale lumii în efor

turile lor pentru dreptate socială, pentru pace, pentru viaţă.

Pr. Prof. Ioan Rămureanu, de la Institutul teologic din Bucureşti, s-.a referit pe 

rind la toate cele trei teme tale conferinţei, arătînd (actualitatea şi interesul suscitat 

de ele şi subliniind necesitatea contribuţiei profesorilor de teologie la colaborarea 

in spirit ecumenic cu cultele religioase din ţara noastră. Pentru lărgirea platformei 

de înţelegere şi colaborare^între culte e nevoie de o continuă -activare a dragostei ; 

aceasta va folosi, atît Bisericilor şi credincioşilor lor, cît şi tuturor oamenilor.

Pr. Prof. Dumitru Stăniloae, de la Institutul teologic din Bucureşti, a reliefat ca 

fenomen Îmbucurător îmbinarea într-o singură temă a problemei unităţii şi pluralităţii. 

Afirmarea unei unităţi în pluralitate constituie un reflex al zilelor noastre, termenul 

«pluralitate» fiiind foarte .actual. Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, preocu- 

pîndu-se în .mod special de această problemă, a accentuat în repetate rînduri impor

tanţa unităţii .în diversitate. Problema diversităţii în concepţia Bisericii se pune mai 

derfmlt, întrucît există nu numai un însemnat număr de Bisericii, ci şi un mare număr 

de diferite curente în sînul acesto.r Biserici. Pluralitatea în sine are două cauze ; 

bogăţia însuşirilor lui Dumnezeu şi diversitatea noastră. Despre atributele intime ale 

Iui Dumnezeu noi nu putem vorbi decît în limitele categoriei umane. Dar, iîn ce 

priveşte problema amintită, e necesar să considerăm pluralitatea ca avlnd un carac

ter mobil şi să avem în vedere că iu'birea este calea care duce spre mai multă unitate.

Pr. Prof. ’Corneliu Sîrbu, de la Institutul teologic din Sibiu, după ce a subliniat 

rolul credinţei şi al adevărului în acţiunea de apropiere inter creştină, a scos în evi

denţă şi alte aspecte ale temelor puse .în discuţie, ea de exemplu acela că actuala 

criză a eticii rezultă şi din conflictul de datorii care se ivesc ;în viaţa socială a ome

nirii. în .acest contexJt, se impune o mai atentă ierarhizare a valonilor morale şi o deo

sebită grijă pentru ajutorarea semenilor care se mai găsesc încă sub exploatare şi în 

lipsuri. în ceea ce priveşte problema celor de altă credinţă, creştinii trebuie să sesi

zeze în necreştini umanul, care e rod al creaţiei divine şi punte de legătură între 

îoţi oamenii. Făcînd o sinteză a  celor Itrei referate, vorbitorul a accentuat că elemen

tele de bază ale temelor puse* în'discuţie — credinţa, .etiica şi religia — trebuie‘puse 

!n slujba omului, pentru ca ecumemismul creştin, paralel cu cel interreligios, să poată 

contribui în mod eficient la soluţionarea problemelor majore ale lumii contemporane.

Pr. Prof. Liviu Stan, de la Instituitul teologic universitar din Bucureşti, remarcînd 

faptul că referatele conferinţei au dat o imagine clară asupra diferitelor aspecte ale 

ecumeniismului contemporan, a subliniat ideea că ecumenismul reprezintă astăzi o
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•fereastră deschisă atît către viitorul Bisericii cît şi către cel .al Lumii. Fiind o pîrgă 

a lucrării Sfîntului Duh îin lume, ecumenismul a depăşit cadrul creştin, -ajung-înd l-a 

forme de ecumenism interreligios şi tiinzînd să 'cuprindă întreaga lume religioasă. Se 

face astfel un miare pa>s înainte : de la ecumenism La un umanism cu dimensiunii ne- 

bănuiite. Meritul eoumenismului creştin constă în fiapltul de .a-şi (îndrepta obiectivele 

s-ale spre o întreită unitate : creştină, religioasă şi umană. De aceea devine tot mai 

necesiar să sprijinim extinderea ecumenismului pe scară mondială.

Prof. Rapp Kăroly, de La Institutul teologic protestant din Cluj, după ce s-a oprit 

asupra sensurilor termenului «pluralitate», a 'subliniat importanţa slujirii creştine^ 

arătîind că noile structuri sociale ale societăţii noastre nu se mai mulţumesc cu vechea 

atitudine a creştinilor faţă de problemele lumii, ci pretind mult mai mult. De exem

plu, aplicarea pildei samariteanului^ milostiv, în lumina principiilor ̂ Creştine, ar trebui 

să duc-ă la situaţia ca. în lumea de azi să nu mai existe indiferenţă şi ură între oamenii. 

«Diaconia» în societatea noastră înseamnă iubirea de patrie şi ajutarea la dezvoltarea 

economică, socială şi morală a poporului din care facem parte, iar într-un cerc mai 

larg — contribuţia sinceră şi devotată la propăşirea întregii omeniri.

Pr. Dumitru Abrudan, directorul Seminarului teologic dim Caransebeş, a făcut 

constatarea că astăzi trăim într-o lume în  ciare omul a depăşit bariere de spaţiu şi 

timp, dar şi alte bariere —  care vreme îndelungată au menţinut separaţia între oa

meni —  : barierele deosebirilor de rasă, barierele deosebirilor naţionale şi chiar ale 

celor religioase. Orice izolare socială e păgubitoare şi de neînţeles pentru vremea 

noastră. De aceea acţiunile de colaborare pentru promovarea păcii, a dreptăţii sociale 

şi a  înfrăţirii între popoare sînţ salutare şi ele trebuiie sprijinite ou toată convinge

rea de către toti creştinii şi reprezentanţii cultelor religioase.

Prof. Constantin Pavel, de la Institutul teologic din Bucureşti, s-a oprit asupra 

celei de a doua teme a conferinţei, arătînd că gravitatea crizei eticii nu este aceea a 

crizei care se manifestă pe plan intelectual, şi care afectează un număr redus de oa

meni, ci a crizei vieţii morale, care atinge o bună parte a omenirii, făcînd ravagii 

mai ales în Apus, în Lumea capitalistă, unde principiile fundamentale ale eticii sînt 

desconsiderate prin decalajul existent între popoarele dezvoltate şi cele slab dez

voltate şi prin mizeria cauzată de patima lăcomiei şi a tendinţelor de acaparare. 'în 

societatea socialistă însă cauzele egoismului şi ale exploatării «au fost desfiinţate, 

statul nostru ocrotind munca şi roadele ei şi îmgnijindu-se de crearea unui climat 

moral sănătos. Biserica aprobă această altitudine şi colaborează la oper-a de înfăp

tuire a idealurilor morale ale omenirii.

Pr. Alexandru Ionescu, vicarul Arhiepiscopiei Bucureştilor, a sesizat că unitatea 

în pluralitate nu e o pro(blemă nouă şi nici uşoară ; dovada o constituie însăşi exis

tenta Mişcării ecumenice, care de mai mult timp luptă pentru această uniitate. Ideea 

centrală a temelor dezbătute de conferinţă este aceea a -cooperării interconifesionale 

şi interreligioase din vremea noastră ; o asemenea cooperare s-a .făcut simţită şi pe 

plan social în ţara noastră, icu ocazia calamităţilor diin primăvara acestui an, cînd 

numeroase. Biserici de pretutindeni au desfăşurat o largă operă de -ajutorare a celor 

sinistraţi, dovedind prezenta lor activă (în lucrarea de apropiere între oameni şi po

poare. Acţiunea pentru apărarea păcii a reuşit să obţină rezultate remarcabile în  

ceea ce priveşte cooperarea şi pacea. Teologii şi slujitorii cultelor din ţara noastră 

au datoria să pună tot mai mult temei pe noile realităţi soaiale şi să sprijine tot mai 

puternic lucrarea de apropiere şi înfrăţire între oameni.
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Prof. Covaci La jos, vicarul Episcopiei (unitariene Cluj, a amintit că (Biserica Uni

tariană nu este membră în Consiliul Ecumenic al Bisericilor, din motive dogmaltice. 

dar ©a participă la colaborarea practică a «cultelor religioase din ţara noastră. Înte

meietorul Bisericii Unitariene, Francisc David, martirizat în anul 1579 la Deva, şi-a 

închinat viaţa în slujba omului care crede în Dumnezeu, dar .şi în  slujba ideilor uma

nitare, permanent valabile. Urmîndju-i exemplul, Biserica Unitariană va colabora şi în 

viitor cu (toate cultele, promovînd principiile eticii creştine.

Pr. Dumitru Pope seu, asistent la Institutul 'teologic din Bucureşti, a examinat 

unele isiugestii desprinse din referatul prezentat de Prof. Lsitvân Iuhâsz, în legătură cu 

raportul dintre unitate şi pluralitate, subliniind rolul sfinţeniei ea element capabil să 

împletească unitatea cu pluralitatea. în pofida unor diversităţi, Sfinţii Părinţi au avut 

o teologie unitară tocmai datorită sfinţeniei, prin care ei s-au identificat cu Învăţătura 

creştină. Pe această linie se poate duce iun dialog rodnic între confesiunile creştine, 

iar contribuţia teologilor 'la cauza eoumenismului şi a  slujirii luimii comit e.mpoîane 

poate deveni tot mai eficientă.

Prof. Nicolae Grosu, directorul Seminarului teologic din Bucureşti, a subliniat 

ideea că referatele prezentate la conferinţă au făcut accesibile aspecte foarte intere

sante ale teologiei actuale, deschizîmd orizonturi noi în  problematica temelor tratate, 

în special desluşirea sensului diaconiei contribuie la piunerea în valoare a principii

lor creştine şi arată că unitatea în ploi ral iitalte se poate realiza niumaii priintr-o slujire 

sinceră, în dragoste, a -celorlalţi semeni. iîn climatul altît de favorabil din tara noastră 

putem şi trebuie să contribuim cu forte sporite la afirmarea idealurilor progresiste 

ale omenirii şi la lucrarea ecumenistă. -

Pr. Prof. Al. I. Ciurea, de la Institutul teologic din Bucureşti, după ce a eviden

ţiat rezultatele fructuoase ale conferinţelor teologice inter confesionale de pînă acum/ 

a arătat că dialogul ecumenic şi 'Slujirea lumii nu pot fi separate, deoarece slujirea 

iumii constituie una din trăsăturile fundamentale ale credinţei âreştine. in  opera de 

refacere a unităţii creştine e necesar să ifim optimişti, întrucît toate confesiunile por

nesc de la  utn imens tezaur comun : Evanghelia. E un semn bun că azi. în tara noastră 

se evită denigrările, reproşurile şi polemicile confesionale şi ne aflăm intr-un climat 

de pace şi «înfrăţire interconfesională. Aceasta ne obligă iîn conştiinţă să intensificăm 

eforturile pentru colaborarea intereonifesională şi interumană.

Pr. Prof. Grigorie Marcu, de ila Institutul teologic d im N Sibiu, făcînd o incursiune 

în trecutul Bisericii creştine, a arătat — prin exemplul Bisericilor apostolice din Ieru

salim, Efes, Corint şi .Roma — că o utnitate în pluralitate a exisitalt încă în Biserica 

primară. Pluralismul e dăunător atunci cînd se aşază de-a curmezişul ideii de uni

tate ; un exemplu pentru noi 'îl constituie uniatia de la '1*700, care a urmărit divii- 

zarea poporului român. După vindecarea acestei răni, în anuil 1948, credincioşii noştri 

redevenind «una şi nedespărţiţi î-n lege», după formula Sfîntului Sofrom'ie de ia  Cioara, 

au puftuit face un mare pas înainte în acţiunea de colaborare ou celelalte culte din 

ţară. Astăzi unitatea Bisericii Ortodoxe Române aduce unităţii poporului nostru o 

ofrandă grăitoare : colaborare şi pace interconifesională, înăuntru ,• participare ̂ 'ecu

menică activă, in  afară.

Pr. Prof. Isidor Todoran, rectorul Institutului teologic din Sibiu, a apreciat ca 

deosebit de rodnice rezultatele referatelor susţinute, arătîmd că ele au creat o im

presie generală -optimistă. Ecumenismui nostru intern e «apreciat şi peste hotare, unde 

:ot mai multe personalităţi din lumea teologică şi laică consideră că im ţara noastră
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există cele mai potrivite -condiţii de .înfăptuire a binelui omului, iar libertatea are un 

semis superior, ea fiind sinonimă nu ou libertinajul, ci cu responsabilitatea. 'întâlnirile 

teologice intereonfesionale, oare se desfăşoară cu regularitate la .noi în ţară, îşi jus

tifică necesitatea prin rezultatele lor salutare şi contribuie la formarea de caractere 

conştiente şi responsabile.

Diac. Prof. Nicolge I. Nicolaescu, rectorul Institutului teologic din Bucureşti, după 

ce ia remarcat că prezenta reuniune interconfesională şi-a atins scopul, prin (tratarea 

academică ia celor trei teme şi prin purtarea discuţiilor în sp'iriit ecumenic, a amintit 

că esenţa -creştinismului o constituie 'iubirea lui Dumnezeu şi a aproapelui. >în acest 

sens, tîlcuind pilda samariteanului milostiv, vorbitorul .a sesizat că azi se confruntă 

pe plan mondial două etici, diametral opuse, între care se intercalează o alita ce se 

pretinde neutră : a) O pseudo-etică, diabolică şi condamnabilă, reprezentată de tîlhariâ 

care au jefuit pe omul călător spre lerihon. Creştinismul autentic respinge această 

etică, pe oare se bazează politica de exploatare şi război, b) Aşa-zisa etică «neutră», 

reprezentată de altitudinea preotului şi a leviitului. Biserica Ortodoxă osîndeşte indivi

dualismul religios, arătând că Dumnezeu nu poate fi iubit decît în măsura .în care 

iubim pe aproapele nostru, care este orice om. c) Etica autentic creştină, arătată prin 

atitudinea samariteanului. Acesta, dacă ar fi fost de faţă la înfăptuirea agresiunii, 

ar fi intervenit cu preţul vieţii penltru împiedicarea ei. Sîntem fericiţi —  a spus vor

bitorul —  că în ţara noastră s-au desfiinţat condiţiile eticii greşite care se mai men

ţin încă 'în unele părţi ale lumii. O colaborare pe terenul creştinismului practic are 

baze etice Îna lte ; ea trebuie continuată şi desăvîrşită, în spiritul unei diaconii struc

turale, care are în vedere înnoirea şi transformarea lumii.

Prof. Hermann Binder, decanul Institutului teologic protestant din Sibiu, secţia 

evanghelică, a încheiat seria discuţiilor, manifesitîndu-şi bucuria pentru rezultatele 

rodnice ale acestei^ întruniri, care au creat posibilitatea 'îmbogăţirii vieţii bisericeşti 

şi a teologiei ecumenice. Vorbitorul a subliniat apoi următoarele id e i:

Pluralismul creştin nu constituie o dezbinare sau un antagonism, ci o formă de 

viaţă în cadrul căreia fiecare ne putem completa şi îmbogăţi. Deşi nu sîntem «îm

preună», totuşi sîntem «unul lîngă altul» pe acelaşi drum. Fiecare ne cunoaştem unul 

pe altul. Bisericile noastre sîmt bine conturate ,• (le înţelegem şi ’le iubim. Nu e de 

mirare că viaţa ecumenică depăşeşte azi graniţele creştinismului, tinzînd spre un ecu- 

menism uman. Trebuie să avem în  vedere insă un lucru : Noi creştinii sîntem com

parabili cu un fluviu, care se poate vedea şi măsura. 'în afara acestui aspecit static, 

dacă vrem să cuprindem întreaga realitate, trebuie să ne dăm seama că fluviul are 

un izvor, anumiţi afluenţi care îl împing înainte, sporindu-i forţa, şi un ţel. Ca Bise

rică, noi ţinem seama că avem o origine ,un izvor, oare e Dumnezeu şi un ţel f in a l: 

mlntuirea. Bisericile creştine trebuie să rămînă .ancorate în realitate şi să fie con

vinse că acţiunile şi perspectivele cooperării intercreştine şi interreligioase sînt de 

un real folos pentru toată omenirea.

Conferinţa teologică interconfesională de la Bucureşti s-a încheiat priwtr-o tra

diţională agapă oferită de Institutul Iteologic gazdă.

Pr. DUMITRU SOARE



C R O N I C Ă

Sîmbăta, 7 noiembrie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, însoţit de* 

P. S. Eipiscop Antim Tîrgovişteanul, vicar-patriarhal, a luat parte la recepţia oficială- 

organizată de Ambasada Uniunii Sovietice la Bucureşti, cu prilejul zilei de 7 No

iembrie.

Marţi, 10 noiembrie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe 

Dl. Verr Maadahl, Secretar al Societăţilor Biblice Unite pentru Europa Răsăriteană.

Au fost de fată P. C. Pr. Director Ioan Gagiu şi P. C. Pr. Secretar N. Cazacu.

Joi, 26 noiembrie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, împreună cu

I. P. S. Mitropolit Firmiiliian al Olteniei, P. S. Episcop Teoctist al Aradului, P. S. Antim  

Tîrgovişteanul, vicar patriarhal şi P. C. Pr. Prof. D. Stăniloae, au participat la prînzul 

oficial organizjat de Ambasada R. F. a Germaniei la Bucureşti, după vizita oficială 

făcută în Republica Federală a Germaniei de căit re Prea Fericitul Patriarh Justinian.

Marţi, 8 decembrie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe 

următorii 4 Protopopi români din Banatul iugoslav, veniţi ca turişti în tara noastră : 

?r. Aurel Uroş, protopop de Pancova; Pr. Corneliu Jdicu, protopop admiinistrativ de 

Vîrşet; Pr. Iu l iu Zgirgea, preşedintele Asociaţiei Clerului Român şi Pr. Iosif N. Iorga, 

membru al Asociaţiei Clerului român din Banattul iugoslav.

Au fost prezentaţi de P. C. Pr. Consilier Constantin Pîrvu.

Joi, 17 decembrie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, însoţit de P. S.

Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar-patriarhal, a luat parte, ca invitat, la lucrările- 

Marii Adunări Naţionale.

Luni, 21 decembrie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe

Excelenţa Sa Joannis Christos Cambiotis, Ambasadorul Greciei la Bucureşti, care a

expriîhat felicitări şi urări cu prilejul Sfintelor Sărbători ale Naşterii Domnului şi- 

Anuliuii nou.

Au fost de faţă P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar-patriarhal şi P. C. Pr. 

Secretar N. Oazacu.

Luni, 28 decembrie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primit pe

Dl. Prof. Dr. Paul Miron, sosit de la Freiburg im Breisgau din R. F. a Germaniei, ou-

unele mesaje din partea Eminenţei Sale Cardinalului Dr. Julius Dopfner.

Joi, 31 decembrie 1970, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a primiit pe Dl.. 

Stephan Jaschek, care a Însoţit, ca interpret şi translator, din partea Guvernului R. F.

a Germaniei, delegaţia Bisericii Ortodoxe Române în Itimpul vizitei oficiale în R. F.

a Germaniei, în tuna octombrie 1970.

Au fost de faţă P. C. Pr. Consilier D. Fecioru, P. C. Pr. Consilier Const. Pîrvu. 

şi P. C. Secretar N. Oazacu.



DIN VIAŢA COMUNITĂŢILOR ORTODOXE ROMÂNE
DE PESTE HOTARE

îm. scopul ipurtării de grijă de nevoile sufleteşti ale crediinaioşilor ortodocşi ro

mâni şi pentru menţinerea tradiţiilor strămoşeşti iale (poporului român şi «a învăţăturii 

şi rîinduielilor sfintei noastre Biserici Ortodoxe în m ijlocul românilor, oare trăiesc în 

afara graniţelor tării noastre, Biserica Ortodoxă Română a organizat în diferite ţări, 

oomuinităti ortodoxe române şi poartă grijă mor află şi .materială de ele.

Dintre aceste comunităţi ortodoxe române de peste hotare, unele se află în neîn

treruptă legătură cu Biserica Mamă din ţară, sub a cărei 'jurisdicţie canonică se iaiflă, 

precum s în t : Episcopia Misionară Ortodoxă Româină în America, Aşezămintele româ

neşti ide La Ierusalim şi Iordan şi comunităţile ortodoxe române de la Sofiia, Viiena, 

Londra, Baden-Baden.

Alte comunităţi duc o viaţă de sine stătătoare şi păstrează numai în limitele po

sibilităţilor legătură -canonică şi duhovnicească ou Biserica Mamă din ţară, precum 

s în t : aşezămintele monahale de la Sfînikiil Munte A tos ; parohiile grupate în Vica

riatul ortodox român diin Gyula — R. P. Ungară ? şi comunităţile parohiale din R.S.F. 

Iugoslavia.

/în sfîrşit alte comunităţi ortodoxe române din afara ţării nu iau încă legături 

canonice stabile cu Biserica Mamă din ţară, precum sînt : comunitatea ortodoxă ro

mână din Paris şi urnele comunităţi din America Latină, Spania, Australia etc.

în continuare vom prezenta, pe scurt, aspecte din viaţa acestor comunităţi orto

doxe române de peste hotare.

*

EPISCOPIA M ISIONARĂ ORTODOXA ROM ÂNA -ÎN AMERICA
\

Această comunitate ortodoxă română de peste hotare, care, potrivit Statutului 

ei de funcţionare, este de sine stătătoare, dar întreţine permanente şi strînse relaţii 

canonice şi duhovniceşti cu '•Biserica Ortodoxă Română, are suib jurisdicţia ei (la sfâr

şitul anului 1970): iM parohii în Statele Unite ale Americiii; 18 parohii în Canada ; 

îl parohie în Venezuela, toate deservite de preoţi. 'în anul 1970 ia fost trimis din ţară 

Pr. Octavian Băluşel, ca preot .la parohia «Sfînta Treime» din Philadelphia-Pensilvania.

Pe plan intern, activiitatea P. S. Episcop V idorin  îşi ia colaboratorilor săi s-a 

desfăşurat sub semnul preocupărilor permanente pentru refacerea şi consolidarea un i

tăţii eparhiale, pentru completarea parohiilor vacante, pentru educarea tinerilor ro

mâni -în cadrul şcolilor dumfinicale cat eh etice şi pentru învăţarea limbii române 

materne. * ^

în cursul anului 1970, P. S. Episcop Viictorin a făcut vizite pastorale şi deplasări 

în majoritatea parohiilor din America şi Canada, unde a liturghisit şi predicat şi a  

îmbunătăţit organizarea parohiilor, îindrumînd 'activitatea preoţilor.
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Dintre realizările Episcopiei în cursul anului 1970, se numără : un nou iconostas 

ia Hollywood —  F lorida; o nouă casă parohială în Souithbridge —  Massachussetts ; 

o nouă biserică parohială' în Cleveland —  Ohio, o nouă biserică la Edmonton —  Al- 

berta; o nouă ciasă parohială la  Hamilton —  Gntario şi construirea unui complex ro

mânesc (biserică, casă parohială şi şcoală) în  Caracas — Venezuela.

O .deosebită activitate a desfăşurat în anul 1970 conducerea Episcopii ei Misionare 

Ortodoxe Române în America pentru .colectarea de ajutoare pentru sinistraţii din 

oatria-mamă, im urma calamităţilor naturale din primăvara .ainului 1970. Această acti

vitate a fost deja înfăţişată în revista «Biserica Ortodoxă Română» (LXXXVIII/il970, 

nr. 5— 6), cînd strîngerea de ajutoare continua încă. La sfîrşitul anului 1970 ajutoarele 

slrînse de Episcopia Misionara Ortodoxă în America a ajuns la suma de 170.300 de 

dolari, la oare trebuie .adăugate încă : 804 baloturi, colete şi saci .cu bunuri, a căror 

valoare se ridică la suma de 141.000 de dolari.

Viata religioasă şi culturală a românilor ortodocşi din America se grupează în 

jurul publicaţiilor : ne vis ta «Credinţa», Calendarul ortodox «Credinţa», «Buletinul epar

hial» şi unele buletine parohiale. Prin conţinutul ilor teologic, .istoric, literar şi infor

mativ, acesite publicaţii contribuie la păstrarea datinilor şi tradiţiilor culturale şi spi

rituale româneşti printre românii din America, sporind totodată prestigiul Episcopiei.

în  anul .1970 Episcopia Misionară Ortodoxă Română a obţinut de la Patriarhia 

Română 65 de abonamente la revistele centrale bisericeşti, cărţi şi diferite obiecte 

de cuUt precum şi calendarele de perete necesare.

La Institutul teologic de grad universitar din Bucuireşti studiază, în continuare, 

cu bursă oferită de Patriarhia Română, Dl. Leslie Jerâme Newville, iar pentru anul 

şcolar 1970— 1971 s-au mai adăugat tineriii Jikiin Vasile din Detroit şi Panciuk Nicolae 

din Canada.

Pe planul relaţiilor externe, Episcopia Misionară întreţine legături frăţeşti ou 

celelalte Biserici Ortodoxe din America şi cu celelalte Biserici creştine, pentru instau

rarea unui cliimat de colaborare, frăţietate, dragoste şi pace. P. S. Episcop Victorin a 

luat parte la consfătuirile Conferinţei Episcopiilor ortodocşi diin America.

Aşezămintele româneşti de la Ierusalim şi Iordan

Acesite aşezăminte constau din biserica şi căminul din Ierusalim şi din Schitul 

Sfîntul Ioan Botezătorul de la Iordan.

• Viaţa religioasă în aceste aşezăminte româneşti se desfăşoară după rînduiala 

călugărească şi 'după tipicul mînăstiresc ou săvîrşirea sfintei liturghii şi a celorlalte 

siujbe specifice vieţii de obşte. Obştea celor două aşezăminte, condusă de P. C. 

Arhim. Lucian Florea, ajutat de Monahia Nazaria Niţă, prin viaţa de muncă şi de 

rugăciune şi prin participarea la manifestările religioase, culturale şi sociale ale co

munităţilor religio-ase ale celorlalte Biserici Ortodoxe şi neortodoxe în  Ţara Sfîntă, 

si îndeosebi prin contactul permanent cu viaţa religioasă şi bisericească a Patriarhiei 

Ierusalimului, a reuşit să facă simţită şi apreciată prezenţa ortodoxiei româneşti în 

Ţara Sfîntă.

Astfel pe lîngă sluijbele oficiate la biserica românească, Arhiim. Lucian Florea, 

In calitate de reprezentant al Patriarhiei Române, a participat şi tla slujbele săvîr- 

site în alte biserici ortodoxe cu prilejul sărbătorilor m a r i: la catedrala Patriarhiei 

Ierusalimului, la biserica Sfîntului Mormînt, la Betleem, Nazarelt, precum şi la alte 

bisericii greceşti. De asemenea, a asistat ca invitat ila .anumite slujbe la  bisericile : 

catolică, anglicană, protestantă, monofizite etc.

E.O.R. - 5
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A  Luiat de asemenea parte la lucrările Conferinţei ecumenice ţinutte la Ierusa

lim, ca membru onorar al «Fraternităţii de cercetări teologice-ecumenice din Israel».

A  răsipuns invitaţiilor cu prilejul zilelor naţionale, aniversărilor etc., participînd 

la recepţiile organizate cu aceste ocazii.

Monahia Nazaria Niiţă -a participat la Congresul ecumenic de călugărite, care 

•a avut loc la Gnandcbamp-Elveţia, făcînd o prezentare a monahismului ortodox din 

Biserica Ortodoxă Română.

Pentru apropierea credincioşilor de biserică şi păstrarea tradiţiilor româneşti, 

au fost organizate un concert de colinde de Crăciun şi diferite seri culturale.

Aşezămintele iau fost vizitate de mulţi turişti din ţară, unii dintre aceştia fiiinid 

cazaţi chiar la căminul românesc de la Ierusalim.

Din punct de vedere gospodăresc, aşezămiintele de la Ierusalim acum după re

staurare, cunosc o viaţă prosperă. Lucrările de restaurare au fost terminate încă de 

la sfirşitul -anului 1969 şi se aşteaptă sfinţirea bisericilor şi inaugurarea căm inu lu i

Parohia ortodoxă română din Sofia

Viaţa religioasă în această comunitate ortodoxă română se desfăşoară sub con* 

ducerea Prot. Alexandru Munteanu, ajutat de cîntăreţul bisericii (pînă la 1 octombrie 

1070 —  Ioan Bănăţeanu, liiar după 1 oictombrie 1970 —  Manole Marcel, care -urmează 

cursurile Academiei teologice din Sofia), de Consiliul şi Comitetul Parohial şi de un 

Comitet de -femei, -antrenate în rezolvarea tuturor problemelor de ordin administrativ- 

gospodăresc şi bisericesc.

Viaţa bisericească a parohiei ortodoxe române 'din Sofia a cunoscut şi în  acest? 

an o frumoasă desfăşurare. Săvîrşirea sfintelor slujbe în limba română cu răspunsuri 

date de corul bine pregătit a l biseric ii; citirea ou regularitate a cazaniei; rostirea de 

predici, la fiecare sărbătoare; organizarea de concerte religioase şi a concertului de 

colinde -cu prilejul C răc iunu lu i; ca şi citirea Pastoralelor Prea (Fericiituiluii Părinte Pa

triarh Justinian ? împodobirea cu obiecte de cult executate iîn Atelierele Institutului 

Biblic şi de Misiune Ortodoxă al Patriarhiei Române; precum şi cercetarea tuturor 

parohi enilo-r, —  au făcut ca biserica ortodoxă română din Sofia să fie cu regularitate 

cercetată de -credincioşii ortodocşi români. La aceasta a contribuit încă şi faptul că 

în biblioteca parohiei şi ;la diferiţi parohieni pot fi cercetate revistele bisericeşti 

române şi diferite -alte cărţi teologice şi de zidire sufletească. Iar faptul că la săvâr

şirea sfintelor slujbe iau adesea parte şi ierarhi şi alerici bulgari, a făcut ca biserica 

ortodoxă română să fie cercetată şi de credincioşi bulgari.

Ca reprezentant al Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, Prot. Al. M un

teanu a cultivat legăturile frăţeşti cu clerul şi ierarhii din Patriarhia Bulgariei, bucu- 

rîndu-se de preţuire din partea organelor bisericeşti bulgare.

în acest fel activitatea bisericească şi cultural-socială desfăşurată în parohia 

ortodoxă română din Sofia, în anul 1970, a contribuit în  continuare la afirmarea 

ortodoxiei româneşti, 1-a menţinerea tradiţiilor ortodoxe româneşti între românii -oare 

trăiesc în Bulgaria şi la colaborarea frăţească dintre Biserica Ortodoxă Română şi 

Biserica Ortodoxă Bulgară, precum şi la întărirea prieteniei dintre poporul rom ân  

şi poporul bulgar.

Din punct de vedere economic-administrativ, în  cursul aniuluii 1970, la  parohia, 

ortodoxă română din Sofia s-au efectuat —  pe lîngă împodobirea bisericii -cu covoare 

şi obiecte de cult şi repararea mobilierului din biserică —  lucrări de amenajare şi.



VIAŢA BISERICEASCĂ 1171

aeoarare a monumentului eroilor românii din cimitirul central din Sofiia şi .a gardului 

frşrejmuilhor, planiîndu-se «arbuşti ornamentali.

Trebuie, de asemenea, semnalată acţiunea de ajutorare a sinistraţilor în urma 

som ită ţilo r  naturale oare au avut loic în România în primăvara anului 1970. în .cadrul 

acestei acţiuni ,parohi a ortodoxă română din Sofiia a trimis în  ţară 25 de colet e cu 

Iccrăcăminte şi alimente.

Parohia ortodoxă română din Viena

Activitatea parohiei ortodoxe române din Viena —  -condusă de Pr. Prof. Dr. Gh. 

Jfcsescu —  se împleteşte cu activitatea Coloniei române din Austria —  condusă de 

wcinei Viirgil Similache —  şi a  cunoscut şi în  «anul -1970 rezultate deosebit de fru- 

isoase atît pe iplan bisericesc cît şi pe plan oultutnal.

Activitatea -din anul 1970 este dominată de două evenimente de mare impor- 

w ita  legate de terminarea lucrărilor de amenajare şi mobilare a sediului cultural iai 

Ordoni ei române din Austria şi al Parohfiei ortodoxe române din Viena.

La 5 martie -1970 ia avut loc, într-un cadru solemn, inaugurarea sediului 'cultural

lingă biserica parohiei. La solemnitatea —  care a coincis -cu sărbătorirea jubi- 

feclui de 100 de -ani sal Asociaţiei -culturale româneşti din Viiena — a participat şi 

-neLegatia Bisericii Ortodoxe -Române —  formată din P. S. Episcop Antim Tîrgoviş- 

•Hanul, vicar patriarhal şi P. iC. Pr. Ioan Gagiu, directorul Administraţiei Paitraiarhale 

& Diac. Const. Dumitrescu, de la catedrala patriarhală —  şi o delegaţie din partea 

Comitetului de Stat pentru Oultură şi Artă, condusă de Dl. Ion Dodu Bălan, vicepre- 

jecintele Comitetului. A  particip'at, de asemenea, Dl. Ambasador lai României la Viena, 

^un itru  Aninoiu.

Din partea statului austriac au participat reprezentanţii Preşedintelui Austriei, 

m Ministerului Învăţ ămîn tului şi Cultelor, al Rectorului Universităţii din V iena ; pri- 

j ii ir jl oraşului Viena ; preşedintele Academiei de ştiinţe; preşedintele Institutului sud-

*  european; preşedintele Instituitului de romanistică.

Din partea Bisericii Romiano-Catolice a luat parte la solemnităţi însuşi Gardi

s t u l  Dr. Fr. Konig, Arhiepiscop al Vienei şi Primat al Bisericii Romano-Catolice 

rz. Austria.

Au participat, de asemenea, conducătorii tuturor comunităţilor ortodoxe şi neor- 

acccxe din Viena.

Cadrul solemn şi participarea atîtor personalităţi la această festivitate, demon- 

«rează pe de o parte prestigiul de care se -bucură ţara noastră în Austria, 'iar pe de

parte bunele relaţii şi preţuirea aleasă de care iColonia română din Austria şi 

^erohia ortodoxă română din Viena se buic-ură în faţa autorităţilor şi locuitorilor 

austrieci.

Festivitatea a cuprins, pe lîngă cuvîntările festive, un foarte reuşilt program 

ta cîntece şi jocuri româneşti susţinut de Ansiamblul coral al Coloniei române din 

Austria şi de o formaţie a Orchestrei de muzică populară românească «Ciocîirlia» 

Bucureşti.

A l doilea eveniment l-a constituit vizitarea sediului cultural al Parohiei şi Colo-

române de către Dl. Nicolae Ceauş eseu, Preşedintele Consiliului de Stat al Repu- 

luc ii Socialiste România, la 25 septembrie 1970, în timpul vizitei sale oficiale î n  

Austria.



1172 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

Dind ascultare dorinţei exprimate lastfel In scrisoarea adresată de membrii Colo

niei : «...Vă rugăm să poftiţi şi în  oasa noastră, ca să ne alinaţi dorul de meleagurile 

unde am văznut 'lumina zilei, dîndu-ne totodată prilejul să vă mărturisim dragostea 

adlncă şi preţuirea -deosebită ce nutrim gliei natale, România şi Domniei Vo«astre per

sonal, în oare vedem întruchipate cele mai alese virtuţi ale neamului românesc», Dl. 

Nicolae Ceauşesou şi soţia sa, Elena Ceauşescu, însoţiţi de D-nii miniştri Corneliu 

Mănescu, Cornel Burtică, Dl. Ambasador Dumitru Aminoiu şi alte persoane din soită, 

au vizitat sălile bibliotecii şi muzeului sediului cultural, în care se afla organizată o 

expoziţie înfăţişînd viaţa şi activitatea culturală a Coloniei române din Austria timp 

de 100 de ani.

După vizitarea expoziţiei, Dl. Nicolae Ceauşescu a participat la recepţia dată —  

în  sala de festivităţi a  sediului cultuiral —  în cinstea sa de Parohia şi Colonia ro

mână din Austria. In  timpul recepţiei, după ce conducătorii Parohiei ortodoxe române 

din Viena şi ai Coloniei române din Austria au rostit cuvîntări, Dl. Nicolae Ceauşescu 

a semnat Actul festiv oare consemnează acest eveniment excepţional din viiaţa Co

loniei şi apoi s-a întreţinut eu membrii Coloniei care a/u participat la recepţie.

Continuînd a se preocupa cu stăruinţă de a ţine vie flacăra spiritualităţii româ

neşti în sufletele membrilor Coloniei române din Austria, de a' păstra vii tradiţiile 

româneşti şi ortodoxe şi de a  răspunde nevo'ilor duhovniceşti ale românilor ortodocşi 

din Austria, Parohia ortodoxă iramână din Viena s-a îngrijit de îmbogăţirea fondului 

de cărţi şi reviste româneşti teologice şi laice, a organizat manifestări cultural artis

tice, dar mai ou seamă ia publicat, oa în  fiecare an, Almanahul parohiei ortodoxe ro
mâne din Viena pe anul 1970. Prin conţinutul său de 'înalt nivel, pe lîngă rolul im

portant spiritual pe care-1 îndeplineşte în  sînul Coloniei române din Austria, Alma
nahul marchează prezenţa românească în  ţările din Europa Centrală şi Apuseană.

Parohia ortodoxă română din Londra

Viaţa religioasă a comunităţii române diin Anglia este concetrată în chip armo

nios în Parohia ortodoxă română din Londra, condusă -de Pr. Lucian Gafton, ajutat de 

cîntăreţul M ihăiţă Nicolae, doctorand în  teologie, care face studii de specializare la 

un colegiu din Londra.

Sfintele slujbe se săvîrşesc — după rînduielile tradiţionale şi după tipicul ortodox

— în  biserica «St. Dunstan» la unul din altarele puse la dispoziţia parohiei ortodoxe 

române de Graţia Sa Dr. Michael (Riamsey, Arhiepiscop de Canterbury, Primat al An

gliei şi M itropo lit; de aceea săvîrşirea sfintelor slujbe are loc după un program fixat 

de Patriarhia Română de comun acord cu autorităţile Bisericii Angliei.

Activitatea culturală şi de zidire sufletească în cadruil parohiei ortodoxe române 

de la Londra a cunoscut, în  anul '1970, o mai mare mtensitalte. Aistfel a încetat apari

ţia revistei «Altarul», iar locul ei a fost luat de o altă publicaţie, Almanahul Altarul, 
oare apare o dată pe ian. Această publicaţie cuprinde articole şi studii de teologie şi 

literatură şi artă, îndemnuri cu caracter ecumenic, recenzii, etc., semnate de profe

sori de teologie şi de doctoranzi, preoţi români şi străini şi oameni de litere. în 

anul 1970 ia 'apărut primul număr «a-1 Almanahului, cu iun cuvînt introductiv al Prea 

'Fericitului Patriarh Justinian «de îndemn pentru1 lucrul cel bun», «către cititori.

Pentru a împlini unele cerinţe ide ordin 'informativ curent ale parohiei, apare

—  după nevoi şi împrejurări —  o altă publicaţie, «Buletinul ortodox român».

Publicaţiile apar suib îngrijirea P. C. Pr. Lucian Gafton, ajutat de un comitet de 

redacţie formaJt din doctoranzii români oare studiază în Anglia.
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Pe lingă aceasta parohia a pus ila dispoziţia credincioşilor ortodocşi români 15 

abonamente la revistele centrale bisericeşti ale Patriarhiei -Române, calendare orto

doxe de perete, cărţi de cult şi de zidire sufletească.

în anul 1970, parohia ortodoxă română din Londra a întreprins o susţinută ac

ţiune de strîngere de ajutoare pentru siniisitraţii care au suferit de pe urma calam ită

ţilor naturale abătute asupra României în primăvara anului 1970.

Capela ortodoxă română din Baden-Baden

Biserica Ortodoxă Română este reprezentată în R. F. a Germaniei prin Capela 

română «Principele Mihaiiil Sturdza» din Baden-Baden, care are ca paroh pe Pr. Vasile 

Ştefan, ajutat de Preotul pensionar M ihail Stefirţă.

Capela funcţionează în baza unui contracit de angajare pe trei ani, încheiat in  

iunie 1969 între Administraţia Municipală Baden-Baden şi P. C. Pr. Vasile Ştefan, con

tract ce poate fi prelungit pe cîte un an de la expirare, dacă părţile nu-1 denunţă. S i

tuaţia fundaţiei «Principele M ihail Sturdza» a fost reglementată în aprilie 1969, cînd 

ea a fost desfiinţată, trecând sub administrarea şi pe seama oraşului Baden-Baden.

Capela depinde jurisdicţional de Mitropolia Moldovei şi Sucevei, dar fondurile

necesare pentru salarizarea preotului se suportă din Fondul Central Misionar, ca şi 

celelalte cheltuieli.

Slujbele în această biserică se săvîrşesc cu regularitate după rînduielile tradi

ţionale şi tipicul ortodox.

în anul 1970, (Capela a fost în continuare înzestrată cu diferite obiecte necesare

şi a asigurat 20 de abonamente la revistele centrale bisericeşti şi 'calendarele de

perete.

în luna octombrie 1970, Capela ortodoxă română din Baden-Baden a fost vizitată 

de Prea Fericitul Patriarh Justinian, in  fruantea unei delegaţii sinodale care a făcut 

o vizită oficială în Republica Federală a Germaniei, la invitaţia Bisericilor Romano- 

Catolică, Veche-Catolică şi Evanghelică-Luterană. Cu acest prilej, delegaţia Bisericii 

Ortodoxe Române a întreţinut discuţii cu credincioşii români din localitatea Baden- 

Baden şi din Împrejurimi, adunaţi aici intr-un foarte mare număr.

Pr. Vasile Ştefan a însoţit delegaţia română în tot timpul vizitei. Vizita Prea Fe

ricitului Patriarh Justinian, în R. F. a Germaniei şi în special la Capela ortodoxă ro

mână din Baden-Baden, a prilejuit un contact mai larg între românei stabiliţi în dife

rite părţi ale acestei ţări. Cu acest prilej, românii ortodocşi din acele părţi şi-au 

exprimat dorinţa constituirii Iot în parohie, grupaţi în jurul Capelei ortodoxe române 

din Baden-Baden.

Pe lîngă preocupările sale parohiale, Pr. Vasile Ştefan îndeplineşte şi funcţia 

de ghid pentru vizitatori şi reprezintă Biserica Ortodoxă Română la unele întîlniri 

intercreştme, dintre care amintim participarea la cel de al X-lea (Congres al Biseri

cilor Vechi-/Catorice, care a avut loc (la Bonn între 3—6 septembrie 1970. De asemenea 

a colaborat cu studenţii teologi români care fac studii de specializare penitru a face 

cunoscută ortodoxia românească în  R. F. a Germaniei, precum şi la strângerea de 

ajutoare pentru sinistraţii din România, care au suferit de pe urma calamităţilor natu

rale din primăvara anului 1970.

*
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între comunităţile ortodoxe române dinafara hotarelor tării oare iaiu (numai în 

limitele -posibilităţilor legătură canonică şi duhovnicească'ou Biserica Ortodoxă Ro

mână trebuie menţionate : Aşezările monahale româneşti de lia Sfîntul Munte : Vioa- 

riatul ortodox român din Gyula — R. P. Ungară şi parohiile ortodoxe române din 

RJS.F. Iugoslavia.

Aşezările monahale româneşti de la Sfîntul Munte

La Sfîntul Munte Atos există aşezări monahale româneşti, aflate sub jurisdicţia 

Patriarhiei Ecumenice, dar oare .păstrează legătură cu Patriarhia Română. Ele sînt 

locuite în  general de monahi vîrstnici oare au cerut să iii se trim ită din tară călugări 

tineri care să continue tradiţiile ortodoxe româneşti ia Sfîntul Munte şi să gospodă

rească aşezările româneşti de acolo : de l'a Schitul Prodromul, Schiitul Lacul şi chilia 

Sfîntul Gheorghe Colaiu.

în prezent, mai sîrnt 'ia Muntele Atos circa 50 călugări români, din oare 13 la 

Schitul Prodromul, 8 la Schitul Lacul, iar ceilalţi sînt răspîndiţi pe la diferite mînăstiri, 

chilii şi colibe.

Patriarhia Română continuă să se străduiască pentru ia obţine organizarea unui 

schit românesc sub jurisdicţia Bisericii Ortodoxe Române.

Pînă atunci Patriarhia Română continuă să trim ită la Sfîntul Munte Atos aju

toare materiale şi cărţi şi alte obiecte de cult pentru monahii ortodocşi români oare 

vieţuiesc acolo.

Vicariatul ortodox român din Gyula — R. P. Ungară

Românii ortodocşi din Republica Populară Ungară sînit organizaţi în 19 parohii 

cu 15 preoţi şi intr-un Vicariat român ortodox, cu sediul la  Gyuila, condus de Pr. 

Petru Mîndruţău. Trei din parohiile amintite sînt vacante.

Vicariatul păstrează legătura canonică cu Patriarhia Română, adresîndu-se, pentru 

nevoile duhovniceşti directe, Episcopiei Aradului. Organizarea Vicariatului se face 

după Statutul şagunian.

Patriarhia Română, acordă, la cerere, pentru parohiile româneşti din Ungaria, 

ajutoare imateriale, diferite cărţi şi obiecte de emit şi veşminte preoţeşti.

în  acest an, 10 dintre preoţii oare deservesc aceste parohii au vizitat ţara noa

stră. Pentru parohiile din acest Vicariat au fost trimise din tară calendare de perete 

şi 20 abonamente la revistele centrale bisericeşti.

în  Budapesta funcţionează o capelă ortodoxă română, administrată de Pr. Petru 

Mîndruţău. Gapela a fost vizitată 'în anul 1970 de I.P.S. Mitropolit Nicolae al Bana

tului şi de P. C. Pr. Consilier 'Constantin Pîrvu, care au semnalat necesitatea unor 

îmbunătăţiri administrativ-gospodăreşti la această parohie.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a dispus măsurile de cuviinţă, menite 

să aducă această capelă <la o stare de reprezentare corespunzătoare.

Activitatea pastorală şi misionară din cadrul Vicariatului se desfăşoară după un 

program stabilit, oare constă din slujbe în sobor, predică şi convorbiri cu credincioşii. 

De reţinut grija pentru întreţinerea locaşurilor de cult pe care o arată desearvenţii lor.

Protopopiatele ortodoxe române din R. S. F. Iugoslavia

Gele douăzeci şi cinci de parohii ortodoxe române din Provincia Autonomă Voi- 

vodina din R.S.F. Iugoslavia sînt organizate în  următoarele trei protopopiate : Pan- 

ciiovo, Tor ac e şi Vîrşeţ.
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Preoţii români din aceste protopopiate au adus La cunoştinţa Patriarhiei Române 

organizarea lor în «Asociaţia oierului ortodox român din Provincia Autonomă Voi

vod i na», cu sediul în Alibunar.

Această asociaţie editează foaia românească «Credinţa», organ al asociaţiei, pen

tru nevoile duhovniceşti ale credincioşilor români din acele părţi.

în  anul 1970, preoţii din aceste protopopiate proiectaseră o excursie la mînăsti- 

rile şi centrele eparhiale din Patriarhia Română oare a fost amînată datorită caljami- 

tăiţi'lor naturale care s-̂ au abătut asupra ţării noastre.

Preoţii români din cele trei protopopiate şi-au manifestat dorinţa de a fi orga

nizaţi într-un Vicariat. în  prezent ei ţin legătura canonică cu Patriarhia Română prin 

Arhiepiscopia Timişoarei şi a Caransebeşului.

*

în categoria românilor ortodocşi dinafara hotarelor ţării care sînt organizaţi în 

parohii ce nu au încă legături canonice stabile cu Biserica Ortodoxă Română se 

înscriu românii ortodocşi din Parohia ortodoxă română din Paris ; românii ortodocşi 

din unele centre din America Laltină, care nu iau întinat încă în legătură cu Episcopia 

Misionară Ortodoxă Română în Am erica; precum şi românii ortodocşi din Australia 

^i Noua Zeelandă.

Patiarhiia Română, pe llingă străduinţele ce depune pentru a organiza legături 

canonice şi duhovniceşti stabile cu 'aceste comunităţi, foloseşte toate prilejurile pentru 

a sprijini nevoile materiale îşi spirituale ale acestor comunităţi ortodoxe române de 

peste hotare.
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PATRIARHIA ECUMENICĂ

ALEGEREA DE NO I MITROPOLIŢI TITULARI ŞI EPISCOPI AJUTĂTORI. —  

Sfîntul Sinod al Patriarhiei Ecumenice, în şedinţa de la 26 noiembrie 1970, sub pre

şedinţia Sanctităţii Sale Patriarhul ecumenic Atenagora, a ales prin votare canonică 

următorii cinci mitropolilţi titulari şi patru episcopii a ju tători:

—  pe Marele cancelar ia-1 Patriarhiei Ecumenice Agapie (Ioanides), ca titular al 

Mitropoliei Sozopolis;

— pe Arhidiaconul Patriarhiei Ecumenice, Evanghelos (Galanis), ca titular al 

Mitropoliei de Pergam;

—  pe Diaconul Patriarhiei Ecumenice, Calinic (Alexandrides) ca titular al Mi
tropoliei de Listra;

—  pe stareţul M înăstirii patriarhale şi stavropighiiale Vlatadon (Tesalonic), Arhi

mandritul Stelian i(Harkianakis), ca (titular al Mitropoliei Militoupole ;

—  pe directorul Centrului ortodox de lia Chambesy-Geneva, Arhimandritul Da- 
maschin (Papandreu), ca titular al Mitropoliei Tranupole ;

—  pe Cancelarul Arhiepiscopiei Tiatirelor şi Marii Britanii, Arhimandritul Gri- 

gorie (Teocharus), ca episcop-ajutător ial acestei Arhiepiscopii i, cu titlul de episcop de 

Tropaion ;

—  pe conducătorul parohiei ortodoxe Sfîntul Andrei din Londra, Arhimandritul 
Hrisostom (Mavraianopoulos), ca episcop ajutător al Arhiepiscopiei Tiatirelor şi Marii 

Britanii, cu titlul de episcop de Ciiania ;

— pe cancelarul Exarhatului Patriarhiei Ecumenice pentru Franţa, Arhimandritul 
Ieremia (Kaligheorghis), ca episcop ajutător al acelui Exarhat, cu titlu l de episcop de 

Sasime;

— pe conducătorul ■parohiei ortodoxe din Neapole, Arhimandritul Ghenadie 
(Zervos), ca episcop ajutător al Exarhatului Patriarhiei Ecumenice pentru Austria, cu 

titlul de episcop de Cratia.

în  aceeaşi şedinţă Sfîntul Sinod a acceptat demisia Mitropolitului Gabriel de 

Colonia din postul de prim secretar al Sfîntului Sinod, şi a numit în locul luii pe Dia

conul Paul, fost secretar-adjunct al Sfîntului Sinod.

Iar în ,şedinţa de la 8 decembrie 1970, Sfîntul Sinod al Patriarhiei Ecumenice a  

mai ales următorii doi episcopi ajutători :

— pe Arhimandritul Hristodulos (Kalanerakis) ca ajutător al Arhiepiscopiei O r

todoxe Greceşti în America, cu titlul de episcop de Terma ;

—  pe Arhimandritul Pantelimon (Sklanos), ca ajutător al Arhiepiscopiei Austra

liei, cu titlul de episcop de Teopolis.

DEPUNEREA UNEI PLACI DE ARGINT DIN PARTEA PATRIARHULUI ECUME

NIC PE MORMÎNTUL GENERALULUI DE GAULLE. —  Mitropolitul Meletie al Calce-
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donului, trimisul special al Sanctităţii Sia'le Patriarhului ecumenic Atenagora, însoţit 

de 'Mitropolitul Meletie, exarhul Patriarhiei Ecumenice pentru Franţa, a asistat, dumi

nică 11 noiembrie 1970, la misa solemnă săvlrşită în  biserica parohială din Colombey- 

les-Deux-Eglises pentru pomenirea generalului Charles de Gaulle.

După slujbă, la care au participat toţi membrii familiei de Gaulle, Mitropolitul' 

Meliton a depus pe marmînitul generalului o placă de argint avînd săpate următoarele- 

cuvinte :

«Lui Charles de Gaulle, care a rămas credincios lu i Dumnezeu între oameni,, 

odiihnă în pace, Atenagora al Constantinopolului».

Mulţumind pentru acest gest al Sanctităţii Sale Patriarhului ecumenic Atenagora, 

Philippe de Gaulle a subliniat faptul că pe mormîntul tatălui său se întîilnesc în rugă

ciune comună cele două B iserici: Ortodoxă şi Roman o -Gat ol ică.

PARTICIPAREA REPREZENTANTULUI PATRIARHIEI ECUMENICE LA iNTRO- 

N1ZAREA NOULUI ARHIEPISCOP DE UTRECHT. — «în primăvara anului 1970, Bise

rica Veche-Catolică a ales ca adjunct al Arhiepiscopului Dr. Andreas Rinkel de- 

Utrecht pe Mgr Martinus Koch, pentru oa la sfîrşitul anului 1970 să urmeze oficial ca> 

titular al Scaunului de Utrecht.

La 8 noiembrie 1970, după 35 de ani de slujire activă, Arhiepiscopul Dr. Andreas* 

Rînkel, în vîrstă de &1 de ani, s-a retras din activitate. In  aceeaşi zi a avut loc solem

nitatea intronizării noului Arhiepiscop de Utrecht, Dr. Martinus Koch.

La ceremonia intronizării din partea Patriarhiei Ecumenice a participat M itro

politul Emilian, exarh pentru Belgia.

PERSPECTIVE DE VIITOR PENTRU PATRIARHIA ECUMENICA. — Prot. Prof.. 

Jean Meyendorf, editorul organului oficial a l Bisericii Ortodoxe Autocefale în Ame

rica («The Orthodox Church») este de părere că în  situaţia în  care se află de mai' 

multă vreme raporturile între sitiatul turc şi Patriarhia Ecumenică, se poate aştepta ca, 

în cazul morţii Patriarhului ecumenic Atenagora, Patriarhia Ecumenică să fie expulzată 

din Turcia. Aceasta ar duce la mutarea probabilă a sediului Patriarhiei Ecumenice în 

Grecia, ceea ce ar atrage desigur o subordonare a ei lată de autorităţile de stat gre

ceşti.

Există o singură posibilitate ca în  acest caz unitatea ortodoxă să fie păstrată şii 

întărită : acceptarea şi înfăptuirea propunerii făcute îndeosebi de Biserica Ortodoxă 

Română, oa pe lingă Patriarhia Ecumenică să funcţioneze un Sinod pianortodox per

manent.

LUCRĂRILE CONFERINŢEI INTERNAŢIONALE A  TEOLOGILOR ORTODOCŞI' 

ÎN AMERICA. — Asociaţia teologică ortodoxă în 'America a iluat iniţiativa convocării 

urnei conferinţe internaţionale de teologi ortodocşi din toate Riseridile pentru a dis

cuta referatele întocmite de teologii invitaţi -asupra diferitelor aspecte ale temei gene

rale : Sarcinile teologiei ortodoxe în lumea de azi.
La lucrările conferinţei, care au avut loc, între 7 şi 11 septembrie 1970, la Cole

giul grecesc al Arhiepiscopiei Ortodoxe greceşti în America, din Broockline (oraşul 

Boston, statul Miassachusetts), iau fost susţinute şi discutate următoarele referate şi 

coreferate :

—  Unitatea şi diversitatea în tradiţia ortodoxă (întocmite de Prot. Boris Bo- 

brinskii, profesor de teologie dogmatică la Institutul teologic Sfîntul Serghie din Paris 

şi Prot. Liveriu Voronov, profesor de teologie dogmatică la Academia duhovnicească 

din Leningrad);
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— Studiile biblice în teologia ortodoxă (întocmite de profesorii de exegeza 

Noului Testament: Sava Aguridis de la Facultatea de teologie din Atena ; V. Kesici 

de la Academia Sfîntul Vladimir din Am erica; Pr. T. S.tilianopoulos, de ila Seminar ui 

teologic grecesc Sfînita Cruce din America) ?

—  Continuitate şi reformă în dreptul canonic (întocmite de : Arhim. Damaschin 

Papandreu, directorul Centrului interortodox de la Chambesy-Geneva; Maxim Aghior- 

gusis, decanul seminarului Sfinta Cruce ; Prot. Jean Meyendorf, profesor de patrologie 

şi istorie bizantină la Academia Sfîmtul Vladimir şi vicepreşedimte lai Asociaţiei teo

logice).

—  Liturghia şi problemele liturgice (întocmite de : Prot. Alexandu Snemiann, pro

fesor de liturgică şi decan al Academiei Sfîntul Vladimir ; Ierom. Dr. Atanasie Ghiev- 

tiici ,• G. Bebis, profesor de patrologie la Seminarul S'fînta C ruce); •

—  Ortodoxia şi Apusul (întocmite de : Dr. Iannaras, direatoruil Institutului ecu

menic de la Bossey; Dr. Nikos Nissiotis, profesor de istoria religiilor la 'facultatea din 

A tena ; Mitropolitul Hrisostom Oonstantiinidis al Mirei Liichiei, vicar >al Arhiepiscopiei 

ortodoxe greceşti în Am erica);

—  Biserica şi lumea secularizată (întocmite de : Pr. Haraoas, profesor de teologie 

morală la Seminarul S'fînta C ruce ; Diac. V. Angelescu; David Evans, profesor de 

istoria Bisericilor Apusene la Academia Sfîntul V lad im ir);

La şedinţele Conferinţei internaţionale a teologilor ortodocşi au asistat mulţi 

invitaţi şi observatori, cărora li s-ia acordat dreptul s*ă participe la discuţiile purtate 

asupra referatelor.

în ziua de 10 septembrie ia fost organizată o mare recepţie la care — pe lîngă 

teologii invitaţi —  .au luat parte : din partea Patriarhiei Ecumenice : Arhiepiscopul la- 

oobos al Americii de Nord şi de Sud, —  împreună cu vicarii Arhiepiscopiei ortodoxe 

greceşti în America : M itropolitul Hrisostom al M irei Lichiei, Episcopul Dimiitrie -al 

Olimpiului, Episcopul Iacob al Apamiei şi Episcopul Marcu iail Leuciei, conducătorul 

parohiilor albaneze din Am erica; din partea Bisericii Autocefale Ortodoxe în America : 
Arhiepiscopul -Ciprian tal FiladeMiei şi Pensilvaniei, rectorul Seminarului Sfîntul Ti- 

h o n ; din partea Bisericii Ortodoxe Române : Episcopalii Victorin tal Episcopiei M isio

nare Ortodoxe Române în Am erica; din partea Bisericii Ortodoxe a Greciei: Epi

scopul Dimitrie de Vresfeni, vicarul Prea Fericitului Ieronim, Arhiepiscop <al Atenei 

şi Primat a l Greciei.

De asemenea, au partic ipat: Pr. Dimitrie Constantelos, profesor de istoria Bi- 

zianţului la Colegiul grecesc şi preşedinte al Asociaţiei teologice ortodoxe în America ; 

Pr. Leonida Contos, preşedintele Colegiului grecesc; Prof. John Neilson, preşedintele 

•Comitetului de lucru al Comisiei «Credinţă şi Constituţie».

PATRIARHIA ALEXANDRIEI

ALEGEREA A TREI NOI EPISOOPI AJUTĂTORI. —  Avînd în vedere nevoile 

-urgente ’impiuse de exitinderea activităţii bisericeşti, Sfîntul Sinod al Patriarhiei A le

xandriei şi a întregii Africi, în  şedinţa de la 1 decembrie 1970, sub preşedinţia Sancti

tăţii Sale Nicolae iail Vl-lea Papă şi Patriarh al Alexandriei şi al întregii Africi, a ales 

^următorii trei episcopi a ju tă to r i:

— Pe Arhimandritul Frumentios i(Nasslos), ica episcop de Nicopole ?

— Pe Arhimandritul Dorotei (Venardos), ca episcop de Babilon ;
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— Pe Arhimandritul Timotei (Kontoimerkos), cia episcop de Eleusis.

Cei (trei noi aleşi episcop! ajutători au activat pîniă la alegerea Iot în cadrul 

Arhiepiscopii ei Atenei din Biserica Ortodoxă a  Greciei.

PATRIARHIA ANTIOHIEI

SCRISOAREA IRENICĂ A  SANCTITĂŢII SALE ELIE AL IV-LEA PATRIARHUL 

ANTIOHIEI ŞI AL ÎNTREGULUI ORIENT. — După instalarea sa ca Intîistătător al 

Bisericii Ortodoxe a Antiohiei şi al întregului Orient, Sanctitatea Sa Patriarhul Elie al 

IV-lea a adresat Patriarhului ecumenic Atenagora şi tuturor patriarhilor şi întîistă- 

tătorilor de Biserici Ortodoxe o scrisoare irenică In care înfăţişează hotărîrea sa de 

a contribui la colaborarea între Bisericile Ortodoxe pentru soluţionarea problemelor 

care preocupă întreaga Ortodoxie, pentru a putea slujii în chip activ lumii contem

porane, declarînd tex tual:

«Respect hotărîrile luate de Conferinţele Panortodoxe şi pentru înfăptuirea obiec

tivelor lor voi colabora, în măsura puterilor mele şi ale Bisericii Antiohiei, cu cele

lalte Biserici Ortodoxe în frunte cu Patriarhia Ecumenică... Pentru aceasta este nece

sar ca Biserica Ortodoxă să se ferească a se mărgini la suprafaţa lucrurilor, buicurîn- 

du-se de o strălucire exterioară şi reducînd limitele misiunii sale la un dogmatism 

pur teoretic».

PATRIARHIA MOSCOVEI

ÎNTÎLN1REA OFICIALĂ (ÎNTRE REPREZENTANŢII BISERICII ORTODOXE RUSE 

ŞI A I BISERICII DE RIT VECHI DIN REGIUNEA MARITIMĂ DE NORD. —  în  ziua 

de 20 iulie 1970, la reşedinţa mitropolitană din Leningrad a avut loc cea dinţii antîl- 

nire oficială (în curs de peste trei sute de ani de existenţă separată) între (reprezen

tanţii Bisericii Ortodoxe Ruse şi reprezentanţii Bisericii de rit vechi din regiunea ma- 

nitimă de Nord.

Biserica de rit vechi din, regiunea maritimă de nord îşi are (început în  a doua 

jumătate a veacului al XVII-lea, cînd o parte din clemaii :şi credincioşii ortodocşi 

ruşi —  s-au împotrivit reformei pe care a  introdus-o la 1653 patriarhul rus Nicon 

(il652— 1658). Reforma — urmărind înlăturarea unor Influenţe apusene —  prevedea 

îndreptarea textului cărţilor de cult şi a unor rituri şi obiceiuri după cărţile de cult 

şi riturile greceşti. Potrivnicii reformei niconiene, în  frunte eu protopopul Avacum şi 

apoi cu episcopul Pavel a l Kolomnei, socoteau neîngăduit ea Biserica Ortodoxă Rusă 

să urmeze modelele greceşti din acea vreme.

Sinodul ţinut lla Moscova în 1666—1667 (cu participarea unora dintre patriarhii 

greci) a aprobat schimbările (introduse de reforma niooniană şi a aruncat blestemul 

asupra potrivnicilor reformei care s-au separat de Biserica Ortodoxă Rusă oficială, 

organizîndu-se aparte, iar măsurile de reprimare întreprinse de guvern împotriva lor 

au făcut ca, pe de o parte la masa 'Creştinilor de rit vechi să ise alăture toate elemen

tele sociale nemulţumite de ordinea în stat, ceea ce a dat un caracter de revoltă ne

dorit iniţial de potrivnicii reformei; iar pe de altă parte au făcut ca —  persecutaţi şi 

lipsiţi de drepturi cetăţeneşti —  credincioşii .de mit vechi să se refugieze în regiunile 

maritime de Nord, în Siberia şi în ţările de la graniţele de Apus ale Rusiei.
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Din punct de vedere organizatoric-ierarhic, creştinii de rit vechi au fost de la 

început lipsiţi de ierarhia superioară {episcopul Pa vel murise înainte de 1666), care 

să hirotonească preoţi şi diaconi. Unele comunităţi de rit vechi şi-au recrutat preoţi

şi diaconi dintre clericii care treceau la ei părăsind Biserica oficială, din care cauză

au fost 'numiţi «creştini de rit vechi-popovţi» (.cu preoţi). Alte comunităţi nu au pri

m it pe clericii care voiau să treacă lla ele şi «au fost numiţi «creştini de rit vechi-bez- 

popovţi» ,(-adică fără ierarhie bisericească de trei trepte).

Neînţelegerile întire cele două forme iau dus la despărţirea definitivă a creştinilor 

de rit vechi-bezpopovţi în urma sinoadelor de rit vechi ţinute la Novgorod, în 1692 

şi 1694.

Creştinii de rit vechi-bezpopovţi erau concentraţi la  începutul veacului a.1 XVIII- 

lea în cîteva centre principiale : regiunea Tobolsk în  Siberia, regiunea maritimă de 

Nord în jurul mînăstirii înfiinţate ia 1694 pe rîul V îg în pădurile din regiunea Oloneţk,. 

în regiunea maritimă a Balticii cu centrul în oraşul Riga, în regiunile de răsăriit ale 

Poloniei.

Organizarea tuturor creştinilor de rit vechi-bezpopovţi din aceste răispîndite cen

tre întcr-o «Biserică» unică s-ia produs în urma răspunsurilor scrise la cele 106 între

bări pe care Sfîntul Sinod ortodox rus le-a adresat lor pentru discutarea posibili

tăţilor de înţelegere. «Conducătorul centrului principal de la Mînăstirea Vîg, A. D. 

Mîseţki (1674— 1730) a răspuns la cele 106 întrebări prin aşa-numitele «Răspunsurile* 

regiunii maritime», care au fost acceptate de toate celeilalte centre din Ruisiia şi 

dinafara Rusiei, ca «expunere a mărturisirii lor de credinţă», tiar rînduiala slujbelor 

şi a felului de viaţă de la Mînăstirea V îg iau fost introduse ca model al vieţii cubice* 

şi sociale a tuturor creştinilor de rit vechi-bezpopovţi.

în acest fel s-a ajuns la «acordul maritim» ce sită la baza actualei Biserici mari

time de Nord şi la nare în timp s-au alăturat aproape toţi creştinii de rit vechi-bez

popovţi.

în decursul veacurilor al XVIII-<lea şi al XlX-lea Biserica creştină de rit vechi 

(bezpopovţi) a cunoscut pe de o parte perioade de intensificare a prigoanei între

prinse de stat împotriva ei şi perioade de destindere, în timpul cărora a încercat răs- 

pîndirea sa şi organizarea de comunităţi creştine de rit vechi chiar în Moscova ; iar 

pe de altă parte a întreprins încercări de unificare cu creştinii de rit vechi-popovţi.

—  ajungînd chiar la ţinerea «unui sinod comun în Moscova, la 1705 —  dar fără rezultat.

Abia prin publicarea de către guvernul rus, în 1905, a «Ucazului de toleranţă»- 

şi în 1906 a «Regulamentului asupra organizării şi funcţionării comunităţilor de rit 

vechi», Biserica maritimă de rit vechi a putut întreprinde acţiuni intense şi rodnice 

de extindere şi organizare, putînd ţine ,1a 1909 şi la 1912 în Moscova primele două 

sinoade generale, care prin măsurile organizatorice luate şi prin înfiinţarea Consi

liului sinodal şi a  Tribunalului duhovnicesc, au dus la unificarea întregii Biserici de- 

rit vechi-bezpopovţi.

O etapă nouă în istoria Bisericii de rit vechi maritime a deschis-o Revoluţia* 

Socialistă din Octombrie 1917. Libertatea religioasă a dus la apariţia a cinci Biserici 

de rit vechi distincte, dar cu aceeaşi doctrină, cult şi trăire, unitate manifestată în 

timpul sărbătoririi, la 14 decembrie 1966, în oraşul V ilna din Lituania (recunoscut ca- 

centru unional al creştinilor de rit vechi), cu prilejul împlinirii a  300 de ani de* 

existenţă a  Bisericii de riit vechi. Serbările jubiliare au constituit, prin caracterul lor. 

sinodul panunional al creştinilor de rit vechi maritim {bezpopovţi).
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învăţătura de credinţă a Bisericii de rit vechi maritime —  întemeiată pe Sfînta 

Scriptură, pe Sfînta Tradiţie, pe «Kormeiaia kniga», canoanele Sfinţilor Apostolii si 

ale celor 7 Sinoade Ecumenice şi a 9 sinoade locale şi pe «Răspunsurile maritime»

— nu se deosebeşte din punct de vedere dogmatic de învăţătura de credinţă ortodoxă.

— Recunosc.şapte Sfinte Taine, însă săvîrşesc (neavând preoţi) unul faţă de «altul 

doar Botezul (prin întreită afundare) şi Pocăinţa ; iar săvirşitori ai Tainei Nunţii sînt 

Mîntuitorul însuşi şi cei «ce se căsătoresc. Ei socotesc că sfinţenia acesitor trei itaine 

este imseparabilă de sfinţenia Bisericii lor. Celelalte patru Sfinte Taine nu se săvîr- 

şesc întrucflt necesită preoţi.

—  iîn cult sînt observate cu stricteţe vechile particularităţi ale ritului vechi rus 

şi unele vechi obiceiuri (ca facerea semnului crucii cu două degete etc.).

— Cultul creştin de rit vechi se săvîrşeşte în biserici fără altar în limba slavonă 

bisericească, după cărţi vechi de cult i(de dinainte de reforma patriarhului Niicon), 

tipăriite ori copiate, al căror conţinut se deosebeşte parţiali de al cărţilor de cult folo

site în Biserica Ortodoxă Rusă.

Calendarul bisericesc creştin de rit «vechi cuprinde aceleaşi «praznice ca cele ale 

Bisericii Ortodoxe Ruse; iar cultul cuprinde toate laude le: vecernia, p'ajvecerniţa, 

miezonoptica, utrenia, ceasurile şi Tedeumul; liturghia, nu se săvîrşeşte din lipsă de 

preoţi.

— Săvîrşitorli cultului sînt persoane speciale — stareţi îndrumători —  nehiro

toniţi ci aleşi din rîndul cîntăreţilor dacă au vîrsta de 30 de «ani şi au pregătire prac

tică, ou ibineeuvmtarea «a doi stareţi îndrumători mai bătrâni.

— Conducerea «centrală a Bisericii de rit vechi maritime o îndeplineşte în pre

zent Consiliul superior de rit vechi în Lituania, cu sediul la V«ilna (al cărui preşedinte 

este —  de la  8 februarie <1969 —  1. I. Egorov) şi care împreună ou marile comunităţi 

de rit vechi-bezpopovţi —  între care cea mai mare este socotită comunitatea de rit 

vechi din Grebenşcikov-Riga —  editează cărţile de cult şi calendarul anual.

La întâlnirea oficială de La Leningrad au participat :

Din partea Bisericii Ortodoxe Ru«se : M itropolitul Nicodim al Leningradului şi 

Novgorodului; Prot. Bonis Glebov, secretarul m itropolitan; Ierom. Clement Tostihin 

şi C. I. Logaceov, profesor la Academia duhovnicească din Leningrad.

Din «partea Bisericii creştine de rit vechi maritime de Nord : «I. I. Egorov, pre

şedintele Consiliului superior de rit vechi în L ituan ia? I. I. Nichitim diin Kaunas, 

preşedintele Tribunalului duhovnicesc; şi L. S. Mihailov, preşedintele Comunităţii 

de rit vechi din Grebenşcikov-Rig«a.

în  cuvîntul de deschidere, Mitropolitul Nicodim «a subliniat importanţa excep

ţională a faptului că în timpul celor peste trei sute de «ani de existenţă separată

reprezentanţii -celor două Biserici se întîllnesc pentru prima dată nu pentru polemică 

şi pentru diferenţiere între ei, ci pentru ca în  duhul dragostei creştine şi al frăţietăţii 

să caute împreună posibilităţi pentru îmbunătăţirea raporturilor între credincioşii creş

tini ruşi —  ortodocşi în credinţa lor, dar fără să aibă, datorită împrejurărilor istorice, 

şi unitate «bisericească. întâlnirea aceasta va putea constitui primii paşi pe poteca ce 

va putea duce l«a calea împăcării.

,în răspunsurile lor, conducătorii Bisericii de rit vechi maritime de Nord au 

mărturisit nădejdea ca întîlnirea aceasta să slujească la dezvoltarea contactelor şi la 

împăcarea între cele două Bisericii.

în cursul discuţiilor ce au avut loc Mitropolitul Nicodim a .înfăţişat poziţia ac

tuală a Bisericii Ortodoxe Ruse în legătură cu creştinii de rit vechi, subliniind că ea
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noi contestă valoarea 'acestor rituri vechi pentru mîntuiire, întrucît între cele două 

biserici nu există diferenţe dogmatice ci numai deosebiri rituale. Această declaraţie a 

fost cu satisfacţie primită de reprezentanţii Bisericii de rit vechi maritime de Nord.

•între celelalte probleme discutai te, loc de seamă au ocupa t: problema bleste

mului aruncat asupra creştinilor de rit vechi de către Sinodul din Moscova de la 

1666— 1667, problema colaborăirii ambelor Biserici în acţiunea creştină în slujba păcii 

şi problema-posibilităţii săvârşirii de către creştinii de rit vechi de slujbe la moaştele 

sfinţilor vechi ruşi aflate în bisericile ortodoxe ruse.

Ambele delegaţii au calificat ca deosebit de pozitive rezultatele întâlnirii şi au 

hotărît continuarea discuţiilor în alte întâlniri pentru folosul întregi Biserici creştine.

Sfîntul Sinod permanent a;l Bisericii Ortodoxe Ruse, luîind în discuţie referatul 

Mitropolitului Nicodim al Leningradului şi Novgoroduluii asupra mersului şi rezul

tatelor acestei întâlniri a aprobat referatul şi a însărcinat pe Mitropolitul Nicodim «să 

continue dezvoltarea contactelor cu creştinii de rit vechi».

LUCRĂRILE CELEI DE A  DOUA CONSULTAŢII 'ÎNTRE REPREZENTANŢII BISE

RICILOR CREŞTINE DIN STATELE UNITE ALE AMERIOII ŞI DIN UNIUNEA SOVIE

TICA. —  La invitaţia Bisericii Ortodoxe Ruse, între >11 şi '13 octombrie 1970, a avut 

loc în Lavra Troiţa-Serghieva din Zagorsk a  doua consultaţie între reprezentanţii Bi

sericilor creştine din Statele Unite ale Americii şi din Uniunea Sovietică, continuând 

prima consultaţie care a avut loc în octombrie 1969 în oraşul Saiint-Louis din Statele 

Unite (cu tema : «Preocuparea creştină de iliiimitare şi lichidare a înarmărilor»).

Bisericile creştine din Statele Unite au fost reprezentate de delegaţia Conferinţei 

Catolice din Statele Unite - (condusă de vicepreşedintele Departamentului pentru tre

buinţe internaţionale ale Conferinţei, Mgr John Dogerty) şi de preşedintele Consi

liului Naţional al Bisericilor lui Hrisitos din Statele Unite.

Iar Bisericile creştine din Uniunea Sovietică au fost reprezentate de o delegaţie 

comună (a tuturor Bisericilor) condusă de Episcopul Juvenalie de Tuia şi Belevsk, 

vicepreşedinte al Serviciului -Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe.

Tema generală a consultaţiei —  «Contribuţia creştină la statornicirea păcii în . 

lume» — a fost studiată suib diferite aspecte ân referate prezentate de ambele delegaţii 

şi apoi discutate in  cele şase şedinţe, conduse pe rînd de conducătorii de delegaţii.

La sfârşitul discuţiilor, Consultaţia a dat publicităţii o Declaraţie semnată de 

conducătorii delegaţiilor, în care se expun rezultatele obţinute şi se mărturiseşte 

convingerea în folosul întăririi raporturilor frăţeşti înltre credincioşii Bisericilor creş

tine din Statele Unite şi din Uniunea Sovietică, ceea ce constituie '«condiţia esenţială 

pentru căutarea posibilităţilor slujirii comune la crearea prieteniei între popoarele 

Statelor Unite şi ale Uniunii Sovietice şi la statornicirea păcii în lume, după care 

suspină întreaga omeniire».

iîn timpul şederii lor în Uniunea Sovietică, reprezentanţii Bisericilor creştine din 

Statele Unite ale Americii au vizitat diferite biserici şi monumente istorice şi de 

artă, instituţii civile şi bisericeşti, expoziţii şi m uzee; au «asistat la slujbe religioase 

şi s-au întreţinut cu clerici şi credincioşi ai diferitelor Biserici din Uniunea Sovietică; 
au purtat discuţii cu membrii corpului didactic al Academiei duhovniceşti din Mos

cova şi cu conducătoriii Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii 'bisericeşti 

externe.

tîn acest fel oaspeţii din Staltele Unite ale Americii au putut cunoaşte viaţa reli

gioasă şi bisericească a  creştinilor din Uniunea Sovietică, precum şi viaţa culturală 

şi socială a poporului sovietic.
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MESAJUL LOCŢIITORULUI DE PATRIARH, MITROPOLITUL PIMEN AL CRU- 

TIŢELOR ŞI KOLOMNEI CÂTRE AL XX-LEA CONGRES AL VECHILOR-CATOLICI.

— Mitropolitul Pimen -al Crutiţelor şi Kolomnei, Locţiitor de Patriarh tal Moscovei şi 

a toată Rusia a adresat Preşedintelui celui de al XX-lea (Congres iad vechilor-catoliei 

ale cărui lucrări ,s-iau desfăşurat îcnltre 3 şi 6 octombrie 1970, următorul mesaj :

«în legătură cu Împlinirea ia 100 de iani de la îmfinţarea Bisericilor vechi-catolice 

independente, socotesc de datoria mea să felicit pe participanţii celui de al XX-lea 

Congres vechi-catolie întrunit cu prilejul .acestui jubileu.

Procesul de organizare a Bisericii Vechi-Catolice a fost .precedat după cum se 

ştie, de o intensă activitate teologică în scopul ajungerii La unitatea în mărturisirea 

de credinţă între vechii-catolici şi ortodocşi pe temeiul mărturisirii de credinţă a 

Bisericii nedespărţite din -epoca celor şapte Sinoade Ecumenice.

Cele mai luminoase pagini din istoria acestei perioade le constituie primele 

decenii, cînd s-au desfăşurat cele dintîi Conferinţe de da Bonn şi cînd iau avut loc 

contacte strînse între teologii de seamă vechi-catolici şi ortodocşi (precum iau fost 

Prof. DolLinger, Prof. Osinin, Prot. Iacuşev, Prof. Bolotov, Dr. Reinkens şi Dr. Herzog), 

mulţumită 'Cărora s-a reuşit să se ajungă la un înalt grad de înţelegere reciprocă şi 

de percepere a poziţiei atît de apropiate în vremea «aceea în mărturisirea de cre

dinţă veche-catolică şi ortodoxă.

în vremea noastră, Biserica Ortodoxă Rusă vede în Biserica Veche-Catolică una 

din cele mai de seamă ramuri ale ecumenei creştine, care se străduieşte —  ca şi alte 

Biserici creştine —  să aducă o contribuţie reală la acţiunea binecuvîntată pentru înfăp

tuirea unităţii creştine, şi pentru adîncirea şi lărgirea mărturiei şi slujirii creştine 

în lume.

Noi, din toată inima, urăm preaiubiţilor noştri fraţi vechi-catolici reale succese 

în acestă acţiune comună creştină, -cu nădejdea tare că Dumnezeul dragostei şi al 

păcii, va conduce toate aceste eforturi creştine la înfăptuirea ţelului coimun.

VIZITAREA BISERICII ORTODOXE RUSE DE CĂTRE O DELEGAŢIE ROMANO- 

GATOLICĂ. —  în a doua jumătate a lunii august <1970 ,în Uniunea Sovietică s-au des

făşurat lucrările celui de .al XlII-lea «Congres internaţional de ştiinţe istorice», la 

oare a luat parte şi o delegaţie a Vaticanului, condusă de Preşedintele Comitetului 

papal pentru ştiinţele istorice, Mgr M ihail Macarrone.

în timpul lucrărilor Congresului delegaţia Vaticanului a vizitat —  în afară de 

monumentele istorice şi de artă din Moscova —  Lavra Troiţa-Serghieva, unde au 

fost oaspeţii Academiei şi seminarului duhovnicesc în ziua de 22 august 1970. După 

vizitarea bisericilor din Lavra, a mormîntului patriarhului Alexei, a Muzeului arheo- 

logdc-bisericesc al Academiei, Episcopul Filaret de Dmitrovsk, rectorul Academiei, 

duhovniceşti din Moscova a prezentat pe membrii delegaţiei Vaticanului la Congres,, 

membrilor corpului didactic al Academ iei; în  cadrul convorbirilor ce au avut loc 

cu acest prilej s-a subliniat faptul că studierea în comun a istoriei Bisericii creştine 

va deschide posibilităţi largi de înţelegere reciprocă între creştini.

în cinstea delegaţiei catolice, rectoratul Academiei duhovniceşti din Moscova 

a organizat o recepţie, în  timpul căreia s-au rostit cuvîntări.

în timpul vizitării Lavrei Troiţa-Serghieva, delegaţia rom-ano-oatolică a .asistat 

la sfintele slujbe în biserica Adormirii Maicii Domnului şi în capela Academiei cu 

hramul Acoperământul Maicii Domnului.

Iar în ziua de 23 august, delegaţia a participat la săvîrşirea sfintei liturghii în  

biserica romano-catolică Sfîntul Petru şi Pavel din cartierul Lefortov din Moscova,
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la care au .asistat şi ierarhi şi clerici ortodocşi ruşi, precum şi membri tai •corpului 

didactic tal Instituţiilor de învăţământ (teologic din Moscova. DuţJă slujbă, Episcopul 

Juvenalie de Tuia şi Belevsk, vicepreşedintele Serviciului Patriarhiei din .Moscova 

pentru relaţii bisericeşti .externe a organizat în cinstea delegaţiei o recepţie, în timpul 

căreia s-au rostit to.asturi.

VIZITAREA UNIUNII SOVIETICE ŞI A  BISERICII ORTODOXE RUSE DE CĂTRE 

<0 DELEGAŢIE DE CULOARE A  CONSILIULUI BISERICILOR DIN NEW  YORK. — La 

invitaţia Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti .externe, între 

18 şi 27 august .1970, a vizitat Uniunea Sovietică şi Biserica Ortodoxă Rusă o dele

ga ţie  de pastori negri metodişti şi baptişti din Consiliul Bisericilor lui Hristos, din 

.New York condusă de secretarul acestui (Consiliu.

în ziua de 18 august oaspeţii au asistat la slujba privegherii în catedrala patriar- 

ţh-ală Bogoiavlensk din Moscova, unde iau fost prezentaţi Locţiitorului de Patriarh* M i

tropo litu l Pimen al Crutiţelor şi Kolomnei.

Delegaţia a vizitat biserici, mînăstiri, instituţii administrative bisericeşti şi de 

învăţămînt teologic, s-au întreţinut cu membrii clerului'şi cu credincioşii din oraşele 

Moscova, Zaigorsk, Leningrad şi Talin, putînd astfel cunoaşte viaţa religioasă şi cul

turală în  Uniunea Sovietică.

în  ziua de 20 august delegaţia a viziltat Serviciul Patriarhiei din Moscova pen

tru relaţii bisericeşti externe unde a avut convorbiri cu Episcopul Juvenalie de Tuia 

şi Belevsk, vicepreşedintele Serviciului şi cu alţi membri ai Serviciului. Iar în  ziua de 

„26 august membrii delegaţiei au fost primiţi de Locţiitorul de Patriarh, Mitropolitul 

.Pimen a l Crutiţelor şi Kolomnei.

VIZITAREA UNIUNII SOVIETICE ŞI A  BISERICII ORTODOXE RUSE DE CÂTRE 

REPREZENTANŢI ŞI DELEGAŢII ALE ALTOR STATE ŞI BISERICI. —  Reprezentanţi

- şi delegaţii din diferite ţări şi Biserici care vizitează Uniunea Sovietică în felurite 

împrejurări oficiale vizritează şi Biserica Ortodoxă Rusă şi îndeosebi Serviciul Pa

triarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe, unde poartă discuţii asupra 

‘problemelor 'fundamentale creştine şi social-politice care frămîntă omenirea contem- 

“.porană şi totodată oaută să se informeze asupra vieţii religioase şi bisericeşti din 

' Uniunea Sovietică. A stfe l:

—  în ziua de 23 iulie 1970, o ţgrupă de 32 de turişti din Franţa, compusă din 

ortodocşi, catolici şi protestanţi, au vizitat Serviciul Patriarhiei din Moscova pentru 

relaţii bisericeşti externe, unde au fost primiţi de Prot. Nicolae Zaharov, colaborator 

,al Serviciului, cu care au purtat discuţii.

—  In  ziua de 29 iulie 1970, Mitropolitul Nieodim al Leningradului şi Novgoro- 

dului, preşedintele Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti

• externe, a primit o grupă de călugăriţe din Congregaţia «Surorile mai mici ale lui 

Iisus» din Obştea de 'La Aix-en-Provence, sub conducerea stareţei Magdalena Utine.

—  în  ziua de 31 dulie 1970, la sediul Serviciului Patriarhiei din Moscova pentru 

relaţii bisericeşti externe a fost organizată o masă oficială de către vicepreşedintele 

Serviciului, Episcopul Juvenalie de Tuia şi Belevsk, în cinstea unui .grup de pelerini

• ortodocşi din Belgia, care vizitau Uniunea Sovietică şi Biserica Ortodoxă Rusă.

—  La 4 august il970, în timpul vizitării Uniunii Sovietice şi a Bisericii Ortodoxe 

Ruse de către un .grup de pelerini ortodocşi din Statele Unite ale Americii, conducă

toru l grupului, Prot. Vasile Krecik, a fost primit la sediul Serviciului Patriarhiei din
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Moscova pentru relaţii bisericeşti externe de -către Preşedintele Serviciului, M itro

politul Nicodiim al Leningradului şi NovgoroduluL

—  între 5 şi 7 august 1970, a vizitat Uniunea Sovietică şi Biserica Ortodoxă 

Rusă un grup de 33 de clerici din Biserica Ortodoxă Bulgară, condus de Prot. Dimitrie 

Tomov. în ziua de 6 august au fos.t ,primiţi la Serviciul 'Patriarhiei din Moscova penitru 

relaţii bisericeşti externe de către vicepreşedintele Serviciului, Episcopul Juvenalie 

de iTula şi Belevsk. Grupul de clerici bulgari a vizitat biserici şi mînăstiri, a luat 

parte la sfinte s lu jbe ; de asemenea, a putut cunoaşte viaţa culturală şi monumente 

istorice şi de artă din diferitele oraşe vizitate. La S august *1970 au fost primiţi la 

Leningrad de către Mitropolitul Nicodim, iar la 14 august au participat la recepţia 

organizată in cinstea lor la Serviciul Patriarhiei din Moscova pentru relaţii biseri

ceşti externe.

—  Intre 12 şi 14 august .1970, au vizitat Moscova şi Zagorsk uin grup de zece 

preoţi din Eparhiile Presov şi Mihaiilovsk din Biserica Ortodoxă din Cehoslovacia, 

condus de Prot. lurie Koţo (care a vizitat timp mai (îndelungat R.S.S. Ucraineană şi 

Exarhatul Ucrainei). Oaspeţii au vizitat diferite biserici din Moscova şi Lavra Troiţa- 

Serghieva din Zagorsk, unde s-au interesat îndeaproape de activitatea instituţiilor 

de invăţăm înt .teologic. Au vizitat de asemenea monumente istorice şi de artă, muzee 

şi expoziţii din Moscova, ilar la 14 august /au participat la recepţia dată în  cinstea lor 

La Serviciul Patriarhiei din Moscova pentru relaţii bisericeşti externe.

ACTIVITATEA REPREZENTANŢILOR BISERICII ORTODOXE RUSE 'ÎN ÎNTRU

NIRI INTEROREŞTINE. —  Sub îndrumarea Serviciului Patriarhiei din Moscova pen

tru relaţii bisericeşti externe, reprezentanţii Bisericii Ortodoxe Ruse —  ierarhi, clerici 

şi .teologi — , în delegaţii sau individual, iau parte la toate manifestările care anga

jează activitatea Bisericilor creştine.

A s tfe l:

—  La sesiunea Comitetului de luaru al Comisiei «Credinţă şi Constituţie», care 

a avult loc lîngă Lausanne-Elveţia, între 3 şi 8 august 1970, pentru dezbaterea refera

telor intitulate : «Catolicitate şi apostolicitate», «Cultul în vremea noastră», «Mărturi

sire şi prozelitism», din partea Bisericii Ortodoxe Ruse au participat Prot. Prof. Vitalie 

Borovoi, subdirectorul Secretariatului Comisiei «Credinţă şi Constituţie» şi Prot. Li- 

veriu Voronov, profesor la Academia duhovnicească din Leningrad.

—  La lucrările Consultaţiei teologice interconfesionale ce s-au desfăşurat între 

9 şi 13 august 1970, la Cartigny lîngă Geneva, penitru prelucrarea ternei «Catolicitate 

şi apostolicitate», ou specială stăruinţă asupra termenilor «identitate, schimbare şi 

normă», din partea Bisericii Ortodoxe Ruse au luat parte Prot. Liveriu Voronov şi 

N. A. Zabolotski, profesori la Academia duhovnicească din Leningrad.

—  La cea de a treia consultaţie neoficială între teologii Bisericilor Ortodoxe şi 

între teologii Bisericilor Vechi Orientale, oare a avut loc între 16 şi 21 august 1970, 

la centrul catolic ecumenic Le Spectacle-Geneva, din partea Bisericii Ortodoxe Ruse 

au participat Episcopul Petru al Chersonului (Pierre L'Huillier) şi Prot. Liveriu Voro

nov, profesor la Academia duhovnicească din Leningrad.

—  La sesiunea de lucru a Comitetului executiv al Conferinţei Creştine pentru 

Pace iaare a avut loc la 29 septembrie 1970, la Budapesta, din partea Bisericii Orto

doxe Ruse a luat parte Mitropolitul Nicodim al Leningradului şi Novgorodului, pre

şedintele comitetului pentru continuarea lucrărilor Conferinţei.

B.O.R. -  6
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iGomiteltul executiv -a .adresat: 'un  Apel către toţi membrii şi prietenii Confe
rinţei Creştine pentru Pace; trei rezoluţii: în Problema războiului din Vietnam, In 

legătură cu Situaţia din Orientul Apropiat, în  legătură cu Rasismul; şi un Apel către 
participanţii la Conferinţa musulmanilor din Uniunea Sovietică pentru apărarea păcii.

BISERICA ORTODOXĂ SÎRBĂ

EFORTURI IN  DOMENIUL IMNOLOGIE1 ORTODOXE SlRiBE. —  Ou toate că itre- 

cantul Bisericii Ortodoxe Sîrbe cunoaşte multe opere muzicale, totuşi piînă în prezent 

nju a existat o ediţie completă a eîntării bisericeşti ortodoxe sîrbe. Abia in 'u lt im ii 

aini au apărut -două .ediţii oare încearcă să ‘umple acest gol.

Este vorba de Mineiul a 30 de sărbători (Belgrad, 1969), publicat de Episcopul 

S. Las tăriei al Americii de Nord şi «al Canadei, în  care autorul .adap tează f ormele 

muzicale -la pronunţia sîrbă a textelor s lavone; şi de primul volum din cele zece vo

lume oare vor .cuprinde ciclul complet a l sărbătorilor fixe şi mobile, intitulat Cintarea 
de Karloviţ (Belgrad, 1970), publicat de Protopopul Branko Cvejici, in  oare autorul 

urmează .accentuarea tradiţională a textului slavon, adică’ accentuarea rusă în  uz la 

popoarele slave din Balcani.

Aceste opere deschid perspective -interesante pentru viitorul muzicii ortodoxe 

sîrbe.

BISERICA ORTODOXĂ BULGARĂ

SĂRBĂTORIREA ZILEI FAMILIEI GREŞtTINE LA SOFIA. —  (în ziua de 21 noiem

brie, praznicul Intrării în Biserică ia Maicii Domnului, la Sofia s-a serbat —  după o 

veche itnadiţie locală —  ziua familiei creştine. In  sala de festivităţi ia Mitropoliei din 

Sofia, în prezenţa unui mare număr de credincioşi, preoţi din capitală, profesori de 

teologie şi studenţi, s-a desfăşurat un frumos .program închinat acestei sărbători.

La festivitate a luat parte Prea Fericitul Chirii, Patriarhul Bulgariei, însoţit de 

P. S. Episcop. Nicolae al Macariopolei, rectorul Academiei teologice din Sofia şi de 

P. S. Episcopi vicari ai Miltropoliei Sofiei.

A  fost de faţă şi Dl. Dimiter Poptodorov, din partea Comitetului pentru treburile 

bisericeşti de pe liî-ngă Ministerul Afiacerilor Externe al R. P. Builgaria.

Programul festiv «a fost deschis de către corala preoţilor din Sofia, sub con

ducerea P. C. Pr. Dumitru Constantinov. A  vorbilt apoi Lectorul de ia Academia teo

logică, Tot iu Coev, despre «Familia creştină», subliniind însemnătatea zilei familiei 

creştine. După ce «a descris familia îin lumea veche, vorbitorul s-ia oprit asupra atmo

sferei ce trebuie să domnească în familia creştină, care trebuie să aibă la bază dra

gostea, acest izvor nesecat al bucuriei, al inspiraţiei şi ial .creaţiei, semn dumnezeiesc 

în formă umiană. Adevărata familie nu se dedică în mod egoist numai al-or săi, oi este 

deschisă marii familii omeneşti, slujind problemelor şi idealurilor societăţii, căci fie

care om este chemat să fie creator de bunuri materiale şi spirituale, fiecare este dator 

să lucreze în conformitate au cerinţele epocii în oare trăieşte.

Ga fii ai Bisericii lui Hristos, avem datoria de a fi purtători ai dreptăţii şi vesti

tori ai păcii. Nimeni nu are dreptul să treacă cu vederea acest drept isifînt al său,
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pentru că -«acesta este imperativul sărbătorii de azi, care este sărbătoarea familiei, 

a societăţii, a unităţii naţionale, ia omenirii întregi, sărbătoarea dragostei active, crea

toare şi .atotbiruitoare».

în 'Continuare, corul bisericii ruse «Sfîntul Nicolae», condus de P. C. Pr. Dimiter 

Constantinov, .a executat bucăţi religioase, iar .artista emerită Snejina Celebieva, «a 

recitat ipoezli adecviate serbării.

In încheiere, corul bisericii «Sfîntul Nicolae din Mira Lichiei», dirijat de Magda 

Popov, .a interpretat bucăţi muzicale.

La sfîrşitul programului fesitiv, una .din tinerele mame a înmînat Preia Fericitului 

Patriarh Chirii un frumos buchet de flori, urîndu-i sănătate şi mulţi ani plini de rod

nice înfăptuiri.

SĂRBĂTORIREA ZILEI SFÎNTULUI (CLEMENT DE OHRIDA LA ACADEMIA 

TEOLOGICĂ DIN SOFIA. — .în seara zilei de 24 noiembrie, ajunul praznicului, s-a 

oficiat, în paraclisul Academiei slujba vecerniei cu priveghere de către P. S. Episcop 

Nicolae al Macariopolei, rectorul Academiei teologice, înconjurat de un sobor de 

slujitori, format din Arhim. Dometian, secretarul general al Sfîntului Sinod; Prot. 

Prof. Rjadco Poptodorov; Prot. doc. Vasile Nicolov; Prot. doc. Blagoi iCifleanov şi 

Diac. Ştefan Popmarcov de la catedrala Alexandru Nevschi.

<în dimineaţa zilei hramului, acelaşi sobor a oficiat slujba solemnă ia sfintei li

turghii, la care răspunsurile au fost date de corul studenţilor teologi, sub conducerea 

Prof. Gheorghi Ioncov.

La sfîrşitul sfintei liturghii, p. S. Episcop Nicolae «al Macariopolei ,a vorbit despre 

viaţa şi activitatea Sfîntului Clememit, scoţînd in evidenţă importanţa sa pentru cultura 

poporului bulgar şi în special pentru Biserica Ortodoxă Bulgară.

La slujba religioasă a asistat Prea Fericitul Chirii, Patriarhul Bulgariei, însoţit 

de către II. PP. SS. Mitropoliţi şi PP. SS. Episcopi membri ai Sfîntului Sinod. După 

serviciul divin înalţii oaspeţi, împreună cu Dl. Mih.ail Kiuciucov, preşedintele 'Comi

tetului (treburilor bisericeşti de pe lîngă Ministerul Afacerilor Externe şi cu membrii 

corpului didactic, au trecut în sala Consiliului profesoral, .unde Prea Fericitul Patriarh 

Chirii s-a întreţinut cu cei prezenţi şi a urat apoi profesorilor, studenţilor şi celor

lalţi ostenitori ai Academiei sănătate şi spor la muncă.

La orele 13, Prof. Ioan Panciofschi, prorectorul Academiei teologice, împreună 

cu profesorii şi cu toţi studenţii teologi, au mers la monumentul Sfîntului Clement 

ridicat in faţa Universităţii din Sofia — care de asemenea poartă mumele Sfîntului 

Clement de Ohrida — şi au depus o coroană «de flori, iar un s-tudent a rostit «o cal

in tare.

Seara, în sufrageria Internatului Academiei, frumos împodobită, a avut loc o 

agapă festivă, la care au participat sltudenti teologi, membrii corpului didactic, rec

torul Academiei şi Arhimandritul Dometian, secretarul Sfîntului Sinod. în timpul 

agapei studenţii teologi, au executat un scurt program «artistic, iar P. S. Episcop 

Nicolae al Macariopolei a mulţumit Prea Fericitului Patriarh Chirii pentru grija ce 

poartă Academiei teologice din Sofia, unde sen predă, se însuşeşte şi se practică 

«fteologia».

POMENIREA CTITORILOR ŞI BINEFĂCĂTORILOR BISERICII ORTODOXE BUL

GARE. — în fiecare an, Patriarhia Bulgară face, în Duminica dinaintea Crăciunului, 

pomenirea vrednicilor de laudă ctitori şi binefăcători ai Bisericii Ortodoxe Bulgare.
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în dimineaţa zilei de 20 decembrie 1970, In paraclisul sinodal s-a oficiat de 

către P. C. Arhim. Dometian, secretarul general al Sfîntului Sinod, împreună cu P. C. 

Arhim. Ilarion de la catedrala patriarhală şi cu Diac. Stănoi Borisov Atanasov, sfînta 

liturghie, după care s-a făcut slujba parastasului la care s-au pomenit binefăcătorii 

Bisericii Ortodoxe Bulgare, «ctitori-binefăcători, arhierei, clerici şi mireni» adormiţi 

întru Dominul. Răspunsurile au fost date de către cvartetul -coral al catedralei Sfîntul 

Alexandru Nevschi.

La această sfîntă pomenire a luat parte Prea Fericitul Chirii, Patriarhul Bisericii 

Ortodoxe Bulgare, împreună cu înalţii ierarhi, membri ai Sfîntului Sinod, între care 

şi P. S. Episcop Nicolae tal Macariopolei, rectorul Academiei teologice din Sofia.

BISERICA ORTODOXĂ' GREACĂ

VIZITAREA BISERICII ORTODOXE A GRECIEI DE CĂTRE (CARDINALUL 

FRANCOIS CARPINO, ARHIEPISCOP DE PALERMO. — lin cursul lunii octombrie 

1970, un grup de personalităţi siciliene — teologi, persoane din conducerea biseri

cească şi de stat — sub conducerea Cardinalului Franţois Carpino, Arhiepiscop de 

Palermo, a vizitat Biserica Ortodoxă a Greciei.

In timpul şederii lor în Grecia, vizitatorii au pultut cunoaşte, în mai multe loca

lităţi, viaţa religioasă a poporului ortodox grec, au întreţinut convorbiri * cu credin

cioşii şi cu clerul şi au discutat probleme de interes actual icu ierarhii şi teologii.

De asemenea, grupul de vizitatori sicilieni catolici a fost primit de Prea Fericitul 

Ieroniim, Arhiepiscopul Atenei şi Primat al Bisericii Ortodoxe a Greciei, care a făcut, 

cu acest prilej, următoarea declaraţie : «Legăturile de sînge şi legăturile spirituale 

între locuitorii Greciei şi ai Siciliei sînt legături rînduite de Cel atotputernic şi an

corate în cursul veacurilor în Providenţa divină atotştiutoare şi atotprevăzătoare. 

Aceste legături nu s-au destrămat şi niu au dispărut, pentru că, de fiecare daltă cînd 

ele au slăbit, au renăscut amintirile comune referitoare la originea lor comună, la 

limba lor comună, La religia lor comună, la obiceiurile şi la tradiţiile lor comune. 

Şi ca încununare, de fiecare dată, au apărut vizitele, ca cea de acum».

PREGĂTIREA REFORMEI 'ÎNVĂŢĂMÎNTULUI RELIGIOS ÎN GRECIA. — Sfîntul 

Sinod al Bisericii Ortodoxe a Greciei a desemnat o comisie formaltă din clerici şi 

laici,'care — sub supravegherea membrilor Sfîntului Sinod — redactează proiectul de 

lege referitor la reforma învăţămîntului religios.

Proiectul cuprinde, între altele, următoarele principii: — 'învăţămîntul religios 

va fi separat de Direcţia generală a religiei din Ministerul Instrucţiunii şi va fi supus 

direct Bisericii Ortodoxe a Greciei; — Se va redacita o nouă programă de studii 

pentru şcolile bisericeşti, care să corespundă principiilor şi regulilor de instrucţie şi 

civilizaţie actuală ; — Şcolile bisericeşti actuale vor fi desfiinţate sau vor fuziona.

Proiectul prevede, de asemenea, o schimbare radicală a corpului profesoral ac

tual, ţinînd seama de calităţile pe care trebuie să le aibă noile cadre de învăţămînt 

bisericesc şi de condiţiile speciale de alegere şi numire a profesorilor.

ÎN LEGĂTURĂ CU SĂRBĂTORIREA PAŞTILOR. — Pentru a nu .dezorganiza 

mersul normal al vieţii credincioşilor în raport cu orînduirile oficiale de stait (vacanţe 

şcolare, sărbători religioase), Arhiepiscopia romano-catolică a Atenei a hotărît —
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aşa cum ia făou-t cu trei .ani înainte Arhiepiscopia romano-catolică din >Oorfu, şi avînd 

şi o îngăduinţă principială a forurilor superioare catolice de la Roma — ca Începînd 

cu anul <1971 Sfintele P<aşti să fie sărbătorite în acelaşi timp cu Biserica Ortodoxă, 

după calendarul ortodox.

■ÎN LEGĂTURĂ >CU ÎMPUŢINAREA 'CĂLUGĂRILOR DE LA SFÎNTUL MUNTE.

— Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe a Greciei, — tinînd seama că «Marea Biserică 

a lui Hristos din Constantinopol este In mod serios .preocupată de problema măririi 

număirului vieţuitorilor la Sfîntul Munte Atos, prin recrutarea constantă de călugări 

care să rămtnă în Sfîntul Munte şi să asigure slujba neîntreruptă în mînăstirile de 

acolo» şi avînd în vedere faptul că .unii căluigări părăsesc Sfîntul Munte şi revin în 

«Biserica din lume» şi sînt numiţi preoţi în parohiile vacante din Eparhiile Bisericii 

Greceşti —, a* hotărît ca (toţi episcopii conducători de Eparhii «isă oblige pe aceşti 

călugări să părăsească clerul de mir şi să se întoarcă în mînăstirile lor din Sfîntul 

Munte ; şi să evite pe viitor folosirea unor astfel de elemente».

DOUA NOI REGULAMENTE BISERICEŞTI. — Sfîntul Sinod >al Bisericii Ortodoxe 

a Greciei a votat două noi regulamente cu privire la organizarea şi administrarea 

corpurilor şi instrumentelor bisericeşti şi referitor la organizarea şi funcţionarea 

Adunării Generale provinciale. Votarea lor s-a făcut în conformitate cu dispoziţia 

legislativă 126/69 — «lOodul chartei Bisericii în Grecia» şi de aceea intrarea celor 

două regulamente s-a făcut Îndată după publicarea lor în «Ziarul de guvemămînt», 

oare a avut loc la 11 septembrie 1970.

Primul Regulament cuprinde în detaliu- obligaţiile şi modul de convocare şi de 

vot al ierarhiei şi al Sfîntului Sinod, înfăţişînd competenţele şi funcţionarea Consi

liului bisericesc central, ca şi obligaţiile Arhiepiscopului şi ale Mitropoliţilor. Se face 

menţiune specială de obligaţia pe care o iau mitropolitii eparhiilor dependente (ono

rific) de 'Patriarhia Ecumenică de a pomeni pe Patriarhul ecumenic înaintea Sfîntului 

Sinod al Bisericii Ortodoxe a Greciei.

Al doilea Regulament înfăţişează felul cum se asigură organizarea şi funcţionarea 

adunării generale provinciale, stăruind îndeosebi asupra condiţiilor pe care trebuie să 

le îndeplinească membrii laici electivi.

BISERICA ORTODOXĂ DIN POLONIA |

♦ — —  — — — — — ——

SITUAŢIA ACTUALĂ A BISERICII ORTODOXE POLONEZE. — în timpul răz

boiului al doilea mondial Biserica Ortodoxă Poloneză a pierdut mulţi dintre preoţii 

şi teologii e i ; unii au pierit în împrejurări tragice iar alţii au emigrat.

Această situaţie grea a impus conducerii bisericeşti următoarele trei preocupări 

fundamentale : recrutarea preoţilor, dezvoltarea şi educaţia teologică şi participarea 

activă a tinerilor intelectuali la înfăptuirea îmbunătăţirii acestei situaţii.

îintr-adevăr, în timpul scurs de la sfîrşitul Tăzboiului pînă astăzi situaţia s-a 

ameliorat simţitor, datorită mai ales înfiinţării unui Seminar teologic şi a organi

zării, în 1957, în cadrul Academiei teologice creştine din Varşovia — dependentă de 

Ministerul Educaţiei — a unei secţii de teologie ortodoxă (pe lîngă secţiile de teo

logie catolică şi teologie protestantă).

Pe lîngă aceasta, a fost creat un Consiliu mitropolitan, compus din preoţi şi 

laici, competent în problemele vieţii bisericeşti, ale presei şi educaţiei religioase. De
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curînd Consiliul mitropolitan ia obţinut promulgarea unui nou Statut de organizare 

şi funcţionare, ceea ce deschide noi căi de dezvoltare pentru Biserica Ortodoxă din 

Polonia.

BISERICA ORTODOXX DIN CEHOSLOVACIA

VIZITA MITROPOLITULUI DOROTEI 'ÎN GRECIA. — in  .a doua jumătate a 

lunii noiembrie 1970, Mitropolitul Dorotei de Praga şi *al întregii Cehoslovacii — 

însotit de Episcopul Chirii do Mihailovice şi de Protopopul Novac — a vizitat Grecia, 

ca invitat al Bisericii Ortodoxe Greceşti.

în timpul şederii sale în Grecia, întîistătătorul Bisericii Ortodoxe din Ceho

slovacia şi persoanele care l-au însoţit au vizitat în diferite oraşe, biserici şi insti

tuţii bisericeşti, au luat parte la sfinte slujbe şi au întreţinut convorbiri cu clerul şi 

cu credincioşii. De asemenea, au vizitat diferite monumente de artă şi monumente 

bisericeşti istorice, muzee, biblioteci şi mînăstiri renumite.

<în ziua de 15 noiembrie 1970, Mitropolitul Dorotei de Pra>ga şi al întregii Ceho

slovacii .a săvîrşit sfînta liturghie în catedrala din Atena.

Iar în ziua de 17 noiembrie 1970, Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe a Greciei 

a fost convocat în şedinţă festivă în cinstea ÎintîistătStorului Bisericii Ortodoxe a 

Cehoslovaciei. în timpul şedinţei au avut loc discuţii între membrii Sfîntului Sinod al 

Greciei şi delegaţia cehoslovacă.

în timpul vizitei, Prea Fericitul Ieronim, Arhiepiscopul Atenei şi Primat al Gre

ciei, a înmînat Mitropolitului Dorotei «Marea Cruce a Ordinului Sfîntul Pavel», Epi

scopului Chirii — «Crucea de Aur», iar Protopopului Novac — «Crucea de argint, a 

Ordinului Sfîntului Pa vel».

HOTARÎRILE COMISIEI TEOLOGICE CEHOSLOVACE. — La ultima întrunire a 

Comisiei teologice cehoslovace — care a avut loc ;(în luna noiembrie 1970) la Praga 

şi ,1a oare a participat şi Mitropolitul Dorotei de Praga şi a toată Cehdslovacia, pre

cum şi reprezentanţii Facultăţii de teologie — s-a hotărît, printre altele :

— Organizarea de cursuri pastorale pentru cler, cu o durată limitată ;

— Comisia a studiat, în numele Bisericii Ortodoxe din Cehoslovacia, subiectele 

caire vor ifi discutate, în martie 1971, la Comisia inter ortodoxă pregătitoare a Sino

dului panortodox.
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MITROPOLIA SEVERINULUI

ŞASE SUTE DE ANI DE LA ÎNFIINŢARE 

1370 — octombrie — 1970

în luna lui octombrie a iac estul curgător ian, 1970, se împlinesc şase sdte de iami 

de cînd Patriarhia Ecumenică din Constantinopol a emis actul sinodal pentru numirea 

celui dinţii vlădică ial Mitropoliei Severinului, Antim Critopol. Deşi, precum se va 

vedea, demersuri întru aceasta se făceau mai dinainte vreme, totuşi acest act poate 

fi socotit, totodată şi actul de înfiinţare a acestei străvechi instituţii bisericeşti din 

ţara noastră. Popasul aniversar de faţă este un binevenit prilej pentru a se aduce 

înaintea cititorilor împrejurările ce au dus la crearea acestei Mitropolii, a le înfăţişa

— pe temeiul materialului documentar existent şi a cercetărilor de pînă acum —, 

viaţa ei şi, în acelaşi itimp, a încerca desluşirea şi a unor probleme ce s-au pus şi 

în/că se mai pun în legătură cu ea.

Mai înainte însă de a se face aceaisfta, e necesar a se expune pe scurt situaţia 

politică şi bisericească din Ţara Românească în cea de doua jumătate a secolului al 

XlV-lea.

-Mijlocul laicestui veac găseşte încă oblăduiind pe (teritoriali dintre Carpaţi şi Du

năre pe marele Basarab lîntemeieitorul (oca. 1310—1352), oare, peste doi ani, în 1352, 

şi-a dat obştescul sfîrşit la «Dălgopolea» i(iGîmpulung). I-a urmat în scaun fiul său, 

Nicolae-AJlexandru (1352—1364), cârc, la rîndu-i, a «gospodărit cu pricepere ţara, i-a 

desăvîrşit organizarea..., a stat în legături strînise cu statele slave de la miază-zi» şi 

«faţă de unguri a ştiut să păstreze o atitudine demnă» 1.

După moartea lui, întîmplată la 16 noiembrie 1364, domnia fiului şi urmaşului său 

imediat, Vladislav-Vlaicu (1364—cca. 1377) a însemnat pentru Ţara Românească «un 

pias înainte în dezvoltarea» sa. Făcînd faţă cu bine războiului, ce, :1a 5 ianuarie 1365 

îi declarase2 regele Ludovic cel Mare al Ungariei (1342—1382), Vodă Vlaicu, după 

aceasta, aflîndu-se în bune raporturi -cu fostul său rival, a primit de la el în anul

1. C. C. Giurescu. Istoria Românilor, I :  Din cele mai vechi timpuri pînă la moartea lui 

Alexandru cel Bun (1432), cd. a V-a, Bucureşti, 1046, p. 387.

2. Proclamaţiunea de «resbel» din anul 1365 a regelui Ludovic cel Mare al Ungariei în 

contra lui Vladislav-Vlaicu voievodul Ţării Româneşti, este publicată în : E. Hurmuzaki—N. Den- 

suşi'anu, Documente privitoare la Istoria Românilor, I, 2 (1346—1450), Bucureşti, 1890, p. 92—93, 

nr. LXIX (In continuaie se va cita : Hurmuzaki—Densuşianu, I, 2).
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1366 Amlaşul, 'adică ţinutul din partea de sud-vest a Sibiului, Severimul şi Făgăraşul3. 

Situaţia aceasta s^a menţinut şi în următorii doi-trei ani, timp în care Vladislav-Vlaicu 

este întîlnit intitulîndu-se de miai multe o r i: «Ladislaus Dei graciia woyvoda Trans- 

alpinus >et Banus de Zeurinus» 4 ,Sau şi mai pe larg : «Ladislaus Dei et regis Hungariae 

gratia, vajvoda Transalpinus et Banus de Zewerino, nec non Dux de Fogaras...» 5.

Unele complicaţii politice, ivite pe la începutul anului 1369, au tulburat însă 

aceste raporturi de bună vecinătate şi au dus chiar la un conflict armat între cei doi 

conducători de state®. Cum se ştie, pînă la urmă acesta s-a sfîrşit în favoarea voie

vodului muntean. La încheierea ostilitătidor, în timpul cărora, în luptă cu Dragomir 

pîncălabul de Dîmboviţa, îşi găsise moartea voievodul Transilvaniei, Nicolae7 şi 

fusese arsă Mînăstirea SfimUil Nicolae din Tălmaciu 8, raporturile dintre cei doi s-au 

îmbunătăţit din nou9. în a jeste împrejurări, Vladislav-VUaicu cîştiga «nu numai 

ducatul ardelean, creat anume pentru dînsul, al Făgăraşului, dar şi Banatul Severi- 

nuslui» 10. Chiar în acelaşi an, 1369, în care se deschisese conflictul şi primise aceste 

tinuturi, el, la 25 noiembrie, putea aminti în titulatura sa şi stăpînirea asupra lo r11.

Cu vremelnice schimbări de situaţie, cînd, mai ales, cetatea Severinului, care, 

după unii, în anul 1419 a aj.uns sub stăpînirea regelui Ungariei12, a trecut de mai 

multe ori dintr-o miînă în alta, Ţara Severinuluii13 a rămas «pentru totdeauna alipită

3. La 10 octombrie 1366, Cnpitlul din Alba Iulia hotărnicea moşiile lui Petru din Cisnă- 

dio?ra din ţinutul Amlaşului, separîridu-le de satele «care stau sub voievodatul» lui Vladlslav- 

Vlaicu voievodul Ţării Rjrnâmşti (Hurmuzaki—Densuşiaru, I, 2, p. 136, nr. XCVI).

4. V. de rildfi : Privilegiul de comerţ, pe care, la 20 iahuarie 1368, Vladislav-Vlaicu l-a 

acordat braşovenilor (Hurmuzaki—Densuşianu. I, 2, p. 144, nr. CV III), în a cărui pecetie el se 

intitula şi mai complet- «Ladislau[s Dei Gracia vaivode trjansalpinus, Bafnus de Zeurinjo, D]ux 

do Fogrus» (C. C. Giurescu, op. cit., p. 410).

5. Hurmuzachi—Densuşianu, I, 2, p. 148, nr. CXII.

6. Menţiuni documentare din anul 1369 vorbesc despre conflictul armat dintre Ludovic cel

Mare şi «voievodul Layc» (v. Hurmuzaki—Densuşianu, I, 2, p. 150, nr. CXIV şi CXV ; p. 248—249, 

nr. CXCVII. V. şi N. Iorc?a. Lupta pentru stăpînirea Vidinuîul în 1365—1369 şi politica lui Via- 

dislav-Vodă fată de unguri. Un episod din cucerirea Peninsulei Balcanice de turci, în  «Convor

biri literare*, an. 34 (1000), fasc. XI (15 noiembrie), p. 986—988; I. C. Filitti, Banatul Olteniei 

şi Craioveştii, Craiova (1932), p. 13.

7. v. C. C. Giurescu. op. c it , p. 411—412, unde se reproduc spusele Cronicii ungureşti a 

lui Ioan de Kukulo, privitoare la luptele din timpul acestui conflict armat dintre Ludovic şî 
Vladislav-Vlaicu.

8. v. Raportul Capitlului din Alba Iulia, privitor la această ardere a Mînăstirii Sfîntul

Nicolae din Tălmaciu, în Hurmuziiki—Densuşianu, I, 2, p. 149, nr. CXIII.

9. v. N. Iorga, Lupta pentru stăpînirea Vidinului în 1365—1369 ..., p. 989 ; Maria Holban,

Contribuţii la studiul raporturilor dintre Ţara Românească şi Ungaria Angevină (Rolul lui Be- 

nedict Himfy în legătură cu problema Vidinului), în «Studii şi materiale de Istorie medie», voi. I, 

Bucureşti (Institutul de Istorie al Acad R. P. Române), 1956, p. 51 ; Emil Lăzărescu, Nicodim 

de la Tismana şi rolul său în cultura veche românească I. (pînă în 1385), în «Romanoslavica», 

XI (Istorie), Bucureşti (Asociaţia Slaviştilor din JR. P. Română), 1965, p. 264.

10. N. Iorga Istoria Bisericii Româneşti şi a vie{ii. religioase a românilor, I, ed. II, Bucu

reşti, 1928 (pe coperta exterioară : 1929), p. 42—43.

11. v. Hurmuzaki—Densuşianu, I* 2, p. 148, nr. C X II; N. Iorga, Lupta pentru stăpînirea
Vidinului în 1365—1369..., p. 9S9.

12. v. D. Onciul, Titlul lui Mircea cel Bătrîn şi posesiunile lui, în Dimitrir Onciul, Scrieri

istorice, ediţie critică, îngrijită de Aurelian Sacerdoţeanu, voi. II, Bucureşti (Editura Ştiinţi

fică) 1968, p. 135; I. C. Filitti. Banatul Olteniei şi Craioveştii, Craiova (1932), p. 16.

13. In legătură cu Ţara Severinului, să .se vadă mai ales : O. G. Lecca, Banatul de Severin

şi Oltenia, în «Arhivele Olteniei», 16 (1937), nr. 89-91, p. 1 —7 ; .  Ioan C. Filitti, Banii Ţării 

Severinului şi banii Olteniei, în «Arhivele Olteniei», 6 (1927), nr. 29—30, p. 31—38; acelaşi. Banatul 

Olteniei şi Craioveştii, Craiova (1932), passim ; Al. Bărcăcilă, Turnu-Severin, Trei veacuri de 

viaţă medievală, în «Arhivele Olteniei», 12 (1933), nr. 65—66, p. 25 ş.u. ; Iosif Şchiopul, Ţările

româneşti înainte de secolul al XItV-lea, Bucureşti, 1945, p. 11—13.
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la 'Celelalte posesiuni olteneşti iale voievozilor (transalpini»14. Astfel, în (această a 

doua parte a secolului al XlV-lea, Ţara Românească, care, mai îniaimte se întinsese 

spre răsărit pînă dincolo de Vioina, spre m>are, şi-'a dus stăplnirea şi dincolo de 

munţi, în Ţara Oltului şi spre apus, în Ţara Severinului. Şi acest lucru merită a fi în

deosebi reţinut.

în anii celei din urmă jumătăţi a «aceluiaşi secol al 'XlV-lea, statul mumiteam a

făcut paşi înainte şi din punct de vedere bisericesc. în anul 1359 Patriarhia Ecume

nică din Constantinopol a recunoscut strămutarea mitropolitului Jachint de la Vicina 

la Argeş, legal izînd asitfel o situia.ţie ce desigur exista de mai înainte15. A luat fiinţă 

în .acest fel Mitropolia Uwgrovlahiefi icare dăinuieşte pînă astăzi. Cîţiv.a ani mai iapoir 

Sfîntul Nicodim, venit de peste Dunăre, -a trezit la o nouă viaţă monahismul româ

nesc, punînd început eîtoTva din mînăstirile ţării, care, în afară de Vodiţa, — prima 

sa ctitorie, ridicată «ispre apus de Severin» —, fiinţează şi acum. -Trezvia odusă de 

el ia însemnat, în acelaşi timp, şi o sprijinire, sub toate laspectele, ia vieţii culturale.

în afară de acestea, în cea de a dona jumăltaite a secoMui al XlV-lea, în

Ţara Românească s-a accentuat şi propaganda romano-catolică, începută mai 

dinainte. Nicolae-Alexandru Basarab dăduse chiar unele dispoziţii privind jurisdicţia 

asupTa romano-catolicilor din ţara sa,16 iar la 25 noiembrie 1369 Vlaicu Vodă17, 

cerea supuşilor săi de credinţă latină să primească «cu cinste» pe cei ce vor veni

să le facă vreo vizită canonică18.

Papalitatea voia chiar să convertească pe acest din urmă domn, contînd mai 

ales pe ajutorul mamei vitrege a acestuia, — vestita Doamna Clara, care era catolică

şi care făcuse aşa ceva -cu fiica ei, Ana, ţarina Bulgariei19. în anul 1370, papa Urban

al V-lea (1362— 1370), prin scris, i-a pus direct această problemă, cerîndu-i să 

se întoarcă la «unitate cu Biserica Romei», adică la catolicism20. Cum e îndeobşte 

cunoscut, această încercare nu a avut succes, Vlaicu Vodă rămînînd ortodox şi în-

14. Ioan C. Filitti, Banatul Olteniei şi Craioveştii..., p. 15: Pr. T. Popescu-Cilieni, Pe firul

istoric al Episcopiei şi Mitropoliei Olteniei, în Vieaţa bisericească In Oltenia. Anuarul Mitropoliei

Olteniei, Craiova, 1941, p. 84.

15. cf. C. C. Giurescu, op. cit., p. 389—390; acelaşi. întemeierea Mitropoliei Ungrovlahiei,

în «Biserica Ortodoxă Română», LXXVII (1959), p. 676-678.

1'6. Acfest lucru se vădea în actul din 25 noiembrie 13f>9, prin care. Vlaicu Vodă, fiind la 

Argeş, invita pe toţi romano-catolicii din Ţara Românească să1 primească pe ierarhul trimis de 

Dimitrie episcopul romano-catolic al Transilvaniei (Hurmuzaki—Densuşianu, I, 2, p. 148—149, nr. 

CXII ; Documenta Romaniae Historica. B. Ţara Românească, I, Bucureşti (Editura Acad. R. S. 

România). 1966, p. 12—13, nr. 3; A'l. Bărcăcilă, op. cit., p. 34—35.

17. Pentru atitudinea lui Vlaicu Vodă cu privire la «atîrnarea bisericească» a romano-

catolicilor din Ţara Românească, v. N. Iorga, Istoria Bisericii Româneşti..., I, p. 43.

18. v. Supra, nota 16. V. şi : N. Iorga, Istoria Românilor, II I  : Ctitorii, Bucureşti, 1937,

p. 239: Maria Holban, op. cit., p. 50; Emil Lăzărescu, op. cit., p. 265, n. 7.

19. In anul 1370, papa Urban al V-'lea (1362—1370) felicita pe Doamna Clara, văduva Iul

Alexandru Basarab şi mama vitregă a lui Vlaicu Vodă pentru că a convertit la romano-catolicism 

pe fiica ei Ana, împărăteasa Bulgariei şi o îndemna să facă' acelaşi lucru cu cealaltă fiică a ei, 

Anca, regina Serbiei (v. Hurmuzaki—Densuşianu, I, 2, p. 158, nr. CXXII; August Treboniu Lau- 

rian, Documente istorico despre starea politică şt religioasă a românilor din Transilvania, în 

Magazin istoric pentru Dacia, I I I ,  Bucureşti, 1846, p. 133—134; Gh. Şincai, Hronica rumânilor

şi a mai multor neamuri, I (86—1439), Buda 1844, p. 686 ; N. Iorga, Lupta pentru stăplnirea Vi-

dinului în 1365—1369..., p. 989 ; acelaşi, Condiţiile de politică generală în cari s-au întemeiat Bise

ricile româneşti în veacurile XIV—XV, Bucureşti, 1913, p. 12; acelaşi. Domniţa Anca şi patro-

nagiul ei literar, Bucureşti. 1925. p. 3—4 ; Emil Lăzărescu, op. cit., p. 265.

20. Hurmuzaki—Densuşianu, I, 2, p. 159, nr. CXXJII ; August Treboniu Laurian. op. cit.,

p. 132; G. Şincai, op. cit., p. 686—688.
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grijindu-se, în continuare, de buna organizare a Bisericii tării sale2t. In schimb', 

acţiunea papii Urban al V-lea este în măsură să a,raite s'tadiul la care ajunsese 

propaganda romano-catalică printre ortodocşii dintre Carpaţi şi Dunăre.

Patriarhia din Constantinopol şi~propaganda romano-catolică în Ţara Româ
nească. — Informat poatte de această stăruitoare activitate propagandistică, desfăşu

rată în dauna Bisericii Ortodoxe din Ţara Muntenească, piatriiaThul ecumenic Fi lo tei 

(1364— 1376) s-a alarmat şi a chemat la Constantinopol «pentru 'informaţii şi poate 

chiar pentru pedeapsă» pe «reprezentantul ei în părţile româneşti, mitropolitul Ia- 

chint» 22. Acesta însă nu a pnltut să dea urmare chemării ce i se făcuse, pe de o parte, 

precum însuşi va spume, că 'era bătrîn şi bolnav, iar pe de alta că o asemenea călă

torie nu-i fusese îngăduită, de voievod. Aceste motive n-au satisfăcut pe patriarh şi, 

spre o cît mai deplină limpezire a situaţiei, prin anul 1369 a itrimis pe preotul Daniil 

Critopol, dicheofilarul Patriarhiei să cerceteze lucrurile la fata locului, deci în Ţara 

Românească 23.

Sosit în tară, trimisul patriarhului ecumenic a zăbovit aici cîteva luni. Ca în 

asemenea cazuri, bătrînul ierarh muntean va fi fost apărat, de unii şi învinuit de alţii. 

Despre acestea din urmă, el însuşi spunea că ştie «bine că unii oameni au latîţat pe 

marea ta sfinţie («=■ patriarhul ecumenic) împotriva noastră». Domnul însă «să le 

ierte păcatul». Se pare că învinuirile acestora au fălcut oa rezultatul cercetării să-i 

fie defavorabil. 'Intrudtva acest lucru reiese şi din .cuprinsul «pitaeului» pe care, în 

primăvara anului 1370, el, «chir Iachint.», l-a întocmit pentru patriarhul ecumenic.

Aici, mai întîi. se plînge de boala trupească şi de suferinţele ce-tt chinuie şi 

apoi arată că acestora li se adaugă o boală şi mai grea : desconsiderarea care îi 

vine din partea patriarhului ecumenic şi oare îi «stă ca o săgeată în inimă şi-i mistuie 

neîncetat sufletul».

In cea de a doua parte a «pitaeului», vlădica flachint, după ce se miră ică patriar

hul ecumenic — căruia cîndva, alături de domn, i-a făcut daruri —, şi marea biserică 

îl «ocărăsc» şi-l socotesc «călcător şi dispreţuitor» al lor, începe a se dezvinovăţi, 

ceea ce lasă să se bănuiască rezultatul defavorabil al cercetării. Chiar de la început

— deci de la strămutarea la Argeş — , n-a putut veni la Constantinopol, pentru a 

participa la şedinţele Sinodului patriarhal şi a se închina patriarhului ecumenic, —

21. Cf. şi : Emil Lăzărescu, on. dit., p. 265—266, unde atribuie lui Vlaicu Vodă un rost 

de seam<1 în înfiinţarea Mitropoliei Severinului, arătînd că acesta, constrîns de unele împrejurări 

ale vremii, a trecut la o «excepţional de amplă contrapropagandă ortodoxă». în  cadrul pcesteia 

a luat o seamă de măsuri «de ordin eclesiastic», care au dat «Ţării Româneşti a vremii, aspectul 

unui adevărat «bastion)» al Ortodoxiei în fata propagande? catolice». între acestea a fost şl 

«dublarea Mitropoliei Ungrovlahiei», care, poate, este «cea mai de seamă».

22. N. Iorga, Istoria Bisericii Româneşti, I, p. 44—45. V. şi N. Dobrescu, întemeierea mitro

poliilor şi a celor dinfîi mănăstiri din ţară. Bucureşti, 1906, p. 51—52.

23. în septembrie 1369 dicheofilaxul Daniil Critopol era în Ţara Romanească, poate chiar

la Argeş. In acest timp, el, împreună cu însuşi mitropolitul Iachint, cu chir Dorotei, duhovnicul 

Domnitorului şi cu logofătul Sava. a fost trimis de Vlaicu Vodă la ieromonahul Hariton, protosul 

Sfîntului Munte. — viitor mitropolit al Ungrovlahiei —, aflat atunci şi el în tară, ca să-l roage

să îngăduie ca monahii români din Mînăslirea Cullumuşului de la Atos, al cărui stareţ era, să

fie scutiţi de «întocmirea chinovnic^ească», ce se urma în mînăstire şi «să se îndrepte după

traiul celorlalte mînăstiri din Sfîntul Munte»., (Se cunoaşte acest amănunt din timpul şederii 

în tară a lui Daniil Ctitopol din cuprinsul actului, prin care, în septembrie 1369, Vladislav-Vlaicu 

întărea Mînăstirii Cutluiriuş de la Atos mai multe danii. Actul a fost publicat de Paul Lemerle 

în Actcs de Kutlumus, Paris, 1915, p. î03—105. după care s-a inserat în : Documente privind istoria 

României. B. Ţara Românească, Veacul X III, XIV şi XV (1247—1500), Bucureşti (Acad. R. P.

Române), 1951, p. 16-19, nr. 11).
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cum «ra îndatorat —, căci a fost oprit de domnitor, oare-.i punea înainte «lungimea 

drumului, molima ciumei şi friica de a nu fi ucis», iar laoum, /în 1369—1370, pentru 

«covîrşitoarea slăbiciune», în care se află, fiind «zăbavnic cu -totul şi neputincios».

în sfîrşit, dezgustat poate de cele ce i se puneau în sarcină, ca şi de constată

rile dicheofilaxului probabil, mitropolitul IachinJt, încheindu-şi «pitacul», lăsa să se 

înţeleagă că ar fi dispus să se retragă din scaun. Căci, de bună seamă, tacest lucru 

ascund rînduriile de (Ia urmă, în care el, după ce iarăşi vestea patriarhului Filotei

că în curînd va sosi la Consitantinopol preotul Daniil Critopol, — cel (trimis lîn cerce

tare —, pe care şi cu voia şi cu consimţămîntul său, VI adislav-Vlaicu Voievod şi

boierii săi l-au trimis la Patriarhie ca să fie «sfinţit şi binecuvîntat ierarh a toată 

Ungrovlahia», îl ruga «să nu-i treacă cu vederea» o astfel de dorinţă 24.

La scurtă vreme după întocmire, desigur, acest «pitac» a şi pornit pe drumul 

Constantinopolului, fiind dus de însuşi dicheofilaxul Daniil Criitopol, care, însoţit

de mitropolitul Daniil al Vidinului (1345— 1365) 25 afflait. altunci în ţară26, a plecat 

de unde venise, adică la Paltriarhia Ecumenică. Aici, pe de o parte, el avea să

înfă-ţişeze rezultatul cercetării ce săvîrşise, iar pe de alta să îmmîneze acest «pitac», 

şi poate că şi scrisorile celor din ţară, care-1 cereau pe el mitropolit77.

Puşi în faţa unei astfel de situaţii, patriarhul ecumenic Filotei şi Sinodul său, 

ţmînd seama, fără îndoială şi de pasul făcut de împăratul Ioan al V-lea Paleologul 

(1341—1376), care, la 18 octombrie 1369, la Roma, trecuse la catolicism28, precum şi de 

■abila poliltică a lui Vlaicu Vodă faţă de papisltaşi?t>, n-au îndrăznit a împinge lucrurile 

prea departe, ci, cumpănind «mai îndeaproape toate împrejurările» so, au luat «o mă-

24. Fr. Miklosich— Jos. Miiller, Acta Patriarchatus Constantinopolitani, 1315—1402, I, Viena,

1860, p. 533—534, nr. CCLXXIX : V. Laurent—P. S. Năsturel, Fccsimiîe de 1cxtc şi documente 

bizantine din veacurile X/V—XV, privitoare ta Istoria Bisericii Române, Bucurcşti (Colecţiile 

Arhivelor Statului ; Seria Complimentară, fasc. I, nr. 1—31), 1946, pl. IV ; E. Hurmuzakl—N.

Iorga, Documente privitoare la Istoria românilor, XIV, 1 (Documente greceşti, 1320—1716), Bucu

reşti, 1915, p. 7—8, nr. VI (Se va cita : Hurmuzaki—Iorga. XIV, 1) : Documente privind Istoria 

României. B. Ţara Românească. Veacul X III, XJV, XV (1247—1500), Bucureşti (Acad. R. P. Ro

mâne), 1953, p. 20—21, nr. 13). (Tn continuare se va cita: Documente, X III, $IV, XV ); (A'tanasie 

cpiscopul Rîmnicului), Istoricul Eparhiei Rîmnicului-Noul Severin, Bucureşti, 1906, p. LXXXVII — 

LXXXVIII (In continuare se va cita : Istoricul Eparhiei Rîmnicului). V. şi : G. M. Ionesfcu, 

Istoria Mitropoliei Ungrovlahiei, I (1359—1709), Bucureşti, 1906, p. 50—53.

25. Datele păstoriei lui Daniil la Vidin, după : St. Nicolaescu, Păstorirea mitropolitului

primat al Ungrovlahiei Hariton (1373—1381), Craiova, (1932), p. 7.

26. Pentru prezenta mitropolitului Daniil a'l Vidinului în tara noastră:, să se vadă : C.

Marinescu, înfiinţarea mitropoliilor în Ţara Românească şi Moldova, Bucureşti, 1924, p. 6—7;

A. Sacerdoteanu, Ceva despre mitropolitul Hariton al Ungrovlahiei (1372—1380), Bucureşti, 1936, 

p. 12—13. (Socoteşte că a venit în tară «dupăi 26 septembrie 1371». După St. Nicolaescu însă, venirea 

sa la noi ar fi avut loc în anul 1365 (v. op. cit., p. II, unde scrie aşa : «Tn mai 1365, alungat fiind 

de unguri de la scaunul său, mitropolitul Daniil al Vidinului a aflat refugiu şi bună primire la 

Vladislav-Vlalcu, domnitorul Ţării Româneşti, unde i s-a dat spre păstorire Mitropolia Severinului, 

din eparhia mitiopolitului Antim. Daniil, fostul mitropolit al Vidinului, a păstorit în acest scaun 

de la 1365 şi pînă la sfîrşitul vieţii sale întîmplat în 1389»).

27. N. Iorga crcde că Vlaicu Vodă a cerut pe Daniil Critopol mitropolit, din pricină că «sc 

temea ca Bizanţul să mi-i trirr.eotă, potrivit dreptului ce i sc recunoscuse în 1359, cine ştie ce om 

necunoscut pentru a păstori tara» (Istoria Bisericii Româneşti..., I, p. 45).

28. E. PopOvici, Istoria bisericească universală, II I, ed. II, Bucureşti, 1927, p. 159—160. Emil

Lăzărescu, Nicodim de la Tismana şi rolul său în cultura veche românească..., p. 264. V. şi : Preotul

Niculae M. Popescu, Antim Critopol, Bucureşti, 1917, p. 3.

29. Cf. N. Iorga, Istoria Bisericii Româneşti..., I, p. 43

30. N. Dobrescu, întemeierea mitropoliilor şi. a celor dintîi mănăstiri din ţară..., p. 52 ; G. M.

Ionescu, op. cit., p. 53.
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s-ură iprudentă de împăciuire» 81. Vlădica lachint ia fost păstrat, dar pentru <a se putea 

stăvili, cît de .cît, curentul de catolicizare ia tării, au hotărît «înfiinţarea» unui alt 

fier arh ipentru ortodocşii de la sud de Carpaţi, creînd, implicit, şi un alt centru 

eparhial.

Aşa s-a ajuns, credem, în cel din urmă ian al celui de. al şaptelea deceniu al 

secolului ial X-IV-lea la crearea celei de ia doua mitropolii d'in Ţara Românească : 

Mitropolia Severinului, icum, îndeobşte, este cunoscută. Dorinţa patriarhului ecumenic 

Filotei de ia se pune stavilă propagandei romano-catolice în această ţară ortodoxă 

este a se socoti că stă, mai ales, la itemelia e*L

Preotul Daniil Critopol numit Mitropolit al Severinului. — Patriarhul ecu

menic Filotei şi Sinodul din jurul său, luînd în considerare rugămintea ce le făcuse 

«marele voievod» Vladislav-Vlaicu şi boierii săi, precum şi «voia, dorinţa şi iertarea»

— prin urmare consimţământul — , ce-şi dăduse întru aceasta şi mitropolitul lachint 

de la Argeş, au dispus ca la cîrma noii Mitropolii, — ce cuprindea «o parte» sau 

mai precis o «jumătate din toată Ungrovlahia» —, să fie adus preotul Daniil Critopol, 

dicheofilaxul Patriarhiei Ecumenice, despre care a fost şi mai sus cuvînt-ul.

Făcînd acest pas, ei n-au .trecut cu vederea însă nici pe bătrînul mitropolit 

lachint, ale cărui amărăciuni şi suferinţe, dezvăluite în «pitac», îi vor fi mişcat în 

chip deosebit. Spre a-1 feri de viitoare neplăceri ce i-ar putea veni şi din partea nou- 

nuimituTui vlădică, mai înainte ca acesta să fie hirotonit arhiereu, i-au cerut s'ă dea 

«făgădulalâ in scris» că-1 v.a lăsa în pace. Dicheofilaxul Daniil în august 1370, a şi 

dat acest înscris.

După ce, la început, arăta că Patriarhia Ecumenică şi Sinodul său au hotărît

să-l ridice la vrednicia arhieriei şi să-l hirotonească mitropolit «al unei părţi din

preasfînta Mitropolie a Ungrovlahiei», continua spunînd că aceste înalte instituţii, 

temîndu-se ca nu cumva, după hirotonie, să căşuneze vreo supărare «celui ce este 

acdlo mitropolit al Ungrovlahiei» (adică lachint), voind a lua pentru sine toată Mi- 

it/ropolia şi stîrnind împotrivă-i pe voievodul locului, l-au îndemnat să facă în scris 

făgăduiala de faţă.

împlinindu-le voia, în cea de a doua parte a înscrisului, el se făg'ăduia că în 

nici o împrejurare nu se va arăta împotriva mitropolitului, că nici cînd domnitorul 

tării nu se va porni în contra lui la îndemnul său, că, dimpotrivă, el îl va primi, îl 

va iubi, îl va cinsti şi-i va fi prieten şi că, chiar dacă 5 s-ar întîimpla ceva neplăcut, 

tot nu i se va împotrivi în nici un fel, ci îi va da aceeaişi cinstire şi consideraţie pe 

care i-o dau patriarhul şi Sinodul său: «adică dacă îl au şi-l .primesc pe acesta ca 

mitropolit al Ungrovlahiei să-l am şi eu pe el tot astfel, iar de nu, să păzesc cele 

ce dumnezeescul Sinod ar hotărî despre e l»S2.

După ce patriarhul Filotei şi Sinodul din jurul său s-au aflat în posesia acestei

făgăduieli scrise, preotul Daniil Critopol a fost tuns în monahism, schimbîndu-şi nu

mele în Antim, şi ,apoi hirotonit arhiereu, desigur acolo la Patriarhie.

Actul sinodal din octombrie 1370, prin care Antim Critopol este numit Mi
tropolit la Severin. — După săvîrşirea celor aci amintite, în octombrie 1370, cei în 

drept au emis actul sinodal pentru numirea lui Antim în fruntea noii Mitropolii din

31. N. Iorp.n, op. cit., p. 45.

32. Fr. Milrlosich—Jos. Muller. op. cit., p. 532—533, nr. CCLXVII1 : V. Laurent—P. S. Năsturel. 

Facsimile de texte şi documente bizantine din veacurile XIV—XV privitoare la Istoria Bisericii ro

mâne.... pl. VI ; Hurmuzaki—Iorga, XIV, 1, p. 6—7, nr. V : Documente, X III, XIV, XV, p. 21, nr. 14; 

Istoricul Eparhiei Rîmnicului..., p. LXXXIX. V. ş i: N. Dobrescu, op. cit., p. 49—50; G. M. Ionescu, 
op. cit., p. 53—55.
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Ungrovlahia, care poate fi socotit în acelaşi timp şi actul de naştere a acestei a doua 

instituţii bisericeşti din Ţara Românească.

în cuprinsul său, acest act, atît de valoros pentru trecutul nostru bisericesc, 

aminteşte la început pe scurt împrejurările în care Iiachiint mitropolitul Vicinei a 

fost strămutat la Argeş Ia conducerea Mitropoliei Ungrovlahiei. Apoi arată că de 

atiunci, deci din 1359, «treicînd vremea», poporul Ţării Româneşti s-a înmulţit atît de 

mult, încît -un singur arhiereu nu mai era de ajuns «ca să-l poată cîrmui duhovni- 

ceşte şi să-l înveţe cele de suflet (folositoare şi mîntuitoare». De aceea nevoie a 

fost ca să se mai hirotonească aici şi un allt arhiereu aşa cum, de altfel, ceruseră în 

scris conducătorii ţării şi .încuviinţase şi celălalt ierarh al Locului «care era mai 

dinainte acolo şi se află şi pînă acum», adică mitropolitul lachint de la Argeş.

In continuare, se spune că la această nouă şi- înaltă dregătorie bisericească din 

Ungrovlahia a fosit ales «preacinstitul dicheofilax, chir Daniil, bărbat vrednic de 

laudă şi cucernic şi virtuos, destoinic cu harul lui Hristos, potrivit pentru aceasttă mare 

vrednicie şi deosebit prin înţelepciune şi virtute», care apoi, «cu votul Sinodului şi 

cu hotărîrea» patriarhului ecumenic Filotei, a fost hirotonit «mitropolit al unei părţi 

din Ungrovlahia, adică a unei jumătăţi», <cealaltă jumătate> «avînd arhiereu pe cel 

strămutat mai dinainte de la Vicina».

•în sfîrşit, în partea de la urmă a cuprinsului acestui act sinodal, după ce se 

spune că vlădica Antim este «frate şi împreună liturghisitor» al patriarhului, se arată 

că el are obligaţia de a păstra Biserica, — aluzie poate la (ferirea ei de catolicism —, 

de a învăţa, sfătui şi călăuzi spre cele de suflet folositoare şi mîntuitoare pe creş

tinii dintr-însa şi de a întări pe citeţi (anagnoşti).

în încheiere se face cunoscut că de către cei în drept s-a conferit noului ierarh 

ungrovlah rangul de locţiitor al mitropolitului din Melitena, — străvechea eparhie 

din Armenia —«, al cărui loc şi scaun îl va ocupa de acum înainte printre ierarhii 

Patriarhiei Ecumenice şi la şedinţele sfinţitului şi marelui Sinod constantinopolitan33.

Ceva mai tîrziu, orescînd, desigur, prestigiul Ţării Româneşti, locotenentele celor 

două Mitropolii din cuprinsul său au fost schimbate cu altele mai fruntaşe. Cu acest 

prilej, Mitropoliei Severinului i s-a atribuit locul scaunului Amiasiei, care, după rîn- 

duiala împăratului bizantin Andronic al II-lea Paleologul ,(1282— 1328; +-1332), era 

al treisprezecelea loc în Sinodul din Constantinopol, îmafară de patriarhul ecumenic, 

bineînţeles34. Această ultimă locotenenţă a păstrat-o în tot timpul existenţei sale şi,

33. Fr. Miklosich—Jos. Miiller, op. cit., p. 535—536, nr. CCLXXXI ; V. Laurent—P. S. Năs

turel, op. cit.t pl. V ; Hurmuzaki—Iorga, XIV, 1, p. 8—9, nr. V II ; Documente, X I I I , XIV, XV, p. 22, 

nr. 15; Ghenadie Enăceanu, Creştinismul in Dacia şi creştinarea românilor, Bucureşti, 1875, p. 

229—230 ; C. Erbiceanu, Material pentru Istoria bisericească şi naţională a românilor. Extras din 

cartea: «Acta Patriarchatus Constantinopolitani», scriere publicată de d-nii Fr. Miklosich şi Jos. 

Miiller, în «Biseiica Oitodoxă Română», X II (1888—1889), p. 123—124; Dr. George Popoviciu, Istoria 

românilor bănăţeni, Lugoj, 1904, p. 222—224; Istoricul Eparhiei Rimnicului, p. LXXXIX—XC ; N. 

Dobrescu, op. cit., p. 52—53 ; G. M. Ionescu, op. cit., p. 55—56.

34. V. pentru această «rînduială» a împăratului Andronic al II-lea Paleologul : Pravila lui

Mateiu Basarab cu Canoanele Sfinţilor Apostoli, intitulată (îndreptarea Legei), ©d. ,Ioan M. BiUjor 

icanu, Bucureşti, 1885, glava 391, p. 220—221. Tot aici se însemnează şi următoarele: «Deacia apoi 

se-au făcut la Ungrovlachia. adecă în Ţara Muntenească doi mitropoliţi, şi însă unul tine locul

al Anchirii, şi se chiamă exarch a toată Ungurimea şi al Plaiului.

Iară altul se chiamă mitropolitul - laturii Ţării Munteneşti spre Severin, şi locul ţiind al 

Arrasii, iară acum nu se chiamă acela mitropolit ci episcop, căce că sănt doi episcopi subt mitro

politul Ţării Munteneşti, adică Rîmnicul şi Buzăul, Rîmnicul mai marc. iară Buzăul mai mic...».

V. şi : Alecsandru Geanoglu Lesviodacs, Istoria bisericească pre scurt..., Bucureşti, 1845, p. 309—310; 

Nicolau Popea, Vechia metri.pclia ortodoxă romana a Transilvaniei, Sabiniu, 1870, p. 60—61.
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precum se va vedea, în secolul al XVIII-lea, în disputa ce a avut cu Curtea din 

Viena, cu privire la o viitoare dependenţă a episcopiei din dreapta Oltului, episcopul 

rîmnicean Damaschin a făcut uz de ea35.

Cuprinsul celor trei acte, mai .sus înfăţişate, este ,o clară mărturie că în anul 

1370 s-a înfiinţat in Ţara Românească o nouă Mitropolie, la cîrma căreia ia fost rîn- 

duit fostul dicheofilax -al Patriarhiei Ecumenice, Daniil iCritopol, -care, ica mitropolit, 

s-a chemat Aintim Critopol.

MOTIVUL ÎNFIINŢĂRII MITROPOLIEI SEVERINULUI

înclinăm a crede că motivul înfiinţării noii Mitropolii muintene, trebuie a fi 

socotit, în primul rînd, grij,a Patriarhiei Ecumenice de a stăvili «insistenta ofensivă 

catolică», pe .care papa Urban al V-lea, ajutat de regele Ludovic cel Mare al Unga

riei şi cu îngăduinţa calculată a voievodului Vladislav-Vlaicu, după anul -1368 mai 

ales, o desfăşura în Ţara Românească, unde bătrînul şi suferindul mitropolit de la 

Argeş, Iachint, se ară La destul -de neputincios. Dorinţa Patriarhiei Ecumenice de a 

întări rezistenţa ortodoxă în această parte de loc şi totodată, şi de a cruţa ibătrî- 

neţele vlădicăi Iachint, a dus la crearea acestei a doua Mitropolii pe pământul 

Ungrovlahiei30.

Cum însă în Constantinopol, împăratul Ioan al V-lea Paleologul eira foarte favo

rabil latinilor, căcii, în speranţa obţinerii din partea lor a unui ajutor militar contra 

turcilor, la 18 octombrie -1369, la Roma, se unise cu ei şi cum în Ţara Românească 

voievodul Vladislav-Vlaicu din calcule politice, prin diploma din 25 noiembrie ace

laşi ,an, lăsa a se înţelege că iar li cuprins de un duh îngăduitor faţă de sforţările 

papii, în actul sinodal din octombrie ,1370, prin care se înfiinţa noua Mitropolie 

valahă — din prudenţă —, pa.triarhiul ecumenic Filotei şi Sinodul său n-au pus înainte 

acest motiv. Ar fi însemnat să încurce planurile politice ale acestor două capete în

coronate, ceea ce, desigur, le-ar fi indispus şi le-ar fi făcut nefavorabile planului lor, 

lucru ce, chiar de la început, ar li însemnat un eşec.

Spre a se evita aceasta, s-a invocat un alt motiv, inofensiv şi pentru unii şi 

pentru a lţii: înmulţirea populaţiei din Ţara Românească şi — se Înţelege de la sine

— neputinţa unui singur arhiereu de a satisface nevoile religioase ale acesteia. In 

cuprinsul actului sinodal din octombrie 1370 stă scris a şa : «Trecînd însă vremea, 

deoarece poporul acelei ţări (•=Ungrovlah,ia) s-a întâmplat să fie mult, ba aproape 

nenumărat, nemaifiind de ajuns un singur arhiereu la atîta de mare popor, ca să-l 

poată cereala duhovniceşte şi să-l înveţe cele de suflet folositoare şi mîntuitoare...», 

dregătorii valahi «s-au rugat a se hirotoni şi un alt arhiereu pentru (ţara aceea», ceea 

ce s-a şi făcut37. Motivul acesta este amintit şi aproape doi .ani mai apoi, în august 

1372, în aotul de numire în scaunul mitropolitan de la Argeş a ieromonahului Bari

ton, stareţul Mînăstirii Cuitlumuş şi protosul Sfîntului Munte Atos. La începutul 

acestuia, acelaşi patriarh ecumenic Filotei scria iarăşi aşa: «Pe cînd mitropolitul 

Ungrovlahiei, acel Iachint era incă viu, pentru că poporul aceluia fiind mult şi fără 

număr, deci nu era de ajuns numai un arhiereu pentru aşa de mult popor, ca să poată 

să-l întărească în cele duhovniceşti şi s&-(l păzească şi să-l călăuzească pe calea mîn- 

tuirii, am socotit smerenia noastră, împreună cu sfîntul şi dumnezeiescul Sinod al

35. V. infra, p. 1206 şi 1223.

36. Cr. şi : Istoricul Eparhiei Rîmnicului.... p. LXX.-XVI ; O. Halecki, Un empereur de Byzance

a Rome, Varşovia, 1930, p. 210; Emil Lăzărescu, op. cit., p. 266; Pr. I. Popescu-Cilieni, Pe firul 

istoric al episcopiei şi Mitropoliei Olteniei..., p. 85. 37. V'. supra, n. 33.
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sfinţiţilor şi atotcinstiţilor arhierei, să aşezăm aici şi pe alt arhiereu şi să-l ;trimitem 

acolo..., ca «arhiereu peste .jumătate din toată Ungrovlahia» 3d.

Motivarea .a fost bine aleasă, căci în iacei timp, teriitoriud Ţării Româneşti, în- 

tr-adevăr, se mărise, primind in .graniţele sale ţinuturile Amlaşului şi Făgăraşului 

de peste munţi şi Banatul Severinului, dimpreună cu .cetatea purtînd -acelaşi nume 3y. 

Aşa ică în anii 1369—1370, cînd viitorul mitropolit de Severin, Antim Critopol, era 

La Argeş, ţara lui VvLaicu Vodă se întindea de La Severin pînă în păirţile Chiliei, itre- 

cîinid şi peste munţi40. Acesta, desigur, va fi sugerat .cancelariei Patriarhiei Ecume

nice .argumentul de faţă, menit să .ascundă pe cel adevărat.

în afară de aceste motivări, se mai socotesc şi altele. în secolul trecut, de pildă, 

istoricul rus E. Goluibinski, credea că Înfiinţarea acestei a doua mitropolii valahe din 

secolul al XIV-Lea a fost o măsură luată de Patriarhia Ecumenică p.entru a «menţine 

Ungrovlahia sub scaunul său»41; iar istoricul român Nicolae Dobrescu {+'1914), în 

afară de «înmulţirea peste măsură a poporului ţării», — considerat de el «motiv poli

tic» —, a mai socotit, pe de o parte, dorinţa patriarhului ecumenic Filotei şi .a Sino

dului său de a «menaja» pe domnitor şi de a nu «sacrifica» pe Laohint, — cum ar fi 

cerut Vodă Vlaicu şi boierii săi — 42, iar, pe de altă parte, poate-ca o satisfacţie dată 

Olteniei, oare, mai înainte de a se alipi la Ţara Românească, fusese «o individuali

tate aparte in principat» 43.

Repetăm insă că mai .aproape de adevăr soco<tim .pe cel dintîi motiv din cele 

inserate aci, adică dorinţa Patriarhiei Ecumenice de a stăvili propaganda romano- 

catolică în Ţara Românească.

întinderea Mitropoliei Severinului. — iCele trei acte privitoare la înfiinţarea 

Mitropoliei de la Severin, mai sus amintite, nu arată însă şi în .ce parte a Ţării Româ

neşti era ea situată şi nici cî’t cuprindea din teritoriul muntean din iacei timp. Atunci 

cînd actele de faţă — şi mai ales cel de numire a lui Antim din octombrie 1370 —, 

vorbesc despre acest fapt, se exprimă în termeni lipsiţi cu totul de precizie, afirmînd 

numai că el a fost hirotonit «mitropolit al unei părţi din Ungrovlahia adică a unei

38. Gr. Nandriş, Documente slavo-române din mînăstirile muntelui Athos, Bucureşti, 1936, 

p. 17—22; Acelaşi, Un document privitor la împărţirea mitropoliei Ţării Româneşti 1372 (1373), în 

închinare lu i Nicolae Iorga, cu prilejul îm plin irii vîrslei de 60 de ani, Cluj, 1931, p. 292—295 ; St. 

Nicolaescu, Domnia lu i Alexandru Vodă Aldea, fiu l lu i Mircea Vodă cel Băirîn  1431—1435, Bucureşti, 

lî'22, p. 16 (notă), acelaşi, Păstorirea mitropolitului primai al Ungrovlahiei Uariton 1373—1381..., p. 12—13 

(cu data 1373) ; Documente, XIII, XIV, XV, p. 25, nr. 19; A. Sacerdoteanu, Ceva despre mitropolitul 
Hariton al Ungrovlahiei (1372—1380), Bucureşti, 1936, p. 10.

39. D. Onciul, Originile Principatelor române, în Opere comple'.e, tom. I (ediţie critică, 

adnotată de A. Sacei doteanu), Bucureşti, 1946, p. 253ţ-255 ; N. Dobrescu, întemeierea mitropoliilor..., 
p. 55; N. Iorga, Istoria Bisericii Româneşti..., I, p. 43 ; C. Marinescu, înfiinţarea mitropoliilor în 
Jara Românească şi în Moldova..., p. 5 ; C. C. Giurescu, op. cit., J, p. 410.

40. C. C. Giurescu, Istoria românilor..., I, p. 415.

41. E. Golubinski, Privire scurtă asupra historiei Bisericii Română-O rthodoxă, tradusă de 

Ioan Caracicoveanu, Iaşi. 1879, p. 19 ; A. D. Xenopol, Istoria românilor din Dacia Traiană, voi.

III, ed. IlI-a, îngrijită de I. Vlâdescu, Bucureşti, f. a., p. 195. V. şi D. Onciul, Teoria lu i Rosler. 
Studii asupra stăruinţei românilor în Dacia Traiană de A. D. Xenopol, în : Dimitrie Onciul, 

Scrieri istorice, ediţie critică îngrijită de Aurelian Sacerdoteanu, voi. I, Bucureşti (Editura Ştiin

ţifică) 1968, p. 220, unde scrie că «prin introducerea acestei stranie bicefalii bisericeşti, patriarhul 

[de Constantinopol] pare să fi urmărit scopul de a-şi asigura astfel supremaţia asupra bisericii 

române, probabil pentru că tara începuse a gravita iarăşi spre Ohrida, aspirînd la mai multă 

autonomie bisericească*.

42. N. Dobrescu, op. cit., p. 54—55. V. şi : G. M. Ionescu, op. cit., p. 53.

43. N. Dobrescu. op. cit., p. 54, n. 1.
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jumătăţi» (Mr)-rpoitoXiT>)i; [Â pouţ OuYYpoSXaxtaţ, StjXovoti tou ^(itoewţ) din ţară, cealaltă 

jumătate rămînînd a fi păstorită în continuare de vlădica Iachinjt de la Argeş 44. Aceas

tă lipsă" de precizie se menţine şi în aictul sinodal din august 1372, şi el pomenit mai 

sus, în care, de «asemenea, se spune doar că vlădica Antim a fost hirotonit «mitro

polit tal unei părţi .a Ungrovlahiei» (mhtpoiioaît macth YrpoKAdXîHciuibft) fiiind «aihie- 

reu» (dpXltpeH) numiai «peste jumătate din ito<ată Ungrovlahia» (noAoann  ̂ macth bc«h Y r~ 

pOBAdXln) 45.

Mărturii documentare de mai tîrziu însă, care numesc mai ales pe urmaşul vlă- 

dicăi Antim, Atanasie, mitropolit «al Severinului» (tou Ze6epivou; uneori: tw DeSepLvcj))*̂  

sau al «părţii Ungrovlahiei cea despre Severin» (tou [xfpouţ Ouyxpo6Xaxiaţ tîj<; xam 

t 6v Se6epîvov) *7, iar eparhia sa Mitropolia «Ungrovlahiei de către Severin» (tou Ou- 

YYP°^aXia<S t 6v Se6eprjvov) 48, simt în măsură să tarate, precum observa şi

istoricul E. Golubinski, că «eparhia celui de aii doilea mitropolit [al Ungrovlahiei]... o 

compunea partea de ve&t a Valachiei, începînd de la ost de 1a acelaşi rîu Olt, sau 

actuala aşa numita Valachia mică» 49, prin urmare Oltenia zilelor no-astre. în acest 

caz, noua mitropolie v;alah;ă, înfiinţată în anul 1370, — deci acum 600 de ani —, este 

cea dintîi formă de organizare bisericească românească cunoscută pînă acum, din 

provincia din dreapta Oltului.

Reşedinţa Mitropoliei Severinului. — Pe de altă parte titulaturile de faţă, pre

cum şi faptul că uneori ierarhul noii Mitropolii purta «pur şi simplu numele de mitro

polit ial Severiniuliui» (M7jTpo7roXtTrj<; 2 e6epivoo) 50, îndreptăţesc «îndeajuns» presupu

nerea că sediul «acestei de a doua mitropolii a ţării» se afla in oraşul Severin, situat, 

cum se ştie, pe malul sting al Dunării, alături de vatra fostei cetăţi roimane Drobeta- 

Teodora şi lîngă ruinele capului de pod <al împăratului Traian51.

44. Hurmuzaki—Iorga, XIV, 1, p. 9.

45. Gr. Nandriş, Documente slavo-române..., p. 17, 20.

46. Sub această formă se întflneşte de nouă ori : V. Hurmuzaki—Iorga, XIV, 1, p. 24, nr.

XLVIII (act. din 6 nev. 1396), nr. XLIX (act din ianuarie 1397), nr. L (act din martie 1397), p. 28,

nr. LIV (act din cca. 1397), r.r. LV (act din 1396—1397); nr. LVI (act din martie 1397), p. 30, 

nr. LXIV (act din 1400—1401), nr. LXV (act din mai 1401), p. 31, nr. LXVII (act din iun. 1401). 

V. şi : N. Dobrescu, op. cil., p. 53.

47. Hurmuzaki—Iorga, XIV, 1, p. 31, nr. LXVIII (act din iunie 1401).'

48. Ibidem, p. 28, nr. LVII (set din 1400), p. 29, nr. LIX (act din 1400), nr.* LX (act din 

1400). V. şi : N. Dobrescu, op. cit., p. 53.

49. E. Golubinski, op. cit., p. 19. V. şi : N. Dobrescu, ibidem.
50.. Hurmuzaki—Iorga, XIV. 1, p. 30, nr. LXV (act din mai 1401) ; N. Dobrescu, op. cit., p. 53.

51. Pentru sediul Mitropoliei Severinului în oraşul cu acelaşi nume, să se vadă: E. Golu

binski, op. cit., p. 19; D. Onciul, • Radul Negru şi Originile Principatului Ţârii Româneşti, în 

Opere complete, I, Bucureşti, 1946, p. 122—123; B. P. Haşdeu, Negru-Vodă. Un secol şi jumătate 
din începuturile Statului Terei-Roinânesci (1230—1380), în Etytnologicum magnum Romanice, tom. 

IV (Introducerea), Bucureşti, 189S, p. CCXXXII ; N. Dobrescu, op. cit., p. 53, 55; G. M. Ionescu, 

op. cit., p. 60—61 ; C. Auner, Cîteva momente din începuturile Bisericii Române, Blaj, 1902, p. 103;

A. D. Xenopol, op. cit., p. 196; C. Marinescu, op. cit., p. 7; V. Laurent, Contributions ă Vhistoire 
des relations de VEglise Byzantine avec l ’Eglise roumaine au debut du XV-e siăcle, în «Bulletin 

de la Section Historique» (Academie Roumaine), tom. XXVI, 2, Bucureşti, 1945, p. 166; E.

Popovici, Istoria bisericească universală..., I I I, p. 68; P. P. Panaitescu, cap. Biserica, în :  V. 

Costăchel, P. P. Panaitescu, A. Cazacu, Viaţa feudală în Ţara Românească şi Moldova (sec.
X IV—XVII), Bucureşti, 1957, p. 448; Pr. I. Popescu-Cilieni, op. cit., p. 88; M. Davidescu, M o
numente medievale din Turnu-Severin, Bucureşti (Ed. Meridiane), 1969, p. 26; N. Iorga, Lupta 
pentru stăpînirea Vidinului în 1365—1369..., p. 989. Mai tîrziu însă N. Iorga a părăsit această

ideie, afirmînd că mitropolitul Antim Critopo! nici n-ar fi avut o reşedinţă, de vreme ce, pe

atunci, în tară nu exista «aproape reşedinţă domnească» ş.i cu atît mai puţin «scaune de mi

tropolie sau de episcopie» (v. Condiţiile de politică generală în cari s-au întemeiat bisericile 
româneşti în veacurile X JV—XV..., p. 13—14). Deci, după N. Iorga, Antim n-a păstorit la
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Acest oraş, — care, după unii, şi-ar datora numele unuia diin cei doi împăraţi 

romani din familia Severilor, Septimiu (193—21il) şi Alexandru Sever (222—235)52, 

după alţii Sfîtntului Sever mus din Noric53, iar după alţii termenului vechi slav «se- 

vern» (cesepN — de nord) 54 —, precum s-a arătat, în anul 1370 era în sităpînirea lui 

VtLaiicu Vodă şi după el, cum ide obicei se întîmpia în asemenea cazuri, şi-a luat 

numele şi noua mitropolie românească.

Tradiţia că aceasta şi-a avut reşedinţa în aci pomenita aşezare dunăreană s-a 

păstrat secole în şir in am-intirea valahilor din dreapta Oltului. iîn secolul trecut ea 

era încă deosebit de v ie55, in  acest timp, de repetate ori, s-au ridicat voci care au 

cerut chiar ca Episcopia Rimnicului-Nouil Severin, — cea care din primii ani ai 

secolului al XVI-lea, avea să poarte in viitor rosturile străvechii instituţii bisericeşti 

de la hotarul de vest al Marii Valahii —, «să se întoarcă la locul său primitiv» 50, 

adică în .actualul oraş Tumu-Severin, care, din îndemnul domnitorului Alexandru 

Ghica («1834—1842), pe la anul 1835, fusese chemat ia o nouă v iaţă57.

Biserica Mitropoliei Severinului. — Cum e şi firesc, Mitropolia Severinului va 

fi avut in aşezarea orăşenească de pe Dunăre o reşedinţă, din care, în mod sigur, 

n-a putut lipsi biserica. Nici unul din cele trei lăcaşuri de închinare, existente azi în 

Tujrnu-Severin însă, nu-şi poate atribui această cinste căci ele sînt clădite de-abia în 

secolul ial XIX-lea58. Şi din cit se cunoaşte iarăşi, nici unul din acestea nu este nici 

cel puţin ridicat pe ruinele fostei «catedrale mitropolitane». Prin urmare nici măcar 

această satisfacţie n-o poate avea.

Acum mai bine de un secol, cercetările arheologice întreprinse pe vatra vechiu

lui Severin, au dovedit că aici au fost anai multe biserici. Încă din anul 1868, de pildă, 

precum informează institutorul severinean Vasile Demetrescu, cînd istoricul August 

Treboniu Laurian — în urma cererii ce se formulase de cei în drept de a se întinde 

oraşul iTumurSeverin şi peste ruinele din aci amintita vatră —, a făcut unele sondaje 

pe suprafaţa ei, s-a precizat că acestea au fost in număr de patru şi că una din ele

Severin. La această convingere el a ajuns şi datorită faptului că socotea că prin actul sinodal 

din octombrie 1370 «nu se crease o diecesă nouă, ci se pregătise numai urmaşul voit de domn 

pentru diecesa cea veche, a cării reşedinţă rămînea lot nelâxaiă canoniceşle».

In această situaţie, grija de a lucra în ogorul Bisericii româneşti cădea «toată asupra lui

Antim» (v. Istoria Bisericii Româneşti..., I, p. 45). Acest lucru ar fi făcut însă ca el să nu aibă

nevoie de o reşedinţă aparte. Din această pricină deci marele istoric a renunţat la părerea sa de 

inai înainte, după care Antim a păstorit, într-adevăr, la Severin (v. şi : C. Marinescu, op. cit., 
p. 7, n. 2; Ion Donat, Reşedinţele celei de a doua milropbhi a Ţării Româneşti, în  ^Arhivele O l

teniei», XIV (1935), r.r. 77-78, p. 72.

52. v. Vasile Demetrescu, Istoria oraşului Severin, Severin, 1883, p. 17—19, 64 ; Al. Bărcăcilă, 

Drubeta. Azi T. Severin, Bucureşti, 1932, p. 14.

53. N. Iorga, Guide historique de la Roumanie, 11-e edition, Bucarest, 1936, p. 36 ; N. A. 

Constantinescu, Dicţionar onomastic românesc, Bucureşti, 1963, p. 145.

54. Toponimicul Severin = «de nord» i s-ar fi dat de slavii din sudul Dunării, pentru cara

într-adevăr, cetatea de aici, de la Severin, era la nord (v. D. Tudor, Drobela, Bucureşti (ed. Me

ridiane), 1965, p. 21—22). Pentru originea slavă a acestui toponim, să se vadă şi : Iosif Şchiopul, 

Ţările româneşti înainte de secolul al XlV-lea..., p. 21—24 ; P. P. Panaitescu, Introducere la istoria
culturii româneşti, Bucureşti. 1969, p. 261 ; M. Davidescu, Monumente istorice din Oltenia, Bucu

reşti, (ed. Meridiane), 1964, p. 26; acelaşi, Monumente medievale din Turnu-Scverin..., p. 6.

55. cf. Vasile Dimitrescu, Muzeul Severinului sau antichităţile judeţului Meedintl, Turnu-

Severin, 1881, p. 5. 56. Vasile Demetrescu, Istoria oraşului Severin..., p. 45.

57. cf. D. Tudor, Drobeia..., p. 22.

58. După Anuarul Casei Bisericii din anul 1909 (Bucureşti, 1909), în Turnu-Severin sînt trei 

biserici : Adormirea Maicii Domnului, Sfîntul Gheorghe şi Sfîntul Ioan Botezătorul (Grecescu), 

toate ridicate în secolul al XIX-lea (p. 149—150).
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era pe locul «unde a fost Episcopia Severinului» 59f adică, precum nota, cu alt prilej, 

acelaşi «ins ti tutore», «vechea şi prima Mitropolie în Dacia, devenită, apoi, Episcopia 

Rîmnicului — Noul Severin» 60. Cu aproape două sute de ani mai înainte, în.anul 1689,

— informează iarăşi Vasile Demetrescu —, în timpul luptelor dintre turci şi austrieci, 

contele Marsigli, «inginer militar în armata austriacă», trebuind să întindă um pod 

plutitor peste Dunăre pe locul celui de la Severin al împăratului Traian, a renunţat 

de a-1 face aci, spre a feri de distrugere ruinele din această parte, intre oare erau şi 

cele ale «fostei Mitropolii a Severinului, devenită apoi Episcopia Rîmnioului-Noul 

Severin» 81.

Cum se vede, în nici unul din acestte cazuri, nu se dă nici un fel de desluşiri 

cu privire la locull unde va fi fost situată fosta catedrală mitropolitană de La Severin. 

Unele mărturii din secolul trecut aduc, într-adevăr, unele precizări, dar noi îndestul 

de lămuritoare. La 14 august 1858, de pildă, Sfîntul Calinic, episcopul (Rîmnicului 

(1850—1868), arăta prinţului Alexandru Dimitrie Ghica, 'caimacamul Ţării Româneşti i 

(1856—1858) că locuitorii oraşului Turnu-Severin, cerînd să se zidească o a doua bise

rică în «urbea» lor, «doresc să se urmeze înfiinţarea acei biserici pe temeliia unde a 

fost clădită din vechime mitropolia acestii ţări» ®2. Aceasta ar însemna că temelia 

în cauză era atunci cunoscută, fiind, poate, situată pe undeva în apropiere de actuala 

biserică Sfîntul Ioan (Grecescu), căci despre ea este vorba aici.

Corespondenţa ce avem încă la îndemînă, ou privir.e la «îmfiinţarea» acestei 

biserici, pare a infirma însă acest lucru. Din cuprinsul ei reiese că în anul 1863, 

pentru ridicarea bisericii, credinciosul Ioan (Ioniţă) Stoian Grecescu din Mehedinţi 

a hăTăzit 3000 galbeni. iîn schimb, a cerut ca noua biseirică «să-\şi ea vechea numire 

de episcopie a Severinului» 63 şi să se «realizeze... chiar în locul unde a fost» cea 

veche, «spre a se reînvia titlul ce pînă acum poartă de Episcopia Noului Severin» 64. 

Acest loc însă nu se cunoştea de vreme ce protoieria oraşului Severin, cu (încuviin

ţarea Sfîntului Calinic, episcopul Rîmnicului, în acelaşi an, 1863, cerea prefecturii 

judeţului Mehedinţi «a i se da libertatea a pune să sape pentru găsirea temeliilor 

vechii episcopii, spre a se putea întocmi cuvenitul plan», pentru clădirea noii bise

rici 65. Se pare că rezultatul acestor săpături n-a fost c-el aşteptat şi de aceea muni

cipalitatea oraş-ului Turnu Severin a destinat «pentru reclădirea acestui sfînt lăcaş 

platourile nr. 4 -şi 5, ce se află la cea mai bună poziţie în mijlocul oraşului...»66, 

unde, în următorii ani, s-a şi înălţat67.

Sondajele arheologice dim anini 1868 ale istoricului August Treboniu Laurian, 

amintite mai sus, au fost se pare mai norocoase, foarte probabil ele dînd la lumină

59. v. Vasile Dimitrescu, Muzeul Severinului..., p. o ; acelaşi. Istoria oraşului Severin...,
p. 40, 45. 60. Vasile Demetrescu, Istoria oraşului Severin..., p. 52.

61. v. Vasile Demctres'-u, Istoria oraşului Seierin..., p. 45, acelaşi. Note asupra monumen* 
telor, ruinelor şi locurilor însemnate istorice din judeţul Mehedinţi, în «Revista pentru istorie, 

archeologie şi filologie», an. I, voi. I, (Bucureşti 1883), p. 162.

62. Arh. St. Buc., Min. Cultelor şi Instr. Publ. Ţara Rom., Dosar nr. 3I0:/1858 (Despre 

cererea orăşanilor din Turnu Severin d-a se clădi o biserică pe temelia mitropoliei de acolo şi a 

episcopiei d-a se repara bisericile din eparhia Rîmnicului), f. 2 v., 13.

63. Arh. St. Buc., Min. Cultelor şi Instr. Publ. Ţara Rom., Dosar nr. 112111863 (Pentru clă

direa unei biserici în oraşul Severin sub titlu de episcopia Severin, prin depunerea unui fond de 

3.000 galbeni de d. Ioan Stoian Giecescu), f. 1, 1 v., 2, 4. 8.

64. Cf. Ibidem, f. 3. 65. Ibidem. f. 3. ’ '66. Ibidem, f. 1*

67. Biserica a fost reparată în anii 1964 — 1965, făcîndu-i-se resfintirea în ziua de 31 octombrie

1965 de către Mitropolitul Firmilian al Olteniei» (v. «Mitropolia Olteniei», XVII (1965), nr. 11 — 12,

p. 1010-1012).
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aceste mult -căutate ruini. Cu timpul, severinenii vor fi .şi luat cunoştinţă de ele, şi, 

la 6 septembrie 1891, cînd episcopul Rîmnicului, Ghenadie Enăceanu (1886—1898), 

•aflat în vizită canonică, a zăbovit o zi îşi la Severin, aceştia ‘l-.au dus să i le arate. 

După propria mărturie -a eruditului episcop, «ruinele vechii mitropolii a Severinului 

zăceau... în partea de răsărit a oraşului, lingă oasele d. maior Kivu».

Continuîndu-şi însemnarea, el descrie aceste ruine aş-a : «Aici se mai păstrează 

temeliile a două biserici şi «a unor chilii pe care orăşenii le numesc «mitropolia Seve

rinului» şi desigur că ele trebuie să fie rămăşiţe din vechea mitropolie a unei părţi 

a Ungrovlahiei, numită de documente t&v Se6eptvo>v şi carea s-a început la 1370 cu 

mitropolitul Antim Kritopulos, al cărui frate mai mare, Iachiint era mitropolit la 

Argeş °8.

Din acest monument istoric capital, astăzi avem vizibile temeliile a două biserici, 

din care unele înfăţişează baza bisericii catedrale, iar celelalte pe ale bisericii numită, 

prin mînăstiri «a bolniţii. Biserica catedrală a avut în lungimea ei 30 m iar în lăţime 

9V2 m, din care altarul ocup,a 872m ş\ era .în formă de semicerc, 'avînd şi biserica 

s&niuri.

Biserica a doua era de formă pătrată cu fundul .altarului In semicerc cu o lun

gime de 15 m iar lăţimea de 6,80 m. Grosimea zidului, la ambele biserici, a fost de 

1 m, şi materialul de lucru era piatra de carieră şi cărămizi romanice, .adunate poate 

de la ruinele vechi romanice, care .umplu tot malul acesta al Dunării şi care, desigur,

că au fost locuinţe .ale păzitoriilor podului lui Traian, ce este puţin mai spre apus» 69.

Alături de aceste ruini- de biserică, semnalate cu opt decenii în urmă de epis

copul Ghenadie Enăceanu, în Turnu-Severin mai sînt astfel de edificii.

De mai multă vreme, în partea de vest a castrului roman de la Drobeta, — azi 

în parcul Muzeului —, săpăturile arheologice au scos la iveală «fundamentele» umei 

biserici, în al «cărei altar, cercetări din ultimul .timp au descoperit «o masă compactă 

de zid din bolovani de rîu amestecaţi cu cioburi de cărămidă prinse în mortar de 

var, avînd o formă patrată», care ar .putea fi chiar piciorul sfîntului prestol70. Sfîntul 

lăcaş, orientat vest-est, este în formă de navă dreptunghiulară de 16 X 8,50 m, cu o 

absidă poligonală, cu cinci contraforturi îrn exterior, spre răsărit, şi cu doi piloni 

masivi de piatră în faţă de 2,30 X  2,30 m. în partea de nord a altarului are o încăpere 

de cca. 3,60X3,00 m, care, probabil, servea de sacristie şi de criptă şi în a cărei

parte de est se află o «lucarnă adîncită oblic în grosimea zidului».

întreaga biserică este construită din blocuri mari de piatră cioplită, luate din 

castrul roman de alături71.

Deşi, după presupusul picior de prestol din altar, acest fost edificiu religios ar 

părea ortodox, totuşi din 'lipsă de alte mijloace de informare este destul de greu de 

tras o concluzie sigură în acest sens. Având în vedere această lipsă şi ţinînd seama 

şi de vizibila influenţă a stilului gotic asupra arhitecturii bisericii, este greu ca 

cineva să se poată pronunţa 'în privinţa apartenenţei cultice iniţiale a acesteia.

68. Greşii Antim Ci itopol a fost socotit frate cu mitropolitul lachint de la Argeş şi iarăşi 

greşit acesta din urmă a fost socoti* şi se mai socoteşte încă a se fi numit lachint Critopol.
69. Ghenadie al Rîmnicului, Vizite canonice insolite de note istorico-arheologice, anii 1890—1891,

Bucureşti, 1892, p. 14F». 70. M. Davidcscu, Monumente medievale din Turnu-Severin..., p. 25.

71. M. Davidescu, op. cit., p. 23—26 ; acelaşi, Monujnenie istorice din Oltenia'.., p. 22—23.

V. şl: Virgil Vătăşianu, Istoria artei feudale în ţările române, I (Arta în perioada de dezvoltare 
a feudalismului), Bucureşti (Ed. Acad. R. P. Române), 1959, p. 149. O fotografie a ruinelor acestei 

biserici se află şi ia : Al. Bărcăcila, Drubetu. Azi 7. Severin..., p. 38, fig. 71.
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In cazul cînd ea Sintr-adevăr a aparţinut ortodocşilor, este iarăşi tot atît de 

greu ca, pe temeiul celor ce se ştiu acum, cineva să poată afirma, fără (frica de a 

greşi, şi dacă e*a este una şi aceeaşi cu «catedrala» mitropoliei severinene. In acelaşi 

timp, ea nu poate fi nici una şi aceeaşi ou biserica ruinată descrisă de episcopul 

Ghenadie Enăceanu, căci aceea — dacă nu cumva el nu va ii făcut vreo confuzie cu 

sacristia —, avea sînuri, în vreme ce cea din grădina Muzeului era în formă de cora

bie, deci fără sînuri laterale.

Apartenenţa culitică a acestei din urmă biserici şi 'identitatea ei cu fosita «cate

drală» mitropolitană de tla Severin, neputînd fi desluşite acum din lipsă de izvoare, 

vor putea fi precizate poate, — precum observa şi profesorul Mişu D avid eseu, direc

torul Muzeului Regiunii Porţilor de Fier — pe temeiul unor cercetări viiitoare72.

Nici alte două bisericuţe din străvechea aşezare de lîngă podul lui Traian, ale 

căror ruine se află a z i: unele în grădina liceului şi altele înăuntrul cetăţii medie

vale din Tu mu-Severin, se pare iarăşi că n-au putut găzdui Mitropolia Severinului. 

Prima, pentru că, de bună seamă, era prea mică 73, iar a doua, pentru că fiind situată 

în incinta cetăţii74, deci mai mult sau mai puţin, în reşedinţa căpeteniei politice, 

care uneori n-a tfost şi ortodoxă, nu putea îndeplini şi rolul de sediu al unei mitro

polii ortodoxe75. Ea a fost, desigur, mai mult biserică de curte, şi, implicit, a avut 

şi regimul acesteia70.

Astfel prezentîndu-se situaţia, pînă la proba contrarie, înclinăm a crede că rui

nele semnalate de episcopul Ghenadie la 1891 ar putea fi sediul fostei Mitropolii de 

la Severin. Aici va fi fost uin adevărat complex de clădiri, — deci o reşedinţă —, din 

care ruinele păstrate mai aminteau doar de două biserici, — cea mare, avînd, ca ma

joritatea locaşurilor de cult ortodoxe, si nuri laterale —, şi de unele chilii. Pe toate 

acestea, locuitorii de atunci ai oraşului, — confirmînd, desigur, un adevăr istoric 

petrecut cu cinci sute de ani mai înainte şi păstrat, după aceea, veacuri -în şir din 

generaţie în generaţie —, le numeau «Mitropolia Severinului». Identificarea aceasta 

ar întări şi mai mult părerea că sediul* mitropoliei înfiinţată în anul 1370 a fost 

într-adevăr în cqtatea Severinului, oraşul Turnu-Severin de azi.

Spre deosebire de âceasită părere, privitoare la locul de reşedinţă al noii mitro

polii valahe, unii cercetători afirmă că el nu a fost «în oraşul Severin de astăzi, ci 

în mînăstirea Vodiţa lîngă Mehadia, deci pe teritoriul Banatului...77. Cei ce fac o ast

72. M. Davidescu, Monumente medievale din Turnu-Severin..., p. 26.

73. N. Ioiga — G. Balş, tlistoire de Vart roumain ancien, Paris, 1922, p. 34; N. Gnica* 

Budeşti, Evoluţia arhitecturii în Muntenia, 1. Originile şi înrluririle străine pînă la Neagoe Basa- 
rab, în «Bul. Corn. Mon. Ist.», XX (1927), 53—51, p. 123; acelaşi, L ’ancienne architeclure re li- 
gieuse de la Valachie, în «Bul. Corn. Mon. Ist.», XXXV (1942), p. 10; Virgil Vătăşianu, op. cit., 
p. 138-139 şi fig. 120 (p. 14G).

74. N. Iorga—G. Balş, op. cit., p. 34 ; N. Ghica-Budeşti, Evoluţia arhitecturii în Muntenia..., 
I, p. 123; acelaşi, L ’ancienne architecture religieuse de la Valachie..., p. 10 ; Al. Bărcăcilă, Cetatea 
Severinului. început de cercetări arheologice, în «Bul. Com. Mon. Is t» , XXX (1937), fasc. 94, 

p. 150—153 ; Virgil Vătăşianu, op. cit., p. 134—135 ; M. Davidescu, Monumente istorice din Oltenia..., 
\>. 25; acelaşi, Monumente medievale din Turnu-Severin..., p. 13.

75. Şi totuşi de către unii cercetători «se presupune că biserica din cetatea Severinului ar 

fi adăpostit sediul episcopiei de la Severin» (v. Prof. dr. C. S. Nicolăescu-Plopşor, ş.a., Oltenia. 
Ghid turistic al regiunii, Bucureşti, 1967, p. 113).

76. Semnalăm că în această vară, în piaţa Ghica din Turnu-Severin au fost descoperite, 

«urmele unei aşezări antice», care în realitate nu-i decît «o bazilică romană», ce datează «din 

secolul al IV-lea» şi aie forn.ă dreptunghiulară (v. ziarul «Scînteia», an. XXXX (sic), nr. 8520 

din 18 aug. 1970, p. 4). Deci un alt edificiu religios.

77. Dr. George Popoviciu, Istoria românilor bănăţeni, p. 85, 226, 233. V. şi : Prot. dr. Gh.

Cotoşman, Contribuţii la începuturile Mitropoliei Ardealului şi la legăturile ei cu Mitropolia Ba-
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fel de afirmaţie, o argumentează, general izîrnd, — pare-tse fără dreptate —, o situaţie, 

ce ar exista în Biserica creştină desigur, potrivit căreia, în vechime «toţi episcopii 

şi metropolitii iresidau lîngă o mănăstire» 78 şi apoi pe faptul că unele acte ale cance

lariei Patriarhiei Ecumenice, în legătură ou această mitropolie, ar vorbi despre ea 

ca fiind «lîngă Severin» (xară rbv 2 e6ep7)vov) şi «nu cu sediul în oraşul Severin». în 

această situaţie, «locul cel mai important era lîngă SeveTin mîmăstirea Vodii.ţa, fundată 

de Sf. Nioodim, — probabil pe la (1362 —i79, şi oare a fost bogat dotată de principii 

români şi sîrbi şi chiar de regele Sigismund» ®°.

O astfel de părere însă nu poiate -avea adevărul de partea sa, perntru că la data 

înfiinţării Mitropoliei Severinului, Mînăstirea Vodita mu era înoă pe de-ia Întregul sau 

chilar de fel zidită. Amul 1362, propus ca an al fundării ei, mu poate fi acceptat, căci, 

precum observa istoricul Nicolae Dobresou, el «nu ise poate susţine prin nici o probă» 81 
şi apoi atunci nici mu domnea Vladislav-Vlaicu, oare, cum se ştie, a purtat grijă deo

sebită pentru clădirea ei.

După temeinice cercetări din ultima vreme, începutul ridicării acestui sfînt locaş 

a putut avea loc fie «în primăvara sau vara lui 1370» 8S, fie «icel mai tîrziu în cursul 

omului 1371» 83. îm anul ce ia urmiait, 1372, el ia fost de-abia zujgrăvit84, iar, «înainte de 

primăvara 1373»85, .a fost înzestrat de Vladislav-Vlaicu, pr intr-un hrisov, oare, din 

păoate, nu este datat8e.

•în o atare situaţie, se înţelege, Mitropolia Severinului, — oricît de modest va fi 

fost începutul ei —, nu 'avea cum rezida într-un locaş oare încă *nu exista sau care 

tocmai era în curs de ridicare. în afară de aceasta, împotriva stabilirii sediului Mitro

poliei Severinului la Mînăstirea Vodita pledează şi tradiţia, atît de viu păstrată îm 

amintirea severinenilor, oare, precum s-ia văzut -mai sus, încă în secolul trecut ştiau,

— uneori indicînd chiar locul —, că această înaltă instituţie bisericească a funcţionat 

în oraşul lor şi nicidecum la Mînăstirea Vodita.

Jurisdicţia Mitropoliei Severinului. Lipsă de precizie se întllnelşte în 'actele 

patriarhale din octombrie 1370 si august 1372 şi în ceea ce priveşte întinderea teri

toriului, adică jurisdicţia noii Mitropolii din Ţara Românească. Cuprinsul lor afirmă 

doar că fostul dicheofilax Daniil Critopol a fost. hirotonit arh ier eu-mitropolit «al unei 

părţi din Ungrovlahia» 87 sau cu ceva mai multă claritate «peste jumătate din toată 

Ungrovlahia»88. Aproximativ, o astfel de apreciere s-ar putea apropia de realitate. 

Căci dacă .la teritoriul Olteniei de azi, pesite oare, în general, se socoteşte că s-a 

întins jurisdicţia mitropolitului de la Severin, se adaugă şi cel al ţinuturilor de peste 

munţi : Amlaşul şi Făgăraşul, precum şi oel al Banatului Severin, — unde, oel puţin 

icît timp acestea au fost sub sceptrul voievodului de la Argeş, a fost, desigur, pre

naiului, în Omagiu Înalt Prea Sfinţiei Sale Dr. Nicolae Bălan, mitropolitul Ardealului. La cinci
zeci de ani de activitate bisericească 1905—1955 («Telegraful PomAn»), Sibiu 1956, p. 336; acelaşi, 

Contribuţii la trecutul mitropoliei Morisenei şi Timişorii, în închinare îna lt Prea Sfinţiei Sale Dr. 
Vasile Lăzărescu. primul mitropolit al restauratei mitropolii a Banatului. La zece ani de la restau- 
rarea mitropoliei («Mitropolia Banatului», V III (1958), nr. 7—8—9), Timişoara. 1958, p. 145.

78 Dr. Gcorge Popoviciu, op. cit., p. 226, n. 3. 79. v. Ibidem, p. 226, n. 1.

80. Ibidem, p. 226—227. 81 N. Dobrcscu, întemeierea mitropoliilor..., p. 53, n. 1.

82. Emil Lăzărescu, Nicodim de ta Tismana şi rolul său în cultura veche românească.... p. 267.

83. Ibidem, p. 257. Alcătuitorii ghidului turistic Oltenia, Bucureşti, 1967, dau ca dată a fun

dării Mînăstirii Vodita anul 1374 (p. 126). 84. Emil Lăzărescu, op. cit., p. 257, 267.

85. Ibidem, p. 267.

86. Documente, XIII, XIV, XV, p. 27—28, nr. 20 ; Documente Romaniae Historica. B. Ţara
Românească, I (1247-1500), p. 17-19, nr. 6. 87. Hurmuzaki-Iorga, XIV, 1, p. 9, nr. V II.

88. Gr. Nandriş, Documente slavo-române..., p. 17—20.
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zentă aci şi autoritatea acestui ierarh —r s-ar putea obţine o întindere tot atît de 

mare, cîit şi cea rămasă în continuare sub jurisdicţia mitropolitului lachint, ial Ungro

vlahiei.

După părerea istoricului Nicolae Dobrescu, «autoritatea bisericească», pe care 

mitropolitul Severinului a avu-t-o «peste românii» din teritoriile aci pomenite «a trecut 

cu timpul la mitropolitul Ungrovlahiei». Acest lucru s-a putut întîmpla o dată cu 

strămutarea vlădicăi Antim «de la Severin pe 9caunul mitropolitan de la Argeş» 89 şi 

a făcut ca în -anul 1401 ierarhul din capitala Ţării Româneşti să capete de la Patriar

hia din Constantinopol şi calitatea de «exarh a toată Ungaria», adică de «delegat sau 

împuternicit» al ei «pentru -creştinii ortodocşi din această ţară» i(Ungaria)90.

Mai mult, se afirmă de către unii că jurisdicţia Mitropoliei Severinului ia trecut 

şi dincolo de apa Cernei, întinzîndu-se «şi asupra ţinutului Mehadiei şi chiar asupra 

banatului Temişan» 91. Ea ar fi ocupat astfel «toată partea de ‘teritoriu cîtă este cu

prinsă între Olt şi Tisa, adică Oltenia şi Timişoara, care se chema atunci Banatul 

Severinului» 92. în această parte de loc, ea ar fi avut şi o sufragană : episcopia Meha

diei 93. Şi dacă la 29 noiembrie 1719, episcopul Damaschin şi cei din jurul său susţi

neau acest lucru, — între altele — spre a determina Curtea din Viena să nu pună 

Episcopia lor din Rîmnic sub jurisdicţia arhiepiscopului din Belgrad94, în vremile

89. N. Dobrescu, întemeierea mitropoliilor..., p. 56; G. M. Ionescu, Istoria Mitropoliei Ungro
vlahiei..., I, p. 59—60.

90. N. Dobrescu, op cit., p. -18, V, şi : D. Onciul, Teoria lu i Rocsler, p. 222.

91. Istoricul Eparhiei Rîmnicului, p. XC1V. N. Popea este dc asemenea de părere că de Mi

tropolia Severinului «s-a fienutn şi Banatulu» şi că ea «a trebuit să aibă şi episcopii sufragane 

mai multe, întrndiendn-şi jurisdictlunea sa asupra mai multor părţi locuite dc români, poate chiar 

şi asupra unei părţi de preste Dunăre» (v. Vechia metropolia ortodoxa romana a Transilvaniei..., 
n. 61). V. şi : Ştefan Meteş. Istoria Bisericii şi a Vieţii religioase a românilor din Transilvania şv 
Ungaria, I, ed. II, Sibiu, 1935, p. 258. 92. Istoricul Eparhiei Rîmnicului..., p. 16.

93. V. Memoriul, înaintat Consiliului imperial de război la 29 noiembrie 1719 de episcopul

Damaschin al Rîmnicului (F. Hurmuzaki—I. Slavici, Documente privitoare la istoria Românilor,
VI, p. 339—341, nr. CCV) ; Dr. George Popoviciu, Istoria românilor bănăţeni, p. 227. V. şi Dr. J. 

fi. Schwicker, Die Vereinigung der serbischen Metropolien von Belgrad tind Karlowitz im Jahre
1731, Wien, 1881, p. HO; E. Popovici, Istoria bisericească universală şi statistica bisericească, IV, 

ed. II, Bucureşti. 1928, p. 412; Istoricul Eparhiei Rîmnicului, p. V II, Pr. dr. Gh. Cotoşman, Istoria 
pe scurt a Episcopiei Caransebeşului, I %(pînă la 1785), Caransebeş, 1941, p. 5—6; acelaşi, Vechimea 
organizaţiei naţional-bisericeşti la românii bănăţeni, în «Revista de Istorie bisericească» (Craiova), 

1 (1913). nr. I, p .  85, 111, 113, 114 (publicată şi ca broşură aparte cu titlu l: Contribuţii la Istoria
Banatului Temişan şi al Severinului, I : Problema continuităţii. Episcopia Mehadiei, Craiova, 1943, 

p. 8, 35, 37, 38).

Tn legătură cu sufraganele ce ar fi avut Mitropolia Severinului, menţionăm că N. Popea

(op. cit., p. 61), crede că, în afară de Mehadia, de ea au ţinut şi Episcopiile Timişoarei, Lipoveî 

şi Caransebeşului. Această părere o motiva aşa : «Tn credinţa aceasta ne întăresce şi îtnpregiu-

rarea că Banatul a fost mai mult tem'p şi politiceşte împreunat cu partea României ce se zice

a Severinului, precum şi vecinătatea acestor doue provincie şi caracterul fraţilor noştri bănăţeni 

carele este mai tot al celor din România mică».

94. V. Memoriul, pe care la această dată, episcopul Damaschin, dimpreună cu egumenii

Ioan de la Hurez, Ştefan de la Bistriţa, Ştefan de la Arnota şi Pahomic de la Govora, l-a înaintat 

Consiliului imnerial de război întru apărarea drepturilor Bisericii lor (Hurmuzaki—Slavici, Docu
mente, voi. VI, p. 339—341, nr. CCV ; Dr. J. H. Schwicker, op. cit., p. 139—142 ; Material pentru 
Istoria Episcopiei Rîmnicului, în «Biserica Ortodoxă Română», XI (1887—1888), p. 546—549 ; pr.

Emilian Micu. Privire în istoria bisericească a românilor bănăţeni. Despre episcopia Mehadiei şi 
din ea născută a Caransebeşului şi despre învecinata episcopie a Rîmnicului, în «'Dreptatea» (Ti

mişoara), 3 (1896), nr. 133 din 15/27 iunie 1896, p. 3 ; Damaschin episcopul Rîmnicului, Catichismuş,
cu o introducere de dr. Gherasim Timuş, episcopul Argeşului, Bucureşti, 1897, p. X—X III ; Dr.

George Popoviciu, op. cit., p. 227, n. 5 ; N. Dobrescu, Istoria Bisericii Române din Oltenia în timpul 
ocupaţiunii austriaco (1716—1739), Bucureşti, 1906, p. 20—21. Istoricul Eparhiei Rîmnicului..., p. 109
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mai apropiate de noi el se susţine mai ales spre a se dovedi vechimea episcopiei

bănăţene de la Caransebeş 95 şir daipă ea, a celei din Timişoara °8.

Că sub jurisdicţia mitropolitului de la Severin vor fi fost şi parte din românii 

din ţinutul de Ia vest de Cerna, este greu de afirmat deschis, pe temeiul informaţii

lor do-cumentare ce se pot avea acum la îndemînă. Faptul n-ar fi însă o imposibili

tate. Dimpotrivă, uneori el .ar pultea fi şi o realitate, mai cu seamă în vremurile cînd 

regii unguri arătau bunăvoinţă fată de voievozii muniteni, cium, se pare, a fost chiar 

in anul 1370. în această situaţie, sub dependenţa spirituală a mitropolitului din Seve

rin, cînd şi cînd, se va fi putut .afla iun teritoriu destul de întins şi cu mulţi credin

cioşi ortodocşi, cum, de <altfel, Lasă să se înţeleagă şi cuprinsul actului patriarhal din 

octombrie 1370.

Legătura canonică dintre mitropolitul Severinului şi cel de la Argeş. —
Deşi în actele patriarhale din anul 1370, mai sus pomenite, ierarhul de la Severin poartă 

tot titlul de mitropolit07 şi deşi şi el avea îndatorirea să «păstreze Biserica..., să înveţe 

poporul creştin dintr-însa şi să-l sfăituiască si să-l îndirumeze spre cele folositoare 

sufletului şi mîntuitoore, să întărească pe citeţi, ş.a.» ®8, — deci aproape întru totul

!a fel ou mitropolitul de la Argeş —, «totuşi, în ceea oe priveşte rangul, se pare că

între el şi acesta din urmă a existat .chiar de la început o oarecare deosebire. Avîn- 

du-şi reşedinţa în Capitală şi stînd mai adesea în legătură cu domnitorul şi cu diva

nul său, prelatul argeşean s-a bucurat, de bună seamă, de o întîietate, cel puţin ono

rifică, fată de cel de la Severin, .aflat tocmai Ia latura de vest a ţăirii. Nuanţa aceasta 

deosebitoare se poate prinde şi din «cuprinsul legământului, ce, în august 1370, îşi 

lu*a viitorul mitropolit de Severin, Antim, prin care, cum s-a văzut, se făgăduia că 

niciodată «nu se va arătta împotriva .mitropolitului» (Iachint de ia Argeş), ci, dimpo

trivă, îl «va primi, îl va cinsti şi-l va iubi», avîndu-1 întotdeauna «aşa cum îl va 

avea şi înalt prea sfinţitul sinod» M.

Că între cei doi vlădici m-unteni era într-adevăr ceva deosebitor, socotea, se 

pare, şi însăşi Patriarhia Ecumenică. De aceea, ea, ori de cîte ori, — în vederea par

ticipării 'la Sinodul patriarhal, mai ales —, le-'a atribuit cîte o locotenentă de foste 

eparhii din Orient, întotdeauna .a rînduit pentru mitropolitul de la Argeş scaune mai 

fruntaşe. Spre exemplificare, vom aminti numai că o dată mitropolitul Ungrovlahiei 

ocupa locul mitropolitului din Nicomedia Bittiniei, iar altă dată pe cel -al celui din 

Ancira, — deci al şaptelea şi, respectiv, al patrulea rang între ceilalţi mitropoliţi de

pendenţi de Patriarhia Ecumenică —, în timp -ce, (tot oam în aceeaşi vreme, mitropo

litul Severinului era socotit locţiitor al mitropolitului din Amasi-a, adică, după «rîn

duiala împăratului Andronic al II-lea Paleologul», ocupînd al paisprezecelea loc prin

tre aceiaşi mitropoliţi din Patriarhie 10°.

ş.u. ; Dr. Petru Ionescu, Observări crtice la o pu l: «Metropolia românilor oriodoxi din Ungaria 

şi Transilvania şi Observări la răspunsul Prea Cuvioşiei Sale d-lui arhimandrit dr. Ilarion Puşcariu, 

Caransebeş, 1901. p. 7. n. 1 ; N. Iorga, Observaţii şi probleme bănăţene, Bucurcşti, 1940, p. 54, n. 1 ; 

Frot. dr. Gh. Cotoşman, Vrchimea organizaţiei naţionale bisericeşti la românii bănăţeni, p. 113; 

Pr. I. Popescu-Cilieni, op. cit., p 103).

95. Andrei Ghidiu şi Iosif Bălan, Monografia oraşului Caransebeş, Caransebeş, 1909, p. 104—105, 

V. şi : Pr. Gheorghe P. Cotoşman, Episcopia Caransebeşului pînă în pragul secolului al XlX-lea, 

Caransebeş, 1941. p. 41 ; acelaşi, Contribuţii la începuturile mitropoliei Ardealului..., p. 343.

96. Dr. George Popoviciu, Istoria românilor bănăţeni..., p. 232—233; Pr. dr. Gh. Cotoşman, 

Contribuţii la trecutul mitropoliei Morisenei şi T im i ş o r i ip. 138, 152.

97. Hurmuzaki—Iorga, XIV. 1, p. 9; Gr. Nandriş, op. cit., p. 17, 20.

98. Hurmuzfcki—Iorga, XIV, 1, p. 9. 99. Ibidem, p. 6—7.

100, V. Pravila lui Matei Basarab (îndreptarea legei), gl. 391 (ediţia citata), p. 220— ;
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Desigur că aceste rînduieli ale Patriarhiei Ecumenice, 'cu privire la cei doi pre

laţi munteni sînt în măsură să întărească simţitor părerea că mitropolitul de la Argeş 

s-a bucura/t cel puţin de un primat de onoare ifaţă de coliturghisitonul său de la 

Severin.

Spre o încheiere 'asemănătoare duce şi faptul că, precum s-a văzut, ceva mai 

tîrziu, aceeaşi Patriarhie a acordat numai mitropolitului de la Argeş calitatea de 

«exarh a (toată Ungaria şi al Plaiurilor» (’'E£apxo<; nâcrr)<; Ouyyptaţ xal ITXaY7]VG>v), deşi )

■mai mult ca sigur, pe atunci numai mitropolitul de la Severin era cel ce avea credin- ®

cioşi şi la nord de Carpaţi, în ţinuturile Amlaşului şi Făgăraşului. Această patriar- 

hicească măsură este iarăşi menită, credem, să întărească părerea, formulată în cele 

ce preced, că adică, în chip neîndoios, vlădica de la Argeş — faţă de cel de la Seve

rin — a avut o oarecare întîietate, fie aceasta chiar şi numai onorifică.

Menţionăm că alţi cercetători, vorbind despre raportul canonic dintre cei doi 

ierarhi ungrovllahi de la începutul organizării bisericeşti a Ţării Româneşti, merg şi 

mai departe, socotind pe mitropolitul de la Severin, de-a dreptul -«sufragant al mitro

politului Ungrovlahiei» 101 sau «subordonat lui lachint» 102.

Fără a subscrie la o atît de categorică formă de dependenţă a unui ierarh faţă 

de altul şi admiţînd şi pe mai departe numai nuanţa de diferenţiere onorifică dintre 

ei, vom reafirma şi de astă dată, că acest fapt, — primatul onorific al prelatului valah 

de la Argeş, ca unul ce-şi avea şi reşedinţa în cetatea de scaun a ţării —, a fost un 

bine, căcii el, încă de atunci, a asigurat şi «o unitate în ceea ce priveşte jurisdicţia 

bisericească dinăuntrul hotarelor ţării» 103.

MITROPOLIŢII SEVERINULUI

ANTIM. — Cum reiese din cele de mai sus, cel dintîi mitropolit al Severinului 

a fost Antim Critopol. Acesta era grec de neam şi înainte de a ifi ituns în monahism 

s-a chemat Daniil Critopol. Pînă să ajungă în fruntea Mitropoliei Valahiei mici, a 

fost dicheofilax, adică avocat bisericesc al Patriarhiei Ecumenice. >în această calitate 

prin anul 1369, a fost trimis în Ţara Românească să cerceteze pricina pentru care 

mitropolitul lachint de la Argeş n-a participat la şedinţele Sinodului patriarhal din 

Constantinopol şi totodată să vadă şi dacă pîrile ce i se aduceau de către unii erau 

întemeiate 104. A rămas în ţară vreme de cîteva luni şi, între altele, la îndemnul voie

vodului Vladislav-Vlaicu, a intervenit pe lîngă ieromonahul Hariton protosul Sfîntu

lui Munte şi egumenul Mînăstirii Cutlumuş, — aflat şi el la Argeş — , ca acesta să 

îngăduie ca monahii români din aci pomenita mînăstire afonită să fie scutiţi de înda

torirea de a duce viaţă de obşte 105.

în acelaşi timp fără de părtinire, desigur, va fi cercetat şi pîrile ce se aduceau 

bătrînului ierarh argeşean şi va fi stabilit adevărul cu privire la ele. Este probabil

Memoriul episcopului Damaschin din 29 noiembrie 1719 (Hurmtizaki—Slavici, VI, p. 339; N. Do* 

brescu, Din Istoria Bisericii române. Secolul al XV-lea, Bucureşti, 1910, p. 7—8, 37).

101. Istoricul Eparhiei Rimnicului, p. LXXXIX ; N. Iorga, Condiţiile de politică generală în 

cari s-au întemeiat bisericile româneşti..., p. 13.

102. E. Popovici, op. cit., II I , p. 68; C. Marinescu, înfiinţarea mitropoliilor In Ţara Româ

nească şi în Moldova..., p. 4. V. şl : Dimitrie Onciul, Teoria lui Rocsler..., p. 222.

103. Preotul Nicuhe Şerbănescu, Titulatura mitropoliţilor, jurisdicţia, hotarele şi reşedinţele 

Mitropoliei Ungrovlahiei, în «Biserica Ortodoxă Română», LXXVI (1959), p. 710; acelaşi. Episcopii 

Rîmnicului, în «Mitropolia Oltoniei», XVI (1964), p. 172.

104. Cf. HurmuZf.ki—Iorga, XIV, 1, p. 6—8.

105. Cf. Actul lui Vladislav-Vlaicu din septembrie 1369 pentru Mînăstirea Cutlumuş de la 

Atos (Documente, X III, XIV, XV, p. 17) P.S.N., Legăturile ţărilor române cu Muntele Athos pînă 

la mijlocul veacului al XV-lea, în «Mitropolia Olteniei», X (1958), p. 739—740, 743.
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ca felul cum ©1 îşi va fi îndeplinit, o astfel de sarcină dată de Patriarhie să fi atras 

asupra lui atenţia voievodului, a mitropolitului cercetat şi a dregătorilor tării. Şi 

cum vlădica -Iachint., fiind prins de boală şi neputinţă, voia -să se retragă din scaun, 

şi, totodată, cum şi vodă Vlaicu «sie temea ca Bizanţul să nu-i trimeată, potrivit 

dreptului ce i se recunoscuse în il359, cine ştie ce om necunoscut pentru a păstori 

tara» loer şi unul şi altul au cerul; Patriarhiei Ecumenice ca el să fie «dăruit şi hiro

tonit ierarh a toată Ungrovlahia» 107.

Cu scrisori de la aceştia şi de la boierii tării, către «sfiîrşitul .anului .1369 sau 

începutul lui 1370»108, dicheofilaxul Dianiil Critopoil, împreună .cu mitropolitul Danii! 

al Vidinului — şi iac est a oploşit pe atunci la noi — , a plecat la Ţiarigrad. Cele ce 

s-au petrecnt. acolo au fost arătate mai înainte. Patriarhul! ecumenic Filotei nu a îm

plinit decît în parte ruga celor din ţară, .numind — cum se ştie — pe Danii‘1 Critopol 

mitropolit, numai peste «jumătate din toaifă Ungrovlahia», a cerut acestuia «făgăduială» 

scrisă că nu va tulbur^ nicidecum pe vlădica Iachint, l-.a tuns în monahism, schim- 

bîndu-i numele în Antim, apoi, în toamna «anului 1370, l-ia hirotonit tarhiereu-mitro

polit pentru nou.a mitropolie valahă de la Severin, atunci înfiinţată109.

Actul sinodal de numire, emis în octombrie 1370, încredinţa şi el *că noul ierarh 

er.a «bărbat vrednic de laudă şi cucernic şi virtuos, destoinic cu harul lui Hristos şi 

potrivit pentru .această mare vrednicie şi deosebit prin înţelegere şi virtute»110, cali

tăţi ce — afirma acelaşi «act — fuseseră «încercate» şi de dregătorii şi «supuşii» tării.

O dată cu numirea în fruntea mitropoliei valahe, vlădica Antim, potrivit prac

ticii îndătinate pe atunci la Patriarhie, a fost. cinstit, şi cu «locul celui al Melitenei, 

pe oare şi de aci lînainte îl va avea în aşezări şi -în şedinţele sfinţitului şî marelui 

sinod şi pretutindeni» m .

'Cu astfel de învestiri şi împuterniciri, primul mitropolit al Severinului, tîrziu în 

toamna anului 1370, desigur, va fi plecat spre eparhie, unde va fi ajuns poate în pri

mele luni -ale -anului următor, 1371. Aşezat, de bună seamă, la Severin, el îşi va fi 

condus credincioşii ce i se încredinţaseră, aşa cum fusese îndatorat prin actul sinodal 

de numire şi, totodată, va fi căutat să stăvilească propaganda romano-catoiică.

Tn afară de aceasta, potrivit stării sale de dependentă fată de Patriarhia Ecume

nică, cînd, fără înrloiailă, grijile eparhiei i-au îngăduit., a participat, şi la şedinţele Sinodu

lui patriarhal din Constantinopol. î,n anul 6888 (=*1379— 1380), de pildă, el era prezent 

aci, semnî.nd, împreună cu alţii, Cartea de afurisenie Împotriva mitropolitului de 

Iconia112, la a cărui judecată, — iîn timpul patriarhului ecumenic Nil [1379—1388) —r 

fusese chiar de fată, alături de Bariton de la Argeş113. După aceasta, în iunie 6888 

(— 1380), el, ca: «celălalt fmitropollitl al Ungrovlahiei, chir Antim» (toS irîpu> OtjyYpo- 

ŞXax?ac, xup ’AvOfytcp), a participat, se pare, pentru ultima dată, în o astfel die calitate,

106. N. Iorga, Isloria Bisericii Româneşti..., I, p. 45.

107. V. «Pitacul» mitropolitului Iachint din primăvara anului 1370 (Hurmuzaki—Iorga, XIV,

I. p. 7—8). 108. C. Marincscti, op. cit., p. 5. 109. V. Supra, p. 1196—1197.

110. «*Av?)p dt£i<$XoYoc xa l xal IvdtpeToţ, !xav&<; y&piri X p iarou  xa l âpfx68toc e!c
\iiycc touto dcEfajfia, * a l cruvlaet xal dcpeTfl 8ta7rp£7r6W, o$ ttjc  depervfc xal tw v  Xoittcov 

iyaO Sv 7reîpav ol £v £xeCvco tco r6no) ^pyovreţ 6\ioo xal dcpx^jxevoi...» (Hurmuzaki
-  Iorga, XIV, 1, p. 9). 111. Hurmuzaki-îorga,* XIV, 1, p. 9.

112. Ibidem, p. 10. nr. X II (semna aşa : 6 Ta7reiv&<; M7)Tp07T0X{TY)<; OuyypoSXaxtaţ

113. Ibidem , p. II unde se arată că la această judecată participaseră ş i: «chir Harlton al 

Ungrovlahiei şi chir Antim al Ungrovlahiei» (tou O&YYP0^ 0̂ 0̂  x^P XaptTCOVOţ xa l TOO Oo- 

YYpo6Xaxîac *Av0C{ioi>).
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la şedinţele Sinodului114, căci, în prima parte a anului 1381, a fost trecut în scaunul 

mitropolitan de la Argeş, al cărui titular, Hariton, îşi plătise obşteasca datorie115.

Din timpul şederii sale în frunza Mitropoili-ei Severinului, între alteile, meriită a 

fi amintită activitatea desfăşurată în Ţara Românească de Sfîntul Nicodim de la Tis

mana, venit aici din sudul Dunării116. Din îndemnul acestuia, cu binecuvîntarea vlă- 

dicăi Antim, desigur, şi cu ajutorul voievodului Vladislav-Vlaicu, Intre anii 1370— 1372, 

s-a ridicat Mînăstirea Vodiţa. Menţionăm că, în ultimul timp, întemeierea acestui 

sfînt locaş este socotită «unul din «numeroasele episoade» ale «amplei acţiuni defen

sive a Ţării Româneşti şi a regiunilor dunărene, — pusă sub egida Ortodoxiei —», 

împotriva propagandei catolicelî7.

-Ceva mai tîrziu, căttre -anul 1378, — deci tot în timpul aceleiaşi păstorii, — cu 

ajutor, de astădată, de la domnitorul Radu I Basarab (1377— 1384), s-a construit «mai 

înăuntrul ţării aceştia a Ungrovlahiei, Băniei Severinului», tot cam ou acelaşi rost, se 

crede, Mînăstirea Tismana118. în tezaurul acestui din urmă sfînt locaş se păstrează, 

de la vlădica Antim, o nabedernifţă119 şi un epitrahil120, pe oare acesta i le-ar fi hărăzit 

în jurul anului-1380, după u n iiizl, 1388—1389, după a lţ ii122. ^

Ajuns vlădică la Argeş, «smeritul mitropolit al Ungrovlahiei, Antim» (6 Ta7rctv&c 

ji7)Tpo7roX(TY)<; OtJYYP°^^aXta?» "AvOt^oc), — .cum semna el în actele sinodale —, începînd 

din luna lui mai din anul 1381, — după unii chiar din luna lui martie a acestui an —, 

şi pînă în august 1383, este întîlnit participînd la multe din şedinţele Sinodului pa

triarhal din Constantinopol123, în septembrie 1382 era locţiitor al scaunului mitropo

litan din Nicomedia124, iar ceva mai ttrziu Patriarhia Ecumenică i-a acordat şi titlul 

de «exarh a toată Ţara Ungurească şi al Plaiurilor» '(*'E£apxo$ 7caaY)<; OtjyypJaţ xa 

IlXaY7]vc5v), adică «reprezentant sau delegat patriarhal pentru ortodocşii din Ungaria..., 

cum şi preste şi pentru părţile de peste munţi aflate pe acea vreme în stăpînirea dom

nilor români» 125.

114. Acum s-a hotărît trecerea lui Matei episcop de Poimanenon la Adrianopol şi la sinod 

era prezent şi Hariton al Ungrovlahiei (Fr. Miklosich— Jos. Miiller, op. cit., II, p. 19).

115. Preotul Niculae Şerbănescu, Mitropoliţii Ungrovlahiei, în «Biserica Ortodoxă Română», 

LXXVII (1959), p. 736.

116. Mai nou în legătură cu această activitate a Sfîntului Nicodim, să se vadă : Emil Lăză-

rescu, Nicodim de la Tismana şi rolul său in cultura veche românească, în «Romanoslavica», 11 

(Istorie), 1965, p. 237—285 ; f  Tit Simedrea, Glosă pe marginea unei însemnări, în «Mitropoia Olte

niei», X III (1961), p. 15—24. (Este vorba despre însemnarea Sfîntului Nicodim de pe Tetraevan- 

ghelul său din anu! 1405). 117. Emil Lă'/ărescu, op. cit., p. 266.

118. v. Rada Teodoru, Mănăstirea Tismana, Bucureşti (Ed. Meridiane), 1966, p. 5—8.

119. Gabriel Mi 1 lot. Brcderies religieuses de style byzaniin, Paris, ‘1947, p. 2—6, 64—65 şi

pl. CXXIX—CXXX ; P. Ş. N., Cuviosul Nicodim cel sfinţit şi odăjdiile mitropolitului Antim Critopol 

de la Tismana, în «Mitropolia Olteniei», XI (1959), p. 419—425. Ion-Radu Mircea, Cîteva observaţii 

asupra unor broderii româneşti de la mînăstiriie Dionisiu — Athos şi Tismana — Gorj, în «Mitro

polia Olteniei», XI (1959), p. 43*1—435 ; Maria-Ana Muzicescu, Broderia medievală românească, Bucu

reşti, (Ed. Meridiane), 1969, p. 8, fig. 2.

120. P. Ş. N., op. cit., p. 425—428 ; Maria-Ana Muzicescu, op. cit., p. 28, fig. 3.

121. Gabriel Millet, op. cit., p. 4.

122. P. Ş. N., op. cit., p. 424—425 ; Rada Teodoru, Mănăstirea Tismana..., p. 29.

123. Pentru şedinţele din acest timp, în ale căror acte se întîlneşte semnînd şi «smeritul 

mitropolit al Ungrovlahiei, Antim», să se vadă: P. P. Panaitescu, Mircea cel Bătrîn, Bucureşti, 

1944, p. 141 ; Preotul Niculae Şe/bănescu, Mitropoliţii Ungrovlahiei..., p. 737, n. 70.

După unii participarea sa la aceste şedinţe, destul de numeroase, de altfel, ar fi o probă 

că el, în acea vreme, sta mai mult în Ţarigrad.

124. v. Hurmuzaki—Iorga, XIV, 1, p. 12, nr. XX. Ţinînd locul acestui mitropolit, el ocupa 

«rangul al şaptelea» între mitropoliţii sinodului patriarhal, deci un loc destul de fruntaş. Istoricul 

N. Dobrescu socoteşte câ această aleasă consideraţie era «poale» o răsplată pentru «meritele lui
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Vlădica Antim a fost şi om de cânte. Aceasta, între altele, o dovedesc corespon

denţa ce, «la un ridicat nivel spiritual», -a purtat ou vestitul şi eruditul patriarh bulgar 

Eftimie de Tîrnova (+ 1395) 128, «iscusinţa frumoasei lui iscălituri»127, oare, pusă pe 

tinele acte, îi vădeşte darul caligrafic, precum şi grija ce a avut de a-şi fi înjghebat, 

cit de cit, o bibliotecă, cum este cazul, desigur, cu .acea Evanghelie grecească, scrisă 

pe pergament în secolul al XH-lea, care i-a aparţinut, pe care şi-ia aşternut o semnă

tură autografă şi care azi se află printre manuscrisele greceşti ale Universităţii din 

Bologna (Italia)128.

în timpul cînd încă păstorea lia Argeş, mitropolitul Antim Critopol, spre sfîrşitul 

anului 1388 sau începutul celui următor, 1389, s-ta îmbolnăvit foarte rău, îincît, crezînd 

că mu va m.ai scăpa cu viaţă, a intrat în marea schimă, schimbîndu-şi numele în Ti- 

motei129 şi lăsîndu-se deci de arhierie. -însănătoşindu-se şi dînd şi probă că este încă 

«pt de muncă, Sinodul patriarhal, la 15 februarie 1389, a hotărît -cia «să aiibă arhieria 

ra şi mai înainte», deşi după canonul 2 al Sinodului, ţinut la Constantimopol în atnul 

879, arhiereul «pogorît în schima monahală nu mai putea îndeplini cele arhiereşti» 1S0.

în z d r ă v e n it  ’ şi, (totodată, re in te g ra t. în scaun, vlădica Antim şi-a început de  

îndată activitatea de mitropolit. Chiar din februarie piînă în iulie 1389, el este întîlnit 

?arăşi la şedinţele Sinodului patriarhal din Ţarigrad, ale cărui hotărîri le şi sub

scrie 1SI. După aceasta a venit, desigur, în ţa ră , unde în mod cert., s e  afla la 8 ianuarie 

1392, cînd alături de mitropolitul Atamasie al Severinului (chrcphncrTh), sta în fruntea 

divanului domnesc într-un hrisov al lui Mircea c e l  Bătrîn (1386—1418) pentru Mînă

stirea Oozia132, şi, unde, mai apoi, la o dată nu încă destul de bine precizată, dim- 

D re u n ă  cu acest voievod, a întîmpinat moaştele Sfintei FLlofteia, aduse atunci în ţ a ră  

si aşezate, cum s e  ş t ie , îm Biserica Domnească de la Curtea d e  Argeş185.

Deşi, după anul 1392, ştirile cu privire la mitropolitul Antim lipsesc aproape eu 

totul, totuşi înclinăm a crede că păstoria lui în Ţara Românească nu s-a încheiat

Antim» (v. Din istoria Bisericii Române. Sccolul al XV-lea, p. 78). în acelaşi timp însă ea putea 

f* şi o consideraţie pentru vaza pe care Ţara Românească începuse să o aibă în fata patriarhului 

■ecumenic şi chiar a întregii Ortodoxii.

125. Hurmuzaki—Iorga, XIV, 1, p. 30, nr. LXVI : N. Dobrescu, op. cit., p. 8.

126. P. P. Panaitescu, Mircea cel Bătrîn..., p. 166—168; Al. Elian, Legăturile Mitropoliei Un-

Zrovlahiei cu Patriarhia de Constantinopol şi cu celelalte Biserici Ortodoxe, în «Biserica Ortodoxă 

Română», LXXVII (1059), p. 907; Istoria literaturii româneşti, I, Bucureşti (Ed. Acad. R. P. Ro- 

nâne), 1964, p. 267. Pentru alte indicaţii bibliografice în legătură cu această corespondentă, să 

se vadă : Preotul Niculae Şerbănescu, Mitropoliţii Ungrovlahiei..., p. 738 şi notele 72—76.

127. P. Ş. N., Cuviosul Nicodim cel Sfinţit şi odăjdiile mitropolitului Antim Critopot, de la

Tismana, p. 424, n. 27.

128. Preotul Niculae M. Popescu, Antim Critopol, Bucureşti, 1947, p. 4—7.

129. Linii cercetători au făcut din numele de schimnic al mitropolitului Anti<m, Timotei un 

îlt mitropolit al Ungrovlahiei (v. Alecsandru Geanoglti Lesviodacs, Istorie bisericească pre scurt..., 
?. 396).

130. C. Erbiceanu. O decisiune canonică, privitoare la Antim cel întîi mitropolit al Ungro• 

r fahiei din 1388 (Material pentru Istoria bisericească naţională), în «Biserica Ortodoxă Română», 

X III (1889—1890), p. 78—80. (Este vorba de memoriul lui Glavas) ; N. Dobrescu, Din istoria Bisericii 

Pomâne. Secolul al XV..., p. 8, 11 — 13; P. P. Panaitescu, Mircea cel Bătrîn..., p. 141—142; Preotul 

Niculae M. Popescu, Antim Critopol, p. 3—4 ; V. Laurcnt, Contributions ă Vhisloire des relations 

te l’Egli.se byzantine avec l'Eglise roumaine au dibu i du XV-e siecle, p. 172—176; P. Ş. N., op., 
r:/., p. 424 ; Al. Elian, op. cit., p. 906—907.

131. Hurmuzaki—Iorga, XIV, 1, p. 12-13, nr. XXV—XXIX.

132. Documenta Romaniae llistorica. B. Ţara Românească..., I, p. 42—45, nr. 17. Pentru alte 

^dicaţii bibliografice în legătură cu acest hrisov precum şi în legătură cu datarea şi autenti- 

ritatea lut, să se vadă : Preotul Niculae Şerbănescu, Mitropoliţii Ungrovlahiei..., p. 739, n. 81.

133. v. P. P. Panaitescu, Mircea cel Bătrin..., p. 163; D. R. Mazilu, Sfinta Filoteia de la 
Argeş. Lămurirea unor probleme istorico-literare, Bucureşti, 1933, p. 15—16.
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în acest an, oi că ea a ooîntinuat, se piare, oh iar pînă în zdrii oeilui de al X V-lea 

secol. Se ştie că în luna lui .mai din -anul 1401 patriarhul ecumenic Mafiei 1 

f 1397— 1410) scria «prea sfinţitului mitropolit al Ungrovlahiei, prea cinstit, şi exarh 

a toată Ţara Ungurească şi .al Plaiurilor», şfi-i oerea să pirimească în eparhia sa pe 

un preot moldovean, Isidor, căci are preoţie lucrătoare 184. Din nefericire însă pitacul 

patriarhal nu arată şi numele ierarhului ungrovliah, diar argumentele aduse de isto

ricul Nicolae Dobrescu în favoarea lui Antim par încă destul de plauzibile135. Pe te

meiul lor se poate încă susţine că acesta era în scaun şi în anul 1401 136.

Acum el va fi fost. desitul de Imaimtat îm vîrstă, aşa că ziua cînd îşi va fi plătit 

obşteasca datorie şi cînd, deci, îşi va fi sfîrşit şi păstoria nu va fi fost prea înde

părta tă.

Cum în anul 1401 era probabil în taTă, unde, desigur, îi va fi scris patriarhul 

ecumenic Maltei T, atumci mitropolitul Antim Critopol va fi putut. să-şi încheie zilele 

aici, fiind îngropat, poate undeva în cuprinsul fostei. Mitropolii de la Argeş, pe oare,

— după ce organizase Mitropolia Severinului şî o condusese timp de aproape 11 

ami —, o păstorise în chip strălucit vreme de două decenii.

AT AN ASIE. -r- Cel de al doilea mitropolit al Severinului a fost Atanaslem,

care era tot grec de neam şi, foarte probabil, va fi fost trimis tot de Patriarhia Ecu

menică. Lipsind izvoarele, nu se poiate şti mici cînd a fost ales şi nici în oe împre

jurări îşi va fi înceipu/t păstoria. Nu se ştie, de asemenea, nici ce va fi făcut înainte 

de a ajunge mitropolit.

După unii, vlădica Atanasle ar fi fost mai îmtîi mitropolit de Argeş, unde ar fi 

ajuns prin anul ,13.89, cu prilejul îmbolnăvirii mitropolitului Antim, amintită mai sus. 

însănătoşindu-se acesta, Biserica Ţării Româneşti s-ar fi rupt iarăşi în două, Atanasie 

fiind ttlrecut la Severin. De aici, ceva mai tîrziu, el »ar fi fost sitrăimutat din nou la 

Argeş 138. Astfel de susţineri sînt lipsite însă de orice temei.

Credem că mitropolitul Ataimasie şi-a început păstoria la Severin dacă mu chiar 

în anul 1381, cînd înaintaşul său Antim a trecut, la Argeş, în locul decedatului Hari- 

ton, cel puţin la foarte scurtă vreme după aceasta. Căci atît conducerea statului mun

tean, cît. şi Patriarhia Ecumenică vor fi fost interesate întru menţinerea acestei eparhii, 

deoarece ofensiva romamo-catolică era încă activă 13°. Din aceiastă pricină, şi una şi 

alta se vor fi îngrijit ca văduvitei mitropolii să-i dea cît mai degrabă un titular. 

Că lacest lucru, înainte de anul 1389, era, într-adevăr, adus la îndeplinire, reiese din 

faptul că ştiri, 'scoase dimtr-un «voluminos» dosar întocmit de mitropolitul Maoarie 

al Ancirei împotriva patriarhului ecumenic Matei .1 (1397—1410), Încredinţează că în 

luna noiembrie din anul 1387 vlădica Atanasie păstorea deja în scaunul mitropolitan

134. Hurmuzaki-Iorga. XIV, 1, p. 30, nr. LXVI.

135. N. Dobrescu, Din Istoria Bisericii Române. Secolul al XV-lea, p.. 9—II.

136. Aşa se şi susţine do unii cercetătorii, (v. : N. Dobrescu, op. cit., p. 22; C. Marinescu.

op. cit., p. 8 ; P. P. Panaitescu, Mircea cel Bătrîn..., p. 142, 143).

137. După St. Nicolaescu. urmaşul lui Antim Critopol la Severin este Daniil, fostul mi

tropolit al Vidimilni, care. în mai 1365, fiind «alungat de unguri de la scaunul săii...v a aflaf 

refugiu şi bună primire la Vladislav-Vlaicu Voievod domnitorul Ţării Româneşti, unde i s-a dat 

spre păstorire Mitropolia Severinului, din eparhia mitropolitului Antim». El ar fi «păstorit la 

acest scaun de la 1365 şi pînă la sfîrşitul vieţii sale, întîmplat la 1389» (Păstoriea mitropolitului 

primat al Ungrovlahiei Hariton..., p. 11).

138. P. ş. N.. op. cit., p. 424 : v. şi N. Dobrescu, op. cil., p. 37, Pr. I. Popescu-Cilieni.

op. cit., p. 90. 139. cf. P. P. Panaitescu, op. cit., p. 168 ş.u.
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de la Severin 140. în acest caz, susţinerea celor ce cred că el şi-a începuit păstoria 

de-abia în amil 1389 cade, fiind lipsită de temei.

Dacă totuşi s->ar obiecta că pînă în acest din urmă an, -mitropolitul Atanasie 

n-a păstorit în Ţara Românească şi mai cu seamă la Severin, căci această slituaţie a 

sa, nu este în nici un ifel amintită de actele linseirate în Acta Pair iar chaLus ConsLan- 

tinopolitani pînă la această dală 141, se poate răspunde că o astfel de lipsă nu este con

vingătoare, deoarece nu este sigur că aci pomeni'ta colecţie păstrează toate actele 

privitoare la Viaţa bisericească de la nord de Dunăre, emise în acei ani de cance

laria Patriarhiei Ecumenice.

Şi dacă iarăşi s-ar obiecta că pînă în acelaşi ian, 1389, vlădica Atanasie nu esite 

întâlnit particip înd la şedinţele Sinodului patriarhal din cetatea Sfîntului Constant im,

— cum, desigur, potrivit unei p a i vechi înţelegeri, i se va fi cerut şi 'lui, — şi de astă 

dată, s-ar putea răspunde .că aceasită lipsă n-ar constitui o dovadă că tel nu era încă 

mitropolit la Severin, ci mai degrabă că iar putea fi rezultatul unei înţelegeri ce ar fi 

intervenit între cei doi ierarhi iungrovlahi. Că adică aceştia, spre a nu lăsa Biserica 

Ţării Româneşti, oarocare perioadă de timp, fără nici un ierarh, mai ales atunci cînd 

valul de penetraţii papistaşe era încă viu simţit, se vor fi învoit ca'isă participe cu 

rîndul la şedinţele aci am inutilului sinod. Şi cum vlădica Antim de la Argeş era mai 

vechi în hirotonie şi funcţie, se va fi hotărît ca, mai întîi, el să fie de faţă la acestea, 

începând chiar din primii ani ai celui de al noulea deceniu al secolului al XlV-lea. 

Din aceasită pricină, desigur, acte din anii 1381, 1382, 1386 şi 1389 atestă numai pre

zenţa sa în sinod, ca reprezentant al Bisericii Româneşti142.

în acest timp, mitropolitul' Atanasie, rămas, de bună seamă, în ţară, va fi rostuit 

treburile celor două Mitropolii — de la Argeş şi de la Severin. In deceniul unmător, 

inoepînd chiar din anul 1389, însă, el, şi aproape numai el, — precum se va vedea 

—, este prezent ia şedinţele sinodale. în aceşti ani de la sfârşitul aceluiaşi secol al 

XlV-lea, mitropolit ui Antim Critopol de la Argeş, pentru nevoile celor două centre 

eparhiale, la rîndu-i, va fi stat mai mult în ţară.

Şi totuşi, cîndva, dar numai pentru scurt timp*, mitropolitul Atanasie, oficial, 

poate fi socotit că a sitat şi în fruntea Mitropoliei de la Argeş, dar nu, în  felul în 

care se crede de către u n ii143, că adică iar fi fost hirotonit pe seama ei sau că, după 

moartea lui Antim, ar fi fost chemat s-o cîrmuiască.

Această şedere a sa la Argeş, a avut loc, credem, în cele cîteva luni din anii 

1388—.1389, cînd mitropolitul Antim Critopol, căzut la grea boală, a intrat în marea 

schimă 144.

Şi cum susţinerea celor ce fac din vlădica Atanasie un adevărat mitropolit de 

Argeş, se sprijiină, mai ales, pe faptul că el este trecut în pomelnicul Mitropoliei Un

grovlahiei, chiar îndată după Antim 145, vom încerca să lămurim şi rostul prezenţei 

sale în acest pomelnic. Înclinăm să credem că pînă la îmbolnăvirea mitropolitului 

Antim, Mitropolia Ţării Româneşti nu a avut un pomelnic oficial, căci numai numele 

celor doi vlădici decedaţi — Iachint şi Bariton — şi a celui în funcţiune, Antim, 

erau, desigur, uşor de ţinut minte. în 1388— 1389 însă s-a pus început acestui pomel

nic, — poate chiar în scris —, trecîndu-se în el, deocamdată, numai numele celor 

vii. Prilej pentru aceasta a fost chiar boala lui Antim. Locţiitorul său, Atanasie de

140. V. Laurent, op. cit., p. 177, n. 2, p. 180.

141. v. N. Dobrescu, întemeierea mitropoliilor..., p. 57.

142. v. N. Dobrescu, întemeierea mitropoliilor..., p. 47, n. 4 ; P. P. Panaitcscu, Mircea cel

Sdtrîn..., p. 141. 143. V. supra, p. 1212. 141. V. supra, p. 1211.

145. N. Dobrescu, Din Istoria Bisericii Române. Secolul al XV-lea..., p. 37.
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la Severin, va fi dispus facerea de rugăciuni pentru însănătoşirea lui, poruncind ca 

în pomelnicul ce avea să se întocmească, pentru ia fi folosit ou acest prilej, să fie 

trecut Antim, cel bolnav, în primul rînd. Aceasta a făcut deci ca pomelnicul în cauză

să înceapă cu Antim şi nu cu Iachinit, cum ar fi fost firesc.

Şi cum la sluijbe trebuia să se pomenească şi cîrmuitorul efectiv aii Mitropoliei,

— fie el şi numai locţiitor —, îndată după suferindul Antim a fost trecut vlădica 

Atanasie, cel ce, în locu-i, rînduia, într-adevăr, şi treburile centrului mitropolitan de 

la Argeş. Aş.a s-a ajuns, de asemenea, ca cel de al doilea loc în pomelnic să fie 

ocupau de acest ierarh severinean.

Cu vremea, în pomelnicul, astfel început, sub cei doi ierarhi, trăitori în 

1388— 1389, rînd pe rînd au (fost trecuţi vlădicii ce le-au urmat în scaun, fiind ei,

desigur, încă în viată. Aşa s-a întocmit, de bună seamă, în toată întinderea lui, po

melnicul ierarhilor Ungrovlahiei. Şi pornit cu Antim şi Atainasie în frunte, aşa a şi 

rămas, căci nimeni n-a mai căutat să restabilească adevărul istoric. Jimpnejurările aci 

pomenite sînt în măsură, credem, să lămurească prezenţa severineanului Atanasie 

în pomelnicul de la Argeş. Apariţia lui aci nu e motivată deci de faptul că ar fi fost 

mitropolit de Argeş, cum se crede, ci numai de faptul că în  timpul cînd s-a început 

îinltocmirea oficială a pomelnicului, era, precum s-a arătat, locţiitor «al titularului de 

aci, căzut la boală.

Faţă de această situaţie, credem cu itoată tăria că mitropolitul Atanasie de la 

Severin niciodată n-a fost şezător titular în scaunul mitropolitan din capitala de 

altunci a Ţării Româneşti, deşi se află trecut în pomelnicul Mitropoliei Ungrovlahiei, 

chiar Îndată după vlădica Antim de la Argeş. în tot timpul el a ifost numai mitropolit 

titular de Severin, aşa cuim de 'altfel, reiese şi din actele Patriarhiei Ecumenice din 

Consitantinopol din ultimul deceniu al secolului al XlV-lea şi din primii ani ai seco

lului al XV-lea, în care aproape regulat esite intitulat mitropolit «al Sever inului> 
(tou 2e6ep[vou)

Potrivit înţelegerii ce am presupus că va fi exis'tat între cei doi ierarhi munteni, 

începînd din vara anului 1389, 'vlădica Atanasie de la Severin, plecînd la Constanti- 

nopol, poate cu prilejul bolii mitropolitului Antim de la Argeş, a rămas în continuare 

acolo, spre a reprezenta Biserica Românească în Sinodul patriarhal. Chiar în luna lui 

iulie din acel an, el, «celălalt [mitropolit] al Ungrovlahiei Atanasie» (t& ixlptp [jxtq- 

tpotuoXCt7]<;] OoYYpopXaxtaţ ’AGavaatcp), alături de «al Ungrovlahiei» (tw OuyYpopXaxbţ),

— adică Antim —, şi alţi ierarhi, subscria hotăirîrea sinodală (luată sub patriarhul ecu

menic Antonie (1391— 1397), «cu privire la legăturile dintre episcopul de Modon şi 

mitropolitul Vechiului Patras» 147.

-întors mai -apoi în ţară, la 8 ianuarie [1392], mitropolitul Severinului Atanasie 

(̂ HTponoAHT GhbcphncrIh flOdHdcîe), dimpreună cu vlădica Antiim (/Uhtooiioaht Kfp HhOhm), 

sta în fruntea martorilor pe -oare Mircea cel Bătrîn i-a pus în hrisovul ce în

146. v. şi : Preotul Niculae Şerbănescu, Mitropoliţii Ungrovlahiei..., p. 738, n. 78. V. Lau- 

rent, «temeinicul cunoscător al începuturilor Bisericii româneşti», crede că Atanasie n-a putut 

urma lui Antim la Argeş, căci, în acest timp, la cîrma Mitropoliei Ţării Româneşti fusese stră

mutat mitropolitul Mc-litcnei, al cărui nume, însă, nu se cunoaşte.

Prezenta celor doi prelaţi ungrovlahi în fruntea Pomelnicului Mitropoliei Ţării Româneşti 

poate arăta însă fie că aceştia «au condus simultan cele două Biserici ale Ungrovlahiei sau zH 

Atanasie era chiar numele mitropolitului Melitenei», care, repetăm, nu se'cunoaşte. (Contribu-

tions ă l'histoire des relaiions dc iEglisv byzaniine aoec l Eglise roumaine au dâbut du XV-e

sierte..., p. 166, IbO).

Nici el nu crede deci că Atanasie al Severinului ar fi fost cîndva mitropolit titular la Argeş.

147. Hurmukazi—Iorga, XIV, 1, p. 13, nr. XXIX.
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acea zi ar fi dat ctitoriei sale de la Cozia, hărăzindu-i şi iîntărindu-i mai -multe sate 

şi sălaşe de ţigani148.

După aceasta, la o dată încă necunoscută, mitropolitul Atanasie -a plecat din 

nou la Ţarigrad, unde, la 6 noiembrie 1396, a fost de faţă la şedinţa Sinodului pa

triarhal în care s-a hotărîit chemarea în judecată a mitropolrţilor de Goţia şi 

Cherson149. în.anii 1397 şi 1401 el era tot în Constantinopol, participînd la unele şedinţe 

sinodale din aceşti aini, ale căror acte vorbesc fie de «smeritul mitropolit al Ungro
vlahiei Atanasie» (6 wizeivbţ {ry)Tp07U0XiT7)<; OuYYpo6Xax£a<; ’AOocvaaioţ), fie de mitro

politul «Ungrovlahiei despre Severin» ([ji7)Tpo7roX£TY)<;] tou Ouyypo6Xaxiaţ ty)<; xoct<& t6v 

EeSepîjvov), fie, în sfîrşit, de «mitropolitul părţii Ungrovlahiei despre Severin»

( [ [X 7 )T p 0 7 T 0 X tT 7 ] ţ ]  T O U  [J l lp O U ţ  O o Y Y P ° 6 X a X t0 C < ;  T Î f c  X0CT0C t 6 v  2 e 6 E p t V O V )  !5 0 .

în ultima parte a şederii sale în cetatea Sfîntului Constantin, mitropolitul Ata- 

nasie ,prin anii 1402—1403, a jucat un rol ce nu-i face de fel cinste. Căci s-a ames

tecat în «înveninata dispută cu patriarhul ecumenic Matei I», jucînd în şedinţele si

nodale din anul 1402 «unul din cele mai răsunătoare şi mai triste roluri». Alăturat 

partidei opuse acestui patriarh, vlădica Atanasie a refuzat orice supunere atît faţă 

de el, cît şi faţă de împăratul Manuel al II-lea Paleologul (1391—.1425). Din această 

pricină, poate, de prin >anul 1405, ierarhul severinean nu mai este pomenit de nici un 

act151 Se bănuieşte că va fi decedat, sau că va fi fost depus din treaptă, sau, în sfîr

şit, că se va fi întors în eparhiefunde, sprijinit, în continuare, de voievodul Mircea 

cel Bătrîn va fi mai păstorit clţiva a n i152. Nu se ştie îinsă nici cum şi niici cînd şi-a 

încheiat păstoria şi viaţa 153.

MITROPOLIA SEVERINULUI DUPA VLĂDICA ATANASIE

Ceea ce este sigur, e că după mitropolitul Atanasie, la Sever.in, documentar, nu 

se mai întîlneşte nici .un ierarh. Ou toaită această lipsă de informare asupra vreunui 

eventual urmaş >al său, este posibil totuşi ca sediu.l mitropoliei să fi mai zăbovit, în 

acest oraş, cel puţin atît rfit el a fost sau a putut fi sub oblăduirea domnitorilor Ţării 

Româneşti. Titlul de «domin al Banatului Severinului» (G6kcphhcroa\8 EancTB# rocnoAHiih), 

pe care la 1 iunie 1421 154, şi-l dă voievodul Radu Prasnaglava (Pleşuvul) (mai- 

noiembrie 1421), fiul lui Mircea cel Bătrîn este, de bună seamă, un indiciu că la

148. v. supra, n. 132. 149. Hurmukazi —Iorga, XIV, 1, p. 24. nr. XLVIII.

150. Ibidem, p. 24, nr. XLIX, p. 28, nr. L IV-LV II ; p. 29, nr. LIX-LX ; p. 30, nr. LXIV-

LXV; p. 31. nr. LXV11-LXVIII.

151. V. Laurent brată că în dosarul amintit, din care a cules date pentru studiul său asupra

legăturilor Bisericii bizantine cu Biserica românească în secolul al XV-lea, mitropolitul Atanasie

al Severinului este amintit pentru ultima dată în partea din urmă a anului 1403 (op. cit., p. 180).

152. V. Laurent, op. cil., p. 178—180 ; Al. Elian, op. cit., p. 908.

153. După unii cercetători, «acest Athanasie a luat păstorirea Ţării (Româneşti) după Antim»

(v. St. Nicolaescu, Păstorirea mitropolitului primat al Ungrovlahiei Haritorn..., p. 12).

15L Documenta Ronianiae Historica, B. Tara Românească, I, p. 95—98, nr. 48; Alexandru

A. Vasilescu, Urmaşii lui Mircea ele Bătrîn pînă la Vlad Ţepeş (1418—1456), I, De la moartea

lui Mircea cel Bătrîn pînă la Vlad Dracul (1413—1437), Bucureşti, 1915, p. 21. Semnalăm însă că

D. Onciul avea îndoieli cu privire ia stăpînirea Severinului de către Radu Prasnaglava (v. Titlul

lui Mircea cel Bătrîn şi posesiunile lui, p. 135).

Mulţi din cercetătoii admit că Severinul a ieşit de sub stăpînirea românească «îndată

după moartea lui Mircea cel Bătrîn», adică «în 1419 (sau 1420)». (v. D. Onciul, op. cit., p. 135;

E. Popovici, op. cit.. IV, p. 4i2; N\ Dobrescu, Din Istoria Bisericii Române. Secolul al X,V-lea...,

p. 38 ;Ioan C. Filitti. Banii Ţării Severinului şi banii Olteniei..., p. 32 ; acclaşi. Banalul Olteniei

si Craioveştii..., p. î6 ; Pr. I. Popescu-Ciliem, op. cil., p. 90).

O dată cu acest moment din trecutul Severinului, socotesc ci. *s-a încheiat şi existenta 

acestei eparhii din Severin».
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această dată cuvin bul său era ascultat şi în această parte de loc. în acelaşi timp, 

însă, el .ar ii şi o probă că atunci, la 1 iunie 1421, cea de ia doua Mitropolie a Ţării 

Româneşti a putut încă să-şi aibă sediul tot în oraşul în oare fusese aşezată de 

la început.

Anii ce au urmat, cel puţin peste parte din Valahia mică, au adus, se pare, 

vremuri de restrişte 155. Ecoul acestora poate fi prins, desigur, într-uin hrisov al lui 

Vlad Vodă Călugărul (1482— 1495), din 3 septembrie 1491, căci în cuprinsul acestuia 

se spune că mai Înainte «turcii sau ungurii (...) luaseră» o seiamă de sate din latura

de nord-vest a ţării 15°. In această parte se afla însă şi Severinul, Însemnata aşezare

de hotar. De bună seamă că şi iei va ii avut de împărtăşit aceeaşi soartă. »în o astfel

de situaţie, se înţelege, Mitropolia Ortodoxă a Severinului nu mai avea cum să

funcţioneze aici.

Forţată deci de împrejurări neprielnice, ea, daca nu se va fi desfiinţat, — lucru 

ce, de altfel, pare a nu se fi înitîmpLat, deoarece de o eparhie ortodoxă în această 

parte de ţară mai era îincă nevoie —„ a trebuit, în schimb, să-şi mute sediul în alt 

loc mai ferit.

Ou privire la acest loc, sau mai precis cu privire la istoria Mitropoliei Severi

nului de după strămutarea ei din acest oraş, părerile sînt împărţite.

După unii «sediul» Mitropoliei Severinuluii «s-a mutat la Caransebeş atunci, cînd 

în Oltenia a încetat cu desăvîrşire influenţa maghiară şi cînd banul Severinului (Szo- 

renyi han) şi-a mutat sediul de la Severin la Caransebeş, sediul oelor opt cercuri 

privilegiate în veacul al XV-lea» 157.

Alţii însă, ţinîind seama că «unii episcopi din Timişoara au purtat incă titlul de 

mitropolit» şi că în «emblema episcopală» de aici se află «insigniile Munteniei», soco

tesc ică pentru «un scurt timp», — după plecarea de La Severin, desigur —, reşedinţa 

Mitropoliei Severinului «va fi fost şi la Timişoara» 158.

'în timp ce aceste păreri sînt mai puţin luate lîn seamă, de către unii cercetători 

se încearcă acreditarea unei alteia, după care Mitropolia Severinului iar fi actuala 

Mitropolie a Ardealului, căci după (înfiinţarea din anul 1370 ea, la il479, s-ar fi mutat 

la Feleac, lîngă Cluj, ar fi foslt apoi «Teciuinosoută de stăplînire sub mitropolitul Daniil 

1487—1533» şi, în cele din urmă, «după 1550», s-ar fi «mutat la Alba-Iulia» 159. O astfel

155. Pentru vremurile tulburi din Ţara Românească de după moartea lui Mircea cel Bătrîn, 

să se vadă : C. C. Giurcscu, Isloriu Românilor, voi. II, p. 1. De la Mircea cel Bătrîn şi Alexandru 

cel Bun pînă la Mihai Viteazul, ed. IV, Bucureşti, 1943, p. 1—14, 44—51, 117—126.

150. Documenta Rotnaniae Ilistorica. B. Ţara Românească, I, p. 365—367, nr. 228. Prin acest 

hrisov, Vlad Vodă Călugărul, întărind Minăştirii Tismana satele Bahna, Petroviţa, Ploştina, Făr- 

câşeşti şi Brătieşti, arăta că pentru «ce au luat turcii sau ungurii..., domnia mea nu avem ce 

face». V. şi : Şt. Şlefănescu, Bănia in Ţara Românească, Bucureşti (Ed. Ştiinţifică), 1965, p. 73.

Pentru unele incursiuni ale turcilor în Ţara Românească şi Ardeal în cea de a doua jum ă

tate a secolului al XV-lea să se vadă : Prof. Dr. Şt. Lupşa, Vechea miiropolie a Ardealului..., p. 25; 

acelaşi, Biserica Ortodoxă Română din Ardeal şi Ungaria în veacul XV, în «Mitropolia Ardealului», 

I I I  (1958), p. 75; Roman Cotoşman, O nouă teorie privitoare la originea Mitropoliei Ardealului 

pe baza izvoarelor străine, în «Mitroplia Ardealului», X (1965), p. Ş50.

157. Andrei Ghidici şi Iosif Bălan, op. cit., p. 104—105 ; Pr. Gheorghe P. Cotoşman, Episcopia 

Caransebeşului,.., p. 41.

158. Dr. George Popoviciu, Uniunea românilor din Transilvania cu Biserica romano-catolică 

sub împăratul Leopold I, Lugoj, 1901, p. 228, n. 2 ; acelaşi, Istoria românilor bănăţeni..., p. 233; 

N. Popea, Vechia metropolia ortodoxa romana a Transi!vanici...t p4 61—62. V. şi : Pr. Dr. Gh. P. 

Cotoşman, op. cit., p. 41.

159. v. Prof. dr. ş t. Lupşa, Vechea Mitropolie a Ardealului..., verso-ul porţii din fată (jos).
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de părere, — cu mai multă sau mai patină claritate —, a fost suisiţioulă, între alţii, 

nuai intîi 'de ardelenii Petiu M aior160 şi Samuil M icu1<J1, ce via mai apoi ide istoricul 

rus E. Golubinski162, de profesorul bucovinean Eiuseviu Popovici103 şi de ibănăiţe,anul 

dr. George ‘Popoviciu164, iar în -ultimul timp de preotul sibian dr. Ştefan ibupşa165, 

întrucitva de preotul [timişorean Gheorghe P. Cotoşman10*5, de ifiul său Roman Gotoş- 

man 167 şi în paginile revistei «Mitropolia Olteniei» 1<J8.

Unii din aceştia vorbesc chiar de un «mitropolit de Severin, Marcu», care în anul 

1481 ar fi lost petrecînd «de vreun deceniu» ca «refugiat» în Mînăstirea din Feleac16U. 

Aproape toţi adânc în sprijinul susţinerii lor faptiul că spre sfîrşitul secolului al XV-lea 

imtr-o corespondenţă cu judeţul şi pîrgarii Biiaşovului, un oarecare ierarh, — român, 

de bună seamă —, se in titu la : «Kyr Daniil, mitropolit de Severin şi de Ardeal»

(Ky-p A^mhha MHTponoAHT GtKepHHCRH h flpAeACRH)170 şi că tot cam în acelaşi timp, exact la 

25 oatombrie 1488, din porunca unui «arhiepiscop chir Daniil [al Severinului]» 

dpXH£n[Hc]R[o7nd [c£B£pHHCfuro] Ky-p AdHÎHAd), în zilele «marelui rege Matia», s-a sciris «pe 

numele Feleacuhii aproape de oraşul Cluj» un Telraeva jnghe liar s la v o n 171.

Aceste probe nu siînt însă suficiente pentru a dovedi că, spre sfîrşitul celei de 

a doua jumătăţi a secolului al XV-lea, Mitropolia Severinului s-ar fi mutat la Feleac,

160. Petru Maior, Istoria Bcsearicii Românilor aiii acestor din coace precum şi a celor ~din

colo de Dunăre, Buda, 1813, p. 128—130.

161. Ap. V. Mangra, Ierarhia şi mitropolia Bisericii Române din Transilvania şi Ungaria,

Sibiiu, 1908, p. 54—55 4.1 Pr. dr. St. Lupşa, op. citt, p. 1—4.

162. E. Golubinski, Privire scurta asupra historiei Bisericii romatia-orlhodoxa..., p. 54.

163. E. Popovici, Istoria bisericească u n iv e r s a lă . IV, p. 414.

164. Dr. George Popoviciu, Istoria românilor bănăţeni..., p. 225, 231—233.

165. Prof. Dr. Şt. Lupşa, Vechea Mitropolie a A r d e a lu lu i .passim ; acelaşi, Biserica Orto

doxă Română din Ardeal şi Ungaria iti veacul XV..., p. 71—86.

166. Cf. Pr. Gh. P. Cotoşman, Episcopia Carunsebeşuluim.., p. 42; acelaşi, Contribuţii la 

începuturile Mitropoliei Ai dealului.... p. 335, 349.

167. Roman Cotoşman, O nouă teorie privitoare la originea Mitropoliei Ardealului..., p.

548—553. 168. v. «Mitropolia Olteniei», XX III (1970), nr. 5—6, p. 339—341.

169. Prot. Dr. Şt. Lupşa, Biserica Ortodoxă Română din Ardeal şi Ungaria în veacul XV...,

p. 76.

170. ioan Bogdan, Documente şi regeşte privitoare la relaţiile Ţării Româneşti cu .Bra

şovul şi Ungaria în secolul X\V şi XVI, Bucureşti, 1902, p. 308, nr. CLXXXII.

Smeritul mitropolit Daniil scria celor aci amintiţi că în «oraşul lor se află nişte oameni 

de legea grecească cari nu se prea lin de lege şi trăiesc uecununaţi». Actul nu are indicat 

nici locul, nici data. Editorul l-a datat : 1577—1578, iar prot. Şt. Lupşa : 1487—1488.

171. Tim. Cipariu, Archivu pentru filologia şi istoria (Blaj), nr. XXXIX, din 20 octombrie 

1870—1871, p. 775—777 ; Dr. Augustin Bunea, Vechile episcopii românesci a Vadului, Geoagiului, 

Silvaşului şi Bălgradului, Blaj, 1902, p. 5, 11 ; E. Popovici, Istoria bisericească universală..., IV, 

p. 414 ; Prof. dr. Victor Popa, Cunsideraţiuni critice cu privire la Mitropolia Transilvaniei din 

secolul al XV-lea şi al XVl-lea şi a raporturilor ei cu Moldova, în «Mitropolia Banatului», V III 

(1958), nr. 7—8—9 (închinare l.P.S. Sale dr. Vasile Lăzărescu, primul mitropolit al restauratei 

AţCtropolui a Banatului. La zece ani de ta restaurarea mitropoliei), p. 408—411 ; St. Andreescu. 

Un ierarh necunoscut : Arhiepiscopul Gheorghe, în «Biserica Ortodoxă Română», LXXXIV (1966), 

p. 840.

Această carte de slujbă, cu coperti ferecate în argint în decembrie 1498 de vistierul Isac, 

îusese hărăzită bisericii mitropolitane din Feleac, care avea hramul Sfînta Parascheva şi care 

iusese zidită în anul 1487 de mitropolitul Daniil. Aici s-a păstrat pînă în zilele noastre (v. Ana- 

iele Acad. Române, ser. II, tom. II I , Şedinlele ordinare din 1880—1881 şi Sesiunea generală a 

anului 1881, secţiunea I (Partea administrativă şi dezbaterile), Bucureşti, 1882, p. 40—41 ; Dr. 

George Popoviciu, Istoria românilor bănăţeni..., p. 233, n. .3 ; Prof. Dr. Victor Popa, op. cit., 

p. 409, 410).

8.O.R. -  8
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şi, implicit, că, ceva mai apoi, de aici ea .ar fi trecut în chiar inima Ardealului, la 

Băl'grad (— Alba lulia). Dacă, într-adevăr ar fi -aşa, at-unci cinstea de ia fi sărbătorit 

în  -această toamnă, împlinirea a 600 de ani de la înfiinţarea Mitropoliei Severinului 

s-ar fi cuvenit Mitrojpoliei Ardealului şi nu celei a Olteniei.

Mai în-tîi titulatura de «mitropolit de Severin» ce se atribuie lui Marcu, presu

pusul prim ierarh al Feleacuhii şi deci şi cel din urmă al Severinului, — unde, prin 

urmare, ar fi păstorit prin cel de al optulea deceniu al secolului al XV-lea — nu se 

întâlneşte nicăieri. Actul din 30 noiembrie '1550 172 al magistratului oraşului Cluj, care-1 

aminteşte, afirmă numai că el era: «graeous episcopus momine Marcus» 173. Atît şi 

nimic mai mult. Prin urmare nici o aluzie la locul ide unde ar -fi venit şi nici la titu

latura ce i se pune în seamă. în rîndurile de faţă, neavînd intenţia de a* încerca să-l 

identificăm174, ne vom mulţumi numai a afirma că nimic din cele ce se'cunosc acum 

nu probează ca între acest Marcu şi Mitropolia Severinului ar fi fost vreo legătură 

şi că deoi el ar fi mutat aiceastă instituţie bisericească în satul Feleac de lângă /Cluj.

Cît priveşte regestul publicat de slavistul Ioan Bogdan în anul 1902, în oare 

ai fi vorba de un «Kyr Daniil, mitropolit de Severin şi de Ardeal» (Kyp A^hhha mh- 

tponoAHT G'fcscpHHCKH h Apasacrh), din capul locului vom semnala că, necunoscîndu-se cu

prinsul actului In întregime, nu se poate şti dacă In el ise vor mai fi dînd şi alte 

referinţe cu privire la acest prelat şi că între titulatura\ ce ar purita Daniil în text şi 

cea de pe pecete este deosebire, — din pecete lipsind indicarea instituţiei ce el con

ducea, ceea ce pare ceva nefiresc. De aoeea întrebarea : dacă în text n-ar putea fi la 

mijloc vreo scăpare ia citit, apare destul de la locul ei. Din această pricină, o con

fruntare directă a originalului, — dacă acesta se va mai fi păstrînd —, se impune 

cu necesitate.

Dar chiar dacă adaosul de «Severin» (G'feBepHiicKH) din titulatura propusă aci de 

profesorul Io,an Bogdan ar fi real, totuşi el nu poate sprijini problema strămutării 

Mitropoliei Severinului la Feleac, atît cît vor şi doresc adepţii ei. Căci se poate ca 

acest adaos să nu se refere nuimaidecît la Mitropolia înfiinţată în anul <1370 în Vala- 

hia mică de voievodul Vladislav-Vlaicu — cum se crede de unii — , ci mai degrabă 

la teritoriul din colţul de sud-vest al Transilvaniei, care se num.ea şi al Severinului175 

şi care, cel puţin, în acest fel, — prin Biserică, deci —, urma să fie şi mai strîns legat 

de cealaltă parte a pământului românesc de la Nord de Carpaţi.

Că adaosul «de Severin» din titulatura de faţă, s-a putut referi la acest colţ de 

ţară, pare a reieşi mai întâi din faptul că încă pe cînd trăia acest «Kyr Daniil, mitro

polit de Severin şi de Ardeal», — decedat, se crede, prin anii >1533— 1534 17<J —, mitro

politul de la Argeş, Mac arie (oca 1513—cca 1521), chiar de la 'începutul păstoriei 

sale, avea în titulatura sa şi adaosul de al «Severinului» (G£B£phhSa8h) 177, care, în

172. Tim. Cipariu, socoteşte acest act din 25 dec. 1550. In text el este datat «Feria Sexta 

post festum Beatae Catherinae Virginis, anno Dni, Millesimo. quingentesimo quinguagesimo» (v. 

Archivu pentru filologia şi istoria, nr. XXXIX, din 20 oct. 1870—1871, p. 777, 779). Tot din 25

dec. 1550 îl socoteşte şi Prof. Dr. Victor Popa (op. cit., p. 405). L-am datat ca zi şi lună, după 

finalul său, căci pare mai firesc. 173. Tim. Cipariu, op. citt, p. 778.

174. Totuşi să se vadă pentru el : Dr. Augustin Bunea, ,Vechile episcopii românesci....

p. 11—14; N. Iorga, Sate şi preoţi din Ardeal, Bucureşti, 1902, p. 321—322; Prof. 'dr. Victor Popa.

op. cit., p. 406—407.

175. Cf. Istoria României, II, Bucureşti (Ed. Acad. R. P. Române), 1962, planşa XIX. «Ţă

rile române în sec. XIV—XVI», fixată între p. 990—991.

176. Prot. dr. Şt. Lupşa, Biserica Ortodoxă Română din Ardeal şi Ungaria în veacul XV....

p. 79. Păstoria la Feleac şi-ar fi început-o prin anul 1-83 (Ibidem, p. 80).

177. Gavriil Protul, Viaţa şi traiul Sfinţiei Sale Părintelui nostru Nifon patriarhul Ţari- 

gradului, ed. Iosif Naniescu, Bucureşti, 1888, p. 78, 79.
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mod sigur, nu .piuit©a viza decît foista mitropolie din dreapta Oltului, oare rămăsese 

deci pe loc şi care, poate, în acel moment, deşi Înglobată în noua episcopie a Râm

nicului, nu-şi avea încă titularul său. La alt colţ din pămîntul locuit pe atunci de 

români, credem, că nu se putea referi adaosul din titulatura mitropolitului-tipograf 

Macarie. Şi cum tfiresc luicru este ca în acelaşi timp într-un post, — 'fie el de orice 

fel —, să nu poată funcţiona două persoane cu totul diferite, înclinăm a crede că 

ierarhul Daniil, dacă într-adevăr a purtat în titulatura sa şi adaosul «de Severin», 

acest fapt nicidecum inu s-a putut referi la" Mitropolia lui Vlaicu Vodă — revendi

cată in acei ani, cum se vede, de Macarie mitropolitul Ţării Româneş.ti —, ci la cu 

totul altă parte a pămîntului românesc, de la acea răsipîntie de veacuri. De bună 

seamă că se referea La cea dintre vadurile Cernei, Dunării şi Tisei, aşa cuim deja 
am arătat.

Şi tot această parte de pămînt românesc, pe care în anul 1658 Acaţiu Barcsai 

a predat-o turcilor şi în care «La Caransebeş fiinţa o veche episcopie, considerată 

ca «episcopie a Severinului» mai ales de la contopirea ei cu episcopia Meediei...» 178f 

a avut-o, desigur, în vedere principele ltransilv.au Gheorghe al Il-lea Râkoczy 

(1648—(1660), atunci cînd, la 28 decembrie 1656, întărind pe Sfîntul Sava Brancovici ca 

mitropolit al Ardealului (1656—1680), trece între bisericile supuse jurisdicţiei sale 

şi pe oea din comitatul «Severinului» 17°, căci, cel puţin, de astădată, în nici un fel 

nu ar mai putea fi cazul ca cineva să se mai g înde ase ă La losta Miitropolie a Seve- 

r inu lui.

Spre o aceeaşi ^încheiere duce, de altfel, şi faptul că patru decenii mai apoi, 

cînd în anul 1696, Damaschin Udra dascălul mare de la şcoala g ramat ic ească din 

Caransebeş, întocmind, aci, în acest oraş, pomelnicul ierarhilor români din acea parte 

de loc, lăsa să se înţeleagă că, — folosim un termen mai vechi —, «descălecarea» 

Mitropoliei Ardealului s-a făcut de unul din aceştia, de vreme ce despre unul Daniil, 

trecult în «dipticonul» său, putea să scrie următoarele: «Arhiepiscop Daniil de la 

1470 stă în scaun pînă la 1479, dară atunci să mută în Ardeal şi mitropolia pră vecie 

acolo şi pînă astăzi La Bălgănad» 180. Prin urmare, precuim se vede, nici cea mai mică 

aluzie la vreo legătură a acestuia cu Mitropolia Severinului, unde, în acel timp, 

adepţii mutării ei peste munţi, arată că ar fi păstorit acel «graecus episcopus nomine 

Marcus», care iar fi şi duis-o La Feleac 181.

Şi dacă 'totuşi de către oarecine s-ar obiecta din nou că nu ar ii posibil ca, 

aproape chiar în acelaşi timp — să se vadă cazul ierarhilor Macarie de la Argeş şi 

«Kyr Daniil de Severin şi de Ardeal» —, lîntr-o ţară să fie două eparhii învecinate 

şi să poarte acelaşi nume, s-ar putea răspunde afirmativ, citîndu-se un exemplu 

aproape contemporan şi tot de aici de la noi. Este cazul celor două eparhii ale Ţării 

Româneşti din secolul al XI V-lea, oare, deşi deosebite şi deşi aşezate una Lîngă alta 

şi fiinţînd în aceeaşi ţară, purtau totuşi un singur nuime : Ungrovlahi a. Aducem doai 

un exemplu : în anul 6888 («= 1379—1380), în şedinţa Sinodului patriarhal din Con- 

stantinopol, în care s-a discutat cazul mitropolitului de Jconia, au «fost de faţă ambii 

mitropoliei din Ţara Românească din acel an : Hariton şi Antim. Prezenţa lor aci este

178. Prof. Dr. Cih# Cotoşman, Contribuţii la începuturile Mitropoliei Ardealului..., p. 3>13.

179. Ştefan Metoş, op. cit., p. 270 ; Prot. dr. Gh. Cotoşman, op. cit., p. 342; acelaşi,

Episcopia Caransebeşului..., p. 80.

180. Ap. Prot. dr. Gli. Cotoşman, Contribuţii la începuturile Mitropoliei Ardealului..., p. 336.

131. v. Supra, p. 1218.
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semnalată în act a şa : «chir Bariton al Ungrovlahiei şi Antim al Ungrovlahiei» (tou 

OuYYpopXaxta^ xup XapiTtovoţ xal tou OuyYpopXaxtaţ ’AvQljxou) *82. Deci absolut ace

eaşi titulatură, deşi, repetăm, eraoi două eparhii întru 'totul deosebite.

La fel pot sta lucrurile, desigur, şi în cazul adaosurilor de «al Severinului» 

din (titulatura celor doi ierarhi români de la începutul secolului al XVI-lea : Macarie 

şi Daniil. Ele, deşi erau absolut identice ca nume, vizau totuşi părţi de tară deosebite : 

urna, cea a lui Macarie de la Argeş, se referea la .fosta Mitropolie a Severinului din 

Valahia mică, iar cealaltă, a lui Daniil de Ardeal, se referea la icolţul de tară de la 

vest de Gerna, care tot Severin se chema183 şi se socoteşte că avea pe atunci şi 

oarecare organizare bisericească.

In sfîrşit ultima probă adusă de susţinătorii strămutării Mitropoliei Severinului 

în Ardeal este inscripţia «sîrbeaseă» din 25 octombrie 6997 (— 1488), aflată «pre 

pagina dein urmă» a unui Tetraevangheliar, care, «iîn zilele marelui crai Matiaş», s-a 

scris cu porunca «Arhiepiscopului chir Daniil [de Severin]», pentru biserica Sifînta 

Paraschiva din Feleac184. Titlul «de Severin» (GcBepHHCKaro), purtat aci de «Arhi

episcopul chir Daniil» (apXHen[Hc]K[©]n<i K^p A4hThaj) este socotit de unii ca un ar

gument de priima mină pentru dovedirea plecării peste munţi a mitropoliei din «oraşul 

Sfîntului Severus» 185. El însă nu poate fi şi convingător, deoarece cei ce au avut pri

lejul să cerceteze direct textul «inscripţiunii» de faţă, afirmă ou toată convingerea că, 

cuvîntul ceBtpHHCKdro este o interpolaţie it'îrzie. Timotei Cipariu, de pildă, spune -că 

el «sta scrisu cu litere mai menunte lintreliniari... de asupra acestii numiri» «ar- 

chiepi'scop»), iar ceva mai departe în versiunea «serbească» a textului nici niu-1 trece, 

ci prin'tr-un asterisc a naltă că l-a înserat în josul paginei respective186. Nicolae Iorga 

afirmă deschis că el este «un adaus mai tîrziu» 187.

Prin urmare nici această probă nu poate convinge că Mitropolia Severinului 

s-a mutat la Feleac, -căci, în realitate, dacă astfel stau lucrurile, — deci dacă este 

la mijloc un «adauis itîrziu» —, ea nici nu există.

Deşi, pe temeiul descoperirii slavistului Ioan Bogdan, mai 'sus pomenită, s-ar 

putea admite că «larhiepiscopul» Daniil a avut în titulatura sa şi adaosul de «al Se

verinului», — nu lîn sensul voit de adepţii părerii ce se discută, însă —, totuşi nu se 

poate iarăşi a nu -fi relevat fap'tul că în actele familiei sale, privitoare la moştenirea 

bunurilor de la Feleac, — cunoscute acum —, cu toate <că de imai multe ori se aduce 

vorba şi despre el şi despre activitatea lui ecleziastică, desfăşurată în Biserica arde

leană, niciodată şi în niic-i un fel nu i se aminteşte o astfel de 'titulatură, ii se zice 

doar simplu: «Dancho (— numele mirenesc) episcopus» 188. Şi acest lucru ar putea

li înţeles fie în sensul că n-a făcuit uz de acest adaos, fie mai degrabă în sensul că

nicicând nu şi-l va fi dat.

Lăsând la o parte aceste considerente, icare, precum se vede, pledează mai mult 

pentru nesltrămutarea Mitropoliei Severinului la nord de Oarpatf, să presupunem totuşi

182. Hurmuzaki—Iorga, XIV, 1, p. 10—11, nr. X II.

183. Şi azi unul din judeţele R. S. România din acea parte de loc păstrează, în titulatură, 

acest nume, chemîndu-se «Caraş-Severin».

184 Tim. Cipariu, Archivu pentru filologia şi istoria..., p. 777, 791.

185 Cf. Dr. George Popoviciu, Istoria românilor bănăţeni..., p. 233 ; Prot. dr. Şt. Lupşa,

Vcchca Mitropolie a Ardealului..., p. 23 ; Romnn Cotoşman, op. cit., p. 550—553.

186. Tim. Cipariu, op. cilt, p. 776, 777 ; Prof. dr. Victor Popa, op. cit., p. 410.

187. N. Iorga, Sate şi preoţi din Ardeal..., p. 320. V. şi Prof. dr. Victor Popa, op. cit.,

p. 414—415 188. v. Tim. Cipariu, op. cit., p. 776—780.
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că, cel puţin, în ceea ce priveşte titulatura atribuită celor doi ierarhi de lia Feleac, 

«teoria», de care rii-i acutm cuviîntul ar conţine şi iun oarecare siîmbure de adevăr. iCă 

adică episcopii Marcu (şi Dan iii de «aici ar fi fost cu ladevărat şi ierarhi «de Severin». 

Acest lucru nu poate spune însă nimic cu pirivire la pretinsa strămutare. Căci dacă un 

ierarh, fie el şi titular al unei epairhii, din feluriite motive pleacă din fruntea acesteia, 

se sltabiileşte în altă parte şi ajunge să şi conducă un alt centru eparhial — viechi 

sau mou creat —r nu înseamnă că el a adu's aici cu sine îşi eparhia de unde a plecat, 

chiar dacă, în continuare, personal, şi-ar menţine şi vechea titulatură. Eparhia pără

sită răimîne pe Ioc şi dăinuieşte atît cît 'împrejurările îi îngăduie aceasta. Prin urmare, 

«episcopus graecus Marcus», ieşind, cum cred unii, de *la conducerea Mitropoliei Se

verinului şi stabilindu-se la Feleac, n-a putut purta şi «duce cu sine aici şi soautnul 

mitropolitan de la Severin. Chiar dacă, în acesit ultim loc, a ajuns la comduioerea 

unei noi eparhii — «atunci înfiinţată —, cea veche, de la ISeverin, de unde ar îi ple

dat, a răimtas pe loc, ductîndu-şi mai departe zbuciumata-i istorie.

în trecutul nostru bisericesc .acesta n-a.r fi un icaz unic, izolat. Mai sînt şi altele, 

în care titularii unor eparhii — în chip voiit sau nevoit — pără'simdu-şi scaunele, au 

ajuns să conducă noi episcopii sau să activeze în alte sectoare de lucru, fără ca să 

treacă prim minte icuiva a socoti că ei au adus la noul loc de pastoralţie şi scaunul 

episcopal de unde au plecat.

Mărginindu-me numai la Ţara Românească, vom aminti că în secolul al XlV-lea, 

cu aprobările legale, prin Oltenia, mai ales, activa mitropolitul Daniil al Vidimului,

— între anii 1365—1389, după unii, condu cînd chiar Mitropolia Severinului'189 —, că 

pe la 1602—1603, treburile Mitropoliei Ungrovlahiei le rostuia un ierarh IeTemia, mi

tropolit al Pelagoniei şi Perlapului, că la sfîrşitul secolului al XVII-lea şi începutul 

celui următor, trudea în Bucureşti şi la Buzău fostul episcop de (Huşi, Mitrofan şi că 

îmtre anii «1810— 1812, Biserica Ţării Româneşti a fost condusă de mitropolitul îgnatie 

al Artei. Cu (toalte că aceste lucruri se cunosc, nimeni n-a lîndrăznit şi nici nu va în

drăzni să creadă, să susţină şi să scrie, de pildă, că Mitropolia Vidinului sau cele ale 

Pelagoniei şi Perlapului, şi a Artei190, precum şi Episcopia (Huşilor, dîndva s-au mutat 

şi au rămas (între Carp aţi şi Dunăre, îritruicît «unii dintre conducătorii lor au activat 

aici şi uneori şi-au păstrat şi vechea titulatură.

Să se fi petrecut, oare, altfel lucrurile cu Mitropolia Severinului, care, după sus

ţinerea unora, ar fi fost silită să-şi urmeze dincolo de (munţi nişte prea nesiguri titu

lari ? Credem că nu. Chiar dacă vreunul din titularii ei, împins de neprielnice îm

prejurări, cum se crede, v»a fi plecat la nord de Carpati, păstrlndu-şi titlul şi aijungînd 

să conducă acolo şi o nouă episcopie, Mitropolia Severinului, ca instituţie biseri

cească, bine organizată, a rămas pe loc. în acest caz, cu tot '.felul deosebitt cum a tfost 

înfăţişată această problemă în paginile revistei «Mitropolia Olteniei», aniversarea 

celor şase sute de ani scurşi de la înfiinţarea Mitropoliei Severinului, în chip firesc

era îndreptăţită să o facă Mitropolia dim capitala Val ah iei mici.

Prin urmare, deşi, precum s-a arătat, izvoarele doouimenltare tac, Mitropolia Seve

rinuluii, cu toate greutăţile ce .via fi avut de întîimpinat din pricina vitregiilor vremii, 

ia rămas în continuare pe pămîmtul provinciei din dreapta Oltului. Silită să-şi pără

sească reşedinţa de la Severin, cînd aceist oraş a ieşit de sub 'stăpînirea românească, 

ea s-a strămutat mai înăuntrul ţării, poposind, se pare, un oarecare timp da Strehaia 1W,

189. v. Şt. Nicolaescti, Păstorirea mitropolitului primat al Ungrovlahiei Hariton..., p. If.

190. v. Preotul Niculae Şerbănescu, Mitropoliţii Ungrovlahiei.... p. 768—769, n. 323; 804.

191. v. şi : Şt. Ştefănescu, Bănia în Ţara Românească..., p. 67—71 ; Pr. I. Popescu-Cilieni, 

op. cit., p. 90—9f.



7222 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

aşa cum reiese din cuprinsul unei pisanii din secolul al XVII-lea a miînăstirii de 

acolo192.

(Oî.nid şi această aşezare s-a «surpat (mult de puterea larvarilor», Mitropolia Se- 

verimului oploşită aci, precum iarăşi observa istoricul Nicolae Dobrescu, se va «fi 

refugiat pe pămînt stăpînit de domnii români : 'în vreun centru bisericesc din Oltenia 

oa Tismana, ori Cozia» 193 şi, în -cele din urmă va fi ajuns la Rîmnic194. Că aT fi trecut 

pe la Tismana pare a confirma şi cele două ornate arhiereşti ale mitropolitului Antim 

Critopol de la Severin păstrate la mînăs’tire 195r iar că a ajuns mai apoi la Rîmnic se 

arată chiar într-o «relatiune» din anul 1731, întoonită pe temei de documente, de 

foruTile conducătoare de atunci ale Olteniei. Aici, între altele, se afirmă şi următoa

rele : «...Cînd arhiepiscopul sau mitropolitul cu numele Antim a mutat arhiepiscopia 

de la Severin la Rîmnic, a rămas această biserică arhiepiscopală şi pînă în ziua de 

astăzi se cheamă Noul-Severin...» 19<*. Fără a se putea face, dît de dît, unele precizări, 

ori cît de sumare, asupra stării în'care se va fi aflat pe atunci fosta Mitropolie a 
Severinului, este foarte probabil că în acest ultim loc ea va fi foslt prinsă de reorga
nizarea Bisericii din Ţara Românească, ce, din porunca voievodului Radu cel Mare 

(1495—1508), a fost efectuată la începutul secolului al XVI-lea de fostul patriarh ecu

menic Nifon al Il-lea (+ 1508).

Ţinînd seama poate de realităţi şi, de bună seamă, dorind a nu se neglija nici 

tradiţia ce va fi existat în ţară cu privire la străvechea Mitropolie de la Severin, reor

ganizatorii de la începutul secoluilui al XVI-lea, au hotărît păstrarea ei, definitivîndu-i 

însă, totodată starea de episcopie, şi, potrivit rînduielilor canonice, numind-o după

oraşul de reşedinţă a Rîmnicului. Şi pentru a arăta că în gîndul lor «noua» Episcopie 

nu era altceva decît ducerea mai departe a vechii instituţii bisericeşti din Valabia 

mică, i-au adăugat şi titlul de a «Noului Severin» 197. Hdtărîrea lor, respectînd, desi

gur, tradiţia bisericească din ţară, este încă o dovadă că Mitropolia Severinului, 

«expresia celei mai înalte organizări bisericeşti în păTţile oltene, bazată pe am bogat 

şi iniţial fond ortodox şi pe luptele de conservare a acestui fond, care era în acelaşi 

timp şi un fond naţional» 19R, a rămas pe pămîntul Olteniei şi că niciaînd ea nu s-a 

strămutat undeva în afară de graniţele e i199.

192. Alex. Lapedatu, Episcopia Strehaii şi tradiţia scaunului bănesc de acolo, Bucureşti, 

1906, p. 8-9.

193. N. Dobrescu, Din Istoria Bisericii Române. Secolul al XV-lea, p. 38; Pr. I. Popescu-

Cflieni, op. cit., p 90.

194. cf. Ion Donat, Reşedinţele celei de a doua mitropolii a Ţării Româneşti..., p. 75.

195. v. Supra. p . ’ 1210. •

196. «...dum vero A *chiepiscopus seu Metropolita nomine Amphtim AYchiepiscopatum ex Se

verin Pimnicium Irnnslulerat, mansit haec Ecclesla archicpiscopnlis, et ad hodiernum usque

diem Novum Severin vocatnr...» (Hurmuzaki—Slavici. VI, p. 430, nr. CCXLVIII ; N. Dobrescu, 

Istoria Bisericii Române din Oltenia în timpul ocupaiiunii austriace..., p. 232 ; Ion Donat, op. cit., 

p. 74-75).

197. Pentru acest adaos la tiUilatura Episcopiei de Rîmnic, atît de grăitor cu privire la

soarta străvechii Mitropolii de Ia Severin, să se vadă : Documente privind Istoria României.

B. Ţara Roftiânească. Veacul XV!, voi. V, (1581 — 1590), Bucureşti, 1952, p. 119, nr. 465 ; p. 479, 
nr. 496. ^

198. Firmilian. Mitropolitul Olteniei, Statorniciri bisericeşti în Oltenia, în «Mitropolia Olte

niei», VI (1954), p. 285.

199. Semnalăm faptul că într-un hrisov de la Mihai Viteazul din 25 aprilie 1597 Episcopiei 

Rîmnicului i se zice de-a dreptul Episcopia Severeani (Documente privind Istoria României. B.

Ţara Românească, Veacul XVI, voi. VI (1591—1600), Bucureşti, 1953, p. 262, nr. 278), ceea ce lă

mureşte şi mai mult şi, totodată, şi mai precis, raportul existent între ea şi Mitropolia Severinului.
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Timp de peste patru secole, amintirea Mitropoliei Severinului — ce! puţin — 

s-ia păstrat sub această formă. Din acest lung şir de ani, îndeosebi, în legătură cu 

ea, între altele, merită să fie semnalat faptul că pe la jumătatea secolului al XVII-lea 

episcopul de Rîmnic, Ignat ie Sîrbuil ,(*1636— 1653) îşi zicea şi «a Itoată Mehadia» şi că 

Ia 29 noiembrie 1719, pe temeiul străvechii ei situaţii canonice, episcopul Damaschin 

(1708—1725) a apărat drepturile Eparhiei sale.

Primul din aceste lapte poate fi socotit, desigur, o tîrzie amintire a vremurilor 

cînd fosta Mitropolie de la Severin, — ale cărei rosturi erau ţinute de Episcopia 

Rtmnicului-Noul Severin —, îşi întindea jurisdicţia şi dincolo de munţii Mehedinţi

lor, după unii avînd aici chiar o sufragană: Episcopia Mehadiei1200. iîn cel de al doilea 

caz, aducerea ei în discuţie s-a făcut în următoarele împrejurări: în anul 1719, după 

ce îin Oltenia se aşezaseră austriecii, s-a hotărît ca Episcopia .Rîmnicului să depindă 

canoniceşte de Mitropolia Belgradului. Acest lucru, însă, nu a convenit .învăţatului 

episcop Damaschin Dascălul, şi atunci el, la 29 noiembrie 1719, în urma unei consfă

tuiri ce a avut loc la Mînăstirea Hurez cu unii din stareţi, a protestat «energic la 

locurile competente», cerînd ca Episcopia sa să nu fie «subordonată» Mitropoliei din 

Belgradul sîrbesc. Căci, — lăsa să se înţeleagă protestul său —, episcopia ce păstorea 

era urmaşa «Mitropoliei din părţile Severinului, care mai «înainte ţinea locul (celei a) 

Amasiei» — deci, după rînduiala împăratului Andronic al II-lea Paleologul, al paispre- 

zecilea loc după patriarhul ecumenic —, şi care, pînă a nu fi ocupat turcii Banatul, 

avea «sub ascultarea sa pe episcopul Mehadiei». Astfel, stînd lucrurile, mitropolitul 

de Rîmnic (sic), — ce iîn viitor avea să fie hirotonit numai de patriarhul din Constan- 

iinopol —, era superior în grad celui din Belgrad, căci scaunul acestuia din urmă, 

depinzjînd de Ohrida, «este inferior scaunului Amasiei», — ţinut înainte de Mitro

polia Severinului şi acum, implicit, revenind Episcopiei de Rîmnic201.

In o asemenea situaţie, se înţelege, dependenţa Episcopiei Rîmnicului de Mitro

polia Belgradului era nefirească şi de aceea episcopul Damaschin s-a Tidicat împo

triva ei. In plus, protestul lui, al unuia, care, desigur, va fi cunoscut destul de bine 

faptele, pe de o parte este în c ă  o dovadă că Episcopia din Rîmnic duce mai departe 

rosturile străvechii Mitropolii din Severin, iar pe de alta, întăreşte şi mai mult con

vingerea că Mitropolia Severinului a rămas pe loc, în Oltenia, şi, în acelaşi timp, 

atestă şi presupunerea celor ce socotesc că ea a avut 'şi o sufragană : Episcopia Me

hadiei.

MITROPOLIA OLTENIEI, RÎMNICULUI ŞI SEVERINULUI

După ce (trecuseră mai bine de două secole de la hotărîta şi documentata inter

venţie a episcopului Damaschin, din «înaltă dorinţă» s-a încercat a s>e înnoda şi mai 

olar firul istoric al Mitropoliei Severinului, într-o oarecare formă, căutîndu-se chiar 

reînfiinţarea ei. în acest scop, în anul 1939, conducerea de stat de atunci a întocmit 

un «Anteproiect de lege pentru înfiinţarea Mitropoliei Ortodoxe a Olteniei şi a Seve

rinului», care, în ziiua de 26 iunie 1939, a fost. adus înaintea Sfîntului Sinod 202.

In expunerea de motive, ce însoţea anteproiectul de lege, după ce se înfăţişau 

faptele istorice, ce îndreptăţeau crearea noii instituţii bisericeşti, — înltre altele amin- 

tindu-se şi întinderea jurisdicţiei Mitropoliei Severinului şi «asupra ţinuturilor bănă

ţene de peste munţi» —, se arăta că noua Mitropolie va avea ca suifragane : Arhi

episcopia Craiovei, Episcopia Argeşului şi Rîmnicului şi Episcopia Timişoarei şi a

200. v. Supra, p. 1206. 201. v. Sttpra, nota nr. 94.

202. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 469 1939, f. 11 v.—12 r.
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Caransebeşului 203. Această întindere jurisdicţiomală .avea îm vedere «unirea isulfle- 

teasoă (a românilor) peste graniţele Carpaţilor şi dorinţa închegării desăvârşite a 

(acestei -urniri prin dispariţia vechilor aşezări teritoriale, şi -aceasta ou .atît mai mulit cu 

oît pe vremuri cînd exista Mitropolia Severinului, ea .a avu-t jurisdicţie şi peste Car- 

piaţi, în Banat» 204.

Discutat în şedinţa Sfîntului Sinod din 28 iunie <1939, proiectul de lege .a fost 

votat, hotăriîndu-se înfiinţarea, pe ziua de 1 septembrie 1939, a «Mitropoliei Ortodoxe 

Române a Olteniei şi Severinului», cu reşedinţa în Craiova şi avtînd ca sufragane: 

arhiepiscopia Craiovei, episcopia Rîmnicului şi episcopia Caransebeşului 205.

'între timp, proiectul, deşi votat şi aprobat de Sifîritul Simod, a mai fost luat în 

discuţie de parte din eparhii208 şi i s-au mai făcut şi unele modificări. îm noua sa 

formă, ia fost iarăşi adus înaintea Sfîntului Sinod şir îm şedinţa din 19 octombrie 1939, 

a şi fost votat 207. Căpăltînd şi aprobarea forurilor de stat, el .a devenit lege, oare, cu 

Decretul nr. 3997 din 7 noiembrie 1939, a fost publicat îm «Monitorul Oficial», nr. 259 

din 8 noiembrie 1939 208. Data publicării 209 era, totodată, şi data înfiinţării noii Mitro- 

podii a Olteniei, Rîmnicului şi Severinului, care-şi «avea sediul la Craiova şi oare avea 

ca sufragane numai Arhiepiscopia Craiovei şi Episcopia Argeşului 21 °.

Prin aceste prefaceri, Mitropolia Severinului care fusese înfiinţată cu 569 de ani 

înainte şi care-şi «fluturase prestigiul peste plaiurile dintre Olt, Dunăre şi Carpaiţii 

apuseni» 211, păşea într-o nouă formă şi etapă a istoriei sale. De acum ea se stabilea 

îm Craiova, centrul administrativ, politic şi cultural al Olteniei.

Din păcate însă, această etapă nu i-a fost şi ultima. Căci la înfiinţare, noua Mi

tropolie din dreapta Oltului, «înghiţind istorica şi strălucita Episcopie a Rîmnicului - 

Noul Severin», credincioşii acesteia, timp de câţiva ani, au cerut stăruitor reînfiin

ţarea ei. Dîndu-se urmare doleanţelor lor, prin Legea nr. 305/1945, elaborată cu asen

timentul Sfîntului. Sinod şi publicată îm «Monitorul Oficial», nr. 92 din 20 aprilie 

1945, s-a desfiinţat Mitropolia Olteniei, Rîmnicului' şi Severinului şi s-a «reînfiinţat 

vechea şi istorica Episcopie a Rîmnicului-Noul Severin» M2. Aşa s-a încheiat această 

scurtă formă şi etapă din viaţa Mitropoliei Severinului, după care timp de trei-patru 

ani, a fost socotită din nou una cu reînfiinţată Episcopie din Rîmnic.

Arhiepiscopia Craiovei.— 'Lucrurile nu s-au oprit însă aici. Răma'şi fără mitro

polie o seamă dintre clericii şi credincioişii din dreapta Oltului, ale căror «interese... 

tindeau direct către capitala şi inima regiunii, oraşul Craiova», de repetate ori, au 

solicitat restabilirea mitropoliei desfiinţate. Chiar în toamna anului 1945 s-a constituit 

um comitet în acest scop.

203. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 470/1939, f. 379-328.

204. v. Cuvîntarca ministrului de Culte în Sinod (Dosar nr. 369, f. 34 v ; Dosar nr. 470, f. 

387). Cf. şi expunerea de motive la anteproiectul de lege pentru înfiinţarea Mitropoliei (Dosar 

nr. 470, f. 381). V. şi Pr. I. Popescu-Cilieni, Pe firul istoric al Mitropoliei Olteniei..., p. 114—115.

205. Dosar nr. 469, f. 41 v—42; Dosar nr. 470, f. 398. Pentru discuţiile purtate în Sfîntul

Sinod cu prilejul votării acestui proiect de lege, să se vadă: Dosar nr. 469, f. 30 v—41 v.

206. cf. Dosar nr. 469, f. 56 v., 61 v#

207. Dosar nr. 469, f. 69. In acest dosar se află şi un proiect de lege pentru înfiinţarea

Mitropoliei Olteniei (f. 65—68).

208. v. Dosar nr. 470, f. 412: Pr. I. Popescu-Cilieni, op. cit.., p. 113—114.

209. Proiectul de lege, în noua sa formă, prevedea ca dată a înfiinţării Mitropoliei ziua

de 1 noiembiie 1939 (v. Dosar nr. 470, f. 424).

210. Dosar rcr. 469 f. 65 : Dosar nr. 470, f. 414.

211. Firmilian, Mitropolitul Olteniei, Statorniciri bisericeşti în Oltenia..., p. 285.

212. Arhiva Sf. Sinod, Dosar rir. 575jl945, f. 12.
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Cum realităţile de pe teren : «(întinderea teritorială a Olteniei şi numărul mare 

al ortodocşilor impuneau î,n chip deosebit aci o a doua unitate bisericească, cores

punzătoare şi ca titlu şi ca funcţiune»213, oblădoiireia de atunci a statului nostru .a 

hbtărît să se purceadă la realizarea ei. După un şir de -memorii, pe oare în cursul 

anului 1946 cei interesaţi le-a/u înaintat către toti cei ce puteau avea oarecare roist 

în această problemă214, prin două adrese din 12 februarie şi 31 martie 1947, Minis

terul Cultelor şi Artelor, avînd în vedere că «personalităţi de elită ale Olteniei, prin 

repetate memorii, dînd expresie dorinţei stăruitoare a maselor de credincioşi ai acestei 

provincii ortodoxe..., cer «cu insistentă reînfiinţarea Sfintei Arhiepiscopii a Craiovei -cu 

sediul la Craiova», şi «ţmînd seama şi de faptul că înalte raţiuni de stat reclamă în

fiinţarea» ei, a cerut patriarhului Nicodim (1939—1948) să supună «Sfîntului Sinod 

Permanent această cerere a credincioşilor din Oltenia» şi să dea «aviz favorabil 

pentru a se putea elabora cuvenita lege».

In motivarea intervenţiei sale, Ministerul punea înainte şi faptul că «Oltenia 

a avut încă de la 1370 o mitropolie, în cunsul vremii existînd chiar două scaune chi

ri arhale : unul la Rîmnicu-Vîlcii şi altul la Strehaia sau la Craiova». Prin urmare, şi 

de astă dată, 'conştiinţa continuităţii unei străvechi organizaţii bisericeşti pe pămlîntul 

Olteniei este evidentă. Arhiepiscopia -ce se cerea a se reînfiinţa, avea să fie conti

nuatoarea Mitropoliei din 1370, ceea ce istoriceşte, precum reiese din cele de mai 

înainte, este o realitate.

Alături de această motivare istorică, în acelaşi sicop, în adresa Ministerului se 

mai arăta că «Oltenia este provincia cu populaţia cea mai denlsS, miai omogenă şi 

mai compact ortodoxă», că oraşul «iCraiova este centrul cultuiral, politic-şi admini

strativ al regiunii şi este necesar oa şi Biserica să-fşi aibă centrul său tot acolo», că 

acest oraş «dispune de un local propriu pentru această instituţie : casele Băniei», şi că 

totodată, «devine şi un centru universitar» W8.

în urma acestor bine documentate adrese, la 1 aprilie 1947 patriarhul Nicodim, 

prezidial, a dat aviz favorabil «pentru a se înfiinţa Arhiepiscopia Craiovei» tM. Acest 

aviz a fost apoi ratilfioat de ISinodul Permanent lîn şedinţa sa de la 24 aprilie 1947 217 

şi în urma lui organele îndreptăţite au elaborat Legea nr. 196/1947 «pentru înfiinţarea 

Arhiepiscopiei Craioveii», care s-a votat de Adunarea Deputaţilor în şedinţa din 26 

mai .1947. Promulgată cu decretul nr. 1194 din 7 iunie 1947, Legea a fost publicată în 

«Monitorul Oficial», nr. 136 din 18 iunie 1947. Pe această dată s-a şi înfiinţat «Arhi- ‘ 

episcopia Ortodoxă Română a Craiovei, cu reşedinţa în Craiova şi aVînd ca circum

scripţie teritorială, prin dezlipire de la Episcopia Rîmnieulu i-Noul Sever in, judeţele

Dolj, Gorj şi Mehedinţi» 218.

La 25 iunie 1947, Ministerul Cultelor a comunicat toate acestea şi Sfîntului

Sinod219, care, apoi, în şedinţa sa plenară din 2 iulie 1947, le-a ratificat şi aprobat220, 

în acest fel, Arhiepiscopia Craiovei era definitiv reînfiinţată. «întemeiată, precum se

213. Firmilian. Mitropolitul Olteniei, op. cit., p. 285.

214. V. pentru aceste memorii, Arhiva Sf. Sinod. Dosar nr. 57611945, f. 110—112; Dosar nrt

590J1946, f. 9 v, 39 v. Dosar nr. ' 5911194*, f. 29, 174-181.
215. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 606/1947. f. 183, 184 (Adresa nr. 1047/1947, înregistrată la

Sf. Sinod sub nr. 178 din 13 febr. 1947, şi nr. 367 din 1 aprilie 1947).

216. Dosar nr. 606, f. 184 (rezoluţia patriarhului Nicodim) şi f. 185 (Comunicarea Sf. Sinod

către Ministerul de Culte, cu nr. 367/1947). 217. Ibidem, f. 186, 187.

218. Ibidem , f. 191—196 (aci se află textul legii nr. 196/1947).

219. Cu adresa nr. 35.120 din 25 iunie 1947 (Dosar nr. 606 f. 188).

220. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 605j 1947, f. 5.
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vede, după toate rînduielile canonice şi legale, noua eparhie «întrunea de la început 

condiţiile unei unităţi centrale, unei jurisdicţii efective şi unei dezvoltări oare s-o 

îndreptăţească mai tîrziu la treapta ierarhică de Mitropolie a Olteniei»221.

M itropolia O lteniei.- Primul pas către această treaptă care-i dă şi mai muilt

drept a se socoti legitima continuatoare a Mitropoliei din 1370, s-a făcut în ziua de

19 octombrie 1948, cînd în şedinţa Sfîntului Sinod, discîs t̂îndu-se prima parte a noului 

Statut de organizare şi funcţionare a Bisericii Ortodoxe Române, s-a hotărît că în 

componenţa Patriarhiei Române intră şi «Mitropolia Olteniei» 222. Pe temeiul acestei 

prevederi statu-tare, la începutul anului 1949, Sfîntul Sinod, ţinînd seama de «Împărţi

rea ^administrativă a ţării, de centrele culturale ale Republicii Populare Române, de 

configuraţia geografică a fiecărei regiuni şi de interesele locuitorilor», a procedat la 

o nouă arondare a eparhiilor Bisericii Ortodoxe Române. Ou acest prilej, a hotărît 

ca Arhiepiscopia Craiovei să fie ridicată la rangul de mitropolie cu denumirea 

«Mitropolia Olteniei» şi cu sediiul în Craiova. Trimisă Ministerului de Culte, la 26 

ianuarie 1949 223, încheierea Sfîntului Sinod a fost aprobată de conducerea Statului 

prin Decretul nr. 133, publicat în «Monitorul Oficial», nr. 30 din 5 februarie 1949 224.

De la 5 februarie 1949, deci, Valahia mică are din nou mitropolie, cu sediul chiar

în capitala ei, aşa cum, de altfel, de atîtea ori, şi-a dorit.

Prin teritoriul ce i s-a repartizat, — partea de apuls a Olteniei —, prin rostul 

său faţă de populaţia ortodoxă a acestui ţinut şi mai ales prin rangul său de mitro

polie, instituţia bisericească de. la Craiova, — aşa cufri se motiva cînd se cerea reîn

fiinţarea ei —, era şi 'este cea mai îndreptăţită să moştenească şi deci să preia şi 

să poarte în viitor, rostul avut cu secole în urmă printre credincioşii din dreapta 

Oltului de Mitropolia Severinului.

Pe data publicării Decretului, încercatul cîrmuitor al fostei Arhiepiscopii, I.P.S. 

Fiirmilian a devenit mitropolit cu titlul de : Arhiepiscop al Craiovei şi Mitropolit al 

Olteniei 225. De mai bine de două decenii deci, înalt Prea Sfinţia Sa, ţinînd cîrrna 

unei Mitropolii nou-înfiinţată, trudeşte, cu bune rezultate, la organizarea ei, aşa cum. 

desigur, va fi făcut, cu şase secole în urmă înaintatul său din fruntea Bisericii oltene, 

mitropolitul Antim Critopol de la Severin, căci şi lui tot într-o nouă eparhie îi fusese 

dat să păstorească. ,

' 1 *

Şi de la vremea cînd vlădica Antim a început a cîrmui cea de <a doua Mitropolie 

a Ţării Româneşti, atunci înfiinţată, s-au scurs şase sute de ani. împlinirea acestor 

şase secole a prilejuit şi rîndurile de faţă. Din cuprinsul lor rezultă că Mitropolia 

Severinului dintru început şi-a avut reşedinţa în oraşul cu acelaşi nume, din vestul 

Olteniei şi că pentru o vreme şi-a întins jurisdicţia canonică şi la nord de Carpaţi 

şi, se pare, şi dincolo de apa Cernei. Silită de împrejurări neprielnice să-şi pără

sească reşedinţa de început, ea şi-a mutat sediul mai înăuntrul ţării. Aici, oarecare 

timp, ea, într-adevăr, a fost mai ferită de unele rele întâmplări abătute aisupra acelor

221. Firmilian. Mitropolitul Olteniei, op. cit., p. 285.

222. Arhiva SF. Sinod. Dosar nr. 620! 154?, f. 164.

223. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 635/1949, f. 4 — 14 (Cu adresa nr. 156/1949).

224. V. Dosar nr. 635, f. 25.

225. V. Ibidem, f. 24 (Adresa Ministerului Cultelor nr. 4595 clin 16 martie 1949).
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părţi de ţară. în aceste vremuri, este foarte probabil ca ea să ise fi stabilii; la Stre- 

haia şi Tismana, — unde se oploşise şi bănia — şi poate chiar şi 3a Rîmnic. In cursul 

acestor momente de nesiguranţă, este posibil oa ea să-şi fi pierdut din însemnătate,

— uneori fiind socotită simp-lă episcopie —f şi aceasta a făcut, desigur, ca în secolul 

al XV-lea ştirile despre ea să fie extrem de reduse, sau, mai "degrabă, ca şi inexis

tente. De altfel acestea sînt reduse şi cu privire la cealaltă Mitropolie a tării, căci, 

după cum se Işt'ie, în .acest secol, al X'V-lea, se înt'îlnesc însemnate goluri în şirul 

ierarhilor munteni. Şi dacă acest lucru s-a putut întîmpla cu vlădicii din imediata 

apropiere a Gurţii domneşti, cu atît mai mult is-a putut întîmpla cu ierarhii severi

neni, trăitori destul de departe de capitala ţării.

Totuşi, tradiţia despre Mitropolia Severinului s-a păisitrat şi, la începutul seco

lului al XVI-lea, cînd s-a reorganizat Biserica Ţării Româneşti, ea a fost socotită una 

cu nou înfiinţata Episcopie a Rîmnicului, care, totodată, era şi a Noului Severin. S-a 

păstrat sub această formă mai bine de patru sute de ani, (timp în care, fiind condusă 

de «ierarhi cărturari, gospodari, patrioţi şi Sfinţi», a jucat rol deosebit îln cultura ro

mânească şi în viata Bisericii strămoşeşti.

Intre anii 1939 şi 1945 rosturile ei au fost luate de nou creata Mitropolie a 

Olteniei, Rîmnicului şi Severinului, iar din acest din urmă an şi pînă în 1949, cînd 

s-au definitivat formele pentru înfiinţarea actualei Mitropolii a Olteniei, acestea au 

trecut iarăşi la reînfiinţată Epiiscopie din (Rîmnic.

Cum, la începutul anului 1949, această episcopie, prin contopirea «cu fosta Epar

hie a Argeşului, a devenit Episcopia Rîmnicukri şi Argeşului, — părăsind deci vechea 

titulatură de : a Rîmnicului-Noul Severin —, în mod firesc rost.ul străvechii Mitropolii 

a Severinului a revenit nou-înfiinţatei Mitropolii a Olteniei, care are acelaşi rang şi, 

totodată, are în cuprinsul său nu numai locul de reşedinţă al fostei M itropolii: oraşul 

Turnu-Severin de azi, ci şi cea mai mare parte din (teritoriul ei.

Preotul NICULAE ŞERBĂNESCU



O CONTROVERSĂ PRIVIND 
NUMELE ŞI SIGILIUL CONSISTORIULUI DIN ORADEA

Cu prilejul aniversării Semicentenarului Episcopiei Oradiei

Episcopia ortodoxă romârnă -a Oradiei ianiversează cinici zeci de ani de -la reîn

fiinţarea ei în septembrie .1920. Readusă la viaţă în urma înfăptuirii unităţii de stat 

a României, această străveche 'instituţie bisericească de la graniţa de vest -a ţării a 

lavut parte de umilinţele şi suferinţele pe oare poporul român ile-a încercat în cursul 

zbuciumatei sale istorii. O astfel de umilinţă a fost şi aceea de care ne ocupăm în 

cele oe urmează.

In 1839 s-a pornit o controversă aprigă, pe motivul dacă Consistoriul ortodox 

din Velenţa Oradiei, strămoşul Episcopiei semicentenare, este îndreptăţit să poarte 

numele de «Consistor greco-neunit al Qrăzii Mtari» şi să se folosească de sigiliu cu 

aceeaşi inscripţie.

Controversa s-a ivit între preotul unit din Beiuş, Gavril Farcaş şi între proto

popul ortodox din .Beiuş, Teodor Balint. Dar mai întîi o scurtă retrospectivă istorică.

*

Există o tradiţie istorică, chiar la cronicarii maghiari, după care Episcopia roma- 

no-catolică din Bihor, mutată la Oradea1, a determinat părăsirea acestui oraş de 

către episcopul român. Chiar dacă pentru acest fapt nu exjistă temeiuri istorice sufi

ciente, un lucru e cert, şi anume că a existat aici o organizare bisericească ortodoxă, 

alături şi în legătură cu aceea a cnezatelor şi voievodatelor, cu preoţi şi protopopi 

români, care, în orîinduirea feudală a veacurilor evului mediu, erau privite de Episco

pia romano-catolică din Oradea, stăpînă peste întinse domenii în Bihor, ca pradă 

prozelitismului religios al acesteia. De la jximătatea secolului al XVl-lea (1556) şi 

pînă în primii anii ai secolului -ai XVTII-lea, locul pnrozelitilsmului catoli'c îl ia proze

litismul calvin, confesiune îmbrăţişată de principii Ardealului. Nici una din aceste 

două acţiuni de prozelitism între românii1 ortodocşi d>in Bihor n-au’ lăsat urme prea 

puternice.

Restaurarea stăpînirii feudale a Episcopiei catolice din Oradea, la începutul 

secolului al XVIII-lea, o dată cu izgonirea puterii otomane, a determinat un nou vial 

de prozelitism al papii, care a culminat cu înfiinţarea, în 1777, a Episcopiei române 

unite din Oradea. Uniaţia bihoreană nu este fiica celei ardelene, nici nu s-a propo

văduit cu aceleaşi mijloace. Privilegiul leopoldin privind unirea ardeleană s-a publicat 

aici destul de tîrziu, uniaţia bihoreană fiind opera exclusivă a Episcopiei romano- 

oatolice a Oradiei. Multă vreme această stăpînă feudală a aplicat lozinca '«curjus regio

1. Organizarea Bisericii Romano-Catolice în Transilvania a urmat acelaşi curs ca însăşi 

înaintarea stăpînirii maghiare şi ea se concretizează în trei episcopate cuprinzînd în linii generale 

cele trei formaţii băştinaşe. Unul îşi avea. în veacul al XI-1ea, reşedinţa în Biharia lui Menu- 

morut, pentru a fi mutată apoi la Oradea. Cf. Istoria României, Ed. Academiei, voi. II, Bucureşti, 
f. a., p. 187.
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ejus r-eligio» şi i-a trebuit trei sferturi de veac de la proclamarea uniat iei ardelene 

pentru a pecetlui dezbinarea românilor bihoreni prin înfiinţarea Episcopiei greco- 

caitolice.

Cu toate acestea vechea instituţie a Episicopiei ortodoxe n-a pierit niciodată din 

conştiinţa românilor 'bihoreni. O manifestare vădită -a -acestei conştiinţe o aflăm într-o 

petiţie .a adunării protopopilor şi preoţilor din Lunc-a, Criş, Beiuş, Ce fa, Pomezău şi 

Oradea, în vara 'anului 1727, către Consiliul judeţean, în .care scriau : «După ce noi, 

prin graţia M. Sale imperiale... n-e-iam cîştigat episcop (e vorba de întinderea juris

dicţiei episcqpului de la Arad peste Bihor, contestată de Episcopia icatolică), fiind 

noi ca o tUTimă ce nu are miamă dulce, batjooorindu-ne pe noi şi unii şi alţii, străini 

de sfînta noastră biserică şi de legea noastră, văzând noi şi ştiind că fiecare naţiune 

are episcop de legea ei, numai noi românii -din Bihor sîntem fără păstor sufletesc, 

drept aceea... ştiind că în timpuri fericite şi noi am avuit episcopi de legea noastră... 

am căzut la mila măriilor voastre rugîndu-vă să ne daţi şi nouă un episcop de degea 

noastră» 2.

Cine au fost aceşti episcop! ? Istoria ne-a păstrat abia cîteva nume, d-ar confirmă 

existenţa instituţiei chiar sub forma unui modest Consistoriu din suburbia Oradiei, 

Velenţa, sau a unui vicar supus jurisdicţiei episcopului de la Arad, în secolul al 

XVIII-lea şi după aceea, iar mai înainte dependentă de Mitropolia Ardealului. Se 

ştie, de pildă, -că mitropolitul Ghenadie I al Ardealului, în Evanghelia cu învăţătură 

tipărită de Conesi în  1581, poartă în titulatura sa şi ţinutul Oradiei, după obiceiul de 

a se menţiona în titulaturile episcopilor şi ale mitropoliţilor scaune episcopale foste 

sau existente. De la 1615 Bihorul figurează în titulatura episcopilor de Vad, dintre 

care Teofil esite în acelaşi timp şi mitropolit de Alba Iul ia 3.

Din 1664 avem o mărturie sigură despre existenţa unui episcop ortodox în Ora

dea, aduis de turci, care erau toleranţi în cele religioase, mteresîndu-se maii mult de 

exploatarea economică a popoarelor supuse. Ştefan Lup şa crede -că acest episcop 

«schismatic» ar fi fost acel Efrem Banianin, care apare şi într-o diplomă din 4 martie 

1695, în care sînt confirmate privilegiile mitropolitului din Carloviţ şi jurisdicţia peste 

mai multe episcopii, între care şi a Oradiei. în -conflict cu episcopul Aradului, în 

vremea răscoalei ouruţilor lui Râkoczy şi persecutat de aceştia, Efrem s-a retras în 

Ţara Românească, unde pare să fi înnodat firul unor relaţii strînse între bihoreni şi 

episcopul de Rîmnic, mai apoi mitropolit al Ungrovlahiei, marele Antim Ivire-anul. 

Acesta le-a dait bihoreni-lor pe acel Petru Hristofor care în 1711— 1712 va fi hirotonit 

pe preotul Ioan Pap din Mermiş, lîngă Beliu.

Existenţa unor relaţii strînse între românii din Bihor şi vlădica Antim se vădeşte 

din cererea spontană a acestora către vicarul episcopului latin din Oradea, Mihai] 

Kebell, eare-i vizita în 1711 ; îi cereau nici mai mult nicii mai puiţin decît «să le arate 

scrisori de la vlădica Antim dacă vrea să-l recunoască». De unde această conştiinţă 

a românilor din Bihor privind dependenţa lor ierarhică de scaunul Ungrovlahiei, decît 

dacă nu prin lucrarea năpăstuitului Efrem! In orice oaz, ea este nu numai mărturia 

conştiinţei unei străvechi dependenţe ierarhice, -ai şi una din dovezile conştiinţei uni

tăţii etnice a poporului român de la extremitatea nord-vestică a patriei noastre, la 

începutul veacului al XVIII-lea.

2. Ştefan Lupşa, Istoria Bisericească a Românilor Bihoreni, pînâ la 1 '29, voi. I, Extras din 

Monografia-Almanah a Bihorului, sub redacţia lui Aurel Tnpon, Oradea, 1935, p. 50.

3. Ibidcm, p. 48.
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în veacul -al XVIII-lea se cunosc numele unor vicari ai Consistoriului din Ora

dea (iîn înţeles de /Consiliu eparhial), sub jurisdicţia episcopului de la Arad. Postul 

de vicar îl deţineau uneori protopopii din Velenţa Oradiei, 'în a căror biserică, pînă 

astăzi, se păstrează, ca relicve de pe .timpul cînd acolo se afla un episcop, lada cie 

călătorie pentru transportul odăjdiilor episcopeşti precum şi alte obiecte veciii 

de cult.

•în 1793 Consistoriul din Velenţa es>te reorganizat prin diplomă Împărătească, în 

calitate de al doilea Consisitoriu «al Episcopiei Aradului, şi încadrat, îin parte, cu 

personal plătit din bugetul Statului4, lucru de altfel nefiresc şi «împotriva «camioanelor 

Bisericii Ortodoxe care cer ca fiecare episcopie să-şi aibă episcopul său. Se vede 

însă că aii ta se putea obţine alunei pentru credincioşii români ortodocşi. Oricum, 

Episcopia exista şi se menţinea itrează conştiinţa existentei sale ca dieceză aparte, 

cu peste trei sute de parohii. De notat că în problema reorganizării acestui Consis

toriu a fost consultat şi episcopul unit din Oradea. «Acesta, fireşte, s-a opus din răs

puteri ; Our-tea din Viena însă a găsit neîntemeiate obiecţiunile lui, ba încă şi-a 

însuşit obiecţia Cancelariei ilirioe că prin 'înfiinţarea unui Consistoriu ortodox la 

Oradea, foarte necesar din cauza depărtării de Arad, s-ar pune margini intrigilor 

episcopului unit» 5.

Pe firul acestor stări de lucruri se înscrie şi polemica in jurul numelui şi sigi

liului acestui Consistoriu, datînd din anul 1839.

*

La 17 septembrie 1839 Consiliul locţiitor regal din Bucureşti cerea Mitropoliei 

din Carloviţ informaţii cu privire la actele procesului dintre preoţii Gavril Farcaş, 

unit, şi Teodor Baliot, ortodox, din Beiuş, pe care le reclamase episcopul unit Samuil 

Vulcan ; în acelaşi timp se cereau şi informaţii cu privire la originea nomenclaturii 

Consistoriului orădean.

La 7 decembrie 1839 mitropolitul din iCarloviţ a răspuns Consiliului din Buda, 

arătînd că numitul Consistoriu «de la vremea întemeierii sale — prin intimatul din 

25 ianuarie 1793 — a fost înfiinţat pentru districtul Orăzii Mari (aparţinător diecezei 

de acelaşi rit a Aradului, folosindu-se de numele : «Gonsistor de -legea greco-neunită 

a Orăzii Mari» în subscriere şi sigiliu. Această numire nu poate aduce nici un preju

diciu Consisitcxriului latin sau uniit al Oradiei deoarece întrebuinţează caracteristica 

cunoscută de «neunLt». Gît despre faptul că e situat în Velenţa Oradiei, aceasta ou 

atît mai puţin e de luat în seamă. Districtul Oradiei, aparţinător acum diecezei Ara

dului, odinioară (dovadă Privilegiul leopoldin din 4 martie 1695) singur, a constiituit 

o eparhie de acest rit, care mai tîrziu unindu-se cu eparhia Aradului, ca vioarial 

Gonsistor al acestui District, pe adevărat merit păstrează numele vechiului Episcopat. 

Argumentarea mitropolitului sîrbesc era pe cît de logică, pe atît de conformă cu 

istoria.

Concluzia acestei argumentări era simplă : «Episcopul greco-oatolic al Orăzii 

Mari nu avea motiv să supere (molestet) din această cauză Prea înaltele locuri» 6.

4. Circulara episcopului Pavel Avacumovici al Aradului, din 24 august 1793, către clerul

ortodox din ţinutul Oradiei, în «Biserica şi Şcoola», Arad, XXVI (1901)), reprodusă în aceeaşi

revistă, pe anul il> 17, p ' 140. 5. Şt. Ltipşa, op. cit., p. 107.

G. Arhiva Episcopia Aradului, nr. !08/fc2 pres. —1810.
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E probabil că această opinie nu a fost înaintată nici în primăvara anului 1840. 

Consiliul din B-uda întreba acum din nou pe mitropolit, la cererea unui decret aulic

— se pare că Episcopia unită presa lucrurile ca să obţină un răspuns oare ar fi 

nimicit existenta legală a Consisloriului ortodox — despre dreptul acestui Goinsistoriu 

de a purta numele sus-amintit în subscriere şi sigiliu şi sub a cui autoritate a stat de 

la început. Cu data de 8 Iunie 1840 mitropolitul trimite ordinul în copie episcopului 

Giherasim Raţiu de La Arad, cerînd .informaţii în cauză. La 23 iulie acelaşi an, epi

scopul Gherasim răspunde mitropolitului că doreşte să-i cunoască opinia în această 

cauză şi, deci, îndemnul ce l-a dat Consiliului pentru a răspunde şi el în acelaşi sens. 

Mitropolitul îi şi trimite răspunsul proiectat, puntînd data de 7 decembrie 1839, al 

cărui cuprins l-am redat mai sus. La 29 octombrie 1840, episcopul Gherasim cere Con- 

sistoriului din Oradea «să scotocească prin arhivă şi dâcă există vreun document 

pentru întemeierea acelui Consistoriu şi pentru dreptul de a folosi sigiliul şi să se 

trimită aici în copie fără întîrziere, cu prima poştă» 7. *

Cu informaţiile ce le va fi cules, episcopul Gherasim răspunde la 26 noiembrie 

1840, arătînd că dintre toate eparhiile Mitropoliei din Carloviţ, eparhia Aradului e 

cea mai întinsă şi astfel înainte de întemeierea acelui iConsistoriu i(e vorba de orga

nizarea lui din 1793), «pertractarea afacerilor şi a treburilor duhovniceşti din acest 

District, foarte anevoios făcîndu-se, a dat însă poporului şi credincioşilor din cele 

peste trei sute de parohii să ceară înfiinţarea unui iConsistor în faţa căruia să se 

dezbată cauzele matrimoniale şi alte cauze uşoare aparţinătoare forului duhovnicesc, 

deoarece înainte vreme cei învrăjbiţi trebuiau să-şi părăsească îndeletnicirile şi casele 

pentru mai multe zile spre a se înfăţişa înaintea judecăţii. Aceste neajunsuri ale 

poporului de acolo ajungînd la cunoştinţa M. Sale împăratului Leopold II, în ziua 

de 28 ianuarie 1792 s-a milostivit a da rezoluţie pentru organizarea acestui Consistor 

şi pentru folosirea sigiliului ou aceeaşi .inscripţie. Tot din acea rezoluţie reiese că 

Consistoriul din Oradea ca şi cel din Arad stau sub jurisdicţia episcopului diecezan 

al Aradului. <în ce priveşte mai de aproape întrebarea : dacă acel Consistor e pre

văzut cu privilegiul de a avea sigil, răspund : Din aceeaşi rezoluţie regească reiese 

că organizarea numitului Consistor a fost încredinţată fără nici o restricţie întru totul 

episcopului diecezan al Aradului, pe vremea aceea Pavel Avacumovici oare... i-a dat 

sigil, de care cu acelaşi drep.t se ifoloseşte cu oare iConsistoriul din Arad se -foloseşte 

de al său, adică din înalta concesie regească dată prin rezoluţia din 27 august 1777 

(e vorba de cunoscuta «Sistema consistorială» prin care se reglementa organizarea 

Consistoriilor ortodoxe). Deci precum nu se poate nega organizarea acelui Consistor 

diin amintita rezoluţie regească făcută, tot altfel nu se poate nega dreptul de a se 

folosi de sigil cu inscripţia pe care totdeauna a ifolosit-o şi de oare şi în prezent se 

foloseşte» 8.

Documentarea limpede şi logică a episcopului Gherasim şi-a ajuns scopul, căci 

la 27 aprilie 1841 Consiliul locţiitor din Buda a dat un «intimat» prin care încuno- 

ştiinţa că împăratul «s-a milostivit a hotărî ca Consistoriul de legea greco-neunită 

dlin Velemţa Orăzii să fie lăsat a se folosi de acelaşi nume şi sigil de care de la 

întemeierea sa şi pînă în prezent 'fără controversă s-a folosit»9. Era o biruinţă a 

ortodocşilor.

Este de amintit, din cuprinsul acestor documente, afirmaţia des repetată că acest 

«district» a constituit odaită el singur o eiparlve şi încă destul de întinsă, cuprinzînd

7. Ibidvm, nr. 60/18-10. 8. fbidcm. 0. /bidon, nr. 101/1811.



Bis e r ic a  o r t o d o x ă  r o m â n ă

peste trei sute de parohii. E foarte probabil că de reînvierea acestei eparhii, în forma 

ei de La 1695, se temeau cei ce făceau această contestaţie. Reînvierea Episcopiei din 

Oradea -a fost visul de totdeauna a-1 românilor bihorean. Eia a (fost dorinţa testamen

tară a marelui mitropolit Andrei Şaguna, icăruia tocmai în acest, an i(:1839) i se pro

pusese La Carloviţ, să (fie aşezat în fruntea acestui Consisitoriu ©a .arhimandrit şi pre

şedinte. Soarta l-a adais în fruntea mitropoliei (tuturor românilor ortodocşi din Tran

silvania şi Ungaria de atunci, dar niciodată mitropolitul Şaguna n-ia uitat de credin

cioşii săi buni din Oradea. Tradiţia păstrată aici ispune că de cîte ori mergea la 

Viena, în lungile sale călătorii, amarele mitropolit se oprea în Oradea, mîngîind şi 

îincurajînd pe credincioşii de aici în multele lor încercări penitr.u ataşamentul la 

credinţa lor ortodoxă şi La neam-ul Lor românesc.

Statutul organic şagunian a menţinut Consistoriul din Oradea în situaţia de 

coordonat cu cel din Arad, avînd •acelaşi episcop. Ceea ce n-a putuit îndeplini mi

tropolitul Andrei Şaguna, în condiţiile vremii sale, s-a împlinit după sfîrşitul primului 

război mondial, cînd — prin înfăptuirea unităţii de stat a ţării noastre — s-au creat 

şi condiţii pentru readucerea la viaţă a Episcopiei ortodoxe române din Oradea. 

Această episcopie este una din pietrele de hotar, tare şi neclintită, aile existenţei 

noastre naţionale libere şi independente.

Pr. GHEORGHE LIŢiIU
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Ce este Litia

Cu Vecernia se uneşte — la -unele din bisericile de enorie (mai mult la oraşe) 

îin ajunul sărbătorilor mari (praznice, sfinţi .ou priveghere, hramuri), iar la mînăstiri

şi în ajunul duminicilor — o rînduială deosebită, numită Litie. Ea nu constituie o

■slujbă aparte, de sine stătătoare, neavînd nici formulă'de binecuvântare la început, 

nici formulă de încheiere (otpust); de aceea nu se săvârşeşte niciodată singură, ci *se 

încadrează fie în slujba de seară (Vecernia sau Privegherea), fie (mai rar) în cea de 

dimineaţă (U-trenia).

Acest serviciu liturgic, propriu la început mînăstirilor, nu este generalizat sau 

practicat în toate bisericile de enorie, deoarece el nu face parte din cele Şapte 

Laude oficiale ale cultului ortodox, adică slujbele care alcătuiesc oficiul divin al urnei 

zile liturgice şi care au un caracter mai mult sau mai puţin normativ şi obligatoriu, 

atît pentru bisericile mînăstireşti şi catedrale, cit şi pentru cele de enorie (Vecernia, 

Pavecernita, Miezcnoptica Utrenia şi Ceasurile). De aceea, în bisericile de enorie 

Litia se oficiază numai sporadic, mai mult pe la oraşe şi mai rar la sate; aceasta a 

şi contribuit la ivirea şi persistenta unor variante şi deosebiri locale sau regionale

In textul rugăciunilor, al cîntărilor şi în tipicul (rînduiala) ei, existente nu numai în

practică, ci consemnate chiar ân scris, în liturghierele diferitelor Biserici Ortodoxe 

precum şi în diferite manuale de Tipic şi de Liturgică, în care se descrie sau se 

explică rînduiala ei *.

în ceea ce priveşte rînduiala sau modul săvîrşirii Litiei, putem distinge două 

variante principale :

a) Una mănăstirească — adică Litia aşa cuim se săvârşeşte de regulă în mînă

stiri, 'încadrată în serviciul Privegherii — care este rînduiala corectă şi completă 

a Litiei;

b) Alta, mai simplă, care se oficiază de obicei în bisericile de enorie, unită 

numai cu Vecernia.

1. Despre aceste variante şi deosebiri vezi studiul nostru Litia. — Studiu comparativ al 

rînduielii ei in diferite liturghiere ortodoxe şi manuale de tipic, tn rev. «Studii Teologice», an. 

K>56, nr. 5-6, p. 376-388.

B.O.R. -  9
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Rînduiala Litiei la mînăstiri şi la bisericile de enorie.

Vom descrie aici, mai pe larg, pe cea d in tîi2, arătînd «apoi numai prescurtările 

şi simplificările care se fac la cea de a doua.

a) Cînd se face Litie, se aşază din vreme, în mijlocul bisericii (sub policandru^ 

o masă, pe care se pun cinci artose 8, o sticluţă cu vin, alta «cu untdelemn şi un vas 

mic (o farfurioară) cu puţin grîu, aşezate în chip de cruce, astfel: artosele spre răsă

rit, griul spre apus, vinul spre miazănoapte, iar untdelemnul spre miazăzi (a se vedes 

figura de mai jos)4.

R

Artosele

Griu l

A

Se pun, de asemenea, sfeşnice mici cu luminări aprinse (sau trei luminări aşe

zate cruciş).

Făcîndu-se, după regulă, slujba Vecerniei mari, îndată după ecfonisul de dina

intea Stihoavnei {«Fie stăpînirea împărăţiei Tale binecuvîntată...»), cântăreţii încep să 

cînte stihirile Litiei (sau, cel puţin, Slavă... de la Litie), iar preotul, cu capul acoperit, 

tinînd cădelniţa în dreapta şi precedat de un purtător de lumină (sfeşnic), iese pe uşa 

de miazănoapte a altarului (uşile împărăteşti fiind închise)5 şi merge în pronaos,.

2. Vezi rînduiala • aceasta descrisă în următoarele izvoare: Simion al Tesalonicului, Despre- 

sfintele rugăciuni (slujbe), cap. 339—342, trad. rom. cit., p. 220—222 ; Tipic(ul mare) Iaşi, 1̂ 816, 

cap. 2, p. 5—6 ; Liturghierul, Buc., 1956, p. 9—10, 39—47 ; V. Milrofanovici şi colab., Liturgica..., ed. 

1929, p. 618—621 ; Glierasim Saffirin, Tipic asupra serviciilor divine, Buc. 1905, p. 79—80 ; Dr. P. 

Procopovici, Ritualistica..., Oradea 1936, p. 21—22; V. Bojor şi Şt. Roşianu, Tipic bisericesc, ed. II, 

Blaj 1931, p. 225; Liturghierul g/'ecesc(fIepaxix6v...),Atena 1968, p. 22—25; Liturghierul rusescr 

(Slujebnik), Kiev 1907, foaia 43 v. şi urm. ; Liturghierul bulgăresc (Slujebnik), Sofia 1951, p. 185—193.

3. De la grec dcpxoţ (pîine) = pîini, de diverse forme şi mărimi (de obicei rotunde), care 

în unele părţi se plămădesc cu apă de flori (trandafir), pentru a căpăta o aromă deosebită (vezi. 

Pr. C. Moisiu, «Să stăm bine, să stăm cu frică...». Povăţuitor liturgic pentru preoţi şi popor, Buc. 

1941, p. 183). In Muntenia şi Moldova se numesc aşa numai pîinile aduse la biseric^ pentru bine- 

cuvîntare, la slujba Litiei, şi pentru anafura care se dă credincioşilor la Paşti («Paştele mic» ; 

vezi Molitfelnic, Buc. 1937, p. 449 : «Rugăciunea la binecuvîntarea artosului care se numeşte de 

popor Paşte...»). In alte părţi ale tării (Ardeal, Banat, Moldova) pîinile acestea se numesc litii, 

iar denumirea de crtose, se dă în general pîinilor aduse la biserică şi folosite la proscomidie 

(vezi Pr. V. Aga, Simbolica biblică şi creştină, Timişoara 1935, p. 26, la cuv. artos şi p. 176, la 

cuv. litii).

4. La mînăstiri şi catediale există chiar un vas de metal, anume făcut pentru punerea 

pe el a prinoaselor de la Litie, numit litier, în formă de farfurie sau tavă, avînd uneori şi sco

bituri pentru aitose şi grîu, precum şi două pahare mici, fixe (în formă de potir), pentru unt

delemn şi vin.

5. Numai arhirn. F. Balamace (Explicaţiuni la practica liturgică, manual de Tipic dactilo

grafiat, Bucureşti 1924, p. 132) recomandă deschiderea uşilor împărăteşti, deşi, după el, clericii

ies din altar pe uşa de noid#
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unde se aşază -cu fata spre răsărit, în fata unei mese (unui -analog), pe oare unii aşază 

şi icoana sărbătorii6 şj în spatele căruia se pune şi un sfeşnic cu lumină aprinsă (sau 

se pun două sfeşnice, de o parte şi de alta). Cînd -este şi diacon, el merge înaintea 

preotului, tinînd cădelniţa.

Aci preotul cădeşte masa în cele patru laturi, icoanele, naosul şi pronaosul 
(dacă este şi diacon, .el merge cu luminare înaintea preotului); iar după ce cîntăreţii 
au terminat de cîntait stihirile (Slava) de la Litie, diaconul {dacă nu este diacon, 
preotul însuşi) rosteşte ectenia Litiei, din Liturghier («Mîntuieşte, Dumnezeule, po
porul Tău...» etc.) 7. La ultimul aliniat al ecteniei se face pomenirea nominală a celor 
oare au 'adus prinoasele şi -a celor pentru care s--au adus i(de obicei se pomenesc 
acum numai credincioşii v ii)8. După ecfonisul ecteniei, preotul zice (cu faţa spre 
credincioşi): «Pace tuturor !» ; diaconul (preotul): «Capetele noastre...» Taţi îşi pleacă 
capetele {sa-u chiar îngenunchează), iar preotul, cu capul descoperit, citeşte cu glas 
mare rugăciunea Litiei: «Stăpîne, mult milostive...» (după tipicele vechi, preotul o 
citeşte cu fata spre apus).

D-upă aceasta, cler şi credincioşi, precedaţi de purtătorii luminilor, se întorc în 

naos, în timp ce cîntăreţii continuă slujba Vecerniei, ciîntînd stihirile Stihoavnei, şi 

celelalte pînă la tropare. Clerul se aşază în faţa mesei cu ailtosele şi celelalte prinoase, 

iar după ce -a rostit ecfonisul rugăciunii «Tatăl nostru...», preotul (cu capul acoperit) 

cădeşte în cele patru laturi ale mesei cu prinoasele, ocolind-o împrejur, fără să-şi 

plece capul9 (cînd este şi diacon, el stă în fata preotului, cu lumînarea aprinsă)10. 

în tim-pul cădirii se cîntă troparele rînduite, începînd de obicei clerul (primul tro

par), continuînd cîntăreţii (al doilea tropaT) şi încheind clerul, împreună cu cîntăreţii 

şi credincioşii (al treilea tropar)11. După a treia înconjurare şi cădire a mesei, preotul 

cădeşte, în continuare : icoanele împărăteşti, iconostasul, .jeţul arhieresc, apoi clerul 

şi pe credincioşi, încheind cădirea în faţa mesei cu -artosele12.

După cădire şi cîinitarea troparelor, preotul ia în mîna dreaptă un artos, face 
cu el semnul Crucii peste celelalte şi îl aşază la loc (unii 11 şi sărută, înainte de a-1

6. După Gher. Saffirin (op. cit., p. 78), la Litia cu Priveghere oficiată în sobor, clerul, mer-

gînd din altar spre nartică (pronaos), trece pe dinaintea iconostasului, unde protosul cădeşte 

icoana sărbătorii, pe care o ia apoi la piept şi o duce în nartică pe analogul frumos îmbrăcat, 

în fata căruia va sluji.

7. In practică, la fiecare aliniat al ecteniei, cîntăreţii răspund : Doamne, milueşte, întreit,

cum este prevăzut în ediţiile Liturghierului grecesc şi în unele manuale româneşti de tipic,

ca cel de F. Balîimace (op. c it, p. 134) şi cel de Ic. D. Lungulescu (Manual de practică liturgică,

Bucureşti 1926, p. 38).

8. Liturghierele vechi prescriu facerea pomenirilor în taină, nu în auz, cum se obişnuieşte 

azi (vezi şi Ic. D. Lungulescu op. cit., p. 39 notă).

9. Pentru că nici masa şi nici lucrurile de pe ea nu sînt sfinţite (cp. Simion al Tesaloni-

cului, Despre sfintele rugăciuni, cap. 342, trad. rom., p. 222 şi Gher. Saffirin, op. cit., p. 80).

10. In practică, la noi cădeşte preotul (în sobor protosul), d'ar după regula din Tipicul mare

cădirea aceasta o face diaconul, ca şi pe cea de la începutul slujbei (în pronaos).

11. Atît în indicaţiile tipiconale din cărţile de slujbă, din manualele de Liturgică şi cele

de Tipic, cît şi în practică, există o mare diversitate în ceea ce priveşte troparele care se cîntă

acum. In practica bisericilor de enorie se cîntă aproape totdeauna la Litie numai troparul «Năs

cătoare de Dumnezeu, Fecioară, bucură-te !...», de trei ori, cum prevăd, în general, liturghierele

greceşti (vezi, de ex. rH  0eîa XeiTOUpyla..., Atena 1924, p. 9), Tipicul bisericesc (vezi, de ex. ed.

Bucureşti 1893, p. 6—7, 14) şi unele manuale particulare de tipic (ca cel de F. Balamace, op. cit.,

p. 135). Dar după regula din Tipicul mare, din Mineie şi din liturghierele ruseşti, sîmbătă seara

se cîntă numai «Născătoare de Dumnezeu...», de trei ori ; la sărbătorile sfinţilor se cîntă de două

ori troparul Sfîntului şi apoi «Născătoare de Dumnezeu»... o dată, iar la praznicele împărăteşti 

se cîntă numai troparul praznicului, de trei ori (la fel şi în unele manuale particulare de Tipic,

ca cel de Melchisedek al Romanului, Iaşi, 1854, p. 61 şi Ic. D. Lungulescu, op. cit., p. 38—39).

12. Menţiune expresă la Ic. D. Lungulescu, op. cit., p. 39 şi Gher. Saffirin, op. cit., p. 80.



1236 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

pune la loc, pe masă). Diaconul ((preotul, dacă nu este diacon) zice: «Domnului să 
ne rugăm!», iar preotul, cu capul descoperit, citeşte rugăciunea pentru binecuvîn- 
tarea prinoaselor de pe masă («Doamne lisuse Hristoase, Dumnezeul nostru...»); cînd 
spume: «însuţi binecuvintează...», face semnul 'binecuvântării întîi spre artose, apoi, 
pe rînd, spire celelalte prinoase de pe masă 1S. După aceea, preotul îşi acoperă capul, 
iar cîntăreţii cîntă (ca şi la sfîrşituil Liturghiei): «Fie numele Domnului binecuvînitat...» 
(Ps. CXII, 2), de trei ori. Aipoi preotul (clerul) dîntă «Bogaţii au sărăcit...» (de obicei 
pe glasul al VH-lea), iar cîntăreţii repetă aceeaşi cîntare de încă două ori, în timp 
ce preotul ia un artos, îl sărută, îl frînge în chipul Crucii şi îl ipune înapoi pe masă.

Preotul merge apoi pe treptele altarului şi stînd cu faţa spre credincioşi, îi bine- 

cuvîntează, zicînd : «.Binecuvîntarea Domnului peste voi...». Cîntăreţii: «Amin. Slavă 

întru cei de sus lui Dumnezeu...» (de trei ori) şi se începe citirea celor şase psalmi ai 

Utreniei, continuîndu-se astfel serviciul Privegherii, în timp ce preotul, mergînd în 

altar pe uşa dinspre miazăzi, citeşte acolo primele şase rugăciuni .ale dimineţii, conti- 

nuîndu-se astfel, după regulă, serviciul Utreniei sărbătorilor. în itimpul cîntării Lau

delor, preotul iese la tetrapod (iconostas) şi miruieşte pe credincioşi; tot atunci se 

împart şi artosele binecuvântate, care s-.au tăiat, între timp, în bucăţi14.

Reprezentată pe scurt, într-o schemă grafică, rînduiala Litiei mînăstireşti (înca

drată în serviciul privegherii) ar fi deci următoarea :

Preotul (din sfîn'tul altar) : Ecfonisud: «Fie stăpînirea împărăţiei Tale binecu- 
vîntată...».

Cîntăreţii : Stihir.ile (sau numai Slava) Litiei, concomitent cu ieşirea clerului din 
altar, pe uşa de nord, mergerea în pronaos şi cădirea în jurul mesei (analogului) cu 
icoana sărbătorii.

Preoitul (diaconul, dacă este): Ectenia Liitiei («Mîntuieşte Dumnezeule, poporul 
Tău...»).

Preotul: «Pace tuturor !»
Preotul (sau diaconul): «Capetele noastre...».
Preotul: Rugăciunea Litiei («Stăpîne, mult milostive...»).
C întăreţii: Stihoavna Vecerniei — concomitent ou mergerea clerului în naos, 

(«Acum slobozeşte...». Rugăciunile începătoare, «Sfinte Dumnezeule...», şi celelalte).
Preotul: întreita înconjurare şi cădire a mesei cu prinoasele, concomitent cu 

cîntarea troparelor rînduite, de către preot şi cîntăreţi.
Preotul: Rugăciunea pentru binecuvîntarea prinoaselor («Doamne Iisus Hristoase. 

Dumnezeul nostru...»).
Cîntăreţii: «Fie numele Domnului binecuvîntat...» (de trei ori).
Preotul şi cîntăreţii: «Bogaţii au săTăcit...» (de trei o r i: o dată .cJLerul, de două 

ori cîntăreţii).

13. Vezi Ic. D. Lungulescu, op. cit., p. 39. Liturgiştii bucovineni recomandă ca preotul să

arate întîi cu mîna spre fiecare din prinoase, pe rînd, apoi să adauge îndată binecuvîntarea, 

făcînd semnul crucii peste toate deodată (vezi, de ex., Pr. P. Procopovici, op. cit., p. 22 şi G. 

teleaga, Tipiconul cu note ritualistice, manual dactilografiat, 1901, p. 30). Tipicul mare (p. 5) 

şi Liturghierele româneşti recomandă, în general, ca preotul să arate, numai cu dreapta, pe 

rind, spre fiecare din prinoasele de pe masă, aşezate dinainte în chipul Crucii. După descrierea 

din explicarea lui Simion al Tesalonicului (op. cit., cap. 342, trad. rom., p. 222), atunci cînd 

pieotul zice: «însuti binecuvîntează şi pîinile acestea...», el face cu unul din artose semnul crucii 

peste celelalte patru ; apoi, punîndu-1 jos, repetă semnul binecuvîntării cu mîna peste toate pri- 

Roasele, continuînd rugăciunea. Despre variantele de practică în acest amănunt al serviciului 

l.itiei, vezi lucrarea noastră citată la nota 1 şi Ic. D. Georgescu, Observaţiuni asupra serviciilor 

divine, Bucureşti 1911, p. 5—6.

14. Pentru mînăstiri, regula "din Tipicul mare şi din Liturghiere (la rînduiala Vdeniei sau

Privegherii de toată noaptea), precizează că împărţirea şi consumarea artoselor în biserică are loc 

numai în intervalul dintre 1 sept. şi 25 martie (cînd nopţile sînt mai lungi), iar în restul anului

se face în trapeză (sala de mese), înainte de cină sau gustarea de seară (vezi Tipic, Iaşi, 1816,
p. 6 şi Liturghier, Buc. 1956, p. 11).
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Preotul: Frîngerea simbolică a artosului binecuvîntat, mergerea pe soleie şi 
binecuvîntarea finală («Binecuvîntarea Domnului peste voi...») sau otpustul Vecerniei 
(dacă nu se face Priveghere).

b) La bisericile de enorie, unde, In ajunul sărbătorilor mai importante de obicei 

nu se face Priveghere, ci numai Vecernia unită cu Litia aceasta din urmă se face 

mai simplu, cu următoarele deosebiri faţă de serviciul mînăstiresc, descris pînă aci : 

Ieşirea din altar a clerului pentru începerea Litiei se face prin uşile împărăteşti15. 

întreaga slujbă a Litiei se oficiază în inaos, lîngă masa cu prinoasele (cu litierul), unde 

clericii se aşază de ila început16. Unii adaugă partea finală a Vecerniei (de la Sti- 

hoavnă înainte), între prima parte a Litiei (cea care la mînăstiri se oficiază în pro

naos) şi a doua parte (binecuvîntarea artoselor)17; alţii însă o omit, şi de aceea, în

dată după rugăciunea Litiei («Stăpîne, mult milostive...»), urmează cîntarea troparului 

«Născătoare de Dumnezeu, Fecioară, bucură-te !...», cu întreita cădire şi (înconjurare 

a mesei cu prinoasele, binecuvîntarea pîinilor, şi celelalte18; iar după ce se cîntă

«Bogaţii au sărăcit...», preotul merge spre altar şi face otpustul Vecerniei, ca de 

obicei. După otpust, preotul vine la tetrapod (iconostas) şi miruieşte pe credincioşi 

cu untdelemnul binecuvântat la Litie (zicîmd la fiecare : «Ajutorul -meu de la Domnul, 

Cel ce a făcut cerul şi pămîntul»)lft, împărţîndu-li-se şi din artosele binecuvintate, 

stropite cu v-inul binecuvîmtat la Litie (dînd preotul însuşi 'împarte artosul, el spune 

şi formula : «Hrana ce se dă celor ce se tem de Domnul»)20.

în unele părţi, Litia se face nu seara la Vecernie, ci dimineaţa, înainte de

Utrenie, .f,ie după Miezonoptică, cuim recomandă tipiconiştii bucovineni21, fie în locul 

ei, cum recomandă Tipicul bisericesc ol Sfîntului Sinod, la sărbătorile sfinţilor cu 

polieleu 22‘.

in  primul caz, după ce se citeşte Miezonoptică, preotul, cu epitrahil şi felon, 

deschide dvera şi uişile împărăteşti şi iese în pronaos, iîn timp ce se cîntă stdhirile 

Litiei, şi cădeşte în toată biserica, apoi face Litia, cu aceeaşi rînduială ca şi seara.

1 15. Vezi, de ex , liturghierul grecesc, Ierusalim 1908, p. 17 ; Lit. bulgar (Slujebnik), Sofia

1928, p. 166 şi urm. ; Lit. rom., Bucureşti 1937, p. 39 ; M. Dracinski, Ritualul bisericii ortodoxe-cato- 

lice (manual de Tipic dact.), 1888, p. 15, ş.a. 16. Cp. şi F. Balamace, op. cit., p. 132.

17. Aşa recomandă, de ex. . Melchisedek al Romanului, op. cit., p. 60—61 ; Ic. D. Lungu-

lescu, op. cit., p. 38—39 ; Pr. F. Geomolean, Manual de tipic ortodox, Cluj 1940, p. 50—51, ş.a.

18. După rînduiala descrisă în Slujebnik, Sofia. 1928 (p. 166—171), leraticon (Liturghier gre

cesc), Constantinopol 1895 (p. 13—17), Dumnezeiasca Liturghie..., Atena 1924 (p. 7—10), în bise

ricile greceşti şi bulgăreşti do enorie slujba Litiei se face ca şi în cele româneşti, cu deosebirea 

că partea finală a Vecerniei (de la Stihoavnă pînă la otpust) se adaugă nu înainte de binecu

vîntarea pîinilor, ci între «Bogaţii au sărăcit...» şi otpustul Vecerniei. La fel se procedează, 

probabil, şi în bisericile ruseşti (vezi, de ex., Prof. N. Uspenskii, Vecernia ortodoxă, studiu în 

Bogoslovskie Trudi, v51. I, Moscova 1960, p. 43) şi aceeaşi recomandaţie o găsim şi în unele

manuale româneşti de Lituigică şi de Tipic, ca de ex. : Tipicul bisericesc al Sf. Sinod, ed. 1925, 

p. 19 ; -.F. B&Iamace. op. cit., p. 132—139 şi Episc. Ghenadie, Liturgica, Bucureşti 1877, p. 133—135.

19. Formula e prevăzută în Liturghierul Buc. 1937, p. 179.

20. Formula e prevăzută la Dr. P. Procopovici, op. cit., p. 22. In unele din bisericile ru

seşti, serviciul Litiei se înlocuieşte cu un fel de Tedeum (Moleben) pentru binecuvîntarea colivei 

adusă întru pomenirea şi cinstea sfinţilor sărbătoriţi, care se face la sfîrşitul Vecerniei, în faţa 

icoanei Sfîntului (praznicului) respectiv, unde se citeşte, între altele, rugăciunea de binecuvîn- 

tare a . prinoaselor, care la noi se citeşte la Liturghie, după rugăciunea amvonului («Doamne,

Cela ce cu cuvîntul Tău ai plinit toate...»). Vezi N. Uspenskii, op. cit., p. 49.

21. Ca de ex.. M. Dracinski, op. cit., p. 18.

22. Vezi Tipic bisericesc, ed. IV, Cernica 1925, p. 19—20.
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în cazul al doilea, se dă binecuvîntarea mică («Binecuvîntat este Dumnezeul 

nostru...»), se citesc rugăciunile introductive (începînd cu «Slavă Ţie, Dumnezeul 

nostru..., împărate ceresc...» şi celelalte, pînă la «Veniţi să ne închinăm...», inclusiv), 

şi Ps. L. Apoi se cintă stihiriile Litiei, se rosteşte ectenia şi rugăciunea Litiei, după 

oare se spun rugăciunile introductive (de la «Sfinte Dumnezeule...»), iar după «Tatăl 

nostru...», se cîntă (troparul Sfîntului, se face otpustul şi se rosteşte ectenia de la 

sfîrşitul Miezonopticii, după care urmează Utrenia. Pîinile binecuvîntate la Litia ofi

ciată dimineaţa -se taie în bucă,ţi mici şi se împart credincioşilor, făcîndu-se în ace

laşi timp şi miruirea acestora, ori după Evanghelia de la Utrenie, ori la sfîrşitul 

Liturghiei23.

în ziua Naşterii Domnului, a Bobotezii şi a Buneivestiri, cînd aceste praznice 

nu cad duminica, Miezonoptica fiind înlocuită cu Pavecerniţa mare i(care ţine loc 

de Priveghere şi ise face fie .seara în ajun, ca la mînăstiri — fie dimineaţa, ca lft bise

ricile de enorie), — Litia se uneşte ou Pavecerniţa, precum se arată la locurile res

pective din mineiele pe decembrie, ianuarie şi martie.

în aceste trei cazuri, îndată după ce :se citeşte Slavoslovia de la Pavecerniţa, 

se face ieşirea clerului din altar, cîntîndu-se stihirile Litiei apoi se rosteşte ectenia 

şi rugăciunea Litiei, după care se cîntă stihirile speciale ale Stihoavnei Litiei {care 

înlocuiesc în aceste trei cazuri pe cele ale Vecerniei), urmate de «Acum slobozeşte...», 

lugăciunile începătoare, tropăiul praznicului cu întreita înconjurare şi cădire a mesei 

cu prinoasele, binecuvîntairea aortoselor şi apoi .serviciul Utreniei24.

Triodul prevede Litia în duminica lăsatului sec de btfînză, dimineaţa, după Utre

nie, înainte de Ceasul 125. Pemticoistarul prevede «Litie» (adică ieşire procesională 

din biserică) luni în săptămîna luminată, după Utrenie '(înainte de Liturghie). în toată 

săiptămîna luminată litiile se fac afară din biserică, iar începînd din duminica Tomii 

iarăşi se fac în tinda bisericii, între Utrenie şi Ceasul I, fiind precedate, în duiminicile 

Penticostarului, de cîntarea Voscresnei (stihira Evangheliei)20.

Istoria Litiei (originea şi formarea rînduielii ei de azi).

După cum s-a putut v-edea deja din cele «spuse pînă acum, rînduiala de azi a

Litiei este compusă din două părţi distincte, care au origini, caractere şi scopuri 

deosebite.

a) Prima parte, destinată să fie săvîrşită în pronaosul bisericii şi (intercalată 

între ectenia cererilor şi Stihoavna Vecerniei, cuprinde rugăciuni de umilinţă şi 

de implorare a lui Dumnezeu (eatenia şi rugăciunea Litiei); partea a doua, care se 

săvîrşeşte în naos, este de fapt o rînduială a binecuvîntării solemne a plinilor şi 

a celorlalte prinoase.

Prima parte este şi cea mai veche şi are, la OT'gine, caracter penitenţial; ea a 

dat numele ei întregii slujbe de azi a Litiei. Cuvîntul litie vine de la grecescul 

care * înseamnă rugăciune de implorare (de la el derivă cuvîntul litanie, adică rugă

ciune lungă, repetată, stăruitoare şi plîngătoare, în care invocăm pe Mîntuitorul, pe

23. Vezi V. Milrofanovici şi colab., op. cit., p. 621—623.

24. Vezi Minciul pe dec. la ziua 25, Mineiul pe ian. la ziua 6 şi Mineiul pe martie, ziua

25, înainte de Utrenia praznicului, Comp. şi M. Dracinski, op. cit., p. 18.

25. Vezi, de ex., 'Triodul, ed. Bucureşti 1946, p. 120. Tipiconiştii bucovineni (ca de ex. S. 

Andrievici, Liturgica, p. 53) recomandă Litia şi în Sîmbăta Floriilor, punîndu-se şi binecuvîntarea 

stîlpărilor.

26. Vezi Petiiicostarui, învăţătura de la sfîrşitul Utreniei din Duminica Tomii şi Tipicul 

mare (Iaşi 1816), cap. 52, p. 588.
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Maica Domnului şi pe toţi Sfinţii27. Odinioară, prin litie se înţelegeau litaniile sau 

rugăciunile obşteşti, făcute de mulţimea credincioşilor, în frunte cu clerul, sub formă 

<le procesiune solemnă, .afară din biserică, sau chiar din sat (oraş). Unii Liturgişti28 

văd originea acestor procesiuni !în obiceiul existent la Ierusalim în sec. IV şi men

ţionat de pelerina apuseană Btheria, după care mulţimile de credincioşi, însoţite de 

episcop, de clerici şi de {xovâ ovxec (un fel de călugări, oare trăiau în mijlocul .luimii), 

mergeau în procesiune, mai ales în săptămîna Patimilor, la toalte bisericile construite 

pînă atunci pe locurille patimilor, morţii şi învierii Domnului, făcînd la fiecare bise

rică slujbe cu rugăciuni, rituri şi imnuri potrivite cu momentul respectiv. Astfel,

după slujba de seară (Vecernia), care se oficia zilnic în marea biserică a învierii 

(zidită pe locul mormântului Domnului), se .mergea în procesiune 'cu imnuri, la biserica 

Crucii, de pe Golgota, unde se făceau alte rugăciuni29. Legătura dintre această pro

cesiune solemnă de la Ierusalim şi ieşirea în pridvorul bisericii pentru Litia de la 

.sfîrşitul Vecerniei din ritul liturgic ortodox s-a păstrat pînă tîrziu în conştiinţa Bise

ricii răsăritene, deoarece în sec. XV arhiepiscopul Simion al Tes a lom icului, explicând 

slujba Vecerniei, scria că Litia de la sfîrşitul ei se face ca şi în faţa mormântului lui 

Hristos 30.

Litie, în înţelesul de ieşire procesională din biserică sau din cetate, cu rugă

ciuni şi cîntări, se făcea şi în Biserica din Constantinopol, încă din vechime, mai

ales în cazuri de mari nenorociri sau calamităţi publice (secetă, inundaţii, boli şi

molime, războaie, cutremure ş.a.), cînd se invoca mila şi îndurarea lui Dumnezeu, 

pentru îndepărtarea nenorocirilor. Cu alte cuvinte, în (antichitatea creştină se înţe

legea pr.in litie ceea ce facem şi noi astăzi la acele litanii sau procesiuni cu rugă

ciuni ocazionale, ca de ex. la «sfeştaniile» pentru ploaie, în vreme de seceită. Despre 

astfel de «litii», adică litanii sau procesiuni de rugăciune, amintesc de ex. Sf. Ioan

•Gură de A ur31, Fericitul leronim32, ş.a. Aşa a procedat şi patriarhul Proclu al Con

stant in op olului (437—446), cu prilejul unui cutremur de pămînt, care bîntuia oraşul 

şi împrejurimile; la una din litaniile organizate de el s-ar fi ckitat pentru prima 

dată imnul întreit-sfînt (Trisaghionul liturgic), generalizat apoi iîn toaite slujbele bi

sericeşti33. Tot litii (litanii) se numeau şi procesiunile de noapte, organizate de

Sfîntul Ioân Gură de Aur -la Constantinopol, ca şi de alti mari ierarhi din secolele al 

IV-lea—al V-lea, pentru combaterea ereziilor cu ajutorul (imnurilor ortodoxe cîntate

27.La romano-catolici litanii se numesc procesiunile cu rugăciuni începute de cantor, la

care participă sau pe care le continuă poporul (cum sînt la noi ecteniile), cu refrene de invocare,

ca de ex. : Kyrie eleison, Christe audi nos, Christe exaudi nos, ş.a. (vezi J. Braun, S. J., Lilur-

gisches Handlexikon, zweite Aufl., Regensburg, 1924, p. 195—196).

28. Ca de ex. Prof. N. Uspenskii, op. cit., p. 17, 18.

29 Vez-i Peregrmatio ad loca sanda , cap. XXIV (ed.- IV de W. Heraeus, Heidelberg 1939, 

■p. 30) : «Et postmodum de Anastasim usque ad Crucem cum ymnis ducitur episcopus, simul et 

omnis populus vadet».

30. Despre sfintele rugăciuni (slujbe), cap*. 348 (Migne, P.G., t. CLV, col. 633 şi trad. rom., 

p. 228) : rCveTai 8£v)ai<;, xa l t6 KtSpie iXfiqaov, xaGarcep £0oţ, xaTevcomov tou Tacpoo 

XpiGTOO.
31. Omilia împotriva jocurilor şi a teatrelor (P.G., t. LVI, col. 265) : «Acum trei zile,

căzînd o ploaie mare şi apa ducînd totul cu ea, ... s-au făcut litanii şi rugăciuni (XlTavstai x a l 

ixeT7)p£at...) şi toată cetatea noastră se îndrepta ca un torent către locul (biserica) Sfinţilor 

Aposoli..». 32. Contra Vigilantium, I, 9 (P.L., t. XX III, col. 362—363).

33. Vezi Sf. Ioan Damasclîinul, Dogmatica, cart. III, cap. 10, trad. rom. de D. Fecioru, Bucu

reşti 1938 (Col. «Izvoarele Oitodoxiei»), p. 171. Despre semnificaţia unor astfel de litii vezi Simion. 

a l Tesalonicului, op. cit., cap. 339 şi 353, trad. rom., p. 220 şi 236.
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de credincioşi34. De 'altfel, termenul litie se mai găseşte încă întrebuinţat, ,pe alocuri, 

atît în graiul popular cî.t şi In cărţile de slujbă, cu vechea lui însemnare, de proce- 

siune pentru rugăciune 35. , •

Vechile rugăciuni ale Jitiilor, procesionale din creştinătatea de odinioară au fost 

păstrate în uz pînă acum, dar au fost încadrate în serviciul divin din biserici şi alcă

tuiesc prima parte a Litiei de azi. Ele au un accentuat caracter penitenţial, adică 

exprimă cu insistentă sentimentul de'pocăinţă şi implorare pentru iertarea păcatelor, 

deoarece în concepţia vechilor creştini, nenorocirile, pentru înlăturarea cărora se 

rugau, erau considerate urmări sau pedepse ale păcatelor. Avînd în vedere acest 

lucru, unii liturgişti sînt de părere că rugăciunile Litiei au fost introduse în servi

ciul liturgic din biserici La început exclusiv pentru penitenţi, cărora le era inter

zisă intrarea înăuntrul bisericii (în naos) şi de aceea aceste rugăciuni se citeau în 

pronaos (tindă), unde şedeau aceia36.

b) La rugăciunile vechiilor litii procesionale s-a adăugat, cu timpul, un cere

monial nou, care alcătuieşte a doua parte a Litiei de azi şi în cadrul căruia se bine- 

cuvîintează pîinile (artosele) aduse de credincioşi la biserică, spre cinstea şi pome

nirea Sfinţilor sărbătoriţi, sau a praznicelor respective. Această a doua parte a 

Litiei, care se intercalează la sfîrşitul Vecerniei (între tropare şi otpustul Vecerniei 

sau începutul Utreniei), are origine mînăstirească. Ea a luat fiinţă şi se săvîrşea- 

adică la început numai în mînăstiri, atunci cînd se făcea denie sau priveghere mare 

de toată noaptea, adică Vecernia mare, -unită cu Utrenia. Cum această priveghere* 

se începea de cu seară şi se prelungea pînă noaptea tîrziu '('în unele biserici pînă 

dimiineaţa), către sfîrşitul Vecerniei se aduceau în biserici vreo cîteva pîini, care 

erau binecuvîntate de către cel mai mare apoi se frîngea-u şi se împărţeau fraţilor 

şi celor ce luau parte la slujbă, care îşi astîmpărau astfel foamea şi căpătau puţină 

putere, pentru a putea suporta pînă la sfîrşit osteneala privegherii şi pentru a putea 

ajuna pînă a doua zi 1a vremea împărtăşirii37. Apoi se începea Utrenia sau Prive

gherea ipropriu-zisă (serviciul de noapte).

Obiceiul acesta era cunoscut, pînă nu de mult, sub numele de ipToxXaota (frac- 

tio panis, bulg. petohleabne), 'adică frirxgerea plinii (cp. Fapte II, 42), denumire care

34. Vezi, de ex., Socrate Scolasticul, Istoria bis., VI, 8 (P.G., t. LXVII, col. 689 şi trad. 

rom. de Iosif Gheorghian, Bucureşti 1899, p. 293—294).
35. «E datina ca Lunea, după Duminica Tomii-, preotul să iasă cu lilia în ţarină şi să facă-

rugăciuni împotriva grindinii». (Tr. German, Meteorologie populară, Blaj, f.a., citat la

I. C. Candrea şi Gh. Adamescu, Dict. enciclopedic ilustrat «Cartea Românească», 1926—1931, p. 

719). «Rugăciune la toată Ut ia şi neputinţa, pentru a chema mila- lui Dumnezeu» (Molitfelnic, 

Bucureşti 1937, p. 322) ; «Iar de este Litie afară din mănăstire sau din oraş...», etc. (însemnarea 

de la' Rînduiala sfinţirii apei mici din săptăjnina luminată, în Molitfelnic, ed. cit., p. 157). Se

mai dă< titlul de Litie (mică) rînduielii de rugăciuni pentru morţi, care se face la mănăstiri, în

pronaosul bisericii, în toate zilele de rînd, seara după apolisul Vecerniei sau dimineaţa după 

apolisul Utreniei (rînduiala ei în Lilurghier şi în Panthidă).

36. Vezi de ex. S. V. Bulgakov, Cartea de masă pentru slujitorii bisericeşti, Harkov JS92, 

p. 528, n. 30.

37. Simion al Tesalonicului, op«. cit., cap. 342 (P.G., t. CLV, col. 620 şi trad. rom., p. 222).

După unii liturgişti, artosele aduse la Litie ar fi rămăşiţe din pîinile aduse de creştinii de odini

oară pentru Euharistie şi pentiu mesele frăţeşti (agape), în vremea cînd, din pricina, prigoanelor, 

serviciul divin se făcea de obicei noaptea, sub formă de priveghere, mai ales în ajunul sărbă

torilor sfinţilor martiri : obiceiul de a ' aduce la biserică prinoase a rămas chiar şi după ce aga

pele s-au despărţit de serviciul liturgic şi apoi s-au desfiinţat (P. Lebedew, Liturgica sau expli

carea serviciului divin, trad. şi prelucr. de Icon. N. Flip, Bucureşti 1899, p. 297).
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se întrebuinţează încă şi azi pentru Litie în liturghierul grecesc şi în cel bulgăresc 88. 

Ritualul binecuvîntării, frîngerii şi împărţirii pîinilor, oaie nu avea la,început carac

ter ̂ liturgic, a luat treptat o dezvoltare şi o solemnitate din ce în ce mai mare şi s-a 

unit -cu rugăciunile de implorare citite în vechile procesiuni, devenind o adevărată 

rînd-uială sa*u slujbă aparte.

c) în forma ei de azi, se pare că Litia .a rămas multă vreme o particularitate- 

a tipicului ierusalimitean, adică a imînăstirilor savaite din jurul Ierusalimului (la marea 

lavră a Sfântului Sava, după Vecernie se făcea zilnic litia — adică o ieşire proce

sională la mormîntul Sfîntului Sava). Tipicurile mai vechi, de origine constantino- 

politană (cel studit, cel everghetit, ş.a.) nu pomenesc despre Litie nici la Vecernia 

sărbătorilor. Introducerea şi generalizarea ei în bisericile greceşti, la iConstantimopol 

si la Atos, s-a făcut, după unii liturgişti, abia în cursul secolelor al XJI-lea—al 

XlV-'lea39.

Din mînăstiri, Litia a trecut cu timpul şi în uzul bisericilor de m ir40, unde se 

săvîrşeşte nu numai atunci cînd se face denie sau priveghere (adică la sărbătorile- 

care au în mineie stihiri speciale pentru Litie), ci şi cînd se oficiază numai Vecernia 

obişnuită; atî-t în mînăstiri cît şi în bisericile de mir, binecuvântarea pîinilor nu mai 

are astăzi rostul de odinioară (cînd se făcea priveghere de toată noaptea), ci a că

pătat un rost pur simbolic, ca şi prima parte a Litiei, precum vom vedea mai departe.

Deosebirea de origine şi de scop dintre cele două părţi componente ale servi

ciului de azi al Litiei se vede şi din faptud că, chiar şi azi, rugăciunile din prima 

rarte a Litiei se citesc uneori, de căltre monahi, şi fără a fi urmate de ritualul bine

cuvîntării pîinilor41.

Explicarea Litiei (semnificaţia simbolică a rînduielii ei)

iîn vechime, cînd litiile se făceau afară din biserică sau din cetate, ieşirea cre

dincioşilor afară din biserică simboliza alungarea omului din rai. «...Fiind noi afară 

din biserică, arătăm căderea din rai şi cum că ni s-a încuiat raiul şi cerul», zicea 

Simion al Tesalonicului, în secolul al XV-lea (Despre slintefe slujbe, cap. 342 şi 

353, trad. rom. cit., p. 224 şi 236). Semnificaţia aceasta simbolică a Litiei se păstrează 

si atunci cînd ea se săvîrşeşte în biserică, precum explică acelaşi mare liturgisit al 

Bisericii ortodoxe. După el, ieşirea clerului şi a credincioşilor în pronaosul sau tindcr 

bisericii (adică în încăperea în care odinioară şedeau penitenţii), la începutul Litiei, 

Inchipuieşte alungarea primilor oameni din rai şi pocăinţa noastră, unită cu rugă

ciunea pentru redeschiderea uşilor ceruilui şi a milostivirii dumnezeieşti: «Facem 

litiile în tinda bisericii — zice Simion al Tesalonicului — pentru că Mîntuitorul a 

venit jos şi la micşorarea noastră, pentru ca prin aceasta să-l îmblînzim. Stînd îna- 

.utea uşilor sfintei biserici, ne închinăm ca înaintea uşilor cereşti, căci nu sîntem 

vrednici a căuta la înălţimea cerurilor, de nu ne vom întoarce {ca fiul cel risipitor), 

strigînd : Greşit-am ! ; la care şi El, ieşind şi întîmpinîndu-ne cu milosîrdie, ne va 

Inbrăţişa. Deci, cînd ne rugăm şi cînd preotul înalţă rugăciuni. înaintea uşilor, în-

38. Vezi, de ex.. Dumnezeiasca Liturghie...,' Atena 1924, p. 7 şi Slujebnic, Sofiia 1951, p. 17.

39. Prof. N. Uspenskii, op. cit., p. 42.

40. Cp. şi V. Mitrofanovici, op. cit., p. 620—621.

'41. Aşa apar ele, dc ex., în Tipicul ierusalimitean din Cod. Bibi. Sinod. 1906, sec. X I I—X III 

? A. Dmitrievski, Descrierea manuscriselor liturgice..., t. II I , p. 22) şi tot aşa spune şi Simion 

Tesalonicului (op. cit., cap. 342, col. 620 şi trad. rom., p. 222) că se făcea şi pe vremea lui, 

*- mînăstirile unde nu se putea oficia priveghere de toată noaptea, din pricina neputinţei sau 

. puţinătăţii monahilor.
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se-a-mnă cum că ne rugăm ca să ni se desdhidă raiul şi cerul, şi mai cu seamă dum

nezeiasca milostivire, pe care rău o am închis»42. Cînd făceau Litie, credincioşii de 

odinioară se rugau cu atitudinea umilită a vameşului din Evanghelie, care, intrînd 

în templu să se roage, dar fiind conştient de mulţimea păcatelor sale, s-a oprit 

într-un ungher din fundul templului, neîndrăznind măcar să-şi ridice ochii spre cer 

sau spre altar şi nezicînd altceva decî-t: «Dumnezeule, milostiv fii mie, păcătosului !* 

(Luca XVIII, 13).

De aceea, după regula veche din liturghiere şi. tipicuri, păstrată încă în unele 

mînăstiri, uşile împărăteşti rămî-n închise în timpul Litiei, iar clerul iese pe uşa din

spre nord a altarului. Iair la bisericile de tip vechi, la cane naosul este despărţit de 

pronaos prin zid, uşi s-au perdele («perdeaua uşilor frumoase»), aceste uşi sau per

dele se închid după ieşirea clerului şi a credincioşilor în pronaos43 şi se redeschid 

după sfîrşitul părţii în-tîia a Litiei, atunci cîmd clericii şi credincioşii revin în naos.

Rugăciunile rostite de îiturghisitori în pronaos — adică ectenia: «Mîntuieşte, 

Dumnezeule, poporul Tău...» şi rugăciunea L itie i: «Stăpîne mult miilostive...» — -au 

uin caracter larg universal, iar prin mulţimea sfinţilor pe care îi invocăm în cursul 

lor, se subliniază ideea cultul-ui Sfinţilor şi -a puterii lor de mijlocire pe lî-ngă Dum

nezeu, pentru n o i44. Textul, numărul şi ordinea aliniatelor (cererilor) care alcătuiesc 

prima dintre aceste rugăciuni (ectenia) variază în diferitele versiuni şi ediţii ale Li

turghierului ortodox. Astfel, cuprinsul primiilui alini-at («Mîntuieşte, Dumnezeule, 

poporul Tău...», precum şi al rugăciunii Litiei, variază în ceea ce priveşte lista sau 

numărul sfinţilor pomeniţi nominal în ele. Cea mai' sumară listă o găsim în vechile 

liturghiere greceşti şi româneşti precum şi în liturghierele -mai noi, pentru uzul Uni

ţilor, în care nu sînt pomeniţi decît Sfinţii Trei Ierarhi şi Sf. Nicolae45. Cea mai 

lungă listă o -aflăm în ediţiile mai noi ale liturghierului românesc, în car-e sînt po

meniţi, în plus, faţă de cel grecesc, şi alţi sfinţi, între care cei ale căror moaşte st 

află La noi în ţară : Mina şi 'Ioan cel Nou de La Suceava, Haralambie, Nichita Ro

manul, Filofteia, Grigore Dec-apolitul, Nicodim cel Sfinţit (de la Tismana), Dimitrie 

cel Nou (B-asarabov) şi cuvioasa P-araschiva. în locul -acestora, liturghierele ortodoxe 

slave au sfinţii lor naţionali sau cu venerare locală 40.

Părţi din 'textul ecteniei de la Litie le regăsim şi în alte rînduiieli sau sluj6e 

bisericeşti. Astfel, primul .aliniat, în care sînt invoc-aţi nominal o serie de sfinţi, îl 

regăsim, cu foarte .puţine modificări, Încorporat în textul rugăciunii principale pentru 

•sfinţirea apei, din rînduiala aghiazmei mici (după epiclesă) ; aliniatul «încă ne rugăm 

pentru tot sufletul creştinesc cel necăjit şi dosădi-t...» a fost transpus cu timpul în 

rînduiala Proscomidiei, ca rugăciune pentru pomenirea generală a -credincioşilor vii 

(«Primeşte, Doamne, jertfa aceasta pentru iertarea păcatelor tuturor fraţiloT celor 

întru Hristos şi pentru tot sufletul creştinesc cel necăjit şi dosădi't...»)47.

Rugăciunea Litiei («Stăpîne, mult milostive...») o regăsim întreagă la sfîrşitul 

Tînduielii aghiazmei mici, cu simpla deosebire că aci lista sfinţilor pomeniţi şi invo

caţi e mai scurtă ,• iar sfîrşitul acestei rugăciuni (începînd de la «Acopere-ne pe noi

42. Despre sfintele rugăciuni (slujbe), cap. 339, trad. rom., p. 220-22-1. Cp. şi V. Mitrofa-

r.ovici, op. cit., p. 619. 43. Vezi. de ex.. Gher. Saffirin, op. cit., p. 79.

44. Cp. V. N. Iliin, Vsenoşnoe Vdeanie (Privegherea de toată noaptea), Paris (Ymca Press), 
1927, p. 74, 75.

45. Vezi, de ex., Liturghierul rom., ed. Rîmnic 1759, f. 12 şi Blaj 1931, p. 19.

46. Precizări în studiul nostru citat la nota 1, p. 385, 387.

47. Vezi şi Simion al Tesalonicului, Despre sfînta Littirghie, cap. 94 (trad. rom., p. 100) ; 

comp. şi Pr. P. P. Vintilescu, Contribuţii la revizuirea Liturghierului român, Bucureşti 1931, p. 52—53.
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cu acoperămîntul aripilor Tale...») alcătuieşte formula pentru acoperirea Darurilor cu 

Aieru.1 (acoperămîntul mare), la Proscomidie. Ea se citeşte de către preot cu fata 

spre apus, arătînd «cu această întoarcere că se roagă pentru cei ce .s-au depărtat de 

Ia Dumnezeu, Răsăritul cel de sus...» (Siimion al Tes., Despre sfintele rugăciuni, cap. 

340, trad. Tom. p. 221).

Reîntoarcerea clerului şi a poporului, din pronaos în naos, unde se va săvîrşi 

partea a doua a Litiei, închipuieşte redeschiderea uşilor raiului şi a milostivirii dum

nezeieşti fată de noi. Este «ca şi cum s-ar fi deschis cerul pentru noi şi ca şi cum 

ne-am fi unit cu îngerii prin Hristos», precum zice Simion al Tes atomicului. De aceea, 

după cum ne informează acelaşi, odinioară cele două .străni (coruri) se -uneau sim

bolic în acest moment, cîntînd împreună stihirile Stihoavnei48. Din nefericire, această 

frumoasă semnificaţie simbolică a primei părţi a Litiei, ca şi conştiinţa despre origi

nea şi natura deosebită a celor două părţi componente ale acestui serviciu divin, 

s-a pierdut cu desăvîrşire din vedere în practica actuală a bisericilor de enorie, unde 

întregul serviciu al Litiei se oficiază în naos.

Pîinile care se binecuvîntează la Litie («artosele» sau «litiile») amintesc şi sim

bolizează cele cinci pîini cu care Mîntuitorul a săturat mulţimile în pustie, în chip 

minunat, prin frîngerea şi înmulţirea lor (de aceea, după unii liturgişti, ieşirea cle

rului şi a credincioşilor în pronaos înseamnă mergerea poporului în pustie, spre a 

căuta pe Hristos, iar binecuvîntarea artoselor de către preot în mijlocul bisericii 

înseamnă binecuvîntarea pîinilor de către Hristos, în mijlocul adunării poporului)49. 

Simbolismul acesta este, de altfel, indicat chiar în textul rugăciunii de bineouvîn- 

tare : «Doamne, ...Carele ai binecuvîntat cele cinci pîini şi ai săturat cu ele cinci mii 

de bărbaţi în pustie...» etc. De aceea, atunci cînd preotul ia în mîini artosul pentru

a-1 binecuvîînta şi cînd apoi îl ifrînge şi îl împarte în patru, el imită pe Mîntuitorul

însuşi, Care, cu prilejul acelei minuni, a procedat aşa, după cum ne istorisesc sfinţii 

evanghelişti (Matei XIV, 15—21; XVI, 9— 10; Marcu VI, 31—44; Luca IX, 12— 17 

şi Ioan VI, 5— 13); de altfel, tot aşa a făcut El la Cina cea de taină, ceeea ce face

pe Simion al Tesalonicului să spună că «rînduiala aceasta ne este dată întru întîi

de însuşi Mîntuitorul»50.

Cît priveşte grîul, vinul şi untdelemnul, care se aduc la Litie şi se binecuvîn

tează o dată cu pîinile, ele reprezintă prinosul sau ofranda adusă de noi lui Dum

nezeu, din roadele de căpetenie ale păimîntului şi din elementele principale ale hra

nei noastre, după pilda jertfei aduse la începutul omenirii de către Abel şi după 

modul jertfelor nesîngeroase aduse la templul Legii Vechi, care constau din grîu, 

vin şi untdelemn (comp. Numeri XVIII, 12 şi Neemia X, 39). 'Cînd ne rugăm, deci, 

ca Dumnezeu să binecuvinteze şi să înmulţească pe pămînt aceste roade, ne rugăm 

de fapt pentru binecuvîntarea şi îmbelşugarea principalelor surse de întreţinere a 

existentei noastre fizice51, ceea ce facem, de altfel, şi în alte rugăciuni, în care 

implorăm pe Dumnezeu pentru înmulţirea aceloraşi roade, ca de ex., la prima rugă

ciune din slujba Cununiei («Umple casele lor de grîu, de vin, de untdelemn şi de

48. Despre sfintele slujbe, cap. 341, trad. rom., p. 221.

49. Vezi, de ex., Ierom. G. Răşcanu, Liturgica sau serviciul divin al Bisericii Ortodoxer 

Bucureşti 1876, p. 86.

50. Simion al Tesalonicului, Despre sfintele slujbe, cap. 342, trad. rom., p. 222. Comp. şi V. 

.Mitrofanovici, op. cit., p. 620.

51. Cp. şi Pr. P. Vintilescu, Litia, în rev. «Glasul Bisericii», an. 1961, nr. 7—8, p. 587—588.
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toate bunătăţile, ca toată îndestularea avînd, să dea şi celor lipsiţi...»). Grîul este, 

de altfel, roadă pămîntului din oare se face pîine (prescura), oare, ca şi vinul, este 

întrebuinţată în cult ca materie a jertfei liturgice, amîndouă acestea devenind, prin 

sfinţire, trupul şi sîngele Domnului din Sfînta Euharistie; cît priveşte untdelemnul 

binecuvîmtat la Litie, acesta aminteşte, după unii, untdelemnul din ulciorul văduvei 

din Sareprta Sidonului, care, datorită puterii dumnezeieşti ce lucra prin proorocul Ilie, 

trebuia să nu se mai termine în timpul secetei (1 Regi XVII, 12—il6)52.

Sînt şi liturgişti care interpretează binecuvîntarea plinilor şi .a celorlalte prinoase 

de la Litie ca o rămăşiţă a agapelor sau meselor frăţeşti din Biserica primară53.

Troparul Născătoarei de Dumnezeu, specific Litiei («Născătoare de Dumnezeu,

Fecioară, bucur ă-te!...»), este alcătuit în cea mai mare parte din salutarea adresată 

de înger şi de Sfînta Elisabeta Sfintei Fecioare, la Bunavestire (Luca I, 28, 42). De 

aceea se cîntă la sfîrşitul Vecerniei (Litiei), pentru că, după tradiţie, Buna Vestire 

ar -fi avut loc seara. Este considerat ca unul dintre cele mai vechi imnuri de inspi

raţie creştină, dar cu bază biblică, introducerea lui în cult fiind atribuită patriarhu

lui Chirii al Alexandriei (secolul al V-lea)54; în tot cazul, alcătuirea lui constituie 

probabil unul dintre produsele imnografiei creştine prin care Biserica a căutat să 

dezvolte cultul Maicii Domnului, în urma discuţiilor mariologice provocate în secolul 

al V-lea, de erezia lui Nestorie şi cea a lui E-utihie. Un echivalent latinesc al acestui 

imn îl constituie în cultul catolic cunoscutul imn Ave Mar ia, introdus 5n secolul al 

XlII-lea, de Bon aventura55. Despre cîntarea acestui tropar caracteristic serviciului 

Litiei, .Simion al Tesalonicului spune: «Se cîntă troparul sărbătorii şi Născătoare de 

Dumnezeu, Fecioară, bucură-te..., cu glas mai înalt, ca şi cum ar fi glasul îngerului 

care a- binevestit dumnezeiasca zămislire a Fecioarei, de vreme ce aceasta este înce

pătura mântuitoarei întrupări, care, ca şi învierea, s-a întiîmplat tot duminica. Drept 

aceea* se zice aceasta mai cu seamă la deniile duminicilor şi la sărbătorile Sfin

ţilor, afară de praznicele împărăteşti, pentru că (Sfînta Fecioară) este mai mare decît 

toti sfinţii şi s-a făcut sfinţenie Sfinţilor de la fecioreasca ei naştere» 56.

Cîntarea «Bogaţii au sărăcit...», care se cîntă după binecuvîntarea pîinilor, este

de fapt un rest (şi anume versetul 10) din psalmul 33 («Binevoicuvînta pe Domnul...»),

psalm care odinioară se cînta sau se citea în întregime ,atît la sfîrşitul Liturghiei 

(după .împărţirea anafuiei), cît şi la sfîrşitull Litiei, după împărţirea pîinilor bine

cuvîntate ; de altfel, încă şi acum, în unele mînăstiri, psalmul acesta se citeşrte de

la început, iar versetul al 10-lea se cîntă, aşa cum prevede încă rînd.uiala Litiei din

Tipicul mare şi de la începutul Liturghiefului57.

Tot un rest dintr-un psalm cîntat odinioară în întregime este şi cîntarea «F> 

numele Domnului binecuvîntat...» (Ps. CXII, 2), care se cîntă înainte de «Bogaţii au 

sărăcit..,», şi pe care Simion al Tesalonicului (op. cit., cap. 342) o numeşte «mulţu

mirea lui Iov» (cp. Iov I ,21).

Despre calităţile prinoaselor binecuvîntate la Litie şi despre întrebuinţarea lort 

Simion al Tesalonicului spune, pe scurt: «Pîinile şi vinul, ca nişte sfinţite cu bine-

52. Vezi, de ex., Pr. V. Aga, op. cit., p. 177.

53. Vezi, de ex., V. N. Iliin, op. cit., p. 193, n. 2.

54. Pr. P. Vintilescu, Despre poezia imnografică din cărţile de ritual şi ciniarea bisericească,

Bucureşti 1937, p. 58—59. 55. Cp. V. N. Iliin, op. cit., p. 77 şi p. 193, n. 41.

56. Despre sfintele rugăciuni, cap. 341, trad. rom., p. 222.

57. Vezi, Tipicon.. , Iaşi, 1816, cap. 2, p. 5 : «Apoi psalmul 33 : Binevoi cuvînta pre Dom

nul... şi citim pînă la : Bogaţii au sărăcit... (acest stih îl cîntăm pe glas 7)».
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cuvîintarea, se dau celor ce se află acolo ,• ele sînt dătătoare de tămăduire şi de 

alte muLte daruri, celor ce le iau cu credinţă» 58. Iar învăţătura de la sfîrşitul rîndu- 

ielii Litiei, din Liturghier, spune, ceva mai pe larg, despre acelaşi lucru : «C.ade-se

a şti că pîinea, care s-a bineeuvîntat, este izbăvitoare de toate relele, pentru cel

ce o va lua cu credinţă... Şi aceasta să ştii, preotule, şi să păzeşti, ca să se ferească 

untdelemnul acesta, ce s-a bineeuvîntat, ca nu -cumva şi a doua oară să-l bineou- 

vîntezi,• asemenea nici vinul, nici grîul, nici pîinile cînd vei face (din nou) Prive

ghere ; ci altele, nebinecuvîntate, să pui, fie cît de puţine. Iar untdelemnul acesta 

care s-a bineeuvîntat, de este candelă la tetrapod, unde stă sfînta icoană spre săru

tare, puindu-1 îm candelă, să miruieşti cu el pe popor; şi poţi să-l măninci şi în

bucate. Iar vinul să-l bei cu bună cucernicie, ca pe un lucru bineeuvîntat. Pîinile să 

le tai şi să le împărţi credincioşilor, care pot să le mănînoe cu cinste, fie în bise

rică, fie acasă, mai înainte de alte bucate. Iar grîul sau să-l semeni, sau cu altul,să-l 

amesteci şi cu mulţumită să-l întrebuinţezi. Să nu îndrăzneşti a face Liturghie cu 

aceste pîini sau cu acest vin, după cum zic sfintele canoane pentru lucrarea celor 

sfinte» 59.

La unele biserici (de obicei la oraşe), din untdelemnul bineeuvîntat la Litie se 

fac aşa-noimitele «miruri», adică bucăţele de vată înmuiate în acel untdelemn şi 

puse în cornulete de h îrtie ; acestea se împart la credincioşi, -care le păstrează la 

icoane, ca bune de leacuri. Aceste miruri se fac mai ales la Litia din ajunul hramurilor 

de biserici, precum şi atunci cînd se săvîrşeşte Paraclisul Sfîntului în cinsitea căruia 

se face Litia 60.

Pr. Prof. ENE BRANIŞTE

58. Despre sfintele rugăciuni (slujbe), cap. 342, trad. rom., p. 222.

59. Liturghier, Bucureşti 1956, p. 47. 60. Vezi F. Bf.lamace, op cit., p. 139.



EDUCAŢIA RELIGIOASĂ-CREŞTINĂ IN SPIRIT ECUMENIST

Iniţiative şi realizări aîe Bisericii Ortodoxe Române

Ceea ce constituie miezul ecumenismului creştin este postularea idealului uni

tăţii creştinilor şi a Bisericilor creştine din toată lumea. Acesta este un ideal vrednic 

de bunele strădanii ale tuturor creştinilor; eiste un ideal care trezeşte la activitate, 

care poate interesa conştiinţele creştine, care, îu drumul său de împdinire, cere anga

jarea totală a puterilor morale şi spirituale ale creştinilor, care cuprinde în sine, cu 

înţeles de acţiune mîntuitoare, rostul vieţii creştine, rostul trăirii creştinilor în lumea 

de azi, în mijlocul semenilor lor de pe întreg pămlîntul.

Dar la realizarea acestui ideal trebuie să contribuie, între alţi factori de seamă 

şi educaţia religioasă-creştină, chiar dacă are certitudinea că 'împlinirea lui, în timp, 

există numai în atotştiinţa veşnicului Dumnezeu. însăşi deplina încredere în purtarea 

de grijă a lui Dumnezeu pentru binele şi fericirea noastră este de natură să acti

veze puterile morale ale credincioşilor creştini spre realizarea unităţii lor în duhul 

Celui ce vrea «ca toţi să fie una».

O lucrare ce are de scop să realizeze transformarea lăuntrică a credinciosului, 

înseamnă o acţiune educativă, o lucrare cu caracter educativ creştin. Căci, în fond, 

în fiinţa acestei educaţii religioase creştine rezidă forţa de a-1 creşte pe credincios, 

de a-1 dezvolta, de a-1 forma progresiv, de a-1 desăvîrşi în dependenţă cu cele mai 

înalte principii ale umanităţii şi, cu deosebire, în lumina unui ideal superior bine- 

precizat, aşa cum este acela al realizării personalităţii creştine după '«starea bărba

tului desăvîrşit» (Eifes. IV, 13).

Pentru aceasta e necesară o pregătire, O educaţie de către Biserică, prin sluji

torii ei. în cazul nostru, să arate credincioşilor că «adunarea tuturor Bisericilor creş

tine în Consiliul Ecumenic al Bisericilor (are) ca scop principal (tocmai) slujirea ma

rilor idealuri creştine şi aspiraţii ale omenirii contemporane» i .

Dar pentru a ajuta la realizarea idealului conturat mai sus, educaţia religioasă- 

creştină trebuie să colaboreze la ştergerea tuturor dezbinărilor durate de veacuri

între creştini, la nivelarea multor deosebiri care umbresc faţa adevăratului creşti

nism, la împăcarea Bisericilor creştine şi a credincioşilor lor. Şi aceasta este, fireşte, 

o lucrare grea, care pretinde eforturi cel puţin tot atît de puternice cît cuprind 

bunele intenţii din veacurile creştine trecute. «Este o operă laborioasă, de lungă

durată şi cere răbdare, mărinimie, încredere reciprocă şi o bunătate aproape egală 

cu a lui Hristos» 2. însă cu cît greutăţile sînt sau par mai mari, cu atît efortul edu

cativ pentru înfrîngerea lor poate spori şi trebuie să sporească, pentru a duce la 

împlinirea idealului preconizat de Mişcarea ecumenică. /

1. Cuvîntarea Prea Fericitului Patriarh Justin.ian, Primire de Anul nou la palatul patriarhal

din Bucureşti, în «Biserica Ortodoxă Română», LXXXVI (1968), nr. 1—2, p. 12.

2. Prea Fericitul Patriarh Justinian, Cuvîntarea ţinută în catedrala Sf. Ştefan din Viena,.

la 29 iunie 1968 (Vizita Prea Fericitului Patnarh Justinian în Austria, în «Biserica Ortodoxă Ro

mână», LXXXVI (1968), nr. 7-8, p. 851).
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în concret., care este obiectivul educaţiei ireligioase-creştine ? Fără îndoială, creş

terea şi realizarea credinciosului după voia lui Dumnezeu, după chipul Fiului Său ? 

realizarea unui creştin adevărat, care prin viata sa, prin toate manifestările sale, prin 

gîndurile, vorbele şi faptele sale să-l poată înfăţişa, în mijlocul semenilor săi de 

pretutindeni, pe Hristos însuşi; pe măsura puterilor sale, să arate în lume iubirea 

lui Hristos, pacea şi dreptatea Lui, spiritul de jertfă pentru tot mai binele omenirii,, 

urînd vrajba, duşmănia şi deschilinirea între fraţi, condamnînd asuprirea şi exploa

tarea omului de către om. Dintr-o ipostază ca aceasta, creştinul străluceşte în mijlocul 

semenilor săi, prin faptele sale zilnice (Matei V, 13— 14), arătînd că şi-a împropriat 

viaţa creştină în accepţiunea ei cea mai curată, trăirea lui echivalînd cu spirituali

zarea vieţii lui în sens creştin, sau cu actualizarea năzuinţelor religioase-morale ce 

existau potenţial în fiinţa sa născută la o viată nouă încă în baia Sfîntului Botez, 

corespunzînd în concret stării pe care Sfîntul Apostol Pavel înţelegea să o intuiască 

prin cuvintele : «Noi avem mintea lui Hristos» (I 'Cor. II, 16); sau : «De acum nu mai 

trăiesc eur ci Hristos trăieşte întru mine» (Gal. II, 20).

Credinciosul «zidit prin Iisus Hristos» (Efes. II, 10), acela în care s-a întipărit 

Hristos (Gal. IV, 19), care, trăind cu adevărat în dragoste «creşte mereu pînă la 

măsura Aceluia care este Hristos» (Efes. IV, 15), pînă la înălţimea «bărbatului desă- 

vîrşit»,, cel ce s-a realizat deci «după măsura deplină a staturii lui Hristos» {Efes* 

IV, 13), acela se arată pe sine în societate într-un chip deosebit, exterior iziîndu-şi 

lăuntricul prin trăsături specifice şi esenţiale unui adevărat creştin. întărit în cre

dinţă, el sporeşte prin ea în fapte bune (Col. II, 6—7), în faptele bunei credinţe şi 

ale iubirii fată de toţi oamenii3.

Acţiunea educativă creştină se îndreaptă deci spre realizarea adevăratului 

creştin care prin toate ale sale să nu caute numai mulţumirea, pacea, liniştea, bună

starea şi mîntuirea sa, ci şi prosperarea în toate acestea şi a semenilor săi, spre 

formarea unui credincios creştin mereu animat şi de spiritul ecumenismului. Educaţia 

religioasă-creştină este în stare să atingă un asemenea obiectiv major, prin faptul că 

dintru început îl priveşte pe 'credincios în Întregul său, un întreg capabil de progres 

moral, spiritual, religios, capabil de dezvoltare multilaterală; din perspectivă reli

gioasă morală, ea îl îndreaptă spre atingerea idealului desăvârşirii creştine descoperit 

de Dumnezeu în Iisus Hristos, ideal care întruchipează lîn sine slujirea lui Dumnezeu, 

dar şi slujirea semenilor de pretutindeni.

Dar educaţia religioasă este o lucrare esenţială a Bisericii. Biserica esie aşe- 

zămîntul care activează la creşterea în duh a credincioşilor săi, împlinind fără 

întrerupere şi în scop bine determinat această îndatorire ce i-a fost încredinţată de 

Hristos însuşi. Căci Mîntuitorul Hristos însuşi a intuit pe deplin în ce trebuie să 

stea această îndatorire, at'ît prin faptele Sale cît şi prin învăţătura Sa. El a dus «la 

ultimă desăvîrşire chipul educatorului creştin, prin aceea că şi-a apropiat mai intim 

sufletul altuia de sufletul Său, iar misiunea de educator şi-a dăruit-o întru totul îi> 

slujirea omenescului din om, a dezvoltării acestui specific uman, în fiecare ins, pînă 

la treapta cea mai de sus a posibilităţilor spirituale umane. Tocmai în urcarea la cul

mea unde Hristos a ridicat firea omenească, în înţeles de perfecţionare continuă, pe 

calea schimbării şi creşterii în duh, stă taina educaţiei religioase, taina jertfei celei

3. Pr. D. Călugăr, Portretul unui creştin, în «Mitropolia Ardealului», II I (1958), nr. 1— 2„ 

p. 105—106. A se vedea şi alte consideraţii în legătură cu educaţia religioasă, la D. Călugăr, Preo

cupări catehetice. Sibiu, 1916, p. 1043 ; D. Călugăr, Caracterul religios-moral creştin, Sibiu, 1955r 

p. 148-272.
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.mai mari pusă în ridicarea spre sine a celui mai m ic4. taina ridicării la desăvîrşireî 

creştină» 5.

Dar aceasta mai înseamnă şi realizarea adevăratei vieţi creştine. Şif pe plai 

religios, ea se face şi prin educaţia religioasă, care asigură caracter de permanenţi 

a ceea ce este mai nobil în sufletul creştin şi proiectează tfn veşnicie ceea ce moral* 

creştină a realizat mai pozitirv în viata creştinilor de pretutindeni. Dar numai cînc 

conţinutul ei — al educaţiei religioase — continuă să izjvorască din iubirea lui Dux- 

■nezeu pentru oameni, pentru înnobilarea lor, cînd îşi fructifică puterea de la creştin 

la creştin, întocmai «ca viata din viată şi ca flacăra din flacără» 6.

în general, educaţia trebuie 'înţeleasă ca o acţiune mereu creatoare. Educaţii 

religioasă se integrează în acelaşi context, cu precizarea că ea mai însemnează si 

<colaborarea credinciosului cu Dumnezeu, în scopul desărvîrşirii celui dintîi, a celir 

care, prin păcat, a căzut de la fata lui Dumnezeu, dar vrea să se întoarcă, prii

• efortul său şi al Bisericii, «la fericirea cea dintiîi». Ohiar opera creatoare a lumi: 

şi a omului este fata dragostei lui Dumnezeu către lume, către om. Dar şi aşezarea 

'credinciosului 'în  calea refacerii sale în duh, în calea spre realizarea «chipului» i- 

«asemănare», pe lîngă arătarea celor mai proprii mijloace, înfăţişează tot o acţiune 

pentru recrearea lui prin lucrarea plină de iubire a Bisericii lui Hristos. Iar conştiinţa 

»despre posibilitatea realizării acestui ideal, ideal care îi poate strînge pe toţi creş

tinii într-o singură unitate de cugetare, simţire şi voinţă, unitate în duhul iubir_ 

.lui Hristos, care să slujească întregii omeniri, poate fi formată printr-o educaţie rel>

• gioasă-creştină susţinută şi mereu-îmbogăţită.

în dezvoltarea unei asemenea acţiuni mai colaborează, în educaţia religioasă, s: 

•un alt element constructiv de mare însemnătate, element care, de altfel, izvorăşte 

din iubirea creştină şi se întăreşte numai în căldura acestei virtuţi creştine: este 

încrederea. Anume încrederea' credincioşilor fin instituţia care lucrează cu iubire rl 

în chip dezinteresat la zidirea lor sufletească, încrederea lor în idealul spre care 

Si zideşte Biserica şi în mijloacele cu care îl pot realiza. O asemenea putere moral* 

alimentează entuziasmul sănătos al creştinului, îl eliberează de patimă, de egoism, 

'de ură, de nesăţiosul individuailism şi astfel îi lasă cîmp liber pentru a se dedicî 

>unor scopuri înalte în cazul nostru în scopul slujirii aproapelui. La această libertate 

duce educaţia religioasă-creştină, care lucrează în duhul iubirii şi al încrederii, duh 

•care angajează toate forţele morale ale credinciosului spre atingerea valorilor etern- 

valabile, dintre care mulţumirea ce izvorăşte din slujirea semenilor nu poate şi nj 

.trebuie să lipsească.

întru realizarea unei asemenea discipline lăuntrice sîrguieşte educaţia religioasL 

^ştiind că «numai acolo unde există un maximum de educaţie, numai acolo poate s. 

trebuie să existe şi maximum de libertate» 7, deplina libertaite de a-ţi dărui întreaga 

fiinţă pentru slujirea Bisericii lui Hristos, pentru slujirea omului în ale păcii, drep

tăţii, egalităţii, pentru slujirea idealurilor vrednice de om şi de demnitatea sa.

Nu vom aduce şi alte amănunte în această problemă, ci ne rezumăm în * 

-accentua că educaţia religioasă este un factor de seamă în formarea creştinului Iz 

spirit ecumenist, în acel spirit care a caracterizat viaţa primilor creştini şi care 

cuprins în suflul său de iubire pe toţi oamenii, «toate neamurile», fără nici o cons.-

4. Cf. Pr. Prof. D. Stăniloae, Iisus Hristos sau restaurarea omului, Sibiu, 1943, p. 201.

5. Pr. D. Călugăr, Caracterul religios-moral creştin..., p. 152. 6. Ibidem, p. 158.

7. Fr. W. Foerster, Şcoala şi caracterul, trad. rom. de St. Constantinescu, Bucureşti, 1941

;p. 141, la D. Călugăr, Caracterul religios-moral creştin..., p. 161.
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derare de limbă, neam, origine, poziţie sau stare socială, religioasă, culturală sau 

maiterială,, socotindu-i pe toţi fii ai lui Dumnezeu, fraţi întreolaltă.

Un lucru esenţial în problema cu care ne ocupăm trebuie totuşi evidenţiat în 

mod deosebit. Şi anume, că educaţia religioasă nu se poate sprijini numai pe effortul 

uman în scopul realizării idealului său, ci şi pe colaborarea activă cu harul p/linitor 

al lui Dumnezeu. Depozitarea acestui har este Biserica întemeiată de Iisus Hristos şi 

ea, prin Sfintele Taine, îl împărtăşeşte tuturor fiilor ei care tind spre desăvîrşire. 

De altfel, «concepţia despre necesitatea colaborării harului cu sforţările personale, 

In vederea desăvlîrşirii şi mîntuirii celui din urmă, a stat totdeauna la temelia con

cepţiei creştine despre educaţie» 8. Principiul sinergismului, adică al colaborării libere 

s: active dintre harul dumnezeiesc şi strădaniile creştinului, în scopul desăvârşirii 

acestuia din urmă, stă la baza educaţiei creştine ortodoxe9. Tot aşa cum fără res

pectarea acestui princiipiu nu există m/întuire10, fără el nu poate fi concepută nici 

posibilitatea educaţiei religioase. Căci harul divin este factorul care sprijină şi fruc

tifică sSrguinţele educatorilor creştini şi ale ucenicilor lor spre tot mai multă plină

tate în opera de îmbunătăţire a vieţii de pretutindeni u .

*

Acestea sînt liniile generale care trebuie să traseze drumul educaţiei religioase, 

in scopul realizării duhului unităţii creştine în dragostea lui Hristos. După ce am 

prezentat problema mai mult într-un cadru de principialitate, urmează ca în conti

nuare să o prezentăm prin trăsături de amănunt. Mai precis, să prezentăm aspectele 

cele mai caracteristice din profilul moral şi religios al credincioşilor creştini educaţi 

In spiritul ecumenismului creştin, al credincioşilor Bisericii în general şi apoi, >în 

mod special, al slujitorilor Bisericii, al preoţilor vremii noastre.

Poate că nimic nu este mai firesc decît a constata că cea dintîi dintre virtuţile 

care trebuie realizate în viaţa şi activitatea creştinilor vremii noastre, aşa cum ea 

a caracterizat de altfel viaţa adevăraţilor creştini din veacurile primare şi.de mai 

t!rziu12, este iubirea creştină. Căci iubirea «este noţiune esenţială a descoperirii lui 

Hristos, este motiv fundamental al gîndirii şi vieţii creştine, constituind trăsătura

caracteristică de bază pentru creştinism ; Dumnezeu însuşi este iubire» (I Ioan IV,

3, 16)13. Ea naşte duhul bunei înţelegeri, al păcii, dreptăţii, egalităţii şi libertăţii între

oameni, singurul duh care îi poate strînge pe toţi credincioşii (într-o unitate de trăire

*imană aşa cum o preconizează ecumenismul creştin.

Biserica Ortodoxă, Bisericile, cultele, confesiunile şi asociaţiile religioase merg 

pe drumul cel bun, pe drumul cel mai firesc, numai atunci cînd înţeleg să promo

veze educaţia religioasă în spiritul iubirii către Dumnezeu şi către toţi fiii lui Dum

nezeu, către toţi oamenii, ba chiar către întreaga făptură. Căci dacă «iubirea către 

Dumnezeu are ca temei şi premisă iubirea lui Dumnezeu însuşi...», «iubirea de oameni 

izvorăşte şi se bazează neîncetat pe iubirea de Dumnezeu. Ea, iubirea creştină, constă 

:3cmai în imitaţia iubirii divine; ea este dispoziţia şi efortul continuu de a realiza

8. Pr. D. Călugăr, Caracterul religios-moral creştin..., p. 195.

9. Cf. V. G. Ispir, Principiile educaţiei creştine, în «Biserica Ortodoxă Română», LXIV (1946),

' 1—3, p. 128. 10. Ibidem, p. 126.

11. Cf. Pr. D. Călugăr, Caracterul religios-moral creştin..., p. 195.

12. Cf. Pr. Prof. Ioan G. Coman, Rolul Sfinţilor Părinţi in elaborarea ecumenismului creştin,

«Studii Teologice». XV (1963), nr. 9—10, p. 511—535.

13. Pr. Prof. I. Todoran, Eres şi Agape, în «Stud'ii * Teologice», V III (1956), nr. 3—4. p. 139.

3 O.R. -  10
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Qît mai deplin această imitaţie. Ea este, aşadar, şi trăire şi faptă»14. Educaţia reli

gioasă în aceasta îşi află, între altele, sensul: de» a determina cît mai din plin o 

asemenea dispoziţie .şi a sprijini acest efort în trăirea iubirii creştine prin faptă zidi

toare de viaţă creştină, «viaţă în care nu trebuie să te vezi numai pe tine însuţi, 

ci ochiul tău să privească departe, pretutindeni, unde oameni ca şi tine vor să tră

iască în fericire — , şi orice faptă a ta să întărească dragostea lor de viaţă,'dorurile 

lor sfinte pentru libertate, bucuria de a-şi mîngîia copiii şi a se devota bunei lor 

creşteri, dreptul lor pentru pîine şi răgazul pentru orice vis frumos» 15. ,

Iubirea creştină nu (trebuie înţeleasă ca o sltare oarecare plaitonică sau ca o ex

presie a pasivităţii în care să te complaci ca după o izibînjdă cu efect trecător. Ea 

nu înseamnă doar -o «emoţie trecătoare, o vibraţie sentimentală iscată în suflet de 

prezenţa vreunui semen nevoiaş, şi menită-, să se stingă fără urme în cel mai scurt 

timp. în învăţătura ortodoxă, iubirea însemnează slujirea devotată, dezinteresată 

ajutorare a altuia, dusă, dacă e nevoie, pînă la* sacrificiul vieţii proprii» 10.

Educaţia religioasă-creştină trebuie- să ia în considerare mai a'les faptul că 

«pentru aplicarea ei consecventă, iubirea creştină reclamă din partea credincioşilor 

o mare desfăşurare de energie, reclamă scoaterea din starea de virtualitate a tuturor 

forţelor de care dispune, şi îndrumarea lor în direcţia slujirii jertfelnice a oame

nilor» 17. Aceasta înseamnă că educaţia religioasă are de realizat, în fiinţa credin

cioşilor, din iubire, o notă de permanenţă, o trăsătură statornică, o trăsătură esen

ţială a caracterului creştin 18, care să echivaleze cu desfăşurarea consecventă şi vie 

de energie morală, de potenţare şi apoi de actualizare practică şi reală a acestei 

energii spre slujire totală lui Dumnezeu şi aproapelui10. înseamnă reailizarea unui 

credincios creştin cu suflet deschis, frămîntat şi nerăbdător de a desfăşura o activi

tate utilă. «El luptă pentru o viaţă mai bună şi e stăpînit de rîvna unui progres ne

contenit în toată viaţa sa şi toate lucrările sale, fiind astfel un element înnoitor şî 

un factor de înaintare. El este un om al iubirii, care propovăduieşte şi luptă pentru 

înfrăţirea tuturor popoarelor»20.

Privită prin această perspectivă, educaţia religioasă, ca de altfel educaţia în 

accepţiunea ei generală, este o acţiune creatoare. Educaţia religioasă este însă şi o 

acţiune de imitare, a lucrării lui Dumnezeu pentru restaurarea noastră în dragostea

atotcuprinzătoare. Şi aşa cum însăşi creaţia este o faptă a iubirii lui Dumnezeu, aşa

cum, în virtutea iubirii, Dumnezeu a săvîrşit lucrarea Sa de zidire şi de rezidire a 

lumii şi a omului, prin Cel ce «s-a întrupat de la Duihul Sifînt şi din Fecioara Maria 

şi s-a făcut om», aşa cum El se arată lumii îndeoseibi prin iubirea Sa nemărginită 

către ea, aşa şi credinciosul luminat "de Hristos se zideşte pe sine şi îi poate zidi şi 

pe alţii tot în virtutea dragostei,.şi prin educaţie, prin educaţia pe care Biserica o 

împlineşte prin reprezentanţii ei.

14. Ibidem , p. 143.

15. Pastorala de Sfintele Paşti o Prea Fericitului Patriarh Justinian în «Biserica Ortodox! 

Română», LXXV (1957), nr. 3-4, p. 197.

16. Pr. Piot. D. Belu. Ortodoxia şi activismul omului, în «Studii Teologice», II (1950).

nr. 1-2, p. 77. 17. Ibidem, p. 78-79.

18. Problema poate fi ut mărită şi în studiul Arhid. Prof. i. Zâgrean, Statornicia în bine.

în «Mitropolia Ardealului», IV (1959), nr. 1—2, p. 74—79.

19. Pr. D. Călugăr, Chipul unui creştin..., p. 104.

20. Pr. Prof. N. Mladin, lisus Hristos şi viaţa morală a credincioşilor, în «Studii Teologice» 

V (1953), nr. 9-10, p. 625.
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Astăzi, mai mult ca oricînd şi în mod cu totul deosebit, credincioşii creştini îşi 

poit legitima calitatea lor de împreună lucrători ai voii lui Dumnezeu şi sîrguitori în 

împlinirea cuvîntului Mântuitorului «ca toţi să fie una» (Ioan XVIiI, 21) mai ales 

printr-o comuniune a iubirii, o comuniune prin iubire. Căci iubirea constituie cheagul 

ecumenismului creşitin, care îi poaite strînge pe toţi fiii Bisericilor creştine într-o uni

tate de gîndire, simţire şi voinţă. Deşi această năzuinţă sipre unitate nu e nouă, ea 

primeşte azi o sevă proaspătă şi se poate împlini în virtutea faptului că lumea asistă 

la o .restructurare generală a orînduirii sociale21, la înlăturarea piedicilor de ordin 

material.

• Cum am subliniat pînă aici, iubirea este un efort, o putere morală care colabo

rează la zidirea comunităţii umane în spirit de demnitate şi frăţietate. Dar ea poate 

duce, în acelaşi timp şi la pacea lăuntrică a .fiecărui om, ca (şi la pacea -dintre oa

meni şi popoare. Şi aceasta este o altă sarcină esenţială a educaţiei religioase-creş

tine : de a realiza oameni iubitori ai păcii, luptători pentru realizarea păcii, pentru 

menţinerea şi cimentarea ei în lume. Cu alte cuvinte, de a colabora la -împlinirea 

soliei cu care Iisus Hristos a venit între oameni, solia păcii, pe care El a aşezat-o în 

mintea şi în inima oamenilor, şi aşteaptă a fi făptuită de toţi urmaşii Lui întru credinţă.

în problema pe care o urmărim, acţiunea educativă religioasă este confruntată 

tocmai cu .faptul că «pacea pe care ne-a dăruit-o şi ne-o dăruieşte mereu Iisus Hristos, 

nu este un dar pe care creştinul să-l primească pasiv, ci este un dar care obligă pe 

fiecare creştin la acţiune. Pacea este deci un dar şi o sarcină. Dar, pentru că ea 

ne este dată de Iisus Hristois ,* sarcină, pentru că ea trebuie mereu sporită, mereu 

cucerită iprintr-un efort susţinut, printr-o acţiune fără de răgaz» 22. Dacă se mai are 

în vedere încă şi faptul că pacea este o lege a firii şi temei al .vieţii omeneşti, pe 

de o parte, şi <că, pe de altă parte, ea este o poruncă a lui Dumnezeu, atunci este 

de înţeles că educaţia religioasă spre pace are pe ce să-şi întemeieze acţiunea sa 'în 

sprijinirea unuia din cele mai sănătoase eforturi umane. De altfel, tocmai în virtutea 

faptului că pacea este o lege a firii şi temei al vieţii omeneşti se face evidentă nă

zuinţa luminoasă a creştinului spre bine, spre iubirea dreptăţii şi a păcii în comu

niune activă cu Dumnezeu şi cu semenii săi. De aceea şi este necesară valorificarea 

metodică, prin educaţie, a tuturor acţiunilor care pot duce la realizarea păcii şi a 

bunei înţelegeri între oameni şi popoare.

în viata omenească, realizările evidente, rezultatele pozitive şi de netăgăduit 

ale unei acţiuni constructive fac ca acţiunea respectivă -însăşi să angajeze forţe noi 

pentru sporirea ei în intensitate, în ceea ce are ea mai bun, mai constructiv. Aşa 

este cazul cu acţiunea pornită cu două decenii în urmă, la cea dintîi Conferinţă inter- 

ortodoxă de la Moscova, care «a dat semnalul de alarmă împotriva încercărilor unor 

învrăjbitori de noroade de a împinge omenirea în prăpastia unui nou război mondiaJ 

şi care a cerut creştinilor de pretutindeni să-şi unească glasul pentru afirmarea înal

telor principii umanitare pe care ucenicii lui Hristos sfint datori să le slujească in 

viaţa publică : libertatea, egalitatea, dreptatea, pacea, dragostea, într-ajutorarea fră

ţească» 23 Această acţiune şi-a verificat din plin eficienţa şi caracterul ei educativ-

21. Cf. Pr. Prof. D. Stăniloae, Comunitate prin iubire, în «Ortodoxia» XV (1963), nr. 1, p. 67.

22. Pr. Prof. N. Mladin, Creştinii pe calea păcii, în «Mitropolia Ardealului», V III (1963), 

nr. 1—3, p. 22—24.

23. Diac. Prof. N I. Nicolaescti, In slujba păcii şi înfrăţirii, în Douăzeci de ani din viaţa 

Bisericii Ortodoxe Române, 1948—1968. La a XX-a aniversare a înscăunării Prea Fericitului Patriarh 

Justinian , Bucureşti, 196b, p. 461.
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ireni'c, angajînd în lucrare nu numai pe credincioşii Bisericii Ortodoxe, ci pe creş

tinii de pretutindeni.

în această ordine de idei este necesar să spunem că Biserica Ortodoxă Română 

a aduis o contribuţie esenţială în promovarea spiritului ecumenist prin pacea Intre 

oameni. Iar cel care a îndemnat pe clerici .şi pe credincioşi să se alăture cu to: 

sufletul lor mişcării generale pentru apărarea păcii, este Prea Fericitul Părinte Pa

triarh Justinian care a dovedit astfel nu numai dragostea părintească pentru toţi cre

dincioşii creştini, dar şi aptitudini de educator, de pedagog creştin, de arhitect de 

suflete, aşa cum i se cere oricărui creştin să realizeze pe măsura îndemânării şi ca

pacităţii sale. Contribuţiile Prea Fericirii Sale spre temeinicirea păcii, strînse în volu

mele atît de potrivit intitulate Apostolat Social, înfăţişează cu toată puterea şi lim

pezimea acţiunea purtată de Prea Fericirea Sa în slujirea păcii şi sintetizează tot ceea 

ce clerul şi credincioşii Bisericii noastre au realizat în această slujire.

Prea Fericirea Sa a ţinut să accentueze dintru început, că «singura armă de pace 

şi de înfrăţire a oamenilor copleşiţi de ură este Evanghelia iubirii — ce armă pu

ternică» 24 şi pe care Prea Fericirea Sa avea să o folosească în toată vremea păsto

ririi sale — ca preot, mitropolit şi patriarh — cu scopul edueativ-religios de a realiza 

un om nou, om al iubirii, al păcii şi al umanismului general şi creştin, după modelul 

intuit concret de întruparea Fiului lui Dumnezeu ; un om care să poată contribui «la 

zidirea unei lumi mai bune, lumea care să fie cu adevărat demnă de Creatorul ei»

Pentru întărirea simţului de responsabilitate, Prea Fericitul Părinte Patriarh 

Justinian, cu pătrunderea educa/torului creştin, a ţinut să lege acest simţ, precum şi 

silinţele credincioşilor pentru pace, de însăşi mîntuirea creştinului. Fiecare — scria 

Prea Fericirea Sa într-o Pastorală de Crăciun — se mintuieşte numai in măsura in 

care ajută la întinderea şi adlncirea păcii şi frăţietăţii in lume» 26.

Accentulnd responsabilitatea fiecărui credincios pentru realizarea păcii şi legînd 

lupta lui pentru pace de mîntuire, de cîştigarea imîntuirii, Prea Fericitul Părinte Pa

triarh Justinian mai adaugă şi aceea că pacea este chiar o poruncă pentru creştin27, 

iar războiul este «o abatere de la legile divine»28. -«Toţi creştinii au datoria sfiîntă 

să vestească şi să slujească dragostea şi înfrăţirea dintre oameni, pacea şi conlu

crarea lor, spre binele tuturor» 29. Aceasta este o lucrare în spirit ecumenic, spirit de 

care «este animată tot mai mult creştinătatea de azi» 30.

Iată şi perspectiva în care urmează să se desfăşoare în continuare acţiunea 

educativă religioasă pentru rezolvarea problemei unităţii creştine, prin slujirea păcii 

şi înfrăţirii dintre oamenii vremii noastre.

Arătam în cadrul acestei expuneri, că rezultatele unei acţiuni fac ca acţiunea 

însăşi să ia noi puteri, să-i determine la noi eforturi pe cei ce o desfăşoară. în 

acest context, rezultatele concrete, înregistrate de pe urma îndrumărilor pastorale,

misionare şi, desigur, educative, în întărirea spiritului ecumenic între credincioşii 

din ţara noastră, nu fac decît să însufleţească o asemenea acţiune. De fapt «noi am 

înfăptuit pacea confesională înăuntrul patriei noastre, prin înlăturarea urii dintre 

confesiuni şi naţionalităţi şi prin stiîrpirea şovinismului şi urii de rasă, afl'îndu-ne

24. Pr. I. Marina, Arma înfrăţirii oamenilor, în «Muncă şi voie bună», 1930, nr. 5, p. 20-

25. Apostolat Social, voi. III, Bucureşti, 1949, p. 78.

26. Apostolat Social, voi. IV, Bucureşti, 1952, p. 41—42.

27. Apostolat Social, voi. VI, Bucureşti, 1958, p. 266. 28. Ibidem, p. 328

29. Apostolat SocicJ, voi. V III, Bucureşti, 1968, p. 77. 30. Ibidem, p. 182.
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astfel pe un drum bine plăcuit lui Dumnezeu şi oamenilor» 31. A devenit un lucru de 

îa sine înţeles, «că aşa cum (la noi în ţară) (trăiesc laolaltă ortodocşi cu catolici, cu 

baptişti, cu mahomedani, cu mozaici şi cu a'lţii, în bună înţelegere şi respect, tot aşa 

pot trăi laolaltă şi în deplină pace credincioşi şi necredincioşi, respectundu-şi cre

dinţa şi convingerile» 32. Ceea ce s-a înfăptuit la noi, a devenit bine cunoscut şi peste 

hotare, în toată lumea, datorită atiît numeroaselor scrisori şi mesaje irenice trimise 

de Prea Fericitul Patriarh Justinian, precum şi activităţii ibogate pe care preoţi, pro

fesori de teologie şi ierarhi ai Bisericii noastre au desfăşurait-o pînă acum în toate 

părţile lumii.

O dată cu problema educării credincioşilor creştini în duhul iubirii şi al păcii, 

«în momentul de faţă ecumenist», se pune încă şi o altă problemă .însemnată de care 

se leagă formarea şi educarea credinciosului creştin : problema slujirii.

în general «se consideră că ^slujirea» arată scopul permanent al religiei creş- 

:ine, deoarece ea urmăreşte mîntuirea credincioşilor, sarcina principală pe care o are 

de îndeplinit. Totodată prin slujire se defineşte activitatea religioasă a Biseri'cii, înte

meiată de Domnul nostru iisus Hristos şi condusă de Duhul Sfînt spre tot adevărul, 

iar în slujire se adună obiectivele saile soteriologioe».

Amintim că a treia Adunare generală a Consiliului Ecumenic al Bisericilor (New 

Delhi, 1961) «a pus accentul ecumenist pe această «slujire» în scopul ajutorării şi 

mântuirii credincioşilor, considerând că Biserica slujeşte de la întemeierea sa»33. 

într-adevăr, «slujirea este funcţia esenţială»84 a Bisericii, funcţie în care se înca

drează slujirea preoţiei, a ierarhiei şi a credincioşilor ei, după cum reiese limpede 

din textul Sfintei Scripturi (I Tim. HI, 13; VI, 12; II Tim. IV, 2; IV, 7—8; I Cor. 

IX, 22 etc.).

împlinirea acestei sarcini rezidă insă în conştiinţa credincioşilor, conştiinţă care 

se cere formată prin educaţie religioasă. «Slujirea prin dragoste lui Dumnezeu şi cre

dincioşilor, pentru realizarea mântuirii, devine astfel preocuparea principală a Bise

ricii, aşa cum i-a fost fixată de Domnul nostru Iisus Hristos şi aşa cum ea a propo

văduit-o de cînd există. Sarcina aceasta ecleziologică esenţială nu trebuie s'căpată 

niciodată din vedere. Solidaritatea tuturor credincioşilor în jurul ei, a înţelegerii ei 

juste şi a înfăptuirii ei, poate îşi trebuie să devină un factor ecumenist activ de co

laborare pentru atingerea aceluiaşi ţel» 35.

Slujirea omului implică în sine slujirea lui Dumnezeu. Slujirea omului este po

runcă şi sarcină de la Dumnezeu, de la Mînttuitorul Iisus Hristos ; ea este faptă, esţte 

v iaţă; ea înseamnă creştinismul faptei, creştinismul practic, care îi poate stnînge pe 

credincioşii creştini de pretutindeni într-o unitate ; într-o unitate de acţiune spre ridi

carea omului la o viaţă tot mai bună3C. Această atitudine trebuie intensificată tot 

ziai mult, prin mijloacele pe care Biserica le are la îndemlînă, între care şi prin 

educaţie.

In vremea noastră, cu deosebire, fapta creştină are o valoare cu totul deosebită; 

€a este o evidenţă care atrage şi zideşte. Deşi cunoştinţele teoretice nu se negli-

31. Apostolat Social, voi. JV, p. 151. 32. Apostolat Social, voi. V III, p. 44.

33. Pr. Prof. Petru Rezuş, Teologia contemporană a «slujirii» şi principiile sale ortodoxe, în

«Ortodoxia», XXI (1969), nr. 1 , p. 25, 26.

34. Idem, Slujirea ca funcţiune esenţială a Bisericii, în «Ortodoxia», XVII (1965), nr. 4,

p. 580—593. 35. Idem, Teologia contemporană a «slujirii» şi principiile sale ortodoxe..., p. 2F.

36. Vezi pe la rg : Prof. Iustin Moisescu, Temeiurile lucrării Bisericii pentru apărarea păcii. 

In «Studii Teologice», V (1953), nr. 1—2.
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jează, accentul se pune totuşi pe elementul practic, pe transformarea practică a 

realităţii, şi, în primul rînd, a omului. Iar «învăţătura creştină învesteşte faptele de 

slujire generoasă a semenilor cu strălucirea valorii celei mai mari, făcîndu-le pri

cină de mîntuire, desăvârşire, preamărire a lui Dumnezeu şi dobândire a fericirii celei 

veşnice, deci mijloace de atingere a ţintei finale a omului»37. Şi învestirea faptelor 

slujirii oamenilor cu o asemenea strălucire şi cu o atît de mare răsplată îşi are temei 

mai ales în faptul că ea — slujirea — înseamnă un act de colaborare între iubirea 

•lui Dumnezeu şi iuibirea semenului; ea izvorăşte chiar din această comuniune a 

iubirii şi sfinţeşte, înalţă, desăvîrşeşte viaţa credinciosului; ea îl determină pe cre

dincios să lucreze constant în deplin acord cu voia lui Dumnezeu, cu învăţătura des

coperită în şir prin Iisus Hristos.

Iată deci cît de importantă este educarea credincioşilor creştini în duhul slujirii * 

aproapelui. Şi iată de ce Consiiliul Ecumenic al Bisericilor, întemeiait pe experienţa 

de pînă acum, su/bliniază tocmai faptul că strădania pentru înfăptuirea unităţii creştine 

nu poate fi despărţită de slujirea Bisericii pentru binele omenirii.

«Cele două probleme ifundamental-înrudite, formează baza acelui «ecumenism 

integral»38. Şi nădejdea în realizarea a'cestei unităţi creştine izvorăşte, cum am 

arătat, şi din acţiunea educativă creştină, lucru subliniat în mai toate întrunirile cu 

caracter ecumenist. ţ

Slujirea omului, cum am arătat, înseamnă acţiunea pentru ridicarea lui la o viaţă 

tot mai bună, din toate punctele de vedere, aceasta constituind şi o caile de a sluji 

lui Dumnezeu, şi d£ a cîiştiga mîntuirea. Aceasta mai înseamnă şi o faptă care urmă-. 

reşte aşezarea omului în condiţii de dreptate, de egalitate, de cinste, de libertate

— într-o viaţă demnă de menirea sa. Educaţia religioasă trebuie deci să îmbrăţişeze 

problema şi din altă perspectivă — perspectiva sotial-creştină — şi să-l îndrumeze 

pe credincios şi în această direcţie. De altfel, cum arăta Prea Fericitul Părinte Patriarh 

Justinian, «creştinismul este, după natură, social; iar Biserica creştină, ca organism 

social, este trimisă să trăiască în lume, din care pricină ea reprezintă, în formele 

-sale externe, procesele care se petrec în societatea omenească. De aceea, atrasă în 

procesul social-istoric, Biserica nu poate rămJîne pasivă, ci încadrîndu-se lîn organis

mul general-social, ea însăşi contribuie, în calitate de component a1! acestui orga

nism, la transformarea mediului social» 39. Acest fapt a determinat ecumenismul creş

tin să vină în întîmpinarea unor probleme actuale, cu caracter social, care cer rezol

vare grabnică şi totală. Educaţia religioasă-creştină în spirit ecumenist are menirea 

de a introduce pe credincioşii creştini în miezul acestor probleme sociale şi de.’ a’-i 

determina la o colaborare cît mai activă în rezolvarea lor. > i

în  mod deosebit, în ceea ce priveşte dreptatea socială, credincioşii trebuie în

drumaţi să ajungă-la convingerea — şi să-i poată convinge şi pe alţii — «că ea este 

rădăcina păcii, vieţii şi fericirii. Indiferent de credinţa pe care o au, oamenii se

37. Pr. Prof. Corneliu Sîrbu, Valoarea slujirii semenilor, în «Mitropolia Moldovei şi Su
cevei» XL III (1967), nr. 3—4, p. 271.

38. Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, Umanism evanghelic şi responsabilitate creş

tină, în «The Fxumenical Review», Geneva, voi. XIX (1967), nr. 2, p. 157—160, trad. românească 

de Pr. Petru Sălăgeanu, în «Mitropolia Banatului», XVII (1967), nr. 7—8, p. 419—421.

39. Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian în cuvîntarea la primirea de Anul nou la 

palatul patriarhal din Bucureşti, La început de an, fn «Biserica Ortodoxă Română», LXXXVI (1968), 

nr. 1—2, p. 8.
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leagă; între ei. Dreptatea trebuie să ,gu/verneze raporturile dintre toţi oamenii»40. 

Educaţi într-un asemenea spirit ecumenist, credincioşii creştini pot ajuta'«lumea în

treagă să facă paşi mari înainte pe calea marilor idealuri pe care omenirea le urmă

reşte în epoca noastră : pacea între popoare, dreptate în orîmduirea socială, fericirea 

pentru toti oamenii» 41.

Pentru a sprijini promovarea dreptăţii şi a progresului social, educaţia reli

gioasă trebuie să colaboreze şi în acţiunea pentru formarea unei concepţii noi şi 

limpezi despre muncă în lumina noului umanism ; ea este chemată să-i integreze pe 

credincioşi, tot mai mult, în spiritul umanismului evanghelic, care acordă muncii un 

sens înalt, precizînd că munca n u ’numai că îl înnobilează pe fiecare om, că dezvoltă 

personalitatea umană, dar ea constituie şi un factor esenţial al înfrăţirii oamenilor 

spre mari realizări.

Trebuie reţinut în mod deosebit faptul că munca, de orice fel ar fi ea şi ori'oît 

de modestă înfăţişare âr avea, este ceva specific uman. Numai omul munceşte în ade

văratul înţeles al aceistui cuvînt. La aceasta adăugăm că educaţia religioasă are să 

lege de conştiinţa credincioşilor ;încă şi un alt fapt, anume acela că munca este o 

obligaţie morală şi generală. Cel ce împlineşte această obligaţie din conştiinţă se 

înscrie la realizarea unui ideal demn de om, de omul care este în stare să creeze 

valori în veacuri sau peste graniţele veacurilor. Oamenii cu o asemenea conştiinţă 

siînt,-prin munca lor, pionierii culturii şi civilizaţiei din ce în ce mai înaintate, iar 

credincioşii creştini nu pot şi nu treibuie să lipsească din rîndul lor. De aceea ei tre

buie educaţi în a colabora sincer şi cinstit, cu toată tragerea de inimă, în mod con

ştiincios, la bunul mers al societăţii, al comunităţii umane în general42. Mai mult, 

ei trebuie «să se găsească ohiar în frunte cu iniţiativa şi cu exemplul în fapta de 

interes social»43. Acest lucru e necesar întruciît, potrivit învăţăturii creştine, munca 

are şi un sens divin. Şi în aceasta stă puterea educaţiei religioase-creştine spre 

muncă ziditoare între credincioşi, între oameni în general. în perspectiva creştină, 

omul munceşte pentru că e chip al lui Dumnezeu şi pentru că tinde spre asemănare 

cu Dumnezeu fiind imaginea activităţii Lui creatoare în lume. Astfel, prin muncă, cre

dinciosul devine un colaborator al lui Dumnezeu în activitatea sa de îngrijire, păstrare 

şi transformare spre’ mai bine 'a existenţei. ‘El umple de valoare fiecare clipă, ştiind 

că munca înseamnă un cîştig pentru mîntuire ; că munca făcută cu toată conştiinţa 

este asemenea slujbei neprihănite aduse lui Dumnezeu.

Este cazul să ajdăugăm şi aceea că educaţia religioasa-creştină nu este chemată 

să angajeze şi să dezvolte conştiinţa credincioşilor numai cu referire la responsabi

litatea lor reclamată de faptul că trăiesc în societate, că munca, din această împre

jurare, a* avea, pe liîngă sensul ei divin, doar un sens uman-general. Ci educaţia reli

gioasă /trebuie să dezvolte şi responsabilitatea persbnală, responsabilitatea fiecărui 

credincios fată de muncă şi de rezultatele ei. Şi aceasta tocmai pentru pricina că 

roadele muncii lui 'privesc nu numai starea saf dar şi pe aceea a semenilor săi. El 

rămîne îndatorat să aducă societăţii omeneşti ceea ce are mai bun în fiinţa sa, pentru 

ca şi societatea, ]a rîndul ei, să-i poată promova personalitatea în chip optim.

40. I.P.S. Mitropolit Iustin al Moldovei si Sucevei, Cuvînt la Conferinţa Comitetului dc con- 

ducere a Comisiei «Pace şi dreptate» (24—28 ian. 1963), în «Mitropolia Moldovei şi Sucevei», XXXIX 

(1963), nr. 1-2, p. 21.
' 41. Idem, Cuvîntarc la Sesiunea Prezidiului Conferinţei Bisericilor Europene, la Bethel-Biele- 

feld R.F.G. (22—24 sept. 1966), în «Mitropolia Moldovei şi Sucevei», XLII (1966), nr. 9—12, p. 650.

42. Cf. Prof. T. M. Popescu, Biserica in actualitatea socială, în «Ortodoxia», V (1953), nr.

-1—3, p. 35. 43. Ibidem,
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Aşa fiind, este necesar ca şi educaţia religioasă să ia în considerare toate posi

bilităţile de muncă ce sălăşluiesc în fiinţa fiecărui credincios. Căci munca este izvor 

plinitor de v irtuţi; prin ear fiecare credincios este chemat să împlinească misiunea 

cu care Dumnezeu l-a trimis în lume ; ea aduce răsplătire nu numai de la oameni* 

ci şi de la Dumnezeu. Pusă în slujba umanităţii, a înfrăţirii oamenilor şi popoarelor, 

a realizării unităţii în Hristos, a unităţii Bisericii, în slujirea ecumenismului creştin* 

munca înseamnă bucurie curată şi jertfă bine plăcută lui Dumnezeu.

Ajunşi în acest punct, este necesar să amintim că «factorul determinant al 

lucrării Bisericii în lume este învăţarea cuvântului lui Dumnezeu, care de la Sfinţii 

Alpostoli şi pînă astăzi se dă ca hrană sufletelor credincioase prin predică, prin cate

heză, prin şcoli mai mult sau mai puţin sistematic-organizate, prin cărţi şi alte publi

caţii» 44. Organizarea actuală a învătămîntului teologic în Biserica Ortodoxă Română 

a dus tocmai la ceea ce îi era şi îi este mai necesar acestui învăţămfint, şi anume 

că el «e dat de Biserică şi pus în funcţiune de organele Bisericii»45. Prea Fericitul 

Părinte Patriarh Justinian a ţinut să precizeze, încă de la organizarea lui, că aceste 

şcoli au menirea să crească preoţi adevăraţi, care să simtă şi să trăiască preoţia lor r 

preoţi ai chemării, ai vocaţiei, spre ,a sluji lui Dumnezeu şi tuturor oamenilor. Acesta 

este un învăţămînt orientat spre viată, şi ale cărui roade vor fi folositoare credin

cioşilor ; este o orientare spre actualitate, spre înţelegerea şi slujirea vieţii contem

porane cu toate problemele complexe legate de această v ia tă; este o educaţie în 

spirit ecumenist, care are menirea să crească preoţi însufleţiţi de dragoste pentru 

toti oamenii. Educaţia care se dă în şcolile teologice de toate gradele, ale Bisericii 

Ortodoxe Române, «este aceea dictaită de spiritul nou, prezent în itoată creştinătatea, 

spiritul ecumenic, spiritul dragostei între fraţi, spiritul păcii între Bisericile creştine şi 

al bunei-înţelegeri între toţi oamenii... spiritul unei vremi în care trebuie să uităm tre

cutul cu dezbinările lui, să iertăm greşelile celor ce ne-au ţinut departe unii de alţii* 

şi să începem o viaţă frăţească nouă» 46.

Pentru intuirea procesului educativ-religios care se desfăşoară în şcolile teo

logice nu poate fi uitată puterea rugăciunii; căci rugăciunea zideşte, rugăciunea 

îmbogăţeşte puterile morale, rugăciunea promovează eforturile creştin-umane spre 

împlinirea lor într-un ideal religios creştin, ideal urmărit prin ecumenism.

In şcolile teologice ale Bisericii Ortodoxe Române întreg procesul instructiv şi 

educativ se desfăşoară în duh de rugăciune, această mun'că de zidire devenind ea 

inisăşi o rugăciune zilnică adusă lui Dnmnezeu. Elevii şi studenţii teologi sînt în

drumaţi să facă din viata lor o viaţă de rugăciune şi să dovedească o rtfvnă mereu- 

sporită pentru cele sfinte, înţel'egiînd «că nu stfnt studenţi ca oricare alţii. Ei se pre

gătesc pentru o muncă grea şi plină de mare răspundere... Ei şi-au închinat viaţa 

servirii lui Dumnezeu, pregătirii sufletelor omeneşti pentru a ajunge la Dumnezeu, la 

mîntuire»47. Ei se pregătesc şi se maturizează sufleteşte pentru a putea lucra cu 

succes în rezolvarea problemelor pe care vremea noastră le pune în faţa Bisericii.

în Biserica Ortodoxă Română, pregătirea pentru o preoţie dulpă chipul lui Hris

tos nu se încheie în şcoala teologică, ci ea continuă şi după aceea şi anume chiar

44. In  slujba culturii creştine ortodoxe. Omagiu Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian,

în «Studii Teologice», XI11 (1961), nr. 1—2, p. 3. 45. Ibidem.

46. Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, în cuvîntarea la Colegiul arhiepiscopal din 

Salzburg (Austria), la 25 iunie 1968, în «Biserica Ortodoxă Română», LXXXVI (1968), nr. 7—8*

- p. 838-839.

47. Diac. Prof. Em. Vasilescu, Studenţii tn teologie, viitorii preoţi ai Bisericii, în «Biserica. 

Ortodoxă Română», LXXIV (1955), nr. 10, p. 910-911.
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în întreita înfăţişare a preoţiei: sfinţitoare, învăţătorească şi conducătoare. Ea con

tinuă şi .prin Cursurile de îndrumare misionară şi socială şi prin Conferinţele preo- 

teşti de orientare, în cadrul cărora sînt tratate un mare număr de probleme de actua

litate ca : buna înţelegere dintre oameni şi popoare, pacea şi coexistenţa paşnică, 

patriotismul, aspecte din viaţa socială, dreptatea şi egalitatea, slujirea omului etc. 

De asemenea, de pe poziţia Bisericii, educarea preoţimii se continuă neîntrerupt prin 

scrisul teologic, prin publicaţii şi reviste bisericeşti centrale şi mitropolitane.

Educat astfel, preotul poate şi trebuie să-i îndrumeze la acţiuni în spirit ecu- 

menist şi pe credincioşii săi. Iar «instrumentele învăţătoreşti ale preotului s în t: viaţa 

curată, predica şi cateheza»48. Viaţa curată a preotului este ea însăşi o predică : o 

predică vie, care face să vieze curăţenia şi în sufletele credincioşilor, este un veş- 

mînt al neprihănirii sufleteşti şi trupeşti plin de convingere.

în ceea ce priveşte predica şi cateheza, ca instrumente învăţătoreşti ale preo

tului, ale Bisericii, acestea au o însemnătate deosebită pentru îndrumarea credincio

şilor dacă sînt folosite cu înţelepciune în vremea noastră. Fără îndoială, aceasta 

nu înseamnă a învăţa altceva decît ceea ce Biserica a învăţat de la întemeierea^ ei 

>i pînă azi. Căci adevărul revelat rămîne acelaşi în veac. Predica şi cateheza trebuie 

să expună învăţătura creştină pentru ziua de azi, pentru creştinii de azi, pentru pro

blemele actualiităţii; prin eile să se actualizeze permanent învăţătura creştină.

De altfel, acţiunea învăţătorească dezivoltată prin predică şi cateheză nu are 

să se reducă la un simplu proces de comunicare a cunoştinţelor religioase, la o 

lucrare pur teoretică, didactică-instructivă; ea are să urmărească o schimbare în 

sufletele credincioşilor, o regenerare, o introducere în inima problemelor mari care 

frămîntă azi întreaga omenire, probleme care stau şi în faţa Bisericii în vremea 

noastră. Credincioşii de azi nu au nevoie de vorbărie dulceagă ; ei nu aşteaptă de 

Ia preot prea multă măiestrie în arta de a predica şi catehiza, ci aşteaptă exemplul 

viu ; îl aşteaptă pe preotul care trăieşte creştinismul. Ei nu aşteaptă o predică sau 

o cateheză de zile mari, o predică sau o cateheză demonstrativă, ci o acţiune instruc- 

tiv-educativă continuă, consecventă, pentru o viaţă străină de trufie şi îngîmlare, litp- 

sită de nedreptate, de lăcomie, de trîndăvie «şi strălucind de bunătate, modestie, 

stăpînire de sine, spirit de jertfă, neastiîmpăr în a sluji pe alţii, dreptate, dragoste»49.

Atitudinea Bisericii Ortodoxe Române faţă de educaţia religioasă-'creştină în 

spirit ecumenist rezultă din perspectiva prin care ea apreciază Mişcarea ecumenică,. 

Consiliul Ecumenic al Bisericilor, ecumenismul creştin în general.

Cum am arătat, această educaţie religioasă sprijină obiectivele ecumenismului 

prin cultivarea iubirii creştine, a păcii între oameni şi popoare, a dreptăţii şi ega

lităţii, contribuind la acţiunile pentru ridicarea omului la o viaţă tot mai bună din 

toate punctele de vedere, la înlăturarea oricăror situaţii care ştirbesc demnitatea 

umană. Faţă de toate acestea Biserica noastră a dovedit şi dovedeşte o atitudine 

pozitivă, care atitudine se ră'sfrînge implicit şi asuipra educaţiei religioase.

Dar, după cum se ştie, problema sprijiniţii active a lucrării ecumenismului creş

tin trebuie privită atît din punct de vedere dogmatic dît şi din perspectivă socială, 

tmr umană. Dacă în lucrarea de faţă ne-am referit mai mult la aspectul din urmă

48. Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, în cuvîntarea* la Colegiul arhiepiscopal din 
Salzburg, loc. cit., p. 836—837.

49. Pr. Prof. D. Bclu, Predica prin fapte, în «Mitropolia Olteniei», X III (1961), nr. 7—9„ 

p. 582-583.
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•al problemei, aceasta se explică prin faptul că acest aspect nou se face tot mai evi

dent şi prin el Sfîntul Duh îi cheamă pe creştini la unitate, la izibîndirea iubirii 

creştine, la înfrăţirea între oameni şi popoare. Aceasta însă nu înseamnă nici într-un 

-caz că Ortoidoxia, Biserica Ortodoxă Română, deci şi acţiunea ei instructivă-educa- 

tivă, ar lua în considerare numai acest aspect social, umanitar şi ar neglija aspectul 

dogmatic al problemei. Acest aspect al «slujirii» Bisericilor şi omenirii nu îl poate 

neglija pe acela al «mărturiei» pentru unitatea Bisericilor. Căci unirea, aşa cum s-a 

spus, este un ideal «cu caracter doctrinar şi cu termen îndepărtat; slujirea însă este 

'de ordin actual, cu caracter practic şi cu termen de urgenţă. Una este o posibilitate 

«de viitor, alta este o datorie de prezent. Unitatea este o problemă de discutat in 

timp ; slujirea este o operă de realizat în tot momentul, şi anume in agitatul mo

ment istoric în care trăim. în .jrdinea necesităţii, s'copul practic are prioritate asu

pra celui (teoretic. Actul moral de caritate trece înaintea formulei dogmatice, pe

• baza căreia se va cădea cîndva de acord să se facă unirea Bisericilor» 50.

Dar precizarea cea mai limpede a poziţiei Bisericii Ortodoxe Române faţă de

• ecumenismul creştin în general este aceea pe care a arătat-o întâistătătorul Bise

ricii noastre, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian. Arătînd că Biserica Ortodoxă 

Română apreciază în mod deosebit silinţele depuse în scopul unirii dogmatice Prea 

Fericirea Sa a precizat că trebuie totuişi să se ţină seama şi de realitatea că «uni

tatea creştină nu e numai în doctrină ; ea este în rugăciune, în prietenie, în che

marea spre sfinţenie, în legătura sufletului creştin cu Mântuitorul nostru Iisus Hris- 

*tos şi cu aproapele»51. Deci în acest duh se poate realiza mai uşor unitatea creştină, 

••duh pe care Mişcarea ecumenică 1\ promovează tot mai interis, fiindcă el însem

nează un ecumenism cu caracter practic, folositor şi de actualitate.

De altfel, Biserica Ortodoxă Română se află şi în situaţia deosebit de favorabilă 

-de a putea contribui efectiv şi din pilin da promovarea ecumenismuilui creştin. Aceasta, 

în virtutea faptului că ea, împreună cu întreaga Ortodoxie, se bucură de o unitate

• solidară atît în ceea ce priveşte învăţătura cît şi organizarea, cultul, tradiţiile şi 

viaţa ei religioasă. Şi acesta este un factor de însemnătate deosebită pentru contri

buţia adusă în Mişcarea ecumenică ,• este în acelaşi timp o prefaţare a ceea ce ecu- 

menismui creştin general posedă ca pe o potenţă în drum spre fericită actualizare.

Drept consecinţă a celor arătate, putem afirma că Biserica Ortodoxă Română 

procedează cu cea mai dreaptă conştiinţă atunci oînd, prin mijloacele pe care le

• are la îndemînă, *îşi îndrumează fiii în spirit ecumenist creştin, educînd pe .credin« 

'•cioşi în acest spirit creator de viaţă nouă în lumea creştină, în viaţa lumii de azi.

Pr. Prof. DUMITRU CĂLUGĂR

50. Prof. T. M. Popescu, Poliţia ortodoxă în ecumenism, în «Ortodoxia», XV (1963L

nr. 2, p. 205 ; Vezi ?i : Pr. Prof. Ioan G. Coman, Ortodoxia şi Mişcarea ecumenică, în «Ortodoxia>.

XIV (1962), nr. 1—2, p. 60—106; Diac. Ion Bria, Aspecte dogmatice ale unirii Bisericilor creştine, în

«Studii Teologice», XX (1968), nr. 1—2, p: 1—159.

51. La Pr. Prof. I. G. Coman, Relaţiile Bisericii Ortodoxe Române cu organizaţiile ecumenice, 

tîn «Douăzeci de ani din viaţa Bisericii Ortodoxe Române..., p. 454.
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PRIVIRE DE SINTEZĂ ASUPRA SCULPTURII RELIGIOASE 
ÎN PIATRĂ LA ROMÂNI, PÎNĂ LA SFÎRŞITUL SECOLULUI 

AL XVIII-lea ÎN ŢARA ROMÂNEASCĂ ŞI MOLDOVA *

Scurtă privire generală asupra evoluţiei sculpturii religioase în piatră la
români, — începuturile sculpturii religioase în piatră la români sînt strîns legate şi 

dependente de arta populară şi mai ales de sculptura în lemn care, împreună cu cera

mica şi ţesăturile, alcătuiesc fondul artistic de bază al poporului nostru. Paralel cu 

sculptura populară cu caracter decorativ, se dezvoltă la noi şi o sculptură decorativă 

religioasă, votivă sau funerară, care constă din piese religioase, monumente fune

rare şi lespezi, cruci votive sau funerare şi chiar monumente comemorative1. Este 

aşa-numita «amprentă bizantină», care alcătuieşte, alături de arta populară româ

nească, «fondul spiritual primar şi permanenţa asupra căreia s-a exercitat îndelung 

*>i în toate domeniile prelucrarea şi măiestria specifică a plaiurilor noastre şi a gus

tului estetic al poporului român» 2. La noi arta bizantină găseşte aplicarea cea mai 

proprie, fiind elementul de bază al artei noastre româneşti, alături de creaţia popu

lară, cu care se îngemănează. Pe acest fond popular românesc şi religios-bizantin se 

grefează, apoi, influenţele artei sculpturale străine, răsăritene şi apusene, ceea ce 

face ca, după întemeierea şi întărirea statelor feudale româneşti, să se dezvolte la 

noi o bogată şi armonioasă sculptură în piatră, care împodobeşte bisericile şi mînăs- 

tirile noastre, crucile şi pietrele de morminte, troiţele sau crucile comemorative etc.

De la început şi pînă în secolul al XVIII-lea, sculptura religioasă în piatră la 

români parcurge mai multe etape suferind diferite influenţe. în perioada dintre seco

lele al XlII-lea—al XV-lea se observă, mai ales, pătrunderea şi prezenţa elementelor 

străine, bizantine şi sîrbeşti în Ţara Românească, şi cele gotice în Moldova. în seco

lele al XV-lea—XVI-lea sculptura păstrează, în amîndouă provinciile, rolul ei deco

rativ, ca anexă a arhitecturii, vădind influenţe armeano-caucaziene. Ultima perioadă, 

cuprinsă între secolele al XVII-lea—al XVIII-lea, cînd se dezvoltă la noi stilul de 

artă căruia îi spunem «brîncovenesc», este epoca de înflorire a sculpturii religioase

* Această lucrare, susţinută în cadrul cursurilor pentru doctorat în teologie, a fost întoc

mită sub îndrumarea P. C. Pr. Prof. Ene Branişte, care a dat avizul de publicare.

1. Gheorghe Aldea, Sculptura ţărănească în piatră, Editura Meridiane. Bucureşti, 1969, p. 7.

2. Pr. Prof. Al. I. Ciurea. Strădanii ş l  înfăptuiri în domeniul artei religioase, în Douăzeci de 

cni din viata Bisericii Ortodoxe Române, la a XX-a aniversare a înscăunării Prea Fericitului 

Patriarh Justinian, Bucureşti, 1968, p. 201—202.
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româneşti în care se produc cele mai frumoase monumente, influenţate de Renaştere. 

In secolul al XVIII-lea, prin intermediul Rusiei, pătrunde la noi sttilul neoclasic şi 

barocul. Spre sfîrşitul acestui secol şi începutul celui următor, sculptura religioasă 

românească este tot mai mult influenţată de arta Apusului, ceea ce constituie, de 

altfel, perioada de declin a sculpturii religioase în piatră în bisericile româneşti

Sculptura religioasă în piatră în secolele al XlII-lea- al XlV-lea. — Nu ni se

păstrează monumente româneşti ale arhitecturii şi sculpturii în piatră anterioare 

secolului al XlII-lea, dar din secolele al XlII-lea—al XlV-lea constatăm că sculptura în 

piatră se dezvoltă în ambele provincii româneşti, fiind subordonată arhitecturii. Ea 

apare însă şi sub forma sculpturii funerare, împodobind pietrele de mormînt ale 

domnitorilor şi boierilor. In ambele provincii sculptura este ornamentală, înfătişînd 

un număr mic de monumente şi motive decorative, ca de exemplu : muluri, ciubuce, 

baghete, torsade, brîie şi mai rar console şi capiteluri ornate. Pietrele de mormînt 

sînt decorate cu motive simbolice : discul solar, crucea, pomul vieţii, care sînt dis

puse în cîmpul central, înconjurat de cele patru laturi de inscripţia în limba slavonă. 

Cazurile în care se întrebuinţează la noi sculptura rotundă (ronde-bosse şi basore

lieful), cum este piatra de mormînt de la Argeş, numită a lui Negru Vodă, sînt extrem 

de rare 8. Tehnica întrebuinţată acum şi în veacurile următoare este numită «măplat*, 

adică o sculptură uşor adîncită în cîmpul pietrei, formînd două suprafeţe, una pe 

motivul sculptat, alta pentru fondul pe care se proiectează4. Această execuţie, care 

dă acel joc de lumină şi umbră, ca şi în sculptura orientală, se mai numeşte şi 

tehnica reliefului plat. Vechea sculptură a Mînăstirii Cozia (1386) se caracterizează 

prin această tehnică, iar ca motive orientale prezintă influenţe armeano-caucaziene: 

împletituri geometrice, vrejuri şi palmete împletite, pasări afrontate. Ea reprezintă 

unicul exemplar mai important de sculptură, păstrat în Ţara Românească pînă îd 

secolul al XVI-lea. Alături de această influenţă orientală, constatăm şi o sculptură 

mai simplă, la chenarele uşilor şi ferestrelor, cu profiluri romanice sau gotice, ca 

la «Cloaşterul» (mînăstirea catolică) din Cîmpulung.

în sculptura funerară se observă aceleaşi curente. Piatra tombală numită a lui 

Negru Vodă din biserica Sfîntul Nicolae Domnesc de la Curtea de Argeş păstrată 

de Muzeul de ar.tă al R. S. România (secolele al XlII-lea—al XlV-lea), este un relief 

înalt care reprezintă un cavaler în costum apusean, culcat pe spate cu mîinile pe 

piept, purtînd o barbă lungă şi o tiară pe cap, iar peste tunica lungă are o hlamidă 

cu guler larg şi cu bordura inferioară tăiată în zig-zag. Deşi se observă şi unele 

elemente orientale, lucrarea dovedeşte influenţa romanică, fiind executată probabil 

de meşteri ardeleni6. Aceluiaşi curenlt se datoreşte şi lespedea lui Radu I Basarab, 

din aceeaşi biserică, deşi decorul cu palmete, rozeta cu semn solar şi pomul vieţii 

sînt elemente orientale. Lespezile funerare decorate cu figura umană apar foarte 

rar şi se datoresc meşterilor străini.

Alt tip de lespede funerară este acela care are ca element decorativ motivele 

simbolice inspirate din arta populară. Lespedea lui Nicolae Alexandru Basarab, din

3. Remulus Niculescu, începuturile sculpturii statuare româneşti, în «Studii şi cercetări de 

istoria artelor», Bucureşti, I (1954), nr. 3—4, p. 105—107; Vezi şi Virgil Vătăşianu, Istoria artei 

feudale în Ţările Române, voi. I, Editura Academiei, Bucureşti, 1959, p. 336; Gh. Aldea, op. cit., 
p. 8.

4. Scurtă istorie a artelor plastice în R.P.R. — Arta românească din epoca 'feudală. Edi

tura Academiei, Bucureşti, 1957, p. 54.

5. Vezi descrierea amănunţită la V. Vătăşianu, op. cit., p. 336; comp. şi Remulus Nicu
lescu, art. cit., p. 105.
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Biserica Domnească din Cîmpulung (secolul al XlV-lea), de formă pătrată, avînd 

în centru inscripţia, iar pe margine chenar de vrejuri compuse dintr-o tulpină cu 

semipalmete şi cerceluşi aşezaţi între cîte o pereche de frunze este proprie artei 

bizantine şi caracteristică pentru lespezile funerare din Ţara Românească. Motivul 

va fi reluat în secolele al XVII-lea—al XVIII-lea.

Influenta sîrbească se observă la un iragment de sarcofag de piatră găsit la 

Cozia şi care se deosebeşte de celeilalte.

In Moldova avem puţine monumente reprezentative din domeniul sculpturii 5n 

piatră, în secolele al XlII-lea—al XlV-lea, pentru că aici ea a avut un rol mai mic, 

fiind întrebuinţată, pînă în secolul al XVI-lea, doar la împodobirea chenarelor de 

ferestre^ şi uşi, a nervurilor bolţilor, a balustradelor, a capitelelor coloanelor şi pilaş

trilor, a consolelor, precum şi a pisaniilor şi stepielor. *

în ceea ce priveşte lespezile funerare se constată aceeaşi sărăcie. Abia în 

secolul al XV-lea întîlnim două pietre de mormînt, una găsită în biserica romano- 

catodică din Baia (azi la Muzeul de artă al R. S. România) şi alta de provenienţă 

neprecizată, la Muzeul din Fălticeni. Decorul lor constă dintr-o cruce latină aşezată 

pe un semicerc (semnul mîn-tuirii) şi vădeşte o influenţă apuseană venită prin Polonia 

în Transilvania6.

în secolele, al XV-lea-al XVI-lea. — Secolele al XV-lea şi al XVI-lea repre-

zintă o perioadă de progres pentru arta românească, datorită condiţiilor economice 

favorabile. Este perioada în care se constituie stilul autohton, prin integrarea for

melor venite din afară, în formele locale, prin folosirea unor soluţii artistice originale 

elaborate de meşteri populari7.

în Ţara Românească nu se păstrează aproape nici un monument de artă^nere- 

staurat din secolul al XV-lea, care să facă legătura între secolele al XlV-lea şi al

XV-lea. în schimb secolul al XVI-lea este acela în care se ridică cele mai repre

zentative monumente pentru sculptura în piatră : biserica Mînăstirii Dealu (1502) şi 

biserica Mînăstirii lui Neagoe din Curtea de Argeş (15Î7). Cu aceste monumente 

sculptura ornamentală se dezvoltă foarte mulit, dar alături de ea şi cea funerară. în 

secolul al XVI-lea influenţele armeano-georgiene se manifestă din plin, mai ales în 

decorul exterior, lucrat după tehnica orientală, în care se reliefează contrastul de 

umbră şi lumină amintit8.

Ca şi la biserica Mînăstirii Cozia, aceste monumente sînt decorate cu motive 

geometrice (-torsade, antrelacuri, împletituri simple şi complicate) sau vegetale (vre

juri de palmete şi semipalmete cu mai mulţi lobi, flori de crin) armonios îmbinate 

între ele. La Mînăstirea Dealu, întreaga suprafaţă este construită din blocuri mari

de piatră şlefuită. Un brîu profilat împarte faţadele în două registre orizontale, fie- 
\______________

6. Scurtă istoric..., p. 72* vezi şi V. Vătăşianu, op. cit., p. 338. 7. Ibidem , p. 87.

8. G. Balş, Inftuences armâniennes et georgiennes sur l'architecture roumaine, Vălenii de 

Munte, 1931 ; vezi şi magistrand I. Bănăteanu, Aspecte ale influenţei artei armeano-georgiene 

zsupra artei religioase româneşti, în «Glasul Bisericii», XXIV (1965) nr. 7—8, p. 700—715. Pentru 

irta armeană şi influenţele ei asupra celei româneşti, vezi şi următoarele articole publicate în 

Ani, anuar de cultură armenească, editat de H. Dj. Siruni, Bucureşti, 1941 : K. H. Zambaccian, 

spiritul arhitecturii arniene, p. 218—219 şi cele din 1942—1943 : N. Ghika-Budeşti, Gheorghe Balş 

,v* influenţa artei armene asupra vechii arhitecturi din Muntenia şi Moldova, p. '20—24 ; H. Dj. 

Siruni, Bisericile armene din Ţările Române..., p. 489—527.
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care din ele fiind împodobite cu panouri arcuite, încadrate de ciubuce do piatră*. 

Ferestrele dreptunghiulare şi înguste sînt încadrate de chenare, iar în registrul supe

rior se văd rozete troforate. Ca şi la Dealu, la Curtea de Argeş faţadele sînt împăr

ţite în sens orizontal în două, de un brîu de piatră în forma unei frînghii răsucite. 

Registrul inferior este împodobit cu o serie de panouri dreptunghiulare de rnarmurl 

albă încadrate de cîte o ramă dublă de ciubuce rotunjite sau răsucite. Toate feres

trele sînt încadrate de chenare de piatră sculptată. Registrul superior este decors: 

de arcaturi mărginite de ciubuce care se întretaie, avînd în mijloc o rozetă, iar în 

mijlocul fiecărui panou se află o rozetă ajurată. Cornişa se compune din stalactite 

do piatră şi din alveole de stil musulman. Bazele şi tamburele turlelor, precum ş. 

chenarele ferestrelor sînt îmbrăcate într-o adevărată dantelă de piatră10.

Pentru restul monumentelor din această perioadă sculptura în piatră se îniîi- 

ne î̂te la cadrele de uşi şi ferestre şi la pisanii, dintre care unele sînt asemănătoare 

cu cele de la bisericile Dealu şi Argeş. Chenarele uşii de la Mînăstirea Bistriţa = 

Mînăstirea Tismana, precum şi cadrele de pisanii de la fostele mînăstiri Cobic, 

Verbila şi Biserica Domnească din Tîrgovişte, sînt reprezentative pentru sculptura 

decorativă din secolul al XVI-lea. Aceste pisanii sînt alcătuite din împletituri ş: 

motive din arta populară (seunnul solar, steaua, roza vînturilor).

Sculptura lespezilor funerare în această perioadă este opera meşterilor local;, 

care au transpus în piatră elementele decorative din arta populară. Motivele între

buinţate sînt simbolice. Crucea cu două sau trei braţe, aşezată pe un piedestal ş 

însoţită de suliţă şi burete este prezentă aproape pretutindeni. Pe unele pietre dt 

mormînt apar rozete, semne solare, roza vînturilor. Chenarul marginal este alcătui: 

din inscripţia slavonă care indică numele celui decedat şi data morţii, iar uneor: 

şi alte informaţii privitoare la viaţa şi faptele lui, cum sînt cele despre războaiele 

purtate de Radu de la Afumaţi, pe piatra lui de la Argeş.

Prototipul lespezilor de mormînt din această perioadă este cea a lui Neagoe 

Basarab de la Curtea de Argeşn . Constatăm acum şi motive vegetale orientale 

(chiparosul) pe piatra de mormînt a Irinei Golescu (1572) de la fosta Mînăstire Vieroş. 

şi a lui Radu Buzescu de la fosta Mînăstire Căluiu (Romanaţi). Sub influenţa Apu

sului apar în această perioadă, deşi foarte rar, pietre care reprezintă pe cel cart* 

odihneşte sub ea, dar tehnica execuţiei este tot orientală. O asemenea piatră este 

cea a lui Radu de la Afumaţi din biserica lui Neagoe de la Curtea de Argeş (1529 

în care voievodul este reprezentat călare pe cal, cu mantia fluturînd, cu coroană pe 

cap şi cu buzduganul în mîna dreaptă. Este o reprezentare ecvestră, foarte rară Iz 

arta noastr.î, care aminteşte pe aceea a cavalerului trac din arta antică. Asemene* 

ei, este cccea a lui Albu Golescu (1574) de la Vieroşi-Muşcel. Tot în aceeaşi cate-

9. In arhitectura românească, brîul median, care înconjur^ monumentul, împărtindu-1 r-
două registre, apare pentru prima dată Ia Dealu şi Argeş. Acest element arhitectural socot"
în gene!ral de provenienţă armeană este totuşi realizat la noi într-o manieră nouă şi original,
care trădează contribuţia masivă a geniului artistic românesc. Executat la început din piatra 
el rămîne un element nelipsit din arhitectura bisericilor din Ţara Românească din secolele, urmă
toare, fiind Îns2 executat în general din cărămidă sau, mai rar, în ştuc (ca la Fundenii Doamnei

10. Vezi Scurtă istorie..., p. 83 şi 87.
11. Vezi V. Vătăşianu, op. cit., p. 712; ccmp. şi Istoria artelor plastice în România, voî

I, Editura Meridiane. Bucureşti, 1968, p. 282; Istoria României, voi. II, Editura -Academiei, Bucu
reşti, 1960, p. 731.
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gorie se încadrează şi piatra lui Stroe Buzescu de la biserica Stăneşti (1602), care

ni-1 prezinlă pe acesta în luptă cu fiul hanului Ghirai12.

Ca şi în Ţara Românească, şi în Moldova se dezvoltă o sculptură cu caractere 

proprii. Paralel cu sculptura decorativă monumentală, găsim şi una funerară, foarte- 

bogată, a lespezilor de mormînt. La începutul acestei perioade se constată elemente 

slrăine care, cu timpul, se asimilează cu arta locală, dînd naştere unui stil propriu. 

Aceste elemente pătrund în Moldova prin Transilvania şi Galitia >i vădesc caractere 

sigure ale? artei gotice din perioada Renaşterii13. La ele se adaugă motivele orientale 

inspirate din ţesături şi broderii, ajungînd să se formeze o şcoală locală şi un stil 

moldovenesc, care se observă mai cu seamă la executarea pietrelor de mormînt. în 

Moldova, dezvoltarea sculpturii se prezintă sub forma unui proces de selecţionare 

şi armonizare a elementelor străine foarte variate într-un tot unitar şi închegat, lucru 

care se datoreşte meşterilor locali14.

Motivele ornamentale sînt cele geometrice şi vegetale şi mai rar cele figuretive, 

iar cînd acestea apar, sînt executate într-un stil propriu, cum este cazul cu capul

de bou de pe stemele moldoveneşti. în secolul al XVI-lea se întîlnesc multe steme

sculptate, încadrate de pisanii, cum este cea de la turnul de intrare al Mînăstirii 

Probota şi de la biserica Sfîntul Dumitru din Suceava. Aceste steme de forme şi 

dimensiuni diferite, polilobate, pătrate sau dreptunghiulare, sînt sculptate în relief 

înalt şi redau Stema Ţării Moldovei, cu capul de bou cu steaua în coarne, avînd 

soarele în dreapta şi luna în stînga. Inscripţia este dispusă într-un chenar marginal.

Cadrele de uşi sînt de două feluri: în arc frînt (ogivale), mai ales la portalele 

intrărilor principale, şi dreptunghiulare, cu baghete încrucişate de o deosebită valoare 

artistică (biserica Sfîntul Ioan din Piatra, biserica Mînăstirii Voroneţ). La ferestre 

întîlnim, de asemenea, două feluri de chenare : mai simple, cu baghete încrucişate, 

sau mai complicate, cu menouri şi timpane decorate cu motive sculptate ajur (biserica 

Sf. Gheorghe din Hîrlău). Decoraţia sculptată devine mai abundentă la bolti şi prid

voare, unde o balustradă ajur înconjură soclul (biserica din Bălineşti).

în această perioadă o mare amploare ia sculptura funerară, înfătişînd mari 

varietăţi de forme şi un gen specific de sculptură decorativă 15. Din calcar sau gresie, 

şi mai puţin din marmură, aşezate la nivelul pardoselii, pe un soclu împodobii cu 

sculptură, în arcosolii sau sub baldachine, ca la Putna şi Arbore, în naos sau în 

camera mormintelor, lespezile moldoveneşti sînt de formă trapezoidală, îngustîndu-se 

către extremitatea inferioară, după forma sicriului. Cîmpul central, sculptat în între

gime în relief scund (meplat), este înconjurat de inscripţia slavonă, încadrată la 

colturi de motive geometrice, stele, rozete etc. Două chenare, unul marginal şi unul 

care delimitează cîmpul central înconjură piatra cu frumoase motive geometrice sau

12. Vezi Istoria artelor plastice..., p. 283; Scurtă istorie..., p. 96 ; G. Oprescu, Sculptura 

românească, ed. II revăzută, Editura Meridiane, Bucureşti, 1965, p. 16; Remulus Niculescu,
op. cit., p. 105 ; N. lorga—G. Balş, Uart roumain, Paris, 1942, p. 101 ; Istoria României, voi.
111, p. 329.

13. G. Balş, L'influence de Vart gothique sur l'architâclure roumaine, în «Cultura naţio
nală», Acad. Roumaine. «Bulletin de la Section Historique», tom. XV, Bucarest, 1929, p. 2.

14. Idem, începuturile arhitecturii bisericeşti din Moldova, Bucureşti, 1925, p., 6—13.
15. O descriere detaliată a acestor lespezi vezi în Istoria artelor plastice în România...,

p. 390—393 ; Scurtă istorie a artelor plastice..., p. 714—727; G. Balş, Bisericile lui Ştefan cel

Mare, în «Bul. Com. Mon. Ist.», XVIII (1925), fasc. 43—46, Bucureşti, 1926, p. 241—268 şi 274—290; 

Idem, Bisericile şi mănăstirile moldoveneşti din veacul XVI, în «Bul. Com. Mon. Ist.», XXI (1920),. 

iasc. 55—58, p. 268—269.
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florale. Unul din prinqpiile care stau la baza sculpturii acestor pietre este contrastul 

dintre motivele’ cîmpului central şi cele ale chenarului. Cu rare excepţii (lespedea 

din 1494, cu rozete gotice de la biserica Precista din Bacău şi monumentul lui Luca 

Arbore), străvechea palmetă răspîndită în Bizanţ şi Orientul creştin este nelipsită 

de pe lespezile moldoveneşti, fiind motivul de bază al decoraţiei. O găsim întreagă 

sau jumătate, bine conturată, singură în centrul unui oval, al unei inimi sau al unui 

romb, alteori legată de un vrej meandric sau de o ramură cu palmete alcătuind un 

bogat şi graţios cîmp decorativ. Dar alături de acest motiv, mînuit cu multă abilitate 

de sculptori, apar şi elemente locale, cum este frunza de stejar, ceea ce dovedeşte 

formarea unei şcoli locale de sculptură.

Prototipul lespezilor funerare îl constituie pietrele aşezate de Ştefan cel Mare 

la biserica din Rădăuţi, pe mormintele înaintaşilor (secolul XV). Dar cea mai fru

moasă piatră funerară este aceea a lui Ştefan cel Mare, de la Putna (1504), care 

reprezintă o îmbinare a palmetei cu frunzele de stejar şi fructele' de ghindă, cu flori 

de gentiană, cu ghirlande de frunze şi stema Moldovei. Cu aceeaşi măestrie sînt 

lucrate şi alte trei pietre de a ic i: a Măriei de Mangop (1457), a dui Bogdan şi Petru, 

fiii lui Ştefan cel Mare (1480) şi a Măriei, a treia soţie a domnitorului.'Dintre acestea, 

prima dovedeşte influenta orientală prin ornamentaţia compusă din două crengi care 

se întretaie şi din care ies flori cu petale duble, în care sînt păsări care ciugulesc 
din caliciul florilor16.

Strîns legate de aceste pietre funerare de la Putna, sînt chfvotele suu balda

chinele de piatră care protejează mormintele. Dintre acestea, acela al Măriei de 

Mangop de la Mînăstirea Putna, este aşezat pe stîlpi octogonali, executaţi în goticul 

tîrziu, cu baze şi căpiţele simple. Arhivolta semicirculară de deasupra este un aport 

al Renaşterii.

Decorarea cu sculptură a pietrelor de mormînt continuă şi în secolul al XVI-lea, 

dar meşterii din generaţiile următoare repetă sau se inspiră din motivele anterioare. 

Ctitorii domneşti noi (Dobrovăţ, Probota-necropola lui Petru Rareş, Moldoviţa, Bistriţa, 

Slatina, Suceviţa) sau boiereşti ca Arbore, Humor, Bălineşti, păstrează în camera 

mormintelor pietre funerare aşezate la nivelul solului sau pe socluri. Cele mai 

importante sînt acelea de la Probota. Spre deosebire de lespezile din timpul lui Ştefan 

cel Mare, acestea reprezintă în general o ornamentaţie florală, tratată în spiritul 

tesăturilor orientale, umplîndu-se întreg cîmpul cu motive decorative.

Paralel cu aceste opere de un adevărat nivel artistic, superior celor obişnuite, 

majoritatea lespezilor ̂ funerare păstrate din această perioadă sînt lucrate de meşteri 

mai puţin îndemînatici. De o importanţă artistică deosebită este monumentul funerar 

al lui Luca 'Arbore (1503) de la ctitoria sa, format dintr-un baldachin decorat cu 

muluri gotice, înscrise în arc în acoladă, avînd o rozetă în centru, cu motive din 

goticul flamboaliant17. Este probabil opera unui meşter străin, din Ardeal ori din 

Polonia.

Caracterizînd motivele funerare de pe lespezile funerare moldoveneşti, putem 

spune că această provincie este un adevărat centru, în care se încrucişează formele 

decorative apusene cu cele răsăritene. Nu s-a ajuns totuşi la un stil propriu moldo

venesc, fiindcă sculptura în piatră este executată de meşteri străini, cei localnici 

avînd un rol secundar.

16. Istoria artelor plastice.... p. 392; Scurtă istorie a artelor..., p. 163; Istoria României, 

voi. II, p. 731 ; V. Vătăşiamt susţine că este vorba de influenta Renaşterii. Vezi op. cit., p. 715.
17. V. Vătăşianu, op. cit., p. 717.
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în secolele al XVlI-lea — al XVIII-lea. — Secolele al XVII-lea şi al XVIII-lea
constituie o epocă de înflorire a sculpturii în piatră, mai ales a celei ornamentale, 

ajungîndu-se la un stil nou, deosebit de bogat. Acest proces de evoluţie stilistică 

începe în Ţara Românească din a doua jumătate a secolului al XVII-lea. La începutul 

acestei perioade, sub Matei Basarab, motivele şi procedeele întrebuinţate de meşteri 

sînt cele orientale, prelucrate după monumentele reprezentative pentru acest gen, 

ca de exemplu Curtea de Argeş. La Goleşti (1646) se întîlnesc chiar motive turceşti 

şi persane. Tot în această perioadă pătrund, în Ţara Românească, motive de orna

mentaţie moldovenească cu chenare de uşi şi ferestre în arc frînt şi cu baghete 

încrucişate, venite prin meşterii moldoveni care au lucrat la biserica Stelea din 

'Tîrgovişte.

Începînd cu a doua jumătate a secolului al XVII-lea, se observă o renaştere 

a sculpturii în piatră, prin adoptarea unei noi tematici de execuţie mult mai apropiată 

de sculptura rotundă. Sculptura ornamentală nu mai acoperă părţi întregi din monu

ment, ci o bogată ornamentaţie cu motive vegetale sau florale se concentrează la 

chenarele uşilor şi ferestrelor, la balustradele pridvoarelor, pe brîiele care încing 

monumentul, pe rozetele ajurate din registrul superior al faţadelor, la capiteluri, pe 

fusurile şi bazele coloanelor18. Secolul al XVII-lea fiind o epocă de tranziţie ia noul 

stil românesc, numit de obicei «brîncovenesc» suferă influenţe străine. Din această 

cauză, repertoriul de motive se înnoieşte şi se îmbogăţeşte prin introducerea elemen

telor decorative împrumutate din arta Renaşterii şi Barocului. Acestea se observă 

mai ales la bazele şi capitelurile coloanelor, ornate cu frunze de acant, motivul 

scofcii şi chiar motive figurative (capete de îngeri). Pe această linie se înscriu monu

mentele Cantacuzinilor şi mai ales ale lui Mihail Cantacuzino la care apar portaluri 

monumentale, de tip occidental cum sînt cele de la Mînăstirea Sfîntul Ioan din 

Rîmnicu Sărat (1697), biserica din Fundenii Doamnei (1699), Mînăstirea Sinaia (1699) 

şi biserica Colţea (1700) din Bucureşti. Originalitatea lor constă din bogăţia elemen

telor ornamentale împrumutate din repertoriul decorativ al Renaşterii, la care se 

adaugă cele ale Barocului. Astfel, în antablamentul superior al faţadei apusene de 

Ia Colţea se află pisania pe cartuşe susţinută de grifoni sau alte animale fantastice, 
orecum şi figuri de evanghelişti19.

în secolul al XVIII-lea se ajunge la închegarea unei şcoli româneşti de sculp

tură în piatră, care se datoreşte în mare parte artiştilor italieni şi dalmatini inspiraţi 

dm Renaşterea italiană20. Ea ajunge la înflorire sub Constantin Brîncoveanu, cînd 

se ridică monumente cu o bogată ornamentaţie sculpturală (bisericile Stavropoleos, 

Antim, Văcăreşti, Hurezi). Influenţa unor centre ca Hurezi se resimte pînă tîrziu 

în sculptură. în timp ce în unele părţi, în secolul al* XVIII-lea, decoraţia sculptată

18. Istoria României, yol. III, p. 329. Tn secolul al XVII-lea apar pridvoarele deschise, reze
rvate pe coloane, care încep să fie sculptate. De asemenea, pronaosul începe să fie despărţit de 
-aos prin coloane sau stîlpi de cărămidă sau piatră, bogat sculptaţi. Vezi N. Ghika-Budeşti, 
Evoluţia arhitecturii în Muntenia şi Oltenia, pai tea III, în «Bul. Corn. Mon. Ist.», XXV (1933), 
-•sc. 71—74, p. 9 şi 20.

19. Scurtă istorie a artelor..., p. 234 şi 237 ; comp. şi N. Ghika-Budeşti, Vancienne archi* 
’icture religieuse de la Valachie, în «Bul. Corn. Mon. Ist.», XXXV (1942), fasc. 1—2, p. 44—45 ; 
■Z. Oprescu. Sculptura românească, p. 10; AI. M. Zogaritz, Sculpturi în piatră de la biserici 

—.untene, Bucureşti, 1913, p. 4.
20. N. Ghika-Budeşti, op cit., p. 53 ; comp. şi E. Maigrot, Cart religieux en Roumanie, 

•extras din «La Construction Moderne» nr. 15 şi 16 din 5 febr. 1939, p. 6 : prof. I. Nanu, Un mo- 
r^ment de arfă religioasă : ctitoria mitropolitului Antim Ivireanul, în «Biserica Ortodoxă Română», 
:xx ix  (1961), nr. 3-4. p. 268.

E O.R. -  11
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prezintă şi unele scăderi, în regiunile din vecinătatea Hureziului, se creează opere de 

valoare, cu ornamentaţia caracteristică epocii lui Brîncoveanu : motive florale, repre- 

zentînd floarea soarelui şi-floarea de dovleac, viţa de vie, vrejuri, frunze de acan'- 

garoafe stilizate, rodii, tratate în spirit realist. Demne de amintit pentru epoca briz- 

covenească sînt coloanele care sprijină turla pronaosului de la M înăstirea Văcăreşte 

cu fusurile şi capitelurile îmbrăcate în întregime în sculptură şi catapeteasma âi 

piatră a Mînăstirii Antim (1715), un rar exemplar de artă religioasă. Ea este exe

cutată din blocuri masive de piatră, dispuse în două registre. Registrul inferior cu

prinde trei arcade treflate în interiorul cărora se află uşile altarului, iar în spatii 

dintre uşi se află cîte două coloane cu piedestale înalte, cu capitelul bogat decora: 

cu sculpturi de frunze mari stilizate, care mărginesc medalioanele mari. Deasupra Ier 

se află un brîu îngust, sculptat cu reprezentări de frunze, iar deasupra sa, alt s:r 

de 13 medalioane. în partea superioară se află o «frumoasă cornişă decorată 

motive vegetale, reprezentînd pe două rînduri, la nivele diferite, frunze tratate realir. 

pe rîndul de jos, iar pe cel superior, frunze stilizate, mult mai scoase în relief. îs 

mijloc cornişa este întreruptă pentru a face loc unei cruci treflate la cele patr* 

extremităţi, iar în dreapta şi stînga sînt două medalioane rotunjite. Marginile crucL. 

ale medalioanelor şi .ale bazei crucii mai ales, sînt bogat ornamentate cu scul<p tur; 

de florf şi frunze

Dar în această perioadă se dezvoltă şi sculptura decorativă de pe pietrele c> 

mormînt. Aceleaşi motive florale care împodobesc chenarele uşilor şi ale ferestrelor 

decorează şi chenarele marginale ale lespezilor, iar uneori şi cîmpul central al pietre:, 

ocupat de obicei cu inscripţii săpate în piatră. Aşa este de exemplu piatra de mor-

mint a lui Matei Basarab de la Mînăstirea Arnota, cea a soţiei sale Elena şi a iiuhs

lor, Mateiaş Baiarab, de la biserica Domnească din Tîrgovişte, care ne arată pe u» 

meşter italian *2. Ele sînt pline de fel de fel de simboluri şi embleme heraldice, realist 

imaginate. Tot aşa cele două pietre de la Mînăstirea Cotroceni: a lui Mihail Canto- 

cuzino (1685) şi a lui Şerban Cantacuzino (1688), sculptate de un meşter român. Mor-

mîntul lui Constantin Brîncoveanu (1720) de la biserica Sfîntul Gheorghe Nou dia

Bucureşti, decorat cu un cîmp de rinsouri, cu stema ţării la capătul de sus şi ca 

simbolul morţii cu coasa în mînă, jos, nu are nici o inscripţie2S.

Trebuie remarcat însă, faptul că, deşi influenţele Renaşterii şi ale Barocul^ 

sînt destul de vizibile în această perioadă, totuşi ele nu reuşesc să creeze opere !at 

stil pur Renaştere ofi Baroc, ci se grefează pe cele două elemente fundamentale â  

permanente din arta noastră : cel local-popular şi cel bizantin, ajunse la desăvîrşiie. 

Meşterii români aleg sau selectează din influenţele străine numai pe acelea care se 

încadrează pe fondul vechi românesc şi din împletirea armonioasă a acestui forJ 

cu elementele străine importate, rezultă opere de o coloratură nouă şi de mare unitate 

artistică, adică noul stil românesc de artă, numit «brîncovenesc».

In Moldova în secolul XVII-lea şi al XVIII-lea sculptura decorativă în piatr§ 

este foarte bogată şi variată. începînd cu Mînăstirea Dragomirna (1609), la care sculp

21. Vezi I. Nanii, art. cit., p. 276—277.
22. N. Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii..., p. IV, în «Bul. Com. Mon. Ist.», XXIX (IS35* 

fasc. 87—90, p. 119; G. Oprescu, Sculptura românească, p. 18; Istoria României, voi. III, p. 3S
23. V. Drăghiceanu, Mormîntul lui Constantin Brîncoveanu-Basarab Voevod, în «Bul. Cgcl

Mon. Ist.», IV (1915) fasc. 27, p. 12. Pentru alte monumente de sculptură în piatră din aceasr§
perioadă vezi şi G. Florescu, P. Năsturel şi Paul Cernavodeanu, Lapidariul bisericii Stavropoleo*l 
In «Biserica Ortodoxă Română*, LXXIX (1961), nr. 11—12, p. 1055—1094.
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tura este o notă caracteristică a întregului ansamblu, toate monumentele sînt decorate 

cu sculpturi. Astfel, arcurile gangurilor de la intrare de sub turnul principal sînt 

decorate cu rozete, roza vînturilor, frunze de stejar, elemente pe care le întîlnim 

pentru prima oară la Dragomirna, de unde se răspîndesc şi la celelalte Mînăstiri, ca 

Solea, Vatra Moldoviţei, Golia. Aceleaşi elemente sculpturale se întîlnesc la nervurile 

bolţilor ogivale ale trapezelor de la Mînăstirile Dragomirna, Sfinţii Trei Ierarhi, 

Cetâţuia.

în privinţa motivelor ornamentale se constată introducerea de motive noi, de 

origine armeano-caucaziană, reduse mai mult la cîteva ciubuce în planuri diferite, 

îa chenarele uşilor şi ferestrelor gotice din secolul al XVI-dea. Spre sfîrşitul secolului 

al XVII-lea elementele gotice dispar, fiind înlocuite cu cele ale Renaşterii şi Baro

cului 24. Tot în această perioadă pătrund în Moldova influentele bizantine venite prin 

Ţara Românească, iar la sfîrşitul secolului al XVIII-lea, pătrund elejnente neoclasice, 

prin Rusia şi Polonia. Monumentele cele mai reprezentative pentru această perioadă 

sînt biserica Mînăstirii Dragomirna şi biserica Sfinţii Trei Ierarhi din Iaşi, acoperite 

în cea mai mare parte cu sculptură. La Dragomirna (1609) se întîlneşte din abundentă 

piatra cioplită. Astfel, faţadele de la nord şi sud, în întregime din piatră, sînt împăr- 

tite vertical, cu ajutoru'l a doi pilaştri, oare aijutng piînă sub (Streaşină, în trei panouri. 

Un brîu lat de piatrăt format dintr-o împletitură în formă de trei frînghii răsucite la 

intervale mari, cînd la dreapta cînd la stînga, împarte faţadele în două cîmpuri. în 

partea superioară decoraţia este alcătuită din două rînduri de arcuri. Ferestrele şi 

uşile au chenare masive de piatră în formă de arc în acoladă. Dar ceea ce caracte

rizează Mînăstirea Dragomirna este sculptura exterioară care acoperă de jur împrejur 

baza şi tamburul turlei. Paramemtul turlei este sculptat cu motive florale în relief.

Cu timpul acest principiu decorativ va ajunge să acopere cu sculptură întreaga 

suprafaţă a .monumentului ca la biserica Sfinţii Trei Ierarhi (1639). Ea se aseamănă 

mai mult cu Dealul şi Curtea de Argeş, fiind acoperită cu o bogăţie de sculptură în 

marmură, dispusă în 30 de benzi continui, de jur împrejurul zidului, cu motive variate, 

geometrice sau florale, de origine armeano-caucaziană sau musulmană. Cele două 

rînduri de ocnite de sub streaşină sînt orientale, iar picioarele firidelor mai mari 

amintesc coloanele umflate la mijloc din bisericile ruseşti din secolul al XVII-lea. în 

cîmpul acestor firide sînt dispuse vase persane din care ies crengi cu flori, ceea ce 

se întîlneşte şi în arta musulmană. Toate spatiile dintre firide sînt împodobite cu 

flori de crini şi lalele. Brîul median de piatră este însotit de două fîşii de marmură 

neagră, împodobite cu vrejuri şi frunze de acant, luate din Barocul occidental. Moti- 

ve<le sînt bazate pe împletituri, dispuse foarte variat. Ca şi la Dragomirna, modul de 

decorare este armeano-caucazian şi a fost adus fie prin meşterii veniţi din Iviria, 

fie prin intermediul -artei din Vladimir Suzdal, un<de pătrunsese mai dinainte 25. Pentru 

influentele Renaşteri* este reprezentativă biserica Goliei din Iaşi, ctitoria lui Vasile 

Lupu, care are faţada decorată cu pilaştri clasici, cu baze şi capiteluri corintice, pe 

care se sprijină o cornişă de profil clasic, cu frize decorate cu console ca în arhi

tectura italiană, care face trecerea de la Renaştere la Baroc.

Ca şi în sculptura decorativă monumentală, şi în cea funerară din secolele al

XVII-lea şi al XVIII-lea se observă tendinţe şi influente noi. Motivele ornamentale

24. G. Balş, L ’injluence de Vart gothique..., p. 3; Idem, Bisericile şi m înăstirile moldove
neşti din veacurile al XVII-lea ş l  al XVIII-lea, Bucureşti, 1933, p. 594.

25. Scurtă istorie a artelor..., p. 264 şi 268 ; comp. şi G. Balş, op. cit., p. 33—38 şi 136—13‘* ; 

\. Grigoraş, Biserica Trei Ierarhi, Editura Meridiane, Bucureşti, 1965.
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întrebuinţate în veacurile anterioare, în care predomina palmeta, sînt înlocuite cu 

motivele florale turco-persane, ca vasul şi ghiveciul cu flori (piatra mitropolitului 

Anastasie de la Bistriţa, 1637), laleaua, garoafa, trandafirul sau pomi, cum sînt chipa

roşii, unele pietre decorate cu chenare florale lucrate în relief înalt şi în stil realisc 

cum este cea a lui Nicolas (1735) din episcopia Romanului. Inscripţiile marginale se 

întind de cele mai multe ori şi în cîmpul central pe care îl ocupă în întregime. Alte

ori inscripţia este încadrată cu un cartuş de stil Baroc, constituind de multe ori tema 

principală a decoraţiei unei lespezi, cum este piatra de mormînt a lui Grigore Ghicc 

(1777) de la biserica Sfîntul Spiridon din Iaşi. Spre sfîrşitul secolului XVIII-lea, în 

repertoriul ornamental aJ lespezilor de mormînt pătrund atributele militare, steme, 

steaguri etc.

Sfîrşitul secolului, al XVIII-lea, marchează pentru sculptura ambelor provincii 

o perioadă de decadenţă, prin pătrunderea stilului neoclasic, mai întîi în Moldova, 

prin Rusia şi Polonia, apoi şi în Muntenia 20.

Cruci de piatră. — Alături de sculptura decorativă legată de arhitectura bise

ricilor sau de aceea a lespezilor de mormînt din biserici şi mînăstiri, întîlnim şi o 
sculptură destul de bogată a crucilor de piatră. în afară de cele cimiteriale27, sînt 

aşa numitele cruci memoriale sau comemorative, aşezate la marginea drumurilor sau 

în anumite locuri din oraşe şi sate unde s-au întîmplat evenimente memorabile; pe 

lîngă acestea avem crucile de hotar şi cele cu caracter votiv, ridicate de voievozi, 

chiriarhi, sfetnici de divan, boernaşi, negustori, meşteşugari, moşneni şi răzeşi, pentru 

a comemora un eveniment sau pentru a cere ajutorul divinităţii. Asemenea cruci 

cunoscute în Oltenia şi Muntenia sub denumirea generală de troiţe, în Transilvania 

sub denumirea de rugă, ori sub denumirea de cruce, obişnuită în toată tara, sînt 

răspîndite în toate regiunile ţării. Aceste cruci sînt împodobite cu sculptură deco

rativă asemănătoare cu aceea a monumentelor, cu motive geometrice împletite care 

decorează inscripţia. Uneori aceste motive sînt gravate, alteori sînt în relief abia 

desprinse de fond. Dintre ele vreo patru se găsesc în zona Muscelului şi datează 

din secolul al XVI-lea, fiind ornate cu un elegant şi complicat arabesc, admirabil 

săpat, influenţat probabil de sculptura monumentelor celebre din acest secol28.

De asemenea cele trei cruci de lîngă catedrala patriarhală din Bucureşti care 

fuseseră aduse din diverse locuri şi aşezate în 1906 în Parcul Libertăţii, cu prilejul 

primei expoziţii naţionale româneşti, vădesc o tehnică veche, cu frumoase împletituri 

geometrice din secolul al XVI-lea. Aşa, de pildă, cea mare din mijloc, adusă probabil 

de la Şuiei din Argeş, tăiată dintr-un singur bloc de rocă cochiliferă, are marginile 

rotunjite în chenar simplu. în centrul braţelor are un ornament format din două 

cercuri concentrice.' Pe verso este sculptat un ornament geometric foarte bine con

turat din daltă, ca un model de broderie ţărănească 20.

26. • G. Oprescu, Noi şi bogate perspective ppntru arhitectura noastră, în «Studii şi cerce
tări de istoria artelor». I (1954), nr. 1—2, p. 13 ; N. Iorga— G. Balş, L ’art roumain, p, 373—374 : 
G. P-alş, B.scricllc şi n înăstirile moldoveneşti din oa^curile XVII—XVI fi, y. 5 n

27. Vezi de ex. V. Birou, Crucile de piatră din cimitirul comunei Tigvanul Mare, în «Mitro
polia Banatului», XV (1965), nr. 1—3, p. 145—156.

28. G. Oprescu. Sculptura românească, p. 6 ; P. Coman, Cele mai vechi cruci ale Mătăulid 
(Muşcel), în «Bul. Com. Mon. Ist.», XX (1931), fasc. 69, p. 1—4.

29. N. Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii..., partea a IlI-a, p. 85 ; vezi şi Pr. Paulin
Popescu, Cruci memoriale in Bucureşti, în «Biserica Ortodoxă Română», LXXVIIJ , (1960), nr. 11—12.
p. 1095—1096. Pentru celelalte, vezi şi N. Stoicescu, Repertoriul bibliografic al monumentelor 
tcudale din Bucureşti, Bucureşti, 1961, p. 33;v-336.
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Crucea lui Leon Vodă (1631) de lîngă biserica Slobozia din Bucureşti are în 

mijloc stema ţării, iar spre capelele braţelor medalioane cu iniţialele celor patru 

evanghelişti. Cercurile medalioanelor sînt încadrate de ornamente sculptate. Crucea 

lui Papa Biîncovearxu de la poalele dealului Patriarhiei (ridicată de Constantin Brîn- 

coveanu-la 1713) din piatră calcaroasă dură prezintă ornamentaţia tradiţională, avînd 

în centru medalionul cu stema Ţării Româneşti, cu vulturul din ciocul căruia ies 

iniţialele K B.f iar în părţi iniţialele Is Hr Ni Ka. Pe marginile medalionului din 

centru o ghirlandă de frunze sculptate aminteşte ornamentul rozetelor ajurate de la 

Mînăstirea Antim. Crucea serdarului Matei Mogoş din biserica Sfinţii Ioachim şi 

Ana (Oborul Vechi, 1718—1719) redă stilul brîncovenesc cu frunze ajurate stilizate 

care se întîlnesc pe toată suprafaţa crucii. La crucea lui Antonie (1677) din curtea 

bisericii Cuţitul de Argint se întîlneşte motivul funiei răsucite pe muchiile rotunjite 

şi sculptate în relief. Ea reprezintă şi un monument de tranziţie în folosirea limbii 

române în epigrafie 8P.

O frumoasă cruce de piatră este şi aceea de la Călugăreni din 1683— 1684, 

ridicată în timpul lui Şerban Cantacuzino în memoria lui Mihai Viteazul. Despre ea 

Nicolae Iorga spune că «întrece tot ce s-a mai făcu-t în acest domeniu. înaltă de 

vreo trei metri, lată de un metru, e toată împodobită în flori de o sculptură deosebit 

de îngrijită. Face onoare meşterilor unei epoci de harnici şi dibaci săpători care 

înviau epoca din care ne vine monumentul de la Argeş» 91.

Spre sfîrşitul secolului al XVIII-lea şi mai ales în'secolul al XIX-lea şi începutul 

secolului al XX-lea, sculptura crucilor de piatră cunoaşte o adevărată dezvoltare, 

constituind o ocupaţie de bază a meşterilor pietrari populari, care înfăţişează pe 

aceste monumente scene iconografice82.

în strînsă legătură cu crucile de piatră, funerare şi memoriale sau votive, sînt şi 

stelele funerare, în a căror sculptură se întîlneşte o gamă variată de motive : ele

mente geometrice, vegetale şi figurative alcătuite din flori şi păsări, vrejuri cu 

frunze, heruvimi, pomi şi rozete, soarele şi luna sau chipuri umane. Dintre acestea 

cele mai interesante sînt cele din Scheia-Negreşti, judeţul Prahova. Pe una din ele \ 

este reprezentată «Greşala lui Adam». Perechea biblică apare flancînd pomul vieţii 

pe trunchiul căruia stă încolăcit şarpele avînd în gură un măr pe care îl dă Eveir 

care stă cu mîna dreaptă întinsă, în timp ce cu cealaltă oferă altul lui Adam33.

Motivele ornamentale întîlnite în sculptura religioasă în piatră la români;
Am arătat mai sus că sculptura religioasă la români este decorativă sau ornamen

tală, întrebuinţîndu-ise, cu predilecţie, tehnica reliefului plat (meplat) conform cu 

tradiţia Bisericii Ortodoxe de a nu se folosi sculptura rotundă, basorelieful sau sculp

tura statuară. Perioada cuprinsă între secolele al XlV-lea—al XVIII-lea este aceea

30. Pr. Paulin Popescu, ari. cit., p. 1104.

31. N. Iorga, Crucea de ia Călugăreni, în «Bul. Com. Mon. Ist.», XXII (1329), p. 105. 

Pentru alte cruci, din această perioadă vezi : G. Potra, O cruce puţin cunoscută ridicată de 

Voevodul Constantin Brîncoveanu la podul Dîmbovicioara (1711), în «Biserica Ortodoxă Română», 

LXXXII (1961), nr. 9—10,% p. 953—954; Pr. M. Branişte şi Pr. Ilie Diaconescu, Vechile cruci de 

piatră din cuprinsul şi vecinătatea 'oraşului Piteşti, în «Mitropolia Olteniei», XVI (1964), nr. 

1—2, p. 39—50 ; A. G. Gheorghiu, Crucea Domniţei din Delenii Hirlăului, în «Mitropolia Mol

dovei şi Sucevei», XLI (1965), nr. 11—12, p. 667—669.

32. Vezi Gh. Aldoa. Sculptura ţărănească..., p. 28—34.

33. Ibidem, p. 30. Pentru alte monumente de acest fel, vezi I. D. Şlefănescu, Stele fune

rare creştine din evul mediu in Muzeul de antichităţi din Bucureşti, în «GUsul Bisericii», XVII 

(1958), nr. 10, p. 969-976.



1270 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

în care se ridică bisericile de la Cozia, Dealul, Curtea de Argeş, Dragomirna şi 

Sfinţii Trei Ierarhi, adevărate tezaure de sculptură decorativă. Întîlnită de obicei 

la chenarele uşilor şi ferestrelor şi la pietrele de mormînt sau la crucile comemora

tive, decoraţia sculptată se întinde numai în mod excepţional pe întreaga suprafaţă 

a monumentului şi atunci ea constituie o adevărată dantelă de piatră, ca la Sfinţii 

Trei Ierarhi şi Dragomirna.

în această perioadă elementele orientale mai vechi, de origine armeană sau 

georgiană se împletesc cu motive orientale mai noi şi cu altele inspirate din arta 

locală sau executată după anumite practici tehnice, luate din arta autohtonă. Se 

întîlnesc aici, mai ales, motivele geometrice, linii şi împletituri şi unele ornamente 

care amintesc de vechile credinţe urano-sodare, care au precedat creştinismul, dintre 

care rozeta cu şase petale, existentă în ornamentica popoarelor orientale, se găseşte 

în multe locuri din ţară.

De pe la sfîrşitul secolului al XVII-lea şi începutul celui de al XVIII-lea, ele

mentele laice, care au existat în arta noastră populară veche, pătrund tot mai mult 

în sculptura bisericească. Elementele figurative, extrem de rare la început în sculp

tura noastră, încep să se înmulţească. Dintre acestea, cele mai răspîndite sînt cele 

vegetale, alcătuite din frunze şi lujeri, flori şi fructe, dispuse cu sobrietate, puţin 

reliefate sau în mănunchi, după moda Barocului, ca în capitelele coloanelor care 

susţin pridvoarele bisericilor din epoca lui Brîncoveanu şi din cea următoare. în 

decoraţia vegetală trebuie subliniată prezenţa «pomului vieţii*, care întruchipează 

visul irealizabil al tinereţii fără bătrîneţe şi al vieţii fără de moarte. El se înfăţişează 

ca un copac ale cărui fructe mîncate sînt elixiruri ale vieţii. în coroana lui sau la 

rădăcină stau păsări sau animale înfricoşătoare care păzesc nepreţuitul tezaur34. în 

sculptura noastră religioasă îl întîlnim mai ales pe pietrele de mormînt, cum este 

aceea a lui Radu I Basarab de la biserica Domnească din Cur.tea de Argeş (secolul 

al XlV-lea) sau a Măriei de Mangop de la Putna (secolul al XV-lea). Pe prima din 

acestea două, se vede tulpina dreaptă şi puternică a unui copac înalt, cu coroana 

stilizată, în care se deosebesc fructe conice35. în secolele al XVII-lea şi al XVIII-lea 

acest «motiv se prezintă sub forma vasului ou două torţi, cu flori şi păsări, cum 

sînt cele de la biserica Fundenii Doamnei de lîngă Bucureşti.

Motivele zoomorfice80 îşi fac apariţia de timpuriu în sculptura religioasă în 

piatră. Aşa sînt păsările de pe ancadramentul ferestrelor de la Cozia şi de pe piatra 

de mormînt a Măriei de Mangop sau a Saftei Abaza de la Solea (1684). Foarte veche 

şi interesantă este căprioara în relief, întîlnită pentru prima dată la o biserică domi

nicană din Cîmpulung-Muscel, din secolul al XlV-lea37 şi reprodusă în vremea lui 

Matei Basarab pe clopotniţa Mînăstirii Negru Vodă din acelaşi oraş. Stemele ţărilor 

române, înfăţişînd corbul în Muntenia şi capul de zimbru în Moldova, sculptate 

deasupra intrării locaşurilor importante sau pe pisanii, au contribuit la extinderea 

figuraţiei zoomorfice. Cele mai numeroase şi mai artistice steme de acest fel s-au 

păstrat în Moldova pe turnul de intrare de la Putna, la Probota, Slatina, Sfîntul

34. Paul Petrescu, Pomul vieţii in 'arta populară din România, în «Studii şi cercetări de 

istoria artelor», V III (1961), nr. 1, p. 48.

35. Vezi descrierea amănunţită la I. D. Ştefănescu, Cu privire la stema Ţării Româneşti. 

Arborele din pecetile ş l  bulele sigilare de aur, în «Studii şi cercetări de numismatică», voi. I. 

Editura Academiei, Bucureşti, 1957, p. 375 ; V. Vătăşianu, Istoria artei feudale..., p. 338.

36. Maria Golescu. Motive de animale in sculptura decorativă şi semnificaţia lor simbo

lică în arta religioasă, în «Bul. Corn. Mon. Ist.», XXXVI (1943), fasc. 115—118.

37. Vezi V. Vâtăş'anu, op. cit., p. 164.
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Gheorghe din Suceava şi pe mormintele de la Rădăuţi. în Ţara Românească o stemă 

reuşită era săpată pe turnul clopotniţei de la Mînăstirea Dealu, azi dispărut. Vulturul, 

în mijlocul elementelor vegetale se observă şi la capitelele stîlpilor pridvorului de 

la biserica Coltea. Pelicanul, care-şi sfîşie pieptul pentru a-şi hrăni puii, apare pe 

două din capitelele coloanelor pridvorului de la Coltea şi la fîntîna fostei mînăstiri 

Vieroşi. La fel turturica, leul, lupul, ca şi mielul şi capra care apar din desişul foilor 

<Je acant ce încoronează stîlpii pridvorului aceleiaşi biserici. Prezenta leului ca simbol 

al puterii, cu capul întors pe spate şi cu trupul de profil, cum îl vedem la baza unei 

coloane din biserica Văcăreşti, sau ridicat în două labe, ca în balustrada de la bise

rica Stavropoleos, corespunde epocii în care apare. Melcul, ca simbol al învierii şi 

al vieţii chinoviale38, apare deasupra uşii de la intrare în biserica Antim. Toate 

aceste motive zoomorfice sînt inspirate din cunoscuta carte de circulaţie populară, 

numită Fiziologul, care descrie viata animalelor. Din fauna basmelor grifonul şi zgrip- 

ţarul, care susţin pisania de La biserica iColţea, alcătuiesc un motiv ornamental stră

vechi. Exemplare remarcabile de motive zoomorfice găsim şi la sculptura altor biserici 

ale Cantacuzinilor, cum este portalul bisericii din Rîmnicu Sărat (1691— 1697). Tot 

aici găsim la bazele ancadramentelor ferestrelor capete de îngeri, iar în pisanie, 

pajura bicefală a Cantacuzinilor.

în mijlocul acestei lumi reale sau imaginare, de plante şi animale, apare şi 

omul. Chipul său are adesea rol decorativ, ceea ce face ca el să apară integrat într-un 

complex ornamental. Sub influenta Renaşterii italiene, la începutul secolului al XVI- 

lea, omul apare, în sculptura moldovenească de sub Petru Rareş, înfăţişat într-o 

manieră mai liberă. Amintim aici îngerii robuşti şi plini de viată, care susţin stema 

tării la biserica Sfîntul Dumitru din Suceava (1534— 1535), care imită stema papei 

Sixt al IV-lea a lui Mino da Fiesode39. Tot sub influenta Renaşterii apar şi chipurile 

evangheliştilor, însoţite de simboalele lor, de la portalul bisericii Coltea, în timpul 

lui Mihail Cantacuzino, la sfîrşitul secolului al XVII-lea.

Un chip care apare în mai multe rînduri în decoraţia sculpturală este acela al 

lui Samson, ca întruchipare a puterii. Pe o balustradă din biserica Stavropoleos, el 

este înfăţişat în luptă cu leul, într-un cadru de tulpini încolăcite. O înfăţişare sculp

turală a lui Samson, de proporţii mult mai mari, ni se păstrează la biserica din Rîmnicu 

Sărat din secolul al XVIII-lea, sub forma unui stîlp care susţine bolta clădirii din 

trapeza mînăstirii. Uriaşul biblic cu legendarele-i plete, în care-i stă puterea, este 

îmbrăcat ca războinic, cu platoşă şi mîneci de zale. El strînge între picioare fiara 

căreia îi descleştează fălcile cu mîna 40.

în sculptura noastră bisericească în piatră întîlnim şi chipuri de voievozi, cum 

este acela al lui Ştefan cel Mare (1496) de la Mînăstirea Vatoped, în care domnitorul, 

cu fata rotundă şi rasă, cu mustăţi subţiri şi plete buclate căzîndu-i pe umeri, 

apare ca donator, oferind Fecioarei Maria modelul de mici proporţii al mînăstirii. 

Sculptura, lucrată de meşteri români .trimişi acolo din Moldova sau de meşteri locali, 

după o miniatură, este cel mai vechi portret sculptat, identificat şi rămas pînă azi, 

al unui personaj istoric la no i41. în Ţara Românească, asemenea chipuri de voievozi 

sau eroi se găsesc pe unele pietre de mormînt încă din secolul al XlV-dea, obiceiul 

acesta fiind luat din Apus, prin Transilvania. Unele din aceste pietre înfăţişează 

numai silueta persoanelor înmormîntate, săpată în relief plat, în stil decorativ, după

38. Maria Golescu, op. cit., p. 48.

39. N. Iorga-G. Balş, L'art roumain..., p. 338 ; comp. şi Istoria artelor plastice..., p. 419.

40. G. Oprescu, Sculptura românească, p. 12. 41. Ibidem, p. 15.
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arta orientală. Exemplarul tipic este lespedea Iui Negru Vodă (secolele al XlII-lea— 

al XlV-lea) şi a lui Radu de la Alumaţi (1529). La fel se prezintă şi Albu Golescu, 

unul din generalii lui Mihâi Viteazul, lovind de moarte pe Mîrza, fiul hanului tătari

lor pe care-1 provocase la luptă, pentru a scuti de vărsare de sînge zadarnică pe 

soldaţii săi, este înfăţişat pe o lespede de la schitul Stăneşti (1603). Se observă căciula 

de pîslă a tătarului, cuţitul cu tăişul curbat, juvătul de prins duşmani şi tolba cu 

săgeţi care-i scapă din mînă în clipa prăbuşirii. Sculptura este deosebit de interesantă 

prin înfăţişarea acestui eveniment rupt din viată.

O ultimă piatră, de pe la mijlocul secolului al XVII-lea, reprezintă pe cineva 

din familia domnitoare sau pe domnitorul însuşi. Se păstrează numai trupul, capul 

fiind sfărîmat cu ciocanul. Veşmîntul este bogat cu o haină pe dedesupt, iar pe dea

supra o mantie îmblănită, cu broderii 'de fir sau metal. Mîna stîngă tine mînerul unei 

săbii care are -teaca ascunsă sub mantie. Sculptura este socotită ca*o remarcabilă 

realizare a artei noastre sculpturale religioase42.

Meşteri români sculptori în piatră. - Dacă despre monumentele de sculptură 

religioasă în piatră se dau suficiente date despre epoca dim care datează, despre stilul 

întrebuinţat şi despre provenienţa sau influenţele suferite, în schimb, despre numele 

artiştilor care le-au lucrat nu se dau decît foarte puţine ştiri. Se.înţelege că, sculp

tura în piatră fiind ocupaţia de bază a multora din locuitorii satelor noastre, meşterii 

populari ai ciocanului şi ai dălţii au fost numeroşi, dar despre aceştia nu ştim nimic, 

deoarece nu şi-au lăsat numele săpate pe monumentele lucrate de ei.

După întemeierea şi dezvoltarea principatelor româneşti, un rol important, în- 

executarea celor mai minunate opere de sculptură l-au avut meşterii străini care au 

dus cu ei şi influenţele respective. Astfel, în Ţara Românească au lucrat meşteri 

sîrbi, armeni şi georgieni, apoi, în vremea Cantacuzinilor şi a lui Brîncoveanu, ita

lieni ca Mira, al cărui nume se află săpat pe unul din frumoşii stîlpi de la biserica 

din Bordeşti (Rîmnicu Sărat) şi ,care este desigur acelaşi care a lucrat şi la bisericile 

Colţea, fosta mînăstire Rîmnicu Sărat, şi poate la Mînăstirea Sinaia şi la biserica 

Fundenii Doamnei, sau Pesena Levin şi dalmatini ca Vucaşin CarageaAZ, toţi aceştia 

avînd mai mult rolul de supraveghetori decît de executanţi. în Moldova au lucrat 

meşteri din Polonia şi Transilvania, cum reiese din semnele lapidare, apoi meştsri 

armeni şi caucazieni. în timpul lui Ştefan cel Mare este cunoscut «Ian Maistr» (meş

terul Ian), ceh sau slovac de origine44, care a împodobit lespezile de la biserica 

Domnească din Rădăuţi şi al cărui nume a rămas săpat pe lespedea lui Bogdan I.

Dar, pe lîngă meşterii străini, care au făcut şcoală în jurul lor, au lucrat şi 

artişti autohtoni români, fără ajutorul cărora nu se puteau realiza aceste opere de 

artă. Aceştia au deprins secretul meseriei şi l-au practicat mai departe, cu mai multă 

dragoste, imprimînd acestuia o linie specific naţională. Astfel, chiar în secolul al

42. Ibidem, p. 17.

43. N. Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii..., p. II I, p. 85; p. IV, p. 111 şi 125; Idem, 

L'ancienne architecture..., p. 43 ; comp. şi G. Oprescu, Sculptura românească, p. 12.

41. Dr. Eugen Kosak, Die Inschriften aus der Bukovina, 1. Steininschriften, 1901, p. 103; 

Al. Lapedatu, Ccrcetări istorice cu privire la meşterii bisericilor moldovene din secolul XVI, în 

«Bul. Com. Mon. Ist.», V (1912) fasc. 33, p. 23; G. Balş, Bisericile lui Ştefan cel Mare, p 270; 

Idem, Bisericile şi mînăstirile moldovene din veacul XVI, p. 322; H. Stănescu, Meşterii construi 

tori pietrari şi zidari din timpul lui Ştefan cel Mare, în «Studii şi cercetări de istoria artei», II 

(1955), nr. 1—2, p. 363; Scurtă istorie a artelor plastice, p. 76 şi 166; V. Vătăşianu este împotriva 

citirii «Ian(oş)» propusă de N. Iorga-Balş, L'art roumain, p. 57—58. Vezi Istoria artei feudale, 

p. 725.
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XVI-lea, în Ţara Românească apar opere care se crede a fi executate de meşteri 

români, cum sînt pietrele de mormînt : a lui Radu de la Afumaţi, a lui Albu Golescu 

şi Stroe Buzescu45. Cu toată sărăcia de informaţii şi pe lîngă unele elemente de 

ordin general, care indică opera sculptorilor români, s-au păstrat şi numele cîtorva 

din ei. Aşa, în secolele al XV-lea—al XVI-lea, alături de «Maistr Ian», întîlnim în 

Moldova pe Dragoiă Tâutulovici, care şi-a lăsat numele pe piatra de mormînt a mamei 

sale de la biseric,a Bălineşti (1499), îşi pe Petrila48. iln privinţa legendarului Meşter 

Manole, care a lucrat sau a condus lucrările construcţiei şi decorării minunatei 

Mînăstiri a lui Neagoe de la Argeş, nu se ştie încă precis originea lui, dar se crede 

că era armean sau georgian emigrat din ţara sa şi care lucra la Constantinopol, de 

unde Neagoe Basarab, domnitor luminat şi în bune relaţii cu Balcanii şi cu Turcia,

l-a adus la Argeş. Dispoziţia decorului, tăietura unor profiluri şi felul ornamentelor 

care caracterizează plastica decorativă a bisericii lui Neagoe de la Argeş, justifică 

provenienţa armeană a acestui meşter decorator47.

în secolele al XVI-lea—al XVII-lea se cunoaşte numele sculptorului moldovean 

Mihail (Mihăilâ), a cărui faimă a trecut dincolo de hotarele ţării şi care şi-a desfăşurat 

activitatea mai mult în Polonia. Născut în Moldova la 1570, a călătorit în Europa şi 

s-a stabilit la Cracovia, unde a lucrat la împodobirea palatului regal, cioplind şi 

chipurile Sfinţilor Iacob şi Dominic din biserica Sfînta Treime48. în prima jumătate a 

secolului XVII-lea, în Ţara Românească este cunoscut numele meşterului Stoica, ce- 

execută, la biserica Goleşti, cadre de uşi şi ferestre foarte variate utilizînd motive 

decorative orientale, arcuri în formă de feston şi chiar frînte49. Pe la 1677 Radu 

Zograîul, unul din ctitorii sculpturii din secolul al XVII-lea, sapă în piatră frumoasa 

cruce din curtea bisericii Cuţijtull de Argint50. în ceea ce priveşite pe meşterii sculptori 

care au lucrat la Dragoniirna şi Trei Ierarhi, nu cunoaştem numele nici unui român. 

Numele de Dima, atribuit meşterului de la Dragomirna, provine dintr-o eroare, iar 

Fnache n-a fost acela sub care s-au desfăşurat lucrările la biserica Mînăstirii sfinţii 

Trei Ierarhi. Abia în 1680 cunoaştem pe un oarecare Drâgălescu, care şi-a lăsat numele 

pe o piatră de la Dragomirna 61.

Ştiri ceva mai bogate avem despre sculptorul şi arhitectul moldovean Gligore 

Cornescul din a doua jumătate a secolului al XVII-lea, contemporan cu Miron Cost in 

şi cu Şerban Cantacuzino. Ioan Neculce zice despre el că era «foarte meşter de 

scrisori şi de săpături la pietre» 52f ceea ce înseamnă că el executa ornamentaţia 

sculpturală, dar era iniţiat şi în scrierea de texte în piatră, cam ar fi fost de exemplu, 

pisaniile bisericilor. Despre tinereţea şi anii lui de studii nu ştim nimic. Poate că 

formarea lui trebuie pusă în legătură cu şcolile din Polonia. Faptul că la 1672 merge

45. Vezi N. Iorga-Balş, op. cit., p. 101 ; G. Oprescu, Sculptura românească, p. 16.

46. Vezi Al. Lapedatu, Inscripţii, de la biserica Bălineşti, în «Bul. Com. Mon. Ist.», IV (1911),

fasc. 16, p. 212 şi 218 ; comp. şi H. Stănescu, art. cit., p. 364.

47. G. Balş, Influences armăniennes..., p. 12 ; vezi şi Grigore Ionescu, Curtea de Argeş, 

Bucureşti, 1940, p. 139 ; Idem, Istoria arhitecturii în România, voi. I, Editura Academiei, Bucureşti, 

1965, p. 284 ; N. Ghika-Budeşli, crede că Manole ar ii fost chiar român. Vezi Evoluţia arhitecturii..., 

p. I, p. 25 şi p. IV, p. 134.
48. Vezi G. Oprescu, Sculptura românească, p. 18 ; comp. şi Remulus Niculescu, art. cit., p. 106.

49. Vezi Scurtă istorie a artelor..., p. 234; comp. şi N. Ghika-Budeşti, L'ancienne architec~

lure..., p. 32. 50. Pr. Paulin Popescu, art. cit., p. 1104.

51. Vezi G. Balş, Bisericile şi mînăstirile moldoveneşti din veac. XV II—XVIII, p. 140 şl

589—590; Dan Bădăiău, Fost-a Enache din Constantinopol arhitectul bisericii Trei Ierarhi din Ia ş i? x

în «Mitropolia Moldovei şi Sucevei», XLII (1966), nr. 5—6, p. 293—301.

52. Letopiseţul Ţării Moldovei, ed. I. Iordan, E.S.P.L.A., Bucureşti 1955, p. 131.
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la Camenita pentru a-i face macheta în ceară dovedeşte că el cunoştea bine aceste 

locuri. Prima şi singura lucrare importantă din Moldova, atribuită lui Grigore Cor

nescu, este Mînăstirea Cetăţuia de lîngă Iaşi5S, la care el a decorat stîlpii de piatră 

ce despart naosul de pronaos, pisania turnului de la clopotniţă, cadrele uşilor şi 

ferestrelor. Este posibil ca el să fi participat şi la marile lucrări din vremea lui Vasile 

Lupu 54. După aceea numele lui dispare, pentru ca abia la 1682 să fie întîlnit în Ţara 

Românească în vremea lui Şerban Cantacuzino, care-1 adusese aici la 1674 şi-i încre

dinţase şi funcţia de pîrcălab al curţii. Opera lui cea mai importantă din Ţara Româ

nească a fost restaurarea sculpturii în piatră a bisericii lui Neagoe din Curtea de 

Argeş (1682), în vremea lui Şerban Cantacuzino, după cum arată piatra de sub 

pisanie55. El nu s-a mai întors, apoi, în Moldova, ci a rămas meşterul Cantacuzinilor, 

răspîndind în construcţiile acestora, motivele sculpturale de la Mînăstirea Curtea de 

Argeş 56. Aşa întîlnim, ca element comun la coloanele bisericilor Cantacuzineşti, cane- 

lurile sau şănţuleţele de pe fusul coloanelor (Cotroceni, Doamnei, Dintr-un lemn), 

apoi stalactitele, floarea de crin, laleaua stilizată. Tot el a sculptat şi crucea de la 

Călugăreni şi cele două pietre de mormînt: ale lui Mihail şi Şerban Cantacuzino, 

din biserica fostei mînăstiri Cotroceni. După 1694 nu mai avem nici o ştire despre 

vreo lucrare a lui Cornescu, dar probabil că şi-a pregătit ucenici care au continuat 

împodobirea stîlpilor cu flori de crin şi rozete, cum întîlnim da bisericile Cretulescu 

(1722) şi Ienii (1724) din Bucureşti. La sfîrşitul anului 1702 şi începutul lui 1703 

Grigore Cornescu s-a retras din funcţia de pîrcălab, cînd probabil a şi murit, în vîrstă 

de 60 de ani, fără să se ştie unde a fost înmormîntat. El rămîne unul din cei mai talen

taţi săpători în piatră cunoscuţi în arta românească.

Am prezentat succint sculptura religioasă în piatră la români, pînă în secolul 

-al XVIII-lea, în Ţara Românească şi Moldova, urmărind principalele ei faze de dez

voltare şi am constatat că, de-a lungul secolelor, şi-au făcut apariţia curente sau 

influente străine, răsăritene şi apusene, care au lăsat amprente sensibile în această 

artă. Dar, oricare vor fi fost acestea şi oricît de puternic se vor fi manifestat ele, 

sculptura religioasă rămîne impregnată de specificul nostru naţional, păstrînd cu 

sfinţenie tradiţia populară a meşteşugului românesc, prin meşterii şi sculptorii autoh

toni, care au lucrat alături de cei străini, veniţi la noi în anumite epoci şi creînd 

în jurul lor adevărate şcoli. Din altoirea influentelor străine pe fondul artistic stră

vechi, popular şi bizantin şi mai ales prin adaptarea lor la gustul artistic românesc, 

s-au creat minunatele opere de artă religioasă sculptate în piatră, care constituie o 

zestre şi o mîndrie naţională.

Doctorand NICOLAE NECULA

53. Pr. C. Bobuleseu, Gligore Cornescul, arhitectul Mănăstirii Cetătuia, în «Mitropolia Mol

dovei şi Sucevei», XXXIV (1958), nr. 11 — 12, p. 876 ş.u. 54. Vezi G. Balş, op. cit., p. 590.

55. Vezi N. Iorga, Sculptorul refacerii de la biserica episcopală din Argeş, în «Bul. Com. 

Mon. Ist.». IX (1916). p. 29-30.

56. Vezi N. Iorga, Istoria Bucureştilor, Bucureşti, 1939, p. 99 ; Prof. V. Brătulescu, Arhitec

tul moldovean din secolul al XVII-lea, Grigore Cornescul. în «Mitropolia Moldovei şi Sucevei», XXXVII 

<1961) nr. 9—12, p. 701—703 ; Matei Cazacu, Influentele decoraţiei în piatră de la Argeş în activi

tatea sculptorului Grigore Cornescu, în «Mitropolia Olteniei», XIX (1967), nr. 9—10, p. 730—743.
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CULTUL MORŢILOR ÎN RELIGIA ORECO-ROMANĂ 
DIN SCIŢIA MICĂ *

Pînă nu de mu'lt, studierea cultului morţilor la greco-romanii de pe teritoriul 

Scitiei Mici (Dobrogea)1 era deosebit de anevoioasă din cauza numărului mic de 

referinţe literare provenind de la scriitorii antici. Acum însă cercetarea acestui 

cult este mult uşurată de bogatul material arheologic descoperit în ultima vreme, 

îndeosebi la Histria, Tomis şi Callatis, unde au fost date la iveală, aproape la tot 

pasul, monumente sau fragmente de monumente şi inscripţii funerare de provenienţă 

greco-romană 2. Aceste vestigii arheologice constituie un foarte preţios material docu

mentar, care ajută să cunoaştem nu numai cum era organizat cultul morţilor la 

greco-romanii din Sciţia Mică, ci şi alte aspecte ale vieţii elenice şi romane din 

această regiune.

în cele ce urmează vom încerca să facem numai o succintă prezentare a cul

tului morţilor în religia greco-romană din Sciţia Mică.

Pătrunderea cultului morţilor din religia greacă pe -teritoriul Scitiei Mici a fost 

urmarea firească a marii colonizări elenice din secolul al V'II-lea î.d.Hr. Pe ţărmul 

apusean al Pontului Euxin încep acum să apară o serie de cetăţi greceşti, între care 

un loc important îl ocupă Histria, Tomis şi Callatis. Stabilindu-se aici, grecii au adus, 

o dată cu civilizaţia şi obiceiurile proprii, şi credinţele lor religioase. Aşa încep să 

se înfiripeze printre locuitorii autohtoni culte religioase greceşti, atestate prin nu

meroasele monumente religioase descoperite de cercetările arheologice întreprinse 
în Dobrogea 3.

Statornicirea stăpînirii romane în secolul I d.Hr. pe teritoriul Scitiei Mici a pri

lejuit de asemenea un proces de migraţie în această regiune a credinţelor şi ritu

rilor religioase italice, prin coloniştii romani proveniţi dintre ostaşi, meseriaşi şi 

sclavi, care se stabileau definitiv a ic i4.

* Această lucrare de seminar susţinută în cadrul cursurilor pentru doctorat în teologie, a 

fost alcătuită sub îndrumarea P. C. Diac. Prof. Emilian Vasilescu, care a şi dat avizul să fie 

publicată.
1. Teritoriul pe care-1 ocupa această provincie era ceva mai mare decît astăzi.

2. în lucrarea de fată sînt prezentate în linii mari numai principalele monumente arheolo

gice funerare greco-romane din Scitia Mică.
3. Vasile Pârvan, Dacia. Civilizaţiile antice din ţările carpato-danubiene, ed. a IV-a, trad. 

Radu Vulpe, Editura ştiinţifică, Bucureşti, 1967, p. 90—91 ; Radu Vulpe, Histoire ancienne de la 

Dobroudja, Bucarest, 1938, p. 380.

4. Intre moartea lui August şi aceea a lui Claudiu, respectiv între anii 14—54 d. Hr., romanii 

reuşesc să-şi impună stăpînirea asupra întregului teritoriu al Scitiei Mici. înfiinţarea garnizoane-
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în felul acesta, elenis,mul ajunge a se întîlni cu cealaltă forţă de prefaceri

înnoitoare — românismul — şi să-şi împartă amîndouă întreaga regiune sud-estică

a Europei actuale, deci şi Scitia Mică. Aşa se explică pătrunderea şi statornicirea 

cultelor religioase greco-romane5, inclusiv cel al morţilor, pe -teritoriul acestei _mici 
provincii.

în viata religioasă a greco-romanilor, cultul morţilor avea de altfel un rol de 

prim ordin. Acest cult era considerat drept una dintre obligaţiile religioase cele 

mai importante ale familiei, căreia îi revenea sarcina înmormîntării şi a aprovi

zionării celui decedat cu tot materialul ce se socotea necesar în viata de dincolo. 

Stingerea familiei prin lipsa de urmaşi era socotită la greco-romani ca o nenorocire, 

deoarece în felul acesta înceta grija de cei morţi, ale căror spirite puteau tulbura pe 

toti concetăţenii.

Descoperirile arheologice de pe actualul -teritoriu al Dobrogei dovedesc cu

prisosinţă că, şi pentru vechii locuitori ai Scitiei Mici, elini şi romani, cultul mor

ţilor era una dintre cele mai importante obligaţii, întocmai ca şi pentru foştii lor

conaţionali. Cum însă cercetările în această direcţie sînt încă într-un stadiu inci

pient, studierea cultului morţilor de pe teritoriul Scitiei Mici necesită multă pru

dentă, pentru a nu se confunda elementele religioase greco-romane cu acelea ale 

celorlalte popoare conlocuitoare. Aceasta cu atît mai mult cu cît ritualurile de 

înmormîntare ajunseseră să fie împrumutate de la un popor la altul.

Cercetările arheologico întreprinse la Histria, Tomis şi Callatis au dat la iveală

o serie de necropole (cimitire), continînd atît morminte subterane (aşa-numiteie «ne

cropole plane»), cît şi morminte la suprafaţă, sub formă de tumuli, acestea din urmă 

fiind mai numeroase6.

Astfel, la nord de Histria7, peste un îngust braţ al lacului Sinoe, se întinde o 

vastă necropolă tumulară, din care numai o parte a fost cercetată8. Pe o întinsă 

suprafaţă de circa 5 km2 se află tumuli de diferite mărimi şi epoci, aşezaţi unii lîngă 

alţii — uneori unii peste alţii — adăpostind sute de morminte.

Pe suprafaţa sudică a plajei lacului Sinoe se găsesc numeroşi tumuli, deşi, de 

înălţime mică şi care se întind pînă pe plaja lacului Histria. Pe porţiunea dintre 

plaja lacului Sinoe şi aceea a lacului Histria se află o coamă înaltă şi prelungă, care 

se întinde de la marginea platoului peninsulei pe care se găseşte necropola pînă la

lor şi dezvoltarea ulterioară a acestora prin trimiterea a încă două legiuni, multiplicarea unităţi

lor militare auxiliare, reorganizarea serviciului rutier, a vămilor şi a funcţionarilor însărcinaţi cu 

menţinerea ordinei au provocat dintr*o dată un aflux imens de oameni ai statului roman, care 

erau obligaţi să trăiască în Sciţia Mică. Cînd obligaţiile lor erau împlinite, la eliberare, aceştia 

preferau să rămînă agricultori, cu familiile lor, pe pămînturile dobrogene.

5. Aceste culte se caracterizează deci prin fuziunea elementelor greceşti cu cele romane, fapt 

care dovedeşte că populaţia de aici ajunsese la o comunitate de viaţă spirituală. La rîndul lor. 

scito-tracii, adoptînd formele civilizaţiei greceşti şi apoi romane, divinităţile lor se asimilară cu 

zeii panteonului grec şi roinan.
6. Acad. Prof. Em. Condurachi presupune şi existenţa unor morminte subterane indicate de 

prezenţa unor stele funerare foarte vcchi (Vezi Histria, monografie arheologică, voi. II, Editura 

Academiei, R. S. România, Bucureşti, 1906, p. 247, n. 60).

7. Oraşul datează dinainte de mijlocul secolului al Vll-lea î. d. Hr., cam de pe la anu! 657.

La început se numea Istros. dar romanii, cucerindu-1 la începutul secolului 1 d. Hr., l-au numit

Histria, nume folosit şi astăzi.
8. Faptul că pe lîngă numeroase morminte pur greceşti s-au găsit în tumulii acestei necro

pole şi unele morminte de geţi, prezentînd elemente de ritual indigen amestecate cu cele elenice, 

a făcut ca cercetarea arheologică a necropolei să se desfăşoare cu foarte multă greutate.
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apa lacului Sinoe, adăpostind o serie de tumuli. Cea mai mare parte dintre movilele 

funerare sînt pe platoul peninsulei unde se află necropola, care se prezintă ca o 

-suprafaţă aproximativ netedă. Această' este aşa-numita necropola N, din ai cărei 

tumuli numai o parte au fost cercetaţi. Afară de aceasta, un alt cimitir cu nume

roase movile funerare se întinde pe o suprafaţă care cuprinde porţiunea inundabilă 

de la sud de canalul dintre lacurile Histria şi Sinoe, cimitir cunoscut sub numele de 

necropola V. Această necropolă cuprinde tumuli de înălţime mică şi medie, al căror 

interes este sporit prin starea lor de conservare deosebit de bună.

Prima necropolă, N. icare de altfel este mai cercetată decît cea de a Il-a, 

cuprinde atît morminte vechi, care datează din cursul secolului al Vl-lea î.d.Hr., cît 

şi morminte de dată mai recentă, ca acelea din epoca romană. în general, orice tumul 

din cuprinsul acestei necropole adăposteşte un singur mormînt central — fie de în

humare, fie de incinerare — în care erau rămăşiţele pămînteşti ale celui, decedat. 

Pentru ca acesta să-şi continue viaţa de dincolo cît mai liniştit, o dată cu el erau în

gropate şi diferite obiecte aduse ca ofrande.

Printre importantele monumente arheologice cu caracter funerar descoperite 

la Histria, figurează şi un altar funerar din calcar, foarte bine conservat, de dimen

siuni relativ m ici9, care datează din secolul a-1 Jll-Jea î.d.Hr. Inscripţia, scrisă în 

limba greacă, are următorul cuprins : «Eu, Diogenes al lui Zoilos, am închinat acest 

altar propriului meu .copil, pe nume Zoilon. Devenit «erou», el este acum printre 

ze i; mormîntul nu cuprinde decît cenuşa. De ani şase. Zoilon, fii fericit! Şi tu tre- 
cătorule !» 10.

Prin această inscripţie, tatăl celui mort dă glas speranţei că soarta fiului său 

în viaţa de dincolo va fi aceea a unui ^pcoţ (erou), adică în multe privinţe asemă

nătoare cu aceea a zeilor.

Foarte importante, pentru studierea cultului morţilor la greco-romanii din Sciţia 

Mică, sînt şi descoperirile arheologice de la Tomisn . Cercetînd necropolele elenis

tice tomitane, se constată de la bun început că aici — întocmai ca şi la Histria — 

incinerarea şi înhumarea erau practicate paralel, cu preponderenţa ritului incine

rării (cca 66o/0) 12. Avînd în vedere importanţa mormintelor din necropolele tomitate, 

Muzeul Regional de Arheologie a întreprins o serie de acţiuni de supraveghere şi 

salvare, al căror rezultat s-a concretizat printr-un număr de peste 400 de morminte 

depistate şi înregistrate. In felul acesta, au fost cercetate numeroase aşezăminte 

sepulcrale aparţinînd unor .epoci diferite. Cea mai importantă dintre acestea este 

necropola A, plasată între zidul de incintă elenistic şi cel de epocă romană si care 

datează de la sfîrşitul secolului al III-lea d.Hr. Urmează apoi necropola B, din epoca 

romană (secolul al II—III-lea d. Hr.), care se întinde pe un spaţiu larg, situat dincolo 

de zidul de incintă, în partea de vest a oraşului, aproximativ pe malul mării şi 

avînd ca punct terminus ciădirea gării noi. Tot din aceeaşi epocă datează de ase

menea şi necropola D, care se întinde pe un vast teren din nordul - oraşului, cuprin

zînd multe morminte de tipul «sarcofag» în lespezi de calcar. în sfîrşit, necropola Er

9. înălţime 119 cm, lărgime 57 cm şi grosime 48 cm.
10. Histria, voi. I, Bucureşti, 1954, p. 519—520.

11. întemeiat cam în aceeaşi vreme cu Histria sau cel mai tîrziu în prima jumăfafe a seco

lului al Vl-lea î. d. Hr., oraşul acesta, situat pe locul unde se află astăzi Constanta, a ajuns la o 
mare dezvoltare în sec. al III-lea î. d. Hr.

12. Mihai Bucovală, Necropole elenistice la Tomis, Muzeul Regional de Arheologie, Constanta, 
J967, p. 119.
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plasată pe malul mării, în partea de est şi nord-est a Tomisului, cuprinde numeroase 

morminte din secolul al 'Il-lea şi al IlI-lea, precum şi unele din secolul al IV-lea d. Hr 18.

După cum vedem, săpăturile arheologice efectuate la Tomis au stabilit că mor

mintele din epoca elenistică şi romană timpurie se aflau în afara oraşului, întrucît, 

în antichitatea greco-romană, înmormîntarea în interiorul oraşului era socotită un 

sacrilegiu.

Tipul de mormînt cel mai des întîlnit /la Tomis — ca de altfel şi la Histria — 

este acela cu ardere pe loc (rug-mormînt), care, în săpătură, este asemenea unei 

gropi dreptunghiulare cu colţurile rotunjite, uneori chiar complet ovală. Dintre cele 

mai importante morminte descoperite, menţionăm pe cele cu numerele : 157, de în

humare, din Str. Maramureş nr. 7; 154, de înhumare, din Str. Despot Vodă, nr. 20;

1, de incinerare, din Gaira Veche, bloc F .; 20, de incinerare, din Bd. Filimon Sîrbu 

(I.C.I.L.); 318, de incinerare, din Str. Maramureş, nr. 38.

Tot la Tomis s-au descoperit şi unele obiecte funerare de provenienţă romană ,* 

fapt care dovedeşte că aici a existat şi o populaţie romană. Printre aceste obiecte

figurează o stelă funerară de calcar descoperită chiar în interiorul oraşului antic,

ceea ce înseamnă că mormîntul a fost transportat aici într-o epocă ceva mai tîrzie 

spre â fi utilizat ca materiad de construcţie. Faţa stelei, împărţită în două cîmpuri, 

cuprinde inscripţia şi relieful. Pe nişte coloane se sprijină o nişă arcuită sus, în 

interiorul -căreia sînt reprezentate în relief portretele a trei persoane : tatăl în stînga, 

mama în dreapta şi o fetiţă la mijloc. Inscripţia este scrisă în limba latină şi, după

forma literelor şi ortografie, datează probabil din secolul al IlI-'lea d. Hr. în cu

prinsul acesteia sînt invocaţi zeii M an i; de unde se poate trage concluzia că atît 

defunctul cît şi cel care i-a săpat inscripţia nu puteau fi decît romani. Aceşti zei nu 

erau invocaţi decît în inscripţiile monumentelor funerare, fiind consideraţi în mito

logia romanilor şi a vechilor popoare italice ca suflete ale morţilor, care îndeplineau 

rolul de divinităţi ocrotitoare ale căminului. De altfel, toate monumentele funerare 

prevăzute cu inscripţii latine, în care sînt invocaţi aceşti zei, nu pot fi decît de 

origină romană 14.

Printre monumentele descoperite la Tomis se nujnără şi un fragment dintr-o 

stelă funerară de marmură af/lată în zidul unui bazin de apă din curtea unui locui

tor. Din acest fragment reiese că faţa stelei respective se împărţea în două cîm

puri : al reliefului şi al inscripţiei, în cuprinsul căreia sînt invocaţi zeii Mani. Mo

numentul datează din secolul al Ill-lea d. Hr.

Importante sînt şi inscripţiile latine de pe două stele funerare de marmură, 

care datează din secolul I d. Hr. şi anume din intervalul de timp cuprins între 

domniile lui Nero şi Domiţian. Ambele monumente prezintă remarcabile reproduceri 

ale banchetului funebru, cu particularităţi de artă provincială romană 15.

13. Ibidem, p. 7. L'n loc aparte îl ocupă necropola C, întrucît aceasta cuprinde morminte din 

sec. IV—V a. Hr., epocă destul de tîrzie, în Scit ia Mică creştinismul existînd deja.

14. Grigore Florescu, Descoperiri arheologice în Constanţa şi monumente antice inedite din 
Muzeul regional al Dobrogei, 1936, p. 10.

15. D. M. Pippidi — D. Berciu, Din istoria Dobrogei, voi. II, Editura Academiei, Bucureşti. 

1965, p. 63—64. Unul dintre monumente este al veteranului T. Valerius Germanus, care a fost, soldat 

în legiunea a Vil-a Claudia, fiind recompensat de două ori pentru faptele sale de vitejie (donis II 

donatum) şi care a murit la vîrsta de 57 de ani la Tomis, unde a fost înmormîntat de soţia şi fiii 

săi, toti purtînd, ca şi el, nume bune de cetăţeni romani. Cealaltă piatră comemorează pe un oare

care Claudius Saturninus, care a servit într-o trupă auxiliară, ajungînd pînă la gradul de dupii- 

carius, şi a trăit pînă la vîrsta de 64 de ani la Tomis.
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în sfîrşit, importante pentru studierea cultului morţilor sînt şi cercetările arheo

logice întreprinse la Callatis16. în partea de nord a cetăţii, şi anume în zona pe 

care o ocupă acum stadionul şi parcul acestuia, se află vasta necropolă tumulară a 

•coloniei callatiene din epoca greacă, datînd din secolul al IV—II-lea î.Hr. în urma 

cercetărilor arheologice întreprinse, s-a constatat că pentru popudaţia îngropată aici, 

în majoritatea ei de origine greacă, s-a practicat, întocmai ca şi la Histria şi Tomis, 

atît înhumarea cît şi incinerarea. Spre deosebire însă de necropolele histriene şi cele 

tomitane, numărul mormintelor de înhumare pe care le cuprinde necropola coloniei 

greceşti de la Callatis este mult mai mare. Ar fi greu totuşi ca, pe baza ritualurilor 

de înmormîntare, să se determine originea celor înmormîntaţi aici, întrucît se ştie

că •geto-daicii foloseau cu precădere incinerarea, în *tiimp ce grecii, 'de’şi practi-cau. 

mai mult înhumarea, utilizau uneori şi incinerarea. Din această cauză, nu se poate 

şti precis dacă printre cei incineraţi din cuprinsul acestei necropole nu există şi 

unele elemente indigene. Aceasta cu atît mai mult cu >cît şi inventarul este acelaşi 

la ambele categorii de morminte17. Acelaşi lucru se poate spune şi cu privire la 

originea multor morminte din necropolele de la Histria şi Tomis, unde, după cum 

am văzut, predomină ritualul incinerării.

Cu prilejul unor noi săpături efectuate în cadrul acestei necropole între anii 

1959 şi 1961, au fost descoperite o serie de morminte deosebit de interesante atît 

prin sistemul lor de construcţie, cît şi mai ales prin inventarul lor foarte valoros 

din punct de vedere istoric. Printre acestea se numără şi mormîntul cu papirus, care 

papirus constituie primul document de acest fel descoperit în ţara noastră. Mor- 

mîntuil constă dintr-un tumul, avînd la bază un soclu de lespezi de piatră dispusa 

în picioare şi acoperind un cavou dreptunghiular, închis de o lespede netedă, pe 

a cărei faţă superioară era fixată o cunună din bronz aurit. 'în interior, pe lîngă 

schelet, se aflau vase ceramice pictate şi celebrul sul de papirus scris în greceşte, 

care, în contact cu aerul şi alterat de îndelungul popas în pămînt, s-a sfărîmat

în bucăţele. Luînd în consideraţie vasele pictate, mormîntul acesta ar data din a
Il-a jumătate a secolului al IV-lea î.d.Hr.18.

în marginea de sud a Mangaliei, în imediata apropiere a şoselei ce duce către 

satul 2 Mai, s-au mai descoperit cu ocazia unor noi săpături arheologice 5 mor

minte greceşti lucrate >din lesfpezi de piatră. Patru dintre iaceste morminte sînt .grupate 

două cîte două, fiind despărţite între ele printr-un zid construit din blocuri de 

piatră. *

în partea de nord, de est şi de vest a Mangaliei de astăzi pînă dincolo de 

actuala gară, se întinde o altă mare necropolă tumulară. Ea este impres;onantă 

prin enorma suprafaţă pe care se întinde, cuprinzînd sute de morminte înghesuite 

între ele. acoperite de tumuli de mărimi foarte diferite. Interesul pe care această 

necropolă îl stîrneşte este mult sporit prin faptul că nu a fost aproape de loc cer

cetată. DJn unele săpături întreprinse în cîteva movile, s-a văzut că majoritatea 

dintre acestea adăpostesc construcţii cu caracter funerar ingenios lucrate19.

16. Oraşul se găsea pe teritoriul Mangaliei de astăzi şi a ajuns, pe cît se pare, la o aprecia

bilă înflorire în sec. al IV-lea î.d.Hr. între anii 1930 şi 1931, Radu Vulpe şi Vladimir Dumitresctc 

vau' .întreprins unele cercetări în necropolă şi la zidul de apărare. In 1949 şi 1950, un colectiv ai 

Academiei, condus de Acad. Em. Condurachi, a executat unele săpături legate de cercetarea arheo

logică a necropolei tumulare în preajma cetăţii.

17. Constantin Preda, Callatis, Editura Meridiane, Bucureşti, 1968, p. 30.

18. Ibidem, p. 27— 28. 19. Ibidem, p. 30.
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Este de reţinut faptul că nu toate mormintele acestea datează din aceeaşi 

perioadă, unele apartinînd epocii greceşti, iar altele — cele mai multe — fiind con

struite în vremea stăpînirii romane. Se crede — după toate probabilităţile — că o 

parte din aceste morminte aparţin populaţiei băştinaşe, care va fi trăit prin preajma 

cetăţii, sau acelor băştinaşi care, grecizîndu-se, nu au renunţat totuşi la tradiţiile 

lor religioase. Deosebit de importante sînt şi mormintele tumulare din sudul Scitiei 

Mici, în mare număr, mai ales în fostul judeţ Caliacra. Cea mai mare parte dintre 

acestea sînt de provenienţă elină, romană şi getă 20.

Printre monumentele funerare de provenienţă romană din Scitia Mică, un interes 

deosebit îl stîrneşte altarul de la Tropaeum Trajani (Adamclisi), legalt de războaiele 

romanilor cu dacii. Acest monument a fost ridicat pentru soldaţii căzuţi 111 luptele 

•din Dobrogea, avînd, se pare, rolul de a adăposti oasele celor răpuşi aici. Pe nişte 

table mari erau gravate numele şi gradul soldaţilor căzuţi, numele fiind grupate pe 

■unităţi. Sub o cornişă se afla emoţionanta inscripţie dedicatoare : «In memoriam for- 

tissimorum virorum qui pugnantes pro republica, bello dacico, morte accubnerunt». 

•Ceea ce însemnează: «în amintirea prea puternicilor bărbaţi, care luptînd pentru 

republică, în războiul dacic, au căzut întru moarte»21. Ca recunoştinţă pentru aceşti 

eroi, împăratul Traian a poruncit să se oficieze în fiecare an la acest altar slujbe 

-de pomenire în memoria lor.

Referindu-se la uriaşa movilă de pămînt din apropierea monumentului triumfal 

de la Adamclisi, Radu Florescu susţine că nu este exclus ca aceasta să fi fost la

• origine mormîntul unui comandant roman căzut în luptele purtate aici. Această ipo

teză ar fi confirmată de faptul că lista de pe altarul funerar a soldaţilor .căzuţi în 

aceste lupte începe cu numele unui general, nume păstrat numai în parte22.

Cercetînd, în sfîrşit, monumentele epigrafice funerare romane de pe pămîn- 

turile dobrogene, se constată că aproape toate începeau cu obişnuita invocaţie adre

sată zeilor Mani (Dies Manibus), în urma căreia erau menţionate numele celor dece

daţi. Ca exemplu se poate da inscripţia latină de pe o sferă funerară de calcar 

descoperită, la Cernavodă2s, care datează din epoca Antoninilor; apoi inscripţia de 

pe o piatră de mormînt găsită la Dyonysopolis24, precum şi cele două inscripţii de 

pe nişte monumente funerare descoperite la Durostorum25.

Din cercetările întreprinse asupra tuturor acestor monumente arheologice cu 

caracter funerar, reiese că înmormîntarea reprezenta pentru greco-romanii din Scitia 

Mică o problemă dintre cele mai grave şi mai importante. Se considera că trecerea 

pe alt tărîm nu era posibilă fără împlinirea unei serii întregi de obligaţii respectate 

>cu o excepţională stricteţe şi a căror origine nu se poate găsi decît în credinţele 

lor religioase.

în linii mari — indiferent că era practicată înhumarea sau incinerarea — 

ritua lu l26 înmormîntării la greco-romanii din Scitia Mică era cam următorul: De

functul era mai întîi spălat şi apoi îmbrăcat cu cele mai frumoase veşminte ale sale.

20. Radu Vulpe, Dobrogea meridională în antichitate, în «Analele Dobrogei», 1938, voi. II, p. 7.

21. Radu Florescu, Ghid arheologic al Dobrogei, Editura Meridiane, Bucureşti, 1968, p. 60.
22. Ibidem, p. 61. 23. Gr. Florescu, Descoperiri arheologice..., p. 8.

24. G. Popa-Lisseanu, Cetăţi şi oraşe greco-romane în noul teritoriu al Dobrogei, ed. II-a,

Bucureşti, 1921, p. 35—36. 25. Ibidem, p. 57.

26. Trebuie luat seama la diferenţa de sens între cuvintele «rit» şi «ritual» (Vezi Pr. Prof. 

•Ene Branişte, Rit, ritual, ritualism, în «Studii Teologice», XV III (1966), nr. 5—6, p. 255—261).
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în timpul ceremoniei funerare, cei apropiaţi îşi manifestau în mod patetic durerea 

şi depuneau în jmormînt un inventar funerar foarte variat. Acest lucru constituia o 

datorie importantă pentru familia celui mort, obiectele aduse la mormînt socotin- 

du-se ca necesare în noua viaţă pe care mortul o începea. De aceea şi inventarul 

funerar era de obicei destul de bogat, constînd din fibule, nasturi, inele, brăţări, 

diademe, cercei, mărgele, armele şi sculele pe care le posedase defunctul în timpul 

vieţii, cupe, amfore, căni, farfurii sau străchini etc. Acest ritual s-a practicat aproape 

pretutindeni în Sciţia Mică indiferent dacă defunctul era grec sau roman de origine 27.

Din informaţiile culese în urma cercetării întregului material arheologic pre

zentat pînă acum, reiese că cele două ritualuri de înmormîntare practicate de greco- 

romani, înhumarea şi incinerarea, cuprindeau la rîndul lor mai multe sisteme de 

înjnormîntare, care difereau prin unele rituri de la o epocă la alta sau de la un 

ţinut La cel de alături. Aşa se explică de ce ş̂i construcţia mormintelor diferă foarte 

mult în necropolele greco-romane din Sciţia Mică. Lucrurile se complică şi mai mult 

atunci cînd avem în vedere faptul că necropolele cu tumuli nu constituiau în anti

chitate singurul gen de cimitire din împrejurimile principalelor oraşe. Ca şi alte 

oraşe greceşti, Histria şi Callatis au avut desigur, încă din primii ani după înte

meierea lor una sau mai multe necropole plane, care de bună seamă că au fost uti

lizate în mod neîntrerupt pînă în ultimii ani de existenţă a oraşelor. Prezenţa 

unor asemenea necropole, acum numai postulată, ar fi indicată de existenţa unor 

stele funerare foarte vechi printre ruinele acestor oraşe.

Cercetînd mormintele tumulare de la Histria şi Callatis, se observă destul de 

uşor unele caracteristici, care au o importanţă deosebită pentru a evidenţia aspectul 

evolutiv al anumitor practici rituale de înmormîntare în decursul vremurilor. Tot

odată, -trebuie să avem în vedere că detaliile de construcţie a acestor morminte 

tumulare au avut adeseori o valoare importantă în desfăşurarea ritualului funerar. 

Pentru a putea urmări mai uşor evoluţia acestor practici rituale, este important de 

reţinut mai întîi faptul că, «în construcţia tumulilor de la Histria, ca desigur şi a 

altora, se pot deosebi două serii de elemente constitutive, corespunzînd cu două 

etape ale ritualului funerar. Pe de o parte, sînt operaţii pregătitoare ale terenului pe 

care urmează să se facă mormînti,l şi ceremonia funerară; pe de altă parte, sînt 

lucrările care se execută după încheierea ceremoniei propriu-zise, constînd, în prin

cipal, în ridicarea movilei»28. Aceste două etape ale ritualului funerar se referă 

prin urmare la ceremonia funerară propriu-zisă, cînd are loc înmormîntarea, şi la 

cele două părţi constitutive ale unui mormînt tumular: infrastructura şi mantaua. 

Prima parte cuprinde depunerile arheologice efectuate înaintea instalării mormîn« 

tului şi situate dedesubtul lu i ; cea de a doua — straturile după încheierea ritualului 

înmormîntării şi deci peste mormînt, în vederea acoperirii lui.

Diversitatea sistemurilor în riturile funerare — în special în cele de incinerare

— precum şi treptata evoluţie de diferenţiere a acestora spre noi ritualuri de 

înmormîntare au făcut ca şi sistemele de construcţie a mormintelor descoperite în 

tumulii de la Histria să fie extrem de diferite. Lucrul acesta este explicabil dacă 

avem în vedere faptul că nu toate mormintele de aici erau de origine greco-romană, 

multe dintre accstea fiind clădite pe baza unor ritualuri funerare indigene sau a 

unui amestec de elemente rituale eline cu cele locale.

27. M. Bucovală, op. cit., p. 4—5. 28. Histria, voi. II, p. 235—236.

B.O.R. -  12
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în general, pulem spune că cele mai multe dintre mormintele elenistice cerce

tate în Sciţia Mică se caracterizează prin folosirea înhumării. Or, în actuala fază 

de cercetare a necropolei de la Histria, proporţia atît de mare a mormintelor de

incinerare este considerată ca o caracteristică — provizorie — a acesteia, urmînd

ca, după cercetarea ei integrală, o dată cu confirmarea statistică a acestei consta

tări, să se examineze implicaţiile ei de ordin general.

Un tip de morminte de incinerare dintre cele identificate în această necro

polă, care par a fi caracteristice pentru greci şi vdupă a căror construcţie ne putem 

da seama de ritualul funerar practicat, sînt rugurile — morminte în groapă de ardere 

ovală 20.

La acest tip de mormînt, rugul se aşeza deasupra gropii de ardere, stelajul lui 

fiind alcătuit dinlr-un singur rînd de lemne, puse transversal unele lîngă altele, ca 

un pod, şi avînd probabil sub el una sau două bîrne longitudinale cu rol de susţi

nere. Peste acest rug era pus apoi mortul, fiind aşezat pe spate şi orientat (cu unele 

variaţii) est-vest. în timpul arderii erau aduse şi aruncate pe rug diferite ofrande 

ceramice. După isprăvirea arderii, resturile incinerate erau lăsate in situ, pe locul 

unde căzuseră în groapă. Peste resturile incinerate, rămase intacte şi constituite în 

mormînt, se aruncau apoi alte ofrande, cele mai multe dintre ele fiind vase, sparte 

pe loc în chip ritual. în afara mormîntului respectiv, dar în cuprinsul suprafeţei 

acoperită de tumul, mai precis în apropierea zonei de ardere, se puneau uneori un 

alt grup de ofrande, aproape exclusiv ceramice80.

în epoca romană încep să apară în necropola de la Histria două noi tipuri de 

morminte de incinerare, probabil de provenienţă romană, derivate însă, pe cît se 

pare, din cele de origine greacă. Mai important dintre aceste două este tugul-mormînt 

în groapă de ardere în trepte 31, unde ceremonia funerară se desfăşura după un ritual 

întrucîtva diferit de cel practicat la mormintele de tip grecesc. Astfel, în centrul 

unei gropi de formă neregulată ovală, cu diametrul de 2,50 m în lungime şi 1,50 ţn 

în lăţime, se săpa — după ce aceasta atingea o adîncime de maximum 30 cm — o 

a doua groapă avînd 2,20 m lungime, 0,40 m — 0,50 m lăţime şi 0,30 m adîncime, 

cu aceeaşi orientare ca prima. Rostul celei de a doua gropi era ca să servească de 

locaş al celui răposat şi loc de tiraj, pe marginea celei dintîi aşezîndu-se rugul. 

Resturile incinerate erau apoi lăsate pe loc32.

în tipologia acestor două complexe de incinerare s-a pus accentul pe unitatea 

rituală dintre momentul incinerării şi acela al înmormîntării, nedespărţindu-se rugul 

de mormînt

Cît priveşte evoluţia celei de a doua etape a ritualului funerar, care după cum 

am văzut cuprinde lucrările pentru ridicarea movilei, observăm că în decursul vre

murilor s-au definitivat, după felul construcţiei mantalei, mai multe tipuri de mor

minte. Se pare că modificarea ritualului pentru construirea acestei mantale era în 

funcţie de schimbarea anumitor cerinţe rituale legate probabil de pregătirea infra* 

structurii şi de ceremonia funerară propriu-zisă33.

29. Ibidetn, p. 277. Acest tip de complex funerar a fost constatat pînă acum într-un tumu?

datat cu probabilitate în sec. V. î.d.Hr. şi cu siguranţă începînd din a Il-a jumătate a secolului

al IV-lea Î.d.Hr., frecventa acestui tip fiind destul de mare pînă în epoca romană.

30. Jbidem, voi. JI, p. 254.

31. Acest tip de mormînt a fost descoperit pînă acum doar într-un singur tumul şi dateazi

din a II-a jumătate a sec. I d.Hr. 32. Histria, voi. II, p. 255. 33. Ibidem, p. 237.
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La început, mantaua era de dimensiuni mici, fimd ridicat din acelaşi sod cu cel 

pe care se afla. Ulterior, pe la mijlocul secolului al Vl-lea şi sfîrşitul secolului al 

V-lea î.d.Hr., morntîntul se acoperea cu movile din două sau trei straturi de soluri 

diferite, care aveau rolul să fixeze .tumulul mai bine şi să-i menţină o formă mai 

reliefată. în epoca romană, movila de deasupra mormîntului începe să fie con

struită din mai mult de trei straturi, pentru ca în secolele I—II-lea d.Hr. să apară 

tipul constructiv cu straturi de soluri diferite alternate.

în necropolele de la Tomis, groapa mormintelor de incinerare era săpată la o 

adîncime mică, aproximativ 0,80— 1 m. Vatra respectivă se întărea prin ardere, fiind 

uneori albiată pentru mărirea tirajului. După ce avea loc incinerarea, oasele rămase 

erau fie lăsate pe loc, fie adunate într-un colt al gropii. Se obişnuia ca deasupra 

mormîntului să se aşeze plăci de ţiglă, care formau un acoperiş în două ape, iar la 

capete cîte o ţiglă rectangulară (de acelaşi tip). Aceste ţigle, în perioada elenistică 

timpurie, se ştampilau, practică ieşită din uz în epoca romană. înainte;însă de aco

perirea mormîntului, peste cenuşa şi oasele calcinate adunajte La un capăt se aşezau 

diferite vase ceramice şi alte obiecte, care cu ocazia săpăturilor au fost găsite 
întregi.

Alt rit practicat la unele înmormîntări era acela în care se obişnuia ca, atunci 

cînd focul ardea în toi, să se arunce pe rug diferite obiecte ceramice care se spăr

geau în cădere. Folosirea acestui rit este atestată prin descoperirea cîtorva mor

minte în interiorul cărora au fost găsite astfel de fragmente. Tipul acesta de înmor- 

mîntare se deosebeşte de primul prin aceea că rugurile nu mai erau acoperite cu 

ţigle, ci simplu cu păm înt84. 'Mormintele erau orientate de obicei est-vest.

La Tomis, ca şi la Histria, ritualul înhumării era mai puţin practicat decît acela 

al incinerării. Înmormîntarea se făcea în gropi adînci, de 1,80 m pînă la 2 m, unele 

morminte fiind orientate în direcţia est-vest, altele nord-sud. Obiectele care alcă

tuiau inventarul funerar se aşezau de obicei în regiunea capului şi la picioare.

Cercetînd mormintele necropolelor de la Callatis, constatăm că ritualul înhu

mării la grecii de aici se desfăşura după mai multe sisteme rituale de înmormîntare, 

din care cauză — ca şi la Histria — şi mormintele respective sînt de mai multe 

tipuri. Dintre acestea, tipul de morminte în gropi, căptuşite pe pereţi cu blocuri sau 

plăci de piatră cioplită şi acoperită de două sau trei lespezi de piatră de calcar, 

este cel mai însemnat şi cel mai des-întîlnit. Foarte mult pare să fi fost practicat 

şi sistemul -ritual de înhumare unde era folosită numai groapa simplă şi poate un 

coşciug de lemn. În aceeaşi proporţie cu acest ultim sistem mai era practicat şi 

acela cu morminte înconjurate de ţigle mari acoperite arareori cu lespezi de piatră. 

La copii se aplica interesantul ritual al înmormîntării în amfore, corpurile acestora 

fiind orientate est-vest şi aşezate întinse pe spate, cu mîinile de-a lungul corpului33.

Diversitatea sistemelor rituale de înmormîntare era determinată în general de 

ierarhizarea posibEităţilor materiale şi sociale care se ivise în sînul societăţii cal- 

latiene. Aşa se face că cei din păturile mai înalte şi bogate erau înmormîntaţi în 

locaşuri funerare somptuoase, în timp ce populaţia săracă se rezuma la sistemele 

mai simple şi mai puţin costisitoare. Cît priveşte mormintele de înhumare înzes

trate cu tumuli, acestea aparţineau oamenilor însemnaţi din rîndul elitei callatiene, 

cărora li se acorda o cinste deosebită36.

34. Em. Bucovală, op. cit., p. 119. 35. C. Preda, op. cit., p. 26. 36. Ibtdem, p. 27
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Un rol important pentru împlinirea ritualului funerar cuvenit fiecărui dispărut 

îl aveau în Sciţia Mică colegiile religioase87 şi profesionale38. Marea dezvoltare pe 

care acestea au luat-o cu timpul se datorează practicării în comun a cultului morţilor. 

Astfel, toţi membrii unui colegiu sau &£aao<; puneau mînă de la mînă bani şi dife

rite obiecte pentru a garanta celui dispărut dintre ei înmormîntarea şi comemorarea 

rînduită. Colegiile profesionale — ca şi cele religioase — aveau de asemenea grija 

ca, pe lîngă asigurarea funeraliilor colegilor lor morţi, să se ocupe şi de comemo

rarea periodică a acestora. Astfel de asociaţii erau de pildă, la Tomis, unde era 

semnalată mai întîi prezenta unui club de negustori greci veniţi din Alexandria şi 

apoi aceea a unor marinari. La Axiopolis se afla sediul tuturor luntraşilor Dunării, la 

Arrubium era un club al ofiţerilor, iar la Callatis exista un colegiu de comercianţi 

importatori. Pretutindeni în Sciţia Mică exista obiceiul ca fiecare grupare socială, 

cuprinzînd şi colegiile publice, ca acelea ale efebilor, să aibă grijă de a onora 

amintirea celor morţi39.

Comemorarea şi cinstirea morţilor se celebrau la sărbătoarea Rozaliilor (Ziua 

trandafirilor), sărbătoarea primăverii, de origine veche italică. Rozaliile -au fost aduse 

de coloniştii romani şi s-au răsplnd'it repede în tot ţinutul tracic dintre Marea Egee şi 

gurile Dunării. Aşa se face că această sărbătoare a fost adoptată şi de către oraşele 

greceşti din Sciţia Mică Astfel, la Histria, printre sărbătorile comemorative, prevă

zute într-un decret şi restabilite sub împăratul roiman Adrian, figurează şi 6 £>o8 i<tjjl6c. 

care nu este altceva decît traducerea cuvînjtului latin Rozalia.

Pomenirea şi cinstirea celor răposaţi se celebrau chiar la mormintele acestora 

sau în imediata lor apropiere, întrucît se credea că cel dispărut lua şi el parte în 

mod nevăzut la banchetul funerar care avea loc cu aceas.tă ocazie. Sărbătoarea 

Rozaliilor consta deci, în afara ritualului cultului, din banchete şi divertismente spre 

cinstirea celor morţi. Banchetul funebru, reprezentat adesea pe diferitele stele fune

rare, era deci o manifestare specifică a cultului morţilor. Zeii Mani erau şi ei obiec: 

de cult, oferindu-li-se cu acest prilej vin, miere, lapte şi flori pe morminte.

Acest fel de comemorare era general în Sciţia Mică atît la greci cît şi la 

romani, comemorarea fiind pretutindeni primită cu entuziasm, la oraşe ca şi la sate. 

în concepţia religioasă greco-romană, petrecerea morţilor cu viii la un loc devenea 

cu acest prilej o realitate. «înlîlnirea veselă la morminte cu cei răposaţi, partici

parea la banchet a celor morţi, prin vinul şi celelalte bunătăţi ce li se turnau ori se 

aşezau pe morminte, obişnuia pe om cu ideea morţii, îi dădea putinţa să înteleag! 

moartea ca o blîndă odihnă, îi croa o seninătate sufletească cu totul nobilă, infinit 

superioară scepticismului brutal al orăşenilor, mai culţi — şi ca atare raţionalişti

— dar mai materialişti şi epicurei decît ţăranii» 40.

După unele indicii, sărbătoarea Rozaliilor cădea între 30 mai şi 13 funie 

fiind deosebit de agreată şi de traci. La slujbele ce se oficiau cu această ocazie pe 

altarele funerare, erau pomeniţi în fiecare an şi soldaţii căzuţi pe cîmpurile de 

luptă. Un exemplu elocvent în acest sens es.te altarul funerar de la Adamclisi, con

struit din porunca lui Traian pentru pomenirea în fiecare an a soldaţilor roman, 

căzuţi aici.

37. Acestea erau grupuri de oameni care se îngrijeau pentru a asigura cultul unui zeu oare

care, pe care-1 luau ca patron.

38. Un fel de bresle, grupuri de muncitori sau funcţionari care lucrau în acelaşi domenic

de activitate. 39. Radu Vulpe, Histoire..., p. 235—237.

40. Vasile Pârvan, Gînduri despre lume şi viaţă la greco-romanii din Pontul Stîng, Bucureşti.

1920, p. 24. 41. Această sărbătoare nu avea o dată fixă.
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La romani, o altă sărbătoare importantă era Parenlalia, închinată zeilor Mani, 

care erau prăznuiţi între 18 şi 21 februarie prin sacrificii, ofrande şi libaţii.

în concepţia religioasă romană, morţii erau nişte locuitori subpămînteni caire 

vieţuiau în mormînt, avînd suflatul nedespărţit de corp, într-o regiune subpămîn- 

teană, unde toţi trăiau laolaltă, afară de binefăcătorii umanităţii, care planau în 

regiunile cereşti. De aceea, se ‘considera că mortul avea trebuinţă de hrană, iar 

datonia urma'şilor săi în viaţă"era oa să Îndestuleze această nevoie. De aici obli

gaţia de a se face ospeţe funebre în onoarea celui răposat cu prilejul aniversării 

morţii, cînd se puneau bucate pe mormînt, stropindu-se locul resp.ectiv cu lapte şi 

vin, iar cei vii mîncînd în imediata lui apropiere. Acest rit funerar era practicat 

intens la greco-romanii de pe pămînturile dobrogene, iar banchetul funebru de pe 

stelele funerare constituie o mărturie sigură în acest sens.

Grecii din Sciţia Mică iubeau viaţa din lumea aceasta şi se pare că unii dintre 

ei «nu credeau că după moarte este altceva decît un somn veşnic»42. în general 

însă, ei nu se deosebeau aproape întru nimic de cei din patria lor în ce priveşte 

concepţia despre moarte şi viaţa de dincolo. întîlnim la ei aceeaşi idee vagă despre 

viaţa viitoare şi acelaşi cult intens al celor răposaţi4S.

Faptul că greco-romanii din Sciţia Mică aveau o concepţie vagă despre viaţa 

viitoare pare să fie confirmat de monumentele funerare descoperite prin cercetările 

arheologice. Astlfel, o inscripţie din Tomis zice : '«'Celor morţi numai le e dor de 

nimic, ei nu mai au iubire, ci cel mort zace ca o piatră înţepenită în mijlocul 

cîmpului... Căci din apă şi din pămînt şi aer erau mai înainte alcătuiţi, dar murind 

zac, dînd toate tuturor... Iar mai mult ce este..? Din ce s-a născut, în aceeaşi s-a 

şi desfăcut trupul nostru slăbit de vîrstă»44. Este modul caracteristic de a gîndi al 

greco-romanilor. Pentru aceştia, moartea nu mai era nici măcar durere, cel răposat 

dormindu-şi somnul întru veşnicia timpului în «casa cea veşnică» — mormîntul, 

care de obicei era construit tip «sarcofag», pentru ca pereţii lui de piatră, de pămînt 

ars, de plumb, marmură sau granit, să ocrotească fragilul şi scumpul trup închis 

înăuntru, spre a nu fi zdrobit de pămîntul greu ce-1 va acoperi. Liniştea şi seni

nătatea somnului celor răposaţi erau astfel condiţionate de uşurimea pămîntului 

care acoperea trupurile lor : dacă pămîntul nu apăsa prea greu, somnul răposaţilor 

era senin. Aşa se face că, într-o inscripţie funerară din Sciţia Mică se găsesc urmă

toarele cuvinte: «Şi acum vă rog, dacă respectaţi Manii, doriţi toţi numelui meu 

numai ţărîna uşoară» 45.

»în concepţia religioasă romană, zeii Mani «odihneau» în «noaptea liniştită», 

toţi împreună, după rude, aşa cum au fost aşezaţi de cei vii cu pioasă iubire : fiii 

şi urmaşii cu părinţii şi strămoşii acestora.

Alţi credincioşi romani aveau dimpotrivă altă concepţie despre viaţa de din

colo. Astfel, într-o inscripţie din Tomis se arată clar credinţa unora în nemurirea 

sufletului, care se reîntoarce la divinitatea cea supremă şi unică de unde a fost 

prim it: «A fost cu cale să dea spiritul zeului suprem».

Faptul că romanii din Sciţia Mică nu aveau o concepţie unitară despre lume şi 

viaţă se datoreşte în parte şi originii diferite a acestora, mulţi dintre ei fiind veniţi 

din cele mai diferite părţi ale imperiului, din Italia, Galia, Spania etc.

42. V. Pârvan, Gînduri despre lume şi viaţă..., p. *9. 43. Ibidem, p. 11.

44. Ibidem, p. 13.

45. Ibidem, p. 25. Acesta era şi rostul urării atît de des întîlnită la romani : «Sit tibi terra

levis !» (Sâ-ti fie ţărîna uşoară !).
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S-ar părea, în sfîrşit, că soarta vieţii viitoare nu ar fi avut, după unii dintre

greco-romanii din Scitia M ică/vreo legătură cu virtutea din viaţa prezentă şi că

cea mai curată trăire pe tărîmul de aici nu ar fi apărat pe om de loviturile 

destinului

Astfel, un elin din Tomis, în secolul al II-lea d.Hr., exclamă cu amar pe piatra

de mormînt, ca să rămînă mărturie a revoltei sale împotriva soartei crude, urmă

toarele cuvinte : «Soarta muritorilor nu este după pietatea lor» 46.

*

Studiul cultului morţilor din Sciţia Mică are o deosebită importanţă şi utilitate. 

Variatele vestigii funerare descoperite prin cercetările arheologice au aruncat o vie I 

lumină asupra ritualurilor de înmormîntare şi, în general, asupra vieţii trăită odinioară j 

pe meleagurile actualei Dobrogea. Inventarul deosebit de bogat din unele morminte 

şi cel foarte sărac din altele vorbesc limpede despre o adîncă diferenţiere socială.

De asemenea, studierea acestui cult aruncă o oarecare lumină şi asupra pro

porţiei între diferitele neamuri de oameni ce itrăiau în această provincie şi care 

proveneau din diferite regiuni ale Imperiului roman. în felul acesta, prin studierea 

acestui cult se pot obţine noi date despre popoarele care au contribuit la procesul de 

formare al poporului român şi totodată la evoluţia treptată a acestuia în decursul 

istoriei.

în sfîrşit, pentru cercetările în materie de istoria religiilor, studierea acestui 

cult este importantă deoarece furnizează unele info&maţii cu privire la credinţele 

religioase ale greco-romanilor' care trăiau în această mică provincie.

Doctorand MI HAI L POPESCU

^6, Ibidem, p. 15.



ÎNCETAREA DIN VIAŢA A 

PROFESORULUI ONORAR IOAN NEQRESCU

DE LA INSTITUTUL TEOLOGIC DE GRAD UNIVERSITAR DIN BUCUREŞTI

După o lungă şi grea suferinţă, profesorul onorar Ioan Negrescu, 
de la Institutul teologic de grad universitar din Bucureşti, a încetat din 
viaţă în dimineaţa zilei de 4 noiembrie 1970.

Slujba îrrftiormîntării a fost săvîrşită într-un cadru solemn, în 
după-amiaza zilei de 6 noiembrie, în biserica Sfînta Ecaterina, paracli
sul Institutului teologic din Bucureşti, de un sobor din care au făcut 
parte: Pr. Prof. Vladimir Prelipceanu, Pr. Prof. Ioan Rămureanu, din 
partea Institutului teologic; Pr. Prof. Gh. Sîrbu, din partea Seminarului 
teologic; Pr. Sabin Verzan, consilier al Administraţiei Patriarhale ; Pr. 
Ioan Lăncrănjan, Pr. Petre Ionescu, Pr. Ilie Bunescu şi P. C. Diaconi: 
Mihai Colibă şi Ioan Boştenaru. Răspunsurile au fost date de corul In
stitutului teologic, sub conducerea Prof. Nicolae Lungu.

La slujba înmormîntării, pe lîngă membrii familiei, rude, prieteni 
şi cunoscuţi, au participat: P. C. Pr. Alex. Ionescu, vicar al Arhiepi
scopiei Bucureştilor, reprezentînd pe Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian, P. C. Pr. Petre Alexandru, consilier al Arhiepiscopiei Bucu
reştilor, P. C. Diac. N. I. Nicolaescu, rectorul Institutului teologic, pro
fesorii Institutului şi Seminarului teologic, studenţi şi elevi ai Institu
tului şi Seminarului.

După terminarea slujbei a vorbit P. C. Pr. Vicar Alex. Ionescu, 
care a scos în relief calităţile deosebite ale Profesorului onorar Ioan 
Negrescu, făcînd cunoscută studenţilor teologi de azi activitatea des
făşurată de decedat ca dascăl de limbile paleoslavă şi rusă.

In numele corpului didactic al Institutului teologic din Bucureşti, a 
vorbit P. C. Pr. Prof. Ioan Rămureanu, care, făcînd biografia celui dis
părut, a arătat că pr®fesorul Ioan Negrescu a văzut lumina zilei la 8 
ianuarie 1893, în comuna Holboca, judeţul Iaşi, ca fiu al învăţătorului 
Dumitru Negrescu şi al soţiei sale Elisabeta.

Studiile secundare le-a făcut la Gimnaziul «Alexandru cel Bun» şi 
la «Liceul Naţional» din Iaşi, între anii 1904— 1912, iar între 1912 şi 
1916 a urmat cursurile Universităţii din Iaşi, obţinînd licenţa în filolo
gia română; tot la Universitatea din Iaşi a obţinut, în 1925, diploma 
de Doctor în litere şi filozofie, la specialitatea «slavistică», în baza 
tezei de doctorat Influenţe slave asupra fabulei româneşti, lucrare pu
blicată la Iaşi, în 1925.

Din 1918, a funcţionat ca profesor secundar la mai mu'te licee : 
între anii 1940 şi 1947 a funcţionat ca profesor de limba română la li
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ceele «Sfîntul Sava» şi «Mihai Eminescu» din Bucureşti. Iar între 1 de
cembrie 1947 şi 1 aprilie 1949 a fost conferenţiar de limba rusă la In
stitutul de Ştiinţe Economice şi Planificare din Bucureşti.

începînd de la 1 aprilie 1949 şi pînă în septembrie 1962 Profesorul
Ioan Negrescu a funcţionat la Institutul teologic de grad universitar 
din Bucureşti (cu titlul de conferenţiar, apoi lector), pentru limba rusă 
şi paleoslavă şi, după ieşirea la pensie, Profesorul Ioan Negrescu a mai
predat cîţiva ani studenţilor Institutului nostru.

Profesorul Ioan Negrescu a publicat de-a lungul întregii sale acti
vităţi numeroase şi valoroase studii, cărţi şi articole, dintre care se 
cuvine să amintim :

Influenţele slave. Fabule de origine indiană (Iaşi, 1925), în care 
sînt studiate texte de limba slavă veche din romanul religios Varlaam 
şi Ioasaf, din învăţăturile lui Neagoe Basarab şi Physiologus; Viaţa 
şi opera filozofului şi teologului Alexandru Sturza (1945) ; Religia şi 
Biserica în U.R.S.S. (în «Studii Teologice», II (1950), nr. 3—6, p. 306— 
324) ; Biserica şi Pacea, în lumina noii literaturi teologice ruse, (în «Or
todoxia», III (1951), nr. 1, p. 71—83) ; Lupta Bisericii Ortodoxe pentru 
pace, oglindită în paginile Revistei Patriarhiei din Moscova (în «Orto
doxia», III (1951), nr. 1, p. 135— 142) ; Mitropolitul Petru Movilă, înfă
ţişat de noua literatură teologică rusă (în «Ortodoxia», IV (1952), nr. 1, 
p. 136— 160; Personalitatea I.P.S. Patriarh Alexei al Moscovei şi a toată 
Rusia (în «Biserica Ortodoxă Română», LXX (1952), nr. 1—3, p. 74— 
89) ; Limba paleoslavă, de S. D. Nikiforov, traducere din limba rusă 
(Bucureşti 1956) ; Limba slavă-veche, texte paleoslave şi romăno-slave, 
cu glosar slavo-romăn (Bucureşti, 1967) şi altele.

în ultimii ani pregătea publicarea unui Dicţionar în limbile greacă, 
latină, slavonă şi română.

Studiile sale de filologie slavo-română demonstrează erudiţie, 
exactitate şi onestitate ştiinţifică.

Dar ceea ce a caracterizat personalitatea răposatului profesor Ioan 
Negrescu, pe lîngă erudiţie şi pasiunea lui pentru studiu, a fost distinc
ţia şi marea lui nobleţe şi fineţe sufletească, bunătatea lui cuceritoare 
şi plină de căldură, pe care am simţit-o şi apreciat-o cu toţii, familie, 
prieteni, ucenici şi colegi.

în numele întregului corp profesoral al Institutului teologic din 
Bucureşti, în numele studenţilor Institutului nostru exprimăm îndure
ratei familii şi rudelor condoleanţele noastre cele mai sincere, asigu- 
rîndu-i totodată că vom păstra în sufletele noastre amintirea neştearsă 
a aceluia care a fost distinsul, bunul şi nobilul profesor Ioan Negrescu.

După slujba înmormîntării, corpul său a fost înhumat la Cimitirul 
Belu.



Academia Republicii Socialiste România, Centrul de istorie, filologie şi 
etnografie din Craiova, «Historica», I, Bucureşti, Editura Acade
miei R. S. România, 1970, 200 p. + numeroase ilustraţii.

Publicarea de către Centrul de istorie, filologie şi etnografie din Craiova al 
Academiei Republicii Socialiste România a volumului «Historica» marchează un 
nou şi îmbucurător pas în activitatea acestei instituţii, care nu dispunea ipînă acum, 
pentru valorificarea cercetărilor pe care le efectuează, decît de seria de «Comuni
cări» multiplicate în 99 exemplare, iniţiată de regretatul C. S. 'Nicolăescu-Plopşor. 
Nu este indicată periodicitatea publicaţiei, dar faptul că ipoartă sigla «I» ne face să 
credem că vor urma — la intervale să nădăjduim cît mai dese — şi alte volume.

Cuvlntul introductiv de Prof. Dr. doc. G. Ivănescu t(p. 5—7) situează noua publi
caţie în cadrul dezvoltării culturale a Olteniei, autorul evocînd pe scurt cu această 
ocazie principalele (figuri ale culturii oltene, de la Mihail Moxa la €. S. Nicolăescu- 
Plopşor. în privinţa personalităţilor din prima jumătate a veacului, nostru, găsim 
inutilă şi cu totul subiectivă discriminarea între «cei general recunoscuţi la noi şi în 
străinătate» (G. Ţiţeica, G. Constantinescu, C. Brâincuşi, T. Arghezi) şi «cei mai puţin 
sau de loc cunoscuţi nu numai ipeste hotare, dar chiar în ţară» (p. 6), cu atît mai mult 
cu cît în această din urmă categorie Prof. G. Ivănescu citează un singur nume : pe 
«'filozoful C. Rădulescu-Motru».

Menţionăm pe scurt materialele mai apropiate de preocupările cititorilor noştri. 
Articolul fin limba franceză — lîintr-o impecabilă limbă franceză — Noles sur la vie 
populaire ă Antioche avant la conquete perse, de Rodica Ciocan-Jvănescu {p. 85—96) 
prezintă un interes deosebit .atî>t prin subiectul In sine, îndeosebi părţile ce tratează 
de ereziile al căror leagăn >a fost Antiohia, cît şi prin valoarea expunerii şi remar
cabila erudiţie de care dă dovadă. Acest material urmează a fi prezentat pe larg 
într-un număr viitor al acestei reviste.

«Răzmeriţe» pe valea Jaleşului (jud. Gorj), de Vas'ile 'Cărăbiş (p. 97—tl02), aduce 
în legătură cu locaşurile din această zonă unele completări la datele înfăţişate de 
articolul mai vechi al autorului, Biserici de pe valea Jaleşului (în «Mitropolia Olte
niei», X (1953), p. 351—368).

Studiul lui G. Iordache, Cîleva observaţii asupra pietrăritului din comunele Vîr- 
ciorova şi Gura Văii (p. 145—156) prezintă date complete despre exploatarea şi pre
lucrarea pietrei din această zonă a Olteniei occidentale, un loc important în pro
dusele acestui meşteşug revenind crucilor de piatră, care sînt descrise sub aspectul 
formei, al tehnicii de lucru şi al ornamentaţiei.

Deosebit de interesant ni s-a părut materialul întocmit de G. Iordache, N. Niţu 
şi M. Poipilian sub titlul Cîteva observaţii asupra cruce ritului in lemn din Oltenia 
(p. 157—fl 66). Cruce ritul este un termen folosit de autori pentru desemnarea meşte
şugului crucerilor, sau troiţarilor. Troiţele se întîlnesc cu precădere în zona de şes a 
Olteniei (şi a Munteniei), lipsită de piatră, spre deosebire de partea situată la miază
noapte de linia Filiaşi-Drăgăşani, unde predomină crucile de piatră (vezi harta, p. 166). 
Autorii au identificat două mari centre de producţie >a crucilor de lem n: Pietrişu
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(cătun al comunei Baldovineşti, la 10 km nord-vest de Balş) şi Salcia i(la 20 km sud- 
vest de Filiaşi). Troiţele sîmt analizate sub toate aspectele : materia (primă, modul de 
prelucrare, 'forma, pictarea, cu deosebirea reprezentărilor sacre ce decorează troiţa 
voinicească şi troiţa parte femeiuşcă, precum şi cu interesante observaţii privind sin
cretismul motivelor ornamentale.

Materialele menţionate, ca şi acelea — de arheologie şi istorie veche, de istorie 
modernă şi contemporană, de etnografie şi de istoria .artei — care prin tema lor sînt 
mai puţin în atenţia cititorilor revistei, sînt documentate temeinic şi de o -foarte 
bună ţinută ştiinţifică.

Ilustraţia este abundentă, bine aleasă şi bine prezentată. 'Rezumatele franceze 
sînt cuprinzătoare şi corect redactate. în .încheiere, urăm noii publicaţii urmări cit 
de prompte şi de acelaşi ridicat nivel ştiinţific.

«Buletinul Monumentelor Istorice», anul XXXIX, nr. 2/1970, 80 p. + nu
meroase ilustraţii şi planuri.

•Numărul 2 al «Buletinului Monumentelor Istorice» se remarcă printr-un conţi
nut bogat atiî-t pe planul problemelor generale legate de noţiunea de monumen/t isto
ric, cît şi pe acela al 'studiilor şi informaţiilor de specialitate.

în prima categorie de materiale, vom -acorda întîietatea .articolului de o actua
litate arzătoare semnat de Dr. Vasile Drăguţ, Monumentele şi muzeele i(p. 51—52). Nu 
este prima dată că se încearcă precizarea noţiunii de monument istoric, care, în sen
sul col mai larg al cuvîmtului {de la monumentum, derivat din moneo-monere — a 
aminti), înseamnă orice lucru — de la palat 1-a monedă sau mărgea — apt ia informa 
omenirea despre faptele şi cultura trecutului, neexistînd între imobilele cu caracter 
de monument istoric şi obiectele mobile avînd acelaşi caracter nici o deosebire 
«axiomatică», ci numai una de ordin fizic, deci relativă, care practic impune conser
varea primelor pe locul unde se află (in situ), iar a ultimelor -în condiţii de adăpos- 
tire anume create (muzee).

Posibilităţile tehnice de astăzi, aflate într-o permanentă şi multilaterală dez
voltare, tind să estompeze graniţa dintre cele două categorii de «monumente», încît 
unele părţi de «imobile» istorice (metopele monumentului triumfal de la Adamclisi, 
frescele bisericii lui Neagoe Rasarab din Curtea de Argeş), sau chiar clădiri întregi 
(casele ţărăneşti şi bisericile de lemn din muzeele în aer liber) au puitut deveni 
obiecte de muzeu. Astfel, prin promovarea unei concepţii moderne a noţiunii de 
monument şi a obligaţiilor ce decurg din ea, s-a ajuns tîn ţara noastră — după cum 
arată Dr. Vasile Drăguţ — la «anularea falsei dihotomii» şi la «refacerea unităţii 
fireşti a patrimoniului nostru cultural-artistic», prin trecerea Direcţiei Monumentelor 
Istorice în cadrul Comitetului de Stat pentru Cultură şi Artă.

Autorul precizează apoi modalităţile de cooperare şi de .împărţire a sarcinilor 
în urma recentei restructurări, Direcţiei Monumentelor Istorice revenindu-i «rolul 
fundamental în domeniul restaurării monumentelor», iar muzeelor «cercetarea şi su
pravegherea monumentelor din raza proprie de activitate, semnalarea ou promptitu
dine a tuturor vătămărilor produse acestora» (sarcini ce pînă acum reveneau tot 
Direcţiei Monumentelor Istorice).. Noi subscriem .acestor vederi, menite să aducă un 
plus de operativitate muncii de depistare, cercetare şi supraveghere a monumente
lor istorice, datorită vastei reţele de muzee în ifiinţă în ţara noastră, nu fără a releva 
totuşi că dacă — după cum foarte just arată Dr. V. Drăguţ — «secolul XX are meri
tul de a -fi inventat o nouă ştiinţă, pe care a Înzestrat-o cu un complex şi costisitor 
aparat auxiliar : ştiinţa conservării şi restaurării bunurilor de cultură», se impune 
ca într-o următoare etapă, pentru o şi mai .bună aducere la îndeplinire a sarcinilor 
respective, să se ajungă la iformarea unui corp de specialişti ad-hoc — nici arhitecţi, 
nici muzeografi — acela al conservatorilor de monumente istorice, cum este de altfel 
tendinţa în Polonia, Iugoslavia şi alte ţări.

Substanţialul articol al lui Boris Zderciuc, Monumentele de arhitectură popu- 
torâ şi conservarea lor i(p. 3—-1-1) abordează o problemă dificilă atît prin numărul 
mare al exemplarelor, răsplndite .pe întregul teritoriu al tării, cît şi prin suprapu
nerea elementelor de interes etnografic, deseori greu de depistat şi de evaluat. Auto-
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rul aduce interesante precizări privind cele două (tehnici de conservare posibile, 
transferarea monumentelor în muzee şi conservarea in situ, subliniind pe drept cu- 
vînt că, din nefericire, «conservările in situ se găsesc abia în faza intenţiilor» şi că, 
de aceea, «nici metodologia acestei modalităţi de conservare nu este încă pusă la 
punct». Si-mpla constatare a acestui fapt nu ne poate mulţumi însă. Aviînd în vedere 
necontestata competenţă ia -autorului în acest 'domeniu, trebuia arătate cauzele re
gretabilei stări de lucruri, precum şi soluţiile de remediere — dacă .mai este timp. 
Au/torul uită, de asemenea, să menţioneze că puţinu'l ce s-a înfăptuit (în această 
direcţie constă nu atît în «restaurarea celor cîteva case-muzeu conservate pe loc», 
cîit în restaurarea în cele mai bune condiţiuni ale unui număr destul de însemnat de 
biserici de lemn de valoare foarte ridicată, activitate amintită în .articol numai prin 
imaginea — admirabilă, ce e drept — a bisericii de lemn din Cuhea-Maramureş.

Printr-o inteligentă luare de poziţie, intitulată Monumentele şi omul contem
poran i(p. 53—54), Olga 'Mărculescu inaugurează rubrica «(Monumentele şi publicul», 
menită să stabilească un strîns şi permanent contact cu publicul iubitor al valorilor 
noastre culturale.

•în sfîrşit, tot în cadrul problemelor generale privind monumentele istorice, tre
buie citat articolul lui Liviu Ştefănescu, Nicolae Iorga şi monumentele istorice
(p. 12—17), care pune în evidenţă intensa preocupare a marelui savant pentru monu
mentele istorice, atît pe tăriîmul precizării concepţiei de monument şi al cercetării 
ştiinţifice, cît şi, în special, prin munca lui încordată de conducător al Oomisiunii 
Monumentelor Istorice, de neobosit animator al strădaniilor din epoca de pionierat 
pentru ocrotirea, restaurarea şi punerea în valoare .a acestor mărturii ale trecutului 
patriei.

Ponderea ce.a mai mare La lucrările de specialitate o are, în numărul 2 al «Bule
tinului Monumentelor Istorice», Transilvania de sud, căreia îi sînt consacrate două 
grupuri de materiale : unul avî-nd ca temă arhitectura medievală militară din această 
parte a ţării (Al. Bogdan, Contribuţii arheologice la cunoaşterea evoluţiei castelului 
Corvineştilor de la Hunedoara (p. 18—25); Radu Heitel, în legătură cu unele proble
me ale arheologiei cetăţilor de piatră medievale din Transilvania ,(p. 26—29); Roland 
Schilling, Consideraţii istorice asupra vechimii castelului medieval din Hunedoara 
(p. 55); celălalt, asupra căruia rămîne să ne oprim, alcătuit din două studii — primul 
istoric, al doilea arhitectonic — privind monumentele religioase din Ţara Făgăraşului

Sub titlul Cu privire la unele monumente din Ţara Făgăraşului in lumina rela
ţiilor cu Ţara Românească (p. 30—32), Ioana <Cristache-Panait, pe baza unui ibo-gat 
material documentar completat de rezultatul cercetărilor proprii de teren, face pen
tru prima oară o prezentare istorică de sinteză a monumentelor de cult româneşti 
din Ţara Făgăraşului.

După o succintă conturare a contextului istoric, dominat de strîns ele legături 
cu Ţara Românească şi de sprijinul permanent acordat de domnii acestei ţări cauzei 
Ortodoxiei, autoarea evocă dintâi numeroasele mînăstiri şi schituri — mai numeroase 
decît în orice altă zonă a Transilvaniei — consemnate de izvoare. Alături de ctito
riile boierimii sau clerului local, multe mînăstiri făgărăşene au (fost întemeiate de 
ctitori din Ţara Românească, ca Mînăstirea din Scorei, atribuită lui iMircea cel Bătrîn, 
şi ctitoria lui Preda Brîncoveanu de la Sîmbăta care, dusă la bun sfîrşit de nepotul 
săoi Constantin Brîncoveanu, mai dăinuieşte şi astăzi. Dacă majoritatea acestor aşezări 
monastice au fost de dimensiuni modeste, locul pe care l-au ocupat în trecutul Tran
silvaniei ca «centre de cultură românească» şi «vajnice apărătoare ale religiei orto
doxe împotriva unirii cu Biserica Romei» este însemnat: de aceea ele au şi căzut 
pradă cumplitei acţiuni de distrugere din anul 1761 a generalului Bukov, .ou singura 
excepţie a Mînăstirii de la Sîmbăta, menţinută prin stăruinţele familiei Brîncoveanu.

Alături de mînăstiri, autoarea semnaleaiză şi unele ibiserici ridicate de ctitori 
din sudul Carpaţilor, care astăzi nu mai există, ca biserica zidită de Mihai Viteazul 
lîngă cetatea Făgăraşului, bisericile din Lisa şi din Şercaia ridicate de un boier şi, 
respectiv, de un negustor muntean, precum şi ctitoria ilui Ştefan vodă Cantacuzino 
de la Vaida Recea. După această evocare a trecutelor ctitorii româneşti din Ţara 
Făgăraşului, se -intră în miezul subiectului, cu trecerea în revistă a bisericilor din 
aceeaşi zonă rămase în fiinţă şi reţinute ca monumente istorice, pe care autoarea 
le grupează după calitatea ctitorilor în trei categorii.
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Prima, constituitei din bisericile ridicate de ctitori locali, cuprinde un monu- 
menft probabil din secolul .al XV-lea (naosul şi altarul), «preţioasa biserică Sf-tii 
Arhangheli din Viştea de Jos», 13 locaşuri din .secolul al XVIII-lea şi două din seco
lul al XlX-lea, «asupra cărora sînt aduse datele esenţiale privind anul şi autorii con
strucţiei, precum şi pictarea lor.

Cea de -a do,ua categorie cuprinde locaşurile ctitorite de domni sau boieri din 
Ţara Românească, anume : biserica Cuvioasa Paraschiva din Comăna de Jos, legată 
de numele lui Matei Basarab ; cele trei ctitorii .ale lui Constantin Brîncoveanu — 
biserica Stolul Nicolae din Făgăraş {1697—1698), Mînăstirea de la Sîmbăta de Sus 
(1700— 1701) şi biserica din Poiana Mărului (oca 1707); biserica din Berivoii Mari, 
atribuită de tradiţie doamnei Marica a lui Constantin Brîncoveanu; în sfârşit, bi-serit-a 
Sfîntul Teodor Tiron din Sîmbăta de Sus-Apuseană, ctitorie din 1784 a lui Nicolae şi 
Manolache Brîncoveanu, strănepoţii domnului. După cum se vede, membrii familiei 
Br'încoveanu .au avut un rol din cele mai însemnate ca întemeietori de locaşuri sfinte 
la nord de Carpaţi.

în ,a treia categorie de monumente făgărăşene, sînt incluse zece biserici ai căror 
ctitori — ca şi data de construcţie a unora din ele — n.u s<înt cunoscuţi, tîn total, 
au fost socotite demne de a figura pe lista monumentelor istorice din ţară un număr 
de 32 de biserici româneşti de zid din secolele al XV-lea—XlX-lea, .asupra cărora 
autoarea aduce date concise, dar preţioase prin acurateţea informaţiei deseori inedite, 
rod al unei munci susţinute de documentare şi de cercetare pe teren.

Prezentarea istorică a 'bisericilor româneşti de zid din Ţara Făgăraşului 'este 
urmată de analiza lor arhitectonică, efectuată de Arh. Eugenia Greceanu sub. titlul 
Ţara Făgăraşului, zonă de radiaţie a arhitecturii de la sud de Carpaţi (p. 33—50). 
Deşi perceptibil încă din secolele -al XV-lea—XVI-lea, fenomenul radiaţiei arhitecturii 
muintene în Ţara Făgăraşului este dominat, fireşte, de momentul de mare prestigiu şi 
lungă rezonanţă al ctitoriilor brîncoveneşti, ceea ce a determinat împărţirea logică a 
materialului în următoarele trei categorii cronologice: bisericile anterioare «ctitorii
lor brîncoveneşti, ctitoriile lui Constantin Brîncoveanu şi arhitectura de influenţă 
bTîncovenească.

Tendinţa de asimilare a elementelor de arhitectură din Ţara Românească este 
relevată de autoare la cinci biserici: Sfinţii Arhangheli din Viştea de Jos (proibabil 
secolul .al XV-lea), Adormirea Maicii Domnului din Voivodenii Mari (oca. 1500), Sim
itul Nicolae din Săsciori, Cuvioasa Paraschiva din Comăna de Jos şi Adormirea Maicii 
Domnului din Comăna de Sus (toate din secolul al XVII-'lea). Manifestarea influen
ţelor arhitecturii din Ţara Românească este analizată în mod amănunţit la edificiile 
amintite, analiză îngreunată de faptul că acestea nu s-au păstrat decît rareori în 
forma originală.

•Trecînd la ctitoriile brîncoveneşti, autoarea insistă asupra bisericii Mîmăstirii 
Brîncoveanu din Sîmbăta de Sus, «'exemplu tipic al arhitecturii din Ţara Româ
nească», cu plan trilobat, turlă peste naos şi decoraţia exterioară din panouri şi arca- 
turi despărţite printr-un brîu median. Unic în Ţara Făgăraşului, tipul de plan trilobat 
al bisericii din Sîmbăta de Sus va fi preluat de mai multe biserici din alte zone ale 
Transilvaniei, fapt ce se explică prin prestigiul de care s-a bucurat acest monu
ment ca «simbolul rezistenţei împotriva încercărilor de deznaţionalizare suferite de 
români din partea monarhiei austriece». Influenţa mai redusă a bisericii din Sîmbăta 
tocmai în zona în care a fost construită este explicată de autoare, pe (baza analizei 
arhitectonice, prin prestigiul celeilalte importante ctitorii brîncoveneşti din zona cer
cetată, biserica Sfîntul Nicolae din Făgăraş, de plan dreptunghiular şi cu turn-clopot- 
niţă peste pronaos, «oare devine sursă de inspiraţie şi prototipul interpretat <5u 
diverse variante în toată arhitectura locală». în ceea ce priveşte cea de a treia cti
torie brîncovenească din Ţara Făgăraşului, biserica din Poiana Mărului, refacerea 
ei în 1777 şi transformările radicale suferite ulterior nu mai îngăduie cunoaşterea 
formelor iniţiale.

Urmează studiul celor 21 de biserici vădind elemente de influenţă brîncove
nească, transmise prin biserica Sflirtul Nicolae din Făgăraş, elemente pe care autoa
rea le trece succesiv în revistă (tipul de plan, sistemul de boltire, arcadele dintre 
pronaos şi naos, pridvorul deschis, tratarea paramentului etc.).

Studiul minuţios şi competent al arh. Eugenia Greceanu, bogat ilustrat de foto
grafiile şi releveele autoarei, constituie o valoroasă contribuţie la cunoaşterea «unei
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şcoli de arhitectură locală, ou o puternică personalitate, care se conturează sub im
boldul ctitoriilor brîncoveneşti, prelucrînd în forme noi (tradiţiile -constructive din 
Ţara Românească».

Să trecem la cele două substanţiale note — Gheorghe L Oantacuzino, Cercetări 
arheologice la Brădet-Argeş şi problema datării monumentului (p. 56—59) şi Arh. 
Ştefan Balş, Lucrările de restaurare la biserica din Brădet-Argeş (p. 60—64) — con
sacrate restaurării fostei mînăstiri de pe apa Vîlsami'lui de către 'arheologul şi, res
pectiv, proiectantul lucrării. Se poate afirma, credem fără posibilitatea de a greşi, 
că în urm,a cercetărilor întreprinse cu acest prilej orice îndoială în privinţa epocii 
de construcţie a monumentului a fost înlăturată. Intr-adevăr, cercetarea arheologică 
a stabilit două lucruri de mare importanţă : întîi că actuala biserică este -totodată 
şi prima construcţie de pe acel loc, negăsindu-se în zona cercetată nici o urmă a 
unei construcţii anterioare, fie chiar de lemn ; iar, în -al doilea rînd, că biserica era 
în fiinţă puţin timp după dominia lui Mircea cel Bătrîn, fapt atestat -atît de unele 
materiale ceramice aflate în straturile posterioare construcţiei şi databile prin «ana
logie la mijlocul sau la începutul celei de -a doua jumătăţi .a secolului al XV-lea, 
cît şi* de un inel sigilair din aur (.fig. 9, iar nu fig. 8, oum greşit este indicat în le
gendă) a cărui fac-tură trimite la aceeaşi perioadă. Aşadar, dovezile de ordin docu
mentar (documentele şi pomelnicele din secolele al XVI-lea al XVII-lea), arhitec
tonic (asemănarea bisericii din Brădet cu -ctitoria lui Mircea cel Bătrîn de la Cozia) 
şi iconografic ('înfăţişarea voievodului de pe tabloul ctitoricesc în haine scurte de 
modă apuseană, aşa cum purtau voievozii din secolul al XIV-lea,iar nu în hainele 
lungi bizantine purtate îm secolul al XVI-lea) aduse pînă în prezent în favoarea
datării bisericii în vremea lui Mircea cel Bătrîn — şi nu a lui Mircea Ciobanul, cum
arată pisania neoriginală din 1761 — sînt pe deplin sancţionate de rezultatele săpă
turilor arheologice.

Două probleme mai rărnîn de dezlegat: împrejurările în oare numele lui Mircea 
Ciobanul s-a substituit aceluia al ctitorului tradiţional, Mircea cel Bătrîn, şi carac
terul domnesc sa-u nu al ctitoriei. în prima problemă, cercetările nu au adus nici o 
lămurire, dimpotrivă chiar,, s-ar putea zice, căci dacă Gh. Cantacuzino atribuie sub
stituirea «reparaţiilor făcute la mijlocul secolului al XVI-lea», Arh. Şt. Balş nu sem
nalează, în minuţioasele observaţii prilejuite de executarea lucrărilor de restaurare, 
decît unele «prefaceri din vremea lui Matei Basarab». Nici în cea de a doua proble
mă recentele cercetări nu au adus elemente noi, ceea ce era de altfel de aşteptat, 
ki-tărind convingerea ce rezultă din tăcerea în această privinţă şi a documentelor 
domneşti din secole'le al XVI-lea, <al XVII-lea referitoare la Mînăstirea Brădet că 
aceasta a fost construită în timpul domniei lui Mircea cel Bătrîn, (însă de ctitori 
necunoscuţi.

Inscripţia genealogică a lui Ionaş Monea din Veneţia de Jos <(p. 65—66), de
Pavel Chihaia, interesează şi prin personalitatea autorului inscripţiei, vicar general
la 1728. Temerară ni se pare afirmaţia: «Se ştie (subl. n.) în prezent că «N^gru Vodă» 
este o plăsmuire dintr-o cronică a Ţării Româneşti, scrisă în 1525, şi că anul «descă
lecării» sale ar -fi fost »1310 şi nu 1185». Problema lui Negru Vodă se află la ora 
actuală în plină controversă (vezi G. D. Fior eseu şi Dan Pleşa, Negru Vodă, personaj 
istoric real, în «Magazin istoric», nr. 8/1970, p. 37 ş.u.), deci opinia strict personală de 
mai sus n-u poate fi prezentată, mai ales de promotorul ei, -ca un adevăr recunoscut. 
De altfel, documentul analizat merge mai curînd împotriva tezei actorului în proble
ma lui Negru Vodă. Mai semnalăm că N. Densuşianu a publicat pentru prima oară 
inscripţia lui Ionaş Monea nu în anul 1885 (în Monumente pentru istoria ţării..., -cum 
afirmă P. Chihaia), ci încă din anii 1882—(1883, în revista «Columna lui Traian».

Nota arheologului Radu Popa, Despre începuturile Minăstirii Remeţi-Maramu- 
reş (p. 67—68) aduce — pe baze deocamdată numai documentari — interesante pre
cizări în problema datării acestei foste mînăstiri catolice, desfiinţată în vremea Re
formei şi devenită apoi biserică de mir ortodoxă. Lucrările de pînă a-c-um considerau 
mînăstirea drept o fundaţie a regelui Ludovic I din anul 1^65. Autorul socoteşte 
inadmisibilă această teză, deoarece domeniul Teceului, pe -care se afla miînăstirea, a 
stat sub sităpînire feudală pînă la confiscarea, în anul 1404, a moşiilor Drăgoşeştilor 
(descendenţii lui Dragoş «descălecătorul»), iar «o miînăstire catolică întemeiată din 
iniţiativă regală trebuia să fie în mod obligatoriu un stăpîn fe îdal de pămîn-t şi de
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oameni, spre deosebire de modestele schituri de lemn ortodoxe pe care documentele 
din veacul al X'IV-lea le menţionează în locuri retrase».

în concluzie, autorul acceptă ca dată posibilă a întemeierii Mînăstirii Remeţi 
anul 1421, consemnat în arhivele ordinului paulician.

Andrei Pănoiu descrie Un monument necunoscut de arhitectură populară vi 1- 
ceană (p. 69—70), anume biserica de lemn din -Cărpiniş. Clădirea prezintă trei par
ticularităţi de plan : supralărgirea pronaosului faţă de naos, forma poligonală («absi- 
dială») a extremităţii vestice .a pronaosului şi lipsa pridvorului. Fără (îndoială, con
strucţia descrisă de autor este interesantă, nu se poate spune însă că ea constituie 
«un mic exemplar de acest fel păstrat pentru zona de la sud de iCarpati». Pronaosul 
supralărglt se întîlneşte nu numai la biserica de lemn din Grămeşti-iCosteşti, men
ţionată de .autor, ci şi la biserica cu hramul Intrarea în Biserică din Butari (com. 
Guşoeni, j-ud. Vîlcea), în Oltenia, iar în Muntenia la bisericile de lemn Cuvioasa 
Piaraschiva din Cotmeana (corn. Fîlfani, j-ud. Argeş) şi Cuvioasa Paraschiva din Dră
ceşti (com. Scuntu Mare, jud. Teleorman) (vezi R. -Creţeanu, Bisericile de lemn din 
Muntenia, Bucureşti, Ed. Meridiane, 1968, p. 13, pl. III b şi Tabelul bisericilor, mr. 26 
şi 29).

în ceea ce priveşte pronaosul poligonal, departe de a constitui «iun Gaz singu
lar» în zona de la sud de Cairpaţi, l-am laflat la 7 ibiserici de lemn d'in Muntenia 
(Ibddem, p. 11— 13, pl. II g şi IV c, precum şi Tabelul bisericilor, nr. 7, 28, 36, 48, 80, 
116 şi 123). Toate aceste biserici sînt lipsite de pridvor sau au pridvor adăugat, cum 
este şi normal, căci altfel forma absidială a pronaosului ar fi fără rost. Am arătat 
că particularitatea discutată nu apare niciodată la tipul arhaic de biserică de lemn 
(tip I), ci numai la tipurile evoluate, aparţinînd unor etape de dezvoltare mai recentă, 
de unde am dedus că este probabil vorba nu de o formă veche autohtonă, ci de o 
pătrundere de dată relativ recentă (secolul al XVIII-lea) din ţinuturile române adia
cente (Transilvania şi Moldova), unde această variantă este frecventă (Ibidem, p. 13).

l Punctul de vedere amintit este confirmat şi de exemplarul înfăţişat de A. Pănoiu, 
care «după unele date» se datează din 1810, şi nu trebuie deci interpretat, cum face 
autorul, ca «unul din puţinele exemplare care supravieţuiesc, aparţinînd unui anumit 
tip de biserică de lemn foarte răspîndit altădată».

Constanţa Tatomir publică Un document despre restaurările de la Curtea de 
Argeş (1875— 1887) (p. 71—72), în care un contemporan anonim aduce grave învi
nuiri la adresa lui Lecomte du Noiiy, mult discutatul autor al restaurării ctitoriei lui 
Neagoe Basarab, pe cînd Virgil Tatomir publică sub titlul Pledoarie pentru protejarea 
bunurilor culturale (p. 73) o scrisoare a lui Constantin Esarcu ce cuprinde, printre 
altele, şi unele date privind bisericile monumente istorice din Ompuiung.

Cu recenzia volumelor lui Athanase Papageorgiou, Icoane din Cipru şi lui 
G. Potra, N. Simache, Contribuţii la istoricul oraşelor Ploieşti şi Tîrgşor ,(p. 74) şi 
cu Raportul final al reuniunii experţilor privind formarea arhitecţilor şi tehnicieni
lor pentru conservarea monumentelor şi aşezărilor istorice — UNESCO (p. 75—79) se 
încheie cuprinsul deosebit de bogat al nr. 2 al «Buletinului Monumentelor Istorice»

RADU CREŢEANU

Cîteva ediţii noi ale cărţilor de cult în Biserica Ortodoxă a Greciei

Uniformizarea cîntărilor psaltice în Biserica Ortodoxă a Greciei contemporane 
înseamnă, ca şi la noi, selecţionarea din mulţimea variantelor unei cîntări, a cîtorva 
mai accesibile şi mai frumoase care cu timlpul s-au impus mai mult decfit altele în 
practica muzicală.

Uniformizarea cîntărilor psaltice la greci se prezintă mai mult sub forma unei 
antologii muzicale bisericeşti, aviînd însă la origine tot procesul selecţionării.

Colecţia muzicală psaltică a grecilor contemporani, intitulată : Mouaix6<; iravS&c- 
T7)ţ cuprinde opt volume de’ cîntări bisericeşti scrise pe notaţia psaîltică, retipărite 
în ultimii 5—10 ani de către Editura 'A8eX(p6T7)<; 0eoX6ywv ^ «Zcoyj» din Atena.

Printre acestea menţionăm: 1. Slujba-vecerniei şi a Pavecer niţe i; 2. Slujba Utre
niei ; 3. Irmologhionul (iCatavasierul); 4. Dumnezeiasca Liturghie ; 5. M inoîoghionul
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(Slujba praznicelor şi sfinţilor de peste tot anul, în ordinea calendaristică, încelpînd 
cu ianuarie); 6. Triodul; 7. Penticostalul.

Prezentarea graifică a celor opt volume, tipărite pe hiîrtie velină şi legate în 
piele este ireproşabilă.

Pe coperta fiecăreia din aceste cărţi scrie : Colecţie muzicală — adică culegere 
completă a celor mai alese cîntări care se execută la slujbele de dimineaţă şi seara 
o>le Bisericii (in aiară de cele cuprinse in Anast'asimatar), cu multă chibzuinţă revizuite, 
pentru nevoia celor ce execută sflnta imnodie in biserică şi pentru tot iubitorul 
de artă.

Ca motto fiecare volum, tot pe copertă, are următorul verset de psalm : «Cîntaţi 
Dumnezeului nostru, ciîntaţi, Gîntaiţi împăratului nostru, dntaţi, cîntaţi neîncetat».

I. Vecernierul grecesc, retipăriit în 1967, la Atena (ediţia -a IlI-a), conţine 
H6 pagini.

După o introducere în care se arată pe scurt valoarea cîntării în sifiînta biserică, 
fiind ilustrată cu numeroase exemple din Stfînta Scriptură şi Sfinţii Părinţi (Siffintul 
Iustin Martirul şi Filozoful, Sfîntul Ioan Gură de Aur, Sfîntul Vasile cel Mare, Feri
citul Augustin şi alţii), acest volum cuprinde patru părţi m ari:

1. Din slujba Vecerniei amintim : AniX'andarele, pe glasul al VlII-lea, în două 
variante, compuse de Theodor Focaetis (+ 1851). şi Gih. Redestinul (1833—11889); 
«Fericit bărbatul», glasul al VlII-lea, de Pe&Tu Lampadarie din Peloponez (-f 1777) 
şi refăcut de Manuel Protopsaltul (+ 1819). Urmează aipoi «Doamne strigat-am» gla
sul al II-lea, scris pe larg de Iacofo Protopsaltul (+ 1800), singurul care se gă'saşte 
în acest volum, cu indicaţia că şi acesta se ctîntă mai ales la Vecernia din ziua de 
Sfintele Paşti (a doua înviere); «Lumină lină», glasul al II-lea, în două variante; 
Prochimenele zilel'or săptămînii, cîte 1—2 variante, pe diferite glasuri; Prochimenele 
sărbătorilor împărăteşti, ale Postului Mare şi ale înnoirii; troparul de la litie : «Năs
cătoare de Dumnezeu Fecioară, bucură-te» în trei variante, pe glasul al V-lea, din
tre care una este a lui Nectarie Vlahul (Românul), călugăr român şi vestit protopsalt 
de la Sfîntul Munte, din secolul al XJX-lea.

2. Din slujba Liturghiei darurilor mai Înainte sfinţite (p. 60—79) amintim : tro
parele ceasurilor din Postul Mare, cîntarea specială de la liturghia aceasta : «Să se 
îndrepteze rugăciunea mea», pe larg, în patru variante, pe diferite glasuri; heruvi- 
cu l: «Acum puterile cereşti...», în 4—5 variante, Chinonicele Vecerniei pe diferite 
glasuri şi de diverşi autori şi alte cîntări.

3. Slujba Pavecerniţei (p. 79—100) cuprinde cîntările : «Cu noi este Dumnezeu» ; 
Oondacul canonului mare («Suflete al meu, suflete»), în 2—3 variante ; Irmosul cîn
tării a IX-a, pe glasul al Vl-lea ; «Doamne al puterilor fii cu noi», în 2—3 variante, 
troparele speciale care urmează duipă această dntare etc.

4. Din slujba Imnului acatist menţionăm : Dumnezeu este Domnul, Porunca cea 
cu taină, pe glasul al VlII-lea, în două variante ? Apărătoare Doamnă, glasul al 
VlII-lea, în trei variante şi alte ciîntări închinate Maicii Domnului, numite de greci 
0eoT6xtoc.

în general, dacă nu ţinem seama de lipsa Kecragarelor (Doamne strigat-am) şi 
a stihirilor de la vecernie, pe toate glăsuirile, volumul acesta este destul de bogat 
în cîntări. De altfel, lipsa stihirilor, a dogmaticilor şi a altor cîntări de la stihoavnă 
şi litie se explică prin faptul că grecii obişnuiau şi încă obişnuiesc poate, ca stilu
rile să le scrie într-un volum aparte numit Stihirar (menţionăm că la Academia 
Republicii Socialiste România există dteva stihirare vechi bizantine, ca Manuscrisul 
953 (secolul al XlV-lea—XV-lea), cel mai complet stihirar, scris la Tesalonic; Manu
scrisul 130 (secolul al XVII-lea), Manuscrisul 147 (secolul al XVOOlI-lea) şi altele.

II. Utrenierul grecesc retipărit la Atena, f.a. (probabil tot 1967), ed. III, 238 p., 
trece peste cîntările de la începutul utreniei, adică «Dumnezeu este Domnul», tro
parele şi sedelnele celor opt glasuri, în schimb conţine din abundenţă alte piese 
muzicale tot din cadrul utreniei, ca : Binecuvântările învierii, pe glasul al V-lea, în 
trei variante; Polieleie, («Robii Domnului», glasul al V-lea; «La rîul Babilonului», 
glasul al Ill-lea; «.Cuvint bun», glasul al IV-lea şi al ViIII-lea) «Antifonul I», al gla
sului al IV-lea, în două variante; «Psalmul 50» (pe note), în trei variante ; «Pentru 
rugăciunile» ; «Doamne miluieşte întreit» ; troparul «Prea binecuvântată eşti...» pe
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cele o])t glasuri; Doxologii pe cele opt glasuri, scrise într-un ritm potrivit, plus alte 
patru loxologii puţin mai largi şi încă vreo patrusprezece foarte largi care se cântă 
la lituighie în ziua praznicului.

III. Irmologhionul, Atena f.a. (probabil tot 1967), ed. III, 400 p., cuprinde irmoase 
şi catavasii împărţite în 'trei categorii, plus podobiile glasurilor, Svetilne, condace 
şi altele.

1. Catavasiile sărbătorilor cu dată fixă; 2. Catavasiile sărbătorilor cu dată 
schimbătoare; 3. Irmoa<sele canoanelor Octoihului (pe cele opt glasuri); 4. Podobiile 
glasurilor; Exapostilarii (svetilne), pe glasul al II-lea şi al III-lea; Condace, pe gla
sul al II-lea, al III-lea şi al VUI-lea.

în «rlîrşit, un adaos care conţine Canonul mic şi mare de rugă'ciune; tiîteva 
cântări din Slujba înmormântării (Sfinte Dumnezeule, glasul al Vil-lea; Catismele ; 
Bine -uv^itările pentru morţi, glasul al V-lea; Idiomelele de la înmormântare, pe cele 
opt glasuri; Fericirile pe glasul al V-lea ; troparul «Cu duhurile drepţilor», Veşnică 
pomenire, Slava de la sfîrşit : «Veniţi fraţilor...» ş.a.

Volumul se încheie cu un Index alfabetic al canoanelor.
Catavasiile sărbătorilor cu dată fixă sânt aşezate, ca de obicei, în ordine calen

daristici, începînd cu 8 septembrie (Naşterea Maicii Domnului) şi sflîrşind cu 15 au
gust (Adormirea Maicii Domnului).

De remarcat că fiecare sărbătoare are oîte două tiînduri de catavasii, unele 
mai scurte şi altele ceva mai largi, ca formule melodice, acestea din urmă fiind 
compuse de obicei de către Petru Lampadarie." Irmosul cîntării a IX-a de la aceste 
catavasii îl avem şi noi românii, în traducere aproape fidelă, executîndu-se şi astăzi, 
atfit la noi ciît şi la greci, ca axion la sărbătoarea respectivă.

Secţiunea a il-a a Irmologhionului, care cuprinde catavasiile sărbătorilor cu 
dată schimbătoare, se împarte astfel :

a) Catavasiile Triodului, aşezate în ordinea duminicilor şi a celorlalte zile mai 
însemnate din această perioadă liturgică, de pildă Sâmbăta acatistului mare, S'îmbăta 
lui Lazăr şi Săptămâna patimilor ;

b) Catavasiile Penticostarului, aşezate ca şi cele de mai sus, deosebirea con
stând în specificul perioadei liturgice respective.

Şi la sărbătorile acestea cu dată instabilă întîlnim ciîte două rânduri de cata
vasii, unele mai scurte şi altele mai lungi, cele din urmă având ca autori pe Petru 
Bizantie (+ 1808), Griigorie Protopsaltul ,1822), Ioan Protopsaltul (+ 1866) şi alţii.

De asemenea, irmoasele Octoihului din secţiunea a ITI-a, cu cîte 2—3 variante 
pentru fiecare peasnă.

Valoarea acestui volum constă mai ales în aceea că este o adevărată colecţie 
de irmoase, din care cântăreţul poate alege pe cele mai frumoase. De altfel, cele 
mai frumoase au fost traduse aproape notă cu notă şi în limba română.

IV. Dumnezeiasca Liturghie, Atena, 1968, ed. IV, 360 p. Izvoarele folosite în 
alcătuirea acestui volum muzical s în t: Ioan Lampadarie, Antologia întregii slujbe 
bisericeşti de peste an, 1846; Ioan Lampadarie şi Ştefan Lampadarie, Culegere mu
zicală, voi. 4, 1851 ; Theodor Focaetis, Antologie muzicală, voi. 3, 1864; Ni'colae 
Protopsaltul din Smirna, Noua antologie muzicală, voi. 3, 1867; Ioan Protopsaltul, 
Manual de muzică nouă, 1900; K. Psahu, Litmghier, <1905; flienopulos, Antologie, 
voi. 3, 1906; Liturgica ; G. Progakis, Colecţie muzicala, voi. 3, 1910; Ioan Sachelari- 
des, Sfinta imnodie, e(d. III, 1914 şi altele.

La p. 15 se află O'bedniţa care cuprinde : 20 de stihuri din Psalmul 102, plus 
Slavă... Şi acum... Binecuvântează suflete al meu... (Antiifonul I obişnuit), pe glasul 
al VIII-lea( în două variante, urmat de «Slavă... Laudă suflete al meu (10 stihuri) şi 
Unule născut..., pe glasul al VUI-lea.

Pentru Fericiri găsim numai primul stih pe cele opt glasuri, după modelul căruia 
se vor cînta şi celelalte. Urmează: Veniţi să ne ânchinăm, Sfinte Dumnezeule, ân 
câteva variante, pe diferite glasuri etc.; Doamne miluieşte, pe glasul al VlII-lea; 
Imnul arhiepiscopului Atenei, pe .glasul al Il-'lea ; Troparele de la hirotonie şi din 
nou Sfinte Dumnezeule, în numeroase variante; Gîţi în Hristo's..., Crucii Tale şi 
multe altele.

între paginile 55 şi 60 gă'sim un exemplu de Apostol şi Evanghelie (recitativ, 
cu cadenţe perfecte, imperfecte, semicadenţe, cadenţe finale, împărţit în măsuri de
2, 3, 4, 5, 6 timpi.
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Apoi una sută şi zece pagini (61— 171) cuprind Heruvice duminicale şi speciale, 
fin zeci de variante (cca. 16 heruvice scurte, 4 mai scurte, 16 măi lungi, pe toate
glasurile,- 4 variante pentru Heruvicul special din Joia mare: «Cinei Tale...»; 4 va
riante pentru cel din Sîmbăta mare : «Să tacă tot trupul...»).

De la p. 173 până la 182 găsim, de asemenea, zeci de variante de Răspunsuri 
mari compuse de diferiţi autori, pe toate glasurile, atiît pentru liturghia Sfântului 
Joan Gură de Aur, oît şi pentru cea a Sfântului Vasile cel Mare.

De la p. 193 piîmă la p. 220 sînt vreo 28 variante de axioane duminicale, aşezate 
în  ordinea glasurilor. Este vrednic de remarcat că printre acestea se află şi două 
axioane duminicale (unul pe glasul al V-lea şi altul pe glasul al VlII-lea), compuse 
de Nectarie (schimonahul român de la Sfîntul Munte).

Axioanele sărbătorilor împărăteşti nu sînt cuprinse în acest volum, ci în voi.
5, 6, 7, ca irmoase la cîntairea a IX-a de 'la sărbătorile respective.

între paginile 221 şi 318 se află Chinonicele în numeroase variante, împărţite
pe categorii : chinonicele săptămînii, chinonicele duminicale, chinonicele sărbătorilor 
cu dată fixă, chinonicele Trioaului şi Pemticostarului, toate scrise pe larg.

Urmează, în sfârşit, oîintăr.i calofonice, cîntări din Psalmii: 33, 144, 148 etc.
Cîntările sînt toate din secolele al XIX—XX-lea (deci din sistema cea nouă) şi 

foarte puţine din secolele al XVl'I-lea—XVJII-lea refăcute ulterior după sistema nouă.

V. M inologhionul, partea I, ed. II, Atena f.a. 440 p. Această carte de cîntări 
se împarte în două volume: voi. 1 (V) cuprinzJînd perioada ianuarie—august, iar 
voi. 2 (VI), perioada septembrie-decemforie.

Precizăm că Minologhionul la greci este întru'cîtva similar cu Idiomelarul româ
nesc, cu deosebire că Minologhionul lor este mult mai cuprinzător.

VII. Triodul, ed. II, Atena, 1962, 330 p.
Ca izvoare a folosit unele (Doxastarele şi noua culegere muzicală) din cele 

menţionate la Minologhion, pluis următoarele: Sfinta şi marea săptămlnâ după Gh. 
Redestinul, Constantinopol, 1884 ; Triodul şi marea săptămînă, de Ioan Sachelarides, 
Atena, 1894; 1895; Doxasiarul Triodului şi Penticostarul, de Nicolae Protopsaltul din 
Smirna, voi. II, Atena, 1895; Triodul muzical şi Sfinta şi marea săptămină, după Em. 
Farleka, Atena, 1931 ? 1934 şi altele.

în afară de slujba din duminici mai găsim şi oîntări din slujba unor zile mai 
însemnate din Trdod, ca de p ild ă : Siîmbăta morţilor, Miercurea şi Vinerea fiecărei 
săptămiîni, Sâmbăta lui Lazăr şi toată Săptămâna patimilor. Volumul mai are încă un 
adaos care cuprinde încă 5—6 oîntări specifice pentru fiecare din duminicile Trio
dului şi pentru fiecare din ziilele să'ptămînii sfintelor patimi.

VIII. Penticostarul, ed. II, Atena 1962, 128 p.
Pe lîngă izvoarele menţionate mai suis, Ia alcătuirea volumului de faţă s-au mai 

folosit: Irmologhionul lui Ioan Protopsaltul, Constantinopol, 1856; Penticostarul lui 
Gh. Redestinul, Constantinopol, 1886; Penticostarul lui Ioan Sachelarides, Atena,
1895; Penticostarul lui Emanoil Farleka, Atena, 1935 ş.a.

Menţionăm că una din aceste variante (ultima) este scrisă iniţial în sistema
veche, de către Manui.1 Hrisafi cel Nou (+ 1600) şi ulterior transpusă în sistema
nouă (după reforma din 1814).

Volumul continuă să prezinte oîntări speciale, caracteristice fiecăreia din dumi
nicile Penticostarului şi unor zile mai însemnate din perioada aceasta, cum ar fi : 
vinerea Izvorului tămăduirii, miercurea înjumătăţirii praznicului, joia înălţării, luni 
după Pogorîrea Duhului Sifînt etc.

în concluzie, colecţia muzicală a Bisericii Ortodoxe din Grecia este bogată, atît 
ca număr de cîntări, oît şi din punct de vedere al întrebuinţării tuturor modurilor 
bizantine, cu toate variantele lor, rezultate din înlănţuirea tetracordurilor sau pen- 
tacordurilor sau din utilizarea ca bază pentru unele moduri, a uneia din treptele
gamei muzicale.

Asemănarea dintre structura modală şi linia melodică a cântărilor greceşti cu 
cea a cântărilor psaltice româneşti este evidentă. Aceasta dovedeşte, pe de o parte, 
că protopsalţii noştri au tradus unele oîntări aproape notă cu notă, ajustând puţin 
linia melodică, acolo unde accentele cuvintelor româneşti nu cădeau bine, iar pe de 
altă parte că protopsalţii români şi-au însuşit aşa de bine modul de cîntare bizantin,

B.O.R. -  13
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încît n-a mai fost nevoie să traducă, ci au creat «fin stil» cîntări care cu greu ar 
putea fi deosebite de cele traduse.

Ca o tendinţă d-e modernizare, în afară de faptul că şi în Biserica Ortodoxă a 
Greciei s-au făcut transcrieri de pe notaţia psaltică pe cea liniară — ce-i drept, 
sporadice şi neavînd caracter oficial ci particular —, se întîlnesc în anumite cîntări 
(scrise pe notaţia psaltică) barele de mălsură care împart textul muzical în compar
timente de doi, trei sau patru timipi.

In textul dntărilor nu se folosesc spiritele şi accentele atît de caracteristice 
limbii eline.

în orice caz, grecii şi românii au meritul de a fi păstrat, de veacuri, modul spe
cific de cîntare bizantină şi cu aceasta, credinţa ortodoxă curată.

Dacă astăzi se urmăreşte o uniformizare şi dhiar o transcriere cît mai ideală a 
cîntărilor psaltice, aceasta nu înseamnă că se atinge cu ceva integritatea şi perfec
ţiunea în sine a modului de ciîntare, a structurii sale modale specifice, ci se caută 
tocmai perfecţiunea şi frumuseţea pe care o emană, de cele mai multe ori, simplitatea 
şi accesibilitatea unui lucru, în cazul nostru, ciîntarea bisericească.

Aşadar, grecii, cu tot tradiţionalismul sau conservatorismul lor categoric în 
această privinţă, nu s-au putut sustrage curentului acestuia înnoitor al uniformizării 
şi al transcrierii dntărilor psaltice pe notaţie liniară, care are o arie de răspîndire 
şi întrebuinţare destul de mare. Este îmbucurător că ideea născută în Biserica Orto
doxă Română şi transformată în faptă, din iniţiativa Prea Fericitului Părinte Patriarh 
Justinian,, şi-a găsit răsunet în sînul ortodoxiei greceşti şi că aceştia au ajuns la 
concluzia că acţiunea de uniformizare şi transcriere nu poate fi deaît binefăcătoare 
pentru Biserică şi pentru muzica psaltică, ea neproduoînd nici un fel de alterare 
asupra structurii modale bizantine, cum spuneau şi unii în trecut.

Biserica Ortodoxă Română a ajuns la prelucrări şi armonizări psaltice, mixte s: 
bărbăteşti, de mare amploare, începute de G. Muzicescu, D. Kiriac, G. Cucu şi con
tinuate cu multă măiestrie şi pricepere în epoca noastră de neobosiţii profesor 
compozitori şi dirijori, iNicolae Lungu, loan Ohirescu, Ioan Croitoru şi mulţi alţii

Dar şi Biserica Ortodoxă a Greciei urmează această cale a transcrierii şi armo
nizării cîntărilor psaltice. Pentru exemplificare amintim dteva din lucrările tran
scrise şi armonizate (unele): Imne şi cîntări, de I. Sachelarides ; Sfînta Liturghie de 
N. Labelet (Londra); Imneîe Bisericii Ortodoxe Eline, de A. Nicolaidis (Viena); alte 
lucrări de autori ca : G. Zavurdachis, E. Ghianidis, I. Proios, A. Arghiropulos, Tache 
Gheorghios ş.a.; Imne bisericeşti (armonizate), în două volume de Spiridonos S. Kap- 
saskis (primul volum cuprinde tropare, condace, chinonice etc.; iar al doilea Cîntă- 
rile Sfintei Liturghii), armonizate pentru 2—3 şi chiar 4 voci egale.

Uniformizarea cîntărilor bisericeşti şi transcrierea pe notaţie dublă (psaltică r  
liniară) în cele două Biserici Ortodoxe (Română şi Greacă) dovedeşte şi unitatea 
cultică şi artistică ce stă la baza ortodoxiei, fiind pildă pentru celelalte confesiun 
creştine.

Diac. Asist. NICU MOLDOVEANU

I. K re sa In  îi, Sîînta Sofia din Kiev (în limba rusă), Kiev, 1967.

Autorul prezintă sub iorma unui compendiu micromonografie unul dintre ce!r 
mai V3st>te ansambiuri arhitectonice bisericeşti din Uniunea Sovietică : S'îînta Soflr 
din Kiev, stăruind îndeosebi asupra aspectelor şi valorii artistice ale principalelor 
piese arhiiedonice şi decoraţiuni care alcătuiesc acest ansamblu.

întins pe o suprafaţă de circa cinci hectare, acest ansamblu arhitectonic cu
prinde următoarele piese principale : a) Clopotniţa construită la începutul secolul-, 
al XVIU-lea; b) Trapeza sau mica Sofie, datiînd din prima jumătate a secolului a' 
XVIII-lsa; c) Fostul palat mitropolitan; d) Poarta cu turnul din partea de sud, datînc 
de la jumătatea secolului al XVUl-lea ,• e) Chiliile călugărilor şi seminarul, din x 
doua jumătate a secolului al XVITI-lea.

în 1934 guvernul sovietic a declarat întreg complexul istorico-arhitectonic Sfîn ~ 
Sofia din Kiev •— rezervaţie.
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în mare, Sifînta Sofia din Kiev păstrează forma originală, ca plan, model şi 
înfăţişare. Planul, catedralei e format din cinci nave înconjurate din trei părţi (nord, 
vest şi sud) şi o galerie descoperită. Naosul central şi transeptul central se inter
sectează, Jar deasupra lor se sprijină cupola centrală. Restul cupolelor, în număr 
de 12, cu forme parabolice, dau un ansamblu piramidal. Turlele aveau legătură între 
ele printr-o galerie (culoar) de trecere. La galeria care înconjura partea centrală a 
bisericii de la nord, vest şi sud au fost con'struite arcuri butante pentru susţinerea 
terasei deschise.

Pentru cercetarea arhitecturii şi artei Sfintei Sofii din Kiev se dovedesc a fi de 
real folos letopiseţele, notele şi desenele de pe zidurile 'bisericii. Au fost şi cazuri 
cînd cercetătorii nu au sciris cu exactitate unele note. De exemplu, Pajvel din Alep 
scrie în însemnările sale că, în 1654, el a văzut la fiecare colţ de vest al bisericii 
«turnuri maii rotunde». Artistul A. van Vestepfeld în ,1651 înfăţişează turnul de sud- 
vest al Sfintei Sofii tot rotund. De aceea, între anii 1952—il955 cercetătorii au început 
o nouă etapă de studiere şi renovare, cu scopul de a-i reda forma veche.

Ca şi alte construcţii monumentale din aceeaşi vreme, şi Sffînta Sofia din Kiev 
are temelia din piatră brută. Părţile infferioare ale zidului cuprind în mare parte 
bucăţi de granit roşu *le formă patrată, estetic aranjate, formiînd o alternanţă plăcută 
cu cărămidă. La sfîrşitul secolului al Xll-lea şi începutul secolului al XllI-lea faţa
dele catedralei au fost tencuite.

Interiorul bisericii este împodobit cu aur şi mozaicuri multicolore. Remarcabilă 
esie absida altarului, cu vestitul mozaic care înfăţişează pe Sfînta Fecioară Maria, 
stînd în picioare.

De jur-âmprejur, în interior, biserica are coloane, arcuri şi arcade deschise. 
Deasupra intrării centrale se află balconul (cafasul), ,în care sta cneazul cu familia 
şi cei mai înalţi demnitari ai curţii, în timpul serviciului divin.

în afară de vestitele mozaicuri, compoziţii şi fragmente şi vechile fresce, păs
trate pînă în zilele noastre, deosebit interes prezintă sculpturile în plăci de ardezie 
de la cafas, sarcofagul de marmură al lui Iaroslav cel «înţelept (+ 1054), rămăşiţele 
pragurilor din marmură, fragmente din pardoselile de mozaic şi altele.

Ca valoare artistică, elementul (principal din ansamblul Sfintei Sofii îl ocupă 
mozaicurile şi frescele care constituie bogate elemente decorative, în care se observă 
geniul creator al poporului, cu diferitele influenţe locale şi de împrumut exercitate 
asupra lui.

Pe bolta centrală a cupolei Sfintei Sofii se află figura Pantocratorului, în mo
zaic, cu diametrul de 4,1 m, care s-a păistrat în întregime. Spre deosebire de cele 
patru figuri ale arhanghelilor, ddn cupole, aici nu se păstrează decît mozaicul unui 
arhanghel, dar nici acesta în întregime, ci numai partea inferioară, de la genunchiul 
stîng în jos şi o parte din aripa dreaiptă.

Pe unul din zidurile ferestrei de la cupolă s-a păstrat intactă partea superioară 
în mozaic a figurii Sfîntului Apostol Paivel; iar pe arcul susţinător de răsărit al turlei 
centrale este înfăţişat Mîntuitorul în chip de preot. Pe arcul de apus se află figura 
Maicii Domntilui. Dintre chipurile celor patru EVangheliişti din unghiurile de sub 
cupolă (pandantiv!) se păstrează numai mozaicul cu chipul Sfîntului Evanghelist 
Marcu, pe latura de sud-vest, iar din numărul celor 40 de chipuri de mozaic repre
zentând medalioanele Mucenicilor din Sevastia, de pe stlîlpii susţinători ai arcelor 
cupolei mari, se păstrează numai 15 medalioane de mucenici (zece pe coloana arcu
lui de sud şi cinci pe coloana arcului de nord). Părţile centrale ale absidei din sfîntul 
altar sînt împodobite cu minunatele mozaicuri: compoziţia «Deisis», alcătuită din 
trei medalioane cu jumătăţi de figuri, iar pe două coloane ale arcului de răsărit, în 
faţa absidei, s-a păstrat compoziţia «Bunavestire», cu chipurile redate în întregime : 
al Arhanghelului Gavriil pe latura de nord-est, şi al Sfintei Fecioare pe latura de 
sud-est.

Absida altarului Sfintei Sofii este dominată de figura Sfintei Fecioare-Orantă, 
cu înălţimea de 5,5 m, Intr-un mozaic bogat în culori şi armonie, care dă suprafeţei 
concave a absidei o măreţie de nede&cris. Maica Domnului este îmbrăcată în hiton 
(mantie albastră), iar culorile mozaicului variază de la maron închis pînă la «albas
trul cerului, violet şi roşu, brîul alb şi auriu, batista prinsă la brîu. Sub această 
figură se găseşte compoziţia «împărtăşirea Sfinţilor Apostoli», în mozaic, datînd din 
secolul al Xl-lea, iar sub ea figuri ale sfinţiilor mai importanţi.
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Un lac important în ornamentarea Sfintei Sofii îl ocupă bnîul de mozaic din 
absida centrală, ca şi mozaicurile despărţitoare, cum ar fi cel ce deslparte compo
ziţia «împărtăşirea Sfinţilor Apostoli» de chipurile sfinţilor de mai jos. De mare efec: 
&înt ornamentele ferestrelor de la cupolă şi de la absida centrală (a altarului) ca şi 
cele de pe arce, colorate in albastru pe un fond galben-portacaliu.

Locul al doilea în ceea ce priveşte bogăiţia şi valoarea artistică in catedrala 
Sfînta Sofia îl ocupă frescele, în număr destul de mare, din secolul a)l Xl-lea, cînd 
tehnica picturii în frescă era bine cunoscută. Cateidrala a fost înfrumuseţată în inte
rior şi exterior cu bogate compoziţii în frescă (chiar galeriile deschise, în părţile lor 
inferioare au avut picturi în frescă).

Din numărul mare de fresce din complexul Sfînta Sofia din Kiev un interes
deosebit prezintă portretul de familie al oneazuilui Iaroslav cel înţelept. Figurile de 
femei ale acestei compoziţii au fost descoperite în 1935 pe peretele de sud al nao
sului, iar figurile de bărbaţi pe peretele de nord. De remarcat în tabloul feminin 
figurile cneaghinei Irina, soţia lui Iaroslav, Elisabetei, fiica lor cea mare, viitoarea 
regină a Norvegiei, şi a Annei, fiica aea 'mică, viitoarea 'regină a Franţei. în grupul 
de bărbaţi se remarcă figurile cneazului Iaroslav cel înţelept cu f i i i : Vladimir, Izis- 
lav, Sviatoslav, Vsevolod şi Viaceslav. Toate aceste figuri sînt îmbrăcate în hainele 
vremii, ale familiei domnitoare, dar pictorul a căutat să redea şi caracteristicile 
individuale fiecărei figuri. Acest tablou de familie este unul dintre cele mai reuşite 
ansambluri de portrete ale picturii în freiscă din Rusia Kieveană.

Deosebit interes prezintă şi frescele ornamentale care împodobesc locurile libere 
unde nu s«înt figuri ori scene tematice, ca de p ild ă : pe pereţii scărilor ce duc la 
turnuri şi pe părţile inferioare ale zidurilor catedralei; frescele turnurilor şi cafa
sului, care reprezintă scene din viaţă, scene de vînătoare, lupte, jacurile şi dansu
rile bufonilor, aspecte din fauna şi flora regiunii etc. Medalioanele conţin mono
grame, sori decorativi, grifoni etc.

Un loc de seamă la construcţia şi ornamentarea complexului Sfintei Sofii din 
Kiev au jucat ardezia şi marmura. Ardezia este prezentă în 10 ifonme şi nuanţe dife
rite la : balustrada cafasului, spaţiile centrale aeriene, vechea pardoseală şi la mo
zaicuri. Cu marmură au fost împodobite pragurile intrărilor, de apus şi de sud $i 
spătarul scaunului pentru locul ceil de sus din sfîntul altar. Restul fragmentelor de 
marmură expuse în muzeul complexului (coloane, capiteluri, fragmente de cornişă) 
au fast găsite în diferite rînduri pe teritoriul mînăstirii, cu ocazia reparaţiilor şi săpa
turilor arheologice, fără a se putea preciza care dintre ele au împodobit biserica 
Sfînta Safia.

Un deosebit interes ştiinţific prezintă sarcofagul de marmură al lui Iaroslav cel 
înţelept, care în ansamblu reprezintă tehnica şi unitatea motivelor decorative, reali
zate la un grad înalt de perfecţiune pentru acea vreme.

în ansamblu, întreg complexul Sfînta Sofia din Kiev aparţine artei bizantine, 
întregite cu caracterele naţionale din Rusia secolului al Xl-lea. La sfârşitul secolului 
•al Xl-lea şi începutul secolului al XlI-lea, Rusia Kieveană constituia un stat feudal 
dezmembrat, în care năvălirile mongolo-tătare au pătruns uşor, distruglîndu-1 în mare
parte şi provocând mari stricăciuni monumentelor de arhitectură ca biserici, turnuri, I  1
palate etc. La complexul Sfînta Sofia din Kiev a fost distrusă întreaga parte de apus- ■
Abia după dominaţia nobililor polonezi, între secolul al XV'I-lea — al XVII-lea, I  «
poporul ucrainian s-a putut elibera de sub jugul asupritorilor şi s-a alipit poporului I  c
rus, cu care avea legături culturale, lingvistice şi religioase. ■ <

Un rol important în cultura şi dezvoltarea Rusiei Kievene l-a avut mitropolitui ■
moldovean Petru Movilă, care a intrat în polemică confesională cu catolicii şi uniaţi: ■ s
în prima jumătate a secolului al XVII-lea, apărând şi evidenţiind vechile tradiţii ale |  i
Bisericii Ortodoxe. Datorită lui s-au reconstruit şi restaurat vechile monumente de I  c
artă, care au aparţinut perioadei de înflorire patronate de marii cneji şi de nobil:: ■ 1
de pînă atunci. I  c

Cu sfîrşitul secolului al XVII-lea în Ucraina au început reconstrucţiile monu- ■
mentelor de artă în noul stil: «barocul ucrainean», cu elementele sa/le principale: B  d
frontoanele întortocheate, pilaştrii, semicoloanele, cornişele, capitelurile şi mode- ■
lările etc. I  \

între anii 1685— 1707, complexul Sflînta Sofia din Kiev a suferit alterările noi: I  $
arhitecturi: deasupra galeriei dărîmate au fost construite patru cupole, două la nora ■ c
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şi două la sud. Pentru motive de simetrie toate cupolele au fost modificate, d'în-
du-li-se forma de pară. Părţile lor superioare şi cruciile au fost aurite. Aşa se pre
zintă catedrala şi astăzi, după afcîtea secole.

în urma incendiului din 1697, ţarul Petru I a dat ordin, în 1699, ca viitoarele 
clădiri ale mănăstirii să fie construite din piatră. Prima construcţie nouă a fost monu
mentala clopotniţă (1699—1707), la zidurile căreia poporul l-a întîmpinat pe domni
tor, după victorioasa bătălie de la Poltava. Clopotniţa, care patronează întregul com
plex arhitectonic, în prima ei formă a avut parterul şi două etaje surmontate de o 
cupolă în forma noii arhitecturi baroc. După 37 de ani de existenţă, în 1744, partea 
superioară a fost distrusă, dar în decursul a patru ani (1744—1748), sub îndrumă
rile arhitectului I. G. Şedel, construcţia şi-a recăpătat forma din trecut. Aspectul 
actual, cu trei etaje şi cu cupola în formă de pară, se datoreşte proiectului vesti
tului arhitect P. I. Sparro, care a renovat clopotniţa între anii 1851— 1852.

Fundamentul, pereţii şi bolţile ac tu a/lei clopotniţe sînt făcute din cărămidă şi 
mortar. Faţadele sînt împodobite pe verticală cu bogate basoreliefuri şi ornamente. 
Descoperirile din 1951—'1952 demonstrează că clopotniţa a fost văruită de multe ori, 
cu diferite culori. în ultimii ani şi după construirea celui de al treilea etaj, clopot
niţa a fost rvăruită numai în două culori : ail'b şi verde şi aşa se prezintă astăzi.

La sud de catedrală, în partea st'îkigă a intrării, se află vechea trapeză a mînăls- 
tirii, construită între anii 1722—1730. La început trapeza a avut subsol, parter şi 
etaj, în formă barocă. Subsolul, cu numeroase camere şi magazii, avea galerii de 
legătură cu mănăstirea. La parter era trapeza propriu-zisă, iar îa etaj alte camere şi 
cămări pentru produse şi alimente.

în 1822, după proiectul lui A. I. Melenski, trapeza a fost transformată în bise
rică de iarnă, iar din acel timp a primit diferite denumiri: «Sofia cea caldă», «Sofia 
cea mică», sau «Trapeza». în 1872, arhitectul M. S. Iconikov a adăugat «Sofiei celei 
mici», în părţile de nord şi sud cîte o absidă în dreptul naosului, diîndu-i forma de 
cruce, asemănătoare unei bazilici. în aceeaşi perioadă a fost construită turla de pe 
sfântul altar, în formă de pară.

O altă construcţie remarcabilă din prima jumătate a secolului al XVIII-lea este 
vechiul palat mitropolitan, construit în partea de apus a bisericii Sfînta Sofia. Con
strucţia acestei reşedinţe mitropoditane, începută în 1722, a durat mai bine de 30 de 
ani: între 1722— 1730, au fost construite subsolul şi parterul; între 173il— 1743 pri
mul etaj şi acoperişul, iar între 1748—1757 a fost transformat acoperişul, în formă 
barocă şi pe alocuri aurit. în părţile inferioare ale palatului au fost construite feres
tre mari pentru luminarea cerdacelor ; iar intrării principale i s-a adăugat un fronton 
bogat de ornamente în stil baroc.

La sfîmşitul secolului al XVIII-lea, palatul mitropolitan era o clădire separată, 
cu faţadele asemănătoare, dar spre sfîrşitul secolului al XlX-lea în partea de sud- 
vest au fost construite noi camere cu dependinţe. La faţada de apus a fost construit 
un mare balcon.

în ansamblu, palatul reprezintă arhitectura populară din prima jumătate a seco
lului al XVIII-lea din Ucraina.

Alături de palatul mitropolitan, în partea de apus se găseşte aşa-numita poartă 
«Zaborovski». Poarta şi grădina, parvată cu piatră, au fost construite în 1766, de 
către arhitectul I. G. Şedel. Porţii Zaborovski i-au fost aplicate, ca şi la celelalte 
construcţii, frontoane, coloane şi arce, care oglindesc evoluţia stilului baroc.

La nord de catedrala Slfînta Sofia se află vechea clădire a seminarului, con
struită între anii 1763— 1767, cu parter şi etaj, în lungime de 107,75 m. Faţada este 
împodobită cu pilaştri şi capiteluri ionice. Documentele descoperite în ultima vreme 
citează ca aTtiitecţi pe : M. Iuraisov şi A. Popov, care au conisttuit îşi Biserica Mihai- 
lovski şi chiliile Mînăstirii Vidubetfcki. Clădirea seminarului s-a păstrat în con
diţii bune.

La apus de seminar este o clăldire de zid cu parter şi etaj şi cu acoperiş baroc, 
din secolul al XVIII-lea, ce adăposteşte chiliile pentru monahi, sau «corpul frăţesc».

Intrarea în curtea mănăstirii se face şi prin poarta de sud, care dă în strada 
Vladimirskaia, datînd tot din secolul al XVIII-lea. Poarta are planul patrat, cu parter 
si un etaj şi se termină ca o cupolă semisferică, iar faţadele au pilaştri şi nilşe. Se 
crede că etajul este mai nou, datând din anii 1770—(1I7&3.
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Zidurile înconjurătoare datează din secolul al XVIilI-<lea, fiind făcute din cără
midă şi mortar, şi aviînd înălţimea de 3 m. Părţile exterioare au mici pilaştri, care 
susţin corniş*a, făoînd un tot cu zidul.

După ce a fost luat sulb oblăduirea statului (,1934), complexului arhitectonic 
Siînta Sofia din Kiev i s-au adus foarte multe îmbunătăţiri. în ultimii ani în cate
drală s-au introdus calorifere cu reglarea automată a temperaturii. Mozaicurile şi 
frescele au fost curăţate, pumîndu-se în relief valoarea şi frumuseţea lor. Părţile 
superioare ale turlelor, în formă de pară, au fost reaurite. La parterul clopotniţei 
s-a înfiinţat un laborator ştiinţific. La etajele superioare se poate ajunge prin inter
mediul unei scări de fier, de unde ni se deschide panorama Sfintei Sofii, dar şi a 
oraşului cu împrejurimile. în muzeu se pot vedea expuse sculpturi şi picturi din 
secolul al Xl-lea—al XlV-lea.

Privit şi apreciat fie cu ochiul şi priceperea specialistului, fie cu ochiul şi inima 
simplului turist, complexul Sfînta Sofia din Kiev reprezintă o mare realizare a geniu
lui artistic creator rus şi poate echivala cu cele mai vestite monumente ale artei 
universale.

Doctorand DAMIAN JONESCU

Gh. P â r n u ţ ă ,  Şcolile din oraşele Ţării Româneşti (secolele XVI— 
XVIII), art în <Contribuţiuni la istoria învăţământului românesc», 
culegere de studii, Editura Didactică şi Pedagogică, Bucureşti, 1970.

întemeierea statului feudal român şi, o dată cu aceasta, înfiinţarea mitropoliei 
de la Curtea de Argeş şi creşterea numărului de mînăstiri, aiu impus crearea uncr 
instituţii speciale în care să fie pregătiţi oamenii necesari în cancelaria domnească 
şi cea mitropolitană, în biserici şi mînăstiri. Este imposibil ca în secolele al XlV-lea 
şi al XV-lea să nu fi existat şcoli pe lîngă mînăstiri, mitropolie şi episcopii, pe lîngS 
cancelaria domnească.

Documentele din secolul al XlV-ea sînt puţine ca număr, dar menţiunile din 
hrisovul lui Vlad Călugărul din 3 iunie 1493, inscripţia latină de la Cîmpulung din 
1300, menţiunea din hotărîrea sinodală prin care Iachint de Vicina era recunoscut 
ca mitropolit al Ungro-Vlahiei, toalte atesită existenţa unor «scriitori» pe lîngă can
celaria domnească şi mitropolitană.

în secolul al XV-lea numărul documentelor sorise a crescut, deci erau acur* 
şi grămătici şi logofeţi mai mulţi.

Din cercetările făcute, Dl. Gh. Pârnuţă consideră că numărul pisarilor din Ţara 
Românească se ridicase, în secolul al XV-lea, la 68 — călugări caligrafi, copişt.- 
înaţi prelaţi, preoţi, boieri şi dregători. Desigur că aceştia au fost iniţiaţi în ştiintE 
de carte în şcoli existente pe (lîngă mînăstiri, episcopii sau mitropolie, la curtea dom
nească. Numărul acestora a crescut mereu ca urmare a dezvoltării economice ş? 
culturale.

în secolele al XVI-lea şi al XVIII-lea, în Ţara Românească existau şcoli în mai 
toate oraşele mari.

în Bucureşti : — Şcoala de pe lîngă biserica Sf. Gheorghe-Vechi. 
în Bucureşti exista, încă din a doua jumătate a secolului al XVI-lea o şcoală 

care (cu probabilitate), din 1563, era şi românească.
în secolul următor, şcoala îşi păstrează continuitatea şi avea caracter de şcoală 

slovenească şi românească. Printre dascălii de aici se niumără şi Damaschin, viitor 
episcop de Rîmnic.

Din secolul al XVIII-lea scopul şcolii era de a pregăti oameni penltru condu
cerea bisericilor, dieci, logofeţi, scriitori de documente în ilimba română, pe care 
se pune un accent tot mai mare.

Renumele de care se bucura această şcoală a făcut ca să vină aici, ca elevi, 
tineri români din alte oraşe şi chiar din alte ţări.

DinJtire dascălii ce au funcţionat aici este menţionat, între alţii, popa Florei 
scriitor a numeroase şi frumoase hrisoave a celor 477 de articole din «Cronologia
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tabulară» — «primul manual de istorie din secolul al XVIII-lea folosit în şcoala de 
la Sf. Gheorghe-Vechi», traducător al cărţilor: «Voroavă» (1765), «Psaltirea cu tîlc» 

>(1754) şi «Cazania întii» (1759).
Prin intensa activitate, şcoala de la biserica Sfîntul Gheorghe-Vechi a contri

buit la pregătirea unui mare număr de dieci şi logofeţi şi, mai ales, la «pregă/tirea 
următoarei şcoli româneşti de nivel superior ce va lua naştere la Bucureşti».

— Şcoala de la Sfîntul Sava a început să funcţioneze în timpul domniei lui
Şerban Cantacuzino, în anul 1685, cu profesorul Teodor Trapezuntul. Prin reorga
nizarea făcută, prin dascălii aduşi şi biblioteca cu oare a înzestrat-o, Constantin
Brîncoveanu a ridicat această şcoală la nivelul de academie. De altfel, în secolul al
XVIII-lea începe să fie numită «Academia domnească».

Activitatea Academiei domneşti se continuă pînă în primele decenii ale seco
lului al XIX-leaf cînd începe să apară o serie de greutăţi ce impun reorganizarea 
ei. Măsurile initiaite nu împiedică scăderea interesului pentru această şcoală o dată
cu înfiinţarea şcolii lui Gh. Lazăr.

Demn de menţionat este fapitul că prin nivelul superior al cursurilor desfăşu
rate, Academia domnească a fos/t ,mult timp «un centru de studii clasice ca şi un 
centru de studii filozofice şi ştiinţifice», a fost locul unde s-au născut ideile luptei de 
eliberare a popoarelor balcanice.

Ctitorie a lui Mihai Cantacuzino, Şcoala de la Colţea a fost înfiinţată între 
anii 1703— 1707, cu două secţii — una pentru pregătirea cîntăreţilor de biserici şi 
cealaltă pentru dieci şi logofeţi, clerici şi dascăli. Erau primiţi elevi din toate pro
vinciile româneşti. Funcţionau aici dascălul Dima pentru «ştiinţa cîntării», dascălii 
Lucin şi Gheorghe pentru «felurite învăţături», dascăluil Chiriţă, caligraf şi logofăt.

Studierea atentă a documentelor din secolele al XVI-lea—al XVIII-lea creează 
posibilitatea afirmării cu certitudine că, în Bucureşti, existau acum şi alte şcoli :
şcoli de cîntări, de zugravi (cea condusă în 1701 pe Pîrvu Mutu), de argintari, dul
gheri, fierari, zidari, sculptori, şcoala pentru carte slovenească şi românească de pe 
lîngă Mînăstirea Tuturor Sfinţilor (Anitim), şcolile de pe lîngă Mînăstirea Văcăreşti, 
biserica Domniţa Bălaşa, biserica Batişte, biserica Sfinţilor 40 de mucenici (1775), 
şcoala din mahalaua Broştenilor, şcolile de muzică (şcoala de muzică bisericească de 
la biserica Sfîntuil Nicolae Şelari, deschisă de Petre Efesiul), şcoli particulare.

în Tirgovişte, unde de la începutul secolului al XVI-lea s-a desfăşurat, prin 
stăruinţa unor cărturari ca Macarie, Dimitrie Liubovici şi Coresi, o intensă activitate 
tipografică, au existat desigur multe şcoli. Dintre şcolile existente în secolul al XVII- 
lea sînt menţionate :

— Şcoala slavonă înfiinţaită de Matei Basarab după modelul şcolii vasiliene 
de la Iaşi. Şcoala funcţiona pe lîngă mitropolie sub îndrumarea lui Udrişte Năsturel.

— Şcoala greco-latină pentru fii de boieri.
— Şcoala de limbă română printre ai cărei dascăli s-a numărat şi Staicu, tra

ducător din slavonă în română al unei culegeri de texite religioase.
La Cimpulung, documenltele vremii dovedesc existenţa urnei şcoli domneşti con

siderată ca «una din primele şcali din Ţara Românească». Aici, unde pe lîngă scris- 
cititul şi cîntările bisericeşti, elevii depirindeau şi arta picturii, se formase vestitul 
pictor Pîrvu Mutu.

Din 1737, şcoala a continuat să existe în chiliile bisericii Domneşti pînă la 
1832, cînd va fi reorganizară.

Oraşul Craiova a avut şi el, încă din secolul al XVI-lea, o şcoală oe funcţiona 
pe lîngă biserica Sfîntul Dumitiru. Prin 1761 mai existau, toit la Craiova, o şcoală pe 
lîngă biserica Madona Dudu, o şcoală la biserica Obedeanu pentru pregătirea de 
preoţi şi diaconi — «un fel de seminar — primul de acest fel în Principate».

Elevii de aici puteau itrece în clasele următoare de la Şcoala Sfîntul Sava din 
Bucureşti.

Şcoli de nivelul celor de la Craiova exisftau şi ia  Rimnicu Vîlcea prin 1741 (de 
slavonă), pe lînga episcopia Buzăului (secolele al XVII-lea — al XVIII-lea). Aici se 
pregăteau în primul rînd preoţi. Pregătirea se făcea la început în slavonă, apoi în limba 
greacă şi slavonă şi în secolul al XVIII-lea în greacă şi română.
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Curtea de Argeş, veche reşedinţă episcopală şi vatră de cultură, a avut de
sigur o şcoală menţionată de documente abia pe la 1780 şi 1784.

Pe lîngă schitul ridicat la Piteşti în 1751, Martin Cupetul a deschis şi o şcoală 
«de învăţătură românească». v

Un alt negustor, Ionaşcu Cupetul, zideşte la Slatina, în 1782, o biserică şi, lîngă
ea, localul unei şcoli cu învăţătură grecească şi românească la început şi apoi
numai românească. - *

în secolul al XVIII-lea au existat şcoli şi în oraşele Caracal, Cerneţi (Mehe
dinţi), Tg. Jiu, Ploieşti, Ruşii de Vede, Zimnicea, eic.

Apărutte ca expresie a dezvoltării* social-economice a Ţăirii Româneşti în seco
lele al XVII-lea—al XVIII-lea, toate aceste şcoli devin instrumente ale luptei pentru 
emancipare socială şi naţională a poporului român.

întreţinute de stat sau de persoane particulare cu idei progresiste, şcolile sînt 
din ce în ce mai numeroase şi preocupările pentru reorganizarea lor pe baze noi 
se intensifică o dată cu dezvoltarea societăţii româneşti.

I. F. STANCULESCU

i
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LUCRĂRILE SFÎNTULUI SINOD AL BISERICII ORTODOXE ROMÂNE 
ÎN SESIUNEA ORDINARA A ANULUI 1970

ŞEDINŢELE DE LA 24—25 NOIEMBRIE ŞI 14— 15 DECEMBRIE

Spicuiri din sumarul şedinţelor de la 24 şi 25 noiembrie 1970

Şedinţa se deschide la orele 9,30 dimineaţa, sub preşedinţia Prea Fericitului 
Justinian, Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române.

La şedinţă ia parte DI. Profesor Dumitru Dog-aru, preşedintele Departamentului 
Cultelor, împreună cu Dl. Vicepreşedinte Gheorghe Nenciu.

P. S. Episcop Amtim Tîrgovişteanul, vicar-patriarhal, secretar al Sfîntului Sinod, 
citeşte apelul nominal. Sînt prezenţi: Prea Fericitul Patriarh Justiinian ; I.P.S. Mitro
polit Iustin al Moldovei şi Sucevei; I.P.S. Mitropolit Nicolae al Ardealului; I.P.S. 
Mitropolit Firmilian al O lteniei; I.P.S. Mitropolit Nicolae -al Banatului; P.S. Episcop 
Iosif al Rîmnicului şi Argeşului; P.S. Episcop Amtim al Buzăului; P.S. Episcop Par- 
tenie al Romanului şi Huşilor ; P.S. Episcop Chesarie al Dunării de Jos; P.S. Episcop 
Teofil al C lujului; P.S. Episcop Teootist al Aradului şi Locţiitor al Episcopiei Oradiei; 
P.S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar-patriarhal; P.S. Episcop Irineu Suceveanul, 
vicar al Arhiepiscopiei laşilor ; şi P.S. Episcop Visarion Răşinăreainul, vicar al Arhie
piscopiei Sibiului.

Prea Fericitul Patriarh Justinian, constatînd că toţi membrii Sf.întului Sinod sînt 
prezenţi, roagă pe Dl. Preşedinte al Departamentului Cultelor, Prof. Dumitru Dogaru, 
să dea citire Deciziei de deschidere a sesiunii ordinare a Sfîntului Sinod pe anul 1970. 
După care, Prea Fericitul Părinte Preşedinte declară şedinţa deschisă şi exprimînd în 
numele Sfîntului Sinod vii omagii pentru înţelegerea pe oare Conducerea de Stat o 
■acordă problemelor Bisericii Ortodoxe Române, propune să se expedieze următoa
rele telegrame :

Domnului NICOLAE CEAUŞESCU 
Preşedintele Consiliului de Stat 
al Republicii Socialiste România

Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Române, întrunit în sesiune anuală de lucru, 
exprimă Consiliului de Stat şi Domniei Voastre personal sentimentele sale de înaltă 
stimă şi aleasă preţuire peniiu rodnica şi bogata activitate pe care o desfăşuraţi în 
slujba progresului şi fericirii, poporului român şi pentru creşt&rea continuă a presti
giului ţării noastre în lume.

Sfîntul Sinod reînnoieşte cu acest prilej asigurarea că sub îndrumarea Ierarhi
lor lor, preoţii şi credincioşii Bisericii Ortodoxe Române se vor strădui şi în viitor, 
sincer şi hotărît, pentru traducerea în faptă a înaltelor principii ale vieţii noi din 
patria noastră şi pentru statornicirea unei păci trainice între popoare.

♦
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Domnului ION GHEORGHE MAURER 
Preşedintele Consiliului de Miniştri 
al Republicii <Socialiste România

Membrii Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Române, întruniţi în sesiune 
anuală de lucru, folosesc cu bucurie acest prilej pentru a exprima onoratului Guvern 
-.al Republicii Socialiste România şi Domniei Voastre personal profundul lor devota
ment şi hotărîrea de a spori In sufletele credincioşilor ortodocşi români dragostea

• şi ataşamentul neabătut faţă de înnoirile şi măreţele realizări din scumpa noastră 
:patrie, precum şi pentru acţiunile de consolidare a păcii şi bunei Înţelegeri între 
, popoarele lumii.

Sfîntul Sinod aprobă textul telegramelor şi hotărăşte expedierea lor.

în continuare, Prea Fericitul Părinte Preşedinte arată că scopul aotu*alei sesiuni 
-se desprinde din ordinea de zi prezentată. Membrii Sfîntului Sinod sînt chemaţi să 
•.examineze problemele de natură externă: schimburi de vizite, participări ale dele
gaţiilor Bisericii Ortodoxe Române la consfătuiri pregătitoare pentru Sfîntull şi Ma
crele Sinod Ortodox, la întîlmiri ecumenice, schimburi de profesori de teologie, par
ticipări la simpozioane şi congrese bisericeşti. Totodată, urmează a fi examinate 
problemele curente interne de competenţa Sfîntului Sinod, înscrise pe ordinea de zi 
a Comisiei pentru doctrină, viaţă religioasă şi pentru mînăstiri, a Comisiei cano
nice, juridice şi pentru disciplină şi a Comisiei învăţămîntului şi pentru pregătirea 
.personalului bisericesc.

Diupă aceasta Prea Fericitul Părinte Preşedinte propune următoarea componenţă 
*a Comisiilor sinodale pe anul 1970 :

I. — COMISIA AFACERILOR EXTEiRNE 
Preşedinte : I.P.S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi Sucevei ;
.Membri: P.S. Episcop Partenie al Romanului şi Huşilor ;
,Raportor : P.S. Episcop Antim Tlrgovişteanul, vicar patriarhal.

II. — COMISIA PENTRU DOCTRINA, VIAŢA RELIGIOASA 
ŞI PENTRU MÎNĂSTIRI 

.Preşedinte : IjP.S. Mitropolit Nicolae al Banatului ;
Membri: P.S. Episcop Iosif al Râmnicului şi Argeşului ;

P,S. Episcop Chesarie al Dunării de Jos ,*
Raportor: P.S. Episcop vicar Visarion Răşinăreanul.

III. — COMISIA CANONICĂ, JURIDICA ŞI PENTRU DISCIPLINA 
Preşedinte : LP,S. Mitropolit Firmilian al Olteniei ,*
Membri: P.S. Episcop Antim al Buzăului ;
Raportor : P.S. Episcop vicar Irineu Suceveanul.

IV. — COMISIA ÎNVĂŢĂMÎNTULUI PENTRU PREGĂTIREA 
PERSONALULUI BISERICESC 

,Preşedinte : I.P.S. Mitropolit Nicolae al Ardealului ,*
Membri: P.S. Episcop Teofil al du ju lu i 
Raportor : P.S. Episcop Teoctist al Aradului.

Sfîntul Sinod aprobă componenţa Comisiilor sinodale pe anul 1970.

Se procedează apoi la repartizarea lucrărilor pe Comisii, care urmează să stu
dieze problemele repartizate şi să refere Sfîntului Sinod.

Prea Fericitul Părinte Preşedinte suspendă şedinţa pentru studierea în Comisii 
.a problemelor repartizate, anunţînd reluarea lucrărilor la orele 13,30.

*
v

Şedinţa se redeschide la orele 13,30, sub preşedinţia Prea Fericitului Părinte 
•Patriarh Jus'tinian. Se intră în ordinea de zi.

La invitarea Prea Fericitului Părinte Preşedinte, P.S. Episcop vicar Visarion 
Răşinăreanul, raportorul Comisiei pentru doctrină, viaţă religioasă şi pentru mînăstiri, 
^citeşte referatele asupra:
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1. Tem. nr. 1931/1970. — Darea de seamă asupra participării delegaţiei Bisericii 
•Ortodoxe Române — alcătuită din P.S. Episcop Antim Tîrgov-işteanul, vicar patriarhal, 
P. C. Pr. Ioan Gagiu, directorul Administraţiei Patriarhale şi P. C. Diac. Const. Dumi- 
trescu de La catedrala patriarhală — la inaugurarea sediului cultural al parohiei orto
doxe române din Viena, care a avut loc între 5 şi 10 martie 1970.

Amenajarea acestui sediu La Viena, chiar în clădirea în care se află şi biserica 
ortodoxă română, s-a făcut prin vrednicia credincioşilor parohiei şi membrilor colo
niei, cu sprijinul Statului Român şi al Patriarhiei Române, iar inaugurarea sediului 
a  coincis cu jubileul de 100 de ani de existentă «a Asociaţiei culturale româneşti 
din Viena.

Erau de fată : Dl. Dumitru Aninoiu, ambasadorul României la Viena şi Dl. Ion 
Dodu Bălan, vicepreşedintele Comitetului de Stat pentru Cultură şi Artă.

Din partea Bisericii Romano-Catolice din Austria a participat Eminenta S,a Car
dinalul Dr. Fr. Konig, iar din partea Statului Austriac Dl. Dr. Platzer, adjunct al 
Ministrului Afacerilor Externe, Dl. Bruno Marek, primarul oraşului Viena şi .ailte 
personalităţi.

Au luat de asemenea parte reprezentanţi ai Patriarhiei Ecumenice, ai Bisericilor 
Ortodoxe : Rusă, Sîrfoă şi Bulgară din Viena şi din partea Bisericii Armene din Viena.

Delegaţia Bisericii Ortodoxe Române a vizitat apoi 'biserica rusă din Viena, pe 
Eminenţa Sa Cardinalul Dr. Fr. Konig şi a asistat la o conferinţă ţinută la Fundaţia 
«Pro Oriente». De asemenea delegaţia a participat, în ziua de 8 martie 1970, la sllujba 
de La biserica ortodoxă română din Viena şi la un dejun oferit de Fundaţia «Pro 
Oriente».

La propunerea Comisiei pentru doctrină, viaţă religioasă şi pentru mînăstiri, 
Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Ia act de darea de seamă prezentată.
— Să se aducă mulţumiri forurilor noastre de stat pentru sprijinul acordat orga

nizării şi deschiderii acestui sediu cultural.
— Să se exprime mulţumiri membrilor delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române

2. Tem. nr. 17844/1970. — Darea de seamă asupra celei de a treia Consultaţii 
neoficiale între ortodocşi şi necalcedonieni, oare a avut loc între 16—21 august 1970 
la Mînăstirea Le Cenacle din Geneva, şi la care, din partea Bisericii Ortodoxe 
Române, a participat Dl. Prof. N. Chiţescu de La Institutul teologic de grad univer- 
sitar din Bucureşti.

Discuţiile s-au purtat pe marginea a două referate principale, susţinute de Prof. 
N. Chiţescu şi Prof. I. Karmiris, asupra temei Deosebirea dintre «oros» şi «canon» şi 
Însemnătatea ei pentru primirea Sinodului, de la Calcedon; concluziile la care s-a 
ajuns au fost publicate în revistele centrale bisericeşti.

La propunerea Comisiei pentru doctrină, viaţă religioasă şi pentru mănăstiri, 
Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Ia act de darea de seamă prezentată şi exprimă mulţumiri D-lui Prof. 
N. Chiţescu pentru participare şi pentru contribuţia adusă la lucrările acestei întruniri.

3. Tem. nr. 17239/1970. — Itinerariile pastorale ale II. PP. SS. şi PP. SS. Chiriarhi. 
ai Bisericii Ortodoxe Române pe anul 1970.

’ Comisia pentru doctrină, viaţă religioasă şi pentru mînăstiri, examinînd itine
rariile pastorale ale II. PP. SS. Mitropoliţi Iustin al Moldovei şi Sucevei şi Nicolae 
al Banatului, şi ale PP. SS. Episcopi Iosif al Rîmnicului şi Argeşului, Antim al Buzău
lui, Chesarie al Dunării de Jos şi Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, constată că 
itinerariile pastorale prezentate evidenţiază faptul că membrii Sfîntului Sinod men
ţionaţi mai sus au desfăşurat şi în anuil 1970 o .intensă activitate în aducerea la înde
plinire a îndatoririlor ce le revin cu privire La viaţa duhovnicească a credincioşilor 
şi la buna gospodărire a eparhiilor.

Din itinerariile pastorale prezentate, se constată că membrii Sfîntului Sinod care 
•conduc aceste eparhii au lucrat cu rîvnă şi cu simţ de răspundere faţă de proble
mele de ordin duhovnicesc şi social, prezidînd conferinţele preoţeşti de orientare, 
’făeînd vizite canonice parohiilor din eparhiile respective şi reprezentînd Biserica 
Ortodoxă Română în diferite întruniri interortodoxe şi intercreştine.
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La propunerea Comisiei pentru doctrină, viaţă religioasă şi pentru mînăstiri,. 
Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Ia act de activitatea desfăşurată de II. PP. S'S. Mitropoliţi Iustin al Moldovei 
şi Sucevei şi Nicolae al Banatului şi de PP. SS. Episcopi Iosif al Rîmnicului şi Arge
şului, Antim al Buzăului, Chesarie al Dunării de Jos şi Antim Tirgovişteanul, vicar 
patriarhal, în cadrul îndatoririlor chiriarhale pentru promovarea vieţii bisericeşti în 
Biserica Ortodoxă Română.

4. Tem. nr. 13192/1970. — Adresa Episcopiei Aradului nr. 1328/1970 privind pro
iectul de stemă a Eparhiei Aradului, avizat favorabil de Comisia de pictură 'biseri
cească, potrivit hotărârilor Sfîntului Sinod în această problemă, din şedinţa de la 
13 decembrie 1969.

In urma discutării şi examinării proiectului de stemă a Eparhiei Aradului şi a 
lămuririlor date, potrivit prevederilor art. 198 din Statutul pentru organizarea şi 
funcţionarea Bisericii Ortodoxe Române, ia propunerea Comisiei pentru doctrină, 
viaţă religioasă şi pentru mînăstiri, Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Aprobă proiectul de stemă a Eparhiei Aradului, Ienopolei şi Hălmagiului, în 
forma prezentată.

5. Tem. nr. 17588/1970. — Adresa Arhiepiscopiei Timişoarei Nr. 5459—B/l970, 
privind acordarea rangului de Arhimandrit P. C. Protosinghel Timotei Seviciu, vicar 
administrativ la aceeaşi Arhiepiscopie şi redactor responsabil al revistei «Mitropolia 
Banatului».

Din adresa Arhiepiscopiei Timişoarei se desprinde că pe întregul parcurs al 
activităţii sale P. C. Protos. Timotei Seviciu a dovedit ascultare faţă de autoritatea 
superioară, competenţă, tact, viaţă sufletească aleasă şi ataşament faţă de patrie şi 
de conducătorii ei, obţinînd bune rezultate în activitatea depusă.

în conformitate cu prevederile art. 82 al. 4 din Statutul pentru organizarea şi 
funcţionarea Bisericii Ortodoxe Române şi ale art. 7 al. «u» din Regulamentul orga
nelor centrale, şi ţinîndu-se seamă de recomandarea I.P.S. Mitropolit Nicolae al 
Banatului, ila propunerea Comisiei pentru doctrină, viaţă religioasă şi pentru mînăstiri, 
Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Acordă rangul de arhimandrit P. C. Protos. Timotei Seviciu, vicar adminis
trativ al Arhiepiscopiei Timişoarei şi Caransebeşului.

6. Tem. nr. 17597/1970. — Adresa Arhiepiscopiei Bucureştilor Nr. 20867/1970 pri
vind acordarea rangului de arhimandrit P. C. Protos. Antonie Plămădeală, recoman
dat ca slujitor la paradisul Antim.

Din adresa Arhiepiscopiei reiese că P. C. Protos. Antonie Plămădeală s-a dove
dit — ca student, doctorand în teologie şi slujitor bisericesc — element studios, cu
multe posibilităţi intelectuale, dovedind şi preocupări literare. A publicat în diferite 
reviste bisericeşti din ţară şi străinătate : studii, recenzii, cronici şi note. Cu prilejul 
călătoriilor sale în Belgia, Franţa şi Spania, a susţinut unele conferinţe despre acti
vitatea Bisericii Ortodoxe Române. în lumea monahală este cunoscut ca un monah 
cu ţinută exemplară, cu viaţă duhovnicească aleasă, respectat şi iubit.

în conformitate cu prevederile art. 82 al. 4 din Statutul pentru organizarea şi
funcţionarea Bisericii Ortodoxe Române şi ale art. 7 al. «u» din 'Regulamentul orga
nelor centrale, ţiniînd seama de recomandarea Prea Fericitului Patriarh Justinian, la 
propunerea Comisiei pentru doctrină, viaţă religioasă şi pentru mînăstiri, Sfîntul 
Sinod hotărăşte :

— Acordă rangul de arhimandrit P. C. Protos. Antonie Plămădeală, slujitor la 
Paraclisăl Antim din Bucureşti.

7. Tem. nr. 18161/1970. — Adresa Arhiepiscopiei laşilor Nr. 13973/1970, pentru 
acordarea rangului de arhimandrit P. C. Protos. Epifanie Norocel, directorul Semi
narului teologic din Mînăstirea Neamţ.

Avînd în vedere vechimea în monahism a P. C. Protos. Epifanie .Norocel, pre
gătirea sa teologică, activitatea didactică în calitate de profesor şi director al Semi
narului teologic din Mînăstirea Neamţ, precum *şi activitatea publicistică, IjP.S. Mitro
polit Iustin al Moldovei şi Sucevei a recomandat Sfîntului Sinod pe P. C. Protos. 
Epifanie Norocel pentru a i se acorda rangul de arhimandrit.
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în conformitate ou prevederile art. 82 al. 4 din Statutul pentru organizarea şi 
funcţionarea Bisericii Ortodoxe Române şi ale .art. 7 al. «-u» din Regulamentul orga
nelor centrale, ţinînd seama de recomandarea I.P.S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi 
Sucevei, la propunerea Comisiei pentru doctrină, viaţă religioasă şi pentru mînăstiri, 
Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Acordă rangul de arhimandrit P. C. Protos. Epifanie Norocel, directorul Semi
narului teologic din Mmăstirea Neamţ.

8. Tem. nr. 18331/1970. — Adresa Arhiepiscopiei laşilor nr. 13974/1970 pentru 
acordarea rangului de arhimandrit P. C. Ierom. Hrisostom Apostolache, stareţul Schi
tului Bucium, judeţul Iaşi.

Ţinînd seama de vîrsta sa înaintată, de vechimea în monahism, de însuşirile 
-sale sufleteşti, precum şi de activitatea depusă pentru buna chivernisire a Schitului 
Bucium, I.P.S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi Sucevei l-a recomandat pentru a i se 
acorda rangul de arhimandrit.

în conformitate ou prevederile art. 82 al. 4 din Statutul pentru organizarea şi 
funcţionarea Bisericii Ortodoxe Române şi ale art. 7 al. 4 din Regulamentul orga
nelor centrale, ţinînd seama de recomandarea I.P.S. Mitropolit Iusitin al Moldovei şi 
.Sucevei, la propunerea Comisiei pentru doctrină, viaţă religioasă şi pentru mînăstiri, 
‘Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Acordă rangul de arhimandrit P. C. Ieromonah Hrisostom Apostolache, sta- 
jeţu l Schitului Bucium, judeţul Iaşi.

Prea Sfinţitul Episcop vicar Irineu Suceveanul, raportor al Comisiei canonice, 
juridice şi pentru disciplină, prezintă referatele asupra :

9. Tem. nr. 13341/1970. — încunoştiinţarea făcută de I.P.S. Mitropolit Pimen al 
Crutiţelor şi Kolomnei, locţiitorul scaunului de Patriarh al Moscovei, că Sfîntul Sinod 
al Bisericii Ortodoxe (Ruse, în şedinţa sa din 10 aprilie 1970, a hotărî,t canonizarea 
Arhiepiscopului Nicolae Kasatkin, apostolul Japoniei, rînduind ca pomenirea lui să 
fie făcută în ziua de 3 februarie, fiind înscris în sinaxarul Bisericii Ortodoxe Ruse 
cu numele «Sfîntul Nicolae, Arhiepiscopul Japoniei, cel întocmai cu Apostolii».

— Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Române ia cunoştinţă de canonizarea 
,Arhiepiscopului Nicolae Kasatkin, comunicată de Patriarhia Moscovei.

10. Tem. nr. 18082/1970. — Referatul informativ al Cancelariei Sfîntuilui Sinod în 
legătură cu situaţia bunurilor bisericeşti avariate şi a situaţiei personalului biseri
cesc sinistrat de la Centrele eparhiale, în urma inundaţiilor din mai—iunie 1970. 
•Contribuţia bănească a eparhiilor, preoţilor, personalului bisericesc şi comunităţilor 
ortodoxe române de peste hotare pentru sinistraţi.

Pînă în prezent, contribuţia bănească a ierarhilor, a centrelor eparhiale, a cle
rului şi salariaţilor bisericeşti pentru sinistraţii din regiunile calamitate se ridică la 
suma de lei 18.863.881. La aceasta se adaugă şi subscrierea din partea salariaţilor
bisericeşti cu zile-muncă din salariul lor, pînă la sfîrşitul anului 1970.

Pe lîngă contribuţia de mai sus, clerul şi credincioşii Bisericii Ortodoxe Române, 
la îndemnul membrilor Sfîntului Sinod, au contribuit personal cu «urne de bani în 
contul 2000 şi cu daruri de haine, medicamente şi alimente, depuse la centrele de 
colectare a acestora.

De asemenea, într-un sentiment unanim de solidaritate, unităţile bisericeşti 
ortodoxe române de peste hotare au depus la fondul sinistraţilor contribuţia lor
bănească sau în bunuri 'alimentare şi de îmbrăcăminte. Astfel: ajutorul acordat de
Episcopia Misionară Ortodoxă Română în America se evaluează la' suma de 170.000
dolari (valută şi diferite daruri); Parohia ortodoxă română din Viena a contribuit 
pentru sinistraţi cu suma de 25.000 şiling i; Parohia ortodoxă română din Londra a 
contribuit cu 1.000 dolari şi 126 tone — diferite daruri; Parohia ortodoxă română 
din Sofia a dăruit 17 colete cu Îmbrăcăminte şi alimente; iar P. C. Preot Vasile
Ştefan de la Baden Baden a contribuit personal ou suma de 300 mărci.

Sfîntul Sinod, luînd^ act de această operă de îndulcire materială a suferinţelor
celor loviţi de calamităţile naturale din cursul anului 1970, la propunerea Comisiei
canonice, juridice şi pentru disciplină, hotărăşte :

— Ia act de contribuţia bănească a eparhiilor, parohiilor, personalului biseri
cesc şi comunităţilor ortodoxe române de peste hotare, pentru sinistraţi.
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— Să se exprime călduroase mulţumiri Centrelor eparhiale care au organizat 
această contribuţie, precum şi conducerii comunităţilor ortodoxe române de peste 
hotare.

11. Tem. nr. 11824/1970. — Adresa Episcopiei 'Romanului şi Huşilor Nr. 3345/1970,. 
în legătură cu măsurile luate pentru aducerea da îndeplinire .a hotărîrii Sfîntului 
Sinod privind preoţii navetişti.

în turma discuţiilor care au avut loc şi în cadrul cărora s-a subliniat necesita
tea «aplicării întocmai a hotărîrii Sfîntului Sinod în această cauză, la propunerea 
Comisiei canonice, juridice şi pentru disciplină, Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Ia act de măsurile aplicate de Episcopia Romanului şi Huşilor în legătură cu
preoţii navetişti din acea Eparhie.

— Se recomandă ca toate Centrele eparhiale din cuprinsul Patriarhiei Române 
să urmărească m continuare respectarea hotărîrilor sinodale Nr. 3184 şi 17536/1969 
cu privire la preoţii navetişti.

La orele 14,30, Prea Fericitul Părinte Preşedinte suspendă şedinţa, anunţînd
reluarea dezbaterilor asupra lucrărilor de pe ordinea de zi, la orele 18.

*

Şedinţa se redeschide la orele 18,00, sub preşedinţia Prea Fericitului Patriarh 
Justinian. ^

Se intră în ordinea de zi.

P.S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, 'raportorul Comisiei Aface
rilor Externe, citeşte referatul asupra :

12. Tem. nr. 3032/1970. — Darea de seamă asupra participării unei delegaţii a 
Bisericii Ortodoxe Române — alcătuită din: P. S. Episcop Antim .Tîrgovişteanul, 
vicar patriarhal, secretarul Sfîntului Sinod, P. C. Pr. Ioan Gagiu, directorul Adminis
traţiei Patriarhale, şi Diacon Const. Dumitrescu, de la catedrala patriarhală — la 
înitronizarea 1P.S. Mitropolit Vasile al Varşoviei şi a toată Polonia (26.11—3.111.1970).

'în cursul şederii la Varşovia — 26 februarie—3 martie <1970 — membrii delega
ţiei au participat la sfînta liturghie în ziua întronizăxii, în cadrul căreia P.S. Episcop 
Antim Tîrgovişteanul a luat cuvîntul în numele Bisericii Ortodoxe Române şi a 
înmînat I.P.S. Mitropolii; Vasile darurile trimise de Prea Fericitul Patriarh Justinian ; 
au vizitat seminarul teologic al Biseiicii Ortodoxe din Polonia, Ambasada Română 
şi Direcţia Cultelor religioase din Polonia.

La propunerea Comisiei Afacerilor Externe, Sfîntul Sinod hotărăşte :
— Ia act de darea de seamă prezentată, exprimînd mulţumiri delegaţilor Bise

ricii Ortodoxe Române care au participat la întronizarea I.P.S. Mitropolit Vasile al 
Varşoviei şi a toată Polonia.

13. Tem. nr. 16181, 12618/1970. — Privitor la unele relaţii cu Biserica Romano- 
Catolică :

■a) Vizita Mgr Dr. Rudolf Graber, Episcop de Regensburg (R. F. a Germaniei>. 
făcută Patriarhiei Române, la -invitaţia Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, în
tre 4 şi 8 -aprilie 1970.

Vizita aceasta se înscrie în acţiunea urmărită de Sfîntul Sinod aii Bisericii Orto
doxe Române de cunoaştere şi stabilire de relaţii de prietenie şi colaborare cu toate 
Bisericile creştine şi cu Bisericile Catolice locale. încă la a (treia Conferinţă Panor- 
todoxă de la Rodos Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Române şi-a exprimat, prin 
delegaţii săi, punctul de vedere prin care se arată că Bisericile au nenumărate posi
bilităţi pentru conlucrare, pentru o colaborare pe picior de egalitate şi respect reci
proc, înţelegînd astfel unitatea în diversitate.

însoţit de P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, Episcopul Dr. 
R. Graber şi persoanele care-1 însoţeau au vizitat în Bucureşti instituţiile centrale 
patriarhale şi un număr de biserici, iar în ţară mînăstiri şi Episcopia Rîmnicului ş: 
Argeşului.

în ziua de 8 -aprilie 1970, Episcopul Dr. Rudolf Graber .a fost primit în audienţă 
de Conducătorul Departamentului Cultelor, Prof. Dumitru Dogaru, iar înainte de ple
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care Excelenţa Sa Episcopul Graber a adresat, în numele (Conferinţei Episcopilor Ger
mani, Prea Fericitului Patriarh Just in ian invitaţia de a vizita Biserica -Romano-Cato- 
lică din R. F. a Germaniei.

La înapoiere s-a declarat că «această vizită a creat atmosfera unor relaţii re
ciproce promiţătoare, constituind «un pas înainte în apropierea dintre Biserica Orto
doxă Română şi Biserica Romano-Catolică din R. F. a Germaniei şi între poporul 
român şi poporul german».

b) Al doilea simpozion ecumenic de la Regensbuig organizat de Conferinţa 
Episcopilor rom ano-catolici din R. F. a Germaniei, între 18 şi 24 iulie 1970, cu tema : 
«Botezul şi Mirungerea ca taine ale iniţierii creştine», a întrunit peste 60 de teologi. 
Din partea Bisericii Ortodoxe Române a participat P. C. Prof. Ene Branişte, Prorec
torul Institutului teologic de grad universitar din Bucureşti, P. C. P\r. Vasile Ştefan, 
superiorul capelei ortodoxe române de la Baden-Baden şi doctoranzii V. Mehedinţu 
şi I. Caraza, aflaţi la studii în R. F. a Germaniei.

Darea de seamă asupra lucrărilor simpozionului a fost publicată In revista 
«Bisenrica Ortodoxă Română».

La propunerea Comisiei Afacerilor Externe Bisericeşti, Sfîntul Sinod hotărăşte :
— la act de darea de seamă asupra vizitei făcute de Excelenţa Sa, Dr. Rudoli 

Graber, Episcopul romano-catolic de Regensburg, pe care o consideră ca o contri
buţie la apropierea dintre Biserica Ortodoxă Română şi Biserica Romano-Catolică< 
din R. F. a Germaniei, dintre poporul romăn şi poporul german, şi exprimă mulţu
miri reprezentanţilor Bisericii Ortodoxe Române la lucrările celui de al doilea sim
pozion ecumenic de la Regensburg.

14. Tem. nr. 4885, 16212/1970. — în legătură cu Biserica Anglicană :

a) Vizita făcută in Anglia, între 21 februarie şi 7 martie 1970, de către P. S. 
Episcop Iosif al Rimnicului şi Argeşului, în urma invitaţiei adresate prin Consiliul. 
Relaţiilor Externe al Arhiepiscopiei de Canterbury, pentru a participa la 'festivita
tea hirotonirii ca episcop a Canonicului Rofoert Runcie, pe seama diocezei Sf. Alban.

în cadrul unei recepţii, Graţia Sa Dr. Michael R'amsey, Arhiepiscop de Canter- 
bury, Primat al Angliei şi Mitropolit, a mulţumit P. S. Episcop Iosif pentru parti
ciparea la festivitate şi a elogiat activitatea Bisericii Ortodoxe Române şi perso
nalitatea Prea Fericitului Patriarh Just ini an, a cărui vizită în Anglia a lăsat urme* 
adînci şi ecouri prelungite.

în timpul vizitei, P. S. Episcop Iosif a asistat la săvîrşirea sfintei liturghii în 
biserica parohiei ortodoxe române din Londra şi a vizitat diferite locaşuri de cul
tură şi religioase din Londra şi împrejurimi. Această vizită constituie un pas îna
inte pe drumul dezvoltării relaţiilor de colaborare şi prietenie între aceste două. 
Biserici creştine.

b) La Conferinţa anuală a Asociaţiei anglicano-ortodoxe Sf. Alban şi Sergiu 
clare a avut loc intre 17 şi 29 august 1970, la Colegiul Sf. Alban din Dar ham, cu 
tema: «Responsabilitatea creştină în lume», din partea Bisericii Ortodoxe Române- 
au participat P. C. Pr. Prof. Dumitru Stăniloae de la Institutul teologic de grad uni
versitar din Bucureşti şi P. Cuv. Ierom. Antonie Plămădeală.

Darea de seamă asupra lucrărilor Conferinţei şi asupra contribuţiei delegaţi* 
lor ortodocşi români a fost publicată în revista «Biserica Ortodoxă Română».

în urma propunerii Comisiei Afacerilor Externe, Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Ia act de dările de seamă prezentate.

— Exprimă mulţumiri P. S. Episcop Iosif al Rimnicului şi Argeşului pentrw 
participarea la solemnitatea hirotonirii ca episcop a -canonicului Robert Runcie şi 
pentru activitatea desfăşurată cu prilejul vizitei sale in Anglia.

— Exprimă mulţumiri reprezentanţilor Bisericii Ortodoxe Române la lucrările- 
Conferinţei anuale a Asociaţiei anglicano-ortodoxe Sf. Alban şi Sergiu.

— Aprobă ca Pr. Prof. Donald Allchin să susţină cite două conferinţe la In
stitutele teologice din Bucureşti şi Sibiu, in septembrie 1971.

— Admite luarea in evidenţa acţiunilor externe pe anul 1971 a unui schimb 
de vizite, pe timp de o lună, a cite două călugăriţe intre Biserica Anglicană şi: 
Biserica Ortodoxă Română.



1312 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

15. Tem. nr. 13342, 17679/1970. — în legătură cu Biserica Luterană :

a) La lucrările Adunării Generale a Federaţiei Luterane Mondiale cu tema 
«Trimişi în lume», care a avut loc la Evian, intre 14 şi 24 iulie 1970, d'in (partea 
Bisericii Ortodoxe Române a participat, în calitate de observator-consultant, P. C. 
Arhim. Nestor Vornicescu, stareţul Mînăstirii Neamţ.

La una din şedinţele plenare, P. C. Arhimandrit Nestor Vornicescu .a dat citire 
unui mesaj din partea Bisericii Ortodoxe Române şi a mulţumit, în numele Prea 
Fericitului Patriarh Justinian, Federaţiei Luterane Mondiale pentru ajutorul frăţesc 
acordat cu generozitate sinistraţilor din România.

Darea de seamă asupra lucrărilor Adunării generale a fost publicată In revista 
«Ortodoxia».

b) La întrunirea ■ecumenică, cu tema «Semnificaţia vieţii monahale din lumea 
de azi», care a avut loc la Mînăstirea Grandchamp-Elveţia, între 15 şi 20 augasi 
1970, reunind delegaţi ortodocşi, romano-catolici, 'anglicani şi protestanţi, din par
tea Bisericii Ortodoxe Române au participait P. Cuv. Arhimandrit Nestor Vorn.,- 
cescu, stareţul Mînăstirii Neamţ, P. C. Ierom. Antonie Plămădeală şi Monahia Naza- 
ria Niţă de la Biserica română din Ierusalim.

Delegaţia Bisericii noastre a predat Comunităţii de la Grandchamp, ca dar din 
partea Prea Fericitului Patriarh Justinian, un rînd de veşminte preoţeşti şi obiectele 
de cult necesare oficierii sfintei liturghii ortodoxe.

Darea de seamă asupra lucrărilor întrunirii ecumenice a fost publicată în 
revista «Biserica Ortodoxă Română».

La propunerea Comisiei Afacerilor Externe, Sfînt-ul Sinod hotărăşte:
— Ia act de dările de seamă prezentate şi exprimă mulţumiri reprezentanţilor 

Bisericii Ortodoxe Române la lucrările Adunării Generale a Federaţiei Luterane 
Mondiale de la Evian şi la lucrările întrunirii ecumenice de îa Mînăstirea Grand
champ-Elveţia.

16. Tem. nr. 6539, 17842, 17843, 6161/1970. — în legătură cu Consiliul Ecume
nic al Bisericilor :

a) La Consultaţia organizată la Geneva, între 16 şi 20 martie 1970, de Comisia 
«Credinţă şi Constituţie», a Consiliului Ecumenic al Bisericilor, cu privire la serba- 
rea la dată fixă a Paştilor, au participat delegaţi din : Patriarhia Ecumenică, Patriar
hia Moscovei, Biserica Greciei, Secretariatul Vaticanului pentru unitatea creşitină. 
Federaţia Luterană Mondială, Comisia «Credinţă şi Constituţie». Din partea Bise
ricii Ortodoxe Române a luat parte P. C. Pir. Atanasie Negoiţă.

Darea de seamă asupra discuţiilor purtate şi asupra concluziilor la pare s-a 
ajuns a fost publicată în revista «Biserica Ortodoxă Română».

b) La sesiunea anuală a Comitetului de lucru a Comisiei «Credinţă şi Consti
tuţie», care a avut loc între 3 şi 8 august 1970, în Elveţia, la Cret-Berard, din par
tea Bisericii Ortodoxe Române a participat Prof. N. Chiţescu de la Institutul teolo
gic de grad universitar din Bucureşti, membru al comitetului.

Darea de seamă asupra lucrărilor sesiunii a fost publicată în revista «Biserica 
Ortodoxă Română».

c) La consultaţia asupra temei «Catolicitate şi Apostolicitate», care a avut loc 
între 11 şi 14 august 1970, la Cartigny-Elveţia, au participat 25 de teologi de djfe- 
rite confesiuni. Din partea Bisericii Ortodoxe Române a luat parte Prof. Nicolae 
Chiţescu de la Institutul teologic de grad universitar din Bucureşti, care a contri
buit efectiv la desfăşurarea discuţiilor.

Darea de seamă asupra Consultaţiei a fost publicată în revista «Biserica Orto
doxă Română».

d) La Colocviul cu tema : «Creştinii şi problema păcii», organizat' de Comisia 
mixtă SODEPAX a Consiliului Ecumenic al Bisericilor şi a Bisericii Romano-Catolice. 
la Baden-Austria, între 3 şi 9 aprilie 1970, au participat reprezentanţi ai diferitelor 
Biserici, teologi, personalităţi ale vieţii publice, sociale şi politice. Biserica Orto
doxă Română a fost reprezentată de I.P.S. Mitropolit Nicolae al Banatului, care a 
intervenit în discuţii, scoţînd în evidenţă necesitatea includerii în problematica 
SODEPAX a chestiunii securităţii europene şi a aportului pe care îl pat aduce ţările 
.mici în apărarea păcii.
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Documentul final al Colocviului, «Apelul către creştini», cheamă pe toti oa
menii religioşi Ia acţiuni comune în favoarea păcii, dreptăţii şi libertăţii.

La propunerea Comisiei Afacerilor Externe, Sfîntul Sinod hotărăşte:
— Ia act de dările de seamă prezentate.
— Exprimă mulţumiri I.P.S. Mitropolit Nicolae al Banatului pentru participarea 

şi contribuţia la desfăşurarea lucrărilor colocviului organizat de SODEPAX.
— Exprimă mulţumiri D-lui Prof. N. Chiţescu pentru participarea şi contribu

ţia adusă la sesiunea Comitetului de lucru al Comisiei «Credinţă şi Constituţie» şi 
la Consultaţia asupra temei «Catolicitate şi Apostolicitate».

— Exprimă mulţumiri P. C. Pr. Atanasie Negoiţă pentru participare şi contri
buţia adusă la Consultaţia organizată de Comisia «Credinţă şi Constituţie», cu pri
vire la data comună a Paştilor.

17. Tem. nr. 7558, 1025711970. — >în legătură cu Conferinţa Bisericilor Europene:

a) La lucrările Comisiei speciale a Conferinţei Bisericilor Europene pentru pre
gătirea Documentului «Nyborg VI» care a avut loc Intre 13 şi 17 aprilie 1970, la 
.Siofok-Ungaria, din partea Bisericii Ortodoxe Române a luat parte Pr. Prof. Ioan 
G. Coman, de Ia Institutul teologic de grad universitar din Bucureşti, care a făcut 
•observaţii şi propuneri’ de amendamente la texitul documentului.

Darea de seamă asupra lucrărilor Comisiei speciale a fost publicată în revista 
«Biserica Ortodoxă Română».

b) La lucrările Sesiunii comune de lucru a Prezidiului şi Comitetului Consul
tativ al Conferinţei Bisericilor Europene, care a avut loc, între 24 şi 29 mai 1970, la 
Oegstgeest-Olanda, din partea Bisericii Ortodoxe Române au participat I.P.S. Mitro
polit 'Iustin al Moldovei şi Sucevei, membru în Prezidiu şi Pr. Prof. Ioan G. Coman, 
membru în Comitetul Consultativ.

Ordinea de zi a sesiunii de lucru a cuprins o serie de probleme ecumenice şi 
referitoare la pregătirea Adunării Generale «Nyborg VI» (aprilie—mai 1971).

■înainte de a se intra în ordinea de zi, Episcopul C. K. Sansbuiry a exprimat 
delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române compasiunea pemtru calamităţile care s-au 
abătut asupra ţării noastre, în urma inundaţiilor din primăvara anului 1970.

•în cadrul discuţiilor, delegaţii români au luat cuvîntul, accentuînd necesitatea 
prezenţei Bisericilor în munca de creare a unei atmosfere de încredere şi frăţietate.

Darea de seamă asupra lucrărilor sesiunii a fost publicată în revista «Biserica 
•Ortodoxă Română».

La propunerea Comisiei Afacerilor Externe, Sfîntul Sinod hotărăşte :
— Ia act de dările de seamă prezentate.
— Exprimă mulţumiri I.P.S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi Sucevei şi P. C. Pr, 

Prof. I. Coman pentru participarea şi contribuţia adusă lucrărilor Prezidiului şi Co
misiei Consultative a Conferinţei Bisericilor Europene.

•18. Tem. nr. 2259, 4715, 13583, 12784/1970. — în legătură cu Conferinţa Creştină 
pentru Pace :

a) La întîlnirea vicepreşedinţilor şi a membrilor Secretariatului Internaţional 
(Moscova, 1—3 februarie 1970); la lucrările sesiunii Comitetului de lucru şi a Secre
tariatului Internaţional (Praga, 26 februarie—1 martie 1970); şi la lucrările sesiunii 
Secretariatului Internaţional (Praga, 30 iunie—1 iulie 1970), din partea Bisericii Or
todoxe Române a luat parte I.P.S. Mitropolit Nicolae al Banatului şi P. C. Pr. IIie 
Georgescu.

La aceste întruniri s-au precizat sarcinile Conducerii Conferinţei; a fost numit 
în funcţia de Secretar General interimar Dl. J. Makowski, catolic din Polonia; s-a 
elaborat programul sesiunii următoare a Comitetului de lucru ; şi s-a făcut o infor
mare generală asupra dificultăţilor prin care trece Conferinţa. '

Reprezentanţii Bisericii Ortodoxe Române au susţinut în permanentă necesi
tatea colaborării tuturor forţelor doritoare de pace pentru instaurarea unui climat 
de bună înţelegere şi respect reciproc.

b) Vizita făcută în R. D. Germană, la invitaţia Comitetului Regional al Confe
rinţei Creştine pentru Pace, de către o delegaţie a Bisericii Ortodoxe Române for
mată din : I.P.S. Mitropolit Nicolae al Banatului, P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, 
vicar patriarhal, Pr. Dumitru Fecioru şi Pr. Sabin Verzan, consilieri patriarhali.

»B.O.R. -  14
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'în timpul şederii In R. D. Germană {18—28 mai 1970) au fost vizitate impor
tante centre istorice şi culturale, legate de începuturile Reformei; au .avut loc în
tâlniri cu membrii Comitetului regional .al Conferinţei Creştine pentru Pace şi c- 
personalităţi ale vieţii politice şi religioase.

I.P.S. Mitropolit Nicolae a ţinut o prelegere la Facultatea de teologie din Ber
lin, iar P. S. Episcop Antim T.îrgovişiteanul, vicar patriarhal, la Facultăţile teologica 
din Berlin şi Leipzig.

Cu prilejul convorbirilor ocazionate de recepţiile oferite de Preşedintele Go:- 
ting, Episcopul Sichonherr şi Secretarul de stat Seigewasser, ca şi în discuţiile pur- 
Hate la Ambasada Română, s-a reţinut preocuparea de a invita pe Prea Fericitul 
Patriarh Justinian în R. D. Germană.

Darea de seamă asupra vizitei a fost publicată în revista «Biserica Ortodoxă 
Română».

La propunerea Comisiei Afacerilor Externe, Sfîntul Sinod hotărăşte :
— Ia act de dările de seamă prezentate.

Exprimă mulţumiri I.P.S. Mitropolit Nicolae al Banatului şi P. C. Pr. Ihe 
Georgescu pentru participarea şi contribuţia adusă la lucrările forurilor de condu- 
cere ale Conferinţei Creştine pentru pace.

— Propune să se examineze, prin grija Prea Fericitului Părinte Patriarh Jus
tinian, posibilitatea ca o delegaţie a Comitetului Regional din R. D. Germană sâ 
viziteze Biserica şi Ţara noastră în cadrul schimbului de vizite între Biserica noas
tră şi Bisericile din R. D. Germană.

— Să fie rugat Prea Fericitul Patriarh Justinian să dispună cu privire lc : 
schimbul de profesori de teologie ; la schimbul de studenţi in teologie ; la schimbul 
de publicaţii teologice ; la schimbul de membri ai clerului şi de funcţionari biseri
ceşti pentru casele de odihnă bisericeşti din cele două ţări.

— Exprimă mulţumiri I.P.S. Mitropolit Nicolae al Banatului, P. S. EpisccD 
Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, P. C. Pr. D. Fecioru şi P. C. Pr. Sabin Verzan. 
consilieri patriarhali, pentru contribuţia pe care au adus-o la apropierea între Bise
rica Ortodoxă Română şi Bisericile creştine din R. D. Germană.

P. S. Episcop Teoctist afl Aradului, raportorul Comisiei învăţămîntului pentru 
pregătirea personalului bisericesc, prezintă referatele asupra :

19. Tem. nr. 13320/1970. — Referatul Cancelariei Sfîmtului Sinod pentru ratifi
carea modificărilor aduse art. 12 şi 13 din Regulamentul învăţămîntului teologic.

Potrivit acestei hotărîri a Sfîntului Sinod permanent, din 13 aprilie 1970, colec
tivul profesorittor, împreună cu Serviciul de studii şi învăţămînt al Cancelariei Sfin- 
itul-ui Sinod, au procedat la revizuirea programelor analitice.

Luîndu-se în 'examinare propunerile de modificare a art. 12 şi 13 din Regula
mentul învăţămîntului teologic mentionate şi ţinîndu-se seama de avizul favorabil 
al Departamentului Cultelor pentru aplicarea lor, la propunerea Comisiei învătă- 
mîntului pentru pregătirea personalului bisericesc, Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Aprobă modificarea art. 12 şi 13 din Regulamentul învăţămîntului teologic„ 
în următoarea formă :

Art. 12. — La şcolile de cîntăreţi bisericeşti şi seminariile «teologice se predau, 
următoarele materii : ,

1. Istoria Vechiului şi Noului Testament; — 2. învăţătura de credinţă creştine 
ortodoxă ; — 3. Exegeza şi Studiul Biblic al- Vechiului şi Noului Testament; — 4- 
Istoria bisericească universală; — 5. Istoria Bisericii Române ; — 6. Istoria Româ
niei ; — 7. Geografia României; — 8. Limba română ; — 9. Literatura universală
— 10. Limba rusă; — 11. Limba franceză; — 12. Administraţia şi contabilitatea 
parohială; Constituţia Republicii Socialiste România; Legiuirile Bisericii Ortodoxe 
Române şi Legea Cultelor; — 13. Tipicul şi cîntarea practică; — 14. Explicarea 
Evangheliilor şi Apostolului; — 15. Muzica bisericească psaltică şi liniară; — 16- 
Liturgica teoretică; — 17. Noţiuni de psihologie, pedagogie, filozofie creştină; —
18. Logica; — 19. Omiletica şi catehetica, cu aplicaţii la apărarea doctrinei orto
doxe faţă de celelalte oudte creştine din tară; — 20. Dogmatica (dogmele Biseric.: 
Ortodoxe); — 21. Limba liaitină ; — 22. Limba greacă ; — 23. îndrumări misionare ;
— 24. Dreptul bisericesc ; — 25. Morala creştină; — 26. Pastorala; — 27. Istor.a 
antică, medie şi contemporană.
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Art. 13. — Materiile se grupează pe catedre, ani şi ore, astfel:
An.

I
An.

II
An.
III

An.
IV

An.
V

Total

Catedra I
Istoria Biblică .a Vechiului Testament 2 — — — — 2
•Istoria Biblică .a Noului Testament 2 — — — — 2
Studiul Biblic al V.T. şi Exegeza — — 3 — — 3
Studiul Biblic al N,T. şi Exegeza — — 2 3 — 5
Dogmatica — — — 3 — 3
Morala — — _ __ 2 2
îndrum, mis. cu lecturi din S I Scriptură — — _ _ 2 2
Pastorala — — — — 1 il

20
Catedra II

Limba şi literatura română 3 3 3 3 2 14
Literatura universală — — — _ 1 1
Istoria României __ 2 _ _ _ 2
Istoria Bisericii Române 1 — — — 2 3

20
Catedra III

Muzica psaltică 5 4 2 1 1 13
Muzica liniară . 2 2 .1 — — 5
Clîntare practică din cărţi de cult 

Catedra IV

2 2

20

Limba franceză 2 2 2 2 2 10
Limba rusă 2 2 2 1 1 8
Geografia R.S.R.

Catedra V

2 2

20

Limba latină — — 3 3 3 9
Limba greacă — — 3 3 3 9
Drept bisericesc şi administrativ 

Catedra VI

2

j

2

20

învăţătura de credinţă creştină ortodoxă 2 3 — _ _ 5
Istoria universală (antică, medie, contemporană) 1 1 2 — _ 4
Istoria bisericească universală 1 1 — 3 _ 5
Psihologia — — 2 — — 2
Logica — — — 1 — 1
Filozofia şi pedagogia creştină — — — — 2 2
Educaţia cetăţenească (Constituţia R.S.R.) şi Legea

Cultelor — noţiuni de bază 

Catedra VII

1 1

20

Omiletica ' • _ _ _ I1 2 3
Cat eh etica _ _ — 2 _ 2
Tipic, ou învăţarea rugăciunilor şi explic, cult. 4 3 1 -— ■ — 8
Liturgica teoretică — — — .1 — 1
Practica liturgică ’ ' — — — — 2 2
Explicarea Apostolului .— 1 — — — 1
Explicarea Evangheliilor — 1 — — — 1
Legile Bis. Ort. Rom. şi Legea Cult. — . — — 1 — 1
Admin. şi conitab. paroh, cu Legile Bis. Ort. Rom.

(noţiuni de bază) — 1- — — — 1

20
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An. An. An. An. An. Total
I II III IV V_

Total pe ani ........................................................28 ^8 28 28 28 140
Dirigenţie _______1 'î &______ \______ 5

TOTAL GENERAL 29 29 29 29 29 145

Ansamblu coral: 2 ore pe săptămînă, după-amiaza.

— Problema îmbunătăţirii Regulamentului învăţămîntului teologic rămlne In
atenţia II. PP. SS. şi PP. SS. membri ai Sfîntului Sinod. Serviciul de studiu şi in* 
văţămînt ai Cancelariei Sfîntului Sinod va examina problema revizuirii examene
lor de sfîrşit de an la seminarii, făcînd cuvenite propuneri.

20. Tem. nr. 18083/1970. — Stabilirea datei seriei a 57-<a penjtru cursurile de 
îndrum/are misionară şi pastorală a clerului pe anul 1971.

Avîndu-se în vedere că numărul preoţilor care îndeplinesc condiţiunile de pro
gramare se ridică la 448 preoţi din toate eparhiile, luîndu-se în considerare că din 

/ cauza Cursurilor seminariale speciale de la Curtea de Argeş nu s-au mai-putut ţine 
anual cîte două serii de cursuri, ci numai o singură serie, ţinînd seama de refe
ratul Cancelariei Sfîntului Sinod Nr. 18083/1970, la propunerea Comisiei învăţămîn- 
tului pentru pregătirea personalului bisericesc, Sfîntul Sinod hotărăşte:

— In anul 1971 va avea loc seria 57-a a cursurilor de Îndrumare misionara şi 
pastorală a clerului, cu un efectiv de 130 preoţi la Curtea de Argeş şi un efectiv 
de 130 preoţi la Institutul teologic din Bucureşti, funcţionînd concomitent între 17 
august şi 17 septembrie 1971.

— Programa analitică a acestor cursuri va fi cea aprobată pentru seria 56-c 
din anul 1970.

— Programarea preoţilor participanţi se va face prin grija Cancelariei Simţu
lui Sinod.

21. Tem. nr. 18084/1970. — Fixarea subiectelor peiutru conferinţele de orientare 
a clerului 'din Patriarhia Română pe anul .1971.

Cancelaria Sfîntului Sinod, cu (Consultarea unei comisii de profesori şi persoane 
din administraţia bisericească, sub preşedinţia P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul. 
vicar patriarhal, a întocmit un proiect de teme, însoţit de o sumară schiţă de plaz 
orientativ.

în urma discuţiilor care au -avut loc şi la care au participat toţi membri;
prezenţi, Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Pe anul 1971 temele conferinţelor de orientare ale preoţilor vor 
următoarele :

il. Pentru luna martie: — «Preocupări actuale ale Bisericii Ortodoxe Române
pentru păstrarea unităţii lăuntrice de doctrină, culit şi organizare» (Conferinţă de
dicată celei de a 70-a aniversări a zilei de naştere a Prea Fericitului Patriarh
Justinian).

2. Pentru luna m a i: — «Sprijinirea de către Biserica Ortodoxă Română a stră
daniilor actuale pentru progres ale poporului român».

3. Pentru luna septembrie: — «Biserica şi problemele morale ale societăţi: 
actuale».

4. Pentru luna noiembrie : — «Biserica Ortodoxă Română şi problema instau
rării unor condiţii internaţionale de colaborare şi securitate»^

— Cancelaria Sfîntului Sinod va întocmi şi va comunica, în timp util, Centre
lor eparhiale, subiectele de mai sus, împreună cu schiţa de plan şi bibliografia res
pectivă.

— Conferinţele administrative pe anul 1971 se vor programa de către eparhia 
între 6—11 aprilie şi 5— 10 octombrie 1971.

22. Tem. nr. 16197, 12612/1970. — In legătură cu Bisericile Vechi Orientale:

a) Vizita făcută Institutelor teologice din Bucureşti şi Sibiu de Prof. Paul Ve:-
ghese, rectorul Colegiului teologic ortodox din* Kottayam-Kerala, India, între 29 mc:- 
tie şi 5 aprilie 1970, în cadrul schimbului de profesori pe care Biserica Ortodox! 
Română îl are cu Biserica Ortodoxă Siriană din India.

i
f
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iln timpul vizitei sale, Pr. Prof. Paul Verghese a ţinut două prelegeri la Insti
tutele teologice ortodoxe diin Bucureşti şi Sibiu, cu titlurile: Probleme doctrinare 
privind dialogul dintre Bisericile Ortodoxe şi Bisericile Vechi Orientale şi Spre uni
tate în Euharistie. A mai participat la un colocviu teologic — cu tema -«Aspecte
actuale şi perspective privind dialogul dintre Bisericile Ortodoxe de Răsărit şi Bise
ricile Vechi Orientale» —> organizat de Grupul de studii pentru Bisericile necal- 
cedoniene în cadrul Sectorulhfi pentru relaţii bisericeşti externe al Patriarhiei Ro
mâne, sub preşedinţia P. S. Episcop Antim Tîrgovişteianul, vicar patriarhal.

Darea de seamă asupra vizitei a fost publicată în revista «Biserica Ortodoxă
Română».

b) Vizita făcută Institutelor teologice din Bucureşti şi Sibiu de P. S. Episcop
Karekin Sarkissian, din Liban, în cadrul schimbului de profesori între Biserica
Ortodoxă Română şi Biserica Armeană, între 4 şi tl5 mai 11970.

în timpul vizitei, P. S. Episcop K. Sarkissian a ţinut cîte 3 conferinţe la Insti
tutele teologice din Bucureşti şi Sibiu despre Rolul Bisericilor Vechi Orientale în 
cadrul Mişcării ecumenice; despre Relaţiile dintre Bisericile necalcedoniene şi cal- 
cedoniene ; şi despre Rolul Bisericii Armene în cadrul creştinismului oriental; şi a 
participat la uin colocviu teologic — cu tema Procesul de recepţie a Sinodului de 
la Calcedon — organizat de Grupul de studii pentru Bisericile Vechi Orientale din 
cadrul Sectorudui pentru relaţii bisericeşti externe.

Darea de seamă asupra vizitei a fost publicată în revista «Biserica Ortodoxă 
Română».

La propunerea Comisiei învăţămîntului pentru pregătirea personalului biseri-
oesc/Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Ia act cu aprobare de dările de seamă prezentate cu privire la vizitele Prof. 
Paul Verghese şi P. S. Episcop Karekin Sarkissian, .considerîndu-le o contribuţie la 
cunoaşterea şi apropierea dintre Biserica Ortodoxă Română şi Bisericile Vechi- 
Orientale.

23. Tem. nr. 5001/1970. — Adresa Episcopiei Rîmnicului şi Argeşului nr.
2470/1970 cu privire la un nou concurs pentru recrutarea de cîntăreţi bisericeşti 
asimilaţi.

în urma discuţiilor oe au avut loc, la propunerea Comisiei învăţămîntului pen
tru pregătirea personalului bisericesc, Sfînitul Sinod hotărăşte :

— Aprobă ţinerea în anul 1971 a unui examen de asimilare pentru cîntăreţi 
bisericeşti la Episcopia Rîmnicului şi Argeşului, precum şi la alte eparhii unde vor 
fi candidaţi în condiţiile hotărîrii Sfîntului Sinod nr. 15757/1965, reducîndu-se vechi
mea de practică efectivă la strană, cerută candidaţilor, de la 10 ani la 5 ani.

24. Tem. nr. 4218/1970. — Adresa Mitropoliei Ardealului nr. 7287/1970 privind 
recomandarea pentru publicare a manualului de Istoria Bisericii Române pentru 
uzul elevilor seminarişti, întocmit de P. C. Diac. Prof. Dr. Mircea Păcurariu.

Avîndu-ise în vedere prevederile art. 48 dit. d şi ale art. 51 lit. c din Regula
mentul organelor centrale; avizul favorabil publicării întocmit de cei doi profesori 
universitari de Istoria Bisericii Române de la Institutele teologice din Bucureşti şi 
S ib iu ; necesitatea tipăririi unui astfel de manual pentru seminariile teologice pre
cum şi solicitarea Arhiepiscopiei Sibiului, în urma discuţiilor purtate, la propunerea 
Comisiei învăţămîntului pentru pregătirea personalului bisericesc, Sfîntul Sinod 
hotărăşte :

— Aprobă tipărirea manualului de «Istoria Bisericii Române», întocmit de P. C. 
Diac. Prof. Dr. Mircea Păcurariu, pentru uzul elevilor seminarişti, în tipografia Cen
trului Mitropolitan Sibiu, care îl va introduce în planul de editură pe anul 1971,

— Tirajul va fi solicitat de Arhiepiscopia Sibiului, în raport cu abonamentele 
ce se vor solicita şcolilor teologice.

Şedinţa se încheie la orele 21, anunţîndurse şedinţa următoare pentru a doua 
zi, miercuri 25 noiembrie 1970, orele 10 dimineaţa.
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Şedinţa se deschide la orele 10 a.m., suib preşedinţia Prea Fericitului Patriarh 
Justinian.

Prea Fericitul Părinte Preşedinte invită pe Prea Sfinţitul Episcop Antim Tîrgo- 
vişteanul, secretarul Sfîntului Sinod, să dea citire Sumanului şedinţei din ziua de
24 noiembrie 1970.

Sfîntul Sinod aprobă Sumarul şedinţei precedente, din ziua de 24 noiembrie
1970, fără nici o modificare.

Prea Fericitul Părinte Preşedinte informează pe membrii Sfîntului Sinod că la 
Cancelaria Sfîntului Sinod s-au mai primit următoarele temeiuri:

25. Tem. nr. 18780/1970. — Comunicarea Prea Fericitului Patriarh Justinian în 
legătură cu convocarea Colegiului Electoral Bisericesc pentru alegerea în post va
cant a inoul-ui Episcop titular al Eparhiei Oradiei.

26. Tem. nr. 18740/1970. — Adresa il.P.S. Mitropolit Firmilian al Olteniei 
Nr. 14461/1970, prin oare solicită a se supune Sinodului Permanent rugămintea de 
a se numi un Episcop vicar la Arhiepiscopia Craiovei, în persoana P. <C. Arhim. 
Nestor Vornicescu, stareţul Mînăstirii Neamţ.

27. Tem. nr. 18741/1970. — Adresa P. S. Episcop Chesarie al Dunării de Jos, 
din data de 25. XI. 1970, prin oare solicită a se supune Sinodului Permanent rugă
mintea de a se numi .un Arhiereu vicar la Episcopia Dunăi\ii de Jos, în persoana 
P. C. Arhim. Gherasim Cristea, stareţul Mînăstirii Căldăruşani.

28. Tem. nr. 18739/1970. — Prin care Prea Fericitul 'Patriarh J.ustinian reco
mandă Sfîntului Sinod Plenar pe P. C. Arhim. Antonie Plămădeală, slujitor la para
clisul Antim din Bucureşti, pentru a fi ales Episcop vicar patriarhal în postul vacan: 
de la Administraţia Patriarhală.

Sfîntul Sinod, luînd cunoştinţă de conţinutul adreselor de mai sus, prezentate 
de Prea Fericitul Părinte Preşedinte, hotărăşte :

— Ia act de informare cu privire la convocarea, pe data de 13 decembrie 1970 
a Colegiului Electoral Bisericesc, pentru alegerea noului Episcop titular al Eparhiei 
Oradiei.

— Adresa Nr. 18740/1970 cu cererea Arhiepiscopiei Craiovei de a i se numi 
un Episcop vicar şi cererea nr. 18741/1970 a Episcopiei Dunării de Jos de a i se numi 
un Arhiereu vicar, se îndrumează la Sinodul Permanent pentru examinare şi pro- 
punere, în conformitate cu prevederile statutare şi regulamentare.

— Adresa nr. 18739/1970, împreună cu actele, privind recomandarea P. C. 
Arhim. Antonie Plămădeală pentru alegerea în postul de Episcop vicar patriarhal, 
se îndrumează la Comisia canonică juridică şi pentru disciplină a Sfîntului Sinod 
pentru examinarea dosarului.

— încheierile cu propuneri ale Sinodului Permanent şi al Comisiei canonicet 
juridice şi pentru disciplină vor fi supuse Sfîntului Sinod, pentru a se proceda la 
alegeri, în proxima şedinţă a acestui for (15 decembrie 1970).

Prea Fericitul Părinte Preşedinte suspendă şedinţa la orele 12 a.m., anunţînd 
redeschiderea pentru orele 14 p.m.

La orele 14 p.m. se reiau lucrările şi se intră în ordinea de zi.

•în continuare, Prea Fericitul Părinte Preşedinte anunţă că pe lîngă temeiurile 
înscrise pe ordinea de zi oare au rămas neexaminate (în şedinţa sinodală din 24 
noiembrie 1970, se mai adaugă încă 8 temeiuri.

P. S. Episcop Teoctist al Aradului, raportorul Comisiei învăţământului pentru 
pregătirea personalului bisericesc, citeşte referatele asupra :

29. Tem. nr. 13050/1970. — Referatul Cancelariei Sfîntului Sinod cu privire la 
aplicarea hotărîrii Sinodale asupra organizării de cursuri pastorale cu preoţii.

In  legătură cu 'Hotărârea nr. '19644/I1969, privind posibilitatea organizării unor 
asemenea cursuri, au făcut propuneri : Arhiepiscopia laşilor, Arhiepiscopia Sibiului, 
Arhiepiscopia Timişoarei, precum şi Episcopia Clujului, prezentînd şi temele adec
vate situaţiilor speciale din eparhii, ce urmează a se deztoate în cadrul acestor 
cursuri.
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In urma discuţiilor şi la propunerea Comisiei învătămîntului pentru pregătirea 
personalului bisericesc, Sfîntul Sinod ho-tărăşte :

— Ia act de darea de seamă asupra modului cum s-au desfăşurat cursurile cu 
caracter misionar-pastoral, care au avut loc la Seminarul teologic de la Mînăstirea 
Neamţ pentru preoţii din Arhiepiscopia Iaşilor şi Episcopia Romanului şi Huşilor.

Eparhiile vor stabili planuri de măsuri pentru îndrumarea pastorală a unor 
preoţi.

Epuizîndu-se lucrările prevăzute pe ordinea de zi, Prea Fericitul Părinte Pre
şedinte arată că toate problemele înscrise pe ordinea de zi a prezentei sesiuni au 
fost examinate şi folosind prilejul că sînt prezenţi toţi Ierarhii Bisericii Ortodoxe 
Române, în numele Sfîntului Sinod, felicită călduros pe Dl. Profesor Dumitru Dogaru 
pentru noua demnitate de Preşedinte al Departamentului Cultelor ce i s-a încredin
ţat şi pe Dl. Gheorghe Nenciu, pentru promovarea în demnitatea de Vicepreşedinte 
al Departamentului Cultelor.

Dind expresie sentimentelor de aleasă preţuire de oare Sînt stăp’îniţi membrii 
Sfîntului Sinod, Prea Fericirea Sa îşi manifestă nădejdea că şi în viitor Departa
mentul Cultelor, cu conducerea şi colaboratorii săi, va acorda aceeaşi deosebită (în
ţelegere soluţionării problemelor Bisericii Ortodoxe (Române. Prea Fericirea Sa roagă 
pe Dl. Preşedinte al Departamentului Cultelor să asigure Conducerea superioară de 
•stat că ierarhii, clericii şi credincioşii Bisericii noastre vor depune eforturi sporite 
în sprijinirea acţiuni/lor care urmăresc progresul şi înflorirea Patriei noastre.

Prea Fericirea Sa aduce apoi vii mulţumiri membrilor Sfîntului Sinod pentru 
activitatea depusă şi pentru contribuţia adusă la rezolvarea problemelor acestei se
siuni a Sfîntului Sinod.

■în încheiere, Prea Fericitul Părinte Preşedinte anunţă că sesiunea Sfîntului 
Sinod pe anul 1970 este prorogată pentru data de 14 decembrie 1970.

Şedinţa se ridică la orele 15,30.

*

* *

Spicuiri din sumarul şedinţelor de la 14 şi 15 decembrie 1970.

Şedinţa se deschide la orele 10 a.m., sub preşedinţia Prea Fericitului Părinte 
Justinian, Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române.

La şedinţă ia parte Dl. Profesor Dumitru Dogaru, preşedintele Departamentului 
Cultelor, Împreună cu Dl. Gheorghe Nenciu, vicepreşedintele Departamentului 
Cultelor.

P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, secretarul Sfîntului Sinod, 
citeşte apelul nominal. Sînt prezenţi: Prea Fericitul Patriarh Justinian al Bisericii 
Ortodoxe Române; I.P.S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi Sucevei; I.P.S. Mitropolit 
Nicolae al Ardealului; I.P.S. Mitropolit Firmilian al Olteniei ? LP.S. Mitropolit Nico
lae al Banatului; P. S. Episcop Iosif al Rîmnicului şi Argeşului; P. S. Episcop Antim 
al Buzăului; P. S. Episcop Partenie al Romanului şi Huşilor; P. S. Episcop Chesarie 
al Dunării de Jos ; P. S. Episcop Teofil al C lujului; P. S. Episcop Teoctist al Aradu
lui şi Locţiitor al Episcopiei Oradiei; P. S. Episcop Antim Tîrgoviş te amu/l, vicar patri
arhal, P. S. Irineu Suceveanul, Episcop vicar al Arhiepiscopiei laşilor şi P. S. Visarion 
Răşinăreanul, Episcop vicar al Arhiepiscopiei Sibiului.

Prea Fericitul Patriarh Justinian, constatlnd că toti membrii Sfîntului Sinod sînt 
prezenţi, declară şedinţa deschisă, arătînd că scopul convocării actualei sesiuni este 
rezolvarea problemelor curente înscrise pe ordinea de zi, după care, Prea Fericitul 
Părinte Preşedinte suspendă şedinţa la orele 10,30 pentru studierea în Comisii a pro
blemelor repartizate, anunţînd reluarea lucrărilor la orele 12. , N

*

Şedinţa se redeschide la orele 12, sub preşedinţia Prea Fericitului Părinte Pa
triarh Justinian.

Se intră în ordinea de zi.



La invitarea Prea Fericitului Părinte Preşedinte, P. S. Episcop vicar Lrineu Suce
veanul, raportorul Comisiei canonice, juridice şi pentru disciplină, citeşte referatele 
asupra:

>1. Tem. nr. 19850/1970. — Procesul-verbal al Colegiului Electoral Bisericesc pen
tru alegerea titularului în scaunul vacant ial Episcopiei Oradiei.

•în baza convocării nr. >18780 a Consiliului National Bisericesc, membrii Adun£r-: 
Niaţionale Bisericeşti, membrii de drept, şi membrii Adunării Eparhiale a Sfintei Ep_s- 
Gopii a Oradiei, s-au întrunit, în ziua de -13 decembrie 1970, conform art. 130 d;n 
Statutul pentru organizarea şi funcţionarea Bisericii Ortodoxe Române în Colec.u 
Electoral, pentru alegerea titularului în scaunul vacant de Episcop al Oradiei.

în urma rezultatului votării, I.P.S. Preşedinte al Colegiului Electoral Bisericesr, 
Mitropolitul Nicolae al Ardealului, a proclamat ales <pe P. C. Prot. Dr. Vasile Coman. 
protoiereu de Braşov, ca Episcop al Oradiei.

în conformitate cu dispoziţiunile art. 131 din Statutul pentru organizarea =: 
funcţionarea Bisericii Ortodoxe Române, dosarul înpreună cu procesul verbal al ale
gerii P. C. Prot. Dr. Vasile Coman în scaunul de Episcop al Oradiei a (fost înainta: 
Comisiei canonice, juridice şi pentru disciplină, pentru cercetare şi examinare 
canonică.

Procedînd la examinarea canonică a noului ales, Comisia a constatat, că P. C  
Prot. Dr. Vasile Coman întruneşte toate condiţiile canonice, statutare şi regulamen
tare cerute pentru a fi hirotonit arhiereu.

La propunerea Comisiei canonice, juridice şi pentru disciplină, Sfîntul Sinod 
hotărăşte :

— Aprobă alegerea P. C. Prot. Dr. Vasile Coman în scaunul de Episcop al Ora
diei, precum şi decernarea treptei ierarhice de arhiereu.

2. Tem. nr. 19705/1970. — Adresa Arhiepiscopiei Timişoarei nr. 5832-B/1970 cr 
privire la pensionarea preoţilor.

Potrivit rezoluţiei Prea Fericitului Patriarh Justinian, adresa I.P.S. Mitropcl : 
Nicolae al Banatului a fost trimisă spre referire Oficiului juridic al Administrativ 
Patriarhale, care prin referatul nr. 18845/1970, a arăitat că pe baza Decretului nr. 
718/1956 şi a Regulamentului de organizare a Luat fiinţă, la 1 ianuarie 1959,, Casa 
Pensii şi Ajutoare a salariaţilor Bisericii Ortodoxe Române, cu obligaţia de a se as.- 
g-ura membrilor săi «toate drepturile ce se cuvin — potrivit normelor legale Ir 
vigoare — salariaţilor, pensionarilor şi membrilor Lor de familie, din sistemul Asigu
rărilor Sociale de Stat» (art. 5 din Decretul nr. 718/1956 şi ale art. 7 din Regulamentul 
citat). Referatul Oficiului juridic a arătat totodată că Regulamentul Casei de Pen?„ 
(art. 39) şi hotărîrile Sfîntului Sinod din 14. III. 1936 şi 17. XII. 1962 au recomancar 
personalului clerical apt de muncă pensionarea după vîrsta de 70 ani.

în urma discuţiilor purtate, la propunerea Comisiei canonice, juridice şi pen:~u
disciplină, Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Centrele eparhiale vor îndruma preoţii, diaconii şi cmtăreţii bisericeşti, ccr? 
cer pensionarea, să rămînă în funcţiune pînă la împlinirea vîrstei de 70 ani, cc.- - 
iorm hotărîrilor sinodale din 14.‘III.1936 şi 17. XII. 1962, pînă la modificarea Regula
mentului Casei de Pensii a salariaţilor Bisericii Ortodoxe Române.

3. Tem. nr. 12216/1970. — Adresa Arhiepiscopiei Sibiului nr. 5131/1970 cu prr-r* 
la modificarea unor articole din Regulamentul pentru organizarea şi funcţionar- £ 
Fondului de asigurare a bunurilor bisericeşti.

Adresa arată că în acest an, datorită calamităţilor naturale, au avut de s_: ~
şi imobilele bisericeşti, dar că Regulamentul nu prevede folosirea fondurilor 
pentru cazurile de foc. Pentru aceasta, adresa Arhiepiscopiei Sibiului propune ^  v 
studieze posibilitatea modificării articolelor din Regulament, în sensul de a se - •
folosirea acestui fond de la cazurile de foc, La orice fel de calamitate natura’ =

La propunerea Comisiei canonice, juridice şi pentru disciplină, şi în ut— i  
ţiilor purtate, Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Nu este nevoie de modificarea articolelor din Regulamentul pen:~_ - -z-zr 
zarea şi funcţionarea fondului de asigurare a bunurilor bisericeşti, întrucl: i-- 
destinat pentru ajutorarea parohiilor şi mînăstirilor sărace, prevăzute de zr  
ultim din acest Regulament, pe măsura stabilirii de excedente bugetare, sc :r
acorda ajutoare şi pentru alte calamităţi naturale în afară de cazurile z- .*r
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4. Tem. nr. 19851/1970. —  Referatul (Casei de Pensii şi Ajutoare a salariaţilor 
Bisericii Ortodoxe Române şi Procesul Verbal al Consiliului Naţional Bisericesc din 
12 decembrie 1970 privind .contribuţia de 10% pentru «posturile vacante de preoţi şi 
cîntăreţi.

Cai adresa nr. 8845/1970, Consiliul Naţional Bisericesc a înaintat referatul Gasei 
de Pensii şi Ajutoare a salariaţilor Bisericii Ortodoxe Române — prin care se pro
pune ca parohiile să achite Casei de Pensii dotaţia de 10% .asupra salariilor tarifare 
ale posturilor vacante de preoţi şi cîntăreţi. Referatul a fost supus examinării Con
siliului Naţional Bisericesc în şedinţa sa din 12 decembrie 1970 şi Adunării Naţionale 
Bisericeşti, în şedinţa din 13 decembrie 1970, fiind însuşit de aceste foruri.

în urma discuţiilor şi la propunerea Comisiei canonice, juridice şi pentru dis
ciplină, Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Toate unităţile bisericeşti, inclusiv Centrele eparhiale, sînt obligate să achite 
cota de 10% cuvenită Casei de Pensii şi Ajutoare a salariaţilor Bisericii Ortodoxe 
Române, potrivit încadrării, pentru toate posturile prevăzute în schema de funcţiuni 
şi salarizare, indiferent dacă sînt ocupate sau vacante.

P. S. Episcop Teocti&t al Aradului, raportorul Comisiei învăţămîntului pentru 
pregătirea personalului bisericesc, citeşte referatele asupra :

5. Tem. nr. 19703/1970. — Adresa Arhiepiscopiei Sibiului înr. 9169/1970, cu pri
vire la propunerea ierarhilor din Mitropoliile Ardealului şi Banatului de a se tipări 
un Antologhion care să cuprindă slujbele praznicelor împărăteşti, ale .Născătoarei de- 
Dumnezeu, ale sfinţilor cu priveghere, precum şi slujba sfinţilor români. Adresa este 
însoţită de o prezentare a ediţiilor în oare a fost tipărit Antologhionul.

în urma discuţiilor purtate, s-a ajuns la concluzia că tipărirea Antologhionului 
numai pentru uzul parohiilor din eparhiile din Mitropolia Ardealului şi 'Banatului ar 
fi o măsură care ar prejudicia uniformizarea cultului. 'Prea -Fericitul Patriarh Justi- 
nian arată că în depozitele Institutului Biblic şi de misiune Ortodoxă-Tipografie se 
găsesc Mineie nou tipărite pentru lunile februarie, martie, aprilie, octombrie şi noiem
brie — şi că urmează să se tipărească M ineiele pe lunile : mai, iunie, iulie, august şi 
septembrie, precum şi pentru lunile ianuarie şi decembrie, ale căror mineie sînt pe 
cale de epuizare.

Luînd în considerare şi faptul că i.P.S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi Sucevei 
se oferă să (tipărească, în sprijinul nevoilor acelor eparhii, la Tipografia Mînăstirii 
Neamţ, două Mineie în timp de şase luni, sau .dhiar 3 Mineie pîină la sfîrşitul anului
1971, Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Aprobă tipărirea «Minelelor» pe lun ile: ianuarie, mai, iunie, iulie, au,gust, 
septembrie şi decembrie.

— Ia act de oferta l.P.S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi Sucevei de a facilita 
tipărirea a două mineie *în timp de şase luni la Tipografia Mînăstirii Neamţ şi chiar 
a 3 mineie pînă la sfîrşitul anului 1971.

— în cazul cînd aceste Mineie nu vor putea fi imprimate la Tipografia Insti
tutului Biblic şi de Misiune Ortodoxă, se va apela la serviciile Tipografiei Mînăstirii 
Neamţ.

— Centrele eparhiale din Mitropoliile Ardealului şi Banatului se vor adresa 
direct Institutului Biblic-Tipografie, pentru procurarea mineielor existente în depozi
tul tipografiei, pentru lunile : «februarie, martie, aprilie, octombrie şi noiembrie» şi 
le vor difuza la parohii prin depozitele eparhiale.

6. Tem. nr. 11571/1970. — Darea de seamă asupra vizitei făcute între 7 şi 20 
octombrie 1970 — Bisericilor Romano-Catolică, Evanghelică şi Veche-Catolică din 
R. F. a Germaniei, de către Prea Fericitul Patriarh Justinian, în fruntea unei delegaţii 
formată din : I.P.S. Mitropolit Firmilian al Olteniei, P. S. Episcop Teoctist al Aradului, 
P. C. Pr. V. Ştefan, P. C. Pr. Prof. D. Stăniloae, P. C. Arhim. Antonie Plămădeală şi 
P. C. Diac. P. Zamfira.

Vizita în R. F. a Germaniei a avut loc la invitaţia Cardinalului Dr. Julius Dopf- 
ner, Arhiepiscop de Miinehen şi Freising şi preşedinte al Conferinţei Episcopatului 
romano-catolic german ; a Episcopului Heonan Detzfelbinger, preşedintele Consiliului 
Bisericii Evanghelice şi a Episcopului Joseph Brinkhues, Conducătorul Bisericii Vechi- 
Catolice.
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•în toate întâlnirile avute, şi în toate discuţiile purtate cu conducătorii bisericeş:; 
şi de stat în timpuil acestei vizite în R. F. a Germaniei, Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian a pus în valoare formele noi de activitate ale Bisericii Ortodoxe Române, 
corespunzătoare cu noile relaţii din ţara noastră şi cu aspiraţiile de azi ale omeniriL 
în  întîlnirea cu Conducătorul Bisericii Romano-Catolice, Prea Fericirea Sa a accen
tuat caracterul vizitei delegaţiei sinodale române ca o vizită de la o Biserică Orto
doxă naţională la o Biserică Catolică naţională şi, ca atare, cu însemnătate şi pen
tru strîngerea legăturilor dintre poporul român şi poporul german. în  întîlnirea cu 
Conducătorul Bisericii Evanghelice, Prea Fericirea Sa a conturat perspectivele de 
lucrare ecumenică viitoare şi a descifrat sen-sul năzuinţelor contemporane de apro
piere între Biserici. în întîlnirea ou Conducătorul Bisericii Vechi-Catolice, Prea Feri
cirea Sa a apreciat progresul ce s-a făcut în pregătirea dialogului dintre Biserica 
Ortodoxă şi Biserica Veche-Catolică.

Vizita Prea Fericitului Patriarh Justinian în R. F. a Germaniei a contribuit sub
stanţial la o mai bună cunoaştere a Bisericii noastre, şi, în primul rînd, a personali
tăţii Întîistătătorului ei, care — după părerile unanim exprimate în scrisori la postu
rile de radio-televiziune vest-germană şi în presa vest-germană a cîştigat stima 5; 
simpatia tuturor.

Vizita Pirea Fericirii Sale şi a delegaţiei însoţitoare în R. F. a Germaniei a 
constituit un moment important în strîngerea legăturilor între Biserica Ortodoxî 
Română şi Bisericile din R. F. a Germaniei, oa şi între poporal român şi poporul 
german.

. Pentru fructificarea rezultatelor obţinute, s-au preconizat următoarele acte de 
viitor :

1. Prea Fericirea Sa a invitat pe Eminenţa Sa, Cardinalul Julius Dopfneir, iar 
Eminenţa Sa a acceptat să viziteze Biserica noastră. Daita vizitei se va stabili ulte
rior, de comun acord.

2. Prea Fericirea Sa a invitat pe Excelenţa Sa Episcopul Dietzfelbinger să vizi
teze Biserica Ortodoxă Română, iar Episcopul Dietzfelbinger a acceptat. Data se va 
stabili ulterior, de comun acord.

3. Prea Fericirea Sa a invitat pe Excelenţa Sa Episcopul Bisericii Vechi-Caitolice. 
Joseph Brinkhues, să viziteze, împreună cu unul sau doi profesori de teologie, Bise
rica Ortodoxă Română, pentru convorbiri teologice la Bucureşti.

Darea de seamă asupra acestei vizite s-a publicat în revista «Biserica Ortodoxă 
Română» (nr. 9— 10/1970).

La propunerea Comisiei Afacerilor externe bisericeşti, Sfîntul Sinod hotărăşte:
— Ia act cu bucurie de darea de seamă cu privire la desfăşurarea vizitei şi de 

rezultatele ei. Vizita aceasta făcută la cel mai înalt nivel bisericesc constituie o con
tribuţie importantă la strîngerea relaţiilor dintre Biserica Ortodoxă Română şi Bise
ricile din R. F. a Germaniei. Totodată ea aduce şi un aport la apropierea dintre 
poporul român şi poporul german.

— Ia act de invitarea făcută de Prea Fericitul Patriarh Justinian Cardinalului 
Julius Dopfner, Episcopului Hermann Dietzfelbinger şi Episcopului Joseph Brinkhues 
de a vizita în cursul anului viitor Patriarhia Română»

— Aduce mulţumiri călduroase Prea Fericitului Patriarh Justinian, precum ş: 
membrilor delegaţiei sinodale, pentru realizarea acestei vizite.

7. Tem. nr. 18089/1970. — Darea de seamă asupra participării P. C. Pr. Prof. Al.
I. Ci-urea la simpozionul greco-român organizat de Institutul de Studii Balcanice, la 
Salonic, între 21 şi 25 octombrie 1970, cu tem a: «Epoca fanariotă».

Din partea Republicii Socialiste România au luat parte 22 de istorici: acade
micieni, profesori şi cercetători ştiinţifici, printre care şi P. C. Pr. Al. I. Ciurea, pro
fesor la Institutul teologic din Bucureşti. P. C. Sa a tratat tema: ^Aspecte esenţiale 
ale epocii fanariote în istoria Bisericii Ortodoxe din România».

Darea de seamă asupra lucrărilor simpozionului este publicată în revista «Bise
rica Ortodoxă Română».

La propunerea Comisiei Afacerilor externe bisericeşti, Sfîntul Sinod hotărăşte:
— Ia act de darea de seamă prezentată şi aduce mulţumiri P. C. Pr. Prof. Al. L 

Ciurea pentru participarea şi contribuţia adusă la lucrările simpozionului greco-român 
de la Salonic.
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8. Tem. nr. 17921/1970. — Darea de seamă asupra participării P. ,C. Pr. Prof. 
D. Stăniloae la -a doua sesiune teologică organizată de Fundaţia «Pro Oriente», la 
Viena, intre 13 şi 14. XI. 1970, cu tema generală: «Funcţia lui Petru din punct de 
vedere ecumenic».

Din darea de seamă .asupra acestei sesiuni — (publicată în revista «Biserica 
Ortodoxă Română — se afirmă că în referatele teologilor romano-catolici şi în dis
cuţiile purtate de aceştia se văd unelle tendinţe progresiste, se pare sub influenţa 
necesităţii unui acord cu tezele protestante, deşi pe de altă parte sităruie un otfrent 
conservator al teologiei oficiale romano-catolice.

La propunerea Comisiei Afacerilor externe bisericeşti, Sfîntul Sinod hotărăşte :
— Ia act de darea de seamă prezentată şi exprimă mulţumiri P. C. Pr. Prof. D. ' 

Stăniloae pentru participare şi contribuţia adusă la lucrările celei de a doua sesiuni 
teologice de la Viena, organizată de Fundaţia «Pro Oriente».

9. Tem. nr. 17043/1970. — Darea de seamă asupra Conferinţei pentru pastori şi 
teologi, organizată de Federaţia Luterană Mondială, la Poiana Braşov, între 21 şi 27 
octombrie 1970, cu tema*. «Comunitatea şi pastorul într-o lume matură». Din partea 
Bisericii Ortodoxe Române au participat ca observatori Pr. Prof. Isidor Todoran, rec
torul Institutului teologic din Sibiu şi Diac. Asist. Ion Bria, de la Institutul teologic- 
din Bucureşti.

Din darea de seamă asupra Conferinţei — publicată în revista «Ortodoxia» — 
reiese că în discuţiile ce s-au purtat, s-a subliniat ideea că teologii de azi trebuie 
să creeze o teo/logie a vieţii, care să contribuie la soluţionarea marilor probleme ale 
lumii contemporane.

La propunerea Comisiei Afacerilor externe bisericeşti, Sfîntul Sinod hotărăşte :
— Ia act de darea de seamă şi aduce mulţumiri P. C. Pr. Prof. Isidor Todoran 

şi P. C. Diac. Asist. Ion Bria pentru participare la lucrări şi pentru contribuţia adusă.

(10. Tem. nr. 14806/1970. — în legătură cu Conferinţa Bisericilor Europene :
a) La sesiunea de toamnă a Prezidiului Conferinţei Bisericilor Europene desfă

şurată la invitaţia Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, intre 28 septembrie şi
2 octombrie 1970, din partea Bisericii Ortodoxe Române a participat I.P.S. Mitropolit 
Iustin al Moldovei şi Sucevei.

Programul de lucru al acestei sesiuni a avut ca scop principal discutarea şi 
reglementarea problemelor care se ridică în acest ultim stadiu de pregătire a Adu
nării Generale «Nyborg VI», oare va avea loc în anul 1971.

Reprezentantul Bisericii Ortodoxe Române, I.P.S. Mitropolit Iustin al Moldovei 
şi Sucevei, a luat cuvîntul deseori, contribuind la elucidarea unor probleme de 
procedură.

După terminarea lucrărilor, oaspeţii au făcut o excursie la mînăstirile din Mol
dova, la invitaţia I.P.S. Mitropolit Iustin. Iar înainte de plecarea din ţară, cîţiva 
membri ai Prezidiului au fost primiţi în audienţă de Prea Fericitul Patriarh Justinian, 
căruia i-au exprimat mulţumirea şi recunoştinţa pentru bunele condiţii puse la dis
poziţie spre a-şi putea duce la bun sfîrşit lucrările.

Darea de seamă asupra sesiunii s-a publicat în revista «Biserica Ortodoxă 
Română».

b) La Sesiunea generală a Grupului 2 de lucru al Conferinţei Bisericilor Euro
pene, care a avut loc între 16 şi 19 noiembrie 1970 la Torre Pellice, lîngă Torino, 
pentru a pregăti un studiu asupra temei : «Slujirea Bisericii către societate», din 
partea Bisericii Ortodoxe Române a participat P. C. Diac. Prof. N. Nicolaescu, rectorul 
Institutului teologic din Bucureşti, care, ca vicepreşedinte, a condus unele şedinţe ale 
lucrărilor.

•în legătură cu discutarea temei speciale : «Serviciul Bisericii penitru persoanele 
aflate în marginea societăţii», s-a adoptat propunerea delegatului ortodox român ca 
pe viitor Bisericile să treacă de la «diaconia clasică» (slujirea individului) la «dia- 
conia structurală», adică la sprijinirea transformărilor sociale, economice, culturale 
şi politice, capabile să elimine complet cauzele care menţin mari mase de oameni 
în mizerie, robie şi ignoranţă şi care au dus lla diferenţierea ţărilor în dezvoltate şi. 
subdezvoltate, la existenţa claselor sociale antagoniste.

Darea de seamă asupra acestei sesiuni este publicată în revista «Biserica Orto
doxă Română».
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La propunerea Comisiei Afacerilor externe bisericeşti, Sfîntul Sinod hotărăşte:
— Ia act de dările de seamă şi aduce mulţumiri I.P.S. Mitropolit Iustin al Mol- 

dovei şi Sucevei şi P. C. Diac. Prof. N. Nicolaescu pentru participarea şi contribuţia 
adusă la lucrări.

11. Tem. nr. 13792/1970. — Darea de seamă as-upra sesiunii Comitetului de lucm 
şi a Secretariatului Internaţional a?l Conferinţei Creştine pentru Pace, oare a avut 
loc da Budapesta, între 28 septembrie şi 2 octombrie 1970, pentru analizarea situa
ţiei create în urma retragerii unui număr de membri ai Comitetului de lucru şi di 
Secretariatului International.

Din partea Bisericii Ortodoxe Române au participat I.P,S. Mitropolit Nicolae al 
Banaitului, membru în Comitetul de lucru, şi P. C. Pr. IIie Georgescu, membru în Se
cretariatul International.

La lucrările de la Budapesta s-a fixat tema pentru cea de a IV-a Adunare Gene
rală a Conferinţei: «Angajamentul nostru comun pentru o pace mai bună» ; iar prin 
redistribuirea unor sarcini,. P. C. Pr. Ilie Georgescu a fost numit responsabil pentru 
activitatea Comisiei de (tineret.

La propunerea Comisiei Afacerilor externe bisericeşti, Sfîntul Sinod hotărăşte:
— Ia act de darea de seamă şi aduce mulţumiri I.P.S. Mitropolit Nicolae al 

Banatului şi P. C. Pr. Ilie Georgescu pentru participare la lucrări şi pentru contri
buţia adusă.

12. Tem. nr. 11630/1970. — Darea de seamă asupra participării P. S. Episcop 
Amtim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, la Conferinţa Mondială a Religiilor pentru 
Pace, care a vut loc la Kvoto-Japonia, între 16 şi 22 octombrie 1970, avînd ca temă 
«pacea» sub aspectele ei majore : dezarmarea, dezvoltarea şi drepturile omului.

Lucrările Conferinţei mondiale a religiilor — la care au fost prezenţi circa 300 
delegaţi din -toate continentele, reprezentînd toate religiile lumii şi diferite organi
zaţii religioase, s-au desfăşurat în şedinţe plenare 'şi (în şedinţe ale secţiilor. Repre
zentantul român a participat permanent la lucrările secţiei privind dezarmarea, fă- 
cînd mai multe propuneri care au fost acceptate şi însuşite de participanţii la lucrări 
şi au fost incluse şi în documentele finale ale Conferinţei.

Adunarea a adoptat diferite rezoluţii şi un mesaj către toţi conducătorii reli
gioşi din lume.

în încheierea lucrărilor Conferinţei, s-a hotărît crearea unui for permanent in- 
terreligios mondial pemtru promovarea păcii între popoare, denumit «Conferinţa Mon
dială a Religiilor pentru pace».

Darea de seamă asupra acestei conferinţe s-a publicat în revista «Biserica Orto
doxă Română». /

La propunerea Comisiei Afacerilor externe bisericeşti, Sfîntul Sinod hotărăşte:
— Ia act de darea de seamă asupra lucrărilor Conferinţei Mondiale a religiilor 

pentru pace, întrunită la Kyoto, şi aduce mulţumiri P. S. Episcop Antim Tîrgoviştea
nul, vicar patriarhal, pentru participare la lucrări şi contribuţia adusă.

13. Tem. nr. 19958/1970. —  Darea de seamă a I.P.S. Mitropolit Iustin Moisescu 
asupra călătoriei sale făcută împreună cu Dl. Prof. H. Binder în unele ţări din Europa 
şi America de Nord, între 26 iunie şi 17 august 1970, în scopul stabilirii de contacte 
cu organizaţii religioase şi Biserici din străinătate, consacrate problemei 'ajutorării 
populaţiei sinistrate din ţara noastră şi refacerii în urma calamităţilor naturale din 
primăvara acestui an.

Cu prilejul vizitelor, delegaţia a adus mulţumiri reprezentanţilor organizaţiilor 
bisericeşti care au făcuit donaţii şi totodată a purtat discuţii asupra posibilităţilor de 
trimitere a unor noi ajutoare, destinate îndeosebi reconstrucţiei zonelor calamitate.

Călătoria menţionată a reprezentanţilor Bisericilor din România s-a soldat cu 
rezultate care pot fi considerate ca foarite satisfăcătoare.

La propunerea Comisiei Afacerilor externe bisericeşti, Sfîntul Sinod hotărăşte:
— Ia act de darea de seamă.
— Exprimă mulţumiri I.P.S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi D-lui Prof. Hermann 

Binder, vicarul Episcopiei Evanghelice C. A. din Sibiu, pentru călătoria făcută şi pen
tru rezultatele satisfăcătoare pe care le-a avut.
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14. Tem. nr. 11302/1970. — Darea de seamă asupra ajutoarelor primite de la 
Biserici şi Organizaţii creştine din străinătate* pentru ajutorarea populaţiei sinistrate 
din ţara noastră, In .urma calamităţilor naturale din primăvara anului 1970.

Printre ajutoarele primite din străinătate au fost şi cele aile Bisericilor creştine. 
Biserici de toate confesiunile şi de toate nuanţele au încredinţat «ajutorul lor bănesc 
şi material spre a fi înmînat Comitetului Naţional pentru ajutorarea celor sinistraţi. 
Donaţiile Bisericilor au fost numeroase şi generoase ; pesite 55 de Biserici şi-<au trimis 
ajutorul în 'bani, îmbrăcăminte, medicamente, alimente, maşini, obiecte de uz 
casnic etc.

Toate aceste ajutoare, fie în bani, fie în materiale, constituie o dovadă grăi
toare a simpatiei de care se bucură ţara şi poporul nostru pe plan mondial. Ele re
flectă în acelaşi [timp şi simpatia faţă de Biserica Ortodoxă Română şi credincioşii ei.

Tuturor celor ce şi-au trimis ţării noastre ajutorul lor, Prea Fericitul Patriarh 
Justinian le-a mulţumit călduros pentru solidaritatea şi dragostea lor creştină, ilus
trată prin ajutoarele oferite, care au alinat mult suferinţele poporului român şi au 
trezit în suflete sentimentul de profundă recunoştinţă şi prietenie.

La propunerea Comisiei Afacerilor externe bisericeşti, Sfîntul Sinod hotărăşte :
— Ia act de darea de seamă informativă a Sectorului pentru relaţii bisericeşti 

externe cu privire la ajutoarele pentru sinistraţi de la Biserici şi organizaţii creştine 
de peste hotare.

Şedinţa se ridică la orele 14,30, anunţîndu-se şedinţa următoare pentru a doua 
zi, marţi, 15 decembrie 1970, orele 10 a.m.

*

Şedinţa se deschide la orele 10 a.m., sub preşedinţia Prea Fericitului Patriarh 
Justinian.

Prea Fericitul Părinte Preşedinte invită pe P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, 
secretarul Sfîntului Sinod, să dea citire sumarului şedinţei din ziua de 25 noiem
brie 1970.

Sfîntul • Sinod aprobă sumarul şedinţei din 25 noiembrie 1970, fără nici o
modificare.

în continuare, Prea Fericitul Părinte Preşedinte invită pe P. S. Episcop Antim 
Tîrgovişteanul, secretarul Sfîntului Sinod, să dea citire sumarului şedinţei din 14 
decembrie 1970.

Sfîntul Sinod aprobă sumarul şedinţei din 14 decembrie 1970, fără nici o
modificare.

Se intră în ordinea de zi.

La invitarea Prea Fericitului Părinte Preşedinte, P. S. Episcop vicar Visarion 
Răşinăreanul, raportorul Comisiei pentru doctrină, viaţă religioasă şi pentru mînă
stiri, dă citire referatelor :

15. Tem. nr. 13450/1970. — Referatul I.P.S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi Su
cevei cu privire la poziţia Bisericii Ortodoxe Române asupra celor 5 (teme din cata
logul pentru Sfîntul şi Marele Sinod.

Prin hotărîrea celei de a IV-a Conferinţe Panortodoxe de la Geneva, Bisericii 
Ortodoxe Române i-a revenit ca sarcină studierea in principal a temei a Vl-a din
catalogul tonelor fixate de această Conferinţă pentru Sfîntul şi Marele Sinod Orto
dox, anume «Iconomia în Biserica Ortodoxă». Comisia insitituită de Sfîntul Sinod al 
Bisericii Ortodoxe Române s-a achitat de această obligaţie în termenul prevăzut.

Prin aceeaşi hotărîre de la Geneva, s-a stabilit ca Bisericile Ortodoxe să stu
dieze îin secundar şi celelalte cinci teme ce nu revin ca sarcină principală uneia din 
Bisericile Ortodoxe. Ca urmare, Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Române, prin 
hotărîrea nr. 19435/1968, a stabilit «să se ceară consiliilor profesorale ale celor două 
Institute teologice de -la Bucureşti şi Sibiu să se fixeze punctele de vedere asupra 
celorlalte cinci teme, în vederea stabilirii poziţiei Bisericii noastre de către Sfîntul 
Sinod».

Avîndu-se în vedere importanţa temelor, ele au fost trecute în sarcina profe
sorilor teologi universitari ca normă ştiinţifică. întrucît această muncă s-a desfă
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şurat paralel la cele două Institute teoilogice, Prea Fericitul Patriarh Justinian e 
instituit o Comisie, sub îndrumarea I.P.S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi Sucevs. 
şi a P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, care să îngrijească de uni
ficarea celor două rezumate-referate de la fiecare temă.

Jn urma convocărilor ce s-a.u făcut, Comisia a lucrat în zilele de 29 ootombr;e.
12, 13 şi 23 noiembrie 1970, şi în urma dezbaterilor ce au avut loc în aceste şedinţe 
de lucru s-au alcătuit referate unificate care exprimă poziţia Bisericii Ortodoxe 
Române asupra următoarelor cinci teme: — 1. Izvoarele Revelaţiei dumnezeieşti; —
2. Participarea mai deplină a elementului laic în viaţa cultioă şi cealaltă viaţă s 
Bisericii; — 3. Readaptarea dispoziţiilor bisericeşti privitoare la postire, potrivit cu 
cerinţele epocii contemporane; — 4. Impedimente la căsătorie; — 5. Chestiunea 
calendarului.

Prin referatul înregistrat sub nr. 13450/1970, I.P.S. Mitropolit Iustin al Moldovei 
şi Sucevei şi P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, au înaintat — pen
tru a fi supuse examinării şi hotărîrii Sfîntului Sinod — referatele întocmite de cc- 
misie, împreună eu studiile profesorilor de teologie în aceste probleme. •

Textul referatelor a fost înmînat atît Comisiei învăţămîntului cît şi membrilor 
Sfîntului Sinod, pentru a face observaţiile cuvenite.

;în urma studierii referatelor şi a discuţiilor care au avut loc în şedinţă, Sfîntul 
Sinod hotărăşte :

— Ia cunoştinţă de referatele întocmite de Comisia specială privind cele 5 teme 
pentru Sfîntul şi Marele Sinod.

— în vederea îmbunătăţirii textului acestor referate, de către Comisia specială„ 
se va.ţine seama de poziţiile celorlalte Biserici Ortodoxe, pe măsură ce vor fi primite. 
precum şi de propunerile şi sugestiile membrilor Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe 
Române, ce vor fi trimise în scris Sectorului Relaţiilor externe bisericeşti pînă lc
10 ianuarie 1971.

— Textul referatelor, astfel îmbunătăţit, se va supune, la timpul cuvenit, exc- 
minării Sinodului Permanent.

16. Tem, nr. 18637/1970. — Textul Pastoralei Sfîntului Sinod pentru colecta pen
tru Fondul Central Misionar din Duminica Ortodoxiei (17 martie 1971).

Prea Fericitul Părinte Preşedinte dă citire proiectului de text al acestei Pasto
rale, asupra căruia membrii Sfîntului Sinod au purtat ample discuţii şi au proceda: 
la definitivarea lui.

Cu îmbunătăţirile aduse, Comisia pentru doctrină, viaţă religioasă şi pentru 
mînăstiri a făcut propunerea ca acest text să fie însuşit de plenul Sfîntului Sinod.

Sfîntul Sinod, luînd cunoştinţă de propunerea făcută, hotărăşte :
— Aprobă textul Pastoralei pentru colecta Fondului Central Misionar din Dumi

nica Ortodoxiei amanului 1971, în forma definitivată.
— Pastorala se va tipări prin grija Sectorului II al Administraţiei Patriarhale şi 

se va trimite tuturor eparhiilor, împreună cu instrucţiunile stabilite de Sfîntul Sinod, 
în anii precedenţi.

17. Tem. nr. 15638/1970 şi 17090/1970. — Rapoartele delegaţilor Bisericii Orto
doxe Române la comisiile teologice interortodoxe pentru pregătirea dialoguuli cu 
celelalte Biserici creştine.

a) La sesiunea de lucru a Comisiei teologice interortodoxe pentru dialogul cu 
Biserica Anglicană, care a avut loc la Chambesy, între 1 şi 7 octombrie 1970, din 
partea Bisericii Ortodoxe Române a luat parte Dl. Prof. N. Chiţescu şi P. C. Diac. 
Asist. Ion Bria.

în cadrul discuţiilor asupra temelor ce trebuie pregătite pentru viitoarea reu
niune a Comisiei, delegaţii ortodocşi români au cerut să se valorifice poziţiile cîşti- 
gate în dialogurile anterioare, purtate între delegaţii oficiali ai Bisericilor Ortodoxe 
•şi al celor Anglicane, ca de pildă, celle de la Bucureşti din 1935, care au şi fost rati
ficate din partea anglicană de Convocaţiunile de Canterbury şi York.

b) La sesiunea de lucru a Comisiei teologice interortodoxe pentru dialogul cu 
Biserica Veche-Catolică, care a avut loc la Chambesy între 15 şi 22 octombrie 1970. 
din partea Bisericii Ortodoxe Române a luat parte P. C. Pr. Prof. Isidor Todorian, rec
torul Institutului teologic din Si-biu.
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Comisia a apreciat că nu mai există azi piedici pentru începerea dialogului
teologic între ortodocşi şi vechi-catolici şi a recomandat Bisericilor Ortodoxe să
hotărască începerea cît mai neîntârziată a acestui dialog.

Dările de seamă asupra acestor sesiuni sîint publicate în revista «Biserica Orto
doxă Română».

La propunerea Comisiei Afacerilor externe bisericeşti Sfîntul Sinod hotărăşte :
— Ia act de dările de seamă prezentate şi exprimă mulţumiri delegaţilor Bise

ricii Ortodoxe Române care au participat la lucrările Comisiilor teologice interorto- 
doxe la Centrul Patriarhiei Ecumenice.

18. Tem. nr. 1494Î/1970. — Darea de seamă asupra întîlnirii între teologii orto
docşi români şi luterani, care a avut loc la reşedinţa mitropolitană din Sibiu la 30
septembrie 1970. Din partea Bisericii Ortodoxe Române au fost de faţă : I.P.S. Mitro
polit Nicolae al Ardealului, Diac. Prof. N. Nicolae seu, rectorul instituitului teologic 
din Bucureşti, Pr. Prof. Isidor Todoran, rectorul Institutului -teologic din Sibiu, Prof. 
N. Chiţescu, Pr. Prof. Grigorie Marcu şi Diac. Asist. Ion Bria.

După cu.vîntările de deschidere a I.P.S. Mitropolit Nicolae al Ardealului şi a 
Excelenţei Sale Episcop Albert Klein, au fost prezentate 4 referate.

în cadrul discuţiilor care au urmat, au fost relevate probleme esenţiale, de 
îndrumare în scopul realizării unui dialog cît mai fructuos şi mai elocvent pentru 
teologia ortodoxă şi luterană.

La propunerea Comisiei Afacerilor externe bisericeşti, Sfîntul Sinod hotărăşte r

— Ia act de dările de seamă prezentate.

— Exprimă mulţumiri I.P.S. Mitropolit Nicolae al Ardealului, P. C. Diac. Prof. 
N. Nicolaescu, P. C. Pr. Prof. Isidor TOdoran, D-lui Prof. N. Chiţescu, P. C. Pi. Prof* 
Grigorie Marcu şi P. C. Diac. Asist. Ion Bria pentru participarea la lucrări şi pentru 
contribuţia adusă.

•în continuare P. S. Episcop vicar lrineu Suceveanul, raportorul «Comisiei cano
nice, juridice şi pentru disciplină, prezintă referatele asupra :

19. Tem. nr. 1969511970. — Itinerariile pastorale pe anul 1970 ale Prea Fericitu
lui Patriarh Juistinian, II. PP. SS. Mitropoliţi Nicolae al Ardealului şi Fir miliara al 
Olteniei, PP. SS. Episcopi Partenie al Romanului şi Huşilor, Teofil al Clujului, Teoc- 
tist al Aradului şi Locţiitor al Oradiei, PP. SS. Episcopi vicari lrineu Suceveanul al 
Arhiepiscopiei Iaşilor şi Visarion Răşinăreanul, al Arhiepiscopiei Sibiului.

Comisia pentru doctrină, viaţă religioasă şi pentru mînăstiri, examinînd aceste 
iitinerarii pastorale, constată că membrii Sfîntului Sinod menţionaţi mai sus, în cursul 
anului 1970 au desfăşurat cu rîvnă şi cu simţ de răspundere faţă de problemele de 
ordin .duhovnicesc şi social o intensă activitate în aducerea la îndeplinire a îndato
ririlor ce le revin cu privire la viaţa duhovnicească a credincioşilor cît şi în ceea 
ce priveşte buna gospodărire a eparhiilor, prezidînd conferinţele preoţeşti de orien
tare, făcînd vizite canonice parohiilor din eparhiile respective, reprezentând Biserica 
Ortodoxă Română în diferite întruniri interortodoxe şi intercreştine etc.

La propunerea Comisiei pentru doctrină, viaţă religioasă şi pentru mînăstiri, 
Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Ia act de activitatea desfăşurată de Prea Fericitul Patriarh Justinian,
II. PP. SS. Mitropoliţi Nicolae al Ardealului şi Firmilian al Olteniei, PP. SS. Episctopi 
Partenie al Romanului şi Huşilor, Teofil al Clujului, Teoctist al Aradului şi Locţiitor 
al Oradiei, PP. SS. Episcopi vicari lrineu Suceveanul şi Visarion Răşinăreanul, tn 
cadrul îndatoririlor chiriarhale pentru promovarea vieţii bisericeşti în Biserica Orto
doxă Română.

20. Tem. nr. 19694/1970. — Procesul verbal al Sinodului permanent din ziua de 
25 noiembrie 1970, cu propunerea pentru alegerea P. C. Arhim. Nestor Vorniceşcu, 
stareţul Mînăstirii Neamţ, îm postul vacant de Episcop vicar la Arhiepiscopia Craiovei.

Avînd în vedere că Sinodul Permanent şi-a însuşit recomandarea I.P.S. Mitro
polit Firmilian al Olteniei, Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Temeiul nr. 19694/1970 se trimite la Comisia canonică, juridică şi pentru 
disciplină, pentru examinarea canonică a celui propus şi pentru cercetarea dosarului.
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21. Tem. nr, 1970211970. — Procesul verbal al Sinodului Permanent din ziua de 
'25 noiembrie «1970, cu propunerea pentru alegerea P. C. Arhim. Gherasim Cristea. 
.stareţul Mînăstirii Căldăruşani, în postul vacant de Arhiereu vicar al Episcopie: 
Dunării de Jos.

Avînd în vedere că Sinodul Permanent şi-a însuşit recomandarea P. S. Episcop 
Chesarie al Dunării de Jos, Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Temeiul nr. 19702/1970 se trimite la Comisia canonică, juridică şi pentru 
disciplină, pentru examinarea canonică a celui propus şi pentru cercetarea dosarului.

22. Tem. nr. 19693/1970. — Recomandarea Prea Fericitului Patriarh Justinian 
pentru -alegerea P. C. Arhim. Antonie Plămădeală în postul vacant de Episcop vicar 
patriarhal de La Administraţia Patriarhală.

Prea Fericitul Părinte Preşedinte arată că acest temei a fost deja .îndrumat la 
'Comisia canonică, juridică şi pentru disciplină în şedinţa Sfîntului Sinod din 25 no
iembrie 1970, pentru examinare şi propunere.

Şedinţa se ridică la orele 14,30, anunţîndu-se reluarea lucrărilor pentru orele 17.

Şedinţa se redeschide la orele 17.
La invitarea Prea Fericitului Patriarh Justinian, P. S. Episcop Antim Tîrgoviş- 

‘teanul, vicar patriarhal, secretarul Sfîntului Sinod, dă citire sumarului şedinţei de 
-lucru din 15 decembrie 1970.

Sfîntul Sinod a «aprobat sumarul şedinţei fără nici o modificare.

Apoi Prea Fericitul Părinte Preşedinte invită pe P. S. Episcop vicar Irineu 
.Suceveanul, raportorul Comisiei canonice, juridice şi pentru disciplină, să dea citire 
referatelor asupra:

— Tem. nr. 19693/1970. — Recomandarea Prea Fericitului Patriarh Justinian pen
tru alegerea P. C. Arhim. Antonie Plămădeală în postul vacant de Episcop vicar 
patriarhal de la Administraţia Patriarhală.

In şedinţa de lucru a Sfîntului Sinod din 25 noiembrie 1970, Prea Fericitul Pa
triarh Justinian a prezentat plenului Sfîntului Sinod recomandarea ca P. C. Arhim. 
Antonie Plămădeală să fie ales în postul de Episcop vicar patriarhal vacant la Admi
nistraţia Patriarhală.

Potrivit prevederilor art. .131 din Statutul pentru organizarea şi funcţionarea 
Bisericii Ortodoxe Române şi ale art. 135 din Regulamentul organelor centrale din 
Patriarhia Română, Comisia canonică juridică şi pentru disciplină a procedat la exa
minarea canonică a celui pro-pus şi la cercetarea dosarului.

Constatînd că P. C. Arhim. Antonie Plămădeală întruneşte condiţiile cerute de 
canoanele şi regulamemtele bisericeşti şi pe cele ale art. 129 din Statutul de orga- 

.xnizare şi funcţionare a Bisericii Ortodoxe Române, Comisia canonică, juridică şi pen
tru disciplină a propus plenului Sfîntului Sinod ca P. C. Arhim. Antonie Plămădeală 
să fie ales în postul vacant de Episcop vicar patriarhal de la Administraţia Patriar
hală şi să i se acorde rangul de arhiereu şi să se intervină la Consiliul de Stat, prin 
îDepartamentul Cultelor, pentru emiterea Decretului de recunoaştere.

La propunerea Prea Fericitului Patriarh Justinian, se aprobă procedura votării 
prin vot pe faţă. Totodată, Prea Fericirea Sa propune pentru noul ales titulatura de 
-«Ploieşteanul».

Se procedează la votare, prin ridicare de mîini.

în urma votării, Prea Fericitul Părinte Preşedinte constată că cel propus, P. C 
„Arhim. Antonie Plămădeală, întruneşte unanimitatea de voturi şi îl declară ales.

Avînd în vedere propunerea Comisiei canonice, juridice şi pentru disciplină, 
ţinînd seamă de rezultatul votării şi de propunerea Prea Fericitului Patriarh Justi
nian privind titulatura noului ales, Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Aprobă ridicarea P. C. Arhim. Antonie Plămădeală în treapta ierarhică de 
arhiereu, ales în postul vacant de Episcop vicar patriarhal la Administraţia 
Patriarhală.

— Aprobă propunerea Prea Fericitului Patriarh Justinian, ca noul ales să poarte 
Jitulatura de «Ploieşteanul».
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— Tem. nr. 19694/1970. — Procesul verbal al Sinodului Permanent din ziua de 
25 noiembrie 1970, cu [propunerea pentru alegerea P. C. Arhim. Nestor Vornicescu în 
postul vacant de Episcop-vicar la Arhiepiscopia Craiovei.

•In şedinţa de lucru a Sfîntului Sinod din ziua de 25 noiembrie 1970 Prea Feri
citul Patriarh Justinian a prezentat plenului Sfîntului Sinod adresa I.P.S. Mitropolit 
Firmilian al Olteniei nr. 14461/1970, prin care solicită -a se numi la Arhiepiscopia 
Craiovei un episcop vicar în persoana P. C. Arhim. Nestor Vornicescu, stareţul Mlnă- 
stirii Neamţ.

Sinodul permanent, în şedinţa sa din 25 noiembrie 1970, luînd în examinare 
•această cerere, şi-a însuşit propunerea I.P.S. Mitropolit Firmilian .al Olteniei, hotă- 
rînd ca încheierea Sinodului Permanent să fie înaintată Sfîntului Sinod Plenar, pen
tru a se proceda la alegere.

Potrivit prevederilor art. 129 şi 131 din Statutul pentru organizarea şi funcţio
narea Bisericii Ortodoxe Române şi ale art. 135 din Regulamentul organelor centrale 
ale Patriarhiei Române, Comisia canonică, juridică şi pentru disciplină, .în şedinţa 
de lucru a Sfîintului Sinod din 15 decembrie 1970, -a procedat la examinarea canonică 
a celui propus şi la cercetarea dosarului.

.Constatând că P. C. Arhim. Nestor Vornicescu întruneşte condiţiunile cerute de 
canoanele şi regulamentele bisericeşti şi condiţiunile cerute de art. 129 din Statutul 
pentru organizarea şi funcţionarea Bisericii Ortodoxe Române, Comisia canonică, 
juridică şi pemtru disciplină a propus plenului Sfîntului Sinod ca P. C. Arhim. Nestor 
Vornicescu să fie ales în postul de Episcop vicar al Arhiepiscopiei Craiovei şi să i 
se acorde rangul de arhiereu, intervenindu-se la Consiliul de Stat al Republicii Socia
liste România, prin Departamentul Cultelor, pentru emiterea Decretului de 
recunoaştere.

I.P.S. Mitropolit Firmilian al Olteniei propune pentru noul ales Episcop vicar 
titulatura de «Severineanul».

Prea Fericitul Părinte Preşedinte, luînd cuvîntul, propune ca alegerea să se facă 
prin vot pe faţă.

Se procedează la votare, prin ridicare de mîini.
în urma votării, iPrea Fericitul Părinte Preşedinte constată că cel propus, P. C. 

Arhim. Nestor Vornicescu, întruneşte unanimitatea de voturi şi îl declară ales.

Avînd în vedere ho'tărîrea Sinodului permanent, ţinînd seamă de propunerea 
Comisiei canonice, juridice şi pentru disciplină, de rezultatul votării, precum şi de 
propunerea I.P.S. Mitropolit Firmilian al Olteniei, privind titulatura noului ales, Sfîn
tul Sinod hotărăşte :

— Aprobă ridicarea la treapta ierarhică de arhiereu a P. C. Arhim. Nesitor Vor
nicescu, ales In postul de Episcop vicar al Arhiepiscopiei Craiovei.

— Aprobă propunerea I.P.S. Mitropolit Firmilian al Olteniei ca cel ales să poarte 
titulatura de «Severineanul».

— Tem. nr. 1970211970. — Procesul verbal al Sinodului Permanent din ziua de
25 noiembrie 1970, cu propunerea pentru alegerea P. C. Arhim. Gherasim Cristea în 
postul vacant de Arhiereu vioar al Episcopiei Dunării de Jos.

In şedinţa de lucru a Sfîntului Sinod din 25 noiembrie 1970, Prea Fericitul Pa
triarh Justinian a prezentat plenului Sfîntului Sinod adresa P. S. Episcop Chesarie al 
Dunării de Jos, prin care solicită a se numi la Episcopia Dunărea de Jos un arhiereu 
vicar în persoana P. C. Arhim. Gherasim Cristea, stareţul Mînăstirii Căldăruşani.

Sinodul Permanent, în şedinţa sa din 25 noiembrie 1970, luiînd în examinare 
această cerere, şi-a însuşit propunerea P. S. Episcop Chesarie al Dunării de Jos, 
hotărînd ca încheierea Sinodului Permanent să fie înaintată Sfîntului Sinod plenar 
pentru a se proceda la alegere.

Potrivit prevederilor art. 129 şi 131 din Statutul pentru organizarea şi funcţio
narea Bisericii Ortodoxe Române şi ale art. 135 din Regulamentul organelor centrale 
din Patriarhia Română, Comisia canonică, juridică şi pentru disciplină, în şedinţa de 
lucru a Sfîntului Sinod din 15 decembrie 1970, a procedat la examinarea canonică 
a celui propus şi la cercetarea dosarului.

Constatînd că P. C. Arhim. Gherasim Cristea întruneşte condiţiunile cerute de 
•canoanele şi regulamentele bisericeşti şi condiţiunile cerute de art. 129 din Statutul 
pentru organizarea şi funcţionarea Bisericii Ortodoxe Române, Comisia canonică, juri
dică şi pentru disciplină a propus plenului Sfîntului Sinod ca P. iC. Arhim. Gherasim

B.O.R. - 15
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Cristea să fie ales în postul de Arhiereu vicar -al Episcopiei Dunărea de Jos şi s£
i se acorde rangul de arhiereu, intervenindu-se la Oonsiiliul de Stat al Republic.: 
Socialiste România, prin Departamentul Cultelor, pentru emiterea Decretului â» 
recunoaştere.

P. S. Episcop Chesarie al Dunării de Jos propune pentru noul -arhiereu vicar 
titulatura de «Constănţeanul».

Prea Fericitul Părinte Preşedinte, luînd ouvîntul, propune -ca alegerea să se faci 
prin vot pe faţă.

Se procedează la votare, prin ridicare de mîin/i.

în urma votării, Prea Fericitul Părinte Preşedinte constată că cel propus, P. C  
Arhim. Gherasim Cristea, întruneşte unanimitatea de voturi şi îl declară ales.

Avînd în vedere hotărârea Sinodului Permanent, ţinînd seamă de propunerea 
Comisiei canonice, juridice şi pentru disciplină, de rezultatul votării, precum şi de 
propunerea P. S. Episcop Chesarie al Dunării de Jos, privind -titulatura noului ales, 
Sfîntul Sinod hotărăşte :

— Aprobă ridicarea la treapta ierarhică de arhiereu a P. C. Arhim. Gherasir* 
Cristea, ales în postul de Arhiereu vicar al Episcopiei Dunărea de Jos.

— Aprobă propunerea P. S. Episcop Chesarie al Dunării de Jos ca cel ales să 
poarte titulatura de «Constănţeanul».

Prea Fericitul Patriarh Justinian invită în sala de şedinţă pe cei trei candidaţi-
Adueîndu-le la cunoştinţă că au fost aleşi de Sfîntul Sinod prin vot unanim. Ie 

adresează călduroase felicitării şi le urează succes dep'lin în noua demnitate c~ 
arhierei la care iau fost chemaţi.

l-P-Ş. Mitropolit Firmilian al Olteniei, în calitate de preşedinte al Comisiei cano
nice, juridice şi pentru disciplină, luînd ouvîntul, subliniază că instituirea de EpiscoD 
vicar şi Arhierei vicari este un eveniment de o deosebită importanţă pentru viata 
Bisericii Ortodoxe Române.

Aduce apoi mulţumiri Prea Fericitului Patriarh Justinian, Departamentului Cul
telor şi Conducerii de Stait pentru împlinirea acestui eveniment, prin care trei tineri 
candidaţi ou alese însuşiri şi deosebită pregătire teologică au fost chemaţi la lucrare 
în ogorul Bisericii Ortodoxe Române, în calitate de viitori ierarhi şi membri ai Sfîn
tului Sinod.

Adresează mn cald îndemn către cei aleşi, de a fi vrednice ajutoare pentru 
ierarhii cu care vor lucra, împlinitori ai dreptei credinţe, loiali faţă de conducere» 
bisericească şi de conducerea superioară de stat.

Felicitînd pe cei aleşi, îşi exprimă nădejdea unei rodnice colaborări a acestor» 
cu membrii Sfîntului Sinod.

în continuare, au luat cuvînt-ul, pe rînd, P. C. Arhim. Antonie Plămădeală»
P. C. Arhim. Nestor Vornicescu şi P. C. Arhim. Gherasim Cristea.

•în cuvîntările rostite, au adus mulţumiri Chiriarhilor care i-au recomandat*
Sfîntului Sinod care i-a ales prin vot unanim şi Conducerii Departamentului Cultelor 
pentru încrederea ce li s-a acordat de a fi chemaţi la demnitatea arhieriei. Totodată, 
şi-au exprimat făgăduinţa de a fi vrednici slujitori ai Bisericii Ortodoxe Române, 
devotaţi fii ai patriei, în slujba binelui obştesc şi a progresului spiritual şi materia] 
din ţara noastră.

Luînd din nou cuvîntul, Prea Fericitul Patriarh Justinian îşi exprimă bucuria
că lucrările sesiunii Sfîntului Sinod din anul 1970 s-au încheiat în mod sărbătoresc.
Prea Fericirea Sa subliniază că cei aleşi au fost la înălţimea aşteptărilor, fapt ce s-a 
desprins atît din cuvîntările ţinute şi din moduil de prezentare cît şi din asigurările 
pe care le-au dat cu privire »la munca ce o vor desfăşura.

Mulţumeşte apoi Domnului Prof. Dumitru Dogaru, preşedintele Departamentului 
Cultelor, pentru ajutorul dat în vederea acestor alegeri, rug.îndu-1 să se facă inter
pretul sentimentelor de aleasă preţuire şi profund devotament ale membrilor Sfîntului 
Sinod faţă de înalta conducere de stat şi să intervină pentru emiterea cuvenitelor 
decreite de confirmare a noilor aleşi.
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Totodată, adresează mulţumiri D-lui Preşedinte al Departamentului Cultelor pen
tru participare, împreună cu Dl. Vicepreşedinte Gheorghe Nenciu şi cu colaboratorii 
săi, la lucrările actualei sesiuni a Sfîntului Sinod.

Domnul Proi. Dumitru Dogaru, Preşedintele Departamentului Cultelor, luînd cu- 
vîntul, îşi exprimă satisfacţia pentru modul în care noii arhierei şi-au prezentat con
vingerile de care vor fi călăuziţi în munca lor de viitor. Domnia Sa subliniază că 
noii aleşi sînt chemaţi să lucreze pentru binele credincioşilor, ale căror aspiraţii se 
identifică în mod fericit cu aspiraţiile sociale ale întregului nostru popor.

Exprimîndu-şi convingerea că cei trei arhierei vor depune o muncă stăruitoare 
pentru buna îndrumare a credincioşilor lor, le adresează felicitări şi urări de bun spor.

în cuvinte alese, T.P.S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi Sucevei subliniază, în 
numele membrilor Sfîntului Sinod, realizările anului 1970 pe tărîm bisericesc, arătînd 
că printre preocupările de seamă ale Bisericii Ortodoxe Rixmâne s-a înscris şi îndru
marea pastorală şi socială a clerului, sub îndrumarea Prea «Fericitului Patriarh 
Just in ian.

Amintind apoi că în curînd Prea Fericitul Patriarh Justinian va împlini vîrsta 
de 70 ani, în numele membrilor Sfîntului Sinod, face Prea Fericirii Sale călduroase 
şi frăţeşti urări de bine şi îndelungată păstorire.

în încheiere, Prea Fericitul Patriarh Justinian aduce mulţumiri membrilor Sfîn
tului Sinod pentru contribuţia adusă la rezolvarea lucrărilor înscrise pe ordinea de 
zi a actualei sesiuni.

Dînd expresie sentimentelor de aleasă consideraţie faţă de Conducerea Statului 
nostru, Prea Fericirea Sa roagă apoi pe Domnul Preşedinte să dea citire Deciziei 
Departamentului Cultelor pentru închiderea sesiunii Sfîntului Sinod pe anul 1970.

Sumarul şedinţei Sfîntului Sinod din 15 decembrie 1970 s-a citit în faţa mem
brilor Sfîntului Sinod, care 'l-au aprobat fără nici o modificare.

Şedinţa se ridică la orele 19,30.

Preşedintele Sfîntului Sinod 

t  JUSTINIAN 

PATRIARHUL BISERICII ORTODOXE ROMÂNE

Secretar, 

t ANTIM TÎRGOVIŞTEANUL 

Episcop vicar patriarhal



LUCRĂRILE ADUNĂRII NAŢIONALE BISERICEŞTI

SPICUIRI DIN PROCESUL VERBAL
AL ŞEDINŢELOR DIN 13 DECEMBRIE 1970

Duminică 13 decembrie 1970, în sala de şedinţe .a palatului patriarhal din Bucu
reşti, -au avuit loc lucrările sesiunii de constituire şi de lucru a noii Adunări Naţio
nale Bisericeşti, aleasă — pe temeiul art. 22 şi 30 din Statutu/1 pentru organizarea s: 
funcţionarea Bisericii Ortodoxe Române şi a art. 5 şi 59 din Regulamentul organelor 
centrale din Patriarhia Română — pentru perioada (1970—1974.

La orele 8,30 s-a oficiat o Doxologie, în paraclisul din palatul patriarhal, de 
căitre P. S. Episcop Teofil al Clujului, înconjurat de un sobor de slujitori de la .cate
drala patriarhală. După aceea membrii Adunării Naţionale Bisericeşti au trecut în 
sala de şedinţe, de unde o delegaţie aleasă din aceşti membri s-a prezentat Prea 
Fericitului Părinte Patriarh Justinian, rugîndu-1 să prezideze sesiunea lucrărilor de 
constituire şi de lucru iale Adunării Naţionale Bisericeşti.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a intrat în sala de şedinţe, însoţit de 
membrii Sfîntului Sinod, împreună cu Dl. Preşedinte al Departamentului Cultelor Pro
fesor Dumitru Dogaru şi Dl. Vicepreşedinte Gheorghe Nene iu. Asistenţa .a intona! 
imnul patriarhal.

I. -  ŞEDINŢA DE CONSTITUIRE A ADUNĂRII NAŢIONALE BISERICEŞTI

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a ocupat scaunul preşedinţial şi a rugat 
pe Domnul Preşedinte al Departamentului Cuiltelor să binevoiască .a da citire Hotă- 
rîrii Consiliului de Miniştri al Republicii Socialiste România pentru deschiderea sesi
unii Adunării Naţionale Bisericeşti.

Dl. Preşedinte al Departamentului Cultelor, Prof. Dumitru Dogaru a dat citire 
Hotărkii Consiliului de Miniştri a! Republicii Socialiste România Nr. 1724/1970, prin 
care se declară deschisă sesiunea Adunării Naţionale Bisericeşti a Bisericii Ortodoxe 
Române, convocată pentru ziua de 13 decembrie 1970.

Apoi, la propunerea Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, au fost desem
naţi trei secretari provizorii, care au luat loc la biroul Adunării, iar P. C. Prot. Teodor 
Bodnar, ca secretar general provizoriu, a fost invitat să citească apelul nominal.

La apelul nomina/1 s-a constatat că sînt prezenţi toţi cei 36 de membri, clerici 
şi mireni, delegaţi ai Adunărilor Eparhiale şi fiecare a prezentat personal mandatul 
încredinţat de Eparhia respectivă. Dintre membrii Sfînitul-ui Sinod a absentat Epis
copul titular al Oradiei, acest scaun fiind vacant.

Prea Fericitul Patriarh-Preşedinte a declarat deschisă şedinţa Adunării Naţio
nale Bisericeşti, după care a salutat pe cei prezenţi şi a rostit următorul cuvîmt :

Preasfinţit Sinod,

Prea onorată Adunare Naţională Bisericească,

Temelia pe care stă autoritatea in Biserică o formează învăţătura Domnului Iisu. 

Hristos, ca lege fundamentală constitutivă ; iar pentru exercitarea acestei autorităţi 

peste veacuri, Sfinţii Apostoli şi Sfinţii Părinţi ai Bisericii au stabilit nnduielile cano 

nice şi administrative.

In Biserica Ortodoxă autoritatea se exercită, nu in sensul unei monarhii abso 

Iute, nici in sensul unui laicism exagerat, ci in mod sinodal de către ierarhie, ci 

colaborarea activă a credincioşilor mireni la actele de cirmuire bisericească, fap 

prin care se afirmă spiritul libertăţii, al dragostei şi al inţelegerii comune, care tre 

buie să stăpinească viaţa obştească a Bisericii.
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Este sugestivă — în această privinţă — mărturia Sfîntului Ciprian episcopui 

Cartaginei din veacul al treilea, care spunea că de la începutul episcopatului său 

n-a făcut nimic «fără sfatul preoţilor şi fără consimţămîntul comunităţii» ; şi este eloc

vent cuvîntul Sfîntului Ioan Gură de Aur, care exemplifica această necesitate 

a colaborării credincioşilor mireni la cîrmuirea Bisericii, comparînd această colabo

rare cu funcţionarea armonică a membrelor corpului omenesc ca organism.

Aşadar, după doctrina şi practica ortodoxă în viaţa organică a Bisericii, rolul 

principal îl are — desigur — ierarhia conducătoare, care, pe temeiul succesiunii apo

stolice, învaţă pe credincioşi, împărtăşeşte darul divin prin Sfintele Taine şi-i în- 

drumează prin virtuţile creştine, spre desăvîrşirea morală ; dar Biserica nu se rezumă 

numai la ieraihie şi autoritatea ei nu se exercită în chip absolutist de ierarhie, 

ci cu participarea credincioşilor mireni, aceste două elemente — ierarhie şi 

credincioşi — fiind nedespărţite, legate atît prin rînduielile administrative, cît şi prin- 

tr-un element supranatural, care este voinţa M întuitorului.

Preasfinţit Sinod,

Prea onorată Adunare Naţională Bisericească,

Iată de ce Biserica Ortodoxă Română — potrivit art. 3 din Statutul ei de orga

nizare şi funcţionare — «are conducere sinodală ierarhică, potrivit învăţăturii şi ca

noanelor Bisericii Ecumenice a Răsăritului şi Tradiţiei sale şi se administrează în 

mod autonom prin organe proprii reprezentative, alese de cler şi popor, prin votul 

credincioşilor».

Iată de ce Biserica Ortodoxă Română, în acord cu rînduielile canonice tradi

ţionale ale întregii Ortodoxii şi cu ecleziologia autentică, pe a cărei temelie stă Orto

doxia, a înscris şi păstrat în mod constant în rînduielile ei de organizare şi cîrmuire 

toate normele privitoare la drepturile şi îndatoririle credincioşilor mireni de a parti

cipa la cîrmuirea bisericească.

Iată de ce în Biserica Ortodoxă Română — precum ştiţi — aceste drepturi ale 

credincioşilor mireni de a participa activ la actele de cîrmuire bisericească sînt real 

confirmate prin prezenţa lor activă în forurile parohiale (epitropie, consiliu, comitet 

şi adunare parohială), în forurile eparhiale (consiliu şi adunare eparhială), ca şi în 

forurile superioare ale Patriarhiei (Consiliul Naţional Bisericesc, Adunarea Naţională 

Bisericească şi Colegiile Electorale bisericeşti).

Un fapt de o deosebită însemnătate se evidenţiază însă din ce în ce mai mult 

în modul de lucru al forurilor noastre bisericeşti şi anume acela că o dată cu intro

ducerea şi aplicarea noului Statut de organizare în viaţa Bisericii Ortodoxe Române 

au fost înlăturate vechile manifestări divergente care erau pricinuite de împărţirea 

credincioşilor în diferite grupări politice, manifestări necorespunzătoare, constatînd 

în prezent că participarea laolaltă a clerului şi credincioşilor la lucrările forurilor 

bisericeşti este o armonioasă colaborare în duh creştinesc şi prilej de adevărată 

înălţare duhovnicească.

împrospătînd aceste principii ortodoxe în legătură cu felul de cîrmuire în Bise

rica Ortodoxă şi mai ales însemnătatea participării mirenilor la exercitarea puterii 

bisericeşti, împreună cu reprezentanţii clerului, alături de membrii Sfîntului Sinod al 

Bisericii noastre, am deosebita bucurie de a saluta astăzi pe Prea Cucerniciile Voa

stre şi pe Domniile Voastre, ca reprezentanţi ai clerului şi credincioşilor, ca membri 

ai Adunării Naţionale Bisericeşti, forul cel mai înalt şi cel mai reprezentativ al Bise

ricii Ortodoxe Române, în şedinţă de constituire a celei de a şasea perioade legisla

tive bisericească, ce are Joc ce la instauraiea noului Statut' al ei.
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i In această calitate, veţi lua cunoştinţă de activitatea desfăşurată de Biserica 

j)rtodoxă Română în cursul anului ce se sfîrşeşte şi veţi putea face aprecieri asupra 

rezultatelor obţinute, dînd sugestii de îndrumare în muncă pentru viitor.

Din dările de seamă ale Sectoarelor Administraţiei Patriarhale şi ale Instituţiilo» 

inexe veţi putea lua cunoştinţă şi de toate realizările de la Centrul patriarhal în cursul 

\nului Î970 şi de planul de activitate şi planul financiar pentru anul Î971.

Veţi lua cunoştinţă de activitatea forurilor centrale ale Bisericii Ortodoxe Ro- 

nâne, de îndrumarea învăţământului teologic, de munca ce se depune ki Centrul 

\atriarhal, prin Sectoarele Administraţiei Patriarhale şi ale Institutului Biblic şi de 

Aisiune Ortodoxă — editură, tipografie şi ateliere — care se străduiesc să împli- 

leasca nevoile spirituale ale Eparhiilor din cuprinsul Pattiarhiei.

Veţi constata — de asemenea — că Biserica Ortodoxă Română şi-a îndeplinit 

n anul acesta misiunea ei sfîntă, în conformitate cu dispoziţiunile diferitelor canoane

1 ale legiuirilor ei proprii, intensificînd strădaniile ei pe calea întăririi legăturilor 

răţeşti de unitate doctrinară cu Bisericile Ortodoxe şi de apropieret înţelegere şi 

olaborare cu celelalte Biserici creştine din întreaga lume, prin schimburi de scrisori, 

izite reciproce, schimburi de studenţi şi reviste şi alte manifestări.

Prezenţa activă a reprezentanţilor Bisericii Ortodoxe Române la diferitele întru• 

iri interortodoxe cu şi ale organizaţiilor creştine mondiale — Consiliul Ecumenic al 

isericilor, Conferinţa Bisericilor Europene, Conîerinţa Creştină pentru Pace — a sporit 

it mai mult prestigiul Bisericii noastre şi a dovedit temeinicia şi spiritul de răs- 

undere cu care Biserica Ortodoxă Română tratează problemele actuale ale uma- 

ităţiL

Un capitol important al relaţiilor externe ale Bisericii Ortodoxe Române cu lumea 

reştină de peste hotare a iost — în anul acesta — vizitn noastră în Republica Fede- 

ilă a Germaniei, între 7 şi 20 octombrie.

Răspunzînd invitaţiei Eminenţei Sale Cardinalului Julius Dopfner, Arhiepiscop 

e Milnchen şi Freising şi Preşedintele Conferinţei Episcopale a Bisericii Romano• 

’atolice din R. F. a Germaniei, precum şi celei a Conducătorilor Bisericii Evanghe• 

ce şi Bisericii Vechi-Catolice din R. F. a Germaniei, am făcut această vizită însoţit 

'ind de : înalt Prea Sfinţitul Firmilian al Olteniei, Prea Sfinţitul Episcop Teoctist al 

lradului, P. C. Prof. Dumitru Stăniloae, P. C. Preot Vasile Ştefan, parohul bisericii 

itodoxe române din Baden-Baden, P. C. Arhimandrit Antonie Plămădeală şi Dia- 

ynul Petre Zamfira, de la catedrala patriarhală.

Această vizită — în ceea ce priveşte Biserica Romano-Catolică din R. F. a 

ermaniei — a fost posibilă datorită în primul rînd, «stării de deschidere în care a 

htrat \Biserica Romano-Catolică, începînd de la Conciliul al II-lea de la Vatican, iar 

b al doilea rînd datorită importanţei pe care o capătă astăzi Bisericile naţionale în 

htolicism» ; în ce priveşte Bisericile Protestante, datorită iaptului că astăzi dialogul 

li aceste Biserici nu se mai poartă pe planul unor speculaţii abstracte, ci în mediul

mei responsabilităţi comune, faţă de problemele pe care le pune Bisericilor lumea

2 astăzi; iar în ce priveşte Biserica Veche-Catolică, pentru că, în dialogul ce este

s cale a începe cu această Biserică, se are în vedere fondul comun de credinţă şi

ractică din primul mileniu creştin.

Am avut plăcerea de a cunoaşte, în timpul acestei vizite, ierarhi, clerici, pastori 

credincioşi ai acestor Biserici, cu care am stat de vorbă şi am schimbat opinii ce 

Dr contribui — desigur — la o mai strînsă colaborare între Biserica Ortodoxă Ro

tând şi aceste Biserici.
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S-a constatat — şi cil acest prilej, ca şi cu prilejul altor întîlniri şi contacte 

care au avut loc în ultimii ani între reprezentanţii de stat sau de cultură — că ele 

au fost posibile datorită voinţei de apropiere, de cunoaştere, de preţuire reciprocă 

.şi colaborare, care însufleţeşte astăzi pe oamenii de pretutindeni.

Am arătat, în toate aceste întîlniri că, prin noi, conducătorii Bisericilor naţio- 

maîe, se întîlnesc pe plan bisericesc însăşi popoarele noastre şi prin strîngerea legă

turilor între Bisericile noastre contribuim şi noi la strîngerea legăturilor între popoa

rele noastre, la promovarea prieteniei şi colaborării între popoarele noastre.

în convorbirile cu conducătorii Bisericilor vizitate, am arătat că vizita pe care 

*o facem este în spiritul hotărîrii celei de a treia Conferinţă Panortodoxă de la Rodos, 

.ca Bisericile Autocefale să poată avea contacte şi cu Biserica Romano-Catolică din 

.diferite ţări, dar, — întrucît dialogul teologic nu are încă perspective favorabile — 

Mceastă colaborare să se facă în problemele practice ce se pun astăzi creştinismului.

Lămuririle date în cursul convorbirilor avute, au contribuit la înlăturarea dife

ritelor păreri, la crearea unor salutare aprecieri şi schimbări de poziţii ale celor ce 

nu cunoşteau adevărul istoric din ţara noastră.

Vizita a constituit un moment important în strîngerea legăturilor între Biserica 

'Ortodoxă Română şi Bisericile din Republica Federală a Germaniei. Această vizită 

.s-a bucurat de o deosebită apreciere din partea Guvernului Federal al cărui oaspeţi 

*am fost timp de 12 zile, ca şi ai Guvernelor diferitelor Landuri, vizita noastră fiind 

socotită ca o contribuţie de seamă la strîngerea legăturilor de prietenie între poporul 

jomân şi poporul german.

Preasfinţii Sinodt

Prea onorată Adunare Naţională Bisericească,

Pentru toate cele realizate în cursul anului în activitatea Bisericii noastre, în

dreptăm cu acest prilej gîndul Nostru către Conducătorii Patriei noastre, care se 

străduiesc să realizeze o viaţă cît mai fericită poporului nostru şi care sprijină cu 

'multă bunăvoinţă Biserica Ortodoxă Română.

Domnului Preşedinte al Departamentului Cultelor, Profesor Dumitru Dogarut 

^Domnului Vicepreşedinte Gheorghe Nenciu şi celorlalţi colaboratori ce sînt de faţă 

in mijlocul nostru, le exprimăm mulţumirile Noastre cele mai călduroase pentru pre

ţiosul concurs ce ne dau în rezolvarea problemelor Bisericii Ortodoxe Române.

Cu aceste gînduri şi sentimente, declar deschisă şedinţa de constituire a Adu- 

jiării Naţionale Bisericeşti.

încheind cuvîntul de deschidere, înainte de a se trece la dezbaterea probleme
lor înscrise în ordinea de zi, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian ia propus Adu
lă r i i  Naţionale Bisericeşti spre -aprobare textul unor telegrame care să fie adresate 
'Preşedintelui Consiliului de Stat al Republicii Socialiste România şi Preşedintelui 
Consiliului de Miniştri, în semn de omagiu şi devotament, precum şi Comit etailuu 
Naţional pentru Apărarea Păcii din R. S. România, ca expresie a ataşamentului tutu
ror slujitorilor şi credincioşilor Bisericii Ortodoxe Române la nobila cauză a păcii şi
a hdtărîrii lor de a sprijini toate acţiunile menilte să ducă la biruinţa păcii în lume.

Adunarea Naţională Bisericească a aprobat, în unanimitate, textul următoarelor 
ie  leg rame :

Domnului NICOLAE CEAUŞESCU,

Preşedintele Consiliului de Stat 

al Republicii Socialiste România 

Adunarea Naţională Bisericească, întrunită în şedinţă de constituire pentru o 

nouă perioadă de 4 ani şi în şedinţă anuală de lucru, exprimă Consiliului de Stat
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şi Domniei Voastre, personal, sentimentele sale de înaltă preţuire şi profund 

devotament.

în acelaşi timp Vă asigură că membrii săi, in frunte cu Ierarhii şi Patriarhut 

lor, vor îndruma neîncetat viaţa şi activitatea oierului şi credincioşilor Bisericii Or- 

todoxe Române în scopul sprijinirii cu însufleţire patriotică a tuturor iniţiativelor 

şi acţiunilor Patriei noastre pentru bunăstarea şi fericirea poporului român şi pentru: 

biruinţa definitivă a păcii şi cooperării frăţeşti în lumea întreagă.

*

Domnului ION GHEORGHE MAURER,

Preşedintele Consiliului de Miniştri 

al Republicii Socialiste România

Adunarea Naţională Bisericească, întrunită în şedinţă de constituire pentru o> 

nouă perioadă de patru ani şi în şedinţă anuală de lucru, exprimă cu acest prilef 

Consiliului de Miniştri şi Domniei Voastre personal, sentimentele sale de aleasă 

preţuire şi profund devotament.

Totodată, membrii acestei Adunări, în frunte cu Ierarhii şi Patriarhul lor, Vă 

asigură că preoţii şi credincioşii Bisericii Ortodoxe Române vor sprijini, din toate 

puterile lor şi cu înalt patriotism, eforturile ce se depun de întregul nostru popor 

pentru continua înflorire a Patriei noastre scumpe, Republica Socialistă România, şi 

pentru pacea şi înfrăţirea dintre popoare.

*

COMITETULUI NAŢIONAL PENTRU APĂRAREA PĂCII 

din Republica Socialistă România

Adunarea Naţională Bisericească, întrunită în şedinţă de constituire pentru o  

nouă perioadă de patru ani şi în şedinţă anuală de lucru, dă expresie sentimentelor 

sale de înaltă consideraţie faţă de Comitetul Naţional pentru Apărarea Păcii din Re- 

publica Socialistă România şi-l asigură că Ierarhii, preoţii şi credincioşii Bisericii 

Ortodoxe Române, în frunte cu Patriarhul lor, vor continua să sprijine cu entuziasm 

sporit toate iniţiativele şi acţiunile menite să aducă biruinţa păcii şi a cooperării fră

ţeşti între toate popoarele lumii.

Aceste telegrame au fost expediate din şedinţă.

Trecîndu-se la ordinea de zi( Prea Fericitul Patriiarh-Preşedinte a anunţat Adu- 
nării Naţionale Bisericeşti constituirea — conform prevederilor statutare şi regula
mentare — a celor 5 secţii pentru validarea mandatelor, corespunzînd celor 5 M i
tropolii, după care Biroul Adunării a repartizat secţiilor respective miandatele noilor 
membri aleşi. Apoi şedinţa s-*a sufspendat, pentru a se lăsa timp celor 5 secţai de vali
dare să examineze mandatele şi să întocmească referatele cuvenite.

*

La redeschiderea şedinţei, în urma invitaţiei făcută de Prea Fericitul Patriarh- 
Preşedinte, raportorii celor 5 secţii de validare au dat citire referatelor întocmite de 
fiecare secţie, după cum 'urmează :

Secţia I : Mitropolia Ungrovlahiei a prezentat referatul pentru validarea man
datelor următorilor membri delegaţi din Mitropolia Moldovei şi Sucevei:

— Din partea Arhiepiscopiei Iaşilor : P. C. Prot. Teodor Bodnar, Dl. Acad. ProL 
Dr. Vasile Răşoanu şi Dl. Prof. Univ. Nicolae Popa ;

— Din partea Episcopiei Romanului şi Huşilor : P. C. Pr. Nicolae Toderici, DL 
Magistrat Ioan Caminschi şi Dl. Av. Tiberiu Hălăucescu.
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Secţia I I : Mitropolia Moldovei şi Sucevei .a prezentat referatul pentru vali
darea mandatelor următorilor membri delegaţi din Mitropolia Ardealului :

— Din partea Arhiepiscopiei de Alba Iulia şi Sibiu : P. C. Prot. VicaT Traian 
Belaşcu, Dl. Eugen Furnică şi DL Dr. Ioan Bone a ;

— Din partea Episcopiei Vadului, Feleacului şi C lu ju lu i: P. C. Pr. Prof. Ioan 
Pop, Dl. Prof. Dir. Doc. Virgil Cîmpeanu şi Dl. Aurel Viasilescu ;

— Din partea Episcopiei Oradiei: P. C. Pr. Ioan Ştiiru, Dl. Ting. Damaschin
S'troca şi Dl. Prof. Iosif Sălăjan.

Secţia I I I : Mitropolia Ardealului a prezentat referatul pentru validarea manda
telor următorilor membri delegaţi din Mitropolia Olteniei :

— Din partea Arhiepiscopiei Craiovei: P. C. Pr. Gheorghe Dumitrescu-Bistriţa, 
Dl. Prof. Ioan Nicola şi Dl. Dr. Alexandru O laru ;

— Din partea Episcopiei Rîmnicului şi Argeşului: P. C. Prot. (Constantin De j an. 
Dl. Av. Nicolae Hristescu şi Dl. Prof. Victor Florescu.

Secţia IV : Mitropolia Oliteiniei a prezentat referatul pentru validarea manda
telor următorilor membri delegaţi din Mitropolia Banatului :

— Din partea Arhiepiscopiei Timişoarei şi Caransebeşului: P. C. Prot. Ioan
Olariu, Dl. Av. Gheorghe Oprea şi Dl. Prof. Filaret Barbu ;

— Din partea Episcopiei Aradului, lenopolei şi Hălmagiului: P. C. Pr. Vicar
Gheorghe Căvăşdan, Dl. Dr. Aurel Botiş şi Dl. Nicolae Todea.

Secţia V ; Mitropolia Banatului a prezentat referatul pentru validarea manda
telor următorilor membri delegaţi din Mitropolia Ungrovlahiei:

— Din partea Arhiepiscopiei Bucureştilor : P. C. Pr. Vicar Alexandru Ionescu,
Dl. Acad. Prof. Petre Constantiinescu-Iaşi şi Dl. Acad. Prof. Dr. Gheorghe Olănescu ;

— Din partea Episcopiei Buzăului: P. C. Pr. Vicar Gabriel Cocora, Dl. Prof. 
Vasile Cojocaru şi Dl. Av. Şerban Stroe ;

— Din partea Episcopiei Dunării de Jos : P. C. Pr. Teofan Stănescu, Dl. Ştefan 
Hîncu şi Dl. Ilie Militaru.

Adunarea Naţională Bisericească a luai aci de referatele prezentate de cele 
5 secţii de validare, prin care s-a propus validarea mandatelor membrilor nou-aleşi 
pentru perioada 1970— 1974 şi a hotărît validarea mandatelor tuturor membrilor mai 
sus numiţi.

Constatînd rezultatul validării mandatelor, Prea Fericitul Patiriarh-Preşedinte a 
declarat Adunarea Naţională Bisericească definitiv constituită pentru perioada de 
patru ani, 1970— 1974, în conformitate cu art. 10 din Regulamentul interior al Adu
nării, apoi a propus Adunării să aleagă din sîinul său trei Secretiari permanenţi.

Adunarea Naţională Bisericească a ales pe următorii :
P. C. Prot. Teodor Bodnar — Arhiepiscopia 'laşilor ;
DL Prof. Fblarei Barbu — Arhiepiscopia Timişoarei, şi
Dl. Prof. Vasile Cojocaru — Episcopia Buzăului.
La propunerea Prea Fericitului Patriarh-Preşedinte, Adunarea Naţională Biseri

cească a ales pe P. C. Prot. Teodor Bodnar ca Secretar general al Adunării, pentru 
perioada 1970— 1974.

Tot în conformitate cu art. 10 din Regulamentul interm al Adunării, Prea Feri
citul Patriarh-Preşedinte a propus iar Adunarea Naţională Bisericească a ales, urmă
toarele 6 Comisii permanente, pentru nouia perioadă 1970—1974, cu denumirea şi 
în alcătuirea de mai jos :

a) Comisia organizatoare :

— P. C. Pr. Vicar Gheorghe Căvăşdan, din Eparhia Aradului;
— P. C. Pr. Nicolae Toderici, din Eparhia Romanului;
— Dl. Prof. Vasile Cojocaru, din Eparhia Buzăului ;
— Dl. Eugen Furnică, din Eparhia Sibiului ?
— Dl. Av. Gheorghe Oprea, din Eparhia Timişoarei;
— Dl. Dr. Alexandru Olaru, din Eparhia Craiovei.

b) Comisia bisericească :

— P. C. Pr. Gheorghe Dumitrescu-Bisiriţa, din Eparhia Craiovei;
— P. C. Pr. Prof. Ioan Pop, din Eparhia C lujului;
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— Dl. Acad. Prof. Dr. Gheorghe Oîănescu, din Eparhia Bucureştilor;
— Dl. Prof. Univ. Nicoîae Popa, din Eparhia Iaşilor ;
— Dl. Dr. Ioan Bonea, din Eparhia Sibiului;
—r Dl. Av. Tiberiu Hălăueescu, din Eparhia Romanului.

c) Comisia culturală :

—  P. C. Prot. Vioar Tiaian iBelaşcu, din Eparhia Sibiului;
— P. C. Prot. Constantin Dejan, din Eparhia Rîmnicuilui;
— Dl. Aoad. Prof. Petre Constant inescu-Iaşi, din Eparhia Bucureştilor ;
— Dl. Prof. Filaret Barbu, din Eparhia Timişoarei;
—  Dl. Prof. Ioan Nicolat din Eparhia Craiovei;
— Dl. Dr. Aurel Botiş, din Eparhia Aradului.

d) Comisia economică-îinanciară :

— P. C. Prot. Teodor Bodnar, din Eparhia Iaşilor;
— P. C. Pr. Ioan Ştiru, din Eparhia Oradiei;
— Dl. Av. Nicolae Hristescu, din Eparhia Rîmnicului;
— Dl. Ilie Militaru, din Eparhia Dunării de Jos ;
—  Dl. Nicolae Todea, din Eparhia Aradului?
— Dl. Aurel Vasilescu, din Eparhia Clujului.

e) Comisia de petiţiuni şi validare :

— P. ,C. Pr. Vicar Alexandru Ionescu, din Eparhia Bucureştilor;
— P. C. Prot. Ioan Olariu, din Eparhia Timişoarei;
— Dl. Prof. Dr. Doc. Virgil Cîmpeanu, din Eparhia C lu ju lu i;
— Dl. Av. Şerban Stroe, din Eparhia Buzăului;
— Dl. Magistrat Ioan Caminschi, din EpaThia Romanului;
— Dl. Ing. Damaschin Stroca, din Eparhia Oradiei.

f) Comisia bugetară : 1

— P. C. Pr. Vicar Gabriel Cocor a, din Eparhia Buzăului;
— P. C. Pr. Teofan Stănescu, din Eparhia Ehinării de Jo s ;
— Dl. Acad. Prof. Dr. Vasile Răşcanu, din Eparhia Iaşilor;
— Dl. Ştefan Hîncu, din Eparhia Dunării de Jo s ;
— Dl. Victor Florescu, din Eparhia Râmnicului;
— Dl. Prof. Iosif Sălăjan, din Eparhia Oradiei.

în conformitate cu prevederile art. 20, lit. f. din Statutul pentru organizarea 
şi (funcţionarea Bisericii Ortodoxe Române şi art. 59 lit. f. din Regulamentul interior 

-al Adunării Naţionale Bisericeşti, Prea Fericitul Patriairh-Preşedinte a propus, şi Adu
la rea  Naţională Bisericească a ales pe următorii 9 membri — 3 clerici şi 6 mireni — 
'în Consiliul Naponal Bisericesc, pentru perioada 1970—1974 :

C lerici:

— P. C. Pr. Vicar Alexandru Ionescu — din Eparhia Bucureştilor ;
— P. C. Pr. Vicar Traian Belaşcu — din Eparhia Sibiului;
— P. C. Pr. Teodor Bodnar — din Eparhia laşilor ;

M.reni :

— Dl. Acad. Prof. Petre Constant inescu-Iaşi — din Eparhia Bucureştilor;
— Dl. Acad. Prof. Dr. Vasile Râşcanu — din Eparhia Iaşilor;
— Dl. Acad. Prof. Dr. Gheorghe Oîănescu — din Eparhia Bucureştilor ;
— Dl. Dr. Aurel Botiş — din Eparhia Aradului ,•
— Dl. Aurel Vasilescu — din Eparhia C lujului;
— Dl. Prof. Victor Florescu — din Eparhia Rlmnicului.

Pe lîngă aceşti membri, din Consiliul Naţional Bisericesc face parte şi Dl. Di
rector Ioan Rodeanu, ca delegat al Departamentului Cultelor pentru problemele Casei 
de Pensii şi Ajutoare a salariaţilor Bisericii Ortodoxe Române.

în conformitate cu prevederile art. 205 din Reg.ulamentull de procedură biseri
cească, Prea Fericitul Patriarh-Preşedinte a propus şi Adunarea Naţională Biseri-
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ceaşcă a ales pe următorii clerici — 5 merrabri activi, dintre oare unul preşedinte, şi 
5 membri supleanţi — în Consistoriul Central Bisericesc, pentru perioada 1970—1974 :

Preşedinte :
— P. C. Pr. Gheorghe Didicescu, de la parohia Sfîntul Gheorghe-Nou.

Membri :
— P. C. Pr. Virgil Godeanu, de la parohia Hagiu ;
— P. C. Pr. lîie lonescu, de la parohia Sfînitiuil Silvestru ;
— P. C. Pr. Zaharia Bilblie, de la parohia Sfîntul Alexandru — Colentina;
— P. C. Pr. Alexandru Petcu, de la parohia Sfîntul Dumitru — Colentina.

Supleanţi :
— P. C. Pr. Gheorghe Paşoi, de la parohia Sfinţii Apostoli;
— P. C. Pr. Atanasie Negoiţă, de la parohia Oborul Vechi;
— P. C. Pr. Ioan Mircea, de la parohia Cuţitul de Argint;
— P. C. Pr. Haralambie Bărbuleanu, de la parohia Sfîntul Spiridon-Nou;
— P. C. Pr. Aurel Cost in, de la parohia Sfînta Maria — Griviţa.

Prea Fericitul Patriarh-Preşedinte, luînd cuvîntul, a declarat încheiată şedinţa 
«de constituire a Adunării Naţionale Bisericeşti, în care au fost alese şi organele exe
cutive, care îşi deţin anandatml de la Adunare, şi a anunţat că Adunarea îişi continuă 
iseshrnea în şedinţă de lucru, pentru a cerceta şi a -aproba lucrările înscrise pe 
ordinea de zi.

II. -  ŞEDINŢA DE LUCRU A ADUNARIJ NAŢIONALE BISERICEŞTI

Deschizînd şedinţa de lucru, Prea Fericitul Patriarh-Preşedinte a invitat pe cei 
trei Secretari permanenţi ai Adunării să împartă Comisiilor permanente lucrările 
aflate pe ordinea de zi, pentru studierea actelor şi întocmirea referatelor respective.

Şedinţa s-a suspendat pentru o oră, spre a se lăsa timp Comisiilor să examineze 
lucrările şi să alcătuiască referatele.

Şedinţa s-a redeschis la oreile 11,30.

în urma invitaţiei Prea Fericitului Patriarh-Preşedinte, raportorul Comisiei bise
riceşti, P. C. Pt. Prof. Ioan Pop, a citit referatele acelei Comisii cu privire la :

— Raportul informativ despre activitatea desfăşurată de Sectorul I al Admi
nistraţiei Patriarhale în cursul anului 1970.

— Darea de seamă asupra activităţii desfăşurate de Sectorul III al Administra
ţiei Patriarhale în cursul anului 1970.

•în urma discuţiilor asupra referatelor, Adunarea Naţională Bisericească a ho- 
tă r ît :

— Ia act de referatele Comisiei bisericeşti, citite in şedinţă şi aprobă Raportul 
informativ despre activitatea desfăşurată de Sectorul I al Administraţiei Patriarhale 
In cursul anului 1970 şi Darea de seamă asupra activităţii desfăşurate de Sectorul 
III al Administraţiei Patriarhale m cursul anului 1970.

La invitarea Prea Fericitului Patriarh-Preşedinte, raportorul Comisiei culturale, 
P. C. Prot. Constantin Dej an, .a citit, irînd pe rîmd, referatele acestei Comisii cu 
privire la :

— Darea de seamă a Sectarului de Editură şi Tipografie al Institutului Biblic 
şi de Misiune Ortodoxă cuprinzînd contul de execuţie financiară, contul de beneficii 
şi pierderi şi bilanţul, la data de 31 decembrie 1969 ?

— Raportul informativ al Sectorului de Editură şi Tipografie al Institutului 
Biblic şi de Misiune Ortodoxă asupra activităţii desfăşurate în primele trei trimestre 
ale anului 1970 şi asupra estimărilor activităţii acestui sector pentru ultimul trimestru 
al anului 1970;

— Darea de seamă a Sectorului Ateliere al Institutului Biblic şi de Misiune 
Ortodoxă cuprinzînd contul de execuţie financiară, contul de beneficii şi pierderi şi 
bilanţul, la data de 31 decembrie 1969;

— Raportul informativ al Sectorului Ateliere al Institutului Biblic şi de Misiune 
Ortodoxă asupra activităţii desfăşurate în primele trei trimestre ,ale anului 1970 şi 
asupra estimărilor activităţii acestui sector pentru ultimul trimestru al anului 1970.
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Adunarea Niatională Bisericească a luat act de referatele Comisiei culturale,. ?
citi'te în şedinţă şi a hotărît : e,

— Aprobă contul de execuţie financiară, contul de beneficii şi pierderi şi bilan- 22
ţul Sectorului de Editură şi Tipografie, precum şi al Sectorului Ateliere, din cadrul ir
Institutului Biblic şi de Misiune Ortodoxă, pe anul 1969 ; uy

f — Aprobă raportul informativ asupra activităţii desfăşurate de către Sectorul îl
de Editură şi Tipografie şi de către Sectorul Ateliere din cadrul Institutului Biblic ;
şi de Misiune Ortodoxă in primele trei trimestre ale anului 1970 şi asupra estimă- Bu
rilor activităţii acestor sectoare pentru ultimul trimestru al anului 1970.

La invitarea Prea Fericitului Patriarh-Preşedinte, raportorul Comisiei economică- »
financiară, P. C. Pr. Ioan Ştiru, a citit, rînd pe dnd, referatele acestei Comisii cu 
privire la : *c

— Darea de seamă a Sectorului II -al Administraţiei Patriarhale eupriinzînd con- .'s
tul de execuţie financiară, contuil de beneficii şi pierderi şi bilanţul, La data de 31 
decembrie 1969 ; • *1

— Raportul informativ al Sectorului II -al Administraţiei Patriarhale asupra acti- x
viităţii desfăşurate în primele trei trimestre ale «anului 1970 şi -asupra estimărilor acti- •<
vităţii acestui sector pentru ultimul trimestru al anului 1970 ; ‘I

— Darea de seamă a Casei de Pensii şi Ajuitoare a salariaţilor Bisericii Orţo- t
doxe Române cuprinzînd contul de execuţie financiară, -contul de beneficii şi pier
deri şi bilanţul, da data de 31 decembrie 1969 ; 1

— Raportul informativ al Casei de Pensii şi Ajutoare a salariaţilor Bisericii 1
Ortodoxe Române asupra activităţii desfăşurate în primele trei trimestre ale anului <
1970 şi asupra estimărilor activităţii acestui sector pentru uiHtimu.1 trimestru -al ’’
anului 1970.

Adunarea Naţională Bisericească a luat. act de referatele comisiei economică- a
financiară, citite în şedinţă, şi a hotărît: r

— Aprobă contul de execuţie financiară, contul de beneficii şi pierderi şi bi
lanţul Sectorului II al Administraţiei Patriarhale, precum şi ale Casei de Pensii şi *
Ajutoare a salariaţilor Bisericii Ortodoxe Române, pe anul 1969 ; *

— Aprobă raportul informativ asupra activităţii desfăşurate de către Sectorul
II al Administraţiei Patriarhale şi de către Casa de Pensii şi Ajutoare a salariaţilor
Bisericii Ortodoxe Române in primele trei trimestre ale anului 1970 şi asupra esti- r
mărilor activităţii acestora pentru ultimul trimestru al anului 1970.

La invitarea Prea Fericitului Patriarh-Preşedinte, raportorul Comisiei bugetare„ *
P. C. Pr. T-eofan Stan eseu, a citit referatele acestei Comisii cu privire La : !

— Planul financiar -al Administraţiei Patriarhale şi Instituţiilor anexe — Insti- :
tutui Biblic şi de Misiune Ortodoxă ; Editură şi Tipografie ; Ateliere ; Fondul Central '
Misionar ; Seminarul teologic special de 1-a Mînăstirea Curtea de Argeş; Paraclisele-
şi Comiisia de pictură bisericească — pentru anul 1971, înaintat Adunării Naţionale 
Bisericeşti de către Consiliul Naţional Bisericesc, însoţit de o Expunere de motive 
şi fişe explicative.

— Planul financiar al Casei de Pensii şi Ajutoare a salariaţilor Bisericii Orto
doxe Române, pentru anul 1971, înaintat Adunării Naţionale Bisericeşti de către Con
siliul Naţional Bisericesc, însoţit de o Expunere de m-otive şi fişe explicative.

în urma discuţiilor purtate şi a punerii la vot a referatelor Comisiei bugetare, 
citite în şedinţă, Adunarea Naţională Bisericească a hotărât :

— In conformitate cu art. 20, al. i din Statutul pentru organizarea şi funcţio
narea Bisericii Ortodoxe Române, aprobă şi votează Planul financiar al Administraţiei 
Patriarhale şi Instituţiilor anexe, pe anul 1971, care totalizează, atîL la venituri cit
şi la cheltuieli, suma de 30.147.000 lei (din care : veniturile Administraţiei Patriarhale, î .^
Fondului Central Misionar, Seminarului special de la Curtea de Argeş, Paraclisele 
şi Comisia de pictură bisericească — 13.972.000 lei, iar veniturile şi cheltuielile acti« 
vităţilor economice ale Institutului Biblic şi de Misiune Ortodoxă — Editură — Tipo
grafie şi Ateliere — 16.175.000 lei) ;

— în conformitate cu art. 10, al. b., din Regulamentul de organizare şi funcţio
nare al Casei de Pensii şi Ajutoare a salariaţilor Bisericii Ortodoxe Române, aprobă
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I votează Planul financiar al acestei Case pentru anul 1971, care totalizează, atit la 
enituri cit şi la cheltuieli, suma de 46.505.100 lei, insă cu un consum din fondul de 
2zervă al Casei de 7.2^0.800 lei. Pentru aceasta Adunarea Naţională roagă Sfintul 
inod să binevoiască a aproba să se ceară tuturor Eparhiilor să oblige parohiile din 
'Aprinsul lor, fără excepţie, să achite Casei de Pensii o dotaţie de 10% atit asupra 
ilariilor tarifare ale posturilor de preoţi vacante, aflate in stare de suplinire, cit 
1 asupra salariilor tarifare ale posturilor de cîntăreţi vacante, in scopul echilibrării 

Bugetului Casei de Pensii.

După epuizarea ordinii de zi a sesiunii, a icerut cuvintul Dl. Dr. Alexandru Olaru, 
ire a remarcat că «referatele prezentare spre dezbatere Adunării Naţionale Biseri- 
îşti au oglindit uin bilanţ rodnic de realizări, pe plan intern şi extern, al tuturor 
>ct oarelor Administraţiei Patriarhale şi al Casei de Pensii şi Ajutoare a salariaţilor 
:sericii Ortodoxe Române.

Avînd în vedere acest lucru, a propu-s :să se exprime Prea -Fericitului Părinte 
i'triarh Justinian şi Membrilor Sfîntului Sinod mulţumiri respectuoase şi itoată recu- 
)ştinţa din partea Adunării Naţionale Bisericeşti, a clerului şi a -credincioşilor care 
•au trimis reprezentanţii îin acest înalit for bisericesc, pentru grija şi munca ce 
îpun în slujba Bisericii Ortodoxe Române, pentru supravegherea şi îndrumarea 
tivităţii tuturor sectoarelor menţionate şi pentru bogatele înfăptuiri realizate; să 
aducă mulţumiri înalţilor Ierarhi, pentru bunăvoinţa cu care au sprijinit colecta 

i la Duminica Ortodoxiei pentru Fondul Central Misionar; de asemenea, să se 
ucă mulţumiri Conducerii de stat şi Departamentului Cultelor pentru sprijinul 
or dat Administraţiei Patriarhale — cu toate sectoarele sale de lucru — şi Bisericii 
itodoxe Române în general.

Adunarea Naţională Bisericească îşi însuşeşte propunerile făcute de Dl. Ale- 
mdru Olaru şi hotărăşte, în unanimitate :

— Exprimă Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, Membrilor Sfintului Sinod, 
altei Conduceri de stat, Onoratului Guvern şi Departamentului Cultelor sentimen- 
e de aleasă satisfacţie şi de profundă recunoştinţă ale Adunării Naţionale Biseri
şti, ale clerului şi credincioşilor Bisericii Ortodoxe Române.

Cu consimţămîntul Prea Fericitului Patriarh-Preşedinte, a luat apoi cuvîntul
S. Visarion Răşinăreanul Episcop vicar al Arhiepiscopiei de Alba lulia şi Sibiu, 
re a cerut îngăduinţa de a face unele consideraţii şi mărturisiri, sugerate de cu- 
nsul referatelor ce s-au citit, de cuvîntul de deschidere al Prea Fericitului Părinte 
triarh Justinian şi de atmosfera plină de demnitate în care s-au desfăşurat lucrările 
;ualei sesiuni a Adunării Naţionale Bisericeşti. Apoi a adus respectuoase mulţu- 
ri Prea Fericitullui Părinte Patriarh Jusltinian pentru înailta grijă şi neobosita 
.ivitate consacrate propăşirii Bisericii Ortodoxe Române şi relaţiilor frăţeşti cu 
ite Bisericile creştine.

— Adunarea Naţională Bisericească a luat act de cuvintele rostite de Prea Sfin-
il Visarion Răşinăreanul, Episcop vicar al Arhiepiscopiei de Alba lulia şi Sibiu.

Prea Fericitul Patriarh-Preşedinte a dat cuvintul Domnului Preşedinte al De- 
rtamentului Cultelor, Profesor Dumitru Dogaru, care a expus urnele impresii şi con- 
tări prilejuite de actuala sesiune a Adunării Naţionale Bisericeşti.

între alitele, Domnia Sa a spus dă referatele citite în şedinţă arată convingător 
este cu putinţă ca într-un Stat socialist o Biserică să desfăşoare o activitate bo- 
ă, potrivit specificului său, întreţinlnd relaţii de irespect reciproc cu Conducerea 
'.ului şi relaţii de cooperare frăţească icu celelalte culte. Acest lucru este o con- 
nare a libertăţii religioase a cultelor, asigurată de regimul din ţara noastră.

Toate referatele prezentate la această sesiune arată că a fost posibilă o 
îmbinare a activităţii desfăşurată de Biserica Ortodoxă Română pentru atingerea sco- 

ilor sale specifice, icu activitatea depusă pentru sprijinirea vieţii obşteşti. Bise- 
i Ortodoxă Română a înţeles de la început acest lucru, arăitînd credincioşilor că 
>înt şi cetăţeni ai Statului nostru socialist, iar sentimentele lor religioase nu pot 
împiedice să sprijine acţiunile Statului nostru socialist.
Prea Sfinţitul Episcop Visarion Răşinăreanul a socotit să aducă în faţa noastră 

Dlema solidarităţii şi unităţii tuturor românilor în cadrul societăţii socialiste. E
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firesc şi e necesar să fie aş-a. Ceea ce străinii «asupritori au conceput şi înfăptuit în 
folosul Iot şi pentru dezbinarea noastră nu putea fi folositor pentru noi. Chiar dacă 
unele glasuri au încercat să susţină necesitatea introducerii criteriului confesional în* 
aprecierea reciprocă a românilor, românii însă nu gîndesc şi n-<au gîndiit niciodată aşa.

în altă ordine de idei, se spune cu privire la viaţa în statul socialist că liber
tatea implică pentru fiecare cetăţean şi o mare răspundere faţă de sarcinile statului. 
Intr-adevăr, «toţi avem datoria de a dezvolta sentimeantul (răspunderii «faţă de proble
mele obşteşti ce ne stau înainte. Am satisfacţia să constat că în rîndurile clerului 
se cultivă responsabilitatea faţă de îndatoririle publice şi credincioşii sînt îndrumaţi 
să-şi împlinească fiecare, cu convingere şi conştiinciozitate, îndatoririle ce »le revin. 
De aceea îmi exprim bucuria pentru îmbinarea 'libertăţii relligioase cu responsabili
tatea de a fi membri activi ai construirii unei vieţi noi, care asigură viitorul fericit aii 
poporului nostru. <

încheind lucrările sesiunii anuale a Adunării Naţionale Bisericeşti, Prea Feri
citul Patriarh-Preşedinte, luînd cuvîntul, a mulţumit, în numele său personal şi în' 
numele Adunării Naţionale Bisericeşti, Domnului Preşedinte al Departamentului Cul
telor, Profesor Dumitru Dogaru, pentru cuvîntul luminos şi substanţial rostit în şedinţă, 
şi care a impresionat adînc pe cei prezenţi.

Aducînd călduroase mulţumiri Domnului Preşedinte Profesor Dumitru Dogaru şi 
colaboratorilor Domniei Sale, pentru tot sprijinul şi înţelegerea ce acordă nevoilor 
Bisericii Ortodoxe Române, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a rugat pe Dom
nul Preşedinte al Departamentului Cultelor să se facă interpretul membrilor Adunării 
Naţionale Bisericeşti, pe lîngă Conducerea de s'tat, dînd asigurarea că vor fi cu toţii 
solidari să contribuie cu rîvnă la unitatea Statului Tomân.

A încheiat cu mulţumiri către membrii Adunării Naţionale Bisericeşti, pentru 
participarea la sesiunea din anul 1970, urîndu-le sărbători fericite şi fericire, prospe
ritate, pace şi reailizări bogate în anu(l ce vine — 1971.

Adunarea Naţională Bisericească a aplaudat călduros cuvintele Prea Fericitului 
Patriarh-Preşedinte.

în conformitate cu prevederile art. 80 din Regulamentul organelor centrale din 
Patriarhia Română, Prea Fericitul Patriarh-Preşedinte a propus Adunării să desem
neze o Comisie pentru verificarea şi aprobarea procesului verbal al sesiunii Adunării 
Naţionale Bisericeşti — de constituire şi de lucru — din ziua de duminică, '13 decem
brie 1970, urmînd ca această Comisie să fie convocată la vreme, sub preşedinţia* 
Prea Fericirii Sale.

Adunarea Naţională Bisericească a desemnat şi aprobat Comisia de verificare 
compusă din următorii membri : Dl. Acad. Prof. Dr. Vasile Răşcanu ; Dl. Acad. Prof. 
Dr. Gh. Oîănescu; Dl. Prof. Vasile Cojocam ; P. C. Pr. Vicar Alexandru Ionescu ; 
P. C. Pr. Vicar Gabriel Cocora.

Ordinea de zi fiind epuizată, Prea Fericitul Patriarh-Preşedinte a rugat pe Dom
nul Preşedinte al Departamentului Cultelor să dea citire Hotărlrii de închidere a- 
Sesiunii.

Domnul Preşedinte al Departamentului Cultelor, Profesor Dumitru Dogaru, a citii 
Hotărîrea Consiliului de Miniştri al Republicii Socialiste România nr. 1765/1970, prin> 
care s-a declarat închisă sesiunea Adunării Naţionale Bisericeşti a Bisericii Ortodoxe 
Române, întrunită în ziua de duminică, 13 decembrie 1970.

La orele 13 Prea Fericitul Patriarh-Preşedinite a ridicai; şedinţa, anunţînd pe toţii 
cei de faţă că îndată se va ţine şedinţa Colegiului Electoral Bisericesc, pentru ale
gerea titularului în Scaunul vacant de Episicop al Oradiei, după care va avea loc* 
agapa oficială, în trapeza mare a palatului patriarhal.

Preşedintele Adunării Naţionale Bisericeşti

t JUSTINIAN Secretar general,

Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române Proit. Teodor Bodnar



COLEGIUL ELECTORAL BISERICESC PENTRU 
ALEGEREA EPISCOPILOR ŞI ARHIEPISCOPILOR MITROPOLIŢF

P R O C E S - V E R B A L

Astăzi, 13 decembrie, anul 1970

în baza convocării nr. 18.780 a Consiliului National Bisericesc, membrii Adu
nării Naţionale Bisericeşti, membri de drept, şi membrii Adunării Eparhiale a Sfintei 
Episcopii a Oradiei, s-au întrunit, conform art. 130 din Statutul pentru organizarea şi 
funcţionarea Bisericii Ortodoxe Române, în ‘Colegiu Electoral Bisericesc pentru ale
gerea episcop ilor şi 'arhiepiscopilor mitropolii, în sala de şedinţe a Adunării Naţio
nale Bisericeşti din palatul patriarhal, pentru a alege Episcop ial Sfintei de Dumnezeu 
păzitei Eparhii a Oradiei, devenită vacantă prin hotărîre.a Sfîntului Sinod nr. 
20.229/1969, de «punere în retragere din oficiu a P. S. Episcop Vaier ian Zaharia, în 
vederea pensionării».

La orele 13,00, membrii Colegiului Electoral Bisericesc au fost invitaţi în sala 
de şedinţe, iar o delegaţie compusă din membrii Colegiului s-a prezentat Prea Feri
citului Patriarh Justinian, invitîndu-1, împreună cu II. PP. SS. Mitropoliţi, să ia parte 
la lucrările Colegiului Electoral.

Prea Fericitul Patriarh Justinian a intrat în sala de şedinţe împreună cu DL 
Prof. Dumitru Dogaru, preşedintele Departamentului Cultelor şi delegat .al Guvernului 
Republicii Socialiste România, şi ou Dl. Academician Prof. Stanciu Stoian, delegatul 
Marii Adunări Naţionale, însoţit de asemenea de II. PP. SS. Mitropoliţi.

Prea Fericitul Patriarh Justinian, arătînd scopul întrunirii Colegiului Electoral 
Bisericesc, invită pe I.P.S. Mitropolit Nicolae -al Ardealului ica, în conformitate cu 
prevederile art. 130 din Statutul pentru organizarea şi funcţionarea Bisericii Ortodoxe 
Române să prezideze Colegiul Electoral Bisericesc.

I.P.S. Mitropolit Nicolae .al Ardealului, preşedintele Colegiului Electoral Bise
ricesc, roagă Colegiul să desemneze doi secretari.

înalt Prea Sfinţitul Preşedinte invită la birou pe cei doi membri desemnaţi — 
P. C. Pr. Teodor Botnar şi pe Dl. Prof. Filaret Barbu —, pentru a îndeplini funcţia de 
secretari.

P. C. Pr. Teodor Bodnar citeşte Apelul nominal al membrilor Colegiului Elec
toral Bisericesc, compus din membrii Adunării Naţionale Bisericeşti membri de 
drept, conform art. 130 din Statut, şi din membrii Adunării Eparhiale ia Episcopiei 
Oradea, în total 90 membri, după ce -au fost scăzuţi doi membri cu mai multe mandate 
şi unul pentru postul vacant — rămînînd astfel votanţi 89 de membri.

Comstatîndu-se că cei 89 de membri îndreptăţiţi a-şi da votul ia această alegere 
sînt prezenţi şi că deci Colegiul Electoral poate proceda la alegere, la rugămintea 
înalt Prea Sfinţitului Preşedinte, Dl. Preşedinte al Departamentului Cultelor a dat 
citire hotărîrii Consiliului de Miniştri al Republicii Socialiste România nr. 1725/1970 
pentru deschiderea Colegiului Electoral Bisericesc în vederea alegerii unui nou titular 
în scaunul de Episcop al Oradiei.

'în continuare, înalt Prea Sfinţitul Preşedinte rosteşte o scurtă cuvîntare, în care 
arată scopul convocării Colegiului Electoral Bisericesc.

După aceea înalt Prea Sfinţitul Preşedinte suspendă şedinţa timp >de o jumă
tate de oră pentru consfătuire.

*

\
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La redeschiderea şedinţei, Înalt Prea Sfinţitul Preşedinte propune în conformitate 
cu art. 130 din Statut completarea biroului cu doi bărbaţi de încredere dintre mem
brii Colegiului în persoana P. C. Preot Ioan Ştiru şi Dl. Inginer Stroca Damaschin. 
Cei doi bărbaţi de încredere distribuie buletinele de vot.

.înalt Prea Sfinţitul Preşedinte citeşte Apelul nominal şi fiecare membru al Co
legiului Electoral Bisericesc depune buletinul în urnă, ia vederea tuturor.

După ce au votat toţi membrii prezenţi, Biroul, împreună ou bărbaţii de încre
dere, 'Constată că au votat 89 membri şi că numărul buletinelor corespunde ou nu
mărul votanţilor.

Colegiul electoral ia act de constatările Biroului.
Despuindu-se scrutinul se constată că :
P. iC. Pr. Dr. Vasile Coman, protopopul Braşovului, a obţinut 87 voturi.

•în urma rezultatului votării, înalt Prea Sfinţitul Preşedinte proclamă ales ca 
Episcop al Oradiei pe P. C. Proit. Dr. Vasile Coman, care a întrunit 87 de voturi, care 
este introdus în sala de şedinţe.

înalt Prea Sfinţitul Preşedinte felicită pe inoul ales, făcîndu-i urări pentru o cît 
mai aleasă şi rodnică păstorire.

Noul ales mulţumeşte călduros pentru încrederea cu care a fos<t cinstit de Cole
giul Electoral Bisericesc vşi rosteşte o cuvîntare în care mărturiseşte gîndurile ce-1 
stăpînesc în momentul alegerii sale ca Episcop titular al Eparhiei Oradiei, pe care îşi 
.ia angajamentul să o conducă în conformitate cu Tradiţia Ortodoxă, «respeotînd sfin
tele canoane şi rînduielile bisericeşti, precum şi legile statului. Mulţumeşte apoi 
membrilor Colegiului Electoral Bisericesc, reprezentanţi ai Bisericii, ai poporului şi 
ai statului, pe care-i încredinţează că -va lucra cu timp şi fără -timp pentru împli
nirea angajamentului luat.

Membrii Colegiului Electoral Bisericesc aplaudă pe noul ales ca Episcop al 
Oradiei, P. C. Protopop Dr. Vasile Coman.

Terminîndu-se lucrările alegerii, la rugămintea lînalt Prea Sfinţitului Preşedinte, 
Dl. Prof. Dumitru Dogaru, preşedintele Departamentului Cultelor, a dat citire Hotă- 
rîrii Consiliului de Miniştri al Republicii Socialiste România nr. 1766/1970, pentru 
închiderea lucrărilor Colegiului Electoral Bisericesc.

La orele 15 înalt Prea Sfinţitul Preşedinte declară şedinţa închisă.

Preşedintele Colegiului Electoral 

t NICOLAE 
Arhiepiscop şi Mitropolit

Secretari : 

Filaret Barbu 
Pr. Teodor Botnar
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grafiate (scrise la 2 rînduri) în patru exemplare numai pe hîrtie velină, 
ca şi studiile şi articolele.

Rezumatele vor fi făcute de autori în limba română, iar cei ce au 
posibilitatea să traducă rezumatele în limba franceză vor trimite neapă
rat rezumatele în ambele versiuni (română şi franceză).

Manuscrisele nepublicate nu ise restituie. Colaboratorii sînt rugaţi să-şi păstreze 

copie r de pe manuscrisele pe care le trimit Redacţiei revistei «Biserica Ortodoxă 

Română».

*

Manuscrisele, cărţile, comunicările oficiale ale eparhiilor, revisiele periodice, 

abonamentele şi orice fel de corespondenţă privitoare la revistă se trimit pe adresa : 

Editura Institutului Biblic şi de Misiune Ortodoxă, Intrarea Patriarhiei nr. 9, sector 5, 

Bucureşti, cont 49.8.01.000 — Banca Naţională a R. S. România, Filiala sectorului 5% 

cu menţiunea: pentru «Biserica Ortodoxă Română», Buletinul oficial al Patriarhiei 

Române.

*

In dorinţa de a îmbunătăţi neîncetat execuţia iehnică a tipăriturilor s*ale, Edi

tura Institutului Biblic roagă pe PP. CC. Preoţi şi pe toţi ceilalţi abonaţi ai revistelor 

Sfintei Patriarhii să restituie tTipografiei Institutului Biblic <şi <de Misiune Ortodoxă, 

Bucureşti, Intrarea Patriarhiei nr. 6, sector 5. toate exemplarele de cărţi şi revisie 

cu defecte, pentru a li se trimite altele bune în schimb.

% *

Tipografia Institutului Biblic şi de Misiune Ortodoxă primeşte — cu împlinirea 

formelor legale — comenzi de imprimate {anunţuri, state de salarii, 'formulare, cărţi 

de vizită, invitaţii etc.) şi stă la dispoziţia parohiilor şi PP. CC. Preoţi pentru lucrări 

de legătorie de tot felul ((legat în pînză, piele, metal, catiiea etc.).


