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CUVANT ΙΝΑΙΝΤΕ 

1η Biserica sfαntα α Mαntuitorului Iisus Hristos, un loc de 
cinste ~i-au cα~tigat acele personalitα{i alese care ~i-au de
dicat intreaga 10r νία{α slujirii lui Dumnezeu ~ί α oamenilor. 
υηίί dintre ace~tia s-au afirmat ΡΥίη puterea de pαtrundere 
- sub inrαurirea luminii Duhului Sfαnt - α tainelor celor 
l1ιαί adαnci ale Teologiei; αΖ{ίί au rαmas ιη istoria Bisericii 
ca 111αΥί dascαli de ascezα ~ί de spiritualitate, ίαΥ αΙ{ίί, ca 
nezntrecu{i pαstori suflete~ti ~ί neobosi{i sprijinitori αί celor 
llUpαstui{i. Pe to{i ace~tia trebuie sα-i vedem ca pe ni~te 
ifnpreunα-trαitori αί credinlei Ol,todoxe, fiecare, potrivit da-
1"lllui siίu, adHcαnd σ dreaptα inchinare ~ί slujire adevαratului 
DLlΊ1lnezell. 

Printre ei se numαrα ~ί Sfαntul Chiril, PatYiarl1ul Alexan
driei (t 444), α cαrui personalitate, legatα ιη special de α doua 
lnare controversα hristologicα, α marcat σ peι-ioadα ΙΥαΙ11αη
tatα dί1'ζ νία{α Bisericii, acest Pαrinte rαnzαnαnd ιη istoria ei 
ca un apαrαtor pilduitor α! credintei dreptmαritoare. De fapt, 
ρι-ίη lαmuririle de ordin dogmatic aduse unor invαtαturi ale 
Bisericii, atacate cu vehemen{α-de diferitele erezii ale vremii, 
el insu~i α contribuit decisiv Ια precizarea dreptei aedil1{e. 

Reprezentant de primα mαrime αΙ $colii teologice alexan
drine din secolele IV-V, Sfαntul Chiril α zαsat Bisericii ο να
riatα -?ί impresionantα operα teologicα, ce ocupα nu Ι11αί ριιμη 
de zece volume din Patrologia greacα, Ζα loc de cinste αΙΙαn
lltl-se scrierile ·sale cu caracter dogmatico-polel11ic. Ν ezntre
clltul sαu talent speculativ, Ι-α consacrat ιη intyegime αραΥαΥίί 
unor dogme fundamentale ale Bisericii, fiind permanent anga: 
jat ιη lupta contra α douα mari erezii :arianismul ~ί nestoriα
l1ismul. De aceeα, ΡΥίη lucrαrile sαle dogmatice, Sfαntul CJziril 
se adreseazα totdeauna credincio~ilor, pentru α-ί ajuta sα 

deslu~eascα sensurile corecte ale .doctrinei cre-?tine, insistαnd 
asupr€l datoriei cre~tintllui de α primi ιαΥα nici σ re{inere tot 
ceea ce invatα Biserica, pentru α evita rαtαciYile ~l α nu-~i 
primejdui mαntuirea. 



6 CUV ΑΝΤ ΙΝΑΙΝΤΕ 

Erα de α~teptαt cα expunerile dogmatice αntiariene ~ί αnti~ 
nestoriene sα consolideze autoritatea ~ί prestigiul Sfdntului 
Ι erarh Chiril aΙ Alexandriei. nu rnumai ln fata auditorilor ~ί α 
cititorilor din timpul sαu, ci ~ί α cititorilor operelor sαle de 
ιnaί tάrziu, pdnα [n ziua de asttizi. ι 

Apαrarea adevαrurilor de credintα privizoare Ιa deofiin
tllnea celor Trei Persoane divine ~ί, implicit, combaterea celei 
nιaί virulente erezii - αriαnismul - formeazα continutul νo~ 
lumului de fatα: Despre Sfanta Treime. Acesta apare [n grai 
romdnesc, prin truda mulJ: regretatului Pr. prof. Dumi.tru 
Stαni(oae, care spore~te valoarea versiunii romdne~ti prin 
binevenitele note clarificatoare, nelipsite din nici una dintre 
tαlmαcirile efectuate de ddnsul. Se cuvine sα subliniem, aici, 
cii, tot ln traducerea Pαrintelui Dumitru Stαniloae, ln ultimii 
αni, au αpαrut [n Editurα Institutului Biblic αlte douα scrieri 
111ajore ale Sfdntului Chiril aΙ Alexandriei: lnchinarea ξ'ί sluji
Γea ιn dull ξ>ί adevar ξ>ί Glafire. Vorbind despre viata dumne~ 
zeiascα intratrinitαrα, Sfαntul Chiril reαlizeαzα pαgini de strα
lucitα gdndire teologicα ortodoxα. ΕΙ nu purcede, [nsα, Ιa 
aceastα lucrare, fαrα α mαrturisi cα «e foarte de temut α vorbi 
despre Dumnezeu» ~ί cα numai rαtiuni de ordin pαstorαl-mi
sionαr l-au determinat sα scrie aceastα carte. A~adar, ne aflam 
[n fata unei scrieri alcαtuite cu multα scrupulozitate, ο scriere 
care, de fapt, ί~ί propune # 1"Cu~e~te sα ne invedereze relatia 
profundα existentα zntre dogmα Sfintei Treimi - a~a cum α 
formulat-o ~ί ο propovαduie~te Biserica - ~ί consecinte1e ei 
soteriologice. 

De aceea, cu piirinteascα· dragoste, recomandαm aceastα 
carte teologicα tuturor fiilor ~ί fiicelor Bisericii noastre 
dreptmαritoare, care sunt dornici sα-~i aproprieze ve~nicele 
adevαruri de credintα cre~tine, asigurαndu-i cα osteneala lor 
1~'a rodi zntru sporita pαtriιndere ~ί trαire α Cuvαntului lui 
Dumnezeu. 

La sarbatoarea Sfantului Ierarh 
Calinic de la Cernica Ι Ι aprilίe 1994 

t TEOCTIST 
PATRIARHUL BISERICIl ORTODOXE ROMANE 



SCURTA INTRODUCERE 

Sf. αιίτίl, des]Jre α ciirui viata dinainte de 412, cάnd ajunge 
Patriarh αl Alexandriei, ca urma$ αl unchiuIui siiu Teofil, se $tie 
prea ]Jutin, s-a remarcat ρτίπ l1LuIte o]Jere de tάlcuirf! α co:rtiIor 
Sfintei Scripturi $ί de api1rare α credintei ortodoxe ~m]JOtriva nes
torianismului $ί α 'arianismuIui, care continuau sii αίΜ aderenti 
$ί ίπ VTemea Iui 

Dzιpii ce Nestorie, cιjtLJzs Ια 10 a]JTiIie 428 Patriarh Ια Con
stantino]Jol, α susttnut Σπ ]Jredicile Iui din cursul aceIuia$i απ cii 
Fecioara Ματία nu trebuie numita Nαsciitocιre de Dumnezeu, 
]Jentru cii η-α noscut pe Fiul lui Dumnezeu ca om, ci ο persoani'i 
omeneascα, Sf. αιίΓίΙ ί-α combαtut aceastii erezie incα de- Ια ίπ

ce]Jutul anuIui 429, ίαΓ Ια Sinodul ΠΙ ecumenic din Efes, e]Jisco]Jii 
adunati acolo au a]Jrobat scrierile Sf. Chiril $ί I-au condamnat ]Je 
Nestorie. Ιπ martie 433, Sf. Chiril α obtίnut $ί aprobareα Patriar
huIui Ιοαπ αl Antiohiei $ί α e]Jisc?pilol' siii ΡentΓU aceastii condarn
nαΓe, cαreia Ια ince]Jut ei ί s-au o]Jus, Ρ1lnάndu-se astfel capiit 
schismei care incepuse intre acest episcopat $ί cei ce au aprobαt 
hοtαrάreα de Ια Efes. 

Dar inainte de scrieriLe impotriva Ι1lί Nestorie, Sj. Chiril 
alciit1lise dejα cάteυα tάlcιιίri ale unol' cαrti din Sjάntα Scripturα. 
Pe Iingα acesteα α αIcCltuit $ί uneIe SCΓίerί de cOl1Lbatere α arienilor, 
cαre mai aveau incα 1nulti adetenti Ια Constantinopol, dar $ί ίπ 

pαrtile AIexandriei. 

Despre iupta Sf. Chiril i1npotrivα arieniLor πί se dau bogate 
informatii de ciitre Georges Mathieu de Durant Σιι editia CΓίtίcα, 

intocmitii de el asupra scrierii Sf. Chiril: "Desipre Sfanta ξiί cea 
deofiinta Tr:ei!me» (P.G. 757, 657-1124). AceastCl editie insotitii 
$i de ο traducere Ση limba franceza, $ί de bogate note, α apiirut 
ιπ trei volume din «Sources chretiennes», nr. 231, 237, 246, Edition 
du Cerf. Εα e intit1llatii: «Dialogues sur la Trinite». Informatίile 

despre arianismul din vremea Iui, pe care il combate Sf. Chiril, 
ca $ί znvαtatunl ortodoxα expusii de Sf. Chiril Σπ aceastii ΟΡeΓα, 

ιrΠΡοtΓίvα arianismuIui, se cuprind Σπ «Introducere» Ια vol. Ι αιπ 

aceste «Dialoguri». 



8 SCURTA INTRODUCERE 

Aceαstα scriere urmeαzα celei intitulαte «ΤhΘsanrus de Sancta 
et consubstantiali Trinitate» (P.G. 759, 656), zndreptαtα de αse

meneα impotrivα αrieniLor. Εα se deosebe$te, dupα Bαrdenhewer, 
de «Thesaurus» in mod principaI prin faptul cα «intentia poIemicα 
trece pe planul αΙ doilea :;ί niizuintα de expunere pozitivα e pusii 
mai mult _in vαloare» (Geschichte des altkirchlichen Literatur, IV 
Band, ρ. 46). 

Operα este ο expunere pe larg α deofiintimii Fiului cu Tαtαr 
in 6 din ccle 7 Cuvint~ (Dialoguri), ίατ in Cuvdntul 7 se expune 
aceea:;i inviitiiturii despre Sfdntul Duh. 

Toatii inviitαtura cea dreaptα e intemeiatii neincetαt pe corectα 
interpretare α textelor din Sfdnta Scripturii, prin subtiLe :;ί logice 
expliciiri ale acelor' texte, dar $ί pe ο intelegere α sensului addnc 
αΙ mdntuirii oamenilor, pe care numai Treimea le-o poate Ρrοcurά. 
ρατα un Hristos-Dumnezeu zntrupat ca om, mdntuirea oamenilor 
ατ fi imposibiLa, CU1n imposibilα ar .fi :;ί .fiirii un Duh Sfdnt, inteles 
de aceeα$i fiintii cu Fiul $ί cu Tatiil. Numai prin deofiinti'f!lea cu 
Tatαr $i intre Ele α celor douα Persoane venite Σπ noi, dobάndim 
υίαρα ve:;nicii. 

Opera este ο dovedire continuii cii rιumαi Sfdnta Treime cea 
deofiintii poαte mdntui umαrιitαteα. Dαcii Hristos $ί Duhul sun't 
creaturi, riimdnem $i noi inchi$i ίτι planul creat, corup'tibil $ί 

muritor. 
Dar ideea despre 8fdnta Treime ca unicα temelie α mαntuirii, 

prezentα in scrierea Sf. Chiril, ατ trebui dezvoltata mai pe larg. 

TRADUCATORUL 



. DESPRE SF ΑΝΤ Α ~I CEA ΟΕΟΡΙΙΝΤ Α TREIME 

CATRE PREZB1TERUL ERM1A, 
PR1N lNTREBAR1 $1 RASPUNSUR1 

CUVANT ΙΝΑΙΝ1Έ LA CARTEA ΌΕ FATA 

Este cu totul greu de-a se apropia de cele dumnezeie~ti chiar celor 

foarte deprin~i ~i ίη stare sa contemple taine]e ~i sa priveasca cele mai 

presus de minte ίη «oglindα $ί ghiciturα», IdUΡaΡreaintΘΙeΡtul Pavel 

(Ι Cor. 13, 12). Ratiunea omeneasca este foarte ingro~ata ~ί inapta sa 

patrunda ίη subtirimea inte1esuri101" 10r. De aceea e foarte de temut 

a vorbi despre Dumnezeu ~ί e υη lucru intelept a ,alege taoerea 

despre acestea. Totuξii nici aceasta ηυ le este ο paguba celor insarcinati 

cu inviitatura. De aceea dumnezeiescul Pavel, ~tiind aceasta, a spus: 

«υαί mie, de nu υοί binevesti» (Ι Cor. 9, 16). 

M-am hotarat deci sa scriu cartea de fata ~i m-am ostenit din ηου 

sa alcatuiesc pentru tine, preaiu[)Ϊtorule de invatatura, frate Nemesie, 

acest Tra'tat despre Sfanta ~ί cea deofHnta Treime 1. Adunand ideile 

referitoare lafiecare tema, dupa gen ~ϊ specie, am alcatuit corpul in

treg a1 cartii ίη ~apte scurte cuvantari. Pe acestea le-am intοςmίt ca 

raispunsuri pentru preainvatMul Ermia, ca,re n€-a inrtrebat adesea 

despre acestea. Stilu1 este mai liber, potrivit dialogului 'intre doua per

soane, cu intrebarile ~i raspunsuri1e dintre ele. Cel intrebat (Sf. Chiril) 
• 

esιte indicaιt prin Α. Cel ce 'intreaba (Ermia), prin Β. Deoarece subtiriιmea 

temelor expuse este foarte mar.e, ca sa se sustina sa.u sa se respinga 

cu ascutime ceea ce apare ίη discutie, a fost necesara prezentarea per

soanelor. Trebuie deci sa se observe cu grija literele prin care sunt in

dicate. Caci astfel vom pastra neconfundaιte ~i ίη cea mai buna ordine 

expHcarile stabilite ~ί continutu1, ~ί :de aΙci fo]OIsul cartii. Ma rog Dom

nului pentru sanatatea ta, preaiubite. . 

1. Nume~te noua osteneala pεηlrιι cιcest tratat, facand a]uzie la <ΠeΖauιu[», 

scris mcιi inainte, tot despre Sfanta Tι'ei;ne. 



!Ο 

Cuvaηtul 

c σν ΑΝΤ ΙΝ ΑΙΝΤΕ 

CONTINUTUL CARTII 

Ι. Fίul este coetern ~ί deoiiiηta cu Dumnezeu Tatal. 

11. Fiul este coetern cu Dumnezeu Tatal !?ί -nascut din ΕΙ dupa Hre. 

ΙΙΙ. Fiul luί Dllmnezeu este Dumnezeu adevarat, ca ~ί Tatal. 

ΙΥ. Argumente ίη iavoarea iίliatίei prin iίre a CeIui {jnllia Nascut. 

Υ. Cele propriί dumnezeiriί ~ί slava ei ,prin iίre sunt comuηe Fiu-
lui ~ί Tatalui. 

VI. Cele proprii umanitatii ~ί ceIe spuse nu ioarte ,cuvenίt dum
nezeirii despre Fiul se CUYin mai mult iconomiei, ~ί ηη fίriί inse~i a Cu
vaηtului, intrucat este inte,les ~ί este Dumnezeu. 

ΥΠ. Despre Siaηtul Duh: ΕΙ este Duntnezeu ~ί din Dumnezeu dupa 
fire. 

/' 



CUVANTUL Ι 

Fiul este coetern ~ί deofiinta cu Dumnezeu TataI . 

Introducere: Un batran ravnitor pentru teologie 2 

Α. Sfintitul nostru Ermia n-a putut fi vazuιt nici ίεΓί, nici a1altaieri. 
Socotesc ca n-a voit nici sa mearga 1a cumparat, nici sa iasa din casa. 
Iarna 1-a tinuιt ιη casa. Si aceasιta a fost foarte bine. Ο vreωe luminoasa .. ; 

1-a ajutat de-abia acum ca sa se arate. 

Β. Bine spui. Batranetea este greoaie ξ\ί face pe om zabavnic 1a 
jeξ\ίre, mai a1e~ cand ploua. 

Α. Te-ar putea compara cineva, daca ar νοί, cu toata pretuirea, 
cu pe!?,tii marii. Cand run vant neiJlldurat ξ>ί agHaιt mi1?'ca valurile, cand 
s€ reped ou furie, ceice seduc, ιη gropile ce s,e a:fla ιη .adanc, pcltrund 
ca intr-o padure sau ca intr-un stufiξ\, folosindu-se de vegetatia bogata 
de acolo. Dar cand raze1e soarelui stralucesc din nou peste ape, cand 
le vad din nou ca un zambet peste mare, prind ίaΙ,lξ\ί curaj ξ\ί revin 
1a ~uprafata ξ\ί sar peste varfurile valurilor, aruncand de 1a ei frica 
ξ\ί ξ\οvaίaΙa. 

Β. Cum bine ξ\Ηί, nu se ilittampla altf~l cu mine, scump prieten. 

Α. Cat Ρriveξ\te multimea grijilor, tu e~ti foarte depa~e de ele ξ\ί 

mintea ta se οdίhneξ\te inca, pe cat socotesc. 
Β. $ί ce folos am de aci ? 
Α. Αί un folos foarte mare ~ϊ potrivit sfintilor. Sau nu vom vedea 

ni~te binefaceri intr-o viata lini~tita ? 
Β. Dimpotriva, foarte mult. / 
Α. Ceea ce se canta prin lira P.salmi.siului din pa~t'ea lui Dumnezeu 

nu dοvedeξ\t€ adevarul acestor cuvinte ? 
Β. De ce cantare vοrbeξ\tί ? 
Α. «Odihniti-vG. $ί cunoα$teti cG. Eu sunt·:·Dumnezeu» (Ps. 45, 11).· 

De frapt, vederea ιtrupeasca, ,cand e Hbera de prad',' ,de fum ξ\ί de orirce 
altceva, ice ο poaι1Je ιύulbura, Ιξ\ί exerclita ο lUiorare&ubtire ξ\ί neimpiedi
cata peste ce1e ce cad de obicei sub privirea ei. Dar daca este tulburata 

2. Aceasta propozitie este lluιnai ίη traduc(~rea fI·anceza. 
(lη redarea textelor scripturistice, traducatorul a folosit edi\ia din anul 1914 

a Sfintei Scripturi. n. red.). 
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de vreuna din pa1timi, Se 'indreapta mai pu~in spre cele vazute ~ί adese- , 
tJri nu se int{ιlne~te exact cu ele. Cat despre mintea omeneasca, daca e 
bine a~ezata Ίη lini~te ~ί Ίη obi~nuinta sa stta departe de vantul in
chipuirH necurate, are ο vedere ascutita ~ί stravazatoare ~ί prime~te 

cuno~inta nein~eΙaΦοar'e a lncrurilor. Da,r d.aca e ingro~ata de vreo 
patima, nu va stravedea vreodaIta nici insa~i frumusetea dumnezeiasca, 
ci se va sa1aι;;lui dimpotriva Ίη celepamante~ti,asermenea unor pasari 
ca1"e, fiind prinse ~ί lega1te, au pierdut pu1in~!a de-a zbura Sιpre ce1e 
de sus. 

Β. Bine zici. 

Α. Deci, ο, Ermia, odihnindu-te Ίn casa, socote~ti ca s-ar cuveni 
sa-ti aminte~ti de cuvantul de mai sus a1 1ui Dumnezeu? $ί ai Υη 

fiecare Ζί Ίn manJ cartile sfinte ~i-ti hrane~ti mintea cu ravna atot
iubHoare de invatatura, care te atata ca pe un caine cu nasul foarte 
Ωη, sa vanezi ce1e ce trebιiie sa 1e inveti ? Sau poate νοΠ} atribui cauza 
ne1ucrarii ίη direc~ia aceasta faptn1ui ca trnpu1 tau a trecut de varsta 
tineretii, daca nu voie~ti sa ο vezi '!η altceva neadevarat? Ιη acest 
caz, te-a~ jigni zicand ca un om batran este j'nclinat spre minciuria 
~ί vrea sa fie creznt Ίη ceea ce spune. 

Β. A~ avea multe motive sa condamn slabiciunea trupului, caci 
iata-ma ajuns 1a seara vietii. Dar voi spune ceea ce socotesc necesar, 
1asand acum acestea. Mintea mea e mereu lacoma sa invete ce1e bune 
~i nu dore~te pr<1'ttic nimic altceva decat numai aceasta. Sunt ca un 
manz de rasa buna ~ί foarte rapid, care atunci cand vrea sa-~i arate 
iutimea picioarelor, se vede silit, chiar impotriva ·voH sa1e, prin faptul 
ca ,terenul ~u e bine netezit, sa nu dea decat ο dovada nedeplina ~i nu 
intru totu1 admirata a fortei aflate ίη e1. La fe1, am ~ί eu ο ravna 
fierbinte ~ί pornita spre iutime ~ί sarguincioasa, care ma mana sa ma 
ocup de continutul Scripturii insuflate, dar ma νΜ retinut de pasaje 
dificile ~ί anevoie de paι'curs, care nu sunt u~or de explicat, cum s-ar 
putea presupune. E1e nu sunt accesibile, nici -deschise celui ce ar voi 
sa 1e priceapa. 1ata de ce, greutatea terenului produce ~ovaϊala mintii 
mele. Dar mai mulιt decit toate, mi-e frica de temele despre credinta, 
de~i e1e sunt temele principale ale nadejdii noastre. 

Α. A~a este, e raspu~sul meu. Caci spui adevaru1. La aceasta adaug 
ca un 1ucru care a dobandit ceva di? bunatatile de sus ~ί daruit de 
Dumnezeu fara sudoare, este cu neputinta. CJci ceea ce este cu totul 
mai presus de fire ~ί are ο slava ιη iniπtimi, nu este accesibil celor 
ce voiesc ~ί I').ici nu este n~oΓ de cucerit. Cate grentati ~ί cata ostenea1a 
ηιιι cere acea'Sta ! 
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Β. Atunci ce p'Ot face cei ce raνnesc aceste ηύnunate bunatί'ψ, 

data fiind aceasta extrema greutate de-a le d'Obandi? 
Α. Ce altceνa s'Οc'Οteξ>tί ca trebuie sa faca aceia, decat sa asculte 

de cuνintele sfintilor care au strigat cu putere: «Dαcii vreunul din 
υοί este lipsit de intelepciune, s6. ο ceαrii' de Ια DωnneΖeu, Cαre ο dii 
tuturor fara deosebire $ί fiirii infruntare; $ί ί se υα dα lui» (Iac'Ovl, 5) ? 
CaIci Itoate celece au nevoiede lumina sunt luminate neίnd'ΟίeΙnΙc de lu
minadnmnezeiasca ξ>ί spirHJuala ξ>ί Intel-epciunea f'aIce intelepte pe cele ce 
sunt lipsite de inte1egereξ>ί intelepciune. 1ar prin lumina ξ>ί intelepciune 
se in~elege Hri!s,tos "Cαre α jiίcut ίη inimile noαstre sii striίLuceαscii lu
minα cuno$tintei» (Π C'Or. 4, 6) :1. Caci Dumn~zeu Tatal ne-a scos pe 
noi, cum a spus dumnezeiescul Paνe1, «de sub stdpdnireα zntunericului 
$ί ηε-α mutαt ιη lmpiiriitiα iubirii Fiului Siiu, ιη l,uminiiJ> (O'O1~ 1, 13) 4. 

De fapt, υnυΙ dintre sfinti L-a numit Luminat'Or a1 zilei ξ>ί pe langa 
aceasta Luceafar, caci zice: «Ράηα cdnd se υα luminα de ziuii $ί Lu
ceα.fαrul υα riisiiri ίη ini1nile noαstre» (Π Petru 1, 19). Α numit Lu
minator a1 zilei $ί Luceaflirul ce se ιnΗψί, 1uminarea prin HristOs ιη 

Duhul. 
Β. Ca Hrist'Os este 1umina ξ>ί ziua ξ>ί stralucire ξ>ί Luceafar a1 cel'Or 

ce se afla intre cei chemati prin credinta, nυ este cineνa care sa se 
ind'Oiasccl. Dar daca te-am ruga sa ne explici cat m~j cuprinzat'Or te
meiulcel mai de netagad'uit ξ>ί m.ai nepatatal crediιntei, ai refuza sa σ 
faci ξ>ί sa cίnsteξ>tί osteneala mea 'Οbiξ:nuita pe care σ s'Oc'Otesc mereu 
cuνenita ξ:ί naturala batranetii me1e? Caci cat de nUl!ler'Oase sunt 
minciunHe trambita,te de mu1fi, care stramba adeνarul ce1 drept, aba
tand ιn mod νariat' cuνantul 1'Or spre tot fe1ul de fantezii ξ:ί, strabaHind 
ca nίξ:te fiare salbatice οraξ:ele ξ>ί cimpiile, urla cumplit, «griiind cele 
din ίηί1ηα Ιοτ $ί nu cele din gurα Domnului», dupa cum s-a scris 
(Ier. 23, 16). 

Α. Cat admir, scumpul meu, iubirea ta de neasenιuit fat;1 de Dum
nezeu! T'e rog sa nυ te departezi niciodata de aceasta dreapta ξ:ί νred
nica de lauda judecata. Dar, σ, prietene, nυ tine decat de tine sa te 

3. Numai ο persoana poate lumincI ('Η tIdc,varat ο alta per.,oana. LucrUΓile 
incon~tiente ηη .se pot lumina intre ele. Iar ('I'a mai dfφΙίna lumίna ρ C'nno~ti1l1ta 
lηί Hristos. ΕΙ lumίne,lza ~i pe Sine 5ο face lUnliJ1Clt. Caci ίη ΕΙ sunt Γο lilll1ile tuttI
ror. $ί cnnoscandu-L pe ΕΙ, cnno~ii p(~ DtImnezeu ca Tata ~ί Fin, C'a fίiH(1 iz\,()r al 
iubirii ce c1Β. s('ns existcn\ei ΡersοanelΟΓ. 
- 4. Lnmina e iubire. Dar ηn DlJmileZ('U carc l1-d!' fi nn Tata care inbe5tc din 
ve~nicie un. Ρίη, n-ar fi ηn Dumnezell al Iubirii, (1eci al luminii. DumnezPlI Τat;ίΙ 
a trimis pe Fiul S8.u sii Se facii O1n, ca sa nc stramnt", din intnnericul lίpsci de 
sens sau.de inbire, ίn rclatia Sa iubitonre cn 110i 111' tmpar~'\iil inbirii ce-o IΙΓe 
fa\ii. de Fiul Siiu, fiicandu-ne fra\i cu ΡίιιΙ San ~ί fiί <1ί 5ai. Dcc'i nnmai ιιη Dumne· 
zeu al Trcimii .este ιιn Duιnnezeu al lt',nlinii, ~au al inbirii pe care ο extindc la 
to\i cei ce vor. 
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imparta~e~ti, far3 nici ο greutate ~I ιη mod larg, de cele ce le iube~ti. 

Nu pretind S3 pi'itrund eu intelesul spiritual al acestora, Πίgaduίnd sa 
invat ceva mai bun decat inaίntaξ>ii nOξitri. Caci ajung scrierile Sfintilor 
Piίrinti despre acestea. Cel c~e se h()tiίra~te sa Ie c~rceteze cu inteIegere 
~ί sa se apropie de ele ι.:u trezvie, Ιξ>ί umpIe indata mintea sa de Iumina 
dumnezeiasciί. Ciίci nu erau ei <{cei ce gτδίαιι», dupa cuvantul Man
tuitorului, ci «Duhul lui Dumnezeu Tatiil grαia in ei» (Matei 10, 20). 
«Ιατ SCTiptura toatii este de DU1nnezeu insuflatii $ί folositoaTe» 
(ΙΙ Tim. 3; 16). 

Β. Da, ~ί αιceasta e adevarat. Dar dl\Ca tu ~ovaie~ti ξ>i ηυ con
]ncrezi ιη nici un fel, ξ'ί daca inchizI, aξIa zicand, limba ιη dosul dinti
]or, ηε ν~ί indemna S3 nu fa·cem nimic. Faptυl ca Parintii ne-an grait 
destul ~i multumitor despre acestea, sa nu-ti fie υη motiv de neclintit 
ca sa ηυ gr~ieξiti ceIor ce doresc ::,Θ. auda vorbindu-li-se ξiί de aceste 
teme. Νυ te-aξI Iauda daciί te-ai hotari S3 face aceasta, ci iti -eer sa-mi 

raspnnzi Ia cele ce te intreb. 

Α. Deci ce voie~ti S3 ma intrebi? Νυ constrangi, prietene, prea 

nlUlt inteIegerea mea masurata? 

Β. Νυ este scopul meu sa ο constrang. Sunt departe de aceasta. 
Dar riίspunde':mi ξ'ί nu ma lipsi prea mult de dobandirea ceIor ce am 

nevoie sa Ie invat de Ia tine. 

Α Εί bine! Vorbeξite decI, daca ti se pare ca trebuie. 

Β. Socotesc ca unul dintre ηοί s-ar gandi sa duca la paξiunat niξite 

οί sau ca'pre. N-'ar avea nevoie de ciomege,ci de caini 'ca sa fie pazH 
el ins.u~i daca ο fiara s3.1baltica s-ar arunca aStllpra Iui, pιentru ca laltratul 
10r, care sperie, sa opreasca navaIa indrazneata a alceleia ~ί sa pazeas<ca 

turma proprietaru1ui neatins. 

Α Da! Drept ai vorbit. 

Β. Dar daca ιη cursul timpυlui s-ar intimpIa sa moara cativa 

dintre caϊni ξiί ρastorul ar aduce aItii, oare Iatratul ~ί trezvia acestora ar 
fi zadarI!ice, pentrιi ca inainta~ii lor pareau sa-i fi intrecuf ίη acestea? 

Α Cum s-ar putea cugeta ξ>ί decIara zadarnic ceea ce este fo-. 
lositor ? 

Β. Atunci νεί tacea tu, fi"ira vina, manandu-ne numai la scrierile 
Parinfilor, declarclnd lucrn de prisos vointa de-a te angaja ιη efortu
rile asemanatoare acelora ~ϊ insufIate de dragostea de DumήeΖen cand 
s<1Jbaticii eretici pnstiesc suf1etele celor mai simpli cu ο gura'-fara . u~a 
~ί fara frau ? 
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Simbolul de la Niceea 
~ί termenul deofiinta m-au patruns 

Α. Εϊ bine, deoarece ω-α pdtruns ο dorinta puternicd cacl n-αω 
fost stiωuΙat pe juωatate, ci ωult incurajat, ca sa voiesc sa ωa oste
nesc pentru tine - νίηο sa ιωρΗηϊω ceea ce voie~ti. Deci sa Ρuneω 
de fata. ιη ωοd exact cele hotarate de SΗΊntul ~ϊ prea vestitul Sinoci 
adunat odinioara Ίη cetatea Niceea. $ϊ sa cercetaω, daca voie~ti, ceea 
ce gasesc sa-i reΡrω;;eΖe cei ce αυ ales heterodoxia. De fapt, credinta 
foarte bine definita ~ί expusa cu ajutorul Ιυί DuωneΖeu de acest Sfant 
!?i mare Sinod este υη fundament de neclinιHt ~ί se poa·te spune foarte 
probata penιtru sufletele noastre. Eamerita laude djn partea lυί Hri~tos 
~i straluce~te ca υη inchinator foarte credincios ~ί adevarat. Dar sa 
transiCriem ·euvantcu cuvanιt «oracolul» dumnezeieSιc ~ί sfant αl aeestui 
Sfant Sinod, adica SimlJolul atat de fin ~ί precizat prin notiuni cu totul 
adevarate. ΕΙ aratd ca cei ce voiesc sa ne critice ηυ vor avea nici υη 
τeωeί sa aduca lωΡοtrlνa noastra acuza ca am susti.nut dοgωe straine 
~ί am fi parasit calea ΊωΡarc'iteasca pentru a ne abate cand la dreapta, 
cand Ιιι stanga, dupii bunul nostru plac. Aceasta α~ socoti-o ~ϊ eu ο 

boala spirituala, nυ u~or de tratat. Caci «intelepciuneα cαre nu sUP01't(i 
mustrareα, rataCe$te», Ρrecuω s-a scris (Pilde 10, 17). Iata deci expu
nerea credintei noastre : 

{(Credem 'intr-Un'Ul DuωneΖeu, Tat31 Atorttiitorul, Fd,ciirtorul tu

turor celor vaznte ~ϊ neνaΖυte. $ϊ inιtr-Unul Dοωn Iisus Hristos, F'iul 
lυί DuωneΖeu, nascut din Tatal, Unul Nascut, adica din fiinta Lui, 
Dumnezeu din Dumnezeu, lumina din lumina, Dumnezeu adevarat din 
Dumnezeu adevaraιt, na's,cHt, nυ facu:t, deofiintacu Tatal, prin Care 
toclte S-cΙU facut, cele din cer ~ϊ cele de pe Ρaωant. Care pentru ηοϊ 
οaωenίί :;;i pentru a 1.;oastra mantuire S-a pogorat :;;ί S-a intrupat ,:?ί 

S-a facut om, a patimit ~ϊ S-a ingropat ~ί a ιηνίαί a treia zi, S-a suit 
1<:1 ceruri ~ϊ να veni sa judece νϊΗ ~ϊ mortii. $ί 'intru Duhul Sfant. Iar 
pe cei ce spun : Era candva cand ηυ era, sau: Νυ era inainte de-a fi 
fost nascut, sau : Α fost fc'icut din nimic, sau zic ca Fiul lui Dumnezeu 
e din alt ipostas sau fii-\"Φ'Ί, sau ca este creat, sau schiωbaciοs, san su
pus mntarii, Biserica soborniceasca ii supune anateωeί». 

Β. Ce neretinere ίη trezvie, care a ωers ~ϊ ωerge pana la varful 
cel mai inalt ! Boanerghes, adica fiultuneιtnlui! Iata nume1e ,c'e-l ωerita, 
dl1ipa mine, fieoare dincei careau rpironuntat acelst «ora,col». Εϊ au ex
primat ο invatAtura extraordinara ~ϊ supranaturala. 

Α. Socotesc ca cei ce au 'invatat acestea, au cugetat ~ί. au lucrat 
foarte bine. Α ηυ avea alte idei decat acestea ~ί a ηυ le eΧΡrίωa altfel, 
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cϊ a urma mai degraba judecc'itii ξ\ί cuvintelor descoperite ΡΓίη. Duhul, 
este ο datorie careia ii acord, tu ξ\tii, cel mai mare pret. 

Β. Drept ai grait. Dar nu-i poti convinge pe contrari sa se hoHίrasca 
sa cugete acestea impreuna cu tine. Ca ni~te vitei ce se despart de 
turωa ~ί plini de lncredere ίη ei pornesc cu avant spre ceea ce le place 
Lor ~ί, pariiisinιd Ρa:ξ\unea cea mai buna~i cu adevarai sanΜαasa, se gr:l
besc spre spini ~ί maracini ~ί se lasa furati de discursurile unor ίη

vatatori mincino~i ~ί neintelepti. Pe aceξ)tίa, insaξ)ί· lntelepciunea i-a 
deplans ΡΓίη aceste cuvirite : «Ο ! υοί, care, parasind caile drepte, umblati 
pe caile intunericului, cαre υα vese1iti de cele rele $ί υα buclLrαti de 
rαzvrαtireα ceα reα, ale cαror ciirαri sunt sucite si ILnIblCirile ΙΟ1' strdmbe» 
(Pllde 2, 13-15). '. 

Α. Bine zici. Se cuvine sa-i ΡΗΊngem pe aceξ>tίa, spunand cu prooro
cul Ieremia : «Cine υα dα cαpullLi meu αρα $ί oc7rilor mei ίΖυοτ de Ζα

crinri, cα sα pldng pe ροροτιιΖ acesta Ζίιια $ί noapteα ... ?» (Ier. 9, 1). Caci 

cel ce Ρaraseξ\te hotararea de-a alege cunΟξ)tίnta adevurului, abatandu-se 
cu neintelegere spre ratacire ξ>ί contrarul stricacios ξ>ί la pareri necurate 
ξ>i lnincinoase, cum nu s-ar cuveni sa fie de plans ? «$ί ei αιι ie$it dintre 
noi», cum a scris intr-o Epistola unul din ucenicii Mantuitorului, «dαr 
πιι erαu dintre ποί. Cαci dacα ατ Ιί jost dintre ποί, ατ Ιί rαmas cu ποί» 
(Ι 10an 2, 19). $ί ce afla ei de criticat ίη aceasta credinta, sau mai bine 
zis intr-o aξ)a de dreapta ξ>ίfοarte exacta marturisire de credinta care 
nn poate fi ιn ηίcϊ un punct Indreptata ? 

Β. Εί zic :Νοϊ criticam ίη mod cuvenit termenul deofiintα, afir
m~nd ca el este ο inovatie, care nu se afl:l ιη Sαίρturile de Dumnezeu 
insuflate. 

Α. Aceasta inseamna, prietene, a grai ·fara nici ο intelegere. Ter
menul nu' e deloc suparator, odata ceeste deplin adevarat ceea ce 

exprima el. Sau oare nu admiti ξ)ί tu ca adevarat ceea ce spun ? 

Β. Ba da, deplin. 

Α. Observa deci de nu sunt ξ)ί alte cuvinte de aceΙaξ)ί fel pe care 
ne-am οbίξ)nuΗ sa le aplicam naturii lui Dumnezeu, deξ)ί nu sunt cu
noscute ιη Sfintele ξ>ί dumneΖeίeξ)tίΙe Scripturi. 

Β. De care cuvinte νοrbeξ)tί? 

Α. Oare daca ar spune cineva despre dumnezeire ca este netrupeasca 
ξ)ί fc'ira forma, lipsHa de cantitate ξ)ί de marime (infinita ξ)ί nemasurata), 
cuvantul lui ar fi strain de ceea ce se cuvine? Αξ>a ~ί daca ar spune ca 
e nemarginita ~ί pestapinita, ar socoti cineva ca nu spune ceva din 
cele neces<lre, deξ>ί cugeta adevarul ? 

Β. Aceasta ar ίί ο aiureala. 
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Α. Deci de ce ar trebui sa se pericliteze ξ>ί mai mult, criticand 
CΟΡilareξ>te termenul deofiinfQ, refuzand ca strain ξ>ί necuvenit un cuvant 
ρΗn de buna semnificatie ξ>ί de vaIoare Iilosofica ? Oare nu exprima el 
un fapt adevarat ξ)ί recunoscut pentru cei ce au cercetat amanuntit5i 
cu inteIepciune taineIe dumnezeieξIti ξ>ί s-au deprins cu eIe, anume ca 
Fiul, nascut, dupa nοί, din fiinta Iui Dumnezeu Ta,tiH, nu e de ο a1ta 
fiinta, cum li se pare lor, nici strain de Cel ce L-a nascut, ci deofiinta 
cu ΕΙ, de un neam cu ΕΙ ξ>ί de ο fire ? De fapt, nu ma νοί rUξ>ίna de10c 
sa ma folosesc de orice cuvant care poate exprima ceea ce e bun 5ί 

adevarat. De fapt dumnezeirea e cu totul πιaί presus de gen ξ>ί de deose
birile de specie. Dar daca ar trebui sa re:fuzam ce1e ΡΓίn care cineva 
e calauzit desaνirξ>ίt la ο cunΟξ>tίnta a fiintei mai presus de toate, vom 
ίϊ necredίnciΟξ>ί ξ>ϊ neξ>tίutοrί, neputand invata prin nimic ce este prin 
fire ξ>ί cu adevarat Dumnezeu, ramanand « bδ.tuti $ί purtαti incoαce $ί 

incoLo de orice vαnt», dupa cum s-a scris (EIes. 4, 14). Inspaimantati, 
negand orice vedere ξ)ί cunΟξ>tίnta, fie macar ca «in oglindα $i ghiciturα 
$ί din parte» (Ι Cor. 13, 19), toti am fi egali cu nίξ>te pietre surde ξ>ί 

nesimtitoare «povara deξ>artd a pamantuIu1), cum zi,ce un poet elin [ίο 

Β. Dar ei z1c : Unde vOI'be~te Scriιptura ,despre deofiintime ? 

Α. Tu ne indemni, prietene, sa revenim 1a aceeaξ>ί explicare. Unde 
3 numit de,ci Scriptura pe Dumnezeul tuturor necorporal, fara forma, 
necircumscris ξ>ί nestapaniιt? Dar este acestea prin fire, chiar fara sa 
voiasca aceia. Daca deci ne hotaram sa cugetam drept, nu trebuie sa 
refuzam nici termenii care ne ajuta sa cunοaξ)tem adevarul. Nu trebuie 
cugetat ca Dumnezeu n~a mintit spunand catre sfintitul Moise: {{Eu 
sunt Cel cesunt». Αροί i-a zis: «Acesta este numele Meu pe veci; 
aceasta este pomenirea ve$nicα din neαm in neαm» (1eξ>. 3, 14-15) 6. 

5. Fara sa cunoa:?tem exact pe Dumnezeu, ceva tot cunoa~tem despre ΕΙ: 
ca e mai presus de toate cele ale noastre $ί c1\e lumii. Daca refuzam ~ί acest fel 
de socotinta a Lui, ramanem. ca ni~te pietre, fara nici ο judecaHi ξ;ί sim.tire. Deci 
aceasta ο putem :;;ti. aceasta e Iational sa ο :;;tim: ca exista ιιη Dumnezeu de ο 
fire deosebHa .de a lumii ~ί de a noastra, sau mai presus de ea. Adica e I1ational siί 
nu confundam pe Dumnezeu cu fίrea lumiί :?ί cn a noastra, ci ca fiind de ofire care 
e mai presus de aceasta :;;1 ο stapane:?te atat de mult, ca i-a putut da :;;ί exis
tent1i din nimic. 

Ε logic sa socotim ca lumea aceasta cu mizeriile ei nu poate fί unica reali
tate; :?ί e tot a:?a de logic ca complexitatea ei atat de bogata :;;ί intr-un fel 
constituita din componente atAt de aΓffiοηίΖate, nu poate fi prin ea. Deci e logic 
sa adm'item un Creator al ei. Dar puterea ΙuΊ :;;ί bogatia Lui sunt ο taίna. Ε ra
tiorual deci sa cugetam existenta nnei taine supreme. Ratinnea postuleaza ο taina 
suprema. lηtre ratΊUne $ί credinta intr-o suprema tinta, nu e ο contradictie. Ra
tiunea fara admiterea credintei intr-o taina .suprema este irationala. La taina su
prema ne ridicam prin ratiune. Taina suprema insa$i se cere admisaprin ratiune. 

6. Termenii care ne ajuta sa <:uη06$,tem adevarui despre Dumnezeu sunt .ter
meni contrlari celor ce descriu caracterul compus :;;ί dependent a! existentelor Qin 
lume. Trebuie sa existe ο realitate' care nu e dependenta de nimic, deci nici 
2 - Sfantul Chiril al Alexandriei 
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Dar eu sσcotesc ca ei nutrebuie sa ajunga Ρaήa Ia atlta nebunie, incat 
sa indrazneasca Sc1_ cugete ca Dumnezeu nici nu este «Cel ce este». Caci 
ΕΙ este cu adevarat «Cel ce este». Numele acesta nu Ι se cuvine decat 
Lui singur ιn mo.d pro.priu ~ί speciaI, chiar daca prin abuz acest nume 
se da ~ί aIto.ra '. $ί po.rnind de aici, spunem ca s-a fo.rmat ~ί numele 
de fiinta de inainta1?Ϊi no~tri ιn mo.d foarte cuvenit 8. As>tfel spunand 
cineva ca Fiul este deojiintii cu Tatal, nu se intelege prin ea dupa 
parerea no.astra, nici ο. ino.vatie neo.bi~nuitiΊ, ca impusiΊ de vreunii, ciΊci 
termenul I~ί are prin e1. temeiuri ιn Scriptura de Dumnezeu insuflata, 
care fo.lo.se~te astfel de numiri 9. De fapt continuturile numirilor ara-

compusa. Caci cele dependente :?ί deci compuse trimit la ceva care nιι depinde 
de nimic :?ί deci nu e nici cOlnpus. Pentru ca ίη acestea se aratil ο slabiciune ~ί 
ο reIatie necesara cu ceva care ηιι are aceastii slabiciune ~ί reIatie necesarii, 
ci este ρτίη sine, deci din eternitate Aceastii independentii a existentei Lui, a 
spus-o Dumnezeu catre Moise: «Ειι sunt Cel ce sunt", adicii Ειι snnt prin Mine, 
n-am eXistenta de Ia aItul. 

7. Numa1 ιω Dumnezeu Ι se poate spune 1η sens propriu «Cel ce este». Ciici 
numai ΕΙ este prin Sine. Toate celelalte ροι primi acest nume nnmai ρτίη abuz, 
caci ele primesc pe «este" de Ia altcineva ~ί pana Ia urnla cle la Dumnezeu Insu~i, 
care nη prime~te existenta de Ia nimeni. 

8. Numele de fiinta este de la «a fi". Deci precum numai Dumnezeu este ίη 
mod propriu, a~a ~ί l1umele de fiίnΗί Ι se cuvine ίη mod propriu numai Ιιιί. Roma
l1e:?te Ι se mai spune de aceea ~ί «fire" (de la «a ίί,,). Dar Dnnlnezeu zice catre 
Moise: «Eu sunt Cel ce sunt", ariitandn-Se ca Persoana. Caci fiinta, sau existenta 
nιι exista decat ίn Persoane. $ί ο existenta incon~tientii nue eXistenta deplinii. Caci 
ο existenta de care l1ΙΙ s-ar !?ti nimic, ar fi ο existenta inutila. $ί cum s-ar explica 
existenta ei din eternitate? Dar σ existenta, sau ο fiinta ρτίη Sine, si deci si din 
e1ernitate trebuie sa aiba ίη ea !?ί plinatatea a 10t ce poate fi, caci 1η general 
existenta nu e umbra formala, ci ,aτe ιιη continut. Existenta prin Sine, din care 
provin 1oa1e ceJelalte existente, trebuie sa aibii :?ί ο iubire ca ::.a fie f:rici~a, ~a! 
~ί ο capacita'te a autodeterminarii. Deci Cel ce este ca Persoana, trebule sa alba 
!/ί σ alta Persoana ρε care sa ο iubeasca !;>ί care sa ο iubeascii. ~dica nu. Ρι;>ate 
fi simpln fiinta, ci deofiinta cu alta (ηυ nUll1ai ca ea, ci omousla). Iar lubιrea 
aceasta inseamna ~ί generozita1ea depJina, care face ο Perso>ana sa fie una ίη 
fiinta cu a1ta, nefiind nici ο distal1tii intre ele. Ο Persoana se claruie~te total, alteia, 
ba ί~ί indreapta iubirea totala ~ί ]β ο a treia Persoana (Duhul Sfant). 
Firea umana fiind ο existenta san σ fiinja marginίta, ηιι se poate da prin auto
daruire decat Unor persoane la fel de marginlte, tinzand cle aceea ca parinte sa 
aiba mai αιulιί fii. 

9. Daca σ Persoanadivina spune catre Moise: «Ευ sunt Cel ce sunt», adica 
ίη Mine este fiinja, atunci ~ί ο a1tiί Persoanii poate, spune acela$i ]ucru, deci 
ambeIe au existenta sau fiinta prin Ele jnse,~i, ca ο unitI3te ί deci snnt de aceea~i 
fiin\ii, sau r!eofiinja. $ί e de remarcat ca 1η Simbolul de 16 Niceea se spune numai 
de Fiul ca e deofiinta cu Tatal, ηιι ~ί dc Tatal ca e deofiinta cιι Ρίιιl. Aceasta nn 
Inseamna ca nu e ~ί Tatal de ο fire cu Fiul. Dar' fiindca Fiul a luat ιτιιρ vazut ~ί 
S-a aratat ca σm spre man1uirea oautenilor, iar pentru mantuirca acestora era nevoie 
cΙε cr.edinta Ior ίn Dumnezeirea Fiului intrupat, sau 1η Hri~tos, trebuia sa 1i se spuna 
acestora ιη αιοΩ special ca ΕΙ este deofiintiί cu Tatal, fiind~i ΕΙ 1mpreuna Dumnezeu 
cu Tatal. 

Se arata 1η aceasta !?ί negraita valoare pe care ο άa Dunlnezeu omului, facandu-Se 
Tnsu$i Fiιιl Ιιιί σαι, pentru ca,- unindu-se oameni; cu ΕΙ sa devina ~ί ei fii prin har 
(-ηιι ρτίπ na~tere) ai Ιιιί Dumnezeu TataI. Fiul l$i arata cea mai mare unire cιι 
Tatal, deci oalitatea de Durnnezeu, ρτίn faptul Cd e deofiinta cu Tatal. 1η cele 
urmatoare se va arata ca, daca ar fi ΏΙΙ "deofHnta" cu Taιa.l, ci numai «de aceea~i 
fiintii" (omiusia), deci de ο fiinta despartita de cea a Tatίilui, oamenίi unindu-se 
prin credirnta cιι ΕΙ, nu s-ar υηί cu Tatal lnsu~i, ('ί ar ramane !?ί ei despartiti de 
Tatiil. Cinstea ce li se da ηιι ar fi deci aceea de-a fί facu'ti dumnezei dupa har. 
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tate ίη ni~te derivatii ale lor, nu se intemei,aza pe ele insele, ('ί au re
zu1ta,t din, acele numiri ca din prima ri'idi'icini'i 10. D:aiCi'i de'Ci a'ce~ti.a 

afirmi'i ci'i 'termenul deofiintα este stri'iin folosirii Ιυί obi~nuite ~ί sfinte, 
nedreptatesc modul derivi'irii naturale a numirilor. Ci'ici din faptul c,CΙ 

Dumnezeu (sau Tati'il ~ί Fiul) sunt fiinta (adici'i fiecare «Cel ce este»), 
derivi'i deofiintimea Lor (sau 'faptul ci'i sunt de aceeaξ:ί exIstent;1). Dar 
ignorand ei foarte mult aceasta, desfiinteaza impreuna cu deofiintimea 
ξ:ί celelalte cuvinte prin careafirmi'im ca putem vedea ξ:ί primi, fie ξ:ί 

numai «ω prin oglindα $ί in ghiciturα», urmele inchipuite ale dum
nezeIrii ιη minte. 

Un termen schimbat 

Β. Ce se intampla daci'i ιη 10c sa spuna ca Fiul este deofiintii cu 
TaUtl, voiesc sa spuniΊ mai degrabi'i ci'i e deofiinti'i asemanatoare (Ιη 

10c de omousios, omiusios) ? 

Α. Nu vor vorbi corect, prietene. Mai intiH vor fi surΡrίηξ:ί ca sunt 
ιn contrazicere cu ei ίηξ:ίξ:ί, dupa ce refuza cu ο extrema rautate ter
menul deofiintα ca neaflat ίη Scriptura. Fie ca se spune ca Fiul este 
deofiintii, sau ca nu e de aceasta nicidecum, ξ:ί ca trebuie sa se spuna 
ca e deofiinta asemanatoare, dupi'i parerea lor, ιη ambele moduri 'ter
menul de fiinti'i pi'itrunde nu mai putin Ίη ηοΙ Dupi'i ce-au condamnat 
termenul deofiinta ca fals ξ:ί gr~it, ~ί oontror Sfintei Scriprturi, - ξ:ί 'C€ 

rau n-au spus impotriva lui ? - ξ:ί-Ι insu~esc iara~i ξ:ί-Ι inscriu printre 
termenii cei mai vrednici de pretuire. Dar daca li s-ar ingi'idui si'i spuni'i 
ciΊ Fiul este deofiinta asemanatoare cu Tatal, ce ti se pare ca fac ei prin 
dceasta? 

Β. Nedrepti'itesc nu putin, aratandu-se infrico~ati de intelesul ter
menului care exprima cu curaj ξ:ί foarte clar adevarul. 

Α. Sa nu socote!?ti ca e altfel, prietene. Staruinta lor ίη dogmele 
neretinute ξ:ί cu totul neevlavioase ale invat;1torilor lor scoate pe FiuI 
din relatia ξ:ί familiaritatea (rudenia) de naturi'i cu Dumnezeu Tatal, 
liΊsandu-L sa aiba cu greu ~ί din mila poate un chip (un reflex) ξ:ί ο 

asemanare a Lui. Ρήη aceasta nu se mai vede ιη ΕΙ decat «dupa chipul» 
celor create, sau putin deosebit de cele modelate de calitatea purti'itorilor 
de frumou:setea asemaήartoare dumnezeiaιsca 11. 

10. Spunandu-se de Ρίυl ca e deo-fiinta cn Tatiil, se aratii ca Finl arι' ίn Sine 
lot continutul existentei, sau fiinta Tatiilui. «Deofiin1imea» Fiului cu TataI πυ e 
decat ο explicίtare a ceea ce se cuprinde Ιη notiWlea de Ρίυ. 

11. Daca Fiul nu e deofiintii cu Tatal, ci deofiintii asemanatοaΓC, ΕΙ nu mai 
este Dumnezeu. Ciici nu pot fi doua fiinte dumnezeie!iti. Atι1nci FiuI este nna din 
creaturile fiicute rlupa chipuI ]ui DunJnezeu, sau cu capacitatea (le-a se face ιlupii 
chipul Ιυί Dumnezeu, ρτίη purtiίrile lοτ morale. Dar atunci unde Inai eςΙe ne-
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Β. Ce vrei sa spui ? 

Α. Nu auzi, prietene, pe Hristos ΡΘruncίnd ~ί spunand foarte clar; 
<iFiti milostivi precum TαtαZ vostru cel din ceruri milostiv este» (Luca 
6,36) ? 

Β. Ba da. 

Α. Nu intelegi, deci, ca ~ί calitatea moravurilor noastre ne mode
leaza ~ί ca, inιtr-un anume fel, intiparirea dumnezeiasca se realizeaza ιη 
nοί prin lucrarea virtutii ? Dumnezeirea este ο existenta buna, ιη mod 
nefacut ~ί fiintial 12. Dar s18. ιη posibiliti'itile noastre de a ne arata ~ί ηοί 
astfel, imiiandu-O prin moraνurile ~ί J?ul'tarile ηοastre, da~a alegem cu 
voia noastra dorinta ~ί ravna pentru cele vrednice de admirat. Dar nu 
vom socoti, daca avem mintea ~ί intelegerea sanatoasa, ca avand chipul 
dumnezeiesc ίη sufletele noastre, stralucind prin calitatea moravurilor, 
avem ο asemanare fiintiala, neschimbata, cu Dumnezeu, aceasta putand 
inainta ~ί a se intinde pana la ο egalitate ιη toate cu cele ce apartin 
insu~irilor Lui. Aceasta ne-ar face sa admitem ca Dumnezeu este ca ηοί 
in~ine, nedespartindu-L nici ο deosebire de ηοί. Dar oare n-am fost 
creati «dupa chipul ~ί asemanarea» Lui ? 13 Dar nu pot ίί acestea a~a. 
Sunt departe de ceea ce trebuie. Ε un interval uria~ 'lntre ele. Caci ηοί 
nu suntem simpli prin fire, iar dumnezeirea este cu totul simpla !,'ί 

necompusa. Ε bogata atotdesavar~irea Lui, neavand nevoie de nimic 14. 

miirginita valoare ce se acordii omului ξiί nesffιrξiita lui propiiξiire ίη vίβΙβ ne
miirginitii a lυί Dumnezeu. daca Hr.istos ηυ mai este lnsuξii ΡίυΙ Ιυί Dumnezeu. 
deofiintii cu Tatiil, facut om? Ιη acest caz. despiirtirea intre ο Persoanii divinii 
singularii. sau individualii. ~ί toate celelalte. este de< nedeΡiiξ'ίt. $ί nu se mai poate 
vorbi de un Dumnezeu al iubirii prin Sine :;;ί din eternitate. Dar e de necugetat cii 
Dumnezeu a fiicut ο lume de care sa fim despartiti. ξiί nu cu intentia de-a ne 
υnί cu Sine pll"in iubirea care -tine de existenta sau de ηίηΙΒ Lui. 

12. Existenta ρτίη sine ca existenta plenarii prin sine, este ριίη sine una cu 
buniita·tea. Numai raul imputineaza ξiί siirace~te existenta. Iar ηοί fiind creati dupa 
chipul Lui, avem :;;ί ηοί putinta sii ηθ imprimam tot mai mult de buniitatea Lui. Dar 
prin aceasta l1U νOlη ajunge egali ίn mod fiintial cu Dumnezeu, cum afirmau cei ce 
socoteau ca Hristos :;;ί oamenii. deξii sunt creati. ροι ajunge pfιnii Ιβ ο egβlitate 
cu Dumnezeu. adicii Ia ο fHntii asemanatoare ίη mod neschimb,at cu fίίnΙB Lui. Se 
afirma prin aceasta un fel de id'entitate posibilii intre Du:mnezeu ξiί creaturile care 
nu sunt din fiinta ΙUΊ. ci sunt de ο fiinta asemiinatoare. Se afirma aici un panteism 
virtual. Toate inainteaza ίη mod sigur spre identitatea ίn fiintii cu Dumnezeu. 
Acest panteism βΙ acelora e afirmat clar ίη randurile' urmatοaΓe ale Sf. Chiril. 

13. DClr daca Dumnezeu este dupa asemiinarea noastrii, inaίnrtandΡΓίn vointii 
spre lume. cine Ι-Β facut pe Dumnezen? .$ί cine I~a impus tinta spre caresii 
tindii? . 

14. Ε greu pentru ηοί sii intelegem unirea intre simplitate ~ί bogiiiia infinitii. 
Simplitatea divinii nu se intelege ca lipsa' de bogatie,'ci ca contrara marginirilor 
ce ξ'ί le produc cele compuse. Sufletul meu: e dependentde trupul meu ξ'ί partile 
trupului sunt dependent€ una de alta. tn' general multiplele dependente dintre 
componentele mele sustin Un sentiment general de dependenia ίη existenta mea. 
Dumnezeu are ίη oricare din insu:;;irile ce Ι le' atribuim pe toate celelalte. 1η atot
puternicia Lui este independenta. puterea creatοaΓe. libertatea, iubirea, bucuria. 
stapanirea Ιηί. $ί Ιη fiecare din acestea, pe toatecele1aιIte:: 
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Dar toata naItura corporala se compune din unele parti, 'care contribuIie 
]a intregirea unei oarecare existente depline. $ϊ ηοϊ provenim din pa
mclnt, dupa trup, stricacio1?i ~ί u!/or de ve!/tejit, asemenea ierbii !ii crini
]or din cέ'llηΡ. Dal' Dumnezeu este mai presus de acestea. $ί sufletul 
omului este Uξόοr de mίξόcat 9i este supus multor schimbari, de la cele 
foIa'rte bune sprecele rele ξόί de la rauιtarte iar~i la bine. Dar nu:rmιezeu 
este ancorat ξόί deci fixat ιη bunatatile proprii, nerabdc1nd stramutarea 
spre al:tele; !/ί s,ta:bilttatea Ii este fHn~iala; nu are siguran~a dob8.ndi:ta 
prin alegere. Deci esrte vardit ca cele aduse la' existent;a nιu au ο a,sema
nare narturala cu Dumnezeu, (ί ea se ive9te prin fapte 9ί prin 'C11ιlitatea 

moravurilor 15. 

Β. Cuvantul nostru nu se abate de la ceea ce se cuvine, afirmand 
]unecarea din rudenia cu Dumnezeu, pentrn ca nici «ingerii (ατε n-au 
piistrat starea Ιστ de Ια inceput» (Inda 6), nici ηοί in9ine n-am vati'Ίmat 
lnιtru nim,j,c firea noaSιtra. Caci n-am ie9it nic1decum din ea pana a nu 
mai fi deloc, cί suntem ξόί ι'ίra' a fi dobandit virtutea 1G. Ο anumita cu
ηOξόιtίηti'"ι ξόί depιrinιderea intr-un fel de comportare ne-au scapat de n!/ura
tatea 9ί de pornirea spre ran ξόί a~a am fost rechemati la descoperirea 
bunatatilor de a1tc1da'ta prin Hristos, Care ne-a lnιvatart sa nemoιdelam 
din nou dupa frumusetea cea dinιtai ~ί pilduiware. $ί nu spunem ca 
stramutandu-ne din umanitate intr-o alta fire, am ajuns la ο astfel 
de slava, ci trecand de la ο viata reιa, Iιa hotararea de-a lucra 9ί cugeιta 
cele bune. 

Α. Deci e clar, Ermia, ca trasaturile chipului dumnezeiesc stralucesc 
Ίη ηοί pentru ca ne-am indreptat plini de ravna spre hotararea de-a 

J 5. Creaturile nu au ο fixitate ίη bine prin natura 10r, ca Dumnezeu, ci ca~tigl 
ο Ηίrίe ιη bine prin νοίη\β 10r. Ele nu au ίη aceasta ο asemanare cu Dumnezeu. 
Dumnezeu are fixit.atea ίη bine, pentru ca ΕΙ nu prime~te existenta de Ιβ ο cauzii 
str!ίinii. Avand existenta deplinii ρήη ΕΙ Insu~i, are prin ΕΙ Insillίi nestriimutarea 
spre rau, sau spre mai putin biιne. Neexistand ρήη ei ini}ii}i, oamenii nU pot avea 
statΟΓnίcίa ίη bine decat staruind Ιη legίitura cu Dumnezeu. Dar aceasta nu le-o 
impune Dumnezeu ca pe Ο Iege a firii. Ciίci ce bine ar fi acela pe care nu-l face 
omul prin νοίβ sa? Dumnezeu insa este dincolo de lege; dar nici prin νοίηΙβ Lui 
nu a!ege binele. cac.i atunci ar putea ~ί ΕΙ sa nu-l aleagii. ΕΙ este dincolo de 
vointa de-a alege. νοίβ Ιυί este lege. Este legea iubirii, care impIica ίη ea ~ί 
libert,atea. Avem aici ο mare taina, cum e ~ί taina eXistentei Lui. Cl'ici nu se poate 
spune nici ca Dumnezeu a inceput sii fie prin vointa, nici prin vreo Iege, odat! ce 
exista din eternitate, farii nici ο cauza. Oricare din aceste eventualίtiiti l-ar pre
supune tot pe ΕΙ drept cauza, dar cauza fara de inceput, care este iara.i}i un' fapt 
de neinteIes. Α crede Intr-o tainii a Treimii necreate este Ιoω~ί cel mai rational 
Iucru. ·Ciici daca FiuI intrupat e crea,tura, se introduce tίmpul ίη ceea ce numim 
Dumnezeu. deci evolutia fara inceput care nu ne ofera nici ο. tinta a mantuirii, 
cum nu ofeΓa nici ο expljcare a existentei, care ar fi din eternitate intr-o con-
ljnua relativitate ~ί dependenta. . 

16. ΕrmΙσ aproba declaratia Ιυί Chiι-iI ca existenta noastra nu e legata de 
bine ιlη mod necesar, αι a ιω Dunlnezeu, deci ca exista ο ident~tate panteista ΙnΙτε 
ηοί ~ί ceea ce sl! numei}te Dumnezeu. 
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Iucra bineIe, cum ai martιirisH 9ί tu acum, ~ί nu ne facem intru totul 
ca Dumnezeu, diΞιtorita asemanarH cu EI!i. Caci pe ceIe ce au intre ele 
ο asemanare natιιrala ίη toate, nici ο ratiune ηυ le poate desparti ίη 
rudenia lor de natura. Sau oare nu e asemenea dupa fire un inger cu 
a]t inger ~ί un om cu un altul din cei ca e1 ? 

Β. A9a este . 

. Α. ASJtfel, de~i <deofiintimea arata iidenti:taltea firii,cei ce nu ,cugeta 
dec:'.t χη mod inνechit ceIe stricacioase, Se alipesc cu pIacere de nascoci
rea lor, adi~a de 1deea asemanarii ιη fiinta (omiusiQs). $ί inchipuind pe 
se~ΙΠ1a Cuνantului nascocirea unei asemanari externe, dar ascunzand cu 
νiclenie dispretuirea Lui, 11 numesc ~ί Dnmnezeu ~ί Fiu, ba ~ί Mintuitor 
,c;;i Rascumparator, de~i, condu~i de ganduri proste~ti culese din intelep
ciuriea 1umii, socotesc ca nu este nici Fiu prin fire, nici Dumnezeu cu 
adeνarat. Ci Il pun, nenorocitii, dupa putinatatea din ei, printre cei 
mode1ati prin νointa proνenita din asemanarea dupa Dnmnezeu ~i-L 

lJ1cadreaza ίη creatie, netemandu-se nicidecum sa afirme ca Creatorul 
tuturor ηυ e deofiinta (cu Dumnezen), ci deofiinta asemanatoC1re. De 
aceea ar ίί foarte potriνit sa-i intrebe cineνa: respingand termenu1 
fiindiCa 1'1 'consi1derati neobi~nruit ~ί IsItrain, nυ SQClotiti ,ca cel ce al'ege 
ca \'οί termenul deofiinta asemanatoare il νede 1ipsit de orice continut 
minnnat 1R? Socotesc ca e ο intrebare care ii νa pune ίη incnrcatura. 
Caci ηυ e greude inteles, chiard31Ca ei n--i() spnn,ca se tem die 
re('Unoa~terea termenului deofiinta ~ί-l dispretuiesc nu pentru ca, pre
cum socotesc ~ί zic, l-am alcatuit dintr-un cuvint nescris ίη Scriptura, 
cj pentru ca exprima adeνarul ~ί declara ca Fiul nu este de ο alta fire, 
ci este cu adeνarat din cea a lui Dumnezeu TC1tal. 

Β. Foarte bine ai spus. 

Α. Caci cei ce s-au hotarlt sa ltipte impotriva Ιυί Dumnezeu,so
coteslc ca ,auύi:t,atcuνanιtul Mantuiιtorului, pri'l1 <care adeclarat fc1ti9 
ca este rodul firii negraite ~ί nu a1 ce1ei aduse 1a existenta, deci al celei 
(~e a primit existenta ιη timp. Caci a zis : «Ειι nu sunt din lumeα αceαsta. 
[ατ υοί sunteti din lumeα aceαsta» (Ioan 8,23). $ϊ iara~i: «Voi sunteti 
din cele de jos, ίατ Eu sunt dirι, cele de sus» (Ibidem). Iar inteleptulIoan 

17. Nu trecem prin binele pe care ne hotaram sa-l facem, c!IeInati cle Hristos, 
Ia firea dumnezeiasca, ci ne ridicam la slava intίΡiίι"ίriί chipului c!umnezeiesc ίη 
ποί. Aceasta dezaproba ideea panteista CI identitatii firίi omene$ti cu cea dnmne
zeiasca, prin faptuirea binelui Ιn baza nnei legi care ne stiipane~te, cnm L-a 
stapanit ξ>ί pe Hristos, dnpateoria ce!or ce vorbean nu cle ο deofiintj,lne exclusivii 
a Lui πι Tatal, ci cJe posedarea unei Είτί asemiinatoare cu cea a lιιί DnmnezelI, Cil 

toti oamenii. 
18. Ce ne mai dii ceva' deosebit, deci ίη chip minunat, υπ Hristos c'are nυ 

nιai esocotit deofiintlI cu Dnmnezeu, ci deofiinta asemand~οaΓe, deci creata cle ΕΙ, 
sau socotind ~ί pe DlImnezeu schiInbiitol' ίη lIman ? 
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scrie despre ΕΙ : «Cel ce vine de sus. e.<;te deasupra tuturor» (Ioan 3, 31). 
$ί ce inseamnA «de SUS), decat sigur din firea cea mai presus ~ί care le 
intrece ιη putere ρε toate? 19 $ί se inseamna a nu fi din Iume decat 
ca e desfacut de comuhitatea de fire cu toate cele facute, avind ca izvor 
al Sau singur 'ρε Dumnezeu, ca Tata al Sau? 

Fiul n-ar putea fi de ο fire intermediara ? 

Β. Dar daca ar νοί sa ne oblige sa intelegem «de sus» nu a~a culή 
cιί spus tu, ci ca ηυ e din umanitateade jos ~ί de pe pamint, ci poate 
d·in 'cer, sau diI1Jtr-o alta fire superioara ·οεΙεί. a noa:s1tre, ce le-am putea 
ralSlpunde ~ί la aooa,s\ta ? 

Α. Ce altceva decat aceasta? Ce ar putea vedea cineva extraordinar 
in firea ~ί slava Fiului, daca vor spune ca e a~a cunl au hotarit sa ο 
l'ecunoasca ? Caci oare ηυ este fiecare din sfintii ingeri «desus» ~ί ηυ 

<:\νίηε» la ηοί, ιη modevident, din cer? Νυ sunt cu mult mai presus 
de noi, dupa ratiunile οε-ί unesc prin fire, Scaunele, Stapaniile, Dom
niile ~ί Serafimii ? Daca deci nu este nimic superior 10r ιη Fiul, ci se 
vede ξ:ί Ε1 inchis Ίη masurile (granitele) aceΙeίaξ:ί firi, nu se va deosebi, 
precum socotesc, intru nimic de creaturile rationale, care din timp ιn 

t.imp νίη la ηοί de sus, ca «duhuri slujitoare trimise spre slujire, pentru 
cei ce υοτ aυea sα mO$teneascα mclntuirea» (Evr. 1, 14). 11 νΗ inconjura 
doar ,ca un adaos d'emniιta1teadumnezeiasca .~ί νΗ minti, zicand: «Eu 
sunt adeυiirul» (Ioan 14, 6). Caci unde ~ί cumeste adevarul ιη Cel ce 
ηυ are ceea ce se nume~te astfel ιη Scriptura de Duιnnezeu insuflata? 
$ί ce este atunci ~ί ceea ce spun ei ca Fiul ηυ este din lumea aceasta ? 

Β. Iti νοί spune eu. Εί spun ca nu este deofiinta cu Dumnezeu 
Tataι ξ:ί-L coboara, ηυ ~tiu curn, sub firea negraita, dar υnii 1ί recunosc 
ο ai\1lurnita superioritaιte fata de creatie. Ci1Jci Sipunca nu este de ο fire 
cucele facute, avaI1Jd un ll()ic dernijlOic,; allΗeΙsipαs, ΕΙ iesedin ratiunea 
Hrii, nefiind nici cu totul apropiat ~ί fiintand ιη continuitate fiintiala 
cu Cel ce L-a nascut, nici rnergand deplin spre cele de jo~, adica la 
fcljJt.uri. 

Α Deci, daca s-ar hotarl sa vorbeasca limpede ~ί deschis despr~ 
Hrea Fiului, socotesc ca ar trebui sa spuna, neru~inindu-se, ca nu este 
nici Dumnezeu pl'in fire, nici facut. Caci daca es1:e scos din fίinta ιω 

19. Iisus €'ste «cle sUS», sau (le «c!easupra tuturor», nπ spatial, cί ca Cel ce πα 
estc dcpendent de niInic, ci toale sunt deΡcπc!ιωtc (l(~ ΕΙ, j,ar ΕΙ nη e depcndcnt. 
dc nimic ~ί nη are nici ο cauza din care sii pτovina. Α fi din Tatal nη inscamna 
a avea pe Tatal ca ο cau7a ίn afara Lui, deasupra Lui, dinainte de ΕΙ Ci fiind 
Dumnezeu Tata din eternitate, clin ve?nicie este :ιi Fiul, sau face ο Ρersσana Tata 
din eternitate, de cand exista ea. Este .impreuna cU Cel etern. Ε niίscut de Dumnezeu 
Tatal, de cand exista Acela, cleci πίη eternitate. 
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Dumnezeu Tata1, dar e superior prin fire ~ί celor facute, e1 este coboriH 
din treapta de Dumnezeu adevarat, dar va fi, nu ~tiu cum, ~ί deasupra 
numararii fntre creaturi 20. 

Β. Ginde~ti foarte bine ! De fapt 1uptand pentru teoria 10r, spun ca 
El este «Mij10citor» intre Dumnezeu ~ί oameni (Ι Tim. 2, 5), nu pentru 
a1t motiv, ci pentru aceasta 21. 

Α. Dar ce :pot fi mai proste~ti ,decat ace'stea? «DU$1nanii nO$tri 
sunt neintelegiitori»,cum s-a scris (Deut. 2, 31). Cum n-ar fi ei cu totul 
departe de cugetare'a inte[eapta ~ί necuvenita, cu ce soootesc ca pot 
Jnvinge prin nascociride idei reci,dogme,le adevarului? Caici cu ade
vara,t Sfantul ~ϊ preainte1eptιil Pavel, mai bine zis to:t corul sfintilor an 
cunoscut ~ί ne-au infati~at noua, dand un inte1es indoit a1 Fiului, dupa , 
ce 8-:a unit cn truρU'l, adica dupa ce S-a facntca ηοί printt-o asema
nare deplina, afaradoarde pac.a't. De aceea eiau tesut pentru ηοί ο 
infati/?are tainica, variata; uneori η ,arata pe Unul Nascnt dezveHt ~ί 

deSιpartitde masurile (granitele) creatu1ui, ~ί cu totul neimipletit cu 
firea noa:stra, alteori iara/?i nm;brit de chipulde rob, dar avand unite 
fe,rm bunartati1e proprii aIe firii Sa,le ~ί fnlCUnnnat ιη mod neschimbat 
cu demnitatile dumnezeirii. ΕΙ este tοΙdeauna 1a fel, avand ~ί umιbra 

schimbarii, ~ί n~tiinιd nici de vreo a1terare ~ί de aceea scrirtorul pur
tator de Duh, ,dec[ara zican'd : «lisus Hristos este ieri $ί astiizi $ί ίπ veci 
Acela$i» (Evr. 13, 8). 

20. Ε contradictia Ιη care se aflilu arienίi: rcfuzau sa-L socoteasca (lrept fiinta 
dumnezeiasca, dar !l socoteau mai presus de fapturi. Deci pe ο treapta mijlocie. 
Dar cum poate sa nu fie Hristos Dumnezeu ~ί totu~i safie mai presus de crea
turi? Cum poate fi ceva la mijloc intre Dumnezeu ~ί creaturi? Sau nici Dumnezen 
coInplet, nict creatura complet? Dumnezeu este total independent. Cine este Ση 
parte dependent, ίη parte Dumnezeu? Sau 'creat ~ί totu:;;i mai presιJs de tot ce e 
('τωΙ? Sau e coborAt Dumnezeu tnsu~j la Ό existenta din care poate ie~i un Fin 

- creat, sau e ridicat creatul la inrudirea cu necreatul. Aceasta ηυ inseamna decAt 
a reducetoate la ο esenta din care ies cele ce clevin, adica la panteism. 

21. Termenul «Mijlocitor intre Dumnezeu ~ί oameni» se folose:;;te de Sf. Apos
tol Pavel ίη Ι Tim. 2, 5 pentru a-larata pe Hristos fiind deofiinta cu Tatal, dar 

,iJsnmand ~ί firea omeneasca. Arienii insa spnneau ca Hristos este deofiinta ase
manatoare cu Dumnezeu. 1I socoteau cev,a mijlociu intre Dumnezeu $ί oanleni, 
adiciί nici Dnmnezeu (]eplin, nici creaturiί deplina. Fiul inteles de ei ca «Mijlocitor», 
nυ era de fapt mijlocitor, ci toate ιη conceptia lor erau de aceea~i esenta, toti 
oamenii inaintAnd ca $ί Hristos spre treapta de «dumnczeu», care ηα e decAt 
treapta cea mai inalta la care a ajuns careva dintre ei. «Mijlocitor» ίη sens ρτορτία 
nυ e decAt Hristos, Care e ξ>ί Dumnezeu real si om real, dar care-i poate aduce 
pe oameni la ο nnire cu Dumnezeu,prJntr-o propasire infinita, fara a se confunda 
cu Dumnezeu. «Mijlocitorul» deofiinta cu Tatiί\ arata de fapt iubirea lυί Dumne
zeu fata de oameni si maΓea va]oare acornata oamenilor. «Mijlocitorul» arian 
arata stapAnirea unei le9i asupra tuturor. Pe de alta parte, un Dumnezen 
monopersonal. care ηυ are υη Fiu deofiinta cu ΕΙ, ci ο creatnra mai inaJti\ 
('a toate, nυ-~ί poate trai contemplarea infinitiίtίi ~ί iubirii intr-un Fin aflat 
in ΕΙ tnsusi $ί nυ Se poate bucura nici (le contemplarea iubitoare Jnfinίta a Fiului 
Siiu. Viata Ιυί insa~i ar fi ο vJat! mll.rginitίi. saracίi. 
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Β. Ce inseamni'i aceasta fatade cele ale acelora? 

Α. Ci'i nu trebuie sa ne apropiem de Sfintele Scriprturi ,cu σ minte 
uξiurati,ca ξ;ί cazuta, ca cei ce fle'caresc despre 'cele vrednice de atata 
respect,care se abat nu ξ;iίu oum de 1a 'calea dre!apta, cazand ξ;ί repe
zindu-se pe carari din amandoua partile. De fapt s'Oootesc ca tre,buinta 
de-:a umbla pec'alea imparateas'ca, nu es'te ,aιltceva docat a nu se abate 
prea mult nici spre dreaΡΙa, nici s:pre 'stanga. Ca,ci Ρrίveξ;te cu cata 
nepricepere se Iasa ωndUξ;ί d'e bunul 10r p1a'c, fa-ra a ,cugeta sau cerceta 
caredin cele scrise se poirives.c Cuvanltu1Ui 'dezvelit, a1dica Celui existent 
~ί in~eles inaintede intrιupare, ξiί ,care Ce1ui care ,a imbri'i!cat asemanlarea 
cu ηοί 22. Dar ei poate s'Oc'Otesc ,ca nu trebuie ,sase tina seama de 
acestea, ci a p-rimi tot ce se spune des.pre El ιη Scripturi, fara distinctii 
meξ;t~ugίte. Dar atull'ci spune-'mi ,ce ii i,mrpiedilca sa invete ,sa spuna ca 
miιnca,ca primea so mnιul , ca nu inainta [ara greutate (caci obosea ιη 

cali'itόrίe) ξiί ca dincolo de acestea avea trebuinta de mancare, ~ί ca 
InsUξii Cuvantul ιω Dumnezeu era pri'mitor 'de osteneala ξ;ί de slabi
ciune, baa patimit ξiί moartea? Dece spun ca nu ne este fοarΙe nece
sara deosebirea intre acestea, deosebire 'care desipaI'te celece se ρotri
vesc ξ;ί rasrpund fiecarui ιtΪmp ? 

'Β. Da, e foarte necesara. Cum n-ar fi ? 

Α. Astf€i1de,ci doveιdindu-setut'ilrorca e necesar ξ;ί foa'l'te bine 
5a sedis,tinga intre cele spu:se despre ΕΙ, asculta pe Pavel descriindcine 
este E1dupa fire : «Care fiind, zice, stri'ilucireα slavei lui Dumnezeu $ί 

chipul ipostαsului Lui, $ί Care toαte Ζε poαrtα cu C1lvάntul puterii Lui» 
(ΕνΓ. 1, 3). $ί ιη a1t loc ia,raξii: «Cαci viu este Cuoontul Iui Dumnezeu 
$ί lucriitor $ί 171αί ascutit decάt orice sαbie cu douii tiii$uri $ί piitrunde 
ράΟΟ lα despiirtireα sujletului $ί duhului, dintre zncheieturi $ί miidlιυα, 

$ί e destoinic α judeca simtirile $ί cugetiirile inimii. $ί nu este nici ο 

fiipturii ascunsα inαinteα Lui, ci toate sunt goale $ί descopeΓite oCfliloι' 

CeZui zntru cαre ne este CuvάntuL» (Evr; 4, 12-13). $ί a,ceasia se SpUY'lt? 
despre Unul Nascut necugetat 'inca cu trupul. 1ar despre Acela~i, nascιιt 
ca ηοί ιη trup, se spune : «care ίπ zilele trupulιίi Siiu, ΕΙ α dus cu stri
giit puternic $ί cu lacrimi cereri $ί rugαciuni ciitre CeI ce puteα sii-L 

22. Sf. ChίriI arata ca numai fiind ~ϊ Dumnezeu oare nU\ ΡiΗίmeξ>te. dar ~ί om 
care Ρatίmeξ>te. Hristos este MijIoci.tor [eal intre l)umnezeu ~ί oameni. DlJInne
zeirea Ιηί cea nemarginita de granitele omene~ti se vede prin acestea ca ΡΓίntΓ-σ 
umbra ιl1 care S-a irnbracat. Comparatia firii omene~ti cu ο umbra arc hogate ιπ
telesuri. Une]e inteIesuri lndica sHίbiciunea εΙ Ο umbra nη e egala cu realitatea. 
Dar omenescul ca masura arata !?ί ο capacitate a Ιηί (Ie-a face vazuta dunnιe
zeirea prin el. Umbra omului arata intr-un fel prezenta realitiitίi Ιηί. ΡΓίn om,'nesc 
se poate manifesta dumnezeirea mai bine ca ΡΓίη lucrurίle neinsuflet.ite. Dar conιpa, 
rar~a firjj omene~ti a ιω Hristos cu ο umbra ιη caΓe S-(j invelit dnmneΖeίΓea, (jωtd 
~ί faptul de a ~ί-o fi facut proprie. 
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mdntuiascii de moarte !ji auzit α fost pentrlL evlavia Sa. $ί de!ji era 
Fiu, α znviitat αscultarea din cele ce α pαtimit» (Εντ. 5, 7-8). Α nu 
lua ferm ίn oonsiJd.er,are ceeace S~ arata ίn ambele feluri, ar fi contrar 
realitatii. Strailucirea slavei Ιυί Dumnezeu rratal, ,chi:pu1 ipostasului 
dllmnezeies:c,Ce1 ce poa·rta toate cιι 'cuvantιι1 pllterii I.iιιi,Cllvantιιl ce1 
Villl~i lιιοτΜοτ i?i ,cel mai as,clltit, se spllneca a rabdatsa faca cereri Ι?ί 

ruga'ciuni cn la.crimi, pentrl! a ίί scaoρat de ,asaltιιl mortii. Dar aceasta, 
zice, a avut loc «ιn zilele trupului Sau», adica atunci cand, de~i era 
Cllvantιιl Dumnezeu, S-a fa,ollt.trup, duιpa Scripturi, dar n-a venit 
j1'.tt'-un om, ca ιn sfinti, Ίn care Se saIa~1uie~te ρτίn imparta~irea prin 
Sic1ntιιl Duh ~::. Trebuie deci sa-I atribuim ca 1ui Dumnezeu cεΙε ce sunt 
ale lui Dumnezeu, ~ί ca unuia facurt ca nοί, ce1e ca a1e noastre, adica ceIe 
omene~ti :!'ι. Trebuie respinsa ame'stecarea, neorganizarea (neri,tmi,cii) ~ί 

nedis,tincta .a }ucrarHor, care inlatnra inteIegereaexacta ~ί bine ,cugetat!i 
a inteIesurHιor ~ί stra:m:ba .nιι putin f,rumusetea a:devarului. 

Β. Βίnε zi,ci. 
Α. Cari,d se spunedeci MijIocitor, sa nu inteIeagacuJnva ,ca acest 

nυm.edefine~te fiinta Unuia Nascutului. Ε mare deosebire. Ci trebμίe 

I"aporta't mai degraba 1a a&ouIltlarea lιιi HriSltos. $ί aΘtfe1 να surpa ratio
namentele proste~i «'$ί toatii trufia care se ridicα impotriva cunoa$terii 
lui DU1nnezeu $i υα robi tot gdndul spre ascultarea Ιtιί DunιneΖeu», 

precUlll s-a scris 25. 

Β. CHvantH1 este adevarat. Dar, ο, bunule, aces,tea sunt Ωε ajuns, 
fiindca nu au ιn 'eIe nimi1cambiguu. Dar 'te:"a~ intreba cu mare placere 
CUJn putem inte1egemodιιl mijIocirii Filιιlui. Aceas'ta ar dezve1ifelul 
invechit a1 intelesului θί decatre eterodσα;;i. 

Α. Sa mergem, daca vrei,spre aceasta ~ί sa intoaroem .spre . ea 
cuvantul nΟδΦΓΗ. Trebuie. sa ceI1cetam inaίntedeaΙΦeΙe 'canιd L-a a~czalt 

23. Se respinge aici ideea nestnriana c,'j Cnvantul lni Duml1(~zeu nυ S-a 
facut ΕΙ Insn~i trup, sau orn, ci S-a sala~luit lntr-un orn, oa\ Ιη sfinli prin Duhul 
Sfant. Ιη acest caz ηυ s-ar fi rugat lnsu~i Ρίω lιιί Οιιπιnε'Ζευ, facut om 111 nunlele 
oamenilor facuti frati ai Sai, sa fie scapa'l de rnoarte. Insu~i Fiul Ιυϊ Durnn'ezcu 
fd( an(IlI-Se ~ί orn, a lnvatat din cele patirnite ascultarea, ca sa ηε dea ~ϊ noua 
pi1da ~ί puterea ascultarii. 

24. Dar totu~i aceleja~j Persoane r .o.e utribuie (,a lιιi DuInnezeu (e!c ιΙίιrnιΊe
zeie')ti ~ϊ ca Celui ce S-a fac:ut ~i orn, celc ornene~ti. Ριίη aceasta sc ('ornbate 
\'jjtorUΙ rnonofίzitisrn. Hristo.s, c!ε:;;ί e ο ΡeΓsοal1a durnl1eΖeiasΓa, Ιε are ρε arnandona 
(!atorita ('elor doua firi <ιΙ caror ipost.as S-a facUit. 

25. TerrnenU1 «MijlocitoT» eΧΡΓίrna faptul ca PϊUΙ ιω Dumnczcn fiind ίροςΙa::: 
it] Iirii dlIrnnez('ie~ti, S,a facut ~ί ipostas al firii ornene~ti, nυ ca este chiar ll(,·jn

trupat ca ceva la rnijloc ll1tre dumnez('ire :;;ί crθatiθ. UI1 «lTIijlocίtor» 111 sensu! υl1(~ί 
existen(e care nιι e nicJ DurnηeΖθΙΙ, nici orn, nυ poate υπί ρε oarneni cu Dumnczeu, 
nιι,ϊ ΡΟΗΙθ ajuta sίi. Sθ ina)te Ια nesfar~it ςί ηυ ,arata ρε J)urnnezcu Insnsi cαbΩτat 
la oarnel1i. Ci oarnenii stInt rnentinnti 1η ρΙαηιι1 creat ~ί Βξ>Β zistIl «(llIrnnezen» αΙ 
aΓίenjlο( Γamane despίi.rtit de oameni ~i πιι c ιιη Durnnczeu βΙ iubirii 1η ΕΙ Insn~i, <ιΙ 
iubirii caΓe-L a(Iιιce la oarneni ca sa,j ridice la indurnnezeire. 
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Scriptura pe Fiul ίη pozitia de Mijlocitor. Α s-pus ,deci Pavel: «MijLo
citor intre Dunrnezeu $ί oαmeni este onrul Hristos Iisus, cαre S-a dαt 
pe Sine pret de riiscHmpiirαre pentrH toti» (Ι Tim. 2, 5). Prin aceasta 
a aratat, socotes'c, !ca nici un ,alt timp nu ,e atatdepotrivit pentru mijlo
cirea Fi1.l1ui ca acest.e tim;puri din urma, cand, cum spune ace1aξ'ί: 

«fiind ίηι c7ripul Ζιιί Dumnezeu, ηιιι riipire α socotit sQ, fie deopotriυii cu 
uumnezeu, ci S-a de$ertαt pe Sine, chip de rob ludnd» (FH1p. 2, 6--7), 
deξ'ί era Dumnezeu ξ'ί Domn. ca sa ne caξ'tίge pe ηοί ΡΓίη Sine lui Dum
nezeu TataI ξ'ί sa faca pace ιηΙΓθ toate, dupa cum s-a scris, «impαcdnd 
ρτίηι cruce cele din cer $ί ceLe de pe pαmdnt» (CoΙ 1, 20). mijlocind ca 
om. "VQ, rugiim deci, ίηι numele Ζιιί Hristos, impacαti-vα cu Dumnezeu» 
(ΙΙ Cor. 5, 20), aspus ίaraξ'ί Pavel, ara'tand dreptcauzii pel'siOana lui 
Hristos. Deoarece firea omu1ui nu era Ίη ,stare sa se ,apropie, din cauza 
slabi,ciunii θί, de slava JciezνeIίta ξ'Ϊ nere~inl.lta adumnezeirii, Unul 
Nascnt a imbraca't, spre folosul nostru, asemanarea ('Η nοί. Astfe1 ΕΙ a 
putut descope.ri νoia negraita (planul neg.raii) a ιω Dumnezeu Tata1, 'ca 
sa ηθ dovedeιasca incllini:Ίt0ri 1η Duh, !?i nu alipi~i ίη οοnti:nUόιre cle 
umbre1e chίρurΗοr ξ'ί de L'egea care nu Ροatedesaνarξ'ί nimic (ΕνΓ. 7, 
15), ('ί, fiindca Dumnezeueste Duh, sa negra:bim sa ne 'inchinam ξ'ί ηοί, 

sa Ι ne inchinam ξ'ί sa-1 slujim ιη Duh ξ'ί . A,devar 26. Oare nu zi'ce ξ'ί 

preainte1eptul 1saia ca "Fiul ηιί s-α ndscut ηιοιια ca Ρ1Ήnc» ξ'ί 'ca numele 
ce Ι se da este «lnger de mare sfat» (Isaia 9, 5) 27 ? 

Β. Foarte bine aispus. Dardaca pe 1anga acestea 'te-ai hotar! sa 
ηθ asiguridepHn, aducand νreodova:da 'de 1a oei m;ai νechi pentru 
mijlocire.a lui Hristos, sa ξ'tii ca ~ί-αξ' aduce cea mai mare m'lll~umire. 

Α. Atunci sa ηθ intoa:rιcem 1a Moise, de&coperi>torul de taine. Cer
cetand in~e1esul fo:af'te 'olar a1 a~1or ,savar~ite ιξ'ί spuse ΡΓίη e1, ,ca un 
chip deosebit de luminos almijlocirii ιω Hris1tos, vQim 'dovedica expli
catia data de noiinainte a foS'tcea ,dreapta. Caci dupa parerea mea, a 

26. Numai c!aca FiuI ιω Dumnezeu νίnεο Ia ηοί, irnbracat ίn umcll1it,ltecl care 
ηί-Ι face accesibil, ηΕ' νίηe ρτίη ΕΙ DuJluJ Sfiιnt care nι: (liί putcrea sa Π(' in,'IJinan1, 
~ί ηοί Iui Dumnezeu tnsu~i ίη Duh ~ί Αdeνar. Aceasta realizeaza adeνal1ata mijlocire 
intre Dumnezeu ~ί oameni. Urcam ίη put(·'rea ιω Dumn\'Zt'U,' ramanan(! oatneni, 
pentru Ca S-a coborat Dumnezeu Insusi Ia ησί ca om, ramanan(l ~ί DtImnezeu'. 
Numai a~q s-a putut ηηί creati,a cu Dumnezeu, fara a Η nimicita Cϋ crea\ie, oc!atZι 
cu con5tiinta ei de creatie ce se simte indemnata sa se inc:hine Ιιιί Dl1Innezeu, dar 
intr-ul1 mo(J mereu mai inteIegator, fiind Ιο! mai apropiC\ta de ])umnezeu. 

27. Fiul suprem Se face Prunc omenesc, Prunc al nostru, Fjul OmuJιιi ratnananq 
insa ~ί Fiul ιω Dumnezeu. Fiu1 Iιιi Dumnezeu Sc fclce untII cu Fiu1 OmlIIui, intrand 
1η amandoua calίta\i!e ίη rela\ie c:u Tatal suprenl 'ίί cυ οamcnίΙ Fitιl iui Dumnezeu 
Se face Fiιιl nostru, ca sa ne faca pe ηοί fii ai TC\taltIi. 1η aceasta c!ubJa cC\Jitate, 
ne aflata cu adevarat iubirea Ιιιί Durnnezeu :;;ί ne, da sfC1tul ~ί putRfea CC1 sa-L 
cunoC\~tem ~ί sa-L iubim pe TC1tiiI Ιuί ca Tata iubitor a! nostru. Fiιιl lιιί Dumnezen 
a venit ca "Vestitorul» Sfatului ceIui mai Iuminator si cu ac!eγarat rnantιJitor Ιί;1 
oameni. Ρτίη aceasta ~i-a il1su~it un roI ςlι. "Inger»,' saιl de snprelΠ "Vestitor, •. 
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certa 1?i a osandi fara incetare pe potrivnici ca s-au hotarat sa ougete 
ceea ce le p1ace 10r, chiar 'cu pretul neconformarii ICU Sfinte1e Scriptu'ri. 
apoi a se 1asa sltapaniti de ace1ea1?i gre~eli, socotesc ca e σ fapta care nιι 
e straϊnade cea mai adanca nebunie. 

Β. Bine zίιcί. 

Α. Cand decicei din Israe1 au fugit din pamantu1 egiptenilor dupa 
CΘ au s'cnturart povar,a unei robii silnice 1?i au rupt jugul robiei, ~ί s-au 
oprit 1anga munte1e numit Sinai, Dumnezeu ,a socotit ca e 'bine sa 1e 
randuiasca aιce1Iora Iegi ce trebuiesc implinite. De aceea pol'uncindu-le 
sa se adune sub munte, le-acerut sa-~i spe1e ve~minte1e '~ί astfe1 cura
titi sa inainteze spre ve,derea neobi~nuitii a lui Dumnezeu. Iar aceas'ta 
s-a implinit dupa cum le-a grait Moise : «Domnul S-a pogordt Ζπ chip de 
foc; $ί fumul se suia $ί salta ca $ί un ποτ zntunecos $ί flacari de foc $i 
negurii. $ί vijelie $ί cele ce puteau pricinui ο spaimii. lα culme $ί U71 

sunet piitrunzαtor de trdmbite. $ί α scos Moise poporul intru zntdmpi
n.areα lui Dumnezeu sub munte» (IΘ~. 19, 17-18). lar aceasta era, sOCQ
tesc, un ch1p a1 mij10cirii 1ui Hri,stos. Caιci ΑCΘsta spune limpecle: 
ιιΝίmenί nu vine Ια Tq,tαl decdt ρΤίπ Mine» (Ioan 14, 6). De fapt, ηυ ne 
putem apropia de Dumnezeu TataI decat ρτίη Hristos, Care face sii dis
para vechea intiniiciune ~i inlatura oriιce f'Orma 'de mιwdarie, inι.bra

cand mintea noastra ιη cur,'iti,a ,cea din Hristos. «lmbrαcati-va ίπ Domnur 
lisus Hristos». ne-a spus cuvantul dumnezeiesιc (Rom. 13, 14). De aceea 
~i spa1area ve~minte1or inchipuia puterea cura~itoare a Domnu1ui. Sau 
oare nu reounoξiti ca aιcest lucru e:ste adeviiraιt, convins de e1 precum se 
cuvine? 

Β. Da, !recunosc. 

Α. Dumnezeu deci S-a pogorat ίη chip de foc. ΕΙ arata ο slava per
ceputa ρτίη simturi, dar nu f'Oarte neobi~nuj)tapentru privitori. Totu~i 
aιcest mod de-a Se lasa vazut σ fa·cea cu totu1 dεi nesupor1tat de catre 
Israel. Inspaimantati ~ί tremurand ei rugara pe ιconducatoru1 10r, adica 
pe Moise, spunandu-i: «Grαie$te-ne tu nouii. $ί sii. nu ne grαiαscα Dum
n€zeu. ca nu cumvα sii. murim» (IΘ~, 20, 19). Iaia-i rdeci cerandu-'i ,clar 
sa 1e fie mijlocitor, ca unii ΟΘ ηυ se puteau apropia de slava neretinuta 
a 1ω Dumnezeu. Sa trecem deci de 1a unchip puterni1c a1 ce1'Or spuse 
adine.aori, 1a Unu1 Nas'Cil't. Deoarec€ nu-I €ra posibil sa vina 1a nοί ιη 
slava Lui dnmnezeiasca dezveliιtii, ca sa nΘ inw'te p1anul 1Ηί Dumnezeu 
Tata1, S-a fa.cutca ηοί, Mijlocitor intre Dumnezeu !?ί ,oameni 28, «Caci 

28. Daca ar fί fost numai om, nu putea ίί Mijlocitor, cum ηl1 pUitea nici dacii 
ar fi· ramas numai Dumnezeu. De Rceea fiind Fiul dUffinezeiesc al Tataluί, Se fac'Ξ! 
!li om ca sa fie Mijlocitor intre ηοί ~ί Tatal. Ε ac!cviiratul Mijlocitor, pentru cii are 
pe Dumnezeu ca. Tata deofiintii cu ΕΙ, c!ar S-a fii(:ut ~ί om. Moise nu putea fi Mij-
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ΕΙ este paoea noastra», dupa Scripturi. Socote'?te ca nu ~;,pun basme min
cinoase, inch~puinJd 'prin slujirea lui Morse slujirea lui Hristos. ξ)ί soco
tesc ca vei afla a,ceas.ta u,?or din urmatoarele : Recapituli'ιnd ιn numi1ul 
Denteronom cele despre adunarea fiilor lui Israel, (Moise) spune 
aceasta: «Desαvάηίt sα fi znαintea Domnului Dumnezeului tαu. Ciici 
neamurile acestea, pe care nu le vei mO$teni, vrαji $ί descάntece υοτ 

αsculta. Tie insii nu μ-α dat astfeL Domnul Dumnezeul tau. Prooroc din 
fratii tαi, ca pe mine, υα scula tie Domnul Dumnezeul tiiu. Pe acesta 
sii-l ascuLtati. Dupii toate cάte le-ai cerut de Ια bomnul Dumnezeul tαu 
ίπ Horeb, ίπ ziua aduniirii, Ζίcάnd: Nu vom mai adiiuga α auzi glasul 
Domnului Dumnezeului nostru $ί nu vom mαί vedea acest foc nι.αre. σα 

sii nu murim. $ί α zis Domnul ciitre mine: Drepte sunt toate cάte le-ai 
grCiit. Prooroc υοί ridica Ιοτ din 1nijlocul Ιl'αΡίΖοτ Ιοτ ca pe tine. $ί υοί 
da cuvάntul Meu ίπ gura Lui $ί le υά griii lor precum Ιί υοί porunci 
Lui. $ί omul care nu υα asculta cuvintele Lui cάte υα griii proorocul ίη 
numele Meu, Μα υοί riizbunα pentru ΕΙ» (Deut. 18, 13-19). Oare nu e 
cIar ιcB. ιn cele ale lui Moisea ar&tat prin chipuri ~ί nmbre trebuinta cu 
totul necesara de un Mijlocitαr, din pricina slabiciunii omenirii? Dar 
mai ra'mane de cercetat un pun1ot. 

Β. De care vo~be~ti ? 

Α. Α:ΡroΡiiήdn-se de Mo~se, ίίΗ Ilui Israel i-au zis: «Vorbe$te tu 
cαtre ποί $i sii nu vorbeascα Dumnezeu, σα sα nu murim» (Iθ~. 20, 19). 
$ί aα~as'ta aru 'cerUlt .... o ιn Horeb, ιn ziua adunarii, cand Dumnezeu Se 
a:flla ιn chip de fuc pe munrtele Sinai.. Iar Creatorul i-a primit ca pe cei 
ce spuneau f?i cugetau foarte bine ace8tea. ξ)ί ,ara,tandu-ne ~ί prin aceasιta 
ιη . mu1te chipuri aidevarul, a fagadruirt 'mijlocirea ,prin Hristos, ziJc8.nd: 
«Dr-epte sunt toate cάte le-au spus: Prooroc le υοί scula lor din mijlocul 
fratilor lor, ca pe tine» (Deuitr I18, 17-'18), adica pe Mijlocitorul care le 
va a'duce cuvintele de sus Ι!?ί dumnezeie'?ti ξ>ί va arata poporului ceea ce 

locitor deplίn, deci nu ne-a adus Ιπ sine mantuirea (viata invi:atii ίπ Dumnezeu). 
Era numai un chip profetic al Mijlocitorului depJin. Fiul lui Dumnezeu Se face 
Mijlocitor intre Dumnezeu ~ί oameni, fiicAndu-Se om. Nu un om se face mijlocitor 
intre oameni ~ί Dumnezeu, ciici Dumnezeu mantuie~te pe oameni din initiativa 
~ί din puterea Sa. Cίici Ιπ ΕΙ este Viata fiirii sfar~it ~ί dep1in iubitoare. De aceea 
nu ο persoanii omeneascii se na~te din Dumnezeu, insu~indu-:;;i fiinta Lui, ci Ρίω 
lui Dumnezeu Se na~te ~ί dintr-o reprezentantίi a umanitίi\ii, luand ~ί firea οηι(
neascii, fiicandu-Se ~ί Fiu al Omului. Oamenii sunt fίicuti ~ί ei fil ai lnί Dumnezeu, 
unindu-se cu Fiul Ιυϊ Dumnezeu fiicut om ~ί Frate al 10r, dar nu fii ai Ιυϊ Dumnc
zeu prin asurnarea firii dumnezeie~ti, prin na~terea din fiinta lui Dumnezeu, ci 
fii ρήη har, ρήπ primirea energiei div;ine necreate, pe care iί ajuta sa ~ί-o insu
~easca Duhul Sfant, ca Duh al Fiului facut om. Dumnezeu OmUl nu Se na~te din 
Dumnezeu, ca dintr-un izvor oarecum pasiv, ci ΡΓίn «energia» lui Dumnezeu, 
riimanand mereu Fiu βΙ lui Dumnezeu ΡΓίn lucrarea continuii a acestei energii 
111 ΕΙ Aceasta Ιί dii doar ~ί Lui putere sii-~i arate iubirea fatii de Dumnezeu ca 
raspuns la iubirea Lui ~ί sii ajute ~ί pe altii ίη sensul acesta. 
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este buna pla,rere a fi.rii negrai1te 1?ί cu t'Otul de nedes1cris, ceea οβ se 
νede implinit fara greutate prin Hristos Insuξii. De fapt, a declarat 
d€'SIChis : «Eu nu de Ια Mine am grαit, ci Tatαl care Μ-α trimis pe Mine, 
ΕΙ Μί-α poruncit ce siί spun $ί ce siί grαiesc» (Ioan12, 49). $i iara~i: 
«CIιvintele ce le griiiesc nUS1.ιnt ale Mele, ci ale Celtli ce Μ-α trimίo., 

pe Λιfίne» (Ioan 14, 10). Dar scrie$i inteleptul Ioan desPTe ΕΙ: «C'el ce 
cι primit mαrttlria Lui, α pecetluit ciί este Dumnezeu adevαrat. C'αci Cel 
pe care L-a trimis Dumnezeu griiie$te cuvintele Lui» (Ioan 3, 33-
34) w. Admiti, iubitule,ca acestcuνant este adeνarat, sau refuzi sa-I 
aprobi ? 

Β. Nicidecum. 

Α. Deci acestea fie sipUlSe de ηοί des,pre Moise. Voie$ti sa mai 
adaugam Ia acestea $ί aItceνa, care preinchipuie$te ίη chip negrait 
modul mijIocirii FiuluI? Sau socote~ti lCa Iasand aceasta, trebuie sa 
porni1m pe alta cale ? 

Β. Dar, ο, bunule, de ce parasind iceIe cβ Ιβ aνeω ίη malΩl, cahd 
a1?'teptam de Ia eIe muH foIos, sa nβ grabim spre cerceta<rea artor idei. 
Dar daca iti este mai pIacut sa ο faci Hceasta, ηυ e nici ο piedica. 

Α. Μέι voi indrepta deci spre ceea ce-ti este IpIacut tie. Core, Datan 
$ί Aνiron au i~jlj; din seωίntίa $ί din neamul Ιυί Leνi, dar n-au fost 
randuiti ιη treapta preotnor,ci in'trecei ce I~ί faceau slujirea incortυl 
marturiei. Erau leνiti $ί aceasta era masura Ior. Dar lnsetand Ia νremea 
necuvenita dupasIavapreotiei $ί nemuItnmiti ου neintelegere de ma:sura 
cinsιtei cβ Ιβ venea de Ia Dumnezeu, ου iΏidrazneala $ί din pornire pro
Ρτίβ au rasιoυlat ο ceaιta contra Ιυί Moise $ί Aaron. Prin cuvinte a's.pre, 
ace$iia i-au pus ιη sιtare de descurajare.Pedepsiti pentru indrazneala lοτ 
de dreptul Ju:decRior, ace$1i oameni pierira cu toata casa lor; pamaIltul 
s-a deschis $ί i-a inghiti,t pe βί, copiii lor, animιalele lor $ί tot ce Ιβ 

apartinea. Αρηί, maniati de aceasιta pe1deaιpsa, υηίί dinceice tineau cu 
ei s-au rrdicat nebuneξ\te lpenιtru a ataca, aseωenea υηοτ vipere, pe Moilse 
$ί pe Ηί sai, firea dumnezeiasιca fiind Ρrον:οca,ta iara$i 1a manie. $ί s-a 
scris astfel : «$ί Domntll v01'bi Ιιιί Moise $ί Aaron, zicdnd: Scoateti-i din 
mijwcul aduniίrii cιcesteia $ί-ί υοί nimici pe toti deodatiί. $ί ciizuriί pe 
fata Ζοτ $ί Moise zise ciίtre Aaron: Ια ciidelnita $ί ptlne in ea jar de pe 

29. Din chiar cuvintele !ηί Hrislos se cunoa~te ca. este Fiu! lιιi Dumnezeu, 
deci Dumnezeu adevarat; se cunoa~te ca L-a trimis Dnmnczen lnsn~i, caci cnvin
tele ιω sunt cuvintele Talalui care L-a trimis. Hristos Se arata ca Mijlocitor ~ί 
prin cuvintele Ιηί, care redau con!inntul dumnezeiesc adaptat intelegerii omene~ti 
:?ί prin organul trupului omenesc" Dar aceasta inseamna ca οωηl este facut ca 
sa poata in1e1ege cele ce ί le spune Dnmnezeu, san Fiul Ιni Dumnezeu Se poate 
folosi de firea omeneasca pentru a Se exprima prin ea, sau ρεnΙτιι a Sc face 
Mijlocitor ρτίn ea intre Dumnezeu :?ί oameni. 
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αltαr $ί αruncd peste eα tdmdie $ί mergl zn grαbiί in tαbiίrd $i te roagd 
pentru ei. Caci α ie$it mdnie de Ζα fαtα Domnului $ί α inceput sii piαrdα 
poΡOrul. $ί α luαt Αατοπ precum ί-α zis Moise $ί α αLergαt Σπ αdunare. $ί 

ίαια se incepuse pierzania Σπ ΡΟΡΟ1". $ί α aruncat tαmdia $i s-α rugat pen
Ιnι ροροτ; pentru cei υίί $ί morti. $ί α incetat ΡίeτdeΓeαι> (Num. 16, 
44-47). Oare iti mai es,te neισlara mijlocirea Fiului ~ϊ dnpa acea;sta ? 

Β. Da. Ca,ci spun ca trebuie cercetat cu finete ceea ce se aratil 
din istorie. Deci lamur~te-o. Caci tu e~ticel ίη s'tare sa ο faci aceasta. 

Α. Nu sσcote~tί ca Aaron a fost randuit de la inιceput ca 'unchip 
~ί ca ο figura a preotiei Mantuitorului nostru? $i ηιι a fost incins 
intr-G hainace se intindea pana la calcaie ~ί se numea umar'ar ~ί avea 
pe frunte ο mitra de aur ~ϊ pesteumeri doua pietre sculptate ~ί, ceea 
ce es'te mai vrednic de remaflca,t, nU i se permi:tea sa intre decat ο data 
j)€ an ίη Sfant:a Sfintelor, nu fara sange ca jertfa pentru tot ρoporul ? 

Β. Bine sιpω, fiindca ~ί dumnezeiescul Paιvel scrie: «Hristos. υe

nind cα Arhiereu αΙ bunαtαfiloJ' viitoare, α trecut ρτίπ cortul ηιαί mare 
$ί mαi desavdΓ$ίt, nefCicut de mdnd, αdica nu din zidireα αceαstα ( ... ), πί<-νί 

cu s6.nge de tαpi $ί de vitei, ci α intrαt ο singurd datd in Sjurιta Sfin
telor, dobdndind ο ve$nicd rαscumΡαΓαΓe» (Eνr. 9, 11-12). $ί cine se 
να indoi dintre cei mai ins'truiti, cacele vechi erau chipuri ~ί umIbre, 
iar acestea, aιdica cele prin Hristos, sunt adevarul stralucitor ~ί foarte 
c']ar ? :JO 

30. ArhiereuI din Veclliul Testament fiind nUJnai un chip al Ιuί Iisus Hristos, 
intra ο singura data pe an ίη SfAnta Sfintelor cu sAnge de tapi, fara sa insemne 
aceasta ο rascumparare reala a oamenίlor de sub pute'reH mortu. Ηrάstοs intra ο (!ata 
pentru totdeauna prin umanitatea Sa dincolo de ea si totu~i cu ea la Dumnezeu 
Jnsu~i, aducand jertfa viata Sa, sangele Sau omenesc, dar ρΗη de valoarea pre
zentei Lui ca Dumnezeu 1η el, obtinand ο rascumparare reala (Je moarte a tuturor 
celor ce se νοι uni cu ΕΙ. Aceasta ne face sa ne ganctiJn la ce este omul C3re se 
afla 1ntr-o legatura cu Dumnezeu ~ί ce este Hristos tnsn~i ca Ρίul ιω Dumnez('l! 
facut ~ί Fiul Omιιlui. Omul traίtor αΙ legatυrii cu Dumnezeu sinlte pe 'Dumnt'Zt'll. 
dar ca pe Cel de care este dependent. ίιΠ pe sine insu~i ca depenrlent;' simte με 
Dumnezeu ca mereu dincolo de sine, ~ί totodata pe sine inaintand spre ΕΙ dar 
neajuns la totala unire cu ΕΙ Ηrίstοs simte Εul Siiu οα independe'nt, una cu Dumne
zeu ίη fiinta, dar simte acela~i Ειι ~ί ca pe ιιηω ce a acceptat dependenta rle 
Dumnezeu; se simte ~ί ca Fiu nascut al Tatiilui $ί ca om dependent de Τatiil. 
Simte ο ctependenta benevola de Dumnezeu, ba chiar de Sine Insu$i. Τriiie~te atlan
cimea infiηita a Eului Sau dumnezeiesc, dar Sf~ tl·aie~te $ί αι Eu dependent care 
"oi€$te sa Se daruiasca jertfa Τatalui pentru oanIeni. Actancinlea <~ulιιί omului, 
dar ίη legatura cu Dumnezeu, ca un Tu deosebit, este traita ίη aspiratia lui ne
sfAr~ita spre unirea cu Dumnezeu. Cand se une~te prin credinta cu Hristos, simte 
pe Hristos ca un Τυ apropiat care-y ridica ~ί pe εΙ ριϊη jerttfa Lui, insu~ita $ί (le 
&ine cu ο simtire foarte apropiata de Dulnnezeu Tata], avand· 1η sine lucrarea 
Ιιιί Dumnezeu, prin Duhul lui Hristos. Hristos este cu jerMH Lui mai presu5 de 
orice pret ίη veci la Tatal. Dar tine $ί pe DullUl ca ο lecιatura cu cei ce "oiesc, 
atragandu-i mereu Ia Sine.Pr1n jertfίl Lui S-a inaltat ca om desavfir$it ΙΗ Τatiil. 
Dar jertfa Lui este ~ί ο atragere a noastra dι~ catre ΕΙ la iηaHimea la care S-a 
ridicat. 
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Α. Deci d,ιφace am pri'mit ca Arhiereu ;;ί Apostol al marturiei 
noastre pe Hristos Iisils, sa raSΡaΤ1Ιdίm peste umbrele 1iJpsite inca de fru
Innsete multele culori ale adevarului. Sa spunem, deci, ca opunand ιη 
mod h'o>tarat voia noastra dogmelor dumnezeil~i .;;ϊ rιlnduieli10r Stapa
nului, toti cati locuim peacest pamant 'larg .;;ί nemasurat am jignit 
fara masura pe Creaιror, de;;i d'orea sa ne bUiourimι de cinstea .;;ί slava 
care era potrivit sa le ai,ba oamenii. De aici ne-a venit str1cB.,ciunea care 
ne consuma .;;ί ηθ di~truge ΡΓίη ffiioarte : 31 «$ί α impαrαtit moαrteα de lα 
.-ldam $ί Ράnα Ια Moise $ί peste cei ce n-αu pαcαtuit printr-oneαscul
tcπe αsemeneα celei α lui Adαm» (Rom. 5, 14). «$ί $ί-α Zαrgit iαdul suflα
Γeα sα», dupa cuvaηtul proorooului Isaia; «α deschis gurα lui ιατα in.ce
tare» (Isaia 5, 14). ξΗar fi ηimici:t pamaηtul, desfa~urandu-~i largimea 
cιι neputinta de strabatu:t, da,ca, prin bunavoiηta lui Dumnezeu ;;ί Tatal 
n-ar fi pogorat :;;ί venit la nοί, ca diI1!tr~uη oort de sus ~ί din ceruri, 
Cuvantul Unul Nascut allui Dumηezeu. «Cαci S-α de$ertαt pe Sine, chip 
de rab lu6:nd» (Fi1iιp. 2, 7), oa sa se faca Arhiereu :;;ί asemenea unei 
tamai sa se ofere Ιυί Dumηezeu peηtru ηοί ;;ί sa opreasca pierir'ea. 
«Cαci α stαt, zίιce, zntre υίί $ί morti $ί α incetαt pieireα» (Num. 17, 13). 
Deci oare ηιι :;;ί ρrίη acestea se ve,de ca S-a faσut IisU's Mijlocitor intre 
Dumηezu :;;ί oameni? Cc1ci inceιpind luptra ;;ί surpal1'du--se vechiul perete 
desparti,tor, s-au CJipropiat intreola'lta ,celle odinioara despartite, adica 
Dumnezeu .;;ί omeηirea, slujink:l ca Mijlocitor Hris1Jos ι;;ί legand ρrίη Sine 
pe cele de jos cu cele de sus. De fa:pt, dumnezeiesoιrl Pavela spus: «ΕΙ 
este ραcεα noastrα, Cel oe α fαcut cele douα una $ί α inZαturαt peretele 
despαrtituτii» (Efes. 2, 14) 32. $ί iara::;;i: «lndreptαti (jusιtiHcati) deci din 
credintα, αvem pace cu Dumnezeu pτin Domnul nostru Iisus Hristo~». 

(Rom. 5,1). 

Β. Doci .pentvu ca deΡavt&η!d :;;ί inΙaΦurfιnd oeea ιeθ impiedi,ca iubi
rea ηoastra fata de Dumηezeu, sau faptul iη1deparιtarii de ΕΙ, θidi'ca 

pacatul, Uηul Nascut ne-a readus la starea de la inceput ;;ί a desfiiηtat 

\TajmB.~ia; ρrίη iηsu~i acest fapt :;;ί numai peηtru el se intelegeca 

31. Propriu-zis am dispretuit virtutile prin care ne puteam insu~i valorile, 
sau buniitίitile ce ne vin din Dunmezeu: iubirea, intr-ajutorarea, infranarea pHi
cerilor egoIste ale trupulni. Caci binele e putere de viata de la Dumnezeu, iar egois-
mul este o:;;tirbire a legaturii cu Dumnezeu. Izvorul vίθΗί. . 

32. Ιη Hristos dumnezeirea :;;ί omenitatea suηt Impacate. ΕΙ este p'acea lοτ·:;;ί 
deci pacea dumnezeirii cu ηοί. Ιη ipostasuI Lui ce! υηιιl, ηιι mai este ιιη perete 
despartitor intre Dumnezeu-:;;i oameni. Ipostasul sau Eul lui Hristos traie~te accep
tarea cu bucurie a dependentei cτeatului con:;;tient de independentul Creator. $: 
1η uηire cu Hristos, traim :;;ί ηοί ιη eul nostru legatura cu Hristos ίη care -sunt 
unite dependentul ,cu independentul. $1 ιη Hristos ~ί ιη ηοί omenescul simte - ίη
fίnitu! dumnezeiesc deschis lui de Hristos, triίit ίη GctuaIitatea ιω deplina, de ηοί 
ca virtualitate ιη actualizare continua. Aceasta pentru ca ιη omenescul lui Hristos 
avem independentul dumnezeiesc al Lui. 
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::--'·fjjlocitor, SJau ~ί ιn alt mod ? Imi νe-ί face cea mai mare placere ras
punzand intrebarii mele, caci sunt inse-ta1 sa aflu. 

Α. Ε bine ca in1re\bi. Nu νοί ~νEιί sa-ti ~aspund. $ί νοί ,~puneca e 
recunoscut ca a desfiintat νrajma!?ia ιn trupul Lui, precurή s-a scris, 
facandu-Se un fel de Impaciuitor ~ί Mijlocitor pentru nοί, cei alunecati 
foarte departe de iubirea fata de Dumnezeu ΡΓίn iubirea de placeri 
lume!?lti. Caci deoarece ne-am inchinat creatiei ιn looul Creatorului, ne-a 
adus prin Sine ιω Dumnezeu Tata'l !?ί justifican:du-ne, ne-1a ca!?tigat 
prin credinta. Dar nu νom spune ,ca ΕΙ S-a numit Mijlocitor numai ρεn
tru iconamia aceasta, ci pe langaaceasta se paate afla ~ί Un alt inteles 
negrait !?ί taini!c pentru nnmeIe !?ί faIpta Lui de Mijlo:citor. 

Β. Cum intelegi aceasιta ? 

Α. Oum a'ltfel decat patriνit cu ceea ce s-a soris: «Aceastα sii. ο 
cugetατΙ fiecαre in υοί, cα $ί in Hristos Iisus, Cαre fiind in chipul lυί 

Dumnezeu, nu rαpire α socotit α fi deopotriva cu DU1nnezeu, ci S-a de
~ertαt pe Sine, chip de rob luάnd, fαcάndu-Se asemenea oamenHor ~ί Ια 

i nfati$αre αfΙάndu-Se ca un om» (Filip. 2, 5-7)? Caci fiind frumusetea 
nepatata a Ιυί Dumnezeu Ta1al ~ί chipul "ο;;ί arataιre'a Lui, Dumnezeu 
Cuνanιtulcel din ΕΙ !?ί ιn ΕΙ, S-a pogorat pe Sine prin d~~ertare, fara 
a fi sili1 de cineνa la aceasta, ci prin bunaνoirea TataIui, potriνit νoiί 
Sale, ~ί S-a faωt om, pastrand neaItin!sa ~icu totul nes'chimbata ιn Sine 
demnitatea firii proprii, dar asumand prin iconomie omeηescul. $ί 

astfel e intelesca uη Fiu din amandoua firile. Caci s-au imbinat ~ί s-au 
ames'ieoalt intr-o unita'te natura dnmnezeias.c<l !?ί cea omeneasca ιn mOod 
negraH ~ί de nede:SJcris, inf1'lptuind prin compunere ο unitate care nu 
poate fi in~le:asa. $ί nu spunem ,ca Cuνanιtul lui Dnmnezeu S-a prefacut 
in firea trupu1ui pamantesc, sau rtrupul ιn Cuνantul Insu~i. A~ socoti 
aceasta ο boala a ultimei nebunii. Fiecare persista ιn definitia ~ί ratiu
nea proprie, dar inta1nirea 10r intr-o extrema ξ>ί de nedesfacut unitate 
ο exprima termenul f010sit aici, de «imbinare». Caci este Ace1a~i, deo
dclta ~ϊ Dumnezeu ~ί om. Nirci spunandn-I Dumnezeu, nu νei inlocui 
t!lnanitatea durpa unire; nicI spunandu-I om, nu-L νei desparti de 
demni'tati1e dumnezeirii, da,ca te νei hotaJ:11 sa cugeti drept. $ί este 
Unul Νasω't !?ί Cuνantu1, ca cel odraslit ~ί nascut din Dumnezeu Ta'taJl, 
iar lntaiul Nascut dupa ce S-a facut om intre multi frati. $ί preCtlm 
numele de UnuL Niiscut, fiind propriu al Cuνantului, Ι s-a pastrat ~ί 

dupa ce S-a unit cu trupul, a~a ce1 de ΙntάίuL Nascut, nefiind' ιn mod 
propriu a1 Lui, S-a facuιt prOιpriu al Lui dupa primirea trupυlui 33. Se 

33. Persoana ιω Hristos fiind Persoana :?ί a firii dumnezeie$ti $ί a cclei ome
neξiti, Se nume$te Unul Niίscut :?ί dupiί ce Se face om, de:?i e Unul Nascut Cd 

Fiu al ιω Dumnezeu, dar $ί lntaiul Nascut Oa Fiu al lui Dumnezeu, pentru ca ΕΙ 

3 - Sf?ntnl Chiril a! Alexandriei 
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inteIege deci ca Mijlocitor ξ)ί prin aC€a:sta. ai,ci pe ceIe Π1ult departate 
prin fireιa Ior, aditca dUΠ1neΖeί,rea ξ)ί UΠ1anίtaltea, avand intre eIe υη 
interval neΠ1asurat, le arata a1dnnate ξ)ί unite ιη Sine ξ)ί ne leaga ξ)ί pe 
πω, prin Sine, cu DUΠ1neΖeu Tatal. Fiindca este de ο fjre cu DUΠ1neΖeu, 
deoarece este din ΕΙ, dar ξ)ί cu οaΠ1enίί, deoarece este din ηοί ξ)ί ιη ηοί. 

Caci Εωanuel nu e deosebit de ηοί dupa UΠ1aηitate,cί aseΠ1eηea ιn 

toate afara de pa:oa:t :.!ι,. 

Β. ΒίηΕ.' ai sρus. Dar iata ca pe langa aceasta, judecata ne~a condus 
]a necesitatea de-'a spune ca Fiul este ξ)ί deofiinta cu DUΠ1neΖeu Tatal :1:,. 

Felul uniH\tii intre TaHίl ~ί Fiul 

Α. Fiul este deofiinta cu Tatal, caci este cu adevarat din Ει ξ)ί es'te 
ϊη ΕΙ prin fire ξ)ί fiintial. ΡrecuΠ1 nu s-ar putea cugeta ~ί spune cu 
adevB.l'at ξιί serios, nici ιη grad cuvenit, deofiinta cu ηοί 36, daca nu S-ar 
fi facnt om, aξ)a nici n-ar fi provenit din Dumnezeu ~ϊ n-ar fi ιη Dum
nezeu, daca n-ar fi Iegat cu ΕΙ pana ιη uni;tatea cu ΕΙ prin ratinniIe 
firii. Dar nilci umanitatea n-ar fi partaξIa de firea dμmneΖeίasca, dacB. 
nu s-ar fi imbogatit cu aceasta prin mijlocirea Finl'Ui, ΡrίΠ1ίηdca un 
mod a~a zicand na'tural legatura (ClL ΕΙ) :)7. Se poate afla aceasta cu 

lnsu~i este ~ί ipostasul trupulu.i. Acela~i Εn sc nume~te 5ί Unul Niiscut, ca Fiul 
Ιυί Dnmnezen ~ί dupii ce Se face om, clar ~ί Intaiul Niiscnt ca Fiul Ιni Dnlllnezeu, 
deοaΓcce ΕΙ lnsn~i Se face ~ί Εω Πτίί omcne~tΙ La ce onoare e ridicatii ρτίn 

- om creatia ίη Hristos, fiira sii fίe deslίintatii! $ί numai a~a e logic sii fic ganclίta 
existent<l. 

Ρίω Ιυί Dnmnezeu Unul Niiscnt este !ηΙΑίnl Nascnt d!ntre oameni, ίαΓ Intiiιιl 
Niiscut dintre oameni este Fiul Unul Niiscnt αΙ Ιυί Dnmnezeu. 

34. Clliar faptul cii Acela~i ipostas S<lll Ει! este ~ί Dumnezeu ~ί OIn, ayancl 
celc ctoua ητί neconfundate, 1l fac:e Mijlocitor, pe langa faptnl ca Acela~i Se aduce 
jertfii Tatalui ca JJumnezeu, iJnpiicanc! pe Dumnezeu ευ omeniτc'a, ('α Sd sfinteascii 
sau sa indumnezeiasca omenescul ~ί sa-l scape de moartc. 

35. Daca n-ar fi Hristos deofίinta cιι Tata!, n-ar fί Mijlocito[ intrc Dumnezcn 
~ί oameni. Deci fara Sfanta Treime n-am dveil parte de mantuirc. Nnmai pcntrιι 
ca este υπ Dumnezeu al iubίΓίί SiHl 11n Dun1!1ezeu al iubirii clesa\' ar~ίte din eter
nitate intre υπ Tata ~ί ιιη Fiu, Tatal "-ΤΙ',] sa aiba ~ί alti Πί pe carc sa-i iubeas(:a. 
De aceea cand aα~~tία se ciespart rJe ΕΙ μτίn ~acat ttil1lite pe Fiιιl Siίu sii S<, fact! 
om, cIa sii-i faca ~ί pe .ei Irati ai ιω ~ί fii αί Sai, είi Tata ceresc, nιι niiscll1i ιii!ι 
fiinta Lui. εί prin lncrarea iubitoare a υllηιιlιιi FinJui Siίll. 

36. Vedem de aici ca 5Ι Chiril nnme~te pe Fiul ~ί (Jeofi111ta (11 ησί, chiar 
daca este fO'losit rar. ])eci η-'αιι dreptdte monofizitίi Sd se bazeze pe 5Ι Chirίl can,! 
neaga firea sau fiinta omeneasca 1Η Hristos. . 
: 37. Se spunc aici ca firea omeneasca, <!evenincl fire a ipostaslllui Fiului llll 
Dumnezen, intrii intr-o «]egaturii asa-zicanrJ naturaJa cu ΕΙ». ΕΙ Se facc ipostasnl 
firii omene~tί intr-un mod a$a-zis natural cυ acedsta, caci cO!Joara la nivelnl ei, 
fiir,a a illceta sii fie ~ί ipostasιιl firii 5ale dumnt,zeie~!i. Ca Creator _ al ΙίτΗ OIne
ne$ti, Se poate ~ί na~te din ea. Faptul ca omul e creat de FiuI Ιui Dnlllnczell, dupii 
chipul Lui, i1 face ίnΙΓ-υn fel 1nrudίt cn ΕΙ Iar ρτίn lnrl1direa areas!a se extinde 
~ί la oameni, prin credinta lor, putinta acestor legaturi <υ Fiu1 Inί Dnml1ezen 51 
prin ΕΙ cι! Dl1hιιl Sfiint ~ί cll Tdta!, a~a incat ρο! fί toti ace~tia tιηίιί ίη Stant<l Treinιe. 
cnm sllnt Persoanele Sfintei Trι'i1mi unite 'intreolalta (clt'sigur prin 11aΓ, nυ ΡΓίn 
fiintiί, ca Ele 111se~i). Ε ceea ce spnne Iisus Hristos ίn <:ontirJuare. 
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totul fara greutate de 1a Fiu1, Care spune catre Tata1 din ceruri: «Ca 
toti sii fie una, precum Tu, Pii1'inte, e§ti in Mine §ί Eu in Tine, ca §ί 

ei sii fie una in Νοί, ca sii creadii lumea cii Tu Μ-αί trimis. $ί Eu slavα 
pe Cαre Μί-αί dat-o Mie, le-αm dat-o Ιοτ, cα sii fie unα, precU1n Νοί una 
suntem. Eu in el C;i Tu ιη Mine, cα sii fie in cltip desiiv6ηίt una» 
(Ioan 17, 21-23). 

Β. $ί daca s-ar spune ca unit'atea Fiu1ui cu Ta'tal este aceea~i care 
se poate cugeta ~ί intre no1, ,ce am conchωe? Caci s-asαis : «Iarinilna 
multimii de ~redincio§i erα una, §ί sufletul unul» (Fapte 4, 32). υβξ>ί 

ave:a multi,me de su:f1lete,totu!?i a sιpus ca ele au devenit unul; aceas:ta 
inseamna ca numele ~i faptul unitatii nυ ind'ica ο unitate a firii, ci ea 
se atrib'Uie mai 'degu-a,ba pornirilor nedes:partite ale vointelor ~i faptului 
ca aveau una ~i a,ceea~i cugetare ~ί voire. $ί deo1;\rece ιη toti Fiul este 
impreruna binevoHor ~i impreuna cugeia'tor cu Tatal, de a,ceea, zic ei, 
ΕΙ este υηα Ίη ei, ,cu Tata'!. Ia'ta ceea ce ciΊrtesc nenorocitii aceia. 

Α. Dar aceasta este ο prostie ajunsa 1acuIme, care le duce mintea 
la nebunia cea mai straina de ea. De fapt nυ este, pe cc1t ηί se pare, 
ideeabsurda ~i inoonsi~tell'ta ~ί vredni'ca Ide 1epEiJdare care sa ηυ ispi
teaoca mintea celor lipsiti de intelegere ξ>isa nυ ο faca neputincioasa : 
«cαci cel nebun υα griibi spre cele nebune $i mintea lui υα cugeta cele 
de$arte spre α griii ciitre Domnul i1l$eliiciune», dupacU'm s-a scris 
(Isaia 32, 6). Caci cum ηυ se va socoti ca s-a umplut de ultima nebunie 
ξ>i de~ertaciune, acela carui'a ii pla:ce sa spuna ξ>i sa sustina ca unitatea 
Fiu1ui ου DumneΖeυ Taltal este prea putin de fire, ci ma'i mult de vόinta 
arbitrara? DU!pa parerea mea, 'da,ca aceιsta este a'devarul, nυ se va 
deosebi intru nimic de cei chemati la fi1iatie ~ί riIdicati la numele dum
nezeies1c prin voia Tatal'Ui, cacei ce au dobandit aceasta slava stralu
citoare ξ>i vestita ΡΓίn cele obtinutedin virtutea lo-r. Ce-l impiedica, 
zic ei, pe oricare dintre sfintii care au de,cis sa ougete ξ>i sa faca cele 
ce-I p1acu:t 1υί Dumnezeu, ξ>i ξ>ί-α fa·cut din ce place S'tapiΊnului ο voie 
proprie, de-a rosti cuviΊntu1 atiΊt de mai presus de fire a1 Fiulυi ξ>ί sa 
spuna catre Tatal: «Precum Eu §ί Tu unα suntem» (Ioan 17, 22) '? Sa 
ne citeze υη asemenea cuvant de la vreunul din sfinti. Dar nυ vor putea, 
carci este ο maTedeos,ebire. Dimpo-triva, dupa pa'rerea mea, aceξ>tίa vor 
fi vazuti, ajun~i la capa1tul ev1aviei, deιclaraoo inmuHe feluri 'ca sunt 
Ρaιca:tΟξ>i ξ>ί neuitand ca se afla ιn firea lor. $i n-ar fi ηίcί ο greutate sa 
se ingrama,dea'Sca pentru aceasta nenumarate citate alese din Sfintele 
Scripturi. Dar sσωteιsc ca nυ m-aξ> ,abate de 1a slOopu1 evlaviei, lasand 
celor lubitoride invatatura sa Ιε gaseasca inte1esul acestora. Ευ ma νοί 
intoarce 1a cele afirmate de aiCeia. Ca,ci e mai importanti'i aceasta. Deci 
,]e Υοί vorbi de>Sp!re unitatea dinplanul nostru. Ea este ο unitate prin 
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credinti'i. Toata lu'mea este de aool"'d ,cu a'ceasta. Ea ne apropie pe unii 
de altii ~ί nu e ni'Oi σ deosebire de fiintii oare sa ne divizeze, chiar da'Oa 
fiecare e despartit de altii intr-un iιpostas propriu. Sunιtem toti σ 
specie, ~ί definitia ~ί ratiunea fiintei tuturor e una, atribuita ιη mod 
egal tuturor. Cc1t de.spre unitate·a cu Dumnezeu, ίn ea nu ηβ imbogatim 
numai prin simplele porniri ale voilor nιoastre, ci es·te un aH motiv 
negr13.iιt ~ί necesar, care stCllbile~te ο legaτura ιn aceast13. privinta. Precum 
ne-a invatat taini'c dnmnezeieslOul Pavel: «toti suntem un trup, pentru 
cα ne impαrtα$im dintr-o unicα pάine» (1- Cσr. 18, 17). Sau ηn cuno~ti 
afirmatia Ιυί c13.~i neamrurile IηBθ~ί devin contrupe~ti 'Ou Hristos, pri
mind unita'tea ou ΕΙ prin ,credint13., ,dar evident ~ί prin binecuvantare 
tainica (ΡΓίη Sf. lmparti'i:~anie) (Efes. 3, 6) ? 

Β. Ο cunos·c, desigrur. 

Α. Deci ηοί avem intre nοί σ uni,ta,te ·de na!tura ~ί de voire,dar a;;a 
este ;;ί cea pe care ne-o vom des'Ooperi ίη Hristos. 

Β. Ce vΓθί sa spui? Nu te ,pot urmari. 

Α.. Nu e niImic greu ίη acestea, te asig·ur, prietene. S-ar putea 
incredinta de ceea ce spun, u~or, dup13. p13.rerea mea, orice om intelept 
~ί inteIegator, cUigeιtc1nd. a'Oeasta : 'Oa ηοί, cei ιce ηθ aflam ;;ί ca oam-eni 
intreolalta pana la idenιtitate pri:ntr-.o Iegea firii, suntem uniti ~ί. ιη 

alt mod. Despartiti ιη ipostasuri proprii, ~ί anume fiecare, ρτίη care uI1ul 
este' Petru sau Ioan, aItu·1 Toma sau Matei, ne-am facut oontrupe~ti ίη 

Hris'tos, hraniti cu un singnr trup ~ί pecetluiti ίn unitate ιη Sfanιtul 

Duh cel unul. ~ί daca Hrisios esιt.e neimpartit - c13.ci nu S-a impartH 
ni,cideσum .,--, toti sun~em una iιn ΕΙ Dea'Ceea a Ζίδ cMre Tataι din 
oeruri: «Cα sα fie unα, preeum Νοί unα suntem» (Ioan 17, 22). Observa 
cnm ίη Hristos ~ί 'ίη Sfc1ntul Duh toti sunte.m una ~ί dupa trnp ;;idUipa 
duh. Deci trebuie mustrati cei ce s-au hotarat sa cugete altfel, neinte
legand drept ni'Ci 'Cele s,crise deSιpre ποϊ. 

Β. Bine ai spus :trebuie mustrati. Dar ιη dorinta mea de-a <ou.:. 
ηo~, te intreιb Ιoύu~ί: oare vom admite ca Fiul este unit cu Dumήe~ 
zeu Ta1al, intOιcmlai ca nοί iIlltreolalIta, sau le vom atribui wr ο uni
t~te mai presus de aoeasta ? 

Α.. Raspundemca Fiul este unit cu nU'mnezeu Tataι ca ηΟί. ~ί 

totodatamai presus denoi.Caci este, dupa marturisirea general13., 
neindoieInic ~ί. deofiinta ou Cel ,ce L-a nascut, Icaci este cu 8'devarat 
Fiul na~cut din ΕΙ Iar fiind ίη ipostasul propriu, se 'crede sigur ,ca ΕΙ 
es'te a~a. Dar ηυ este oum suntem ηοί intreoIalta, sau d.upa legea tl'upu
rilor, tinut la distanta ~ί ΕΙ de Tatal, printr-o taiere totalii, adic13. printr-o 
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alteritate a fiecaruia, care-i tine despartiti 38. ΕΙ .are ο unitate lleograita 
de firecu Tata1, fara ca ipostasurile sa sufere vreo confundare intre 
eIe,cum li se pare unora, ιη intelesu1 οΕί ace1Cl1?i ar ίί .ξiί Tata ξiί Fiu, 
fiind ξiί subzis'tlnd fiecare, puιtandu-se spune ca fiecare are ο existenta 
proprie, dHr identitatea de fiinta ari'itandu-Ie unitatea. 

Β. Spui deci ca Fiul exista ιη fiinta proprie aparte de cea a 
T~M? . 

Α. Nu intr-o a1'ta fiinta, decat 'cea a lui Dumnezeu, dar intr-un 
ipostas pe care il are ca Fiu. 

Β. Este deci altceva fiinta ξiί a1tceva ipostasul ? 
Α. Este ο mare deosebire care se afla intre ipostasuri, dar fiinta 

le cuprin:de pe fiecare. 
Β. In ce mod $pui ? Eu nu inte1eg, pe cat se pare, decat ου intar

ziere aceste 1ucruri. 
Α. Dar oare nu :;;tii ca :;;1 mie nu-mi este familiar inteIesul lοτ? Sa 

ne apropiem deci de intelegerea acestei teme .ca de υη mod a1 transc~n
dentei dumιnezei~ti, afla,ta ιη supremele iniilti'mi. Fiinta este indicarea 
unei realiltati comune. Iar termenul de ipostas indica ξiί spune cele ce 
se afla su1b. aceasta realitate comuna. Ia seama, iti νοί explica aceasta. 

Β. Despre cβ e'Srte vorba ? 
Α. Definim pe omca «anima1 cuvantator (rationa1) muritor» 39, 

atribuindu-i intelesul care ί se cuvine. $ί aceas'ta s.punem ca este defi
nitia fiintei care se extinde 1a toti ceice subzista, 1uati ιn parte. Deci 
sub acest dat comun j care e omul, sau sub definitia omului, se afla, 
socotesc, Toma ~ί Miarcu, sau sa s.punem, Petrn ~ί Pavel. $ί prin ace$t 
dat comUn se indi,ca fiinta,dar inca nu ξiί fie·care din. subzisιtente1e inte-
1ese ιη mod c1ar :;;ί vadit. ΪnοΕί nu omu1 ιη mod concret, adica Petru ξiί 

Pavel. Spunand, dimpotriva, Toma sau Petru, nu-i va scoate pe cei 
inrdicati din granite1e fiintei. Caci fiecare este nu mai putin om. Ci s-a 
aratat exis1anrd intr-un aspect special ξiί intr-un ipostas propriu ξiί se-

38. Trupιrrile ne Ηη ~i intr-o legatura, dar ne ~ίη $ί despar~iti. Ne sinltim 
mai uniti prin suflete: ne transnlitemsimtirile,gAndurile, ne compatimtm, ne bncu
ram unul cu altul. lη via~a de dupa moarte, cand vom ramane numai cu .sufletele, 
s-ar putea sa ne simtim mai uni\i. Dar $ί unirea ΡΓίη trupuri va fi mai mare cand 
vom avea trupurile inviate. De aceea ~ί Hristos prin trupnl invί<at Se poatetini mai 
mu1t cu ηοϊ ~ί ΟΒ om. Faptul ca suntem mai uniti prin suflete, face fnteleasa' unirea 
suprema a Persoanelor Sfintei Treimi. ξ)ί de fapt trebuie sa fie 1η varfu1 scarii exis
tentei, . sau intr-un fel deasupra ei, ο comuniune personala suprema, ca sa fi putut 
crea toate intr-o legatura armonioasa $i s1l atragii $ί persoanele umane create ~ί 
ingere~ti lntr-o tot' mai mare unitate. Ρeη;6aneΙe create se. deosebesc' mai mu1t, 
pentru ca sunt marginite :;;ί numai impreuna se intregesc. Dar tot de aceea συ 
trebuinta de Dumnezeu, ca suprema inaltim.einterpersonala, pentru a inainta 1η 
unitate. 

39, Omul e existenta cuvAntatoare pentru ca este rational ~ί 1η trup. Materia 
arata 1η trup .capacitatea cea mai accentuata de mediu al spiritului rational. 
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·parat 40. AsrtfeJ.deci fiinta este Ρθητro tot omul, ca una ce ingroa~a inte
lesnl oomun a1 speciei intregi. Iar ipo:stasul se intelege ιη modul potrivit 
pentru fiecare, fara a scoate ceea ce indirca din 'ceea c€ e comun, ni'Ci 
confundand Ι?ί amestecan:d pe fiecare Ι?ί speCialul ιη obscuriIta'te. ' 

Β. Inte1eg acnm. EXipunerea ta ηυ mi se pare lipsita de ingeniozi
tate. 

Α. Marturisind deci ca Fiul este deofiinta ου Dumnez~u Tatal, dar 
exista ίη ipostasul ρropTίυ, spunem ca Εί sunt uniti ~ί ,totodata distincti. 
Unim ίη mod deplin ΡΥίη ratiunile fuarte necesare ale iJdenltitc'itii Persoa
ne1e 1?ί numele distincte ~ί ipostasele deosebite, ca ce1 a1 Tatalui ~ί a1 
Fiului,. dar numai ιη a1?a fe1 ca i,dentitatea fiintei ιη toatece1e ce le are 
nesChi!mbaie ιη Tata1 ~ί ιη Fiul niveIeaza, intr-un fel ο arecum , deose
birea 1?ί ίaιce greu de 'distiιns ceea ce e propriu ~ί partiJcular fiecarui'a. 
Ca>ei υnυΙ esιte Tatal ~ί nυ Fiul 1?ί a~iou1 este Fiol ~ί nυ Tatal. 

...---
Β. Atun>ei, daca voie~ti, saSιpunem 'ca sunt doua fiinte: una a 

TatiHui ~ί una a Fiului. Cact Ideosebirea va fii aιs,tfel foarte distincta 1?i 
oareoum foa'rte clara pentru οrίκ:ίηe. 

Α. ιNιu foartedistincta ίη ON'oe. Νυ te las sa fii atras de asemenea 
ganduri 1a ο cugetare gre1?ita. Νυ sup~rt sa parase~ti drumul drept Ρθη
tru a te infunda inalte cai' greu de parσurs ~ί de stra,batut. 

Β. Cnm !?ί ιη ce mod ? 

Α. Daca exi:sta ο fire a Tat3Jlui 1?ί Ό,' a'lta fire d€'Cat ea, cea a Fiuiui, 
cum nυ va fi necesar de ,a admite ~ί .υη temei care sa tina despartite ~ί 
distanιte ιη doua ficrille neegale i1nιtre ele ρτίη ,firea lοτ ? 41 C3ici 'cum s-ar 
intelege ca una plUlS una? Fίind,ca ηυ e ingaduilt niJci ιη cazul oameni1or, 
care au aC€elli?i ratiune a deofiintiimii, sa s'e spuna ca a,u ο fiinta, plJ.us 
nna, !?ί deci sa se atribuie fiecareia din existente ο ratiune proprie 11 

comunului. De fapt, daca ,am face aceasta, !?ί am ίntrαiu~ oa υη mod 
neoesar dedeoιseibire ιη fim1:ιe ιuna lρ1:οο una, univel"Salul s-ar redιuιoe 

40. Ε ο mare ~ί ρΙίηθ. de sens taina faptul Cd nu exista numai esenta ίη ge
neral, ci Ιη ipostasuri deosebite. Nnmai aceasta dii posibiiitatea existentei lor, fiinli 
legate una de alta prin ceea ce au comun, ξ;ί prin ceea ce au deosebit, sa. aiba 
trebuinta una de alta, iar celor con~tiente sa se iubeasca. 

41. Daca Fiul ar fi deofiinta deosebita de Tatal, cε L-ar uni cu Taltal? $ϊ 
cum ne-ar mai putea uni ~ί pe ηοϊ cu Dumnezeu cel ίη Treime? Toate ar ramane 
despartite. Numai fiind FLul deofiinta cu 'Tatal. dar facandu-Se ΕΙ Insu~i ~ί deo
fiinta cu ηοί, putem fj uniti ~ί ηοϊ oamenii cu Dumnezeu ίη Treime, fiind ΕΙ lnsu$i 
deofiinta cu Tatal $ί facandu-Se deofiinta ~ί aunoi. Toate deci se pot uni ίη 
Dumnezeu. La ce concluzii grave ducea conceptia ariana! Toate. sunt vazute intr-ιin 
panteism, dar intr-un panteism neiubitor ~ί neputincios sa ηε scoata, din m1zeria 
ίη aare ne aflam ίη baza unor legi inexpIicabile $1 fatale. 
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la nimic 42. caιci deosebirea fiintia1a introduce ~ί produce intte ele ο 
a1ieritate, ιιί alteritaιtea la randul ei nu al'ata ~ί nu na~ ο diνersitaie 
ίη definitia ipostaHca a firii 43. 

Β. s.oootesc cada. 
Α. Nu le νa ramane ιη consecinta decat amarturisi, cu νoie sau 

~fara νoie, ca Fi,ul nueste deofiinta ,OU Tatal, ci oa ΕΙ este dirnpotriνa 
eterogen, aidiJca mai deg,rabc'i de al~a fire ~ί ίη aflara hotareIor dumne
zeirii, daca ΕΙ se afla ιη ratiunea pvoprie, straina de' fiinta lui Dumne
zeu Tatal. 

Intoarcerea la n01iunile «deofiin1a» ξiί «mijlocire» 

Β. De f'a,pt, eis,ustin cΕι F1ul θsιΙθ eterogen Ρl'ίn fire fata de Taιtal: 
De aceea au paralsit ori,ce mentiune a deofiinti,mii, Iegand de ea ο nota 
de instrainare neobi~nuita ιιί dedIara ca trebuie 'marΦurί'sίt caEI este de 
ο asemanaιre [n fiinta (omiu:sioo), aipl~canldte~menul de mijIocire ca cel 
mai νred:η.ic de reιsιρeιcιt lIi ma'i cuνenit Lu1. 

Α. ξ)ί ce e aceasta alt'ceνadeoαH ο aiurealai?i un basm potrivit cu 
adeνarat babeLor? Ciici d'8!ca nasoσcesc pentru ΕΙ ο fire mijlocie ~ί spun 
ou cea mai mare neipricepere cθ. trebuie sa se numeasca de aceea Mijlo
citor, nu νad ce tema de contemplatie rezulta pentru ηοί de aici. Spu
ne-mi, te rog, deoareιce doresc sa aflu. 

Β. Ce ρο( spune la aceaslta ? 
Α. rήtrea:bc'i deci ~ί gri'iibe~te-te sa afH. daca M'Ϊjlocitorul este facut sau 

nefaout, nu,mnezeucu adevarat sau se af'lii 1?ί ΕΙ printre αeaturi. Caci, 
σeea ce, dnpa Iparerea '101', nu este rtici Dumnezeu ourat, niJci fa:ptura 1n 
chip ,cl!a1', 'ce loc poate :primi intre ceIe ce sunt? Chia1' ,de S-ar exIPrLma 
aceasta Νι notiunl 'simple' eu n...ιa~ puιtea~o spune, presupunand Ica ~ 
νοί 43b. 

Β, ,ΕΙ es,te la mij.toc Intre a:mandoua, aldica intre Dumnezeu ~ί crea
tie. De al()eea eispun ca ΕΙ se n'U~e Mijl:octιtlor. 

42, Daca cele deofiinta, ar mai avea ρε langa fiinta comuna ~ί ο ίΗnΗί care le 
deosebe~te de ,fiinta comuna, n-ar ma:i gasi peste tot ceva cu adevarat comun. 
N-ar exista decfιt individualuI de la cele mai inalte pana la cele mai coboratc 
exIstente. 

-43. Din conceptia ariana rezulta ca orice .ipostas sau persoana inseamna ~ί 
ο deosebire ιη fiinta comuna. Deσi orice 'ipostas sau persoana une~te ίη ea ο Hinta 
comuna ~ί ο fiinta proprie deosebita. Nu le era, claraideea de peΓsoan~ care nu 
scoate 'ο existenta din fiinta comuna, idee precizata de credinta CTe~tina. -
, 43 b. Ατίεηίί sustine:au notiunea μημί Ρίμ al Ιμί Dumnezeu care amesteca 111 
ΕΙ necreatul !;>ί creatul. 5ί ίη acest sens intelegeau εΙ calitatea ιω de mijlocitor. Dar 
notiunea unei astfel de existente este .absurda. Ea ascunde mai degraba un fel 
de pariteism emaIΊationist, ο curgere trepta'ta dintr-o existenta far,a de inceput a 
unoT existente de ο viata tot mai slabitiί (eoni). 1η aceasta consta un gnosticisln 
ιil primelor secole cre~tine., 
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Α. Α cugeta θ~θ inseamna a vorbi ιη modul cel mai neclar ~ί mai 
de nepriceιput. Νυ este cu putinta, chiarde s-ar into:arce mintea ιη sus 
~ί In· jos, ~ί ar cerceta toata firea ce10r ce sunt, sa prinda ιη ηotiuηi ~ί 

ιη cuvaηt, ο fire atat de subtila, care s-ar afla ~ί ιη afara hotarelor dum
nezeirii, ~ί ar depa~i ~ί ratiunile ce10r create, !?ί ar ,arata un chip de exis
ΙθΩtfι superier celui adus 1a realitate asemeηea cel'Uί al nos,tru. Oare este 
ceva la mijloc intre ceea ce eSιte farot !?ί nefalOU't, Icreat ~ί ηecreat ? 

Β. N-a~ putea admite. Αί dreptate. 

Α. Deci ηοί vedem ιη toate existente1e doua fiinte; uηa; cea a 
Ce1ui ce este pururea ~ί la fe1, a1ta, a celeice a pr'imit existeηta priη 
creatie. Cea dintfιi este a Celui ce este ιη chip ηefUcut mai presus de 
toate ~ί intrece toate ~ί le depa~e~ priη 'iηEiltime ~ί mari'me 43c. 1ar 
cealaltii este supusii ~ί se aflii ca su,b picioarele Stapaηului. Ο vei ξ>tί 

. aceasta foartec'1ar diη cuviηtele spnse de Hristos multimii iΊ.κleilor: 

c Voi sunteti din cele de ;os, iαT Eu sunt din cele de sus» (1oan 8, 23). 
Ca Unul Nascut a venit la ηοί de sus, a la,murit-o ~ί inteleptu1 1oaη, 

zicaηd; «Cel ce vine de sus este decιsuprα tuturor» (Ioan 3, 31). ΕΙ 

cugeta de fapt cθ. trebuie sa-I atribuie fiintia'1 Ce1ui ce e.sιte dupa fire 
Dumnezeu ~ί provenit dupii fire din Dumnezeu surperiorHatea cu1mi
naηta ~ί inii1time!a 1a varful suprem. 1ar ca «de sus» nu este ο aratare, 
ο indicare a 'inaltimilor spatiale, ci indicii fiinta TataJ.ui, nu este nici ο 
indoialii, odata ce unul din sfintii ucenici ο spu:ne c1ar; «Toatα dαrea 
ceα ounα $ί tot dαrul desαvάr$ίt. de suseste, Ροgοrάnd d~ lα PαrinteLe 
luminilor, lα Cαre nu este schimbαre sαu umbrα de mutαre» (Iaoov 1, 
17) 44. Caci fie ca trece peste iηgeri,fie peste re1e Ι?ί mai iηaΊ>te ξ>ί peste 
toate cele de 1a mij1oc, peste Serafimii ΙΠξ>ίι'?ί ξ>ί s-ar incunuη-a cu s1a-

43 c. Ο existentIί Ση tptalitatea ei ,impersonali, panteistd, nu are de fapt ο 
inaltime supremIί deasupratuturor. Τ otUl Ιη ea este supus unor legi, a caror origine 
este inexplicabilIί. Cele ce pa.r mai sus, sunt ~r ele supuse acelora~i legi ca ξ:ί 
cele ce par cele mai de jos. Numai un Dumnezeu personal este cιt adevdrat dea
sUpra tuturor prin atotputernicia Lui liberd. Numai un Tata personal e Cel mai de 
sus fatii de toate, Numai un Dumnezeu personaI asigura ο ierarhie reill1i ίη exis
tente ~ί putinta uneιi inIίltdri reale· a 10Τ. 

44. Iisus spunand cd ΕΙ este «de sus», iar cei carora le vorbe:;;te ca sunt 
«de jOS>l, aratIί cd ΕΙ este necreat. Arienii adrniteau p~ Ρϊω ca fiind atAt necreat, 
cfιt ~ϊ creat, ceea ce era imposibi1. Sau sUnt toate Intr-o devenire, existAnd din 
eternitate ο existenti'i cauzatIί, ceea ce este imposibίl de cugetat, caci nu se d1i 
nici ο explicare ·a existentei, sau sunt toate necreate, deci indej:>endente de vreo 
cauza, ceea ce iarii~i contrazice experienta. Dar logica ~ϊ experienta ηc arata si 
ο lume a celor dependente, ίn devenire. cAt :;;ί ο cauzd suprerna a 10r, independenta, 
necreata. tntre ele nu poate ιϊ ceva sau cineva la mi,jloc. Fiul nu poate fi ίη β.ce~t 
sens la mijloc. Ci este la mijloc ca Cel ,ce fiind necreat Se face si subiect al 
creatului. 



\DESPRE SFANTA ΤΗΕΙΜΕ 41 

vele cele mai inalte, c1aca ηυ e Dumnezeu ηυ va urca peste firea celor' 
faicute. Deci saueste ο existenta «de sιIs»,adicadin 'Parintele luminilor, 
ξ>ϊ de aceea este Dumnezeu, caci singul'ul care eιste 'de su's este de, fapt 
Fiul, sau este inteles fiind de jos, venind de jos, adica creιatura ~i din 
creatura. La mijloc nu este absolut nimic. Deci cineva ar putea intreba 
pe a:dversrari, zicanid : Ce voiti sa ηε spuneti ? Este acest Fiu, dupa νοί, 
facut, ~ί ιη acest sens Mijlocitor, saιμ e8'te nefa!cuιt? Caci la mijloc nu 
poate fi. 

Β. Socotesc ca ei vor fi intr-o incurcatυra. ξ>ί foarιte logic. 
Α. De fapt vor Ίί in incurιcatura. «Ciici adeviίrul tl'iίie$te $ί biruie$te» 

(Ezdra 4, 38) 45, Iar ηοί, cercetand calea ce duce ιη ambele 
directii, sa cugetam despre aceasta cele cuvenite. Da,cii ei ad-mit σΒ. 

acest Mijlocitor e necreat, Ii vor atribui Lui ceea ce e propriu numai dum
nezeirii dupa fire,~i prin aceasta 11 vor privi ca aflandu-se dinlCOlo de 
hotarele mijlocirii, ~ί fiind ιη cele mai rήari deca't e de tre.buinta. Caci 
ceea ce este deasupra tuturor, este Dumnezeu prin slava ~ί fire, Caruia 
1i apartine numaidecat ca bine propriu faptul de-a nu fi Πίcut (creat) 43b. 

Ρτίη aceasta ο asitfel de fire nu va mai fi sOlCotita intre cele supuse 
racerii t?i comμ>Ζitίei. Dar daca parasind aceasta idee, spun 'ca este 
fa:cnt (creat), cum se va inte1ege cel de acela~i fel cι.r creatia, 'deosebit 
de na'tura εί ? Ou1m deci va mai fi Mijlociιtor cel mai mic ca Dumnezeu 
dupa fire, dar mai mare 'ρΓίη slava ξ>ί fire decat faρtura? 46. Iar daca 
princara·oterul Sau necreat revine 1a sla,va du'mnezeirii ~ί sare mult 
dincolo de masψi1e de mijloc, prin caracterul de faptura ΕΙ coboara 
ιη jes, dedesubtul, acestui 10σ de mijloc, supunandu-se celor, creΗτe, 

- da,ca cel ,facut este de aceea1?i fire cu tot ce e facut prin ratiunea lui 
de faptura 47. Daca ceea ce este facut, este de ο fire συ tot ce e facut -
prin faptul σεί a fost Πίcut, ce inseamna acest sofism delirant, care 
prezinta ,ca a<..'Cesibil ceea ce nu este accesj:bil, care niiιscoce~te spatii, 1a 

45. Numai adeνarul e real. Iar adeνarul trait prin experienta este ca este ~ί 
ο existenta necreata, deci de nimic dependentii, ~ί ο lume dependenta de ea, deci 
cauzat/i. 

45 b. Α nu fi.. facut sau' creat de ο cauz/i oarecare, eςte un bine, ~ί inca 
binele suprem. Caci aceasta arata pe Dumnezeu ca nemarginit Ιη putere, inde
pendent de orice, aνtιnd ίη Sine tot ce-L poate ferici, dar ~ί cele ce primesc 
de la ΕΙ celelalte. 

46. ςeΙ mai mic ca Dumnezeu, deci creatura, dar mai Illare ca creatura prin 
s]aνa Lui, nu e unit cu Dumnezeu, nici cu creatura. Cum va mij.loci Ιη acest 
caz intre DumnezeU ~ί creatur/i 1 Toate ramAn fixate Ιη hotarele 10r. Panteismul 
desi pare sa le uneasca pe toate, le \ine pe toate ίη grani\ele lor. 

47. S-ar putea spune ca fiind pe de ο p.arte necreat, cel ce e pe de alta parte 
creat, necreatul va invinge tendinta creatului de-a rama.ne la niνelul celor create. 
Dar daca Necreatul ριίη excelenta η-β putut aduce la existenta ρτίη na$tere decAt 
ceνa supus ιη parte car,acterului creat, atunci nu νa pu:tea inνinge nici interior 
ceea ce a nascut, supus 1η parte creatului. 
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care, socotesc ca ηυ poate ajunge mintea? 4& Ε ο speculatie noua ~ί 
lipsi,ta de evildenta. Soootesc ~a e necesar sa tinem seama de ο de
monstratie clara ίη judecatHe deSlpre a'C€stea. Dar oricine poate vedea ca 
aceasta faI1ta viιaleana a loreste produsul υηθί cons't'rn1ctii me~te~ugite 

ίη mod artiHcia1 ίη οοοιρul ratac~rii. De fapt, lucrand οιι neev1avie ~ί 

cugetand cu totul nerationa1, au jignit pe Fiul, scotandu-L ου indraz
neala primejdioasa din cj.eofiintimea cu Dumnezeu TataI, acordandu-I 
cu neru~inare ο miIca glorie ~ί oferindu-I lini~tit 0- ffiIodesta cinstire 
intre ce1e crea'te, _ dlar inchizandu-I trecerea 1a ceea ,ce e suprem, ca sa 
ηυ fie inte1es Du1mnezeu d,upa fire. A.'SHel Ιί darniesιc υη 10ο de mijloc, 
masurillldu-I a'tat,a slava,cata hotarasιc βί. Facandu-'se deci ιaa υη fe1 de 
legislatori ~ί arbiItri in aιcestea, cugeta ~ί definιesc pe Fiul ιη celece 
ηιι poate sa fie.Ca ni~te autori de statui ~ί ca un\i ce an ca~tigat 

ιιη renume inaηta a'ceasta, sιcu1ptanιd ίη 1emn sau ίη piatra fignri ome
ne~ti, apoi- i'n:frnmusetandu-1e dupa aceea cιι pod1oabe a,danse, fie ,cu 
p1aci de aur, fie. cu Id€ooru1 a1tor cu10ri frumoase, ca sa seduca mintea 
privitorHor, ne1i'iisandu-i prin laceasιta a,rιta sa sebucure de :oe}e interioare 
~ί asιcunse, οί con~ingandu-i sa se vese1easca mai degrιaba dece1e mai 
pnti!n importante ~ί de stra~ucirile treιcatoare ~ί exterioare; ίη ace1a~i 

fe1, soootesc, ca ~ί a~tia, ca desenand ca ο umbra υη simulacru ffi 
Mij1ooiItorulιιi, amagesc minte:a celormai simpli ~ί rapesc pe cei ce nυ 
sunt ίη stare sa patrunda ίη mod preιciιs dinco1o de ce1e prezentate cιι 

vi:clenie ~ί nasι()(κίιte cu perνersitaιte. 
Β. Foarte bine ai spus. 
Α. Ar t'rebui deci ca βί, daca ar νοί sa se foloseasca de ratiune ~ί 

sa cugetedrept ~ί sa aiba ο ορίηίθ (Jorecta, Isa ηυ na1uloeasca d'espre ΕΙ 
cele necuvenite ~ί sa ηυ inceroe sa conιstr.uiaιsca ce1ece ηυ 1β arclmite nici ο 
ratiune, sa ηυ fIaca niJci ο dec1a1ratie reproba:bila, care ηυ se poate inιte

meia decat pe simlple sIpooulatii, ci sa prim~aιscaou sίηα~rίtate sa inte-
1eaga ca Fiu1 este nascut din T:atal, adica Idin fiinta Lui. $ί a!?a vor avea 
invatatura desιpredeofiintimea Lιιi cu Tatal exa:σta 9ί neprefacuta, dat 
fiind ca Dumnezeu Tatal L-a martIll'risitpe Fiul cu adevaraιt F'iu, 
zicand : «Acesta este Fiul Meu ceL iubit, intru Care am _ binevoit» (Ma
tei ·17, 5). Perit~u ce nu e vazutW?a, cί mai ,degraba striga :" «IAoes'ta este 
Mij1ocitornl», daJca Ι1 ~Haιu ca fiind υη Mijlocirtor,cumI1 gandesιc θί; 
de$i ar fi spus ;fΌlaflte Ibine ~ί aoeaιsta ? Caci L-ar lfi arataιt prin ,acea!sta 
deνenit Mijlocitor. De aoeea Fiului intrupat" Dumnezeu TatiH I-<ar fi 
putut spune ίη miodpotrivit ~ϊ MijlociItor. Dar Sipune-mi ~ί aceasta 1η 
mbd c1ar : ,au cazuIt ei 1[1 atata prostie, ca nu-L recιιno:sc ni,ci ca Fi,u. ? 

48. Ε cu adevarat ο nascόcit·e deliranta de spatίi, sau de trepte ale existentei, 
socotinta ca poate fi ceva ce ίη parte este necreat $i in parte creat. 
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intelesul termenilor Fiu !}ί nascut 

Β. Εί spun ca este Fiu ξiί S-a nascut, rU1ξiinandu-<Se, pe loat mi se 
pare, deξii se opun pe fataξii iou neruξiinare desιchisa, oum s-ar spune, 
tuturor Sfintel'Or Soripturi. ΕΙ nu provine, dυρa eί, din insaξii fiinta 
Ta1talui, nίοί nu socotesc ca trebuie sa pri:measca ξiί sa cugete faptul 
naξiterii. 

Α. Εί se ,conving deci pe ei Inξiί:;;ί sa dea υη iSens pla,smuit numelui 
de Fiu ξiί na,~terii ξiί ei <OζYnνing ξiί pealtii sacugete aξi'a. Cc1ci le soσt, 

precum νθΖί, din fiinta lui Dumnezeu Ta,tal, ooboraI1ld modul adeνarat 
al naξiterii :;;ί lipsind pe Unul Nascut de caliιtatea de Fiu al Lui prin 
fir,e. Dar dJa,ca ei sunt snbti1i ξiί patrunzatori,· cum se soCO'teoc, 'ξiί iubi
tori de nuaηte, oum ,au trecui, fara sa simta cum se c.uvine, pe linga/ 
faptul ca nesσcotesc ιtJotodata ξiί lrusaξIi fir·ea lui Dumnezeu Taιtal,oιdatiί 
ce sustin ca nu pose'da fecunditatea ι;;ί ο golesc de puterea de-a naξite, 
alecarei chirpuri s-lau inti,pari,t ιn firea celor create, facand oa aceasta 
saconceapa ι;;ί sa prodUica roduri ? 

Β. Dar poate 'Vor r1lspunde la~ceasta prin aιceeaca daca termenul 
de na~tere esιte adevarat, numaildecM ιη toate oele ce ί Ήθ aopHca, e ne
cesar sa se pri1measca ι;;ί sa se cugete milioaηe cele naΘcute din Dumne
zeu Ta'tal. Ca,ci s-a spus undeva desιpre cei din Israe:l: «Fii αm nαscut 
$ί αm crescut» (llsaia 1, 2). 

Α. Iatacul~. a:filam «oameηi care se scuza ίη pacatele 10r ι;;ί .se 
iI1lolina spre cU'vinte viclene»,dupacum canta feriIci'tul David ίη P'saImi. 
Daca Fiul ar fi marturisit ιη general a:ltceνa decat este ξiί s-a crezut de 
nοί, aoρoi a primi't ,ca ηοϊ numeIe de ίίυ ξiί ,ceIde nas1cut, n-a·r fi ηϊιΟί ο 

piedica sa socαtim oa ξiί de~pre ΕΙ s-au spus intr-uιn mod abuziv aeestea. 
Dar ei au fortat a'deνarul ι;;ί, pe cat dεφίnιde de ei, l-au stramutat ίη 
mod minci:nos spre alta fire, sιpre a-L socoti Mijlocitor. De aceea trebuie 
coηνίηξiί, ι;;ίnu pe jumat1ate, ca au a1catuilt υη basm, ,care este ο fleca
,reala deι;;arta. Pentru ce nu sfarι;;esc, mizerabilii, sa-L scoata din 
transcendenta fiintiaIa ι;;ί nu se desόurajeaza .sa-L insulte cu nίι;;te false 
demηitati pe Cel ce este cu adevarat din Tatal ? Caci ηu fiind ίη ceata 
ι;;ί ίη tI1ealPta noas:tra, dar ηίοί ίn egalitate.ou 'cele create, a fos,t chemat 
Unul NascU't la s1aνa de Fiu. $ί aoeasta ηumire nu.JI prooora ηί·οί ο 

superilOritate fa·cuta. Departe de a~a ceνa. Da,c~ ar fi a~, ar fi pus ιη 
randul fijιlor dupa har, ξiί ar fi inchis ιη graηitele creatiei. B-ar acestea 
sunt filecare1i, nas·cοcίrίι;;ί ο gram:ada de blasfemii. Unul Nascut ll-a 
binevoiιt sa fie nu'marat in1tre fiii aJdoptati, 'Ci S-'a cunoscut avand 
transcendenta dumnezeiasca negraita peste toate ι;;ί demnitatea ade
νarata .? fi1iatiei. $ί aoeasta ο poti afla υξiQΓ, tinand seama de ceeace 
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spune iudeilor despre ΜοίΒθ ~ί despre sfintii prooroci: «Dacii ί-α numit 
dumnezei ρε aceia ciitre care α fost cuvάntuL Ιυί Dumnezeu - ~ί Scrip
tura nu poate ίί desfiintata -, despre Acela pe care TαtaZ L-α sfintit $ί 
L-α trimis in lurrie, υοί ziceti: Τυ hule$ti, fiindcα am spus: sunt FiuL 
Ιυί Dumnezeu?» (Ioan 10, 35-36). De faρt, daca aceia catre care a 
fost cuvantul lui Dumnezeu au fost declarati dumnezei ~ί fii, oum 
n-ar fi mai vartos ΕΙ lnsu,~i Fiu ~ί Dumnezeu ,mai presus ~ί mai ade
varat, ΕΙ pentru care aceia sunt fii 1?ί dumnezei ?' Calitatea de Fiu nu 
este deciceva aιda,ug,at la cea de Mij'locitor, ci acest nume arata ,ca 
este de fapt aceasta, precum ~ϊ numele de Parinte, dat lui Dumnezeu 
Ta,tal. Caci ['atal este Tata, pentru ca a nascut pe Fiul. $ί Fiul este 
iara~i Fiu, pentru ca a fost nascut de Tatal. Din cauza aceasta, cum 
socotesc, de~i talmacim ΡΓίη foarte multi termeni bunatatile ce apartin 
firii dumnezeie$ti $ί ajungem l'ao modesta cuno~tinta a lor, llU vom 
putea redra prin ele continutul deosebiιt al filiatiei ~ί al paternitatii, 
de~i prin ace$'ti termeni aratam 'In ,chip 'drept insu~irile de nerespins ale 
Amandurora 49. 

Β. Ce vrei sa spui ? 

Α. Iti νοί raspunde cu placere, pentru ca νrεί sa ~tii. Obi$nuim; 
socote'sc, sa indicam ιη mod indoit 'insu~irile fiintiale superioare ce 
apartin firii dumnezeie$ti. Caci εΙε sunt cunoscute de ηοί fie din cele 
ce este, fie din cele ce nu este 50. Astfel spunand ca e viati1 ~ί numind-o 
lumina, vorbim inchip adevarat despre ea, pornind de ]a cele ce este. 
Iar spunand ca hu este stricacioasa, nici vazuta, vorbim despre cele ce 
nueste, caci nu e adevarat ca sensul cuvintelor nu arata ca este mai 
pres'us de stricaciune (coruptie) ~ί de putinta de~a fi vazuta de cineνa? 

Β. Ε adevarat. 

Α. Decida'ca cineva va spune ca Dumnezeu Tatal este viata ~ί 

lumina ~ί ca ρε langa acestea este incoruptibil ~ί nevazut. nu vom socoti 
ca acela este ΙΏ ordine, daca Βθ va hotari sajudece dreιpt, sa atribuie 

49. Atat T.atiiI, cat ~ί Fiul sunt buni, atotputernici, ve~nii::i, dar ceea ce este 
Tatiil deosebit ca Tata ~ί Fiul deosebiJt ca Fiu, nu se exprima ρτίη termenii acelor· 
tnsu~iri. ci fiecarc prin nume deosebite de Tata ~ί de Ρίη. Acestea nu sunt nume 
comwιe. Acestea arata raportul special ίη care se afla wιul fata de altul, deci ο 
Jegatura ihtre Εί, ίη care fiecare aduce cev,apropriu. 

50. lnsu~irile firii dumnezeie~tί le cunoa~tem fie ίη mod catafatic, sau ρτίn 
afirmare, fie ίη mod apofatic, sau priu negare. Catalatίc 11 numim spunand ca e 
a,totputernic i apofatic, spwιand cii e nestricacios. lnsu~irile pozitive (catafatice) Ι Ie 
atribuim pornind de 1a wιele insu~iri pozitive dίJι lume, cele negatiye, pornind de 
la unele aspecte negative din lume. Ii zicem viatii, pornind de la viata din lnme, 
Ιί zicem nestricacios, pornind de la striciiciwιea din lume. Dar ~ί ριίη atributele 
negatίve, Ιι atribuim ceva ΡΟΖΗίν. Nestricacios aratii puterea Lui de-a nu se 
corupe. 
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acestea ~ί ίίτΗ Fiului, ίndί:αind prin terιmeni egaιli !?ί pe Dumnezeu 
Cuvantul 001 ίeξ;ίt 'din Tatal? 

Β. Da. 

Α. 1ar daca I-ar spune cineva Imparat !?ί ar νοί sa-L cinsteas,ca cu 
toate maririle prin care putem impodobi fir·ea dumnezeias'ca, nu vom 
spune ca !?ί Fiul are ,pal'1te de ele ? 

Β. Cum nu? 
Α. Deci e ,υη lucl'u cu totul prostesc ,de-a se indoi cineva ca toate 

cele ale s1avei ~ί ale transcenden~ei, sunt cοm,μne Ambilor. Nu minte 
nicidecum aιdevarul, a,dica Hristos; cand zice catre Tatal din ceruri: 
«7Όαte ale Mele sunt ale Tale, $i ale Tαle ale Mele, $ί am fost proslαvit 
intru ei» (1oan 17, 10). Daca deci ίη planul demnitatii, ca ~ί ιη celelalte, 
se spune ca TatiHui Ι s'e cuvine sa fie Tlata !?ί Fiului sa fie Fiu, spune-,mi 
ce ne impieldiJca 1?ί ce ne opre~te sa inlatura:m deosebirea intre cele doua 
nume !?ί sa numim pe Amandoi Tati ~ί Fii, caprimind ίη grad egal 
cinstirile comune !?ί fiind incununati ιη masura egala cu demnitatile 
supreme? 51 

Β. Este cu totul nepo'trivit a spune ~ί cugeta aceasta. Tatal nu 
poaιte fi a!l1Jfel decat oeea' ce este, adica Ta'ta. $ί Fiul la: fel. Ca:ci ramane, 
Fiu 1?ί ηυ poate fi inteles ca Tata. 

Α. Foarte\ dreιpt !?ί adevarat spui, Ermia. Vei aproba deci 1?ί vei 
luιpta pentru ideea care arata clar ca numele parintenie nu inseamna ο 
demnitate (ο insu~ire) deos€ibita acorda'ta Tatalui - caci sσC0tesc ca 
trebuie sa ηθ eXιprilInam astfel, preferanid fata 'de Iceeace se cuvine, 
indicarea necesara a realJtatii 52; nici numele filiatiei C(O demnitate 
deosebita acordata) Fiului, cum e ιη cazul celor spuse despre Amandoi : 
viata, lumina !?ί cele din ordinea acestora. Ci este un nume propriu fie
caruia, aratand cum este. 

Β. Ε foarte bine spus. 

Α. Faptu1 ca intelesul acestor nume inlatura ίη oareoare fel con
fuzia 1?ί 'cere sa li se afle cu adevarat ο stare stabila, face pe fie-

51. Se intreaba: d,aca toate instIξOirile superioare se cuvine sii fie a'tribuite· 
atAt Tatalui, ci\.t !/ί Fiului. ηιι se cuvine sii fie atribuite ~ί demnitiitile de Tata 
~ί de Fiu Ambilor? 

, 52. Numele de Tatii ηιι indica demnilatea unei insu~iri deosebite a dumnezeirii, 
nici cel de Fiu. Pe de alta pdrte, intrucAt fiinta sau firea ηιι existii decAt ίn 
ipostase sau persoaIJ.e, actele prin oare se constituie ele sunt date normal tot 
ίη fiintii. Dar ίn alt fel. Ε ο taina care le deosebe!/te. Dar Ilumai aceastii combinare 
tainicii dii un sεins existentei. Ο naturii fara persoane, n-ar avea nici un sens: 
persoane neunite intr-o fire cOlnuna, ar mentine ο divΊZiune marginita :;;ί farii iubire. 
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care din ele sa indiιoe un mod de exi'Stentadeosebita. .Astfel ,Tatal e,srte

Tata, ~ί nu Fiu, pentru ca a nascut. Iar Fiul este Fiu, ~ί nu Tatii, pentrιl 
ca S-a naSιcui. Sa incerιcaιrndeci, daca voί~ί, sa desprinde'm unmo

ment, ΡΓίη cugetare ~ί cuνant, Tatalui calitatea de Τθta ~ί Fiului pe cea 
de Fiu ~ί sa cugetam, prietene, cnm am putea ιη acest caz sa ,conturam 
aparte persoana fiecaruia din cei doi. Oare spunandu-i Dumnezeu sau 
νiata, sau nestrica60S, sau neνaz!U't,sau imparat? Darceea ce s-ar 
indica in acest caz nu ar distinge pe unulde altul. Caci dlaca este ade
νarat despre amandoi, cum ar faIce clara ceea σει distinge ceea ce se 

cυνiηει fiecaruia? Ta:tal e aratat ιn mod unic ~ί ιCU adeνarat,cugetand 

ca na~te. Iar Fiul ιη mod uni,c ~ί cu adeνaraot cugetat ca nalscut. Ε pro
priu fiecaruia ceea ce φ>Τθ numai al Lui, de~i toate cel~lalte se S!pun ιη 
mod indistinct deSlpre Amandoi. Caici aces'tea s-au luaιt; din o~dine'a 

demnHatHor firii, pe cand celelalte nu sunt astfel, ci al"ata pe Celce 
na~te, iar altape Cel Nascut. 



CUVANTUL ΙΙ 

FiuI este coetern cu Duninezeu TaHίl 
~ί nascut din ΕΙ dupa fire 

Α. Deci nu e adevarat sa se spuna, ΕrmΙa, ca cuvantul adevarului 
este simp1u Ι?ί ιl?ί are 10cul cel mai bun ιη inimile sim,p1e Ι?ί ca este 
ou mυΙt mai dullCe ca mierea O'Sιtenelii a1,binelor? Ca faptul este ade
varat, ne vaconvinge dumnezeiescul David, zicand catre DUlnnezeu, 
lVlantuitorul tuturor: «Cάt de dulci sunt gάtlejuluί meu cuvintele Tale, 
mai mult ca mierea in gura mea» (Pιs. 118, 103). 

Β. Da, spun ~ί eu ca c'Uvan1Jul adevarului, ·in s.implitatea ιω desa
var/?j,ta este mai duke decat mierea. Dar cum putem intelege mooul 
simιpli'tatii ιn tema de f.:1ta? 

. Α. Ce altceva ne-ar Ρυtea arata ca cuvantul adevarului este simplu, 
deeat faptulca eιs1:e liber de gandnri cu ωuΙte .intortocheli ? Nu este ιή 
el ο simtilre aspra ~ί cu inteles 1iιpsit de bunavointa, inclinaιt spre rautate, 
ci facand din' vigoare.:ι lui nu un mijloc de aratare a a·devarului de 
fo1os, οί de nu putina pag'Uibii a aslCul1:atorilor. Tu poti, de voi~ti, sa 
νθΖί ιη chip 1u'minαs ca cuvaηιtυI meu nu s.e alba·tede 1.:1 ιceeH ce se 
cuνine, de pΓίν~Τί 1a erezia Ιυί A,rie ~ί a ce10r 'din j'Ufiul lui, a ce10r 
c.1'1rora socotes,cca e bine sa.li se sρuη1'1: «De-~i υα schimba un etiopian 
pielea $ί σ panterα impestritiiriLe ei, veti puteα sii facefi bine $ί υσί, 

cαre v-ati deprins cu cele rele» (Ier. 13, 23). Cfιci socotesc ca mintea 
vrajma~ilor nu se deosebel?te Intru nimic de ο pantera. Caci aceea, 
impesirit.:ιta ιn mod variat, poart1'1 pe ,spate.υη amestec de culori de 
toate forme1e; ίΗΓ a!ceia a'U mintea Iη.s~ί dezordonata ~ί nearmonizata 
Ι?ί srCot din inima lor cuvinte pretelntioase. «8iigeαtii ce riine$te este ininIa 
Ιστ, viclene sunt cuvintele gurii Ζστ: AprQαpelu~ siiu ίi griiie$te de pace 
$ί in sine are dU$mdnie» (Ie'r. 9, 8). Εί se prefac ca nυ se oP'Url ιη nici 
υη fe1 slavei Celui Unuia NalSlCut. D.:1r 11 ranesc ΟΗ printr-o sabie ascu
tita prin cuvintele rele$i greu de sUipOrtat ce le ies ,de pe lim,bii. 

Β. De ce cuνίnte VOΓ~ί ? 

Α. Foarιte drept numesc Fi'U pe Cuvantul Unul NalScut a~ lui Dum
nezeu $ί ηιΙ refnza sa-L marturilSeasιca astfel Impreuna cu ηοί, nici C1'1 
a fost naiS~ut. Dar ei stramba ouvantul adevarului, intorcand c'U impie-
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tate slaιva Lui Sipre ·tot ce e contrar ~ί s'tramutan:du-L spre Ρ oarecare 
alta fire decat cea cugeιtata ιη Tatal, socotindu-L ,ca exteιrior ~ί de alta 
fire, sau, mai bine zis, ou }otul ιη a.fara rel'atiei prin fire 'ou 'Cel de care 
se s,pune ,ca L-a nascut, dar oare, d'upa ,ei, nu L-an<1iSlcuιt 5:J. Iar plaC<ln
dn-le sa atinga acest gra,dde ne'bunie, a~ spuneca nimic altceva nu 
le-o poate pricinuidecataceasta. 

Β. Care? 

Α. A-~ί incrunta sprancenele ~ί a crede ca ~tiu sa cugete 1?ί sa spuna 
lucruri mai negraite ca altii ~ί a se folosi de intιreceri νerbaJe, nutrite 
de m~t~giri parute sisifice ~ί de rafinate rasuciri mintale ιη ori'ce 
sens, ca una ce incearca sa puna stapanire cu putere peste cei ce s-au 
hotarat pentru ο viata de simplitate intelegatoare. Εί ~i-au rezemat 
sufleteIe pe inteleιpciunea Iumii (Isaia 36, 6) ~ί aduna gramezi de cuge
tari false ιη a~a fel, οΒ. nu mιaί pun,dυΡa parerea mea, ηίσί un pret pe 
datoria de-a ηα gre~i fata de dreptatea dogmelor. Εί nu inteleg σΑ acea 
grupa a urma~ilΌιr lui Aaron ·a fost arsa pentru a fi a'dus pe altar, 
contrar νοίί Ιυί Dumnezeu, un ία: strain (Lev. 1o, ,1-3) ~ί nu au voit sa 
inte1eaga strigarea lιegii: «$ί sG. nu bαgi urάciune in σαsα ta, σα sG. nu 
fii anαtemα σα $i aceia. $ί cu ingreto$are sG. te ingreto$ezi $ί cu urά

cίιιne sG. urα$ti, σα. anαtemα este» ,(Deut. 7, 26). Caci este ICU adeνaraιt 

un foc strain, nepIacut Ιυί Dumnezeu, mi~aTea fieI1binte a mintii, plίna 
de inteIepciunea driiceasca ~ί arsade Sfiιnte1e Scripturi. $ί iara~i .ura
ciune este idolul plasιmuit ιη ohiJpde dumnezeu. A~a il pIasmuiesc ~ί 

aceia pe Fiul, iπψodobindu-L cu ο slava straJ.u.citoare ~ί de forma dum
nezeiasca, dar neaιdeνarata, dandu-Iun chi'p asemanator cu Dumnezeu 
ρήη nυmίrί mincinιoase ~ί teI"meni preιtil14i dUJmnezeie~i. Caci a &pune 
ca S-a na'S!cut ~i a-L numi Fiu, dar a nu-L soco1i ca S-a nascut ~ί ca 
este Fiu dup~ 'fire, ce este daca nu acea:sta? Dar pentru ηοί 'corήciara 
es,te ιη vase de 1,UJt ~II Oωr. 4, 7), a:deνarul ne esιte souιrnp, chiar dezveliιt 
de toata intelepciunea l,umeas,ca ~ί draceasca 54. ' . 

Β. De fapt, ai spus foarte bine : ΕΙ ne' este adeγaruΙ scump. Dar te 
rog, fa ~ί ο ceI1cetίare a jldeiror acelor:a despre Tataιl ~ί Fiul. 

53. 11 numesc ~ί arienii pe Hristos Fiu ~ί Unul Nas(;Ut, ca sa poata ίω;eΙa 
pe o'ameni. dar nu~L socotesc provenit din fiinta Tatalui.. nici Unul Nascut ίη sens 
propriu, ci deoIiίnt-ii. imediat subalterna ~ί mai degraba creatura cea mai tnalta. 
Confιιnda notiunile de nascut ~ί creat ~ί cea de Fiu cu cea. mai inalta creatura, 
ca sa nu mai spunem ca nu-L socotesc ι:reat din njmic, ci facut dintr-o fiinta ίn
ferioara. Era un panteism acoperit ίn fraze crCξ;tine. 

54. Hristos este pentru credincio$i comoara (nemasurata) ncmarginita ίη vase 
de lut, caci este atAt pentru ca este Fiul lui Dumnezeu cu adeνarat ίη trup. diIl 
pall1ant. Dar arienii Ιί afirma deofiintimeacu Tatal Intr-un cuvant simplu, ~ί. nu 
cre!iitίnesc, un chip nedumnezeiesc αΙ Lui,dar prin rafinate speculatiifilosdfice. 
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Α. Da, ~tiu ca aceasta ar fide mare folos. $ί fiindca socote~iica 
acest lucru este foartebun, νίηο, ca, paraιsind malulnootru, sa porni,m, 
oum spun poetii elinilor, lncora!bie ου cereetarea ηοastra, oa ο corabie 
ιη largυl marii. 

Β. Sii pornim deoi. 

Implicatίile termenului «nenascut» 
(punctul de vedere Iogic) 

Α. ca numele, ~ί faptul, de Taιta este propriιu 1ω numnezeu Tatal, 
am stabilit~ prin cele expusemai inaίnie.ξ)ί aceasta datorita ηυ altui 
motiv, decat pentru ca a naSlcut din Sine pe Fiul. Iarcauza pentru care 
numele ,de Fiu este prόΡrίu Fiului, am araιtat ca este fap1iull ca s-a· 
noocu1t d-in Dumnezeq. Tβιtiil. A!ceasta opinie ne-a aparu:tmai presus 
de orice αΙrtίre. 

Β. A~a ne-a aparut, desigur.· TotH~i, νοί spune ,ca m-am temut ~ί 

m-am tu~buTat, in:trebaI1ldu...,ma unde vom ajunge urmand acest cursde 
i'dei. C~ci, gande~te-te, caun om su'cilt ar putea Slpune: Daca lui Dum
nezeu Ta:tiHii es'te pflopriu nuImele ~ί faptU1 de Tata pentru ca a 
nascut, ίaιr Fiιu1ui, cel de Fiu, pen1iru 1ca S-a na~cut, ~ί, spuninId a:devarul, 
prefaιcerea celor in:d'ioate ηυ poate fi adImisa intre ele, caci Tatal va fi 
pururea Ί;ata, nesclιimbandu-se ιη Fiu, dar~i Fiul Fiu, nesιtriimutan
du-<se ιη Ta'ta, propriu Tatalui fiind nena~terea, odaιia ce ρroρτίυ Fiului 
este na~terea. $ί fiindca .e<;te ου adevarat ,altrceva a fi ιn mod nenascut 
deca:t a ίί ιη mod na'Scut,wr fi Εί ϊη~ί~ί i11 mιod diferit, deci este impo
sibil de a~I cugeta pe Amandk:>i ϊη acee~i si1Juatie ϊn ΙήΟΟ neschίαι~t. 

Α. Atuncice pot face iar~i a~tia dec1t sa f,alsifice frumusetea 
simpliιiEitii 'cugeιtarii cre1?tine, cumfalsifica υηίί ~ί -moιneda de θίυΤ ? 
Obserνa cum sohimba cuva~'tul d'reptal adeνarului 1?ί, bucurandu-se de 
nascocirile υηθί fa1se intelepciuni, SQicoiesc ϊη graiullor umflat, sa 
doboare ,marirea Domnulnj, ca ingaαι:flatul Goliai 55. 

Β. A~a este. Dar afla~a spιinand aceasta, intaresc cele ce le-am 
sPu's aJdineaori. 

Α. Dar oricine poate νedea cΒ. aceia s-au intors de la 'iritelegerea 
cuνenita ~ί de la bunacugetare ~ί de aceea au neνoie sa-~i planga ei 
In~ί~ί lipsa lor de inνatatura, daca sustin ca au dreptate,~i ,se fac ase
menea celor ce socotesc sa spuna: «Pus-am minciunιz niidejdea, nοαstrά 
$i cuminciuni ne-am αcoperit» (ISιaia 28, 15). Preαιm soooteISiC, ei ignora 

55. Arienii redιic4hd 'pe Hristos la' simpla fnsu~ire a ni!'scutU/ui, ca opu.;a 
Tatiilui neniiscut, 11 golesc de (!u'mneze'irea, cea deofiinta cu <1 Ta1alui. Εί se Ιη
cred Ιn speculatίίle lor umf1cite, socotindU-le ca pe ιιη ιilt"Goliat .gata s11 doboare 
pe Hristos. ' 
~ - Sfantul Chiril al Alexandriei 
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intai ca nenascutul ~ί Tatal ηυ au acel;:ι~i inteles. Caci ο existenta care 
e tata, ηυ e numaidecat ~ί nenascuta. Nici una care e3te nenascuιta ηυ este 
~ί tata. Sau daca nu este a~a, vor fi multe existente nenascute, pentru 
ca sunt muln tati. Caci altfel cercetarea ne-ar arata ca fiind milioane 
de tati, ar fi tot atatea milioane de nenascuti. Pe de alta parte, daca am' 
cerceta firea exisιtentelor ~ί am cuno~te pe cat se poate ra:t1unea fie
careia, am vedea ca ηυ toate au venit la existenta ΡΓίη na~tere 5G. De~i 

ratiunea acestor minti sucite e foarte rece ~ί slaba, ηυ pbate indica υη 
singur nenascut. Caci exista ο multime de nenascute ~ί altele dupa fire ~ί 
prίn deosebirile dupa specie. Ce-ar spune deci daca i-ar intreba cineva: 
ce vrea sa indice numeIe de tata? Oare ca n-a fost nascut de cineva, 
sa1,1 mai degraba ca a nascut. 

Β. Socotesc, ca a nascut. 
Α. 'Foarte drept. Daca deci legea paternitatii (parjnteniei) a avut 

ca rezultat sa ridice numaidecat pe toti tatii la starea de a fί ίη mod 
nenascut, penιtru ce η-ιam ίί ~ί ηοί riιdiιcati l,a starea de-a ίί ϊη nrod nenas
oot, odata ce suntem aratati ca tati? Daιca, dimpoιtriιya,rinduiala 

firii nu ne pune Ia aceasta iniiltiιme, ci ne face sa avem ~ί ηοί odra:sle 
nascuιte - !li ηυ poarte ίί ώ,tfeΙ -, ρentro ce, deιsιfiintanιd aιdeινaa-uI, s.pun 
ca e proprie Ιυί Dumnezen Tataι nena~terea, de~i numirea de tata ηυ 
ρoate indica ηίς.ί ΙΩ cazul nostru aItceva decat numai ca a n?scut? b7. 

Β. Dar soC'Ote~te ce ar trebui sa spιinem ηοί, daca s- ar gandi cineva 
sa ne intrebe daca Dumnezeu Tatal este nascut sau nenascut? 

Α. A~ spune, dupa ο cugetare fara repro~, ca este nenascut, dar ηυ 
pentru ca e Tata, de aceea e ~ί numaidecat nenascut, ('ί pentru ca ηυ 
S-a nascut de catre cineva. Dar 'intrucat· este ΙΩ ιηod nenascut, avand 
din ΕΙ Ι?ί ιη ΕΙ ίη mod nascut pe FiuI propriu, pentruaceasta se nume~te 
~ Tata. . 

Β. Sa fie al?a, se spune, dar'a fi ϊη mod nenasl'ut, va fi altfel decat 
a fi ϊη mod nascut, deci ηυ ρot fi cugetati ca identici. Caci daca nu-I 
'lezi astfel, ('ί 1ί socotel?ti identici, ·trebuie admisa intre Amandoi ο pre
facere indistinctal?i proprietatea numeIor Tatalui trebuie socotita apar-

56. De fapt ηα sunt multe nenascute, dar numai Unul este fara cauza. Ε 
Tatal. Arienii confundau Persoana suprema cu ο esenta imΡeΓsοnaιa. Ιί spnneau 
acesteia nenascuta. Dar aceasta iί facea sa nu inteleaga ca poate fi ιιη Nascut. <Hn 
cel Nenascut, !mpart~indu-Se ~! ΕΙ de necauzarea Aceluia, care e astfel Nenascut 

. ~ί unic Nenascut, cum nu mai sunt altele, oricAt ar fί ~ί ele nenascute. 
57. Desigur, Dumnezeu Taιtal nu inseamna numai ca ,a nascut pe Fitll, ci $i 

faptul ca ΕΙ h-a fost nascut. Caci dacaar fi fost nascut, ll-ar fi 'Dumai Tata, sau 
Tata ρτίη excelenta. Ca sa fie nnmai Tata, trebuie s1l fie de fa;:t $ί nenascut. Ιη 
Dumnezeu, Tatal are unite aceste doαa proprietati personιale. Arienii le despartean, 
pentru a face ο deosebire de fiintii! intΓe Fiul care Se na~te ~ί Tatal carc e h€'

nascut. Οlη faptul cll Fiul e nascut, ei trageau concluzfa unei deοsebίή de fiinta 
intre ΕΙ ~I Tatal cel neniiscut. . 
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~inand 1a fel Tatalui ~ί Fiιului, ca ~ί nestrica'Ci'unea, invizibiliJtθJtea ~ί ce
lela~te: 

Α. Ε neindoielnic ~l admis de to~i ('a altceva este a ίί ιn mod ne
~ascut ~ί altceva in. mod nascut. $ί nοί nudesfiintam ordinea cuvenita 
~ί adevaraιta. Dar deσsebirea alCecιsta a numeιlor ηυ indica ο alιteritate 
ίη Dumnezeu ca Dumnezeu, ci ea inseamna numai ca Tatal nu este ast
fel, adica nu e nascut. Ce raspund 1a aceasta cei ce spun ca toate se 
amesteca intre ele, dιe.!iί pretind ca auminte asoutitii ιη acestea, inal
~andu-~i spraneenele ι;;ί ingamfandu-se foarte ? 

Β. Deci Ιιιί Dumnezeu Tatii1 ii apartine aceasta ca accident? 

Α. Cfitu1?i de putin. Caci indata ce se cugeta Dumnezeu ~ί odata cU 
ΕΙ toate a1e Lui, nu se poate cugeta ceva ca ιιη accident ιη ΕΙ ~ί sa 
nιι te mil'i, caci ~ί ιη ηοί in~ine se poate vedea de cei ce vQiesc, aceasta 
fara greutate. Caci de9i avem existenta ιη timp, ne na~tem ~ί ιη mod 
nedespiiirtiιtou illSWiirile noostre fiintiale. Deci nimic nu se poate ~ 
ιn mod cuvenit ιn Dumnezen avand caracter accidental &~. $ί daca cele 
accldentale ~ί lnsWlirile ce exisιta prin fire ιη fiin~le ιunora, nu exista 
prin ele inse9i, dintr-o determinare proprie, cum le cugetam ιη om sau 
ίη alte1e din existente, ci se vad ιηaί degrabii in jurul fiintelor celor 
existente, sau ιn ele, ce loc ar pntea ocupa ίn Dumnezeu nena~terea,? 
Caci daιea nen~rea este ceνa prin ea insa~i ~ί oonstand ιηΙτ-ο exis
~enta proprie, ea de~i este, cumzic aceia, proprie Ιιιί Dumnezeu Tatiil, 
νθ ίί a1tceva decat Cel caruia ii este prΌprie. Fiindιca ceea ce esιte a, 
cuiva, dar exista ca ο subzisten~a proprie, este altceva decat cel a caruia 
e'SIte .. $ί astfel s .... a d·Ulblat fiτeasimplaa Taιtiilui, fiind compusa din Tatiίl 
Iji nena~terea. Dar trebuie ·sa acordam atentie nu intelepciunii aparente 
a acelora, ci cuvintelor Manuitorului, care cunoa~te foarte bine firea Sa 
I?i a Celui ce L-a nascut. $ί El ηιι L-a numit niciodata nι:'nascut, ci Tata. 

58. De~i nena~terea' Tiitalui ~ί na~terea ΡίυΙυί ηυ sUnt tnsu~iri comune ale 
fiintei, ci proprieHίti prin care se disting ca Persoane, t{)tu~i εΙε nu sunt acci
dente, cum nu e nici la oameni oalitatea de a se na!/te !/ί de-a na~te accident. 
S-ar putea spune ca na~terea oameniloT e ο calitate a ΗίηΙεί, dar ο calitate care 
aduce la existentiί persoane distincte. Dar Ιη Durnnezeu, nena~terea Tatiίlui ~ί 
puterea 'de-a na!;>te ρε ΡίυΙ nu sunt lnsu~iri comulle ale fiintei, ci proprietiίti distincte 
ale Ρers'Ίaneί Tatalui, precum e ~ί na~terea Fiu1ui ο proprietate prin cctre νίnε 1a 
existenta Persoana F~u1ui. S-ar putea spune ca proprletati1e care dau existenta 
persoanelor fac ca fiinta 'sa dureze ca existenta reala Ιη persOiIne prin proprietιiti 
personale. Deci acestea Ιίη ~ί de fiintii, dar ~ί de persoane, sau sunt ceva care unesc 
ίη e1e fiintialul ~ί personalul. La oameni nu poate continua sa existe fiίnta decAt 
Ιη peJ;soane, ρτίη na~tere, dar la TιιHίl, ~ί prin nena~tere. De altfel t3at(; cele fίintiale 
primesc Ιη persoanele umane ~ί ο nota personala, afara de CiljJacitatea cA~tigata 
prin rnunca speciala (cultura deosebita a cui\ra, de εχ.), care are un caracter 
accIdental. Dar ηίά aceasta nu e lipsita de ο baza ίη fiinta. Τη. Duπmezeu insa 
nu e nirnic acctdental. 
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Β. «Stoαrce ZαpteZe $ί vei aveα unt», ne spunecuvantul lui Solomon 
(Prov. 30, 33» $ί. sentin~ este, precum mi se pare, inteleapta. Caci a 
stimula mint~a spre trebuinta de-a spune ceva din cele necesare, cand 
e imbi1,tata de ganduri negraite ~ί plina de l!nvataturi dumnezeie1?ti, nu 
inseamna, dupa parerea mea, altceva dec8Jt a dori sii se sature, ca de un 
lapte, -de ougetaricaιre ιtίOO fiirii miisurii spre' evI1avie. ηeιcί, da'ca' ίη
giidui, ma νοί arata astfel, prezentι1ndu-ti mereu ca ο provocare ceea 
ce mi se pare cέί e contrar, din favna de-a intelege ceea ce. doresc. Riis
punde-mi deci ~ί la aceasιtii intrebare: Νυ ~ie deci Fiul ca Taιtal este 
neniiscut? 

Α. Ba da. Nu voί nega niiCiσdaia. Nu νοί ίfί prinsniιciodaiii opunan
du-mii celor evidente. Dar Il ~tie nenascut, ca' ~ί incoruptibil ~ί neΎnuri
tor, ~ί invizibil. Dar n-a mentionat ηίοί una din acestea. Insa L-a numit 
Tata, zicand: cParinte Sjinte. paZe$te-i pe ei intru αdevαrul Tαu» 

(Ioan Η, 11). 9i iar~i : «Te sZαvesc pe ΤίΜ, pαrinte. Doamne αl cerului 
$ί α! pαmintului». (Matei 11, 25). $ί la fel : «Eu amie$it de lα Tatαl $ί 

amvenit» (Ioan 16.28). $ί ce sa mai spun.em? Cand a randuit le
gea Botezului l1ί a pus 1a inceput temeliacredintei neintinate pentru 
toti cei de sub soare, nesocotind nici ace1ea 1?ί netrecandu-1e cu vederea, 
inteleg: nestricaciunea, nen~erea ~ί celela1te poruncind sa se boteze 
«m nurnele Taιtiilui ~ί ιal Fiului ~ί al SfaniuJ.ui Duli,.. DU!pa parerea mea 
nu a liisaιt de ο parte cele ρήη care rbrebuia miiιoar cat de putin 
sii ne arate pe Sfanta Treime, dar a ales ~ί a preferat sii ne infati$eze 
cAt mai clar existenta propri~ a fieciiruia, din cele pe care' 1e indi1ca. 
Ciici primul 1ucru ar fi constatin a ariita insu~irile comune ale intre
gii dumnezelri. Iar aceasta ar fi insemnat sa se spuna cele ce apartin 
prin fire fiintei supreme ~ί a numi firea dumnezeiasca prtntr-un' singur 
termen, ca sii se inte1eagii Sfanta Treime aflandu-se intreaga intr--o 
unica dumnezeire, deci ίηcέί nudistincta ίη Persoana fjecareia ιη parte. 
Spunand Tatal, Fiul $ί Duhul Sfant, nu porne1?tede 18 indicarea a cee:l 
ce este in αιod indisιtinfot firea intreaga a dumne.zeiril, οί de 1la ce1e din 
care se cunoa~te Sfanta Treime ca ο fiintiiidentica. Ιn ipostasuri deo
sebite: Expresia da fiecarei existente gandite numele care Ι se cuvine 
1?ί prezinta ca ipostasuri deosebite cele unite ιη mod fiintial. Cugeta ca 
tiidacina suprema, dinco1o de care nu este absolut nimic, pe Tatal, iar 
ca pe Cel proνenit ,$ί nascut din riidacina suprema, prime~te pe Fiul -
un Fiu care nu 1?i-a primit ιη aceea~i treapta. cu cele facute facerea ίη 
timp, .care nU-ξli arata frumusetea propriei firi aflandu-Se intr-o treapta 
itiferioara celei a Tatiilui, ci fiind deodata 1?ί coetern ~ί egal ιη toate 
cu Acela, lipsit doar de faptul de-a n~te. Caci aceasta Ι se cuvine nu-
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mai lui Dumnezeu Tatal. Iar num~le de Duhul Sfant.l1 νei da Celui 
ce se reνarsa prin fire din Dumnezeu Tatal ρήη Fiul •. aratandu-ne sub. 
chipul suflarii existenta Sa 59. Facand a1ia, νei pastra proprietatea celor 
trei ipOSitasmi clara !li neC'Onfundaιta ίη exiiS'tente proprii. latri:bui'nidu-le 
totU1ii firii celei una !li de ο fiinta, Imparateasa tuturor. 

Β. Foarte bine ai graii. Νυ putem sa ηυ cugetam 8~a. Dar ei spun 
tot~i ca prin termeιnul neιnascut se defΪil1e~ IΩ mod sιpe'cial Ϊirea Ιυί 

Dumnezeu Tatal. Astfe1 le apare u1ior faptulca Fiul este de' altafire, 
daca a fi nascut ηυ este acela1ii lucru cΊ.l a fi nenascut. 

Α. Dar, ο, iulJiti1or, le-am putea spune Ιίί ηοϊ, ίη mod cuvenit, dac{l 
ei sιpυη cii firea Fiulrui e definita' prin 'faptuI de a fi naιs<C.'U·t, atunιciEl 

este prin aceasta de alta fire Ιίί strainde fiinta TatiHui. Dar cerezulta 
de aici? Cumplite urmal'j a1e nebuniei; vor indrazni sa aflrme ορίηΗ 
rau sunatoare despre fiinta Unuia NascutuIui, νΟΓ c1atina Ιίί cobori pe 
CeI ce este CeI mai sus, de1ii ΕΙ zice C'lar catre nόί, ca cei facuti: ({ V οί 
sinteti de jos», iar despre iposιtasul proprin : «Eu sunt din cele de SUS» 

(Ioan 8, 23}. Cum cineva care e su's, ooboara de 5'US 1a 'ceea ce e jos Ιίί 

sιtrain de el, ii esιte U'!lOf sa inte1eagii oricarui om caregand~te. Dar ηυ 
se νa admite ca precurn tot cel nenascut are :) ratiune comuna cu tΟί 
cel nenascut, intI1UJCat e nenaSICU't, a~a urmind firn1 rationamenιtului ηυ 

se va recunoa1ite ca cel nascut este ega1 Ιίί aεemanatοr tot ceIui nascut ? ';0. 

Β. Cum ne-am indoi de aceasta? Rationamentul este ίη amandoua 
cazurile de necontestat. 

Α. Deci, nυ vei. slpune, El'mia, cii e,cIarii lLpsa de evlaνie? Sau 
cii speculatia in1ie1iitoare a adνersarilor poate fl neobserνatii, cu toata 
frurnusetea p1iismuita !li 1ucitoare princuvinte piirute dumnezeie~ti, ('a 
sii poatii abate mintea celor mai simpli, dar purtind Jh ea cea mai urata 
blasfemie? caιci Fiul ne-a fost robO<rit 1a treapta cle faρtura !li Cel ίη 

care νoim «Sα ne mi$cαm $ί sdntem» .(Fapte 17, 28), S-a socotit intre 
ceIe supuse facerit Ιίί stricaciunii. Caci daca numeIe de nascut este dupa 
aceia definiμa Fiului !li primim cuνahtul ca definind fiinta, ΕΙ νa avea, 

59, Nu e vorba aici de <<purcederea din Tata! prin Fiu!" ίη existenta ve~nica 
a Persoane!or Sfintei Treimi, ,ci de trimiterea Lui de .la Tata! prin P~u1 intrupat 
oamenilor.- Aceasta se vede ~ί din rfιndurile l1rmatoare, Ιη care 'se afirma ca Fiecare 
ί~ί are proprietatea Lui persona!a neιame!'tecata cn a Altuia: Tatal na~te pe Ρίω 
~ί purcede pe Duhul Sffιnt, Fiul Se na~te d.ln Tata! !)ί Dnhul purcede din TataJ. 
Ιn orice caz, «revarsarea Duhului din Tatal prin Fiu1» nu poate fi inteleasa ca 
purcederea Duhului din Tatal ~ί Fiul, «ca dintr-un singur principiu»,Eum se ιafirma 
Ιη teologia catolica. Tatal ~ί Fiul nu Se topesc intr-ιιn singut izvor al DU!lU!Ui. 

60. Daca Fiul n-ar fi deofiintli Cl1 Tatal cel nenascut, ci deofiinta cu cei de 
jos, deosebit de Tatal c;el nenascut, cum ar veni de. sus 1 Daca ar fi nascut ase-
menea celor de )os, sau «nascuti», n-ar mai veni de sus. . 
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lιn,truoi'!1; se cugeta' nascut, acel~i mteles .oa orice nasαιt 60b. Dar a'c~tia 
sunt mtliσane, sau nenωnara~i, incluzand cele mai de jos exis'ten~e, in
teleg ~antarul, musca ~ί cele mai de ru~ine.' 

Β. Drept ai grait. 
Α. Pentru ce atunci 11 mai numesc ~ί Fiu, sau pentru' ce mai soco

tesc ca Dumnezeu e Tata, daca n-a nascut din veci pe Fiul cu adevarat 
din fiin~a Sa ? Deci sa nu mai νorbeasca nici αe Tata, nici de Fiu. Ca('i 
cre1?tinii iubesc pururea adeνarul. Fata de νarsaturile acelora, oare n-ar fi 
:nai buna t:1cerea? «Nu rαspunde unui rιebun dup(i neblLnia lui» (Prov. 
26, 4). Dar sa nu caute sa-~i sadeasca idelle f~ra retinere ~ί ιη mod ne
infranat, ca inιtr-un teren pu!Stiu, ιη mul~i:me, faιoinιdu-~i un perete 
aparator din Ifrumusetea cuνintelor, socotind. ca e gren de rasturnat 
rationamentul produs de ei 111 sustinut de silogisme tici.iloase. Ci sa 
pornim contra celor inarmati cu toate uneltele In~elaciunii ~ί νicleniei, 
1l1.lptιind, ~a ziJcand, neffna1'1mιa~i ~ί fara pavaza, dar ajutati de intele
surile oomune, avanιd pe Hristos impreuna luptator cu ησΙ $iastfel ii 
νom inνinge, cantand ιη mod potriνit, ceea ce s-a cantat ρτίη glasul lui 
Daνid: «Nu in acest QTC υοί nαdαjdui $ί nu sαbiα mea mα vamάntui. 
Cαci ne-ai mάntuίt pe noi de cei ce ne necαjesc $i pe cei ce ne urαsc pe 
ποί ί-αί τu$inat» (Ps. 43~ 7-8). 

Β. Lupta foarte barbate~te. $ί se νa randui langa ηοί 1?ί ne νa in
soti ίη lupta Stapanul tuturor. 

Α. Sunt cu multa raνna. Caci nu trebHie ~ovait. Dar socotesc ca 
inainte de altele trebuie spus aceasta. 

Β. Ce? 
/ 

Α. Ca spun proste~te !?ί neiscusit ca definitia lui Dumnezeu este de-a 
fi nenascut. Dar eu spun ca definitia Ιυί Dumnezeu este cea care are 
puterea sa puna 1imite (sa defineasca). Insa n-a rasarit la ei aceasta !?ί 

n-au dus-o ρΑηΑ la neru!?inare? 

Β. Ba da. Νυ s-oo temut de nimic sasιpuna ca e ~a ~ί de-asιtarui ιη 
aceasta. 

Α. Νυ minti deloc. Εί sustin un lucru indraznet, dus pana dincolo 
d-e toata ru~inea, de toata ne!?tiinta, dispretuind toata ~oνalala. Fara cea 
mai mica teama, condamna opinia cu adeνarat dreapta ~ί fara pata, 
aproba mai degrtalba fiiriicercetare tot ce le place, ιchiar d'aJCa a,pare cu 
totul de neadmis. Obserνa cum sunt pτίn~ί ιη lanturile ne~tiintei, dar 
mai cumplit ιη urmatorul: D-efinitiile fiintei ηυ le vom cιfla facute cu 

60 b. Caracterul de nliscuιt 81 Fiului nu indicii firea Lui, curn nu indicd ruici 
termenul de «neniiscut» al Tatiilui. Ciici ϊη acest caz ar fi ~ί Fiul deofiinta cu toate 
cele nascute. Acest termen indiclί distinctia Lu.i personaHi ϊn cadrul fiintei clum
nezeie~ti. 
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ajutorul unui nume ~ί al unui singur cuvant· de cei ce sunt cei· mai 
ιnΤθΙθρτί Ιη acestea ~ί se grabesc spre buna parere ~ί spre exactitate Ιη 
intelegerea ei. Νοί ο socotim aceasta de neadmis. $ί, cum spun θί, nu 
Γ umαi ca printl'-un cuvant nu se ρot face definitiile, ci chiar daca s-ar fo
losi cineva de doua, nu va reu~i sa arate deplina claritate, trebUΙ1d mai 
degraba trei, sau ~ί mai mnlte. A~B vor fi puse cel mai deplin ιn θνί
(!enta ()1. 

Β. Explica aceasta. 
Α. Daca al' canta cineva sa explice ce este omul, ~ί Βροί ar da ras

punsul cel mai scurt, printr-nn singur cuvant, ~ί l-ar defini zicind «ani
mal», νη spune ceva foarte vag. Se recunoa~te c!e Ιοτί ca omul e animal, 
dar nυ e numal aceastcι ~ί ιη mod special, Ι'ί acest nllme ·11 are comun 
cu a1tele. Ca-ci cat de multe sunt ~ί a1te animale! De fa:pt ani:mal este ~ί 
cainele ~ί boul ~ί paniera. Iar da'ca adaugand 1a prim1l1cuvint ~ί a1 
doilea, definitia «animal -muritor», nu va reu~i nici a~a sa arate exact 
~ϊ deplin ce e:;te, de~i spune υη adevar. Caci spunem c:a sunt animale 
rnuritoare :;ί cainele ~ί boul ~ί celelalte. Dar daca cuvantul va merge 
ωaίdeΡarte luand lη seama tot ce apartine· omului ca fiinta, ca specie 
~i in mod propriu, numindn-l in acela~l timp animal rational ~ί rrtllritor, 
capatil de cυgetare ~ί ~tiinta, ί s-ar arata definitia careia ηυ-ί lipse~te 
nimic din cele necesare. Intelegi ca explicarea mea e' dreapta !?ί ade
varata ? 

Β. Inteleg. Cum sa nu ! 
Α. Ιη consecjntfi, este υη lucrl1 stangaci, necuvenit, ~ί. lipsit de 

!}tiinta a't&t de j'ubita de θί, de-a cupril1deil1tr-un singur cιιval1t In~-

1esul definitiei. Ce fac deci, cand cu toata paruta lor in.te1epciune, afir
αιΒ. ca definitia Ιυϊ Dumnezeu Tatal θIsιre nena,~tere'a (faptυl de-a nu fi 
nasC'ut)? Par repeziti Ίη astfel de speculatiί ίη chip necugetat, de~i par 
sa aibu ο minte subtire ~ί rafinata. Dar socotesc ca aceasta minte iί 

depiί~e~te sau le scapa. 

Β. Ce vrei sa spui ? 

Α. Definitiile fiintei, daca sunt exprimate intr-un mocl Γ3tϊ_οnal, 

potrivit !?ί propriu lor, incep de 1a gen, apoi adauga 1a gen diierenta sau 
diferentele fiintiale. Dar socote~teca mai e ceva ce vreau sa spun. 

Β. Laml1re~te-l. Caci trebuie sa mergem spre acest cuvant. 

Α. Deci,. dacacineva te-ar intreba ca sa-i spui ce este un raine ~ί 

L'e este uη bou,ce i-ai sιpune, E~mia ? 

Β. Am spns, ca sunt anima1e. 

61. Sf. Chiril vrea sa arate prin aceasta ca fiinta lui Dumnezeu nυ se poate 
dcfini prin singuruI termen de nenascut. 
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Α.. Dar sρune-imi, zicand numai areasta, socQteJ?ti ca i-ai dll't un 
raspuns indestulator? . 

Β. Desigur, nu. Α!? adauga,daca m-a!? hotari sa spun cele cuvenite 
!?ί diferentele naturale' ale fiecaruia. 

Α. Ε foarte adevarat. A!?a este! Deci nu trebuie sa se ramana ln
tr-o ambiguitate, nici ιη neclaritate, (ί de la definitiile fiintelor date ιηαιί 
ρτίη gen, trebuie sa se treaca la diferenta specifica, proprie fiecaruia. 

Β. Nu poate fi altfel. 

Α. Deci observa, sau mai bine zis, sa ne spuna cei ce infati!?eaza 
nen8!?terea ca indicatie a definitiei,de ce voiesc sEι faca din C'Uvant ο 

irίd.icati,e a genuluI sau a diferentei. Daca spun ca e genul, sa arate c1 
nu e nici una din alιtele sepaflaia de el, ca sa nu nm prin~ica a,tri·buim 
genului intelesul diferentei specifice, scotind genul dinrolul Iui propriu. 
Iar dac~ parasind aceasta, ar spune ca e diferenta, sa ne spuna a cui dife
renta este, odata oecuvantul η-Η pus in evίderψί genu1. ξ)ί ωm am avea 
ο definitie suficienta a fiintei, 1?ί cum s-ar vedea propria ei ratiune cοη
stand numai dintr-o diferenta. ? Nu se νΟΓ face ιη mod obligatoriu de ras, 
daca sustin ca fiinta consta ιη aceasta 62 ? 

Β. Da. Se νοτ face ίη mod obligatoriu. Pentru C3 nu este posibi1a ο 
indoiaHi Ίη aceasta. 

4. Cum am spus mai inainte,' nu se poate obtine ο definitie sana
toasaI a ni.ci unei fiinte, pornind numai de la diferenta. Caci totdeauna 
genul ecugetat inainte de dlferenta proprie. Pornind de la gen ca de 
la un punct de plecare 1?ί trecand prln C'ele urmatoare, cu discernamant 
ju1decata ajunge 1a ο indicare dreaιpta ~ί ncindoielnica a fiintei. Daca 
deci ei sustin proste1?te c.a nena1?terea impline~te roluldefinitiei nu va 
mai fi vreo diferenta, c.ΊJci ierme:ηu:lacesta nu inooteaza de-aaraia 'ca nu 
s-a suferit b nCU?tere, ~ί n:ici nu V1OOΊ1aιoorda cuvantului alC€st inteles. ΕΙ 
va fi inteles de ei ίn mOid simplu ~ί indiJstinct ca gen, d~i se feresc ιη mod 
cuvenit de vointa de a folosi pentru Dumnezeu cuvantul gen, odata ce 
nu este nimic ca ΕΙ sau inainte de Ε1 din cele ce διιηΙ Totll~i, sa pre·
supunem la ΕΙ ca un fel de gen, nena1?terea, dupa parerea foarte neso
cotita a lor. Acesta va fi υη gen care ηυ inseamna pcntrll ηοί nimic, 
daca nu ί se acorda nici un loc 1?ί nici ο putere vreunei diferente ίη ΕΙ 

62. Α spune cιI. nena~terea exprima genul. inseamna a spune ca toate sunt 
astfel: ca ~ί ίη Dumnezeu toate Persoanele sunt nenΙΙscute, deci ~ί F.iul, nu numai 
ΤatΙΙl. Iar a spune ca nena$terea θχρτίroΙΙ ο dίferentΙΙ, sa se spuna a carui gen 
reprezinta ο diferenta? DacιI. s-ar spune cιI. a fίintei lui Dumnezeu ίη general, ne
na~terea s-ar ariita ca ο diferenta ce caracterizeaza singura Persoana Tatalui ca 
Dumnezeu. Dar arieniί socoteau nena~terca ca reprezentAnd genuI. $~ cum nu se 
fac ·de r&s facAnd din diferetιta genul? Caci genul nu consta din diferentιι, ci din 
ceva comun. 
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Daca deci termenul «nenascut» nu ne mai indicafaptul .de-a nu fi fost 
nas'cut, ce diferenta ne-ar arata in1ire Tatal ~iFiul ? Sau 'cwm Cel din 
urma ar fi intr-o situatie de inferioritate, odata inteles ca nascut? 63. 

Eu nu inteleg bine aceasta. Iar tUj Ermia, cezici ? 
Β. Ce pot sa spun la aceasta ? 
Α. Termenul (ιnenascut» nu poate arata ιη mod sanatos !?ί !?tiintific 

intelesul unei definitii. Socotesc ca am dovedit-o aceasta clar ~ί fQarte 
indestulat6r. Nu pentru ca ne-am obi~nuit satratam astfel de ·teme, ci 
pentru ca am tinut seama, C'Ontrar vointei, de trebuinte, ocupandu-ne cu 
foloιs de ceea oe e mai presUlS de !?tiinta ~ί obi~uiJnta noastra. De alceea 
nu-mi va fi fara greuta'te sa Iη~ίΓ a1te idei la cele O€ocetate inainJte. 
Totu~i, νοί incerca pe cat ΡΌι Spun decI cei foarte priceputi 1?ί preci~i 
!?ί cu experienta ιη acestea ca oricarei definitii ii este potrivita ~ί ο 

inversare. 
Β. $ί ce este aC'easta? A~ fi foarte bucuros sa-mi spui. 
Α νοί ramane la acelea~i subiecte ~ί iti VOlraspunde la ele. Definim 

omul prin expresia: antmalrational muritor. $ί calul iara~i: animal 
care necheaza. Dar le vom desemna !?i altfel : pornind nu de la primele 
cuvinte, ci de la ultimele, pa~ind ιn sus spre inceputurile definitiilor. 
Astfel, de se va zice de ο existenta ca e animal muritor ~ί rational, vei 
inteIege pe om; ~ί iara~i de vei zice animal care necheaza, aceasta νθ 
indica . firea caIuluΙ Daca deci nena~terea este. ο definitie, de ce nu 
prime~te ο inversare? Sa nu !?ovaiasca deci a marturisi ca daca este ο 
e:xistenta nenascuta, εβ este !?i definitia $ί fiinta lui Dumnezeu Tatal. 
Dar aceasta con1cluzie nu este aldeιvarata 64. Sunt r:nilioane sau nenumarate 
existente de acest fel !?ί socote~te ca ar fi obositor sa fie numite una 
oite una. De.ci simti l·a ce a1bsu:rxliia·te a icazuιt: gandireal0r? 

Β. Da, lacumplita nebunie. 

Α. Dar sunt ~ί a1te motive pentru care nena~terea nu poate fi ο 
definitie. Caci definim fiecare din existente ΡΓίη cele ce credem ca este, 
~ieste cu adevarat, ηυ din cele ce nu. sunt nicidecum sau din cele de 
care este lipsita fiecare ΙΩ mod accidental. 

63. Daca Dumnezeu e numai gen, ίΙΙτΒ. nici ο diferenta intre cele de un gen, 
cum ar mai putea fi !η ΕΙ, pe IAngίi Tatal ~ί un Fiu deosebit de ΕΙ? Sau dacίi 
e un Fiu .care nu e de genulnenascut al Tatalui., acest Fiu nu lnai este de fiintl'l 
TatίiIui. 

64. Dacίi ar fi adevarata definitia ~ TataI este nenascutuL ar trebuisa fie 
adevarata :?ί inversul ei: nenascutuI este Dumnezeu Tatal. Dar cAti nenascuti nu 
sunt, farii sa fie toti Dumnezeu TatiiI? Numai ρτίη diferenteIespecifice se defί
ne:?te fiecare din cele ce apartin unui gen. Numai spunandu-se ca Cel nenascut e 
TataI. ~ί' nu Fiul. se define:?te ceva din genul mult cuprinzator. Dar ca acele dife
rente disting ceνa specific intr~un gen. se constata inversand ordinea care merge 
de Ia gen Ia diferenta. N~ajunge sa se afirme simplu ca neniiscuttil e DumneztU 
Tatal, ci ~ί inversul: ca Dumnezeu Tatal e nenaScut. 
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Β. Ce voi~ti sa zici? ι 
Α. Sa luii,m de exernp1u focul sau apa. Cand voim sa s.pune1m ce 

este fiecare, sau ce este firea fiecaruia, atunci despre foc sp'unem ca 
este υη coφ fierιbinte ~ί USICatt, iar despre aιpa cii eιsιte un corp lίchid ~ί 

rece. ~ί aceasta .sιoootesιc ca inseamna a le defini din ,cele ce βοοΙ Dar daca 
am spune, explicand firea focului, cii nu e nici rece, nici lichid, omitand 
sa spunem ca esιte fierbinte ~ί uscat, 1?ί despre apa am spune ca ilu e 
nici fierbinte, nici uscata, de~i trebuiesa spunem ca e rece 1?ί lichida, 
de unde am scoate ηοί, dupa tine, indicatiile despre ceea ce sunt? 

Β. Εί sunt de aoord cu cele de care sunt lipsite ~ί cu ceea ce nu 
sunt 65. 

Α. Deci daca ar socoti cineva sa cugete ~ί sa spuna acelea1?i despre 
oricare dintre existente, ar arata cu dreapta judecata 1?ί· fara ratacire 
adevarul despre fiecare? 

Β. Nicidecum! 
. Α. Daca deci ω privire la Dumnezeu Taιtal termenul «nenascut» ne 

aTatii nιimai ca n-a foot nascuιt, cum ar avea el valoare de ,defin1tie, od'ata 
ce nu indica ce este, ci ceea ce ηυ este ? 

Β. Dar spui neindoielnic ca nu S-a nascut ? ϋ5 
Α. Da, aιoeasιta am Sipus-o. Acesta e sensul impliιcat ιη cuvant. Ce 

concluzii se pot trage daca continuam sa spunem ca definititle fiintelor 
n-au ιη mod ob1igatoriu inversarea. ηίcί nu sunt aratate avand ο re
latie ου ceινa in mϊa fel cade este numit unul, ad-uce ιη memorie pe 
celalalt? De fapt fiecare din cele doua include totdeauna pe celelalte 6ί. 

Β. Cuvantul nu-mi este foarte clar. 

Α. Totu~i, nimic nu te impiedica sa-l intelegi foarte clar. De vor
be~te cineva de un tata, aduce ιη mintea ascultatorilor gandirea la un 
fiu, sau pur ~ί simplu a cuiva nascut. Dar ~ί inversul este adevarat: 
mentionand pe cineva nascuιt, acesta leaga de semnificatia lui :?ί un 
nascator. La fel 1?ί ιη mod egal, va ίί, socotesc, cu mana dreapta ~ί cu 
manCl stanga: indata ce e numita una din ele, se ive~te ~ί gandul la 

65. Ei ar trebui s~ spuna $ί despre foc ξiί apa numai ceea ce nu sunt, cU!n 
spun despre Dumnezeu Tatil.l. Dar daca n-ar fi definite decAt prin cele ce nu 
sunt, nu li s-ar da ο defin1tie completa. Daca de Tatal s-ar spune numai ca e 
nenascut, ηυ $ί caDa~te pe Fiul, nu Ι s-ar da ο defίnitie care nu L.,ar deosebi 
real de toate cele ce nu sunt nascute ? 

66. AfirmAnd Sf. Chiril ca nena$terea singura nu define~te pe Dumnezeu Tatal, 
partenerul il intreaba: nu cumva neaga ρτΙη aceasta ciί Tataι n-a fost nenascut '1 

67. Daca spunem de Dumnezeu numai ca e nenIiscut, dar nu aratam ο re
latie a acesteicalitati cu aHa, πιι precizam ce este Cel de carc vorbim. Daca 
spunem de cineva numai ca e nenascut, dar nu adaugIim ca ΕΙ este DlImnezeu 
Tatal, nu precizam cine e acel nenascut. Ιπ Dumnezeu trebuie sa vedem ~ί relatiIle 
speciale ale unei Persoane cu alta, daca vrem sa aratam legaturile speciale intre 
Ele ~ί sa nu raminem intr-un vag nedeterminat. 
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cealalta. nar enruntanid, de exernplu, defini~a fiintei omu'lui, sau a unui 
animal oarecare, ηυ se conjuga 00 el nimirc diferit, sau ιη mod nrercesar 
opus, '00 Sιtanga fata de dreapta, sau ίίυΙ fata detaιtiU, sau, simplu, oel ηiίs
out fata de niίJScator 68. Calci αmυ'l es'te om ~ί piatra esιte piaιtra, neavan1d 
nimic care le separa dar le ~ί une~te, ci fiindca, numele le apar.tin ιη 

sensdep1in, ele le ~ί separa deplin. Termenul nenascut avand sensul ca 
cineνa n-a fost nascut, aduce ιη minte mai mult sau mai putin totodata 
pe nenascutul, a carui lnsu~ire neavand-o, se retrage ιη el insu!?i. Deci 
CUlη ar fi ο definitie, fara asemanarea cu nascutul, dar arat8.ndu-se υnul 
din altul ? 6!) 

Β. Deci spui ca nen~terea ηυ e nimic pentru Dumnezeu Tatal? 

Α. Νυ, ηίmiιc. Sunteιm depane de ,a.ooasta. Eυ~ spune ca s-a re- \ 
zerνat ~ί apartine numai Lui, ΙΏ sensul de-a ηυ fi fost nascuιt. Dar ηυ 
trebuie sa ί se atribuie sensul unei definitii. 

«Nenascutul» ,Ι Tata1 
(punctul de vedere real). 

Β. Dar ei ηυ spun ca nena!?terea ηυ are sensul unei definitii pentru 
Dιumnezeu Taιtal, dar Wbu~i aιceasta !Constiιtuie 'du'pa ei, fiinrta Lui. $ί 

daca nascutul este' opus nenascutului, Fiul ηυ este dupa fire aoelal?i 
cu Tatal, calitatea nnmelor definind deosebirea lor fiintiala. 

Λ. cat de acru e cuνantu1! $ί cum prin multele" Ι?ί sucitele treceri 
de la unele idei 1a altele ne fac sa vedem ιn el ul?or toate culorile.$i 
!:lie imi par aΡaΓatοriί acestor dogme sustinand ceνa asemanator cu cei 
a caror arta se realizeazii ιn tablouri. Aceia, cand printr-o gre!?ealade 
cugetare ξ3ί de executie, deseneaza νreun animal prin linίi ce ηυ sunt 
naturale, ei imbunatatesc lnfati~area Ιυί, cu ajutorul υnΟΓ culori ηοί. 

Εί cred atunci cii au putut cu multa osteneala sa-i impiedice pe privitori 
sa-i mai socoteasca mincino~i, ci sa le apara acestora artil?ti experimen
tati. Dar cele ΡΓίη care par sa-I?i fi asigurat υη bun renume constituie, 
fara sa-~i dea seama, ceea ce face νΜίαι gre~eala lor. $ί liiudandu-I?J in
dreptarea facuta, oare ηυ descopera stangacia lor neartistica? 

68. Tocmai pentm c! fiul e atAt de legat de tatlH, dar ~ί separat, numeΙθ 
unuia aminιte!1te pe celIilalt, ca numele lui separat. Daca ar fi exclusiv uniti. 
sau exclusiv separati, numele unuia n-ar aduce ίη minte numele ceIuilalt. 

69. Termenul nenascut e ο definHie deplina pentru cel ce na~te numai cand 
, aduce aminte pe Cel nascut ~ί invers, oa ίη cazul lui Dumnezeu Tatal ~ί al Fiu

Ιιιί. Caci fara sa fie nascut, ca TatIil treze~te ίη amintire legIi(ura Lul fiintial! cu 
Ρίιιl. Ε ceea ce nu voiau sa admita arienίi, care crecleau ca TatIil fiind nenascut 
si Fiul nascut, nu pot avea nici ο legatura fiintiala intre ΕΙ De Dumnezeu Tatal 
se spune ca e nenIiscut, incluzandu-se ριϊη aceasta numa,i ,c;!n ΕΙ ~ί faptul c! nu 
are nici ο cauza ~ί nici un Inceput. Fiul este ~ί ΕΙ de cand e Tatal cel netnceput, 
adica din ve!1nicie, dar este nIiscut din ΕΙ 
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Β. Ε adevarat. Dar sa uitam cu compatimire abaterile ce par ho
tarilti S8 le faca ~ί sa trecem la celelalte, ca sa nu Je dam υη motiv 
de-a ne dispretui, pentru ca parem sa sava~im fa~a de ei Iupta im
potriva Ior. 

Α. Sa facem deci aceasta, pentru ca tu cugeti ca a~a e drept. De
clarand ei cu ήeΡriceΡere ca faptul de-a nu fi nascut· este fiinta lui 
Dumnezeu TatiH, se va afla, socotesc, cineva care sa le raspunda indoit 
razand de ei. Daca faptul de-a nu fi nascult e fiin~a lui Dumnezeu 
Tatal, milioanele celor ce exista ιη lume Ίη mod nenascut, tot ce e ne
nascut este fiin~ a lui Dumnezeu, adica va avea faptul de-a ηυ. fi 
n&9cuιt ca ti·tIιq al· fiintei. Este deιci, de pHda, fara a fi na\Scult, Soarele; 
luna a fost facuta ιη ace1a~i mod, stelele ~ί cerurile la fel. Trec sub 
tacere Incepatoriile, Scaunele ~ί toata creatia de deasupra noastra, care 
n-a fost adusa Ιβ existen~a ρτίη na~tere, ca ηοί. Deci· nu tot ce e ne
nascut este fiinta a lui Dumnezeu, nici nu se poate socoti celor ce sunt 
ιη mod nenascut, nena!?terea ca definitie a fiintei. $ί nu νοαι socoti 
ceea ce e nenascut ca atare, daca ne mai pastram mintea sana,toasa !?ί 

necoruptii. Altfel - caci S'OIOOtesc ca trebuie 5a aιdaugam !?iaceasta -, 
daca nenaξ;terea este fiinta, iar numeIe acestei fiinte nu e nici al unui 
gen, nici al unei speciΪ, sau al unor deosebiri adaugate, nu va arata 
absolut nimic, decat ca e ο fiinta. Sa admitemca faptul de-a. fi nenascut 
nu_ ne arata nimic despre Dumnezeu, ca nu indica nici faptul de-a fi 
soootit ca nu s-a nascut, ci numai fiinva,dar este neclar a oui ; ca1cie lipsit 
inca ~ί de gen !?i de specie !?ί de diferenta. Sa folosim ξ;ί pentru Fiul 
numele naξ;terii !?i sa se inteleaga prin el numai fiinta ϊη mod simplu, 
fara niπιiJc oare sa ο distinga. 'Pronuntand deci ambele nume ιη 'mO'd sim
ΡΙUξ;ί nedeterminat, ίιlrA sa ηθ dea niJci υη inteles decat numai acela 
de fiinta, care poatefi deosebirea intre Tatal !?ί Fiul? Ο fiinta ~ί ο 

alta fiinta, fara sa se adauge nimic, nu va avea ιη ea nici ceva mai 
mare, cum se pretinde, nici ceva mai mic, nici ceva care produce ο 

distinctie ιη intregul ei, ο alteriltate, din nicI un punctde vedere 70. 

Ο asemanare totala s-ar af1a fara nici ο indoiala intre fiinta ~ί fiinta, 
dupa un rationament dtept, cat timp se cugeta ~ί se nume~te numai 
fiinta. Deci admψίnd cu staηgacie ξ;ί fc'ira discernamant ca faptul de-a 
nu fi nascut, este fiinta ιω Dumnezeu, trebuie sa se ru~ineze de igno
ranta 10Τ, ίη Ioc de a-I prezenta ca ο deosebIre fata de Fiul, latrand 
apoi impotriva dogmelor adevarului. Nu Βθ vede ιη nici un fel deose-

70. Daca faptul de-a nu fi nascut, propriu Tatalui, reprezinta simplu fi.inta 
Lui, fara nlci ο distinctie, iar faptul de-a fi nascut, propriu Fiul1Ai, reprezinta la 
fel fiinta Lui, fara nici ο distinctie, atunci prin ce se deosebesc una de alta? 
Sau care e legatura intre ele? 



DESPRE SFANTA ΤΒΕΙΙΟ 61 

birea pe care ο sus~in ca vfιditfι, daca nici nen~terea lui Dumnezeu 
Tatal nu arata ca nu S-a nascut, nici celalalt termen nu arata ca S-a 
nascut, daca amandoua sunt fiin~ in mod neimpar~it. Caci cuvantul 
nostru a aratat adineaori ca ο fiinta nu se deosebe~te de alta fiinta, 
ca sa le faca peuna,alta decfιt cealalta, du:pa existenta 10r afirmata ~ί 
cugetata ca () fiinta. Socote~ti rationamentul acesta clar ~ί sanatos, sau 
νοίεlμι sa-l indreptezi ~ί sa-1 transformi intr-unul mai bun ? 

Β. Nicidecum. Ε foarte drept. 
Α. Astfel ei au furat Cuvantului nenascut sensul de...,a nu se ίί 

nascut, ~ί sustin ca ΕΙ inseamna fiinta. Dar atunci ce rationament poate 
siH intoarca de la p1anul lor ρε cei ce vor sa rapeasca Celui nascut 
n~terea ~ί sa-I dea intelesul de fiinta? Aceasta este exact ceea ce fac 
cu 1;QvmeniU1 «nenascut». ΑΡοί, σum vom mώ reιouno~e~i ce rat1une ηε 
va mai ajuta sa facem deosebirea ca Persoana ~ί lpostas a Tata1ui de 
Fiul, sa:u a Fiului de Tatal ? Nu mai e clar, cine va mai fi Cel ce a 
nascut ~ί Cel ce S-a nascut. Deci a plecat de la ηοί·. tot sensul cre
dintei 71. Pentru ce ~ί cum νοm mώ crede ιη Tatal ~~ Fiul, ca ιη 

Nascator ~ί Nascut? 72 Caci nu νοm vedea prin acestea ο semnifica~ie 
simpla ~ί coruptibila a numelor. Departe de a~a ceva. Ci νοm spune 
ιη mod cuvenit aceasta, ca un lucru exact ~ί z:ιecesar, caci pentru ηοί 
credinta este adevarul ~ί pentru ca n-am pacatuit fa~ de cuno~tinta 
l"eala de Dumnezeu, Intrucat am fost botezati ιη numele Tatalui ~ί al 
Fiului ~ί al Sfantului Duh. 

Β. Bine zici. Dar am auzit ca spun ~ί aceasta: ca S-a numit Tata1 
Creator ~ί pentru ca S-a ara\tat, celor care au venit Ιβ existenta din 
nimic, drept cauza facatoare ~ί origine. De fapt ~ί ηοί in~ine· am fost 
invatati, zic ei, sa numim astfel pe Dumnezeu ~ί sa-I spunem ίη ru
gaciuni : «Tatalnosιtru cel din ceruri». 

71. Daca ~ί Nenίiscutul $ί Nίiscutul indica fiinta (cίici daca Nenascutul ίη
,eamna fiinta, Nascutul trebuie sa indice $ί ΕΙ fiinta), ρτίη ce Se νοτ mai deosebi 
Tatal $ί FiuI ca Persoane? Toti ereticι!i din secoIele IV-V nu eTιau. ίη stare sa 
deosebeascίi ,Persoana de fiίntίi. Toti se aflau sub influenΙa filosofiei eline, cum 
se af1a ~ί filosofiile de la Rena~tere inCOBce. Arienii 50coiedU ca faptul de-a fi 
fost nascut face pe PΊUl inferior Tatalui Cel nenascut. Dar uneori ηυ voiιau s-o 
recunoasca aceas,ta clar. Dar acol0 unde Persoana ηυ mai are nici ο vaIoare dum
nezeiasca; nu ma:j are rost ηίCΊ credinta. Credinta mAntuie$te $ί ferice$te persoanele. 
Unde persoaneIe sunt destinate mortίί definitive, totuI e fara sens. Deci fί1osofiile 
(are nu $!iU de valoarea persoanei sunt ~ί ele fara sens. Tenlelia suprema a per
soanelor umane ο da credinta Ιη Persoanele Sfintei Treimi. 

72. Iatίi cum Sf. Chirίl face din faptuI cii Tatal estenenascut, deosebindu-L 
ρτίη aceasta de Ρίυl, υη sens al Persoanei, ηυ al fίinteI, dar al, unei PersoBnc 
dumnezeie~ti. Ρτίη acea&ta putem vedea $ί ίη na~terea Fiului dίntr-Ό Persoanli 
nenascuta, deci fίirίi cauzίi, ρε Ρίu1 lui Dumnezeu. Dacίi FiuI D-ar fί nascut de υη 
Nenascut, n-ar mai fί nici ΕΙ Dumnezeu, $i nici Tatίil. 
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Α. Atunci, ο bunilor, le V'om raspunde aceasta: pentru ce ηί s-a 
Ρ:πuncίt . sa numim pe Dumnezeu, Tata? Pentru ca suntem neamul 
faΡtUΓilοr, sau pentru ca am fostincoronati cu slava infierii !?ί am fost 
sοc~Λiti lntre fii ? 

Β. Ε pentru ca suntem creaturi prin fire, dar fii prin har. 

Α. Dar acolo unde se vorbe~te de tata ~ί de fiu, nu se introduce 
ic'tptura, ηυ se vede imp1icata ideea facerii. Caci in relatia tatalui fata 
c.ίe πω ~ί a fiului fata de tataI nu se vede nici ο mijlocire, precum nici 
intre cel ce face ceva ~ί lucrul fi:icut ~ί intre lucrul facut ~ί facatorul 
lυί. Deci daca inlaturam ceea ce ί se cuvine fiecaruia ~ί nesocotim 
ίη . mod necuveniιt inielesul celor numite, vorbind de tata a ceea ce e 
facut ~ί de facator al fiului, degradand intelesul relatiei intre cele 
n'umite, cum nυ ne vom face de ras, in mod cuvenit, pentru extrema 
nebunie 73? 

Β. Vom numi pe Dumnezeu Tata, ca Ηϊ. Socotesc ca a insista mult 
asupra acestui fapt, e ο flecareala. 

Α. Dar daca nu se intelege υηυΙ ca nascator ~ί altul ca nascut, ηυ 
se poate spune celui dintai tata cu adevarat ~ί celuilalt fiu. 

Β. Dl'ept ai grait. Deci sa numim pe Dumnezeu Tata, zic ei, daca 
voim, prin abuz de 1imbaj. 

Α. Dar de unde am fi aflat ηοί, prietene, nuωeΙe de Tata, daca 
ηυ este E1Tatc1 dupa fire ? Sau poate vor zice ca de 1a ηοί, care suntem 
prin fire ~ί cu adevarat tati ? 74 . 

; 

Β. Tu ~tii bine, ca ei ο spun ~ί pe aceasta. , 
Α. Ce vom face deci cu fericitul Pavel, care ηυ η.e atribuie noua 

inceputul paιternitatiί, dar nici alteia dintre creaturi, ci inchinand-o ca 
pe ο ofranda sfanta ~ί atribuind-o cu adevarat numai Ιυί Dumnezeu, 
primului Tata. Ccki eιl scrie: «υίπ Cαre ϊ$ί trage numele orice πεα1Π 
ΙΤΙ cer $ί ρε pαmdnt» (Efes. 3, 15). Deci raspunde astfel" Ermia, !?ί te 
vei deprinde ιη dialectica nOastra. Α!? 'mai vrea sa aflu daca Dumnezeu 
a devenit nenascut ιη timp, nefiind aceasta de la inceput, sau de cand 
e iήteΙes ca Dumnezeu, este 1?ί nenascuιt ? 

73. Deci nu putem socoti pe DIJmnezeu care ne-a creat din nlmlc Tata. ai 
nostru Ιη baza acestui fapt i numιai in firea Fiului Lui, facut om ne devine Tat1i! 
ceresc. Dar daca -e nascut de Tatal, este prima Lui creatura. 

74. Daca Dumnezeu nu e Tatal. ci Creatorul nostru, de unde I-am da l1lJme!e 
de Tata, daca l1-ar fi Ιη realίtate TatiH unui Fiu, care S-a facut ξiί om, deci Frate_ 
<ίΙ nostru ~! ηοί frati ai Lui prin har? I-am dat acest nume pornind de la ηοΙ, care 
suntem prin fire fii Βί unor tati? Dar 1η acest caz am minti, numindu-L Tata. 
Aceasta ο fac ιarienii. Ba mai mult: L-am face Tata, fara sa fie tata cum suntem 
ηοί. . Nu Dumnezeu e imaginat Tata dupa pilda noastra, c! 110ί suntern tati din 
puterea Ιυί. 
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Β. Era nenascut. Α spune altfel, nu ar ίί oare un lucru cu totul 

dobitocesc ? 
Α. Cuvantul nenascut spune ca nu S-a nascut, sau altceva? 

Β. Evident, ca nu S-a nascut. 
Α. $ί ce trebuinta avea Dumnezeu, care e fara de inceput, sa se 

faca vazut ca atare Ί Sau spre ce distinctie ~ί ιn raport cu ce s-a adaugat 
aαι,sιt termen, sau fire, daca faptul de-a fi nenascut e firea Lui, ~ί 

aceasta cand nici una din existentele nascute nu era inca, sau inca nu 
coexista cu ΕΙ, odata ce, dupa εί, Tatal a fost Nascatorul Fiului? 75 

Comparativ cu ce este numit nenascut, cand de diferenta celor nascute 
inca nu poate fi vorba? Εί n-ar putea spune, socotesc, ca cele create 
prin na~tere, sunt impreuna fara de inceput 1'}ί coeterne cu Dumnezeu 
cel nenascut. '$ί daca Dumnezeu a fost pururea nenascut, pentru ca era 
Tata, e necesar numaidecat sa se spuna ca subzista ~ί Ce1 pentru care 
era nenascut, adica Fiul, care este prin modul n~terii, ΕΙ, a1 carui chip 
suntem, fiind imbogatiti ~ί ηοί ~ί facandu-ne asemenea prin virtutea 
evlaviei, numindu-L ~ϊ ηοί ρε Dumne:teu Tata ~ί numindu-ne ~ί ηοί tati 
prin asemanarea cu supremul ~ί primul Tata 76. Caci totdeauna arhe
tipurile (modelele) sunt mai vechi ca chipuri1e. 

Β. $ί ce impiedica pe adversari sa spuna ca Dumnezeu a fost numit 
printr-un limbaj abuziv Tata, odata ce suntem ~ί ηοί tati prin fire, ιη 
vreme ce ΕΙ e numit Tata pentru ca este cauza existentei celor creati, 
ca sa ίίε ~ί sa existe, dar E1avand ca1itatea de nenascUlt ca putere 
proprie a fiintei ? 

Α. Dar Pavel spunand adevaru1 ne-a marturisit ca pornind de 1a 
ΕΙ numele parintimii strabate ίη toata, faptura rationala, dupa chipul ,~ί 
asemanarea Celui dintai care ne-a aratat clar ceea ce este ~ί ϊη ηοί 

inl?ine. Dar (Pavel) n-a spus ca ~ί toata nen~terea ιη cer ~ί pe ρamant 
este de 1a ΕΙ, sau ca trebuie sa nu se nasca nimic, penιtru ca sa se in
tipareasca 'ίη creaturi ,chipul Celui nenascut. Caci chipul care infru
museteaza cel mai mult creatia este con~ormitatea Ι?ί asemanarea εί cu 
Cel mai presus de toate, 

75. De ce sa-l mai spunem Iui Dumnezeu nenascut, pentru timpuI cand inca ηη 
era creat, dupa arteni, ΡίηΙ? 

76. Numai pentru ca" a fost din veci un Nascut, poate ίi numit ~ί Tatal ca 
fiind a$a din veci, Ιη comparatie cu ΕΙ, dar $ί nenascut. Dupa modelu1 nascut al 
FiίIlui suntem ~ί ποί chipuri nascute, devenind prin virΙUtea credintBi ίη Fiu1 Ιπ
trupat $ί ηοί fii' dupa har ai Tatalni. Daca n-ar fi fost din ",eci un Fiu nascut, (Je 
ce S-ar numi Tatiil Lul nenascut, pentru a se arat'ίJ ca nu se poate merge cu na~
terile tot mai ίηΒΡΟΙ, ίη eternitate, neexistAnd nicaieri Ο existenta nenascut!, ne· 
cauz,ata 1 Spunand acestea, Sf. Chiril pune termenul nenascut propriu Tatalui intr-o 
relatie cu Fiul cel nliscut, completanιJ ceea ce a spus inaintc, c4nd a semnaJat 
aceasta relatie. 
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Β. νOΠl dezorganiza deci creatia, dezbracatii de na~tere, pentru 
ca sa fie modelata dupa Cel ce este nenascurt ? 

Α. Nu spuh aceasrta. Dar am socotit ca trebuie sa spun aceasta, 
ca sa arat absurditatea consecintelor. Ca se. cuvine, dimpotriva, sa ne 
despartim de εΙε cat mai mult, ne vor convinge unele cuvinte intelepte. 
Ele spun : «Piistreαzα-te curαt» ~ί: «Nute fαce pαrta$ Ια pαcateLe aLtorα» 
(1 Tlm. 5, 22). Caci trebuind sa ηε agatam cu tarie 1?i iubire de parerea 
neintinata a Sfintilor Parinti, ce· trebuinta avem S;1. cautam placere ϊη 
altele 1?i sa ηε facem parta~i de ο cugetare salbatica ? Caci e ο cugetare 
salbatica aceea care latra impotriva slavei Fiului ~ί' care ~~91'αie$te nc
dreptate impotrivα lui Dumnezeu», dupa σum s-a scris (Ps. 74,5). Caci 
socotesc ca acei barbati vestiti, care s-au facut vistieri ai taine10r Man
tuitoruJui ηosιtru, acei bB.I'ibatibinevoitori ~ί prea ini(:eI'lcati, au cugetat 
foarte drept ca faptul de-a nu fi nascut nu e nicidecum fiinta lui Dum
nezeu Tata1, ci caeste un cuvant care inseamna pentru ascultatori numai 
ca nu S-a nascut. Aceasta proprietate ο spunem ca este cuprinsa ιη 

cuvantul despre ipostasul lui Dumnezeu Tatal, nu ca aceasta este fiinta 
!υί Dumnezeu. Ajunge celorce vQiesc sa cerceteze, sa constate ca ιη 
toate sunιt ce1e ce existii sau ce1e ce par sa existe. Unele exista ιη sa
l~ul 10r, ιη modul unor" ipostasuri proprii, iar alte1e nu indica de unde 
sunt, neavand un sala~ pl'opriu. Acestea sunt ci'ilatoare, nerezemate in 
firile. proprii ce zboara de ici-colo ιη fiintele celor ce exista. Acestora, 
faptul ca pot trece ca accidente de 1a'0 existenta 1a alta, 1e da aparenta 
ca se imparta~esc de fiinta acelor existente, creand i1uzia ca ο fire 
straina este firea lor. 

Β. Ce voie~ti sa spui? 

Α. Vad ca nu-ti aminte~ti ca cuviintu1 nostru s-a ostenit pentru a 
dovedi cat s-a putut ca ce1e ιη treapta de aecidente, sau care se numara 
simplu' intre insu~irile inerente, nu pot ίί considerate ca existand ιη ele 
inse~i, ci lε pOa!te vedea cineva existand numai ίη altele, chiar daca 
ί se par, ~ί spuήe ca sunt prin e[e ~ί au ca proprie firea celul ίη care 
se afla. Astfel nascutu1 ~ί nenascutul nu exista ipostaziat ιη sine, ci ηε 
dau numai indicatia ca cineva s-a nascut, sau poate nu s-a nascut. 

Β. Βίηε zici . 

. Α. Trebuie deci vazutii nena!?tereaca existand ιη ratiunea iposta
sului ιω Dumnezeu TatiH ~ί ca esιte 'a acestui'ipostas, dar nu este 
ipostasul insu~i 77. Ε ο absurditate sa le' socote~ti ipostasuri. Iar daca ar 

'i7. Paptul de-ii nu ιι niiscut nu e n1ci fiίnta· Tatalui, nici ipostasul Lui. Dar 
n-ar putea fi nenascut fara sa fieipostas. Ne!lJ:l~terea e a ipostasului, dar nu iposta
sul insu~i. Nena$terea Tatalui ~ί na~terea FiulUi li pre~upun pe Εί ca Persoane, pe 
Tata! ca Persoana de fiinta dumnezeiasca, iar pe Fiul ca Ce! nascutdin Tet1i1, tot 
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fi adevarata spusa lor ca nena~terea Tatalui este fiint.a, dar ηυ ~tiu 

cite milioane de existente sunt priiι na~tere,. ce i-ar impiedica, ca 
aiurand ιη continuare sa spuna ca 'nici una din aceste existente ηυ 
subzista de fapt, deoarece fiecare din ele s-a depiirtat ~ί a alunecat 
din calitatea de fiintcl, nefiind nenascuta ? 

Β. Ar aluneca de fapt. Cum ar putea fi altfel? 

Α. ~ί cum Ώ-aιr trebui sa li se sιpuna ~ί iΏICa, ceva oare ar fi ou 
totul potHvit. Daca faptul de a ηυ fi nascut 11 socotesc ca fiίnd fiίnta 
ιω Dumnezeu Ta~il, iar pe acefista ί-ο atribuie numai Lui ca proprie, 
cu totul separaιta de altele, a lui Dumnezeu cel mai presusde fiinta ~Ί 
dinoolo de tbate, celelalte trebuie cugetate ca exista ιη lnod (nasC\,lt' ~ 
intr-o fire proprie, care ηυ are nimic comun cu cea a Ιώ Dumnezeu., 
Caci intre nascut ~ί nenascut; ce raport poate fi· ιη ce priv~te calitatea. 
vreau sa spun calitatea fiintei? Αροί ce pot spune ace~ti oameni ~or 
lnclinati spre tot felul de 'rele, vazand cele proprii Ιώ Dumnezeu 
Tatiil ~ί in Cel ηaιoouτ, aJdilca in Fiul ? Tatail este vi1ata, 1Ju:inina ~ί Dumne-

, zeu adevarat. Dar ~ί Fiul este aceasta, nu prin particiPare, nici ιη mod 
schimbat, ci fiintial f?i ίη aceIa~i mod. Deci iti dai seama ca cele proprii 
dumnezeirii f?i deosebite nu trebuie socotite c~ tinand de ratiunea f?i 
modul nenal?terii, ca sa nu Ie declaram' ~i ale altora, careapar ca fiind 
1?ί subzistand fara na~tere, ci se cuvin mai degraba ·lui Dumnezeu Ta
tal ? C~ci aJf?a treιc priln legea firii Ja Fiul cel din Ε1, care e identic ιη 
,fiinta. Prin urmare nena~terea nu e nicidecum fiinta lui Dumnezeu, ci 

indica, precum am spus, ca Tatal singur n-a fost nascut, f?i nu, subzista 
ιη mod special iS. 

Ο priιnl cercetare a unor obiectU 
scoase din ratiunea na~terU 

,Β. Ceea ce ai spus, e drept. Dar poate vor spune adversarii : D~ca 
spui αΙ Fiul exi~tind prin modul naf?terii este intr-o identitate f?i deofiinta 
cu Dumnezeu Tatal, tu ηυ vei ezita sa cugeti ca ΕΙ coexista pururea cu 
TaJtiH ~ί nu S-a ηasόuιt fiira paιtimire ~ί fara ο curgere din Cel ce se 

ca Persoana de fiintίi dumnezeiasca. Ipostasul sau persoana e fiecare alta, e unica 
atAt in Dumnezeu, ctιt ~ί Ιn creatie. Faptul de-a na$te $ί de-a fi nascut este Ιn 
cn~atie proprtu tuturor persoanelor, de~i e un fapt personal. Ιη Dumnezeu de~i 
faptul de-a πυ fi nascut e numai al Tatalui, cum este $ί faptul de-a fi nascι1t numai 
al Ρ,ίυΙυί, totu~i pentru Εί nena~terea ~ί na~terea nυ e una tu Persoana Tatalui sau 
a ΡίυΙυί, ci numai un act deosebit al Fiec:iirniιa ca Persoana. La Dumnezeu, Per-
soana e temelia acestor ac:te.· l 

78. Nena~terea Tatalui nu e ΗίηΙΒ Lui, caci atunci FΙuΙ n-ar fi Dumnezeu. !;>ί 
multe nenascute din lume' ar fl Dumnezeu. Nena~terea Tatalui spune doar ca singur 
ΕΙ e nenascut ca Pe'rsoana Ιη mod dumnezeiesc. 
5 - SfiIntul Chiril al Alexandrle1 
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spun~ ca L-a nascut.Dar orice rationament ne convinge sa socotim ca 
cel ce e cauza cuiva preexistacelui cauzat ~ica tot cel nascut, pagu
'be~teintr-un fel firea Celui ce-L na~te. Caci iese din ea, ca ο parte. Sa 

j • • -

parasim deci n~terea prin fire ξ:ί adevarata, cafe implica n\fmaidecat 
necesitatea patimirii ξ:ί curgerii ιη firea suprema I?iincapabila sa sufere 
ceva. 

Α. Dar ηυ e aceasta ceea _ te am spus clar? 1deile ce le sustin 
sunt ca ο vopsea cu care coloreaza, stramutand ceea ce le place sa , 
cugete ιη alte for!Ile ξ:ί spre tot ce inclina cu hotarire .. Εί nu sedeose-
besc ιη nimic de tr.estii, caci putin le pa8a de realitat.e. Ατ trebui to
tu~i sapretuiasca constanta ξ:ί sa respinga ca necuve~t ceea ce e rau, 
lucrand aSemenea cJιl copiii. Caci copiii dispretuiesc inca cumintenia ~ί 

sfatul cel mai bίm, alegfuιd ,fara gandire tot ce-i emotioneaza. Iar ace~ti 
oameni se agata de tot ce le vine ιη minte.ξ)ί pretuiesc orice ipee pu
treda ξ:ί slaba. Aceasta socotesc ca e ο mentalitate de sclavi, sau a unei 
minti slabita ξ:ί ametita. 1ar noua ne spune Pavel: «FrαtiLor, nu fiti ' 
copii Ια minte. F* copii in. rαutαte, iαT lα minte fiti desavir§iti» 
(Ι Cor. 14, 20). De fapt, a jude~ mai putin decit treb~ie ~ί a ne rtdica" 
mai putin decat se cuvine la cuno~tinta apevarata, deξ:ί suntem barbati, 
~ί nu nίξ:te adolescenti inca putin intelegatori, inseamna ca n.;.am ajuns 

_ la masura varste.i plinatatii (Efes. 4, 13). ξ)ί aceasta e propriu unei '{ieti 
sfinte. ξ)ί aduce fara nici ο indoiala pagubi1 unei vieti necuvenite. 

Β. Nu va fi altfel. Bine zici. 

Α. Voie~ti sa lasam acestea ~a cuin sunt ξ:ί sa trecem 1a alte fleca
reli ale acelora, opunandu-le adevarul ? 

Β. Da, desigur. Caci aceasta estemai bine. 

Ά. Sa vorbim de cauza ξ:ί cauzat. Nu ~tiu de unde au luat ei acest 
~ermen. Nu νΟΓ spune ca din dumnezeias,ca Scriptura. ξ)ί cιim au cu
nQscut sa I~ cugete ? ' 

Β. ξ)ί. tu Ι-ώ aιuzίιι adi'lleauri ziJcand despre cauza ca e ιη 'cugeιtare 
~ί existentamai veohe deιcat ιoaΥZaful ~ί ca Cel ce n~te nu va nιa~te 
ni.ciodata fara piitimire' ~ί σurgere. ξ)ί reιferindu..lSθ la acestea arata pe 

" . 
Fiul m<tr-o treapta mai miιca decat pe Ta:1al, penltJru 8-L socoti . ca al 
doilea Ι?ί ca' veniIlld la existenta mai iarzlu. Declara chj,ar ιη moo neev1a-. , 
vios ca na~-oorea ins~i nυ e adeva'rata ~iaon.sidera neιautentiιca prαve-

nirea Lui din fiinta (TataJ.ui)., 
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Creatie μ IWJtere 

Α. Sa raιsιpunιda deci celor ιCe le νοτ pune aceasta intrebare; Ati 
crezut cii Tatii1es1te cauza FiuJ.ui. Oare are ,T,aιtiil 1'01'111 de Fa'cawr ~ί a 
ad-US pe F1ul Ιβ exisιtentii crea'n1d'u-L 1β felcu ισreaturiIe ? Daca, nu Bιρuιn 
a<eeasta, νοτ spunecu ηοί di Cel oe S-a ηasιcuτ 'a provenit du.pa modul 
aιdevarat βΙ n~terii:noastre, ιca:re pf\9'Vooim din propria noastra fii:nta. 

B.IEl a Iucrat, zic, cβ Tata, Sιau ca Creator? Dumnezeu[ suprem 
fii'nJd sirrψιlu, 1ιη ce prive~e fiinφa, a!?a eISIte !?ί ιη na$ere. Ci3Ici daca 
neident»taιtea s-ar oompί1ne ιCU 11JJCrarea, ar fιaιce 'OOmpus pe Cel 'Ce esιte, 
si1mplu 79. 

Α lDar aceasta ~nιseamna a le amooteιca pe toate, ~ί a oonfunda 
ex1sten{:a distinιctii a lucrurίlor cu fire·a n€'OOlmlPUSa. Catii vreme lunga 
~l exaJcta, liιsαι a caliitiiιtHor lloιr le tίne ladisιtantiii eLi le fac sa se ve:rse 
intreola1ta ca ape1e unor rauri, ΟΟρθ. eXipresia unuia di:n inteleptii elini. 
Dar altcerva este, soooteSIC, a creadιeιcat a n~. Aoeasta ne-Qaratii orice 
ratiune.' Soootesιc ca atr~bu'md rr,ata.'lui siαιρlitaιtea ιη mod nerationa'l, 
ηυ trebuie sa f·aιaem sa deσaιda in inte}eώri ,aιbsuxde mviitMura foarte 
dreapta ~ί intemeiatii pe 10 jUldecatlι Booaτo·αBB. Daιca creand ΕΙ ~ί na~te, 
daca se inteleg amAnιdoua oa a:cel~i lucrιu, farii ηί'οί σ distanta, Ili fiira 
ηίιcί 10 deooobi'l"e l1i alteritaιte, nu m-~ feri sa Ie spun' ca ceιlQ!f carora 
Ie eιste Creaoor, Ie oote ~ί Tata, Ili οΑ tot oe e fiieuιt de ΕΙ, treιbuie sιoootit 
Ili cιa nasιcut. J,aιr cate sunt (ιcreaturi1e) ~i in ·cate forme Ili varietati. 'nu 

. e u~or de spus. $ί ιcine le poate nUll1l<1ra ? Caιci ηυ este exi8te.nta, care 
sa' soape ratiuin'ii de creatura. Pe' de cditii parte, cine va nega ca se S'OCQ

tesc intre exiJStente chiaιr ~ί oele mai de pe 'uT'ma~i 'mώ dispre~re 

luιorιuri ? Deci tuturor, chiar CIe'lor deaιceSlt fel, le ya fi Dhmnezeu Tata ? 
Β. Oum, nu V1a fi aιcest C'Uvant foarte81bsurd ? 

\ . 
Α. Spune, mai degra!ba, pentru a VIOrιbicum se cuvine, ca :intoaree 

'79. Ατίθηίί, consecventi de ideea simpl'itιitii. lui 1)umnezeu, nu puιteau in\elege 
ca ΕΙ poate lucra ~ί ca N/iscator ~! ca Creator. Chiar nu puteau admite, nici ο 

. deosebire intre fiint/i ~ϊ 1ucrare. Dar aceasta ii ducea Ιβ panteismul dupa care toate 
provin dintr-o e5enta, fara 5/i 5e deosebeasca de ea. Nu cuno~teau pe Dumnezeu 
001 per50nal ~ί deci ~ί liber ίη lucrarile Sale. Pozitia rasarite.ana, precizata de 
Sf. Grigorie Palama, are ~ί din acest puncl de νedere importanta ei, salvAnd cre
dinta Ιn Dumnezeul personal de panteismul impersonalist al filosofiilor. Ιη pan
teism ηυ e nimic fara cauza, chiar mergAnd' 1nβΡ'οΙ ίη eternitate. Dar nu gAnde~te 
<:a prin aceasta nu se explica nimic. De unde este existenta aceastoa, supusa din 
eternitate legii cauzel0r? Ca sa 'poata fi lnsa din eternitate ο existenta fara cauz1i, 
ea trebuie sa fie ηυ ο ι esenta supusa unor Ιeg,ί, ci' ο Persoana, sau ο comuniune 
ίnterΡersόnaΗI. De aceea Nenascutul nu poate fi ο fiinta, ci ο Persoana. ξ)ί Ι se 
poate spune Nenascut, ίη comparatie cu ο 'a.Ita Persoana care este nascuιta din ea. 
$ί nu Ιη tίmp" ci dίμ eternit,ate. Persoana' existenta din eternitate e ο Persoana 
iubitoare, deσi are ο alta Persoana pe care ο iιube1it~ din eternitate. ~ί intre Efe 
este ο relatie de Tata $ί Fiu, ca temei al ςεΙθί nιai generoase iubiri. Nenascutul 
exprima ο insu~ire sau ca1itatea υη~ί 'Persoane, nu fiinta. 
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spre cea mai de pe .U1"IIDΔ lipsa. de evIlavie. CiiJci doca, precum soootesc 
acum, ηυ 7 Ia Dumnezeιu TataI odeosebire inJtre a cτea ~ί a na~te, ηυ 
este·la ΕΙ ou aιdevarat nici ο deose'bire~i aIteritaιte, peniru ca ΕΙ esιte si,m
ρΙυ in fiίntii, intai ei νοτ doolara Sfanm ScriptJu!ra υη mit d~ert, cand 
nume~te pe Fi:ul Unul NaSΑΙt. Doca ceea ce spun adversariί e adevarat, 
ΕΙ esrte inconjurat de multi flrati, sau ιmai bine zis ~ e impreuna ου toti 
cei crezuti ca exiιsιta, fiiml OOΙUS la existenta fie poate ca nascut, fie 
printr-o Iucrare creatoare. Cacl dupa ei amaooouaaιcestea sunt iden
tiιce 80 ~ί nu e ο diferenta i:ntre eIe. Ar gr~i ln8iOOst caz ~ί marele 
nostnι invatiiιmr in ιcele taini~, Ioan, care ne -prezinta faptul ca Fi,ul 

'. este Unul Nascut (Ioan 1, 18), ca un'a din tainele negraite. D€spre Ε1 
zϊ~ ~ ciί e$IJe «Un sanul» Ιυί Duιmnezeu TataQ(Ioan 1, 18) 81. Ceea ce 
este iara~i, SOICIOtesc, un fel .de-a ara'ta ca n~terea Lui ηυ este' ο min
~iιuna. Hε1manand m~lepti, nu ne li(ps~ inIdrazmeala de-a ne bizui pe 
cuvantul Ιυί ins~i. De~i Ii era posibil sa Se feresaca de pornirile 
neru~inate ale ϊOO~ίι1or, ~ί f:nca foar'te~σr, 11 vecle:m mai degraba lCi@.tan
du-i. De ce n-a spus mai degr,aιba : Ευ sunt creatura ~ί fιlptura, ci L-a 
nurnit pe Dumnezeu: TaιtaJ. Sau, facandu-ιSe pe Sine ega'l cu Tatiil? 
(Ioan 5, 18). Cine r.ι op~te sa sιpuna, sa strige mai degrabii ιη sinagogi : -
«Cel, ce crede in FiUιI, nu se οsά1Ule$te» (Ioan 3, 18), ιη Ioc de ceea ce 
era potriνit ~ί foarte ~T de a poιtoIί ura IdezHin~ita a as'CUItatorilor: 
Ce.I ce σrede increatuTa, ηιu se ju1deca? Ciiιci soootesιc ca ci'!-ca· L:"ar ίί 
auzit φυηθΟΟ aιceasta, ηυ L-ar fi juldeιcιat cu aspriιme, nici n-ar fi voit 
sa-L ucida cu pietre, ηυ L-ar ίί dus ρaηA pe creasta muntelui, incercand 
~A-Ι arιrnce nebune~te ιη prapastie. $ί ce face pe preainteleptii uce
nici sa-L δreιaιdA Fiul lui Dumnezeu .!;Ιί nu creatura? (Matei 14, 26-27). 
P~irea Sa pe varfu1 undelor σιi puιterea dumnezeiaιsιca de-a ροtoΗ fireιa 
umedcl ~ί ~latoare, a apelor, inai.ntand cu picioarele pe intinderea 

. , -------
80. Dumnezeu ca. Tata ηυ e despartit Ιη nici un fel de Ρίυl Sau, caci Εί nu 

au corpuri. Daca ρτίη suflete chiaI doi oameni se simt· mai υηίΙί, cAnd se iubesc, 
cum n-ar putea fi negr!it mai uniti Tatal cu Ρϊυl? Dumnezeu ηυ Se traie~te ca 
singur, cu· atAt· ma.i ρυΙίη cum ηυ se traie:'ite omul singur. Continuu simte pe altul 
ίη sine, farδo' sl se confunde. ' . 

81. Numai' panteismul, ρτορήυ ιaproape tuturor filosofiilor ~ί religiilor, afara 
de cre:'itinlsm, :'ii !η parte. de iudaism ~ί islamism, confunda, na~tereac cu creatia. 
Toate les dlntr-o esentιl.. Mai bine zis, toatese nasc ~ί se fac din unele existente 
nascocite. 1;>1 toate sunt supuse iιnoτ legi din eternitate. Dar cine a facut aceste 
legi"1 Oum exista prin ele _din eternitiιte? :;Ιί ce sens este intr-o existenta redusa 
Ιλ forma lumii acesteia, Ση care toate se nasc ~ί se fac ca sa piara definitiv ~ί 
sa iasa altele l' Existenta redusa la lumea aceasta ημ se poate expIica 1n ce prf.. 
ve~te originea ei ~ί ηυ are υη scop, deci nici υη sens. Numai υη Dumnezeu· su
perior ΙυωΗ ca Spiήt personal :'ii lubitor, decl interpersonal, poate explica $i 
originea ei, ca Creator, ~1 ο poate mAntui de rau, ca MAntuitor. Un Fiu al lui 
Dumnezeu creat,frate prin fire cu ηοί, ce ne poate f·a·ce? Nu se poate urmari Ιη 
nicl ofaptίi proprin-zls υη scop. Νυ se poate lupta pentru bine. Nici ο valoare 
moralίi :'ii nicl ο simtire n-are ο baza reala. 
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marii, le...ιa aratat :Sffntnor Apostoli ο m.inune neobi~nuita:; indata a 
urcat apoi ιη cora,bie p1Jutind cu ei, d~i putea, daιca voia, sii meargii pe 
lingii ei pe valuri .. Iar cupri~i de ,uimire, ~ί vazandu..:! puterea nebiruitii, 
Ι s-au inchinat, ziJcand : «Cu αdevαrat Fiul'lui Dumnezeu e~ti» (Maiei 14, 
33). Oare mergand ei pIina la aceasta ,deo1ara,tie -"- inca nematurizati ίη 
ucenicie - spunIind ca e 'cu adevarat Fiul lui Durnnezeu, vor fi acuzati 
cu dreptate de mincino~i ~ί vor fi soσoιtiti ~ί respin~ 'ca gre~ind fata de 
aJdevar? Daιca ΕΙ nu esιtιe Fiul Ιυϊ Dumnezeu, ie~ii din fiinta CeluI ce 
L-a nas:out, ci mai degraba faptu'l"a, considerat l,a suprafata cu slava 
filiatiei, care n-a primit aoest nume decat ca un tit1u de poHtete, ce au 

ι 

aflat ei σa sa 'ι se inchine? De ce L-au numi't Fiu invatiltorii oelor 
taini'ce ~i propovaduitorii aιdevarului ? 

Β. 'Cuvantul este cat se poate de adevarat. 
ι 

Α. Ia,r dumnezeieSiCul ~ί atotsfantul Pavel, numit de numnezeu 
«vas ales» {Fapte 9, 15) ~iranduii s.lujiιtor al' niantulriί ρehtru 
neamur.i ~ί vistierniιc fideI al tainelorMantuitorulw no.stru, ce voie~te 

sa spuna canιd striga despre Fiul InSι~ί ~ί despre ingerl: «Care fiind 
strαlucirec, slavei ~ί chipul ίpoπαsuΙυ( Lui, purtdnd toate cu cuvdntul 
puterii Sale, dupli ce Β-α fαcut curαtire' pαcαtεΙoτ, S~α α~ezat de-a dreaptα 
miίTίTίί intru 'cele inalte, fαcdndu-Se cu ιatdt mαί presiιs de ingeri, cu 
cdt α mO$tenit un nume, mαί deosebit decdt εί. Ci'ici ci'iruia diTιtre ingeri 
i~a spus vreodatα: Fiul Μευ e$ti Τυ, Ευ astαzi Te-am nαscut» ? '(Evr. 1, 
3-4) ? $ί i;ar~i : «$ezi de-α dreapta Μεα pάniί ce υοί pune ρε vrαjmα$ii 
ταί Q$ternut picioαrelor Tale. lngerii οατε nu sunt toti duhuri slujitoαre, 
trimi$i cα sα sliιjeαscα pentru cei ce υοτ fi mo~tenitorii 'mάntuirii?» . 
(Evr. 1, 13-14). $ί iara~i:. «Cαci dacα S-Q αdeverit cuvάntul grα.it prin 
ingeri $ί orice ·cαlcαre de poruncα $ί orice neαscultaie ~ί-α primit dreaptα 
rαsplαtire, cum vom. scαpa noi, dαcα vorn fi neplisαtori fαtα de ο astfel 
de mdntuire?» (Evr. 2, 2-3). Cum ar putea ίί cugetat Fiul de ηοί ~ί de 
sfintii ingeri chipul slavei negraite ,~ί striilucirea ipostasului Ιυί Dumne
zeu Tatal, daιca n-ar av.ea i'n realttate ~ί σu aιdevaraιt ins~irea de-a Se fi 
ήascUlt, ci S...ιar impodobi numai σu σu'Vinte goale, fiind altfe-l prin fire ~ί 
avand υη loc intre fapturi? Caci n-ar fi nici ο piedica sa se afle !?ί 
TataI rnsu~i intre creaturi ~ί de-a trebui sa fie cugetat (creat),. daca 
chipul ~ί stralucirea Luieste Fiul creat 82. Cum, pe de alta parte, Acesta 
a mo~te~it un nume deosebit d~ al lngerilor? Daca la Dumnezeu a nιψe 

82, Α degrada pe Fiul la calitβtea de creatura, inseamna a degrada ~ί pe 
Tatal Ιβ starea de creat. Caci nu poate Cel necreat sa nasca un ίίυ creat. De fap.t, 
toata gAndirea ariana era panteista, ΤΌιω e din ve$nic!e in' forme Ιη oare sw:ιιt cele 
βl~ lumii. acesteia, fie ca le zicem crepturi,' fie emanatii ale JJnei esente de aceea~i 
fire, supuse unor legi stapAnitoare $ί inexplicabi1e ,ca $ί ele. 
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eιste eg,al cu a. crea, este olar ca ceea ce e so,ootiJt' in treaιpta de Fiu' νθ 
fi inmod Indistinct ~ϊ creatura ~ cel ce este numarat cu adevarat intre 
creaiuri este numai putin nascut. Pentru ce, deci, Dumnezeu nu spune 
~ί fiecaruia din sfintii ingeri; «Fiul Meu e$ti Tu, Eu αstiίzί Te:-αm 
nαscut» ? Caci ceea ce au ιη ei ιη!?ί!?ί ~ί fiintial, de ce ηυ e vaz'ut Dum
nezeu atribuindu-1e ? Mai degraba ~ spune de ce Ie-o refuza, nedrepta
tindu-i pe cei ce aUi primit slava n~terii ~ί faptul de-a fi fosta~ezati 
ιη treapta de fii ? Oare nu este ιn ΕΙ nici' ο deosebire intre a n~te ~ί 
a crea, fiindιca este si:mplu dupa cugetarea prosteasca a a'celora ? Aman
doua se reunesc intr-o faptii ~ί se confunda intr-o identiιtate? 

Β. Da. A~a pare sa cugete ~ sa spuna ei. 
Α. Dar ηοί nu vom spune ca este a~a. Departe de ηοί a~a ceva. Ε 

foarte mare diferent~ intre nume ~ί intre realitatea ce-o exprima. Ras
pun:de--mi deci, daιca νoί~, intreιbiirii oe tί-Ό pun. 

Β. Pune-o deci. 
Α. Ioan, cel m~i bun ~ί mai ina1t invatator a1 nostru ίη tainele 

dumnezeie~ti, a scris. despre Fiul: «Int1'1J. ale Sale α venit $i αί Siίi nu 
L-au primit. Ιατ σeΙor 'ce L-au primit. le-a μ,αt putere siί se fαcii fii αί 
ιω Dumnezeu» , (Ioan ,1, 111--1\2). Deci oelo:r ce n'1l ave·a,u caHt3Jtea de-a fi 
ιη slava Fiului, spunem ca 1ί s-a daruit harul' infierii, sau celor ce aveau 
prea putin nevoie sa. ο primea~a, j fiind imbogatiti prin ea ~ί ίη mod 
fii~ial cu ea, fara sa ο fi primit de 1a cineva ? 

Β. CeIor ce nu ο aveau. Acesta: socotesc ca e adevarul. 
Α. Dar cine djn cei ce sunt νθ ίί aflat neavand-o, daca n~terea 

nu·..j nimίc altceva decat ι faptu1 ,de-a fi creat, mai bine zis, daca Ιη 

amiindoi e una ~ί aceea~i stare, neexistand intre ei nici ο deosebire, sau 
oalteritate? 83 Caci vom admiteca tot ce este s-a nascut: chiardaca a 
fost adus 1a existenta ΡΓίn facere. , 

Β. Deci ne-a nascut TataI din fiinta Sa propri"e? 
Α. Nu ne-a nascut I?umnezeu J'atal din fiinta Sa proprie. Caci 

ceea ce se arat1) ιn ηοί bolnav ~ί necuvenit ~ί lipsit de putere, nu s-a 
opus ιη mod egal Fiu1ui d~pa fire. Toalta lumea e .de ,acord' ca noiam 
fost creati. Iar ΕΙ a ie~it din fiinta lui Dumnezeu TataI. dupa care ne 
modelam ~ί nοί primind harul na!?terii din bliindete. ξiia~a suntem 
iniHtati ιn treaptade fii adoptivi θί lui Dumnezeu, dobiindind aceasta 
demnitate( din afara, deci fiind ridicati 1a calitatea de fii adoptivi, 
modelati dupa Fiul ce1 adevarat ~ί chemati la slava Fiului cel dupa 
fire. Dar n-amputea deveni fii adoptivi, daca n-ar preexista Cel ΡΓίn 

83. Ο alta forma de r~spingere' a 'teoTiei' ariene panteiste: daca nu e nici 
Ο 'deosebire I:ntre a fi creat ~ί nasout de Dumnezeu, Ce nevoie mai are creatul 
de na~terea din nou prin har? 
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fire . ~ί daca adevarata n~tere n-ar arata de mai inaintιe prin eaarhe
tipul chipului de mai tarziu. Daca, deci n-ar ίί nascut cu adevarat Tatal, 
prin acea,sta ll-ar fi aratat ca .a llΘi?te e altceva decat a crea ~ί cuvantul 
n03tΓU despre Fiul n-ar mai avea rost ~ί s-ar arata stearpa ~ί firea 
TatiHui 8!,. Ε zadarnica ιη acest caz ~ί nadejdea celor ce primesc credinta. 
Caci unde mai esιte infierea? Unde mai este demnitatea ce vinedin 
aceasta ~i care poate ridica la ο stare mai buna cele aflate intre creaturi, 
daca cel creat este egal ίη valoare ~ί m.asura cuCel· nascut, daca dupa 
aceia, ceea ce este ΡΓίη creatie ~ί na~tere sunt de acel~i niveI ? Oare J1U 

este ο aίnreal<"ί aceasta _ ~ί cel ce ο afirma, afirmand ρΓίη aceasta ceea ce-i 
ωaί rι'i.Y dintre cele rele ? 

Β. Este cu totul af1a. 

Α. Iar daca se spune ca Fiul este ~ί impreuna f;ezator cu Tatal, 
precum este cu adevarat, nu-I aduce Lui cu adevarat na~terea, necesi
tatea neindoielnica de-a raspunde peste tot straIucirii firii Celui ce 
L-a nascut prin totala asemanare ~ί eg~litate cu ΕΙ ? $ί ηΙΙ vor spune 
εϊ ιη mod deschis ca sIava cuvenita Nascat~rului ~ί existenta ίη ΕΙ sιtra
bate Iii firea celor nascute f;i demnitatea stapinitoare imbraca ρε rob? 
De fapt, dumnezeiescul Pavel scrie: «Cαruia dintre ingeri ί-a spus vreo
αα~i'ί.: Fiul Meu e$ti Tu» (Evr. 1, 5), sau: «$ezi de-a dreapta Mea» 
(ΕνΓ. 1, 13)? Pentru ce a socotit Dumnezeu sa dea acelora slava foarte 
potrivita lor, de...:a sta de fatfί ξ>ί de-a sluji, iar Lui, sa Se incununeze cu 
Iicderea ιη Scaunul suprem al dumnezei;rii, ca sa aiba impreuna $ezator 
~ϊ ιη acelaIii tron ρε Cel care nu era Ιη nici υη fel egal prin fire,? Ο ίη
fluenta oarecare ~ί ο vointa ascunsa - se va spune - care s-au infi1trat 
pana la aiotpuιterηiιcia lui Dumnezeu, l-au pUlS pe Acela ίη 'aιoeaιsta treapta, 
i-aT pe aιoeia i-au la:sat aIdO[o unιde sιunt, def;i nιu erau oondamnati. S-a 
hotarat pe seama lor sa ramana nepatati ~ί sa poata salva pozitia lor de' 
la inceput, alergand ιη sus ~ί ίη jos ίη slujirea lυί Dumnezeu. Deci, a 
facut precum se pare, Dumnezeu TataI nedreptate, nelasandu-i pe ei 
sa se invredniceasca de ο situatie egala? Dar nu este a~a din nici un 
pnnct de .vedere. Slι ηυ nε lasam goliti de cea mai _buna cugetare, ase-

\ 

84. Daca nu nί s-ar fi reve]aιt ca Tata] a nascut un Fiu din fίίn~B Lui ~ί ca 
deci Iumea creata din nimic este aJtceva, ci ΕΙ este egaI cu ea, Fiu] nu ne-ar mai 
pute.a ajuta spre mAntuirea din mizeria ~ϊ lipsa de sens a vietίi ίn Iwne; dar 
aceasta ar arata ~ί ca Dumnezeu esterp ξ;ί nu poate decat crea, mai bine zis 
emana din ΕΙ existente marginite ~ί mizerabi1e, deci fiind :;;ϊ ΕΙ 1a .fel. υπ Dum
nezeu care poate na~te un Fiu este un Dumnezeu negrait de ina1t :;;ί de ade
varat fata de un «dumnezeu» care nu poate decAtemana din eI ο ]ume supusa 
ίn definHiv dureri10r :;;ϊ 1ipsei de sens. Nasc~nd un Fiu din fiinta Lui, dar creAnd ~ϊ 
ο Iume din nimic, Se arata atat ca Dumnezeu iubitor, cAt ~ί atotputernic. ~ί numai 
a:;;a nί se impune sa cugetIίm pe Dumneze.u. Altfel nu e nici ο valoare reala ~ϊ un 
temei al v,a]ori]or ίη cele ce exista. 
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menea acel0ra! Caci este cel' mai mare interval !?ί ο distanta nemasurata 
intre Cel nascut !?ί cel facut. $ί unul este Fiu !?ί ,fiind aceasta, !?adein 
aιcela.,i tron. Iar acei,a staιu de fa~, chemati la exi!S'tenta prjn creaJ1:ie. 
Pentru ce amesteca deci cele neamestecaιte !?ί cauta sa le uneascii ίη 
mod nerational, intr-o identitate pe cele ~e sunt atat de departate de 
comunitatea de fiinta, cum arata insa!?i firea lucrurilor, ca martora prin 
ea insa!?i ? 85 Iar. pe cat se vede sudoarea !?ί scopul acestora nu e pla
cerea de-a vedea adevarul !?ί de-a se grabi spre el, ci de-a se desfata 
ιη _ cη.iΡ neevlavios cu tot felul de nascociri !?ί flecarelί neinfrante. 

Β. Nu te in!?eli deloc. Nu se striiduiesc aceia cu nimic din cele ne
cesare. Presupun totU!?i ca ei vor sa spuna aceasta : cum cel simplu poate 
arata spre ηοί lucrari diferite !?ί sa nasca altfel decat lucrea~a, sau sa 
nu lucreze a!?a cum n8!?te !?ί prinaceasta, sanu desfiinteze starea de 
simplitate ? 

Α. Aceasta nu este altceva, precum socotesc, decat sa puna ιη mana 
un toiag de trestie, cuIή zice proorocul Isaia (36, 6). Caci cei ce se incred 
ίη a!?a de putrede !?ί u!?or de. infrant cugetari, socotind ca cugeta drept, 
cum s-ar dovedi ca s-au hotarit sa se sprijine cu sufletele lor ίη mod 
neintelept pe un toiag de trestie ? Dar vei vedea ca e u!?or de desfiintart 
acest mijloc de :r:ezemare, de vei studia atent situatia, !?ί vei proba cele 
ce exista cu ο minte catmai iscoditoare !?ί mi:ιi precisa ίη cercetare. 
Milioane sunt firile existentelor (create). Ele au fost create de Cel ce 
le-a adus la existenta ca cele ce nu erau odaιta, spre a se sustine un 
mod diferίt, dar ~ί συ caparciιtaιtea de ,a lU!pιta intrιe ele. Toaιte au fust 
randuite cu soarta lor, a unora fiind alta decit a celorlalte. Dar n-au 
primit numai aceasta destinatie, οί unele se desfiinteaza prin combi
natiile intrιe ele. Altele nevoind de-a concilia intre ele Legea naturii 
'lor aprind inttre ele du!?mania. Poate urmari mintea ta intelesul cu
vintelor mele ? 

Β. Nu intru totul. 
Α. Vei intelege deci ce spun. Caci nu νοί intarzia sa ma explic. Deci 

am fost chemati la existenta prin arta 86 11ί lucrarea lui Dumnezeu, in
gerul 11ί omul, de asemenea cerul !?ί pamantul, boul !?ί calul, lemnul ξ:ί 

piatra. Fiecare din acestea se cunosc ιη firea proprie ~ί distincta, care 

85. Sf. Chiril, urmAnd Sf. Pavel (Evr. 1, 2-3 ι 2, 3), sustine lnvatatura ca 
Ηr.ϊstοs e superior nu numai oamenilor, ci ~ί tngerilor. ChiJar Intrupat ca om, sta 
la dreapta Tatalui, stapAnind asupra tuturor, pe cAnd ingerii ramAn duhuri sluji
toare. Hristos ca Fiul lui Dumnezeu e necreat Ση lipostasul Sau, ingerίi sunt creaturi. 

86. Lumea creata este ξiί un produs de mare arta. Ο dovedesc chiar operele 
artistice nesfArξiίte ale poeti!or, pictorίlor, arhίtecιHor, care se silesc sa puna ίη 
evidenta virtualitatile. artistice cuprinse ίη }mne, dar ξiί ίη gAndi.rea omulJli. Cata 
armonie ίη toaιte ~ϊ tntre toate! 
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nu e ιη toate ιη mod neschimbat, saucum e ίη toate celelalte, faril 
sa fie ιη contradictie una cu alιtele. Nu este nici ο neimpacare, nici ο 
amestecare a l~gerului cu omul, sau a omului cu ingerul. Firile 10r 
nu sunt nicidecum opuse intre ele. Existen~a cerului, sau sensul exis
tentei Ιυί nu e ιη conflict cu altele. Nu e ο despart,ire du~m~noasa a 
pilmcntului de cer, sau a cerului de pamant, nici ,a pamantului de 
piatra, deoarece ratϊmιea (sensuJ) exisιtootJelor ,nu li s-a diJstribuit dintr-o 
contradictie Ι?ί separatie a firii. Ρε langa acestea, afirmam' ca ιη toate 
s-a inιtrodus de Dumnezeu focul arzator Ι?ί apa care racorel?te, dar 
amandoua sunt fapturile Unuia, care e simplu. $ί daca acestea sunt 
operele unei lucrari simple, opere totU1?i separate intreolalta, prin a18ta 
deosebire, cum am refuza marea felurime a lucrarii firii celer simple? 
Prin aceasta ne-am lipsi, nu I?tiu cum" de prilejul evlaviei. Dar, ia 
seama, daca voiel?ti, Ι?ί la altceva pe langa acestea. Daca, deoarece 
Dumnezeu este simplu, lucrarea Lui este de ο singura forma - !?ί ver 
spune : al?a se potrivel?te Lui - pentru ce nu cred aceia ca !?i dispozitia 
Lui este simpla ? ' . , 

Β. Ce vrei sa spui ? 
Α. Nu dispretuie~te ~ί ηυ ia ΕΙ ιη ras ρε cei vicleni !?ί ηυ se scar

bel?te ΕΙ de cel vinovat, dar se bucura de cei evlavio!?i 1?ί-ί jjace vrednici 
de lauda pe cei buni ? 

Β. Sunt de acord. Caci a!?a este. 
Α. Deci deoarece spun ca firea dumnezeiasca este simpla, au lipsit-o 

de 'felurimea Iucrarii, sa cugete ca ΕΙ are ιn Sine ~ί ο dispozitie simpla 
Ι?ί nu multipla. Deci pe cei ce ar fi vrednlci de lauda i-ar mustra ~ί 

pe cei vrednici de admiratie i-ar certa.$i opera iutimii 1?ia man:iei, ar 
fi rodul bιlandetii, caιci s--ar soooti ca mani!a ιe UIIla lcu blanιdet;ea 87. A~ 

mai adauga 1a cele spuse Ι?ί aceasta : firea dumnezeiasca e una !?ί simpla, 
dar spunem ca este viata ~ί putere, intelepciune Ι?ί slava. Ρτίη viatii, da 
viata la ceea ce e facut viu ; ρτin puιtere, da putere celui puternic, prin 
intelepciune, intelepte1?te 'pe cel 'inteleptit, prin slava, slave~te pe cel 
ce are trebuinta de slava, sau ρε cel slavit de ΕΙ Sau ηυ e adevarat 
ceea ce spun ? 

Β. Ε foarte adeviirat. , 
Α. Dar este felurimea lucrarii cum ar fi' rodul fiintei simple, zic 

aceia? Dumnezeu lucreaza ιη multe feluri, del?i e simplu cat privel?te 
firea. Admiti, Ermia, ca e ceva mai nerational decat ce spun aceia? 

8'7. Daca Dumnezeu nu ar face toate de-un fel, cel ce s-ar distίιnge prin pu
nerea Ιη valoare a unor daruri deosebite, n-ar fi certat ca. iese din armonia geηe
rala.. $ί nu s-ar mai deosebi' intre dispozitia mAniei ~ί bIΔndeιϊί lui Dumnezeu, 

, daca nu se recunosc dispozitii deosebite Ιη ΕΙ 
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Nu e cu mult mai' valabil, nu se arata ca un ra~ionament cu mult mai 
cuvenit, a soιooti ca Dumnezeu este ~ί lUJCreiazam moιd dHerit,oum ΕΙ 
~ingur ξ;tie, fara, sa ne preocupam ηοϊ prea mult de acest fapt. Caci 
Dumnezeu ξ;ί oele ale Lui sunt numaidecat mai presus d-e minte !ii de 
ra~iune. 

Β. Bine ai spus. 
Α. Deci, nu V'OItή σugeιta lOa liιpsirt de in'tJelegere sa airtbuiιm firii su

preme care aduce toate la existen~a ca este uscata !ii steri1a ιn privin~a 
rodului propriu ξ;ί adecvat ei 1\8. Caci dupa ea s-au format ιtoate cele 
ce nasc roduri !ii potrivit acestui act nascator sunt ~ί ele nascatoare de 
roduri 89. ι 

Na,tere ,Ι alterare 
Β. Ε ο cugetare.. mai inalta ~ί de necomparat. Dar aoeia vor intreba, 

poate, cum ar fi de inteles faptul ca Tatal a nascut? Αροί, cum n-a 
patimit cele ce urmeazci faptului de a na~te, adica ο imΡaήίre ~ί ο 

curgere? Ln sf~it, cum n-ar ίί ('au~a ιη toate mai veche ιη cugetare 
~ί ιη rea1itate decit cel cauzat ? 

Α. Chestiunea e foarte· grea, Ermia, ~ί raspunsul la ea nu e u~or. 

Este anevoie de explicat chiar ~ί celor mai inzestrati Ίn vorbire, dar 
. ~ί mai mult e greu de-a ο intelege. Caci nu ροΙ fi cuprinse cu mintea 
cele mai presus de minte; ~ί nu e cu putinta de-a lamuri prin cuvant 
ceea ce e maipresus de cuvant. Ca Dumnezeu Tataι a nascut cu ade
varat ρe Fiul diιn propria Lιuί fiinta, ne-a predaιt nσua cre'dinta ~ί aIcest 

fapt l-a pecetluit ~ί l-a aratat ca adevar Scriptura de Dumnezeu ίn

suflaιta, vorbind .peste tot de un Tata ~ί de ο na~tere 89 b. $ί socotesc 
ca nu mai trebuie ca ceea ce e primit ρήη credinta sa mai fie iscodit 
ρήn examinari prea indrazne~e. Caci ceea oe e obiect de ceroetare, nu 
mai e crezut. $ί «rιlidejdea vαzutα nu mai e nαdejde. Cum ατ mai α$tepta 
αΜυα ceeα ce vede?» dupa cuvantu!l prealinVeilieptuluiPavel (Rom. 8, 

88. Sf. Chiril recunoa~te ca Dumnezeu e simp1u,. dar 1ucreaza Ιη mod fe1urit, 
refuzAnd ideea adversarilor ca Dumnezeu, fίiind simplu, nu poate lucra Ιη mod 
fe1urit, deci nu poate na~te ρε Fiul ~ϊ crea lumea din nimic. Aceia se 1asa sta
ρΑηίιί de ο logiica simplista. Dar cίηe poate inte1ege taina lui Dumnezeu, sau 
faptul ca de~i simplu,· poate lucra ίη η:ιοd felurit? Ε redusa fecunditatea lui 
Dumnezeu numai la putinta de-a aduce 1a existenta 1ucruri ίnferίοaΓe Lui? 
Cine ll-a putut na~te un Fiu, cum βΓ putea crea lumea? Saυ- se reduce ~ί adu
cerea la existenta ,a, Fiului Sau Ιβ un act creator, ca toate actele creatoare ale 
Ιυί? 

89. Daca Dumnezeu. poate crea bogatia atat de mare a 1umii prin creatie, 
cum ar fi sec ~ί steril, lipsit de puterea de-a da existenta fructului -cel mai propriu 
al ,Sau, sau Fiului Sau ? 

89 b. Intr-un Ιε]. din puterea lui Dumnezeu de-a fi Tata care na~te un ,Fiu, 
Ιε νίη ξ'ί creaturίlor nasca.toare puterea de-a na~te urma~i. Un Dumnezeu incapabi1 
de-a na~te, ~-ar putea da aceasta putere nici unora din fapturile Sale. 
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24). La feI, prIntr-o asemanare cu nadejdea, credinta care e. cercetata 
~ί ήυ e fara cerretare, nu ecredinta.Caci ceea oe e vazut oa sigur prin 
cre1dinta, e liber de ireιbui:nta veriftcarii prin σerιceΊtare. Eu a:firιm ca, 
precum cel ce se apropie de Dumnezeu trebuie sa creada ca exista ~ί 

nu sa cerceιteze, a~a trebuie sa . simta ~ί sa cugete ca Dumnezeu e ~ί 
Tata care a ~nascut, dar sa nu iscodeasca cum, ca un 1ucru de nepatruns. 
Socotesc ca nimenea nu va rade de cei ce cugeta ca sunt proprii noua 
ce1e prea mult superioare, care sa nebiruiasca ΡΓίη daruirea ~ε sine a 
lor 00. Dar modu1 n~.!?terii dumnezeie~ti νθ fi cugetat ca mai presus de 
orLoe inteIegere. ΕΙ poaιtε ίί insa ahat 'C1ar de 1a Dumn'ezeu Taιtίίl, Care 
spune catre Cuvantul ie~it din ΕΙ prin fire: «Din pdntece mαi inαi)1,te 

de luceαfαr Te-αm ndscut» (Ps. 109, 3). Na~terea FIuluidin fiinta Taιtalui 
ο expri:Ina ca un fapt adeιvarιat, im- decll~atiaca ΕΙ (Flul) provine {{din 
pantecele Lui», este Iuata ca pilda foarte fo1ositoare din viata noastra. 
Iar expresia: ,<inainte de 1uceafar», inseamna ca na~terea a avut Ιοc 

intr-un mod neinteIes ~ί .necuprinsde ηοί, ca intr-un intuneric adanc. 
Caci cand luceafiiru1 se ive~te suind nou ξ;ί lucitor din hotare1e Rasa
ritului, raze subtiri Βε raspandesc ιη aer ~ί Iumina inca rara ~ί 'slaba 
sal'ta ιη sus, intampinand prin prevestire Iumina straIucitoare a soare
lui, ιη vreme ce intunericul noptii I~ί pierde puterea. Dar pana nu se 
vede inca pe cer, aurora noptii dοmηeι;;te inca cu vigoare : intuneric gros 
ooopera vederea ochi:lor, tinandu-i ιη stare egaIa atat pe oei lipsiti de 
vedere, cc1ιt ~ί pe oei 'oe 'Πυ sufera de aιceastaboaHi. Deci Isιpune-ne, ce 
minune este ιη faptul n~terii Fiului, odata aflat ca ea a avut Ioc 
«inainte de luoeafar» 91 ? 

Β. Nu e lipsita de minune, ο, prietene, fapta n~erii. Vechimea 
εί extrema ο poaιte adJIa cineva inrtelegand ca e «ιdinιaintede lureafar,.. 

Α. Atunci, n-ar fi fost mai bine sa se spun~ inainte. de soare ~ί de 
luna, caci acestea sunt mai. vechi decat stelele .!?ί decat luceafarul? 
Dar eu a~ socoti ca un 1ucru mic ~ί modest, sa se fi spus ca Fiul S-a 
nascut ~ί inainte de pamant ~ί de cer ~ί, 'mai simpIu, de toata creatia. 
Caci a ie~it dintr-un Tata fara inceput, avand modu1 de na~tere ne
grait 1?ί neinteles. De aceea 1?ί insu1?i vestitul Isaia ne spune: «Neαmul 
Lui cίrιe-l υα spune? Cα s-α ridicαt de pe piimdnt viαtα Lui» (Isaia 

90. Ci, prin faptul ca Dumnezeu ne este superior, ne convinge de 
existenta :?i prezenta Lui Hira sa ne ostenim ηοί in:?:ίήe sa intelegem aceasta. Cele 
relative ~ί dependent~ ne invata ca ηυ pot fi farii un Absolut de care sa depinda. 

91. Tatiil a spus ca L-a nascut pe Fiul «inainte qe lι1.ceιafar". Dar cine poate 
tntelege deplin tainacuprinsa ϊη acε>asta declaratie? «Inainte de luceafar" Ιη
seamna poate inainte de orice faptura care proiecteaza ο lumina asupr,a lui 
Dumnezeu, decY inainte de creatie :?ί de timpul caΓe incepe oda,ta cu ea. Ο preci
zeaza aceasta Ermia Ιη observatia lui urmatαare. 



76 SFANTUL CHIRIL AL ALEXANDRIEI 

53, 8). Neαm, socotesc ca e numita na~terea, νiata !?ί existenta. Aceasta 
viata este ridicαtα de pe pamant,' adica e u~urata 92 ~ί depa~e!?te tόata 
intelegerea celor de pe pamint ~ί se afla mai presus de toate ideile 
noastre, ~ί e de neajuns !?ί de necuprins de masuri1e umanitatii. Aceasta 
socotesc ca ο spune cu totul adevarat proorocul. Iar ca Fiul nascut 
inainte de timp !?ί mai inainte de un inceput temporal, nu e mai mic 
decat Tatiil, ne convinge !?ί un alιt prooroc, care spune : «$ί tu, BetLeeme, 
cαsii. α luf Efrαtα, e$ti foαrte mic intre miile lui Iudα. υατ din tine υα 
ie$i Cel ce υα Ιί cαpetenie in ISrαeι $i ie$irile Lui de Ζα inceput, din 
zilele veacului (eternitiifii)>> (Miheia 5, 1). Proorocul nu,me~te na~ierea 

ca ο ie!?ire la subzistenta proprie, Ea este data de la inceputul dincol0 
de care nu a fost absolut nimic. Prin aceasta intelegem ca s~bzista im
preuna cu Nascatorul propriu, dar nu ιn mod nenascut, ci ιn mod nas
ςιIt. ~te deci cat se faιc de ras cei ιce cred ca ρot sa se riJdilCe ΡΓίn 
ganιduri omene,j;i ~ί notiuni caιnιti.iattve l,a cele aItat de mai presu'S de eιle ! 
Ciiιci cine ar putea ωno~θ cum n~e Duιmnθz~, neιcunoocand mai rna
inιte ce este ΕΙ prin fire ? 

Β. Da, aceasta este cu neputinta. Caci «α pus intunericul αcoperii
mάnt αΖ Lui», precum s-a sιcris (IPs. 2!6, 9) !?ί «fmprejurul Lui, cortul 
Lui». Α ilumit, socotesc, intuneric !?ί cort, greutatea sau neputinta de-a 
fi vazut !?ί de cuprins. Α intrat intr-un fel oarecare ιn cort Cel ce toaie 
le umple, incat" nu e cunoscut decat .de ΕΙ Insu!?i !?ί de Cel nclscut de 
ΕΙ Caci a spus: «Nimeni nu eunoα$te cine este Fiul, decάt TαtaZ,' nici 

. pe Tαtiil nu-L cunoα$te cinevα ciwe este, decάt Fiul $ί cel ciiruiα ii este 
descoperit de Fiul» (Matei 11, 27). 

Α. Bine zici. ξ)ί te' admir pentru astfel de cuvinte. Deci de s-ar 
incumeta cineva ιn mod primejdios sa 'afle urmele de neajuns cu mintea 
~ί cu neputinta de ou'Oeriιt prinputerea curvintelor, nru vom spUΊne ca este 
iulbitor de invatatura, ci ca se ineaca mai degraba ιn 9sιteneli d~ prisos. 
Se va spune despre oricine de felul acesta !?ί nu fara dreptate : «Cel ce 
se reazemii. pe minciuni, pU$te vάnturiΙe $i gone$te pαsiirile zburiitoαre. 

Ciici α. pαrii~it ciiile viei sαle $ί α ratiicit din ciiriirile tαrinei sαle $ί umblii. 
prin pustie fiir1i αρα $ί prin pa:rndnt in cαre triiiesc. cei insetαfi $i adunii 
in mάίnί lipsa de rod» (Prov. 9, 12). Dispretuind intarirea ιn cele nece
sare spre :folosul ior, ~ί pe cei UIIlliPlutide adervar deιclaran:du."i nepriιce
puti, cultiva minciuna !?ί nu primesc rodul evlaviei ca necesar. Mintea 
lor iinde spre acestea din mandrie pana a se socoti nedreptatiti cind li 
se spune lor ca nu cunQSC pe Dumnezeu, οί ace,asta apartine numai 

92. trupul .luat de Hristos se subtiaza, se face straνeziu prin' νiata Lui ne
supusa placerilor ~ί pr,in inviere, aratAnd inaltimile duhoνnice~ti prin ΕΙ. 
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Lui, de~i Scriptura de Dumnezeu insuflata arata ca negraite ~ί foarte 
inalte pentru firea omeneasca sunt caile dumnezeie~ti, adica lucrarea 
Lui printr-o Lconomie oarecare ίη fiecare din cele facute. ο arata ~ί ο 

spune aceasta dumnezeiescul David: «ln mαre e cαlea Τα $ί cαra:tile 
Tale in ape multe $ί urme:Le Tale nu se υor cu1Wα$te» (Ps. 76, 18). Atιmcί 
cand ο barca e impinsii de vanturi favorabile ~ί inainteaza pe deas\lpra 
marii adanci, urma· ei nu e varoιta. Ea 1wcreaza oa un plug pe SιUpra:fa~ 
marii, inaintfιΏld ca ο pasaTe inaripata prin ιmijlooui valurilor care" rea
dunandu-se intre ele, amesteca indatii (;eea ce ρarea ca s-a despartit. Sau 
ηυ e ~a? 

Β. Ε cu totul a~a. Dar spune cum nal?terea este fara patima ,Ι?ί 
ourgere ~ί σum se poate sιpυηε despre cauza ca nu preexista cauzaιtului ? 

Α. Νυ preexista ιη ηίοί un ίεΙ Nici nu inSote~te n~terea, tiιierea 
~ipartimirea, cand are 100 mDumn~zeu, inOare nu e nicl capaιcitatea 
de-a piitimi, πίοί necesitatea ca οεΙ nascut sa se nasca ιη timp. Daca 
e vorba insa despre corpuri, cum se intfιmpla ιη prezent, 10r li se potrL
ve~te ~ί patimirea, deoarece firea 10Τ ηυ e straina de curgere. $ί ur
mandu-~i strict ιη timp, ele sunt marginite ιη timp ~ί nu au inceputul 
na~terii far~ inceput. Deci ~ spune ca eiprivi:qd la acestea, pre
supunerile lor ηυ sunt ου totul lipsite de ο probabilitate. Dar fiindca 
cuvantul nostru se refera la firea mai presus de tot corpul tangibil ~ί 

vizibil, caιre e Ι?ί crea1barea veaιourilor ~ί ~ί πιaιi νeιohε decat tot 
timpul, cum n-ar ίί ου totul nepotriviιt a socoti ca patime~te ceva nas
cand ~ί ca Cel oe iese din ea are ο n~tere ιη timp, odata οε ηυ e pro
ΡΓίυ ei ~ί ηυ ii este interior εί ? Chiar nu este ingiiduit nici a Ιε numi 
ca,uza ~ί oa:uzaιt, ci se cuvine, ιη cazul Ιυί Dumnezeu, a VOI'bi mai de
graba de υη Tata ~ϊ de un Fiu nascut din Ε1 93. 

Β. Dar sa ~tii ca ei ar face I?Laceasta concesie, daca iti face pla
cere. Totu~i νΟΓ intreba cum a putuιt n~te Tatal din Sine, fara sa ίί 

suferit ο fragmentare ~ϊ ο curgere, care face sa apara ~ϊ altul decat 
FJ, daιca este adeviiraιt ca Fi!UI a ί~ίιt din ΕΙ dupa fiint<i ρentru a subzista 
ιn mod propriu ? $ϊ cum nu preexista numaidecat ~ί nu e cugetat ante-
rior Cel ce n~te Celui nascut ? . 

Α. «Cel nebun, nebunii υα grαi $i inimα ιω rαul υα gdndi», d'upa 
CΊΙvantu[ prooroιcuIci (Isaia 32, 6). Fata de οεΙε de .care s-ar ουννηί sa 

9,Ι Sf. Chiril socote$te c! nu e potrivit sa se vorbeascii, Ιn cazul lui Dumne
zeu, dι' cauzB. ~icauzat, ci num,ai de Tatal Nascator $ί de Fiul nascut diιn ΕΙ 
Aceasta, ca sa πα se iveasca ideea unei legi a cauzali,ta\ii $ί ο pree:x,istenta fI 
cauzei fata de cauzat. Scr.iptura vorbe~te numai de Tat! nascator ~ί de Ρίυ 
nascut, punand accentul pe relatia personala liberB. $ί iubUtoare intre Εί. Intr-un fel 
~ί Fiul· e activ Ιη na~terea Sa din Tatal. !;ii unirea maxim! ce ramane intre Εί 
tace nepotrivitB. ideea de ο patimire $ί curgere ϊη aotul na~terii Fiului din Tatal. 
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r01?easca fara masuTa, daca ar avea un graιinte de bun simt, nu !?tiu 
cum se arata neintelegatori, afirmind taieri 1?ί curgere :;;ί necesitatea 
naξIterii ιη timp ιη firea· dumnezeiascaa Celui ce are insa~i firea dum
nezeiasca 94. ΑΡοί nu e luJcru mai m,alt decata in~lege ca n~,terea 
ιη ΕΙ, ιη Dumnezeu, nu' se lasa nici cugetata 1?ί nlci exprimata nici ιη 
trup :;;ί nici prin trup 95. Caci nu s-ar putea spune ca Dumnezeua de~ 
vemt Tata tn timp, ci ~l era ooea oe eSJte ιη mιod neιte!mριoιr,a[ ξιί fara 
inceΡμt; iar i'mpreuna sUlbziιstent cu ΕΙ era Oel penιtru Care e'Ste Tata. 
Caci Fiul a stralucit dih fiinta TataIui ca ο Iutnina intr-un mod mai 
presus de minte, cum nu poate spune cineva, neavand existenta, Sa 
ca ο alta, printr-o impartire sau despartire ·de Cel care L-a nascut, sub
zistand ιn mod propriu 96. ΕΙ. a fost nascuιt ~η modul cum poate na1?te 
existenta necorporala, care este cu totul nesupusa tiHerii ξιί impartirii. 
Caci daca firea dumnezeiasca e supusa taierii ξli impartirii, ca :;;ί aaltora 
de care spun aceia, atunci trebuie sa fie cugetata :;;ί ca trup. Iar daca 
ea:;;a, ~ί ιn spatiu, are 1?ί marime 1?1 cantitate. $ί daca are earacter 
cantitativ, nu va scapa nici de circumscriere. Acestora 1e VΒ urm.a un :;;-ir 
ςle a1te insu:;;iri asemanatoare. Va fi Impovarata 1?ί cu alte calitati pro
prii trupuIui, ceea ce este ο absurditate. 

Β. Sunt de aceea1?i parere !?ί eu. 

Α. Nu m-a:;; teme, scumpe prieten; sa mai spun 1?ί aceasta. 

Β. Ce? 

Α. Daca ar fi supusa 1?ί firea Iui Dumnezeu TataI obi1?nuinteIor 1?i 
legilor trupurilor, νΒ na1?te nu. fara patimire ~ί ar suferi siimpartirea, 
:;;ί s-ar afla numaidecat intr-un loc 1?ί cel nascut ca unul ce ar fi de
venit ou totuI eXJterior ιaantitatii αιΙυί ce l-a nasισut. Cθ.icJ a~a se nasc 
1?ί ceIe d'in trupuri. Daca deci socotesc ca Dumnezeu Tatal le umple 
pe toate, unde va ~edea ~ί ce Ioc propriu va aflacel ie1?iιt din ΕΙ ? 

Β. Foarte bine ai Ζίθ ca ο multime de concIuzii neevIavioase νΟΓ 
decurge de aici. De aceea, zic ei, trebuie renuntat Ia faptul na1?terii 
~ί sa ηυ se cugete ca adevarata Ia Dumnezeu. Vor disparea astfel 1?i 
aceste /ξandΊ:lrί absurde. 

94. Firea dumnezeiasca nu se poate Imparti, nu se poate schimba ίn timp. 
Aceasta ar face-o supusa unor leg'i mai presus de ea. Dar nici ηΗ poate fi sοcοtiιa 
sterila. -Ea e ~ί fecunda ~ί atotputernica. Numai ,amandoua ο arata C1J adevarat mai 
presus de toate. . . . 

95. Α socoti ca na~terea nu poate avea loc deca.t dupa modelul ce1.ei prin 
trup, inseamna. a socoti ca faptura trupeasca da ο 1ege importanta existentei su
preme care nu poate fi decAt spiritUιa,ld. Ar insemna ca neputintele vietii ίn trup 
sunt forma s1Jprema de exjstenta. 

96. Sf. Chiril folose~te cuvAntul hyparxis ~ί idiosystatos penrtru Fiul ca sa-L 
arate ca ,Persoana. proprie. Αm tradu<; termenii din urma ca ~ί cel de hypostasis 
mai ales prin suqzistent. 
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Α. Dar aceasta n-ar ίί alte;eva decat calcare,a ίη picioare a con
tinutului credintei. Caci cum ar mai pastra firea dumnezeiasca ~ί ne
graita identitaιtea ιη Treime, de vom desfiinta modul adevatatal na~
terii? Aceasta socotesc ca este ο ~arlatanie ~ί ο cutezanta grosolana a 
aiurelii iudaice. Vom fi !}ί ηοί la fel cu οεί ce socotesc ίdeήtίc pe 
FacatorUI tuturor cu Dumnezeu Tatal, nemaiprimind pe Domnul nostru 
Iisus Hristos ? 97 Ce ne-ar impiedica deci de a arunca ιη acesta cu ρίε
tre, acuzandu-l ίη mod iudaic: «Nu pentru ο jαptii. bunα αrunciim cu 
pietre in Tine, ci pentru hula cii. Tu, om Iίίrμ1., ,Te Yαci pe ΤίΜ Dumne
zeu» (Ioan 10, 33)? Caci daca desfiinteaza cu necredinta modul adeva
rat al ~terii, η;u va 'maΪ fi, sooortesc, cineva care sa ,ajunga pana la aιtata 
u~uratate de cugetare, incat sa mai creada ca Fiul este Dumnezeu dupa 
fire. 11 numesc numai a~a, socotind ca numele de Dumnezeu 1ί este ίη 
realitate adaugat, ca Unuia ce nu S-a ίνίιt din' Dumnezeu Tatal. Iar 
deoarece,dupa aιceea, ηυ mai eιsιte Fiu, ci e SOIOOtLt impreuna cu ηοί 

intre fapturi, n-am fost eliberati de obi~nuinta de-a ne inchina creaturii 
ιη locul Creatorului 98. Dar inchinandu-ne Lui, nu vom fi acuzati de lipsa 
de 'credinta de catre )udecata lui Dumnezeu, caci va vedea cauzele 
acestui fapt inΕΊ, pentru cii ΕΙ, Care a introd,us pe Pr,unιcu:l nascut ιη 
lume, a zis: «Sii. se inchine. Lui toti ingerii Lui» (Εντ., 1, 6). Dar Ce! 
ce este inchinat de sfintii ingeri ~ί are slava cuvenita 1ui Dumnezeu 
TatiH ca ρτορτίε, cum n-ar fi prin fire ca Tat.'H ~~ de aceea Dumnezeu ? 

Gande~te deci la ce rezultat se intoarce cugetarea lor ca nu trebuie 
s~ootita adevarata niJci n*rea in DUlm:nezeu, dar. ηiιcί VΌinta ,de-a nu-i 
lasa oarecum ίίτίί Lui putinta de-a na~te, fara. a ο iscodi prea mult, dar 
impun~ndu-i dintr-o necesitate de neocolit taieri ~ί curgere ~ί paιtimirile 
proprii trupuriior 99. 

Β. Sunt de acord. Dar spune-mi, cum ar na!?te fara a urma din 
aoeasta numaidecat ~ί ο patimire ? 

97. Sf. Chiril constata ca ιarienii nu atribuie ιω Dumnezeu decAt ca1itatea c!e 
Creator al lωn:iϊ. Ιη aceasta stii ~ί calitatea ιω de Tatii.P'rin aceasta cugetii la 
fel σu iudeiL. ' 

98. Daca Hristos nu e Dumnezeu adeviir,at, cre~tinii sl:' inchinii unei creaturi 
ca lui Dumnezeu, dupii parerea arienilor. Dar tot i1ce!]tίaadaugau ca Dumnezeu nu 
dezaprobii aceasta, ciici Hristos fiind prima creaturii. s,au Primul Nascut din creatie, 
tnsu~i ΕΙ cere sa fie adorat ca Fiu ιn sensul acesta. Se afirma iariί.~i un fel de 
confuzie intre lumea creatii $ί emanatii ιη mod panteist din Dumnezeu. 

99. Este claτa conceptia panteista a arienίlor, formulatii mai ρε larg de Eu
nomie: nu recuno$teιau ο na~tere adevaratii ίn Dumnezeu, dar vedeau producerea 
Fiului ca uη fel de creatura necE'sara a lui Dumnezeu, deci impusa naturii ΙιΗ care 
ρήη aceasta suferii avfιnd loc ίη esenta divina ο anumitii impartire ~ί ο patimire 
a imputinarii ei" a~a cum se produce ρτίη emanatie. Α vem aici ο conceptie a unui 
«dumnezeu)), esenta impersonalii, supusa, legHor emanatiei, inexplίcabile ίη οτί
ginea 10r. 
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Α. Pentru σίί, precum am spus mai inainte, este ο cugetare evla
vioasa a nu supune necorporalul legilor trupului. Νίσί pentru ca trupul 
na~te ρτίn patima ~ί impartire, ar na~e ιn mod exact ~ί netrupescul 
astfel. Ci preιoum este dupa ratiunea existentei a,[rtJfel deICat oσrpul, va 
avea :;;ί modul na:;;terii potrivit Lui :;;ί ρτορήυ Lui. $ί deoarece trupul 
n~te ίn timp, netropesιcul nυ va na~ numai!deιcM lla fe1. Sιoootesc ca 
nici una din' exis.tente ηυ e suPUS1'1 numaidecat legi10r aιlιteia, ci υηοτ 
legi ΡΓΟΡΓίί. Exisιtenta e comuna celor ce sunt, dar firea distribuie fίe
careia ο alteritate, lucrand, ρτίη hotarari speciale ca s1'1 nυ fie fiecare 
cu totul la fel cu alta 100 •. Corpurile sunt supuse deci unor obi~nuinte 
~ί legi ale corpurilor ~ί nasc ίn modul lοτ ~ί sufera impartiri. Iar ne
trupesιcul sa fie lasat ιή legile Lui ~ί sa nasιca ιn felul l;ui, avand firea 
1ibera de patimire ~ί impartire. $ί daca mintea ajunge sa poata discerne 
ίη ce mod na~te .trupul :;;ί nυ intelege inc1'1 n~terea firii netrupeξJti, de 
ce nυ-:;;ί atribuie sie:;;i "nepric:eperea? Ceea ce e mai mare :;;1 mai inalt 
este un ΟΟΓρ, sau este,mai bine. zis, neasemanaιtor mai presus de el, 
coboara la ο treapta mai rea ~ί nu se ru~ineaza siH alipeasca patimirile 
ce nυ ί se ωνίη. $ί ceea ce ηυ este u~or s1'1 intelegem ~ί ne este cu 
neputint1'1 s1'1 cunoa~tem, trebuie sa desfiintam numaidecat? Astfel, de
oar~ce nυ pricepe ceea ce este Tatal dup1'1 fire, caci socotesc ca e mai 
presus de aceasta pricepere orice minte, hulind fara ru~ine, ρ; spun ca 
nici ηυ exista. Sιaυ nίιcί ιuna d:in cele ιCe exista ρτίn creaιtie nυ e nepιltimi
toare, sustin c1'1 e supus ~ί ΕΙ ιη firea Lui unei patimiri ~ί suporta legile 
celor facute, ΕΙ insu~i fiind nefacut 10t. Dar socotesc ca ηίσί ο ratiune 
n-ar CΣbori ρanίί 1a aιceasta pe Dumιnezeu. ΕΙ ramane numaiJdecai ιn 

cele ce este crezut C1'1 exista. 

Cauza nu este antedoara efectului ? 

]3. Da, ramane. Deoarec~firea dumnezeiasca este cu totul neclati
nata. Dar daca Dumnezeu a nascut, Ζίσ ei, va ίί cugetat numaidecat 
anιterior Fiului :;;ί va subzista inainte de Cel n1'1scut din ΕΙ 

Α. Deci νοί spune iar1'1~i ca dac1'1 nu urmeaz1'1 randuielilor trupurilor, 
~ί. neirupeιs;σul nu oaιde suιb ele, va Il!ail?teiιn felul Lui, ~ί ηυ dwp1'1 firea 
trupului. Corpurile se cuvine s1'1 fiecugetate anterioare ~ί s1'1 preexiste 
celor ce le nasc. Un rationament cu totul de neoco1it ~ί necesar va 

100. Aceasta yarietate de legi pentru diferitele existente dovede~te ~ϊ ο gAn
dire voluntara variat1i care le-a impus, nu ο esent1i monoforma; ο gandίι-e care 
a urmarit ρτίη ele ο armonie intre nenumarate forme ale eXist·entei. 

101. Intre, a nu crede fntr-un Dumnezeu ~ί a crede ci:ί este supus acelora:?i 
Iegi de na:;;tere Ide emanare) din ΕΙ a diferiteIor existente, cum sunt supuse ceIe 
din lUffie-, nu e ο deosebire esentiala. Este acela:;;i panteism care vede lumea pro
venind dintr-o eseήtίί, supusa ~ί ea legi10r ei. Dar de unde sunt toate aceste Iegi? 
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arata ca ele au privilegiul unei existente mai vechi, daca unul este din 
a1tul ~ί al doilea provine din primul intimp, nerasariI1ld fara inceput 
din cele ce obi:;ίhuiesc sa Ie nasca, deoarece insa~i radacina na~terii 

Ιοτ nu e fara de inceput. Dar Cel ce exista fara de inceput ~ί nu cu
nοaξ>te nici sfarξ>it, adica Dumnezeu, spunem despre ΕΙ, nu cum ar 
pntea sa Se opuna legi10r firii SaIe, primind un inceput ιη timp, ~ί Ίη 

'Jremuri, pentru Fiul propriu ~ί dupa fire 1U2, caci Cel ce e nascut ie~ind 
din fiintaLui, ,ar fi ιη acest caz de al:ta fHnta 103 ~ί prin alceasta ar de
cIara mincinoasa firea CeIui ce L-a nascut. Socotesc ca aceasta fapta 
il-ar fi departe de monstruozitate. Caci a gandi sa se taie Cel nascu1t 
de Cel ce-L na~te spre ο alteritate de fire, n-ar fi ceva strain de ceea 
ce are un caracter monstruos 104. Deci va ηaξ>te dupa firea proprie Ce] 
netrupesc, :rΊeavand Cel nascut na~terea ιη timp. Dimpotriva, nascutul 
va fl inιpreuna cugetat ~ί impreuna subzistent cu Cel ce-L ηaξ>te. ΕΙ se 
va a[la dupa aceea, daca a ίeξ>ίt dintr-un principiu fara de inceput, mai 
presus ξ>ί deasupra veacurilor inse~i. 

Β. Drept ai grait. Dar daca ai face clar acest cuvant ξ>ί s-ar cobori 
intr-nn fel oarecare pana Ia firea ceIor facute, ar lamuri foarte bine 
problema cercetata. $ί chestiunile care depa~esc mult mintea ascultatori
Ior Ie-ar afla IηIΙΤ~ Iamurire mai clara,daJca s-ar da ξ>i unele pi1de. 

Α. Ε adevarat cuvanιtul, bunule, daca s-ar cerceta firea eΧίsteήteΙοr, 
ai putea spune precis cu cine dintre toti trebuie comparat mai ales 
Dumnezeu, ca sa poata avea ο asemanare fara' nici a deosebire? 

Β. Cu nimeni, deoarece Dumnezeu nu este dupa fire nimic dintre 
cele .fc'icute. 

Α. Va trebui admirat foarte mult Sfantul Pavel, cand spune : «Ciici 
αcum vedem ρτίπ oglindα $ί ίπ ghiciturα» ξ>ί: «αcum cunosc ίπ pαrtc» 

(Ι Cor. 13, 12). N-ar fi nici evIavios, nici inteIept sa trecem peste acestecι 
fara sa ne minunam. 

102. Ιη Cel ce n-are un iήceΡut Ιη fίinta ,Sa, cum αΓ putea aparea un inceJJnt 
ιη ea? Aceast,a ar insemna ο schimbare esenjiala ιη ea. $ί cine ar prodllce aα·a<;td 
schimbare? Cum ar aparea timpul ιη Cel netempora1? I)umnezeu jJoate crea Ιιι
cruri din nimic, care nu aduc ο schimbare Ιη fiinta Ιui, ci sunt exterioa[(~ LHί, 
dar· ηυ poate trai ca un moment nou, temporal Ιη fiίnta Sa na~teΓea ιιηιιί Ρίιι 
deofiirltii cu ΕΙ. Ρίω acesta este nascut din veξ>ηίcίe, de cAnrl exίsta Dtιmnezetl prin 
fiinta Lui. Dumnezeu fiind din νeξ>nίcίe Τata ξ'ί Ρίυ. 

103. Ε ο contradictie a se na~te cineva din ίίίηΙα cuiya ~ί a ηυ fi deοfiiηt:ί 
cu el. Or, aceasta ar schimba :;;ί fiin\a celui ce-l na~te. Iar a ie~i ceνa 111 timp 
din Cel netemporal, inseamna a fi de alta fίinja derat Ce! din care i,ese ~ί L-i1f 
lace ~ί pe Acela tempora1. Caci temporalitatea introduSd intr-o eΧistρn\ii netempo
rala inseamna ο prefacere a fiintei netemporale. Α fac'e netemp"ralu1 C~Vi1 ίη tiInp, 
inseamna a ie~i din netemporalitatea care tine de fίinja netemporalu1ui. Α deveni 
tempora! inseamna a depinde de timp, a nu mai fi independent de nici ο lege, cu 
care e legat timpul. 

104. De fιapt numai Ιη basme!e cu mon~tri se nalucesc t!eosebiri cle esellfa 
intre cele ce nasc ~ί cele nascute. 

6 - SfAntu1 Ch1rll al Alexandrie1 
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Β. Desigur, a~a este. 

Λ. Sa recurgem cat mai repede la Sfanta Scriptura. Privind-o ca pe 
ο livadil frumoasa ~ί inflorita, impodobita cu odrasle variate, potrivite 
nmpιι1ui, sa gustiim d'in ea oa ni.~te a1bine ~ϊ, intemeindu-.ne pe pi1dele 
cele mai potrivite, sa ne inchipuim modul na~terii negraϊte ~ί mai 
presus de minte. $ί ca cei ce-~i indreapta ochiul trupului spre cele 
mai fine din cele scrise, sa ne rezemam ~ί ηοί mintea pe ele ~ί sa pa
trundenι macar ιη parte ~ί ιη ghicitura iirea dumnezeiasca, spre a afla 
cum este. Deci Tatal cornpara pe F'iul cu υη cuvant : «Cuvdnt bun, zice, 
α rasarit din inimα Mea» (ΡΒ. 44, 1). RaspuΏlde-mi 'deci, prietene, mie, 
care te intreb cu staruinta: Ce mod sau loc descoperi aici pentru 
tiiiel'e 1?ί curgere? Mintea omeneasca scoate ~ί pronunta cuvantul ie~it 

din ea [;>1, 'punand ιn .mi[;>care ο na1?ter-e subtire, face sa rasara din ea 
ceea ce-i pl1ί:lce. $ί parcurgand υη drum din adancime pana sus ~ί pana 
afara σuvan1iul se arata ca ο naf1tere fiintiala. ξ)ί d~i curvantulapare ca 
~lltul clecat cel ce-l pronunta, el totu~i ηυ se taie de acela nicidecum. 
$ί nici mintea ouvan,tului oare 'll~ca ιη sus nυ poate ίί considerata ca 
111<11 veche decat el. Caci cuvantul este totdeauna din minte ~ί ιη minte, 
dal' ~ί mintea ιη cuvant. Sau daca se να spune ca ηυ es,te intocmai a!?a, 
mintea να fi fara cuvant ;;ί cuvantul fara minte ~ί ceea oe permite sa fie 
cugetaote impreuna va disparea ~ί va trece ιη nimic. }~iindca mintea este 
radacina ~ί izvorul cuvantului, iar cuvantul, rodul zamislit al mintii. 
Caci mintea nu este nicidecum fi'ira cuvant [;>ί daca naξ>te υη cuvant, iar 
acesta descopera calitatea celei ce 11 na~te ~ί firea aceleia ca firea 
proprie, el iese fara sa ο vatatne intru nimic. Iar indrazneala de-a spune 
in acestea ca cel ce na~te este mai rvechi ca cel nascut soc()ltesc ca e 
cu totul ο nebunie. Caci cuvantul iese din minte. Iar deoarece mint~a 
exista ca atare, fiindca are cuvant, iar cuνaι:tul iara~i fHndca e plin 
de minte (de intelegere), CUln s-ar intelege mintea candva fara cuvant, 
iar cuvantul lipsit de minte? ιω Cei ce au ίη ei unele ca posesiune 
pre'tind sa aiba ιη ei mai veche sesizarea existentei acelora ~ί ιη simple 
intelesnri incΙΊiΡuite se socotesc mai batrani [;>ί socotesc mai mici cele 
ρc care le socotesc ca ίΗ, ei fiind batrani. Dar cele ce exista in mod 
Ι {;cesal', se cuvine sa ξ>ί fie cugetate impreuna ιη mod neoesar. Existenta 
r;;i coexistenta se comunica intre ele, incat cel ce cugeta pe cel maί 

105. S·ar putea spune ca ο persoana OJlleneaSCd roste~te cuvantul catre alta 
persoand. Dar ~ί-l spune ξ)ί sie~i. ΕΙ se ctcciubleaza vorbinc!u-5i. III cuvantul illSU~i 
so vede ρε sine dubJat. Faptul acesta cste ClI atat maj aC'centυat 1η Dumnezeu. 
Dumnezeu l$ί spune din νeξ>nίcίe Cuνantul, prin care Se descopera Sieξii, dar ϊn 
carc Se vede ρε Sine totodata declublat. Cuvantul, ]a Γandul Si'ίu, spune TatiίIui 
toι ce este. Are ΙOc ο convorbire intre TαΙiίl $i. Cuνantul, ci1, cu Ρίul Siίu. Νίcί ο 
persoanii avand ιnίηΙε, sau intelegere de sinc, ηιι e. singnra. 
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tanar, cugeta Ι?ί pe ce1 mai vechi Ι?ί ηυ afirmΔ ca ei νΟΓ ρίεΓί impreuna, 
daca υηυ1 pare anterior ce1uila1i. 

Β. Mintea mea e grea ιn urmarirea ooesrtora. De a,ceea nu inteleg 
H~OΓ ceea ce spui. Deci expllca-mi-1e Ι?ί nu ma acuza de lenevie Ι?ί nu 
a:a pedepsi ου tacerea. 

Α. Sunt ga1Ja sa-ti exp1ic. Ciiιci nυ Βε wvine a I?ovai ιη cuvant ιη 
lucruri atat de subtiri, cu atat mai putin, cu cat cuvintu1 curge ca 
dintr-un ϊΖνοτ, caci a strabate ιη sus ~ί ιη jos ~ί ιη cerc probleme1e 
greu de in~eles nu e spre nici ο paguba,iar noua ne aduce nu putin 
1010s. Deci vei lntelege blne ~ί c1ar ceea ce am spus, daca vei gandi la 
l'irea culorilor. Spune-mi" albul ~ί negrul inca neinstalate ίη cele ce 
obi~nuiesc sa le aiba, sόcοte~tί ca ροι exisIta ΡΓίη eIe inse1e? 

Β. Ni,cidocum. Ele se adauga mai ,degraba ca acci,dente la altele ~ί 

abia atunci ,apar ca ceeace s'Unt. 

Α. Drept ai spuls. Deci exista unele fiinte mai· inainte cugetate $ί 

afil'matede ratiune, ,care primes'c a1Ibul~i negrul. Iar /acestea fac parte 

din lucrurile posedate. Dar daca ar νοί cineva sa puna aparte Ίη acestea 
ρε ('el ce e posesor ~ί -ceea ce e ΡΘsedaιt, ~ί ar spuneca -cel ce pose'da e 
mai vechidecatcel poseda't, iarceea oe e posed,at s-a'r soroti ca νίηε 
dupa aceea, ince caitegori'e a fiintei ya fi pla;satceea -ce e ran,duit sa 
fie alb,dar ιηοΒ nu e ,alb ? Baιυ cum al:bu1 ar fi ceea 'ce es-te ~ί se zi,ce, 

'daca fa.ra alύpirea ιω 'ca aC'c~dent la ιaele ,ce se ~Ιίυ ~ί pot sa fie a~a, n-ar 
permite sa fie cunoscutca a'lb? Daca ηη se intalnesc ιη aceIa~i timp 

cele falcutesa -oompuna ο unitaιte oar,ecare fara sa poata fi altIel, vor 
putea fi ougetate teoreHc, dar nu vor avea inca existenta 'concreta, 

oores.punzan1d intelesului ce li se cuvine. 

Ε. A~a e.ste, ~ί tu Ηί SιpUJs a-devarul. A~a gfιnιdesc eu ~ί socotesc ca 
~ί altίi nu mai pu~.in ca mine. Dar cum s-ar potrivi Tatalui ~ί Fiului 

inteIιesul acestor doua pi1de? 

Α. Faiptul ie~irii Cuvantu1ui diιn minte spre celedin afara nu inla
tura nepatimirea na~terii ~ί Cel nascut nu se va desparti,ci v-a ra,mftne 
mai degraba ΕΙ lnsul?i ιη mintea Celuice-L nal?te ~i-L va ave,a inSine 
numaidecat mintea care-L na~te, araiand foarte indestulator Ι?ί foarte 
c}ar ca ΘυnΙ nemijlOιCi,t inir-o com'lU1j'une defire ίη gandire, ~ί nu ο 

existenta conore-ta impreuna subzistenta. Iar a sιpuneca 'c'Uloarea este 

inerenta ΡΓίη fire unor exi:s.tente incare nici una nu e mai ve'che ca 

cealalta ίη starea 10r separata, pentr1u ca existenta Ieeste ('U totul nece

~2ra -- caC'1 εΙε se intalnesc impreuna intr-un intreg ιη acela~i timp - nu 
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cred ca poa1te sa ne lamureasca mod,ul na~terii dumnezeie9'ti ισι:. Ci nθ 
li1mure9lte mai degr,arba loontrariul : ca Dumnezeu TartaI nu a deveni,t ceea 
ce es'te, ιn tilmp. ΕΙ este pu<I1urea la fel, j,dentiιc 'cu ΕΙ Insu~i, m.ai presus 
de orice s~ohim!barecugetata cu ΡΓίvίΡθ la Unul sa-u la altUil. Ca.ci este 
desa'V"ar~irt, neavallid nevoi'ede nici ο implinire ιη ni'ci unbine, ~ί nί{'ί 

&uferind V'reG alunecare spreoeea oe L-ar putea supal'a. Cu ΕΙ se 
une-~te ar,'Harea ~ί existenta conιcreta a Celui na&CUt, care nu e mai ΗΓΖία 
ιn tιωp ~ί ni-ci nu e mai prejos ιη slava ,deoit Cel ce L-a na!scut, avand 
ίη vede~ ca trebuie ca ιn DU!mnezeu 8a ίίθ impreuna cugetati ~ί 

impreuna existenti TatiH 'cιu Fiu1 ~ί iιara~i Firul ou Tιa'tiH. $ί Cel din urma, 
de~i este nas'cuιt, prezinta ΡΓίη Sine Ιnsuι;;ί marturiιa unei vechimi fara 
de inoeιput, pentru ca este din Tat8:l prin ίίΓθ 107. Dumnezeiesιcul Pavel 
numind pe Fi-ul «stralucire α slαvei lui Dumnezeu Tαtal $ί chip αΙ 

fiinfei Lui» (Evr. 1, 3), pecetluie~te, precum socotesc, cuvantul spus 
adineaur'i de nοί, fa1canldu-l cu ύοωι fara pata:;;i 11 lnt1pareil?tecu spuse 
foa·rtte drepte ~ί aJdeva-rate. 

Β. Cum a~a? 

Α. Ganld~-te ca aiιci I~ί repet υη lυιCΓU., d'llipa ce l-a;m cerωtat serios. 
Stralrucirea rarspandita de Ο exilsrenta eιSιte, socotωc, ο lumina oare aduICf' 
celor din afacra cun~tinta fiiifl-Vei ca:re ο raSιpaI1ld~rte, fie ca ea se proi-oc
teaza pururea si'mtului v€!deτii, fie ca intra ίη oιarιeoare a1t mod ίn atin
gerecu trupurile. Ea permite sa se inteleaga ce este dupa fire radacina 
din care sιtrMu~te. 8ι! se reaze,me -cu'V"an1iul.no'Sltr1u luand ca exemplu 
firea soarelui I?ilιumina ce se raSpanιdel?te din el. Ce este aι:::ela dιφa 

fire arata lHmina ce provine din e1. Firea soarelui nιu secunoa~te sa 
SUΡαrte .pe.>te oot 'vreo jnliPar-tire, sau νreo taiere ξ>ί curgere ξ>ί patimire, 
deξOi ea proiecteaza ιη mod ilmbell?Uιgat Ι?ί fiintial lumina din ea, ci este 
ιη intregime ιn ea. Chiar daiCa ο ra:spande~e din e~l, 8'Q,arele are lumina 
proprie ιη sine, nemiιC~orallιdu-Sιe 1η e,l pentru ca se revaT,sa ~ί pare sa 
inainteze repede spre.o alteritate ΡΓΟΡΓίθ. RatΪ'unea punand ·d,e ο parte 

106. 5f. Clliril ara,ta ca Fiul ~ί Tatal sunt impretlna (lίn ve.~nici(' ίn Jl10d Πίn
tia!, cum e mintea cu cuvantul, de~i ultimul icse din prima. $ί totu~i unitate,a ηιι 
!e confUnda. Νιι a~a este unitatea intl'e ροseSΟΓ ~ί Iucru\ p05e:1a1. Posesorul poate 
fi ~ί fara Iucrul posedat. Ultimul nιι iese din primul $ί ηιι ί se alipe$te Ιη morl 
necesar. ΕΙ este numai ιιη accident fata de primul. La fel este intre ο culoare $ί 
!ucrul careiιa ί se aplica. Chiar daca albul nudevine a!b VdZut clecat cancl se aplicd 
ull.ui lucru, facand ca acesta sa fie ιηΙτ-ο unitate cu a!bιιl ce-I imbraca, albul 1111 

ίε'se din lucru! ce e imbracat ιη culoarea albului. 
107. Dumnezeu este fara de inceput. Dar totodata este Tata avall.d ιιη Piu. 

Tine cte firea Ιιιί Dumnezeu sa fie Tata $ί Fiu. N-ar fi Dumnezeu claca ll-ar fi 
Tata ~ί Fiu, daca n-ar fi iubire. Iubirea jn Dumnezeu nu apare ulterior, ρτίnιτ-σ 
evolutie. Aceasta ar putea $ί sfar$i ίη acest caz. Realita-tf.'B snprema -ar fi supusa 
unei evolutii san unei Iegiimpersoll.ale a evolutiei. Dar aceasta ηιι da nici ο exp!i
caΓe existentei. Fiul are ·un T,ata, dar Il.-are υη ill.cepnt, pentru ca e iubire :;;ί ll-are 
un ill.ceput. Dar unde eiubire, este $ί Iibert;.\!e. Dcci $ί libertatea e din vcci. 
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soιarele ιη el insnξli, l~l inchiρuie 'ceeace este fiinta lui, de qlta ρarte 
lumina lui ce se re,varsa din el, prιαprie lni. Darea se infaιptuie1?te intr~ 
alie,rirtate nedivizata, pur ~ί Bίnψlιu ganιdirta, ρτίη pornirea ei din elspre 
exterior. lnsa ar ίί lu:cru cu tΌtu'l de ralS, a se in'chipui~i despre soare 
cii este mai vechi ca ίΖνοτ, lucrarea luminoasa din interiorul Ιυί intar
ziinJd ciιt de putin de H~ί arMa pnterea ei. SoOO'telSic ci ni\meni cu 
mintea inteleapta ξιί sanatσasa nu s-ar indoj de aceasιta. Ατ echivala cu 
a zice ca soarele ηίcί nu exi'sta, da'ca n-ar avea coexistand ou el aceea 
pentrn ca,re sec'Ugeta ceea ce e,ste. Deci eXJeπψΙeΙe sensi!bile au ο valoare 
dechipurimOIdelate ιη mOld just. Folos~·te-te de ele ca sa te ,condu.ca 
spre ο ina,lti!me suprema, oa sa ηυ ooruιpi na~terea dnmnezeias,ca, pri
mind ιη ea ιη 'chip neinte'leρt νΤΘΌ tai,ereξli cUI1gereξli pati.mi.t;.e. Caci 
n~erea fiinvei mai presus de tσate este nepiitimitoare, iar existenta 
Celui naΙSΙΟut es'te fiintiala 108 ξιί Hbera de oriιce tc1iere, tinanJdn-L legat !?ί 

uniιt ξιί imprenna exiIsιtent ιη mod irrtegT1al. Nein1ceιperea ιη timp I-a 
marturisi,t-o Fίulω ξιί inteleptul Ioan, spunand: «lntru inceput ετα 
Cuvαntul» (Ioan 1, 1) ~ί pe langa aiceasta: «Cel ceeste, Cel ce erα $i 
Cel ce vine» (Apoc. 1, 8) 109. 

Naξtterea ίη Dumnezeu 
are ea un caracter v,oluntar ? , 

Β. Convσrιbirea no.astra despre aceasta ne-a ad!U's, prietene, la cel 
mai bun sfar~iιt. θοσσteξl'tί, preiCllm se cuvine, Ica ai termina,t tema ~ί nu 
mai e nevoie Id'e ni,mi,c pentru doveιdirea faptul<Ui ca Tatal nu a:pare sa fi 
preexi,stat nici!decnm Fiului, ci trebuie cugeιtati ,de ο fire ~ί coexistenti. 
Dar a1cestea nu multumes'c inca m,intea, caci ii e greu de-a se aproιpia 

de ele ξιί continutnl ΙΌΤ este foarte inalt. 
Α. Ce voie~i sa spui ? 
Β. $tii ca vor inιtreba - caci sunt totJdeauna nepotoιliti ιη inιtre

bari - : Oare a nascut Tataι pe Fiul ιη chip voit sau fara νοίΘ? 
Α. Α<.$ avea mare pla\cere sa <.$tiu 'UnJde voies,c ei sa ajunga cu vicle

nia aoe.stor urate nasσoci,ri. 
B.SocoteSlc ca ei vor a,danga sa spuna ξιί aιceasta : Da'ca Fiul nu e 

voit de Tatal, Acesta L-a niΊscut ίiΊTE: voie, adica a fost impins la aceasta 
de cineva, s:aιi, sa SipuJIeim, ,de ο necesitate, sau va fi ~,flat patimind 

108. Sf. Chiril fοlοseξόte pentru na~tel-ea Fiului expresia "lla~teH" fίin\ia]a)), 
pentru a evita intelegerea Fiului ca produs cΗn ce\a eΧίc·rίοr fiίn(ei lυi DtImnezen, 
eνentιιal oa ueatura din nimic. ΕΙ prime$te prin na~tere fiinta Τatiiltli, ς~ιι ο 
are comuna cu ΕΙ. 

109. Fiul ~ί Cuvantul Iui DUillnezeu "'[(Ι l'iJnd s-a pΤO(!us oriCf' inn"put. ,!,'ci 
din ve~nicie. $ί de aceea nu eyolueazii, sau nιι ae~te ~ί ηιι scade, ci riimane Ιn 
plenitιιdinea existentei Ιη ve~nicie. 
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oeva fara voie. Ducand rationamentui 10r Ia absurd, va vor sili sa mar
turisiti ca trΘbuie sa spuneti ca Fiul nu S-a na~cut fara voie de Tatal. 
Ωίη ac'easta ei vor conchide, adaugand : Daca Tatal nu L-a nascut fara 
voie pe Fiul, ci ίη mod deliberat, fara indoiala vointa TatiHui a precedat 
~i a aparut inainte de na~terea Fiului. $ί 1-a preexista't Lui, gandindu-L 
ca are ~ί ο vointa mai veche decai naι~teTea. 

Α. Cat de nee'vaavioase 8'unt ma~inatiile 8!cestea, nas'ωcίte impotriva 
noas,tra de cei oumintea sιtricata! Se jίgneξόte astfel invata'tura ,dogm:elor 
aιdevarulrUi ίη a~a fel, ca, daca ar νοί cineva sa trea'ca diΏlcolo d,e cele 
mai extrarvaganrte teorii, nιu cred ca i-ar intrece pe a:ce'!iltia. Au dobandit 
astfel ο vi,ctorie lipsita de slava, prin exagerarHe ιη 1ipsade evlavie, 
intr.ecand neinvatatura aJtora. Νυ Ιε mai ra1mane dΘcat sa auda: «80-

dοnια α fost mai indreptαta din pricinα tα» (1ez. 16, 52). Prea multa 
amararciune din partea voaistra -~ί a irdeilor voa:stre ,dezordonat'e. Sa 
mergem direct ξόί sa spunem ca nυ se va inVelege Tatal Cel fara inceput 
~i Vθξόnic fara Cel nasrcut din ΕΙ pUI'ti'rea impreuna existent ξόί impreuna 
subzistent cu Ει1ΙΟ. Dar d~i nu esιtε Taia al ~iului fa,ra νοίε, nu apare 
ξ)ί nuse afirma vόinta inainte de Cel 'llascut. Caci voirea Taltalni era 
scaldata ιn inteΙeρcίune ξ)ί ratiune. Fiindrca nu vor spune ca voirη:a 

dumnezeiasca era neinteleapta ξ)ί nerationala. 1ar Intelepciunea ξ)ί Ra
tiunea lui DU'mnezeu Ta'tal es1te Fiul; deci ΕΙ este Cel ίη car'e se sca1da 
toata vointa Tatalui 111. Astfelcelorce 'ffiecaresc acelea, li se intoarce 
gandirea ξ)ί cumrplita inventie irmIpotriva lor. Derci nimic nu ηί δθ pare 
αι nu ηε impiedica sa parasim rationamentele absurde, ξ)i sa nε intrebam 
ξ>ί ηοί daca Tatal este ceea ce este cu sau fara νοίθ. Daca este fara voie, 
a fost silitde ο necesitate ca sa vina la eχίstenτa ca atare 11:2. 1ar daιca 
nu este a~a, ci este ίn mod voit, va prem1erge exilst:entei Lui (ca Tata) 

110. Nu se poate inteIege AdE'''drul, 5au Dumnezeu, c!a"a nu cugetam lm
μτευnΙί existent cu ΕΙ din ve~nicie ρε Fiul "cI nascut din ΕΙ. AceJcI ΒΤ fί υrι 
«Dumnezell» fara iιιbire, adica imposibil. Ατ fi ιιη «DuJnnezell» impersonal, sall ο 
('scnta supusa υηοτ legi, ιη ΟΒΖΒ carora emana din εΙ ο !tInle fara nici ιιn sens, 
Intr-o astfel de esenta ~ί intr-o astfeI de lume lipsita (le sens ηιι se observa 
trebuinta {ιΘ adeviίr. Ρίω este ]umina Jnmji, pentru Cd nε aratiί adevdrul existentei 
sl1preme, ariHand iιιbirea existentiί fara incepnt, care ηί se (Hirnie~;;te ~ί nona, 
lTeatιιri10r conIitiente. 

111,' Tot cΘ gande~te cu inteIepciune Dllnlnezell, ,iTe implicat ίn ΕΙ gandllI 
inIe]ept ]a Ρίιιl. A~a se intamp!a ~ί ('ιι om,ul. Νιι gandeξ>te nimic decέιt avand 111 
qandire implicιat ceva san mai ales ρε cineva. Pcrsoana nιι gande~te fara a trai 
re!atia cιι sine ca ~ί cu altul. Dar omul ηιι are ρΓίη aceasta acea a1tiί persoana sau 
ηn vede aparand ίη sine de fapt alta Ρersσana, ci ΒΤΘ alta persoana existand de la 
itlta, sau de la sine aJtiίdatiί. TatiίJ insii, gandincj, re'alizeazii 1Η Sine, ca chip al Siίu altii 
loersoana. ~ί gandif(>a Sa cnprinzand ίη ea neincetrat "οηΗηιιtnΙ Siin infinit intreg, 
acesta echivaleaziί cu Fiul Siίu care e, 0:1 ~ί Sine, DtIlnnezeu intreg. 

112. Dacd Τ,Λiil ar Ii Tata fiira \'οίο, ci si1il rI., OJ 1ego, cine I-ar fί impns 
aceasta. lege? Se cαde iariί~i intr-tIl1 panteism care ηΗ dii nici ο ~'xplίcatie a ,'xis
tentei. Se afirma iariί!)i ca a fost intai ο esenta, care printr-o lege ίneΧΡlicabΨί 
rlevine Persoana nascatoare. 
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vointa Lui. $ί deoare,ce voirea se practiιca cu intel:epciune ξιί nu fara 
ratiune, iar intelepciunea ξιί Raιti:unea eιsιtε Fiul, AJOOSta ar Η existat 
inainιte de Tatal lJ3. Dar cuvant-u'1 ,dumnezei€8C nunl€ξIte pe Fiul Sfat ξιί 

νοίημ a lui Dumnezeu Tatal. Ca,ci ps.aΙmαΗaΖa ξιί Ζίιοε ιη Duh 
dumnezeiels,cul Daνί,d, ιη numeIe oolor ce 'cred : «Apucαtu-m-αide mάnα 
meα dreαptα., cu sfatuL Tαu m-ai povαtuit» (,Hs. 72; 23). Iar ιη aH 
10c :. «Doamne, intru υοία Τα, d.at-ai jrumusetii meLe putere» (Ps. 29, 7). 
Caci Hm f08't povaiJuiti ιη Hrisros spre voia Tatalui ξιί ιη ΕΙ suntem mo
delati spre frιumusetea m,a'i .presus de lιrme, fiind Iηιti'ι'TΨ Sιpre tot felul 
de bunaltati 113b. De'ci pentl"u repeziIciunea j,deilor ξιί a,iure.ala rationa
menιteIor 10r, Fiul a preexistat Tlatalui, fiinJd vointa !Jui. Dar c'Um apare 
Cel nascut inaintea Celui' ce L-a nascu1;? Observa deci 1a ce rau au 
aj-uns, indeparιtandu-se de S['H,tul: «Cercetati-vα pe υοί, dαcα suntefί in 
credintα» (Π Cor. 13, 5). 

Β. Aξlιa par. 

Α. Dar ar putea prefιaιce cineva fara mare oboseala ξιί spre alta 
a,bsurditate a'Oeasta iIde'e ingrozitoa're, ce:ranιd-u-le un ra'!ψuns 1a aceas·ta 
intr~bare. 

Β. Care? 

Α. Trebuie inteIes ξιί ad'ir:mat Dumnιezeu Ta'tal de Icatre ηοί ξιί de 
,cart;re sfintii ingeri, ca Creator ξιί imparat miloιstiv, sau nu ? 

Β. Ca este acesιtea, soιcote'sιcca εί ΗΤ spune-o ΠίτΒ. ~ovaiaIa. Caιci 

·cum n-ar f,i ? 

Α. Sa mai ra,spun1da deci 1a intrebarea ce 1e-o νοί pune: este ΕΙ 
aιc'estea Πί,Β. νοίε, sa'U ,cu νοίε? De vor raspundeca fara νοίε, Ιί VOr 
admite lipsa d'e, vointa, sau ο pa'ti>mir:e din necesίtate. Iar daca ΥΟΤ socoti 
ca, cu νοϊε, ei ajung sa spuncl ca a preexistat vointa 1a a fi cele cc 
este, ξιί at'U(nci n-a fost puruTle'a Creator ιη putere, ni'ci lmparat fara 
lncepUιt, sau mi1osti,v, sa.u b'un. S-ar introouce un Hmp anterior ιn care 
nefiind inca ac'es1tea, s-a gandit daca ar trebu ί sa fie ι J c. Dar cine ar 

113. Daca Tatal este Tata ρτίn vointa, iarasi ΡΓemerσe ac:estei (aJita\i ,i Lui 
y()iηta. Dar si aceasta inseamna ο e"olutie Ιη ΕΙ, ('Clrc numai Ιη aparenta pare 
vσinta. 

113 b. Dar Fiul nu poate exista fara sa ίίε totodata si Tatal. ACE:asta se 
spunc' ίη randurile UΓmθ.tοaΓC. 1η orice ca7, c,sω si constiinta si gandίΓe. Τη Dumne-
7el1 existand ιΗη vesηicie constίίnta (!e Sine, cxista ι1!η vesnicic si chipιιl "f)it 
αl Sau, sau FiuJ, si deoi si TataJ. 

11 cl, 1η cazU! c'a socotesc ρε Dumnezeu Crel!(,r sϊ imparat faΓa νοίc, vor ild
nιίΙ(' un μanteίSΙll potrivit caruia () esenta il fοςt dusa prin necesitatea unOΓ ](~Ω ί 
interιle ]a caIita(ίle anιintite. Un Creatoι' fiίra \, οίε, Jnai este ΕΙ Creator atotputt'lΉic? 
Νι! (' supUS ιιπεί nccesitati de-a CT<,a 1 Sau ΙΗι ί ~e impul1c' (Ie CΓea!llΓa iΓIsasi ca 
,ii fie? Dar atunci mai este ea creatura? ~ί un Imparat fara νοίε al cί, πιαί estc 
eI impiίrat cu ac!evarat? Nu e silίt (le cιeatura sa fie imparat'( Iar (aca s-aJ' ad
mίtρ ca a fost Cγc~ator ου νoiι" insa ίl preexistat voin!a ac!uJui creator, si bund' 
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putea auzi a:semenea pareri, apoi ηίι ,s-ar pHinge mullt ,de a:oeste aiureli 
,~ί nu le-ar respinge, cugetandcev,a mai i'nalt decaιt aceia ~ί n-ar privi 
mai profunrd firea Ιυcrurilοr ~ί nu va soooti σΒ. ΙΏ domeniul 1υcrurilοr 
de infaptuit stapane~te vθinta sau non-vόin~a,dar ιη domeniU'l ή'a~terii 
nu? Da,ca se intreaba pentro oe, in1Jelepciunea ar raspunJde printr-o 
sentinta lau'data adeseori: «Ο voia natura (firea), c'are n-avea grija de 
-legi». Ευ ai? aιdauga σΒ. eu nu fac nίοί υη caz de vointa sau de lipsa de 
vointa. Sau nυ ti-ar piirea ca cuget Idrept, daca a~ afirma ca toa'te αΊte 
este fίintial numnezeu Tatal, nυ leare dintr-un progres ιn voint;1, care 
L-ar dncesρre ce'ea ce e mai bίηe, ni1ci nu a dobandit calitatea de-a fί 

Tata ιn mod vόίιt 115. 

Β. Ce voie~ti sa spui ? 
Α. Oare spui tu ca Dumnezeu este sfant ~ί deci ~ί bun ? 
Β. Desigur. 
Α. Aceste doua virtuti sunt ιn ΕΙ ιn mod fίintial, sau introduse din 

afara prin vointa, incat ar putea patimi ~ί pierderea lor, daca nu le-ar 
νοί ? Este ιn acestea ο mi~care a vointei ? 

Β. Sunt fiintiale. Socotesc ca cuvantul credintei drepte ar rade de 
('Ci ce 'indriiznesc S3 spuna ca nu este a~a. 

Λ. Foarte bine ai spus, prietene, ~ί admir iubirea ta de invatatura. 
Uar atunci cum Dumnezeu Tatal ar putea fi Tata cu voie sau fara voie 
:)ί nu mai degraba ιn mod fiintial, daca este astfel sfant ~ί bun ~ί nu 
are ρήn simple νοίτί sa f'ie ce'ea ce esιte ? Cum nu veziaceaJsta tu, care 
te-ai infuriat cumplit ~ί ai racnit impotriva celor ce sustin contra
riul ? 116 

Β. Inca nυ inteIeg aceasta. 

Α. nar ο vei inte1ege. νοί av,ea mare p1a1cere sa ti-o expliιc, fiindca 
dore~ti sa ο inveti. Inte1ege ceea ce-ti spun. Vor soC'Oti ei ca trebuie 
sil adInita ca TatiH este Nascator prin fire ~ϊ vor recunoa~te ca aceasta 
σste un fapt fiintial a1 Lui, sau vor nega aceasta printr-o cugetare foar-

latii manίfestate ρήn el, s-ar introduce πη timp anterinr Ϊn care se ga.ncIea daca αΓ 
lrebui sa fie acestea. De fapt, ultima e ~olutia cre~til1a, dar fara sii presupul1a ca 
II-a fost 1nainte de actul creator puterea de a-J sav&r~i. 

115. Na~terea FiuIui de catre TataI e mai Ρresuς d~ ceea ce socotim ηοί vr;it 
~[!ιι ποπ-\'οit. Οατ chiar calitatea de Creator a ωί Dumnezen ηιι ο pιιtem suplIne 
lntelegeriί noastre, decIarand-o voita sau non-voita ίη sensul ίη care socotirn 
a~a cele ce se intampla cu omul Ele arata ιιn bine, care este fiintial ίn Dulnnezeu. 
Dar e ιιη bine de temelie 1n Dumnezeu, care e na~te(ea, ~ί e un ,bine care nιι este 
\ Ιι~ teme!ie ΙΠ ΕΙ, care e creatia. ΕΙ poate trai bineJe 1η Sine ~ί fara creatie. !3ine!c 
realizat prin creatie e vοίΙ ΡΓίη libertatea Lui, deci poate fί ίn ΕΙ ~ί fara a-1 rea!iz,. 
D.'Ir identitatea Lui cu bineIe ίη sens fundalnentaI se arata ίη faptul ca Dumnezeu 
~ste un ΤαΙΒ. ;;ί ιιη Fiu prin fiinta. 

116. Cei ce nu vad pe Ρίω ca niίscut din fίinta TataJui pot Ved(;d relatia !ui 
!)lImnezeu cu ΕΙ voita sau non-voita. Dar cei care Il \'ad Cd provenit din fiinta 
T.'ItiίJui, nu mai ροι vorbi de voin\a SBU de l1on-voin\a ίη aceasta relatie. 
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te necredincioasa? De spun ca nu este Nascator ιη mod fiintial, νΟΓ 

desfiin~a prln aceasta existenta Fiului, ca Unul ce n-a primit existenta 
ιη mod nenalscu1, dar care esιte ~ί su:bz~s'ta 'din Tataldupa credin~a 

SfinteIor Scripturl. Iar daca Dumnezeu Tatal nu are ο fire cu adevarat 
nascatoare, ci a fost mi~cat ΡΓίη vointa spre puterea de a na~te, li auzi 
spunand ca ΕΙ ~i-a ΡreΙUCΓat propria fire, ΠίCi'ίnd-ο nascatoare; ~ί adu
cand-o la ceea ce nu era, se cuvine sa fie cugetat ca mai vechi decat 
Sine, daca fiind ~ί su:bzisιtand, a VOi\t sa fie ceea ce νoie!jιte, aJd1ca Ta:ta 117. 

Dar aceste idei trebuie aruncate peste bord ca boInave de ο absurditate 
de nesuportat. Iar ηοί, urmand rationamentelor dreptei credinte, spunem 
ca a socoti pe Tatal Nascator fara voie sau Cll voie, este un lucru de
$ert ~ί prostesc. ΕΙ este aceasta prin fire ~ί fiintial. Caci nueste fara de 
voie ceea ce este ΡΓίη fire, avand ιη vedere ca firea Sa e imbiηata cu 
vointa Sa de a fi ceea ce este llR. 

Β. $ί mie mi se pare ca a~a stau Iucrurile. 

Α. $ϊ pe Ianga acestea, s-ar primejdui ~ί de ο alta absurditate 
daca ar s'Ocoti ca trebuie sa spuna ca Ίη Du1mnezeu Tatiil voint;a e mai 

veche ca ηa~terea. Sa ceDce·tam a:ceasιta, daca iti plaιce: Oare este a'cum 
ιn llrma unei mari osteηeli Dumnezeu Tatiil ιη cele ce Ι se cuviη, fiiηd

ca a ηasιcut,deci ar fi putu1t gasi ca ·ar fi fΌlSlt potr~vita ~ί buna pentru ΕΙ 
ηeη~rterea? Daca ηaSlcand η-a ie'~it ,diη ceea ce e potrivi1 propriei ΗΓί, 
peη1ru ce nu se ru,,?Lneaza, ηenorocitii, sa-I νΟΟΕί ο Sltare iηferioara a 
Lui ιη fapiJuI de-a ηu fi ηascnt ? Iar d'8!ca η-ar ίΊ ηalSιcut, ar fί mai biηe 

. ~ί' mai potri:vit sa ηe iη1trebam ce L-a impiηs spre a ηa$e, puηan

du-Se intr-o situatie mai rea, lasandu-Se coηvins sa nasca? Deci a gre
~it ~ί ιη cugetarea cuvenita, primind cu voiaceea ce era propriu sa-L 
pagubeasca ιη slava ~ί firea Lui. $ί iata cum apare, se pare, ο acuzatie 
ηoua impotriva voiηt'ei 1?ί sfatului ηegrait al Tatalui. Nu suηt decl aces-

117. Dupa ce s-a aratat ca e absurd a sQcoti ρι; ])u11lnezeu Tata fara νοίc, 
sc respinge icteea ca a (!evenit Tata prjn vointa. Flul este (lil1 tiinta TataJui i atunci 
este :;;ί ΕΙ Dumnezeu, din ve:;;nicie :;;ί admitem ca ~ί TataJ este Dumnezeu, sau 
are fire (JHmnezeiasca. Dar daca aceia admit ca Fiul este DUΠJnezcu, dar Tatal 
(Iin care este nascut nυ e Dumnezeu prin fίre, ci ρτίn \'ointa, atunci ΕΙ trebuie 
sa-:;;i fi prefacnt ~ί firea ιn dumnezeiasca prin vointa. $ί atunci calitatea ne
clonnezeiasca a Tatalui este mai veche decfιt calitatea eί clumnezeiasra. A(jmit 
deci ο evolntie ιn Cel ce devine 'Γa!al Fiului Sau: Ο evo1tltie ίη baza unor legi 
mai pllternice. Dar cine a impus aceste Jegi Celιιi ce d"'\iine Dun!nczeu? Ia!a CU11I. 
neadmitilndu-se ιιπ Dnmnezeu ca existenta snprema \'e:;;nica, totιιl ramfιne i11-
explίcabiJ. Daca nιι se adlllite ιιπ Dnmnezen ve:;;nic ca Tata, nιι se poate explica 
nici Fiul c·a Dumnezeu. $ί cum s-ar nIai explica ο inaltare a noastra spte ίη
dumnczeire? 

118. Dumnezen are firea Sa intbinata cu nJίnta Sa. Ε] nu est(' ('eea ('Ρ e~te 
contrar vointei Sale. Firea Sa ηυ e prodnsul "ointei, nίιί c:ontrara vointei. Nu (~ 
Clici ό despartire intre ele. 
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tea de respins din capul locului, atingand liJηita rclutc'itii ξiί depaξiind 

orice necredinta ? 

Β. Da, a~a este. 

Α. DaT sa ηΕ' deparιtam αΊι mai mnlt de Ia aCβ",tea ~ί sa ηε intoar
cem Sιpre Ia·tHra aceea. 

Β. Spre ca!'e zici ? 

Α. Spre datoria de-a priml 1η sufleteIe noastre cea mai buna idee 
despre Dumnezeu, oulgetandca n~terii Fiu1ui nu ί-α Ρreaβdat nimic, ca 
vointa CeIui ce L-a nascnt nu s-a ivit inainte de existenta CeIui nascut, 
ci Dumnezeu a fost deodata Tata ~ί voitor sa fie Tata l1D. Caci daca 
Dumnezeu ηιu este faTa vόie Cel ce este sau Tatal,sau s'Ufera aceasta 
vointa ca ο necesitate, cum trebuie cugetat ~ί ca sfant ~ί ca bun? 120 

Este deodata prin fiinta sfant ~ί bun ~ϊ voitor de-a fi ceIe ce este ~ί nu 
se poate cugeta altfel despre Dumnezeu. ΕΙ este deodata Dumnezeu 'ii 

Tata, faptul de-a na~te neavandu-l mai tarziu ca existenta, ci subzista $i 
e inteles ca Tata odata cu existenta. Cel ce are ο astfel de fire, trebuie 
sa se vada ca avand impreuna subzistent cu ΕΙ fara de inceput pe C~l 
nascut, adica pe Fiul 121. 

Na~terea nu trece de la potenta Ia act ? 

Β. Daca voie~ti, zic ei, sa fie a~a, sa admitem aceasta coexistenta. 
Dumnezeu a fost pururea Tata 1η potenta, deci Fiul putea fi cugetat 
prin simpIa gandire, avand numai aparenta de-a fi 1nainte de na~teTe. 

Dar S-.a nascut dupa aceea. 

Α. Ca naξiterea este adevarata ξiϊ provine cu adevarat din Tatal e 
υη fapt marturisit. Cel ce este prin fire 1Ω potenta ~ϊ lrι act Tata, ηυ 

. are ο vointa care decide 1η privinta ceIor doua, ci urmecιza mai degrabf! 

119. Vointa Tatalui de-a fi Tata al Fiului ηυ e aJΊterioara na~terii Fiului. 
Aceasta ar insemna sa se introduca timpul ίn viata Treimii. $ί ar mai insemna ca 
T,ata! S-a desavar~ίt, sau S-a degradat devenind Tata. Caci s-ar fi produs () 
schimbare ίη ΕΙ Pe cat de fard d(~ inceput este Dumnezeu, pe atat (1(' fara dc ίη

ceput este ΕΙ ca Tata al F1ului, dc~i Ρίnl e nascut, iar Tatal e nascator, iar Ρίω 
nascut. Din ve~nicie Dumnezeu e Tata ~ί Ρίυ, san cΗn vesnicie exista ίn Dumne
zeu comuniunea interpersonala a iubirii, dar cu ιΙσua ntlonje atotcurate: iu,bire de 
TΩΙiί si iubire de Fiu. ' 

120. Nu poate sa ηυ fie Dumn(~zetl Tata, caci nυ poate sa πη fie bnn clίη ye~
nicie. Caci a fί Tata, inseamna a Π iubίtor sau bun ίn grar1ul suprem. Iar daciί 
n-~Γ fί a~a, din ve~nicie, n-ar ίί Dumnezeu. Α fί Dnmneze\J, inseamna cleci λ fi 
~ί Tata si Fiu. Iar bunatate.a ηυ poate fi Jipsita clc vointa. Duml1ezen esle din 
\'esnicie bun, ctpci Hber ~ί Tata, avanct ιιη Fiιι. Treimea estp existellta suprl1l1ei 
fJlll1iίtati san iubiri dil1 ve~l1icie. 

121. ΤίηΕ' de firea Ιui Dumnezen cea bnna sa fie Tata care θΓΕ' un Ρίn. Acι'asta 
nιι inseamna cιί fίrea ctumnezeia,ca psle mai ίnθίπΙΕ' (le-a fi Τi1ta si Fiu sau Ταμ 
care na~te un Fiu, pentru ca tine de ea buna.tatea. Ial" bnnatatea ηιι poate fί (lecat 
intre PerSoilne. 
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legilor firii, jintre care esιte ~ί oea a n~·terii. Ει nu devihe Taia al ouiva 
strain, cand Nascutul trebuie sa fie ο fire cu Nascatorul. Pe de ο 

parte vazand ιn Tatal ο schimbare, Θί coboara cinstirea TatiHui, de~i' 

dumnereiιaιsca Sιcriptura zice: «Lα' Cαre nu este schimbαre, nici umbrii 
de mutαre» (IaιOOν 1, 17). De ailci se poaie invata : caci ce eiste aιcea\S'ta, 

prietene, d'aca nu ο schimbare ~ί ο prefacere adanca, trecerea de la ρο
tenta la act? Fiindca ceea ce se cugeta ca avand ιη potenta prin fire, 
dar inca neprimit ~ί prin act, ramane ο vreme ιn potenta, dar inca nll 

e prim1ta mi~>oarea aιCiului,ramiinanld inca Ιn Sltarea de la incepu1t ~ί 

prima. Iar cand prime1?te mi1?carea ca act,trece, socotesc, dupa aceasta. 
cum se poate vedea. la alta stare. din ceea ce era la inceput. Dar εί 

ίn~ί~ί nu vad ca aceea~i s'tare de potenta a unei existente este ο stare 
aflata ιη 11lcrare. 

Β. A1?a socotesc 1?ί eu. 
Α. Daca deci ei splln ca nll e nici ο distinctie intre ele, ci le vad 

,a aceea~i stare, atunci Dumnezeu a fost Tata ιn act fara de inceput. ξiί 

nimic nu ne va impiedica pe nοί sa spunem aceasta, deoarece pentru 
ηοί existenta ίn potenta ~ί ιn act coincid 122. Iar daca spun οΒ. nu este 
a~a. οί este ο distanta intr·e eIe ~ί ο nu mica deosebire. cum nu s-au 
5chimbat cele ale ιω Dumnezeu, nemaipastrandu-se in potenta, ci pati
mind. a~a zicand, mi~carea spre act ? 

Β. Αί spus cele cuvenite. Dar socotesc οΒ. ιn mintea adversarilor cl 

venit 1?t aceasta idee pe care indraznesc sa ο exprime: oare. deoarece 
TatiH este pururea ξ'ί fara inceput Creator dupa fire, n-a savar~it netem
poral 1?i lucrarea de aducere la existenta a celor facute? Deci nu are 
C'reatia coeterna, οί a adus-o la existenta din nimic ιη timp. Vom admite 
deci ca firea Lui nescl1imbata s-a mi~cat 1?ί a patimit prin aceasta 'ο 

umbra d·emutare»? Deci se poate, zic aι~tia, ca ~ί ιη na1?tere sa fie 
trec'erea de la potenta la act 1?ί aceasta sa nu fie ο schimbare sau ο mu
tare, οί mai degraba ο capacitate a firii de a fi astfel ιn privlnta na1?
terii 12.1. 

Α. Cat de inclinatA iti este mintea spre uξIuratate, daca socoteξIti 

ca acei neispravlti dll gasit un temei necesar inteoria 10r! De aceect 
trebuie cercetat ciit mai serios modul miξIcariί inamandoua acestea, 

122. Daca Dumnezeu θΓ evolua (]~ la ο stare ,je potenta la llna cte lllcrare 
η-θΓ Π1θί fi desavar:;;it din ve:;;nicie. ΕΙ ar fί SllpllS urιei legi cte dezv()Jtare. Dar 
cine I-ar fi .impus aceasta lege? 

123. Se vecte aceea:;;i teηdinta la al ieni Sd confnncle pf' Fiιιl Cll creaturiJI' 
proveniηd amaηcjoua din Dllmηezell dnpa ο gandire ~ί α -voire a lor, trecute ίn 
acte. Sall aceea~i considerare a creatiei Ι'θ singura forIna cle manife.stare a ιιnιιί 
"Dumnezeu" supus Hnor legi ιη sens panteist. lnvatatιιra ('n~5tίηιί πρψτι> Τrβim(· 
este singura care ne scapa de panteismul lίpsit clε sen~. Altceva este a na~t" 
la Dllmηezell ~ί (lin fiίηta Sa, ~ί altceva a crea din nimic. 
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spre a vedea ce le desparte ~ί sa aflam ce diferenta apare intre ele. Vei 
cunoa~te astiel ratiunea lor imbatranita iri lipsa de invatatura. Cacl a 
SipUne de cineva ca a nascut din sine insu1?i ~ί ca ίn aιceasta a inaintaιt de 
1a putere 1a act, inseamna a (patimi) clatina ceva ίη firea proprie. Caci 
nu patime~te ιη altele, ci ΙΩ sine insu~i mi~carea 1ucrarii. Dar a trece 
de 1a a nu face ceva, 1a trebuinta de a 1ucra ceva nu ίη sine, ci ιη a1te1e, 
vor afla ca inseamna a face ceva Ιη cele din afara. 

Β. Explicarea ta imi e nu mai putln clara ca ce1e dinainte. 

Α. Εί bjne, sa vorbim despre om. Flind nascator prin fire ~ί fiind 
aceasta 1a inceput ιη potenta, trece cu timpul ~ί la act. Dar e1 nu arc 
intelepciunea fara un exercitiu, ci mai degraba ii este propriu prin fire 
ξ>ί fiintial sa poataface ceva prIntr-o ξ>tiiηta ξ>ί printr-o arta potrivite 
omului: e1 echipeaza ο coraιbie, mode1e·aza dupa jldei!le sa1e sσιι1Ρturί 

din bronz sau 1ucreaza altceva asemanator. Deci ti se [Jare c'J se miξ>ca 
ίη ace1aξ>ί fe1, spre a fi tata ίη act, dus spre aceasta prin potenta ξ>ί spre 
a fi meξ>ter a1 tuturor celor ce sunt, folosindu-se de arta? 

Β. Nu a!? gandi aceasta niciodata. Intr-un caz nu se mίξ>ca ιη sine, 
ci mai degraba ξ>tiiηta care este ιη sine ιη cele din afara. Ιη ce1alalt 
caz, mίξ>caηdu-se intr-un fe1 ίη Sine, produce ο mutare ξ>ί ο schimbare 
oarecare, re·feritoare 1a fire sau, a1tfel spus, privitoare 1a aJotul !7ί 1a 
puterea firii. 

Α. Aceastaeste ξ>ί ceea ce am spus adineaori, vrand sa arat deose
birea de mίξ>care ce trebuie vazuta ίη ce1e doua cazuri. Deci nimic nu 
ne obliga sa spunem ca firea 1ω Dumnezeu a fost mίξ>cata din necesi
tate ξ>ί a suferit ίη mod fiintia1 ο inclinare prin faptu1ca a procedat ιη 
anumiιte ti;mpuri }a faιpte de creatie. Dar ar fi suferi:t ο miξi'care fiinta 
Sa, daca ar fi fost dus, nu ξitiu cum, de 1a potenta 1a act 124. 

Β. Αξ>a este. 

Α. Dar mai esιte ξ>ί a1t 1Uιcru - caιci SO{)()tesιc despre cΕιίηϊΙ cei mai 
si:mtiιtori, cand porni:m spre vaΩJarea celor p1acute - ca ne ajnta sa 
vedem sl<'Ίbίcίuηea ξiί nesubtirlmea adversarilor. Nclscntul dumnezeiesc 
ξ<ί mcιi presus de lume nu ηθ impiedica prin nici ο ratiune de a-L CLl

F,:eta impreuna subzistent cu Nascatorul, avand ιη vedere ca Dumne
zell e pururea ξiί fara inceput cugetat ξ>ί existent ca Tata. Iar deoarece 
creatla este ο opera a puterii creatoare, cum ξ>ί de unde ar avea coexis-

124. De fapt Dumnezeu η-α trait ο mi~caΓe de Ια potcnta Ια act, ίn na~terea 
Fiului, dar Sf. Chiril νΓea sa ana,te ΡΓίη aceasta ο ιJeosebire intre actιιl l1a~terii ρω· 
yenit ιJίn fiinta ~ί faptele in(]reptatc spre lucrurile (ιiη i1faΓd. NHlΠai claca ar fj 

Iost dHs $ί Dumnezeu spre na~tere ca oωιιl cte la potenta Ιίl ac·t, ca ulteΓior potenta, 
θ1" fi trait ~ί ΕΙ ο mi~care, dar ο mi~care ίn fiinta Sa. 



DESPRE SFANTA TREIME 93 

ten1;a cU Dumnezeu ξ>ί slava de-a fi din veξ>nΙCle, odata ce ηυ e nlCl fara 
inceput ιη timp Iji miljcata spre existenta djn nimic? 125 Sau ti se pare 
ca ηυ e necesar sa fie cugetata cu totul inainte Iji existenta inainte firea 
creatoare fata de tot ce e chemat laexistenta ίη mod creator? 

Β. Da, sunt de acord. 

Α. Astfel deci, cflnd creatia incc1 ηυ era adusa la existenta, Dumne
zeu era Creator 1?ί atunci. $ϊ nu pentru ca era Creator era ξ>ί Tata 126, 

ci pentru ca a nascut. Iar F'jul era, pentru ca S-a nascut. Deci din fap
tul ca este. υη Creator ξ>ί ο creatie, nu rezulta ίη mod necesar coexis
tenta lor, dar ο cugetare exacta trebuie sa admita numaidecat aceasta 
coexistenta Ίn cazul lui Dumnezeu, cand e numit fie Tatal, fie Fiul. 
Caci cum ar preexi~ U:nul :;;ϊ ar aparea inain4:ea Celuilalιt, oιdata ce Fie
care este ceea ce este, intelegand ca impreuna existenta ξ>ί ηυ lipsa 
oonvergenta intre Ei ? Ta:ta'l e Tata ιn raport cu Fiul ξ>ί iηvers. Aceasta 
idee iti pare ca se abate ίn mod necesar spre ο eroare? 

Β. CfιtUξ>ί de putin, nu. 

Α. Daca perspectiva de-a naξ>te djn Sine ξ>ί de-a fi vazut ca Τaυi 
dupa fire αΙ Fiului n-a putut aparea lui Dumnezeu T~taI decfιt ca ο fap
ta inteleapta ξ>ί prea frumoasa, pentru ce-ar fi pus ο intarziere ίη a-L 
naξ>te? Ce L-ar ίί impiedicat ιη mod folositor ξ>ί constrangator sau ce 
L-ar fi sfatuit sa nu fie Tata mai curand ? pamenii sunt mereu parjnti 

ιη potenta, dar inca nu ξ>ί Ιη act. Aceasta e clar pentru oricine. Motivul 
care ii impiedi::ae foarte vadit. Corpul neajuns inca la varsta puberta

tJi, proprieιtatHe firii raman inca neaιctivate Iji ιη odihna, aξ>,beΡtaΠld vre

Inea potrivita manifestarii care le va face vadite. Dar Ίη Dumnezeu 
care are pururea l$ί Υη mod deplln ceea ce este, ηυ e υη progres spr-e 

ο stal"e pe care nu ο are inca ξ>i spre care ο dezvoItare ιη timp e numai
decat necesara. Din fiinta Lui insa :;;i stralucel$te Fiul ξ>ί are ίn mod 
fiintial ca chip propriu ΡΓίη fire pe Cel nascut αΙ Sau. Cum s-ar mai 
cugeta atunci ca El ηυ L-a nascut prin act din veξ>nίcίe de cand exista, 

ci ca s-a aflat mai degraba intr-o stare de potenta ξ>ί a patimit mil$ca-

125. Daca Dumnezeu e Tata fara in,eput, atιιnci si Fiul c fara incepιιt, riar 
Hdscut din fiinta Lui. Ε din veci imΡΓeuna existent Cl1. 'Tatal. Aceasta e S]C1νa Ιιιί 
egala cu a Tatalui. Dar creatia, avAH(! un inceput ~ί fiind din nimic, nul poat~~ avea 
slί:iva Fiului, caci nu e din ve:?nicie ~ί impreuna existenta cu ΕΙ ;;ί din fiίllta Lui. 

126. Creatia nu e impusa Ιn mocl necesar Ιηί Dumnezeu cel Ιη Treil11e. ΕΙ estG 
'ΓΓeίme prin fiinta, iar lumea este numai prin vointa. de:?i are Ιη Sine ~ί pnterco 
c!e-Ia fί Creator. Daca ar tine (luΠlea) cie fiinta lUΊ Dumnezeu, ea ar trebUΊ sa existl; 
din ve~njcie, ca ~ί ΡίηΙ. Numai 111 faptul ca lunJea e din nimic, se aΓata atot
puternicia ιω Dumnezeu fata cie ea. AItfel s-ar cadea ιη panteismιιl ήίn ,are apare 
n lul11e cu atfιte'a marginiri ~ί il11perfectiuni, c:arιd nu sta ιn c!ependeI1\ii ΠΡ puterea 
Ιυί. 
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rea fiintia1a, primind ο prefacere ιη ceea ce nu era 1a inceput? Am 
suferi ca ο lipsa nu pu.tina de eν1aνie fata de Fiu1, daca nu ne-am im
potriνi acestor pareri a1e adνersarilor. Caci Unul Nascut n-ar Iήai fi 
Facatoru1 veacurilor, dacatimpul s-ar interca1a, ηυ ~tiu cum, ~ί s-ar 
face mai vechi decat na~terea Lui p:rin act de. catre Dumnezeιu Ta
ta1, daca de 1a nena~tere, adica de 1a potenta, 8-ar inainta 1a na~tereί:l 

prin act nu ιη mod netemporal, chiar daca 8-ar cugeta foarte scurt ~ί 

redus acest interval. Iti spun ca este un 1ucru foarte urat ~ί ru~inos a 
se socoti soare1e ~ifocul ca n-au pntut sa nu fie niciodata ceea ce sunt, 
ca nu s-au odihnit ~ί ηιi s-au oprit niciodata intr--o stare pur potentia
la, ca n-au trecut de la aceasta stare 1a act printr-un fe1 de mi~care de 
natura fa1cuia in Hmιp, deci oa vazand pI'αprietfitile 10r manΪ.festandu-se 
impreuna cu facerea lui, iar pe Dumnezeu, a-Ldec1ara nu mai presus 
Je C'Orpuri ~ί a nu-L cugeta ca poate ιη priνlnta na~terii sa 8e afle ιη 

randuia1a Lui, care nu poate conνeni decat Lui ~ί numai Lui. 



cuv ANTUL ΠΙ 

FiuI Ιυί Dumnezeu este Dumnezeu adevarat ca ξiί TataI 

Ar putea Ιί ο distίnctie intre Dumnezeu adevarat 
~ί Dumnezeu pur ~ί simplu ? 

Α. Es·te un Iu'cru foarte ΟΟη ~ί sunt sigoUr, Ermia, σΕι ~ί tu spui la 
fel, de-a sιtrcHuci pιrίη staruinta ιη virtuiJe ~ί mai a.les de-a ne ooupa cu 
cuvin.tele despre evIavie, adica cu cele desPΓe Dumnezeu. De aceea spune 
Ίη Sfanta Scrioptura: α$ί le vei grαi lor $ezdnd Σπ cαsα $ί umbldnd pe 
cαle $ί αind te culci $i cαnd te scoli» (Deu:t. 6, 7). De fapt, socotesc σίΊ 

n.u e fara f1olos ~ί fara ca:'ίtfg a avea ηοί cuvantuldumnezeiesc pe limba 
~ί nu sunt altiicarora sa le coηνίηΒ. mai ffiiult ca CleU.or stapiniti de gl'ija 
de-a vie~ui ou iu,bire de Dumnezeu. 

1 
Β. Suntde aιceea:'ίί parere. Νη e nimiιc mai bun. Pana acum s-a 

cercetat indestulator teffiIa dumnezei~tii ~ί negriHtei na:'ίterί ~ί cum Fiul 
n-a ίθ~ί;!; niciιde-cu:m din a;~ta pa'rte, οί a stralucit Δίη fiinta ~υί Dumnezeu 
Tatal. Cc1ci a~a ηί .s-a ara·tat. Ce le mai da adve:rsarilor i,deea ca exista 
ιιη singur Dumnezeιu Tataldnpa fire :'ίί adevarat, j·ar impreuna ou ΕΙ 

nu mai trebuie numarat nic1dlecu'm nici unul, σΕι deci trebuie sa alunge, 
impreuna cu altii, cat mai departe de adevarata dun1nezeire firea Fiului 
unic~i adevarat? 

Α. Ce-i indeamna la aceasta ? Deoarece tu socote~ti bine sa intrebi, 
eu a~ Slpurre desprecei ce ganJd€iSlca~a ,ca: «V ία lor este din Sodomα $ί 
vitα lOT din Gomorα. Strιlgurele lor e strugιlre de fiere, vinul lor Ιε 

este poamα de αmαrαciune» (Deut. 32, 32-33). Ca imbatati de vorbarii 
min-cinoase, nu ~tioU de undιe nalSιOOcite, vomιeaza din comoara rea a ίηί

mii 10r oole re1e. Va:zandu-~i Hmiba neιinιfranata ιη hulele impotriva 
Fiu1ui ~ί boHl11d rde neιbunia nera!bdaιta de Dumnezeu,slora ~ί vecina a 
f'ariseilor, 8a anlda spunal1Jdu-H-se oa ,aoelora: ((PUi de vipere, cum 
puteti vorbi .cele burιe, fiind ταί ?» (Matei 12, 34). Cei ce-:'ίί οαιρΕι mintea 
cu a·tat :de venerate :'ίί l1egraite ce~cetari, sa nu creada ca e bine :'ίί 

neosandit sa-:'ίί afi:rme ·ceea ce le place 10r, οί into:rcand.u-~i oohiul IΕίυη
trilc :'ίί asouns ca intr-un oerιc, ~istralbataΩ1d largimea a zeci de mii de 
in~e1esuri ~ί probanJd ου exaot'r1Jaιte ceea ce este spre fo1os ~ί aj.uta la 
d'l'eapta 'cunoa~tere ~ί lasandu-se cond,u~i sιpre inte1egerea negraita, nu 
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se lasa coηνίη~ί decat de doglme1e adevarului. Caci socόtesc ca numai ο 
miIΎte ne,buna Ι?ί aiurita poate .sμune ca ηυ e Dumnezeu dupa fire ~ί 

adevar_at Fiul iel?it din Dumnezeu, ca cuvantul din minte, sau ca stra
lUιcirea luminii. A:ceasιta inseamna a pluti printre rationamente del?arte 
~ί a se lauda cu nasoociri de notiuni intinate. Caci oare ηυ e mai bine 
sa se vada printr--'o intelegere pri1ceputa ca acόlo unde a avut 10c ο 

naξ'tere nemincinoasa dupa fire" 1egatura Ce1ui. Nascut cu Nascatoru1 
nυ e re1ativa ξ'ί mincinoasa, ci ρτίη fire? Caci Ce1 Nascut cu adevarat 
este din fiinta Nascatorului. CUlll deci n-ar ίί, cum zic θί, cu adevarat 
Dumnezeu, Ce1 nalscut din Dumne.reu ? 

Β. Da, ρoaιte ~ί βί spun ca este Dumnezeu ~ί din Dumnezeu, dar 
de a1t f,el Ι?ί ιη mod diferit. 

Α. Dar ce este acest a1t fel, eu ηυ j'nte1eg. Explica-mi tu, daca I?tii. 
Caci cred ca ,tu el?ti oapa'bil. 

Β. Da, sunt capabil. Εί spun ca TatMeste Dumnezeu adevarat dar 
Fiul ηυ este a~a,chiar de Βθ nume~te Dumnezeu. ΕΙ este din Dumnezeu, 
dar zi,c : Toate sunt din Dumnezeu. 

Α. Aceasta inseamna a d'e'c1ara deιs'Ohis ca ni,ci Fiul ηυ este Dum
nezeu, ci ιη mod ega1cu celelalte exilstente din Dumnezeu, dar prin 
modul creatiei. ΕΙ a fost PUJs .intre ceIe facute ξiί a\dus Iaexis'tenta ca 
unul ce ηυ exis,ta ξiί aξi€zat ιη rand cu creatia ca ξiί cu ο sora. Socotesc 
ca e ο fapta foartebuna Ι?ί inteleapta sa dezbracam gandirea Ior de voalul 
acestor minciuηi vicIene ξiί sa nu 1asam pe adversari sa aiureze despre 
fir,ea Firulιui 'cu ouvinte artifi'cia1e, fara sa creada nimic din ceea ce este 
ΕΙ cu adevarat, facandu-j sa spuna ρβ fata ceea 'oe cred βί ca este. $ί 

astfel socσtesc ca tot continutul nebuniei Ior va fi Iuat ιη ras. $ί ca ar 
fi iel?it Fiul din Dumnezeu, ηυ va cugeta cineva, daca are mintea nestri
cata, ca arata a1ιt:ceva deιcat ca S-a nas'cut ~ί a ieξ)it din insaξii fiinta 
Tatalui, ceea ce a dovedit cuvantuI nostru de adineauri. Dar mintii care a 
'inteJes aicest 1ucru li va trebui, socotesιc, sa aprofullldeze ξiί alta latura 
a Ιυϊ. 

Β. νοί avea mare plaoere sa porne~ti spre aceasta. Ceea ce trebuie 
sa se s,puna acu,m oelorce se ορυη ouvinte1or noa&tre, esιt~aceasta: 

Un singur DU'mnezeu adevarat a fost numit, Ζίc ei, anume- Tata1; ιn 

Vechiul ~i ιη Noιu1 Testament. Ca1ci a spus Moilse: «Ascultα, Isrαele, 

Domnul Dumnez~ul' tαu, Domnul cel unul este» (Deut. 6, 4). $ί ίη 

Cantarile saIe L-'a infati~at pe Dumnezeu, strigand: «Vedeti, vedeti cα 
Eu suηt$ί nu este Dumnezeu αfαrα de Mine» (Deut. 32, 39). $ί iara1?i : 
«Eu sunt Dumnezeu intiiul $i dupQ. αcesteα $i nu este Dumnezeu αfαrα 
de Mine» (Isaia 44, 6). Dar 1?ί F'iul Insuξii zice catre TatiH Sau : «Aceαsta 
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este viata Ve$niCd, Sd Te cunoascα pe Tine singurul Dumnezeu adevαT'αt» 
(Ioan 17, 3). $ί s-ar putea adauga fara greutate muilte alte texte ca 
acestea. Pe baza 10r vor h1pta ου vigoare prin cuvintele lQr ~ί ηυ V'or fi 
depιarte de speranta ca se vor hotari unii sa cOn'simta ca e'5te υη υηίο l?i 
singur Dumnezeu Tatal, ca adevarat ~ί prin fire ξ>ί ηίοί un altul pe 
langa ΕΙ 

Α. Spune-mI c'e-i indeamna sa asude degeaba pentru nimi,c'? Ca'ci 
D-avem nevoie de nici ο osιteneala pentru aceasta, consimtind ξ>ί ηοί sa 
fim de a'cord ca sa primim υη unic Dumnezeu Tata adevarat Είί prin 
fire. Cum s-ar iΩ!doi cinev:a de aceasta ΕΙΪ pe ce miO'tiv '? Daica adauga ca 
ηυ e pe langa ΕΙ ni'ci υη alt numnezeu, prea PUtin pagub€Eite aceasta 
firea FiHlui. Ca,ci este ίη afaratuturor Είί nυ ίη toate, subzistand im
preuna cu TataI Eii straIucind purureea impreunc'i cu ΕΙ Είί fiind impreund 
cιigetat ιη ί,ίΟΟΗ d.umnezeiasIcacn σθΙ ce L-a nc'isIcu,t. Caci unU'l e&te Dum
nezeu Eii acesta este Dumnezeu adevarat. f'iindca am fost eliberati Οθ 
po1iteism 9i am fost g,palati de pata loυί, !d~i tarzin 9ί cu greutate, cu
noscand pe υηul 9ί a'devara1Jul Sotaprn 12ϊ. Dar parasiΩ!d ace,g,tea pe,ntru 
prezent, sa trecem Ia, acesιt punσt. Ca/ci acesta sOlCoie~te Ica e de treb.uinta. 

Β. De ce PUΩlct vorbe:;;ti ? 
Α. Fiul e numit Dumnezeu adevar,at, singurul Dumnezeu a,devarat. 
Β. De fapt a9a a spus. 
Α. $ί nici υη cuvant vechi ll-a spus ca este alt Dumnezeu afara 

d'e ΕΙ 
Β. Ε adevarat. 
Α. Sa recurgem deci ~ί ηοί, iubitule, Ia Sfanta S,:Tipturd ~ί cerce

tand cuvintele Sfintilor autori ai Srcriρturii, sa vedem dacd vreunul 
din ei n-adeclaraιt numai pe Fiui Eii nυ L-a numit «'a'devarat». 

Β. Βίηθ zrci. 

Α. Deci indata ηί se νΗ infati9a inteleptul Ioan, numit 9i fiul tune
tului, declarand deschis : «$ί $tim cd Fiul lui DumneΖeιι α ι:enίt $ί ne-Q 
dat nouα priceperea sα cunoα$tem pe Dumnezeul cel αdevαrαt; §ί 110ί 

suntem zntru Dumnezeu cel adevαrαt, adicα in Fiul Lui, Iisus Hristos. 
Acestα este adevarαtul Dumnezeu §ί viαtα ve§nicα» (Ι Ioan 5, 20). Va 
cσntri'bui iaraEii ~ί marele Bar'Uh ~i va arata clar firea Eii slava Fiυlui, 
declariΊnd ~ί el ~ί ίψ~οaΡe araιtand cu degetul : «Acestα este DumnezeuL 
nostru; nu se υα cugetα αLtul pe ldngα ΕΙ AfLαt-a toatα cαlea §tiintei 

127, De ,abia prin Hristos, revelat ca Fiul Ιυί Dumnezeu prin fίre, am scapa\ 
de panteism. Caci πn Dumnezeu din care H-ar rezulta dectιt ο lume creata, H-ar 
fi πn Dumnezeu care are ίn Sine ο viata, ci s-ar dovedi avand nevoie de ο lume, 
<1eci aceasta ar emana oarecum ίη mod panteist din ΕΙ Hristos ne~a aratat existenta 
πηπί Dumnezeu care are πn Ρίπ nascut din vesnicie din fiinta Sa, cleci nefiinclu-l 
necesara lumea, ci creAnd-o pe aceasta din nimic :;;ί ίη mod absolut liber. 
2 - Sffιntul Chiril al Alexandriei 
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$ί α dat-o Iuilacob, slugii SaIe, $i Iui Israel cel iubit de ΕΙ. Dupa aceasta 
s-a ariitat pe Ραmάnt $ί cu oamenii i1npreunii α vietuit» (Barul1 3, 
37-38). $ϊ ne poate ajuta ξ\ί Sfantul Pavel care a vorbit de un singur 
DHiffinezeu, de un simgur Domn, Hsns Hristos (Ι Cor. 8, 6). Dar canta ξ\i 

David ιη Duhul: «Cine este Dumnezeu afarii de Domnul? $ί cine este 
Dumnezeu afarii deDomnul nostru?» 128. Deci nu s-a proclamat foarte 
clar ξ\ί efΪicient glas'ul SfintiJor (au,tori ai Slcripturii),ca Unul Nas'Cllt este 
Dumnez:erul cel uni1c ξ\ί aιdevarat ? 12!J. 

Β. Ε a'devarat. 

Α. Dumnez·e'U Tatal ηί S-a adns ca singυrul ξ>ίadeνaratul Dum
nezeu, aratandu-ni-Se Fiul ca egal cu ΕΙ ξ\ί nedespartit de ΕΙ 1:30. Νυ 

s-ar putea ve:dea altul ιη ΕΙ Unde s-ar refugia mintea celor cecr,ed. 
daαΙ Amandιoi s...ar eliiffiina unul ρτίιη altu1 ξ\ί n-ar fi ΙΩ s.iguranta slaγeί 
dumneΖeίeξ\tί, daca ar avea ο fire ηξ\ΟΤ de clatinat ξ\ίω totul de uzur
pat l31. Oare nu ar fi drept ιη acest caz sa spunem ca am a.dmite ca 
numai Tatal este Dnmnezeu adevarat ξ\ίafirma indata deosebirea' de 
fire a Fiului ξ\ί scotandu-L din atri,butel-e dumnezeirii adevarate, L-am 
vedea trecut ιη alta Ιίτε? Daca, dimpotriva, deci I-am atribui numai 
Fiu1ui numele ξ\ί rea1irtatea duωneΖei.rii aιdevarate ξ\ί nnit cu ΕΙ n-am 

. admite nici ο aIta Persoana, n-am atribui oare slavei Tatalui cele ce ηn 
e inga1duit sa le spunem ? 132. 

Β. Ne atrage spre arceasta puterea unor aιs.tfel de jrdei. Dar poa1te 
ca adversarii vor s,pune ξ\ί aceaιsJta: daca Fiul eS'te Dumnezeu adevaI'!at, 
va trebui sa vor,biti nu de un singur Dumnezeu, ci de doi. 

Α. Pentru cugetar,ea abs'uI'!da a acelora nu e nj'mi,c C€ nu poate 
ramanera neinceI"cat. Ιη hula lοτ, eI ,pot mer,ge ξ\ί pe jos ξ>ί ρε ca'l. Dar 
scOipul nοstΓU nu esrte de-a arata aceaιsta, ci cuV{lT:tul nostru ne in
deamna mai degraba sa marturirsimca trebuie sa cre'dem ca din fiinta 

128. Dumnezeu S-a facut Domnul nostru ιn Fiul Sau, care S-a intrupat ca σπι. 
Iar Baruh prooroce~te clar ca Dumnezeu Sc νa ara.ta pe pamant, deci ιη Iisus 
Hristos. Tot Domn 11 nume~te pe Hristos ~ί Pavel, ,aΓ5.tandιι-L ρτίn aα!asta αι 
Dumnezeu, sau ca Stapanul nostru. 

129. Spunandu-I-se ιω Hristos DllInnezeιιl Unic, S-a aΓatat ca ηιι e despartit ιη 
dumnezeire de Tatal. Ca sunt imΡΓeuna l1η unic Dumnezen. Hristos 11 are ιη Sinc 
pe TataI ιη mod nedespartit. Nu vorbea f5.ra sa s,imta griίind ιη Sine pe Tatal ,,;;ί 1111 

savar~ea nici ο fapta, fara sa fie impreund savaΓ~ίtΟΓ a1 ei Tutiίl. 
130. Nu se putea sa nu se vadii ϊη Fiιιl Tatiil, dacii Fiιιl St:' manift:'stii ι.a 

Dllmnezeu ~ί marturisea ca ϊη ΕΙ este TaΙaI Cl! carι~ vorbea :;;ί savar.';ica faptele Sal{> 
minl1nate. 

131. Daca n-ar fi ιη amandona ο nnica fire cle necIiitinat, de necοbΟΓat, ci fie 
firea Fiului, sau fie a amandurora, ar fi ο fire nefixata ιη infinitatea .';ii viata εί 
nemarginita, ιn ce ar putea gasi oamenii siguranta vietii lor ve~nice? 

132. Daca L-am socoti numai ρε Hristos Dumnezeu, neavand ίη ΕΙ pe TatiH ca 
Dumnezeu, spre ce ne-ar duce ΕΙ? N-ar fi ~ϊ ΕΙ ιη acest caz un dumnezeu 
mincinos? 
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ιω DUl11nezeU Tatal a ie~it ΡΓίη na~'tereadeιvarata Fiul, ca Dumnezeu 
adevarat din Dumnezeu aJdevarai, saru S-a nascut ηυ pentru a fi de ο 
fire straina ~ί de aIt neam, ci slpre a fi fiinti'al ceea oe se inte1:ege ca 
e.s'te ~ί Tatal, afara nrumai de-a fi Tata. Fii:nd impreuna numarat ~ί 

unit cu εί, SHintu1 Dιuh, avem ο uni~a dumnezeire adevarata ~ί prin 
fire, 'lnchinata Ίη Treimea cea deofiinta. 

Β. Dar daca admi1em, zi1c ei,ca ipostasurHe sunt trei, dumnezeirea 
va fi cugeta-ta intreita, dupa rationa'mentul cuvenirt. 

Α: Dar cuvantul invatMrurii taini,ce ~ί a1devarate nυ ne-a lnvatat ca 
este a~a. Caci ne-am bO't'ezat ιη Tata1 ~ί Fiul ~ί Sfantnl Duh ~ί nυ 

sΡuneω cu credinta ηθ eΘte ιη trei dumnezei, ci intr-o unica dumne
zeil'e, inc11inata ιη Treime. Pent.ru ceooboaradeci ~ί inceal'ca sa supnna 
rationamentelor omene~ti cele mai presus de minte ~ί de ratiune, ceIe 
ce socotesc 'ca trebuie cinstit'e de singura oredinta neis,coditoare? Este 
cu totul lipsit de evIavie ~ί ο necredinta dusa Ia eχtreω, a intreba CL! 

curiozHate; cum ~ί ce este Treimea, cum este ιn Sine firea dUl11ne
ΖeίΓii ? Ε evlavios mai degΓaba a vοί sa intelegi dΓeΡt .ince ωοcl Ίη 

Sfanta ΤΓeίme es'te inchinata ο uni,ca fire. Consimte deci, Er:mia, ca a~a 
trebuie ~d sσωtίm ~ί sa cugetam drept ~ί ca potrivnicii fac υη lucrn' 
contrar credintei i:soOιdind cu neintelegere ~ί cu ηιηαθαεΤθ Ίη ndsco:cirea 
υηΟΓ idei nebune, ceIe mai presus de toata ωίnten. 

Β. Bine zici. A~a zi'c ~I eu. Aιceasta ο fac aceia,: Dal" cum Dum
ηεΖθΙΙ este Unul Ίη ηοί, daca ~ί Tatal ~ί Fiul .se cugeta ιη ipostasuri 
ΡΓΟΡΓίί "? 

Α. Ca ajutor SigUl' lη aceasta, vom Iua modul deofiirιtimii. Ea 
strange dualitatea ιη ίΡοsltaSUΓί intr-o unitate prezenta ιη ambe1e ~ί, 

ceea ce pare sa exi,ste rleosebit ξ>ί aparte ca proprietatea fiecaruia, aduna 
intΓ-Ο identHate, astfel incat ηυ se admite duplicitatea ίίτίί simple ~ί 

necompuse snb nici υη raport, dar ni'ci ηυ se desfiinteaza dualitatea 
ipostasnrilol" de teama de-a ΡaΓ'ea ca se pagub'e~te simplitatea firii. Ca 
intelesul d€ofiintimii e aιdevariat, οριιη ιη luriΊina inseξ>ί marturiile 
despre Fiul, date noua de Sfintele SC!ripturi. Caci Tatal fiind singul" prin 
fire ~ί C'U adeιvarat Dumnezeu, n-ar putea avea aIt fel υη Fiu, car2 esteι 

~I ΕΙ singur Dumnezeu ρ'Γίη fire ~ί ou adevarat, existand intr-o subzis
tenta proprie ~ί intr-o identitate de fire cu ΕΙ, da:ca n-ar fi din ΕΙ ~ί ιη 
ΕΙ Dal" ~ί Finl are iara~i ίη fireapropiri€ pe Cell ce L-a nas'cut. Astfel 
se 'lnt€leg ~ί se spun ~ί sunt ίη realitMe unιa. De aCe€a bnnul FiHp a 
fos·t mustrat, deoarece n-a e~primat prin cuvintele 'cele mai alese buna 
cun~ιtinta ce-o a\!'"'ea ιη minte. Caci d~i putea ΡΓίvί ιη Fiul fίrea Ιυί 

Drumnezeu Tatal, εΙ acerut, zican1d: «Doamne, αratα-ne nouα pe ΤααΗ 



100 SF ANTUL CHIRn. AL ALEXANDRIEI 

$i ne αjunge» (Ioan 14, 8). !Ja aooasta, Hristos a raspuns: «Ve atdtα 

vreme sunt cu υοί $i nu Μ-αί cunoscut, FΠίΡe? Nu crezi cα Eu 81lnt 
intru TαtαZ $ί Tαtiίl intru ΜίΜ? CeL ce Μ-α vαzut pe Mine, α vαzut,pe 
TαtiH; Eu $ί TαtαL unα suntem» (Ioan 14, 9). $ί cuνantul este adeνarat 
Deoarece Fiul a proνenit din fiinta lrui Dumneιzeu Tatal, exista ιη 

TatiH Sau ~ί arata ιη Sine, prin idenιtitatea firii ~ί fiinta Celui oe L-a 
nascut. f;:i Taιtal ηυ poate ίϊ cunos'cut altfel de'cat ρτίη Fiul ~ί ιη Fiu1, 
deoarece este chipul iposιtasιU'lrui Lui (Εντ. 1, 5), facfωd sa straluceasca 
ιη chipul Sau pl'o:priu firea din care a ie~it. De aceea socotesc ca tre
buie sa continuam sa spunem ~ί ηοϊ : tot oe se spune despre υι:ιω, se 
afla ιη fiecare, nemic~orand slaνa ni:ci Unuia 133. 

Primul exemplu de comunitate 
a proprietatilor ίntre Tatal ~ί Fiul : atotprezenta 

Β. 'Ce voi'e~ti sa spui ρτίn aoeasta ? 
Α. N-auzi, prieiene, pe feri·ciirul Paνel ziιcand despre Dumnezeu 

['atii1: «Cα sii fie Dumnezeu totul Σπ toαte ?» (Ι Cor. 15, 28), 

Β. Dar oe este aceasta? 

Α. Mergi mai departe ~ί priV'e~te cum atribuie Fiului egalit>atea ιη 

slaνa ~ί impodobe~te firea Unuia NaιScutu1ui cucele cu care e impo
dobit ~ί Tatal ΙnSUξ;i. Caci a spus und'eva despre ΕΙ: {{ΡΗπίτεα C'eLui ce 

pline$te toαte ίπ toti» (Efes. 1, 23). 

Β. Α spus-o de fapt aceasιta. 

Α. Socotesc ca oricine s-ar afla intr-o greutate incercand sa inte
leaga cum are 10c aceasta. Dumnezeu TataI umpland, dupa ηοί, tόate, ~ϊ 

fiind ~ί crugetandu-Se ιη itoate Ιη miαd potriνit Lui, nru νi'ίιd unde ar 
mai fi loc pentru Implinirea prin Fiu1 13\ Deci e necesar S3 se cugete 
ca daca ηυ esιte fie'care 'lη mod fiintial Ιη am5.ndoi, s-ar arata de prisos, 

133. Νυ se poate vorbi de TatdI, fal'a a se cugeta ~ί la Fiul i ~! nici invers. 
Nici Unul ηυ e fara CeIaIalt. Aceasta se reflecta intru-n fel ~ί la oameni. Nu ροΙί. 
intelege ο persoana depHn dec€ιt daca cuno~ti :;;ί pe cele cu care a convietnit. ~ϊ 
nici persoana respectiva ηυ se poate gAndi ]a sine fa.ra sa nu implice 5Ϊ gAndireiJ 
la ,altele cu care a ('οηνίθιυίΙ Persoanele sunt :;;ί distincte, dar au :;;ί ceva COml1i1 
intre ele: Dumnezeu ll-a fiicut pe nimeni ~ί nil11iC 1η izo1arc, cum nu este ηί('ί 
1η ΕΙ ο izolare intre Persoane. 

134. Daca Fiul n-ar fi ίη Tata1 ~ί invers, cum s-ar impaca ο afirmιare a Ιυϊ 
Pavel ca Tatal ump1e toate cu' afirmarea. ca 5i Fiul le umple toate? ΑΙ· doilea ίη
teles al expresiei: pIinirea Celui ce pline~te toate. Numai Dumnezeu poate da tu
turor tot ce Ie treb·uie ca sa existe :;;ί sa coexiste intr-un fel de unitate cu toate. 
CiiCΊ numai Dumnezeu are ίη ΕΙ tot ce trebuie eΧίsteήteί Sale :;;ί existentei celor 
create. Dar mai putem adauga :;;ί υη al treilea inteles: Toatc cele create au ηθ
voie sa fie intr-un fel plinίte de Dumnezeu ca sa existe. Dar nιι are ηθνοίθ 
Dumnezeu de cele crea·te ca sa existe. Toate cele ce sunt depenclente de Dnmne· 
zeu, de puterea lui Dumnezeu Ση existenta ]or, ηθ spun ca e insa cineva care nυ 
e dependent de nimic. Acest cinevd' trebUΊe sa fie. ΕΙ e5te Dumnezeu. 
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preoum se pare, plinirea ιω Dumnezeιu TatiH, ajungand deplin S'PΓe 

aceasta cea ΡΓίn Fiιrl; sau adauga exisrten~e}or z~darnilca ~ί nepotrivita 
plinirea Finlui, fiind de ajuns Tata1 mai mu~t decat suficient spre plini
rea tuturor. Cine ar putea araita de ce mai aιu trebuinta toate, odata ce 
au plinirea de 1a TatiH ? Deci, prietene, se νa arata inteleptul Ioan 
vorbind de prisos ~ί ba'lbaind ίη de~ert, spunand despre Sfinti ~ί despre 
Fiu1: «Cαci din plinαtatea Lui ποί toti am luat» (Ioan 1, 16) 135? De 
oe mai au inca oamenii lipsa, sa primea;~ca ,cele dln plinatatea Fiutui, 
oda,ta ce Dumnezeu Tata1 are Ίη ΕΙ· ίη mod indestulator οεlε ΡΓίη care 
poate aduoe 1a existenta creatia, ne·maiaνand aceasta ηενοϊε de oele a1e 
a1tcuiνa ? 136 

Β. Foarte drept ai grait. 
Α. Da,ca am νοί sa ne ooupam de aceasta ρΗηίΓθ pe care ο da Ιίει

care, oare ηυ e clar pentru oΓίιcίηε ca dacii sensul IHη~,ί ar Ιί aItulin 
ambii, fi.ecare ar saνar~i plinirea 'ίη ηοί potriνit cu firea fiecaruia? 

Β. Ιη mod ne·cesar. 

Α. >$ί 'daca D>υιmneΖeu adeνarat este Tatal, dUimnezeia,s'ca va Ιί 

numaidecat ~ί lucrarea Lui, iar FirUl decazut din dumnezeirea aldeνarata, 
ηυ νa fi dumnezeiasca nici puterea Luide impli.nire. Deci lucrarea Ior 
de plinire ιη ηοί, ar Ιί de doua fε"lιurί 1ii neasemanaVoare. $ί daca ar 
ajunge Υη cei ce se lulcreaza spre mantuire plinirea Tata1ui, fiind dUim
nezeias'ca 1ii mai buna ca cealalta, pentru ce ar mai 1uICra ίη ηοί Fiul ? 
lMai a1es ca ar adauga ceνa iJ)ferior, daca n-ar' lucra al?a ca 1ii Tatal ΡΓίη 
fire? Iar 'daca plinirea prin Fiu1 ne-ar imbogati ω υn mijloc necesar 

135. Avem aici un alt inieles al cuvAntulιιi <ιplinAtate» (plenitudine). Uo 
inteIes semnalat :ιί la nota anterioara ρήη independenta lui Dumnezeu de nimic. 
Adica Dumnezeu TataI ~ϊ FΊUl nu ne dau numai ceea ce pline~te puterea noastr1i 
de-a exista, ci au ίη Εϊ ξ>ϊ ο plenitudine de existenta, careia nu-i liΡs.e:ιte nimic_ 
Dumnezeu1 Ιη Treime are ίn ΕΙ via\a, bucuria nernarginita, fericirea nernarginitd. 
N-are nevoie de nimic de 1a a1ta existenta. Aceasta inseamna ~ί ca nu e supus 
devenirii, ΕΙ avand din ve~nicie totιιl. Nu cre:ιte spre ο stare mai inalta ~ί nu scade 
spre a disparea din existenta. «Eu sunt A1iιi !ji Omegα, Cel ce ετα !ji Cel σε "ine» 
(Apoc. 1, 8). De aceea traducerea franceza reda ternlenUl «facut» din grece~te cu 
«supus deveniriί». Daca Dumnezeu n-ar fi fost totul din ve~nicie, ar fi fost supus 
~ί ΕΙ unei legi a devenirii superioare Lui. Dumnezeu fίind din ve~nicie far1i ο 
cauza anterioara Lui, σί avtιnd puterea sa fie cauza tuturor, nu poate sa Iucreze nici 
cele ce ρτοvίη din ΕΙ asupra Ιυί, pentru a produce ο devenire ίn ΕΙ, pentru a-L 
face sa creasca, sau sa scada. ΕΙ are ίη Sine totul sau tot ce poate {ϊ, sau ρΙίnιί
tatea din ve~nicie. ΕΙ are ο existenta care nu poate fi marginita de nimic, are toate 
forrnele ei supreme, are con~tiίn\a, are vointa, are iubire, deci ~ί caracterul inter· 
personal, sau treimic, dar nu 1ipsit de σ legatura afectίva intre Persoane. UnuJ 
fiίnd TatiH, altul Ρίυl. altul Duhul SfAnt care desavtιr~e~te bucuria UnUΊa de Altul. 
care large~te iubirea, nepunandu-I jntr-o relatie bipersonaIa. 

136. Sf. Chiril ηυ spune aici ca lnmea n-ar. mai avea trebuinta cte Fiul, odata 
ce a creat-o TataI. ci le arata adversarilor cιί de$i lumea a primit totUl de 10 
Tatal, totu$i Tatal n-a fost singur ίη crearea eΙ Νυ dintr-o insuficienta a Tatalu1 
ξ>ί a ceea ce se poate primi de la ΕΙ Iucreaza ~ί Ρίul in lume, cϊ pentru, ca TatiH 
nu e singur ΙΗ lucrarea Lui, precum nici Ρίυ1. 
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spre mdntuire, ar urma sa cugetam ~ί sa spunem ca ceea ce este supe
τίΟΓ are neVlOie de ceva ίηίθτίΟΓ ~ί ceea ce-i cu lipsnri, aιdauga ce are 
mai mic laceeace-i surρerior, daIca plinirea ΡΓίη Dumnezeu Tatal nu 
ajunge peste tot sa ne manΦuiasιca. Dar Sιpun ca a soooti ~ί a spune ca 
aceasta afirmare e fara gre~a1a, irniSeamna a se expnne vinei ~ί osandei 
ce1ei mai din urma a nebuniei. Deci sa se arunce cat mai departe ο 
astfel de aiureala. Sa judecam ξiί sacrooem ca una este 1ucrareaξii ρΗ
nίτοο ιn ηοί ΡΓίη Amandoi. Ca~j una esιte firea Lor. De faιpt cei a caror 
deosebire intreo1a1ta ar merge pana la a fi una cu totul, alta fata de 
cealalta, ~ί la ο instrainare tota1a intre ele, n-ar avea ο lucrare ίdentic<'ί 
~ί cu totul egaHi ίn eXistenμi, cΕι aco10 unde moIdu'l existerntei este altul 
va uTma ξiί ο neasemanare ιn 1ucrare. 

Β. Ε aιdevaraιt. ΊΌt~ί, cfιιt ~ fi de bHcuros sa aflu de 1a tine, cum 
trebuie sa se intelJ.eaga ξiί sa se realizeze plinirea Tartalui ξii Fiului, care 
es'te una ξiί nu diferita ! 

Α. Ιn aιoeasta nu e nίcί ο piedi,ca, nici vreo greutate oarecare. Cum 
s-ar face aceasta altfel decat ΡΓίη SfantJul nuh care ne -umple pe nοί 
ΡΓίn Sirne de drarurile dumnezeieξiti ξiί nθ ίιaΌe parta~i de firea du.m
nezeias.ca? ~a spune uceni'cul MdntJuj,t,oruιlui: «Din αceastα cunΟCl$teπι. 

cα este in noi, cα din DuhuL Sαu ne-α dαt noua» (Ι Ioan 4, 13) . 

. Β. Deci ΡΓίn Sfantul Duh Cel Unul se 1ucreaza plinirea, sau ΡΓίn 
Amandoi, ιn mod impartit ? 

Α. Ce te inιdeamna, Ermia, sa te crezi obligat sa afli oum se savar
~e~te ΡΓίn Duhul Ceιl Un'Ul lucrarea savar~ita spre implinire? Iata rce 
socotesc eu despre aceasta. 

Β. Ce sooote~ti ? 

Α. lti dai seama, fara Indoί'aιHί, οΕι daιca Εί n-ar avea impreuna ο fire 
asemanatoare, Fiul fiind fiintia:l mai miIc, dnpa parerea c'e ~i-au for
maιt-o, nυ ~tiu cum, aιceia, n-ar lucra 'C'e'Va ιπ ηοί ίn acela~i mod 
neschim'bat orice, dU'cand 1a capc'H cele ougetate 'ΡΓίη 1ucrarile lor. $ί 
oum s-ar mai savarξii ιn nοί plinirea sarvarξiirta de cei doi prin Sfantul 
Duh Cel Unul,ci ar intipari ιn nοί ιn chip slnjitor cele ale fiecaruia ξiί 

ar impHni ϊn nοί treb>uin~a acestei sl.ujir'i, aduιαιnd ϊn nοί prin firea lor 
lucrarea oe1or doi? 137, 

Β. Αί grait cu mare patrundere. Acea~ta ο gandesc ~ί ιn mintea 
mea. 

137. Daca Tatal ~ί Fiul n-ar avea aceea$i fire ;ιί deci $ί aceea$i lucrare, 
SfAntul Duh n-ar acfuce ίπ nοί, ca υπυΙ ce este cu Εί, lncrarea Lor, ci $i-ar intipari 
~ί ΕΙ specificul Sau ιn Iucr.area Fiecaruia din Cei doi, adusa ca sIujitor ίπποΙ 
Ar fi atunci trei feIuri de lucriίri savar$ite Ιη ηοί. 



DESPRE SFANTA ΤΗΕΙΜΕ 103 

Α. Sa lnιdreplta1m deci spre aceιas'ta diaIogul nostru. Αξ> spune ca 
atunci cand ο ex~stenta ΡΓίn inNuenta sa i'mpune altora ο pal'ticipare 
la ea, este ou neιputintaca Hceea sa nu intre intr-o comuniune de na
tura cUHcele existente. E.Ie vor lu1cra asHel oa ξ>ί cum ar fi egale ου 
aceea. Ο lege necesara fa,ce sa se imbine ιη mod fiintial eχί,stenteΙe 

inzestrate ou ο Ϊ'dentitate de pultere ιη lncrarea lor. 
Β. Tre'ci la ni~ie exemple. Caici nυ te POιt urmari prea bine. 
Α. Trec indata. 1ata soarele. Ει e cugetat ~ί este ιη realitate aparte 

ξ>ί parcurge υη drnm, ininaltimi, ca,ci ί s-a dat de voia CelUi ce l-a 
ίΔcιιΙ 1ar emitand razele sale ~ί atingand prin ele cele de pe pamant, 
jntrodUJce ιη ele ο simtire a calidurii. DaJca am \110ί sacercetam ce na
tura ί s-a randurt ~ide ce oalitate, am izbnti fara osteneala. Ε fierbinte 
"ξ>ί ρΗη de foc. A,ceasta ar οοnοaξ>te-ο υ~OΓ oricare din cei ce s-au impar
taξ>it de el, aducand oa dovaιda raza fierbinre 'ce provine ξiί se revarsa 
riin el. 

Β. Βίηθ zici. Εί vor inte[ege, ca'ci nυ este greu de inteles. 
Α. Cum ηυ va fi deci clar 'ceea ce spunem celor ce au minte ? 
Β. Despre ,ce voie~ti sa vorbe~ti ? 
Α. 1aia : Oricare ar fi natura soarelui, ceea ce porneξite din el s.pre 

'Cele capabile de simtire, nu este de ο alta natυra. Caci cum ar ίί 

lucrarea lui d1feri,ta de el, ca ~ί can,d ιη diIuz,area ei n-ar avea firea 
soarelui ca ο raιda1cina ~ϊ ca ο mai:ca a ei ? Dator1ta a'cestui fapt ΙυCΓΗ
rea fa'ce va,dHa, prin efectele ce le produce,ca are ιn θΗ toata oaHιta'tea 

fiintei soareluI care ο emi,te. 
Β. De fapt, nu pOιarte fi altfel. 
Α. Sa tre,cem deci acum la insa'ξii firea S11intulHi Duh. Cercetand cu 

multa atentie, vom examina, fara a ne a,ba,te spre ra:tionamente s'traine, 
chiar da:ca momentul ne 'atata spre digresiuni potrivnice lui; oare se 
va pune Duhul ιη a1celaξii rand cu Tatal ξiί cu Fiul ξii-L vomin&crie ίη 
Hnica fire a dumnezeirii, san nu ? 

Β. Dumnezeu a:d'evjiriat este unuil, zic ei, Tat<1l ξiί impreuna cu ΕΙ 
nu numara pe nί,οί un altul. 

Α. Deci se va ScOt3,te, dupa ei, din a,d,evarata dunιnezeire, impreuna 
cu Fiul ξiί Duhul ξiί se va pier,de ιn ,multip1ea celor orea'te.$i va Η, 
d:upa ei, de ο fire cιι Firul, prin faptul de-a fi creati ξiί de-i<l fi foarte 
departe de fiinta Ιυί Dumnezeu Tatal. Ce fel de Dumnezeu S-a mai 
saΙa~lωt deci ιη ηοί, chiardaIca B-a sMaξilnΪ-t ξiί locui'e~te Duhul ιη cei 
bOιtezati? Sd arate ,a,ceiia. DΘSΡre Duntnezeu TataI nu' νο!' mai spune 
nici ei, preιcum soιootesc. Fiindca paI1tiιciparea la dumnezeirecι. dupa fire 
ξiί adevarata nu ο va ΡΓίmί cineva ni'ciodata printr-un Dull cre'a,t (snpus 
devenirii ιη tra:d. franιceza n. trad.), fiind'ca a:cest Duh nu e ο partic1pare 
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la fire·a Tata1ui. Ramane deci sa se spunaca ίη ηοί e&te singur Fiul, de~i 
dupa ei 11 nume~te de alta fire ~ί strainde fiinta ιω Dumnezeu Tati'ίl. 
Ι:?ί de aceea numarat impre.una cu creatia. Deci ίη nοί es!te ο creatura 
Ι:?ί nu mai esrte numnezu, Ι:?ί crea:tila primel:?te bοg,'Φιa sfintirii printr-un 
Duh 'cre'at, neavanιd ni,m1c de 1a Dumnezeu Tatal 13~. Daca ei parases.c 
aceste :id'ei ~ί se iniJor,c spre numnezeu, sa ne ra,spunda 1a aceasta: va 
fi ιn n'Οί ο d,oime de Dumnez,eu, aiCe~tia Ice se sala~luies'c 1n nοί, Tatal ~ί 
Fiul, ca Unu1 1?ί Soingur? C3.ici a sιpus Hrilstos; «De Μα iube{5te cineva 
]Je Mine, υα ραΖί cuvαntul Meu $ί Tαtαl Meu Η υα iubi pe el $ί vom 
veni Ια ΕΙ $ί Ne vom face saLQ$ in eL» (Ioan 14, 23). 

Β. 80cσteSιc ca nici chiar aceia nu se V10r h'Otari sa spuna doi 
numnezei. Se νΟΓ int'OaI1ce poa~ spre ce'ea ce e dΙ1Θprt I:?i nepatat, admi
tand ca e un unic Dumnez·eu ίη ηοί, Ce'l adevarat Ι:?ί prin fire. Dar νΟΓ 
adauga poa:teca acesta e T,atal singur. 

Α. D€ici e ne·cesar sa se indra'Z1ne·as1ca sa se spuna: Daca es,te ίη 

ηοϊ un Dumnezeu Tatal, Unul 1?ί Singur, ΡίυΙ nu mai aduce ceva de 
fo1'O's, ci illIai degraba fiind de pri:sΌlS, oιdata ce nu e Dumnezeu a,de
vJrat, plinirea prin ΕΙ Vla aduce doar σ ingramadire de~arta. N-ar. 
aduce ηί'σί altfel, prin ,ce1e sa,virι?ίte, Ο frumusete cuveniιta printr-o 
jnta1nire folositoare. Ca'ci dalca sun1te,m teΠ1iPJe ale lui Dumnezen Ι:?ί nu 
a1e mai multor dumnezei, n'11 ne ramane decat sa s'trigam c,'Jιtre Fiul sa 
i,asa din inima tuturor, ::.a'11. maid'e'graba : ne ce fagad-ui'e~te 1a inceput 
sa. vina συ cineva, da,ca nu este nimeni care sa vinacu el, dat fiind ca 
['at31 este Dumnezeu prin fire l1ί ump1e inIdestula'!Jor tβmΡ1ul ΙΩ care 
vine? Deci - caci νοί re.peta iar~i cuιvantul d,espre ace'asta - Dumnezeu 
nu v,a Iucra ιη nοί prin Duhul. Fiindca nu va adnce ιη ηοί imparta
l1irea de firea duιmnezeia:sca Cel ce nu este, dupa aα~lla, din ea. Pe de 
alta parte va fide prisos, pre'cuιm se pare, sa δβ uneasca Fiu1 ιη ηοί cu 
Tιatal Sau, ~ί nu va fi niIci ο piedi'ca de-a: spune ca fericitul Pavel vor
be~te gΙ'β~ίt ~ί ίη de~ert, cand scrie clar Ica Ηrίs'tσ.s βs,te ϊη ηοί ca Dum
nezeu prin nuhu1, ,care ηθ cheama prin Sine 1a imparta~irea de dnmne
zeirea cea prin fire l1ί adeval'a'ta. 

Β. Aceasta esrte Ο aiureala 1?ί cuvinte care merg pana 1a necrβdίnta 
extrema. 

138. Fiirii ο Treime dumnezeiasca de Peτsoane, cτeatura ramane nesfίntita ::.i 
ncmaηtuita, peηtru cii n-are ρτίn cine se uni cu Duη1nezc'u. Hristos nu mai e FiuI 
ιω Dumnez!lu fiicut om, sau Frate cu ηοί, iar Duhul Sfant nu mai este raza Fiulni 
fntrup.at, venitii Ιη ηοϊ.. ca raza din soare. Numai ο conluniune de Persoaηe dum· 
nezeie~tί poate -iηtra ίn continuare ~ί cu ηοί. Un Dumnezeu monopersonal, fiira 
iubire ιη Sine. nu explica nici creatia lumii, decat dintr-o nevoie (1~ ea, ιη sens 
panteist. 
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Α. Vom conchrde decica nu es'te firea dumnezeirii,careia ii apar
tine cu a,deνarat ceea σβ es'te ~ί se s,pune ~ί urme.aza din aceasta. 1ar 
Fiul nu β, cum Ζίc aIoeia, de alta fire dec3it a Tatiilui, σί oa CeI ie~it din 
ΕΙ ~ί afιlat ιη ΕΙ, f'iind Dumnezeu adeνarat ~ί pus ιη treapta idenJtitfitii 
de fire ou Cel oe L-a nasCU't. Astfel ηοί nu cugetam afHlndu-se ιη ησί doi 
dumnezei, σί Unu1 ~ί Singur inchinat ιη Sfanta Treime. Socote~ti ca 
Ιrebuie sa criHci acesItea sau sa incevci sa spui ca nu e a~a ? 

Β. NiIcid'ecum. 

Alta pilda de lucrare neimΡarfiΗί : chipul 

Α. Priνe~te dΘ~'ί, de voίθ~Ιί, iu.biιt<e prieten, ~ί 1a Moise insu~i, care' 
fο1οseι:;te pentru firea siωΡ1a ι:;ί neoompousa a 1ui Dunmezeu un limbaj. 
nepoot-rivit unei s,ίηgUΓe persoane. Pot vedea ~ί de ailci cei ce cugeta 
atent ιη dumnezeirea cea una ο Tr,eime ιη Cθ prive~:te ipostas:ul. 

Β. A~ dori sa aud ce este ceea οβ spui. ExpHca-mi deιci mai limpede. 
Α. Oare a1catιιlind prima sa carte din sιcrierile sale, nu prezinta pe 

Dumnezeu ca F,3,ccHor ~ί 3'utor a1 tuturor? Dupa ei, daca Dumnezeu a 
schivat pe sourt facerea tuturor ce1orla:Jιte, numai de:.pre crearea omului 
a spus : «Sα fαcem pe om dupii chipuL $i αsemαnαreα Noαstrα» (Fac. 1~ 

26). $ί dupa υη scurt interval, ce-a sιρus? «$ί α fiicut Dumnezeu pe om 
dupii C71ipu~ Lui» (Faιc. 1, 27) 139. 

Β. Inte'leg. 

Α. $ί cand unii, ιη ne,b:uniIa 10r, ougeta sa zrdeasca Un turn ina1t 
pana 1acer, zi10e Dumnezeul tuturor: «Veniti. $ί, cobor6.ndu-Ne. sii 
amestecam aceste limbi αle Ιοτ»( Faιc. 11, 7). Cine e deci Cel σθ spune ~ί 
carora: «Veniti ξ>ί pogoranιdu-Ne, sa amestecam»? Nu Sf> νa spune. 
socotesc,ca unii dintre s.fintii ingeri; sau ca a aνut ηθvοίβ de ο mana 
de ajutor a 10r, s:au ιη genera1 de consimtirea ~ί contributia νreuneia din 
crea'turi spre intarirea lιuί Dumnezeu ca sa i.spraν,easca ceea ce gandea. 
Caci dumnezeirea este atotputernica pentru orice ~ί are ιη sine bogatia 
pentrH a savarξ>ί cu u~urinta tot oe vοίeξ>te ξ>ϊ ιη ea este toata puterea 
existentelor. Pre'cum zi'cem σΒ. eslte inte1epciunea· ~ί νiata ~ί nu ar putea 
sa νietuiasIcaceνa sau sa s'e imiparta~easca de buna'tatile inVe'}epcLunH. 
daca ll-ar avea, νenindu--i diI\ ea, darιuirea ace10ra ca dintr-un izvor. 
aξ>a socotesc cii ΙΏ acela~i mod nu ar primi νreuna din extstentetar~a 
spre aputeιa ajunge 1a implinirea .a ceva, da,ca n-ar fi dus de taria 
tuturor 1a 3iceasIta. Deci se poa'te slpune fara gre~ealaca nu ingerilor ~! 

altor oarecare puteri nationale 1e-a spous Dumnezeu : «Veniti ξ>ί pogoraη-

139. Cand ·descrie facerea omului, Moise prezinta pe Dnmnezcn "orbind }::Jj 

plural. 
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du-Ne, sa amestecam lin1bile lor». Ci Sianta Treime este aceea care, 
printr-o si'mplami'~are a unicei Sale Ητί, S-a indemnat,a~a-ziicand, ρε 
Sine insa~i slpre lucrarea inιdreptata ~φre anumite faΡtιπi. Ωε fapt era 
Ό fapta ce depindea de singura Sa putere creatoare ~ί sa ajute mi~carea 
armonioasa a unei limbi sa inainteze spre ceea ce se potrive~te ratiunii 
firii din ηοί, sa ο dezvolte dintr-un grai simpln intr-nnl1l bogat ~ί de 
multe feluri. Prin aceasta a pregatH mintea fieιeclruia sa parcurga un 
drum neobi~nnit ξ)ί neσunoscut inainte.Pentru ca deci sa intelegem ca 
nιι e vorb,a de ingeri, ci mai degraba de ο fapta sall lucrare dnmne
;z,eias,ca ΡΓορτίε, ce ayea sa· fie imρΙinita, Sιpιιηε Sfanta Treirne cea 
deocfiinta Ea insB.ξ;i ca'tre Sine : <<Veniti». 

Β. Drept ai spllS. 
Α. Cum s-ar soooti pes>te tot alιtfel, ca firea Ol11eneasca a primit 

'chipnl Ιυί Dumnezeu? ΑΙ cιιί chip νor spnne aceia ca s-a intiparit 
'ίn om? 

Β. Ce-ar fi d,aca ar spune ca al lui Du:mnezeu Tatal ? 
Α. Daca ar spune ca numai al llli Dumnezell Tatal, ar c~ldea ίn cea 

mai nebuneasca cugetare. 
Β. Oum ,a'dilca ? 

Α. Intai, pentrιu ca cuvaI1Jtυl «53 facem», dar ~ί «dupa cl1ίpυl 

Nostru», ηιι se poΙτί'ν~'Ιε numai ιιnεί Persoane, ci ηυ mai mωt de una 
sau doua. Ρε langa aceasta, ηε mai gandim sa 5punem ~ί aceasta: ,ceea 
ce e readus la chipul Sau, penrtru ca s-a slabi,t priιma Ιυί inΠφ~are ξ\ί 8-a 
s'trambat pana la uratenie, nu va reveni ιη mod cιινεηΗ la acela, ιη care 
era la inceput? $ί inIaiuranιd vatamarea pri,cinυitiide straωbal'e, ηυ va 
reface infati~area nevaia:mata a firii ? 

Β. Ce vrei sa spυi ? 

Α. Ο vei afla. $ϊ inca foal'te clar. Caoi ο voί explica pe cat se 
pσate. Sa presnpunem υη om foarte bine de-prins intr-o ~tiinta, sa 
spunem ιη sculptur,a ιη bronz, care a}catuie~te ο statυie, lnHparindu-i 
·chipul proprin. Νυ facand sa Βε miξ)ite piedestalul pe care se aflEi, ο fa!ce 
sa se darime !?i sa ia ο forma υηΗιΞι? Afland a'ceasta artistul care a 
alcatuit-o~i nepntand snporta aceasta uratire, ar vrea sa ru~ineze ίnνί
dia care a mu:tilat-o ~i sa-i redea operei sale ch1pul dinainte, prefacand-o 
iaraξ\ί sιpre ιnΙatiξ\area de la inceput, 'inlatnranιd vatamarile ce ί s-au 
pricinuit. Sοcοteξ\tί ca ar judeca drept, daca parasind chipnl proprin, 
.ar restaura statuia Ιιιί, intiparindu-i chipnl altυia? 

Β. CatHξ\i de putin. 

Α. lntiparind deci ιη ea forma de la inceput, nιι va reface cu ade
varat chipυl san propriu ? 
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Β. Ba da. 

Α. Aceasta fc'-icandu-se deci, dupa ηοί, ιη acest exemp1u,ce trebuie 
sa gandim ca νa face Dumnezeu Tatal cu omul facut numai dupa 

.chipul ξ)ί asemanarea Lui singur? Ca:ci aceasta este, dupa tine, ideea 
adνersarilor. Deoarece a νoit sa refaca chipul cazut ~ϊ strambat, dar' 
ηυ sa-1 restaureze ιη fοrωa 1ω de 1a inceput, adica ιη asemanarea cu 
El, i-a intiparit mai degraba ο alta infati~are. Astfel, aω fost ωοde1atί 
dupa Cllipu1 unic a1 Fiu1ui, care e altul ΡΓίη fire decat ηοΙ Caci a~a 
scrie prea inte1eptu1 Pavel: «Copiii mei, pentru care iara$i sufar du
Tel'ile na$tel'ii ραη.α ce υα luα Ηri.ι;tοs c7~ip in υοί» (Gal. 4, 19). $ί iara~i : 
«Fe cal'e ί-α cunoscut mai inαinte, pe αceia ί-α $ί hotαnit de mαi inαinte 
(ε νadit iara~i ca DuωneΖeu) ca sa fie asemeneα chipului Fiului Sαu; $ί 
pe ace$tiα ί-α $ί c7ιe1nαt» (Ηοω. 8, 29-30). Deci Hristos nε ωοde1eaΖa 
din nou ΡΓίη Duhul dupa chipul Sau ~ί intipare~te suflete10r celor bine
credίηcίΟξ>i, ίη ωοd spiritual ξ>ί negrait, fruωusetea firii Lui. Deci a~ 

putea gandi, ca n-aω fost reωοdelatί dupa Dumnezeu ce1 adeνarat, cί 
strarιrce~te ίη ηοί chipu1 unei creaturi? Spus'a canta·ta odinioara de Psa1-
mist: «Tineretea ta se υα ίπτιοί 'ca α vulturului» (Ps. 102, 5), n-ar mai 
duce 1a ηίωίσ; ea s-a spus degeaba. Nu ωaί are 10σ ο ιηηοίΓε' potriνita 
Scripturilor. Ci ωaί degraba ο noutate fata de ceea σε suηteω; ο nou
tate care nu ηε intoarce 1a starea ωaί inalta ρε care am aνut-o ~ί nu 
e ο recaξ>tίgare a ceea ce aνeam 1a inceput, σί suntem pu~i cu sila intr-o 
stare inferioara celeide mai i'nainte ~ί care bo1e~te mult' de uratenie. 
Creatia ve:che ar fi neasemanat slU,perioara noutiltii νeni,te prin Hristos, 
pentru :ca aceea ar straluci ΡΓίη chipoul unicului ξ>ί adevaI'atului Dum
nezeu, pe 'cand noua cereatie Ζu.grave'ξ>te ιη ηοί un chip ,care nu e 

aξ>a, modelandu-ne dupa Fiul ΗΟ. Cu ce ne-am imbogatit ΡΓίn Hristos, 
da'ca am fost dezgoliti deaseomanareacu Du:mnezeu !nsu~i ~ί am fost 
clezbracati de ceea σε era pentru ηοί un motiv de 1auda, daca toata 
fericirea noastra este sa ηε facem dupa asemanarea 1ui Dumnezeu? 

Dar socotesc ca aceasta este ο flecareala ξ>ί un 1ucru de ras ~ί un 
basm de bί'i!trane. Caci am fost restaurati ιη chipul dintfιi, fiind pe
cetluiti ιη acel chip ΡΓίη Fiul, care e~te chipu1 ~ί asenlanarea Tata1ui 
(Evr. 1, 3), ~i nu deos'ebit de ΕΙ, prin identi:ta't'ea fiintei Jfιl. 

Β. Ai νorbit foarte exact. 

140. Daca. Hristos nιι e Dumnezen, ci numai ο crcatura. ma.j inalta., refacerea 
chipului dumnezeiesc primit la ίηcεφιιΙ dupa. chipnl Ίυϊ Hrislo-;, ne-ar pune intr-o 
treapta inferioara starii de la inceput. 

141. Daca. ηιι S-ar fi' intrupat Fiul ιω Dnmnczeu, n-dm avea nici ιιη mod"] 
$ί ο putere pentrn inaltarea noastra la uιnanitatea d('savar~ita, care este cea nnitii 
·cu Dumnczcn facnt Olη cίesavar~ίt. Spre ce moc!el ατ mai. inainta omnl? 
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Fiul nu este inferior TataIui ca datator de Iege 
Α. Observa pana la ce absurditate ajunge cuvantul lor ce incearca 

sa expuna toate urmarile ideilor pentru care s-au hotarat ei. Dac!i 
Tat;'H este s·ingurul Dumnezeu adeγarat - caci a;;a vor spune ιn ne
bunia lor -, atunci cel ,ce spune aceasta es,te, cre>d, f'ortat sa slcoata ρε 
Fiul printr-un rationament necesar din calitatea de Dumnezeu 
adeνarat. 

Β. Este intr-adeνar fortat. 
A.ln acest caz Fiul να fi mai mic deca1t Tatal, pentru ca Dumne

zeu Cel prin fire ~ί 'CU adevarat este mJai presus de toate. 
Β. Da, a~a este. La aceasta conduce rationamentul 10r. 
Α. Obserνa deci, El'mia, periιaolul. Dupa opini'a 10r nelnteleapta. 

de~i Fiul este inferior, se να socoti acum deasupra lui Dumnezeu Tatal, 
daccl se reflecteaza ca trebuie sa tinem seama fara ~ovaiald de cuνintel~ 
sfintilor (autori αί Scripturii). 

Β. De fapt, nu trebuie sa nε indoim de aceasιta. 
Α. Astfel vei afla pe dumnezeiescul ΡανεΙ spunand ca «am fost 

dupα Lege fariseu, ίπ ce prive$te ταυπα, prigonitor αl Bisericii, ίπ ce ρτί
υε$ιε dreptatea cea din lege, furd prihanα. Dar cele ce imi erau Cα$ti[J, 

αcestea le-am socotit pentru Hristos pagubα. $ί mai vαrtos ρε toate Ιε 

socotesc cα sunt paguM fαta de inαltimeα cunoα$terii lui lisus Hristos. 
Domnul nostru» (Fi1ip. 3, 5-8). 

Β. Le-a spus acestea. Dar ce inseamna ele ? 
Α. Nu ca Legea le-a spus celor vechj ca este un unic Dumnezeu !?i 

. Domn? 
.Β. Ba da. 
Α. Iar AIoesta nυ e, duιpa spu,sa 1:0Τ, TatiIl ? 

Β. Ba da. 
Α. Dar cel ce s-a dovedit vistiernic al tainelor Ιυί Hristos 142, intro

.duci"ίtorul lumii in aceste taine, ce-a invatat sau a gandit de-a declarat 
cuno;;tinta' Ιυί Hristos neasemanat mai presus de inνatatura mai veche 
a Legii ~ί ο declara superioara ~ί socote~te cele din Lege gunoaie, iar 
εΙ s-a aratat ρΗn de uimire :,?ί admiratie pentru solia mantuitoare a 
Eνangheliei (Filip. 3, 8)? Aceasta nu nε obliga sa socotim ~ί sa cugetam 
ca cele a caror cuno~tinta este mai mare, se cuvine drept urmare sa fie 
socotite superioare celor cu care se compara ? 

Β. A1?a' socotesc. 
Α. Apoi cum ar putea ajunge mintea noastra Ια aHita nebunie 

~ί nepri,cepere de-a spune ~i cug-eta ca Fiul e superior Tatalui, Oare 

142. Ε vorba de Sf. P.a.vel, citat mai inainte. 
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avandu-L Nascator, Il are ca un fel de ri'idacina ~ί izvor? Prin aceasta 
<1m injura odata cu pomul :;;ί rodul lui :;;ί odrasla impreuna cu radacina, 
odata cu izvorul :;;ί ce curge din el :;;ί nestrain de el, odata cu lumina 
~ί stralucirea ce se raspande~te din ea. Cum n-ar ίί a:;;a? 

Β. De fapt, 1-am batjocori pe Amandoi ? 

Α. 1η mod, necesar deci νοϊ accepta opinia care leaga lntr-o unitate 
de natura (de fire) pe Fiul cu THtaI :;;i-L vede ιη dumnezeirea adevarata 
~ί dupa fire. 

Β. Da, 1η mod necesar. A:;;a sunt 1η realitate. Dar spune-mi, cum 
cuno~tinta ιω Hristos poate intrece vechea educatie ΡΓίη Lege, fiind 

- superioara θί, odata ce ΕΙ este cugetat identic dupa fire cu Tatal :;;ί 

Dumnezeul cel adevarat, fiind impreuna propovi'iduit cu ['atal de catre 
Vechiul Testarnent-? 

Α. Cunoa:;;terea Lui e mult mai inalta :;;ί ο intrece pe cea dintai. 
Caci ea are un limbaj mai clar :;;ί se large:;;te int~-o cuno:;;tinta neobi:;;
nuita Legii. De aceea :;;i Moise insu:;;i, invatatorul nΌstru 1η cele sfinte, 
se ruga foarte des sa primeascacuno~tinta exacta ~ί neumbrita despre 
Cel ce este :;;ί zicea αιtre Dumnezeu Mantuitorultuturor: «Aratα-Te 
rnie, ca sii Te υΜΙ $ί sii Te curι.QSC» (1θ~. 33, 17). $ί ί s-a poruncit sa se 
suie pe g'tanca :;;i sa priveas1ca, daca vrea, ρτίηΙτ-ο desIchizatura foar,te 
stram'ta (1θ~. 33, 21-22). Ιη felul aα:ιs;j;a Dumnezeu inidica, sσcοtesιc, 

prinιtr-o ghicitura ca Legea ra:s'pand~te ce10r e1dUlcati' de ea ο cuno~tinta 
redusa des.pre Dumnezeu :;;ί de-'aIbia lasa sa νίnΒ. ο lumina prin des,chiza
tura ei. !Ea voi:a sa aduca pe ceri ce se aflau 1Ώ rataιcire ou privire 1a 
dumnezeire, 1a crΘdίnta ca unu1 este Dumnezeu. Darcum €isιte 1Ώ ea 
insa~i firea dumnezeiasιca ~ί negrc'Hta nu araia clar, cum va faιce pro
povaduirea mantωitoare, adi'ca cea ρτίη Hriιstos. Ca1ci oda'ta ce am 
cunoscut pe Fiul, credem ca S-a aratat :;;ί a odraslit din Tatal ca 
dintr-o radacina ~ί Cel Nascut infati~and ca 1ntr-o pictura firea Nasca
toru1ui a pregatit ochiul intelegerii sa se ridice 1a cele mai presus de 
minte ~ί ouvanιt. De aceea a ~ί zis catre Tatal Dumnezeuce1 din 
ceruri: «Ariitat-am numele Tiiu oamenilor» (1oan 17, 6) 1t,.3. 1ar catre 
iudei : «Nici pe Μίπε rι.u Μα $tifi. rι.ici pe Tatiil Meu. Dacii M-αti $ti pe 
lrliner αti $ti $ί pe Tatiil Meu» (loan 8, 19) 143b. Α ~ti de ο existenta ca 
este, dar nu ~ί cum este, socotesc ca e cu mult mai putin decit a ~ti 

143. Iisus Hristos a aratat nunιele de Tata al ιω Dumnezeu oamenilor, 
facandu-Se cunoscut pe Sine ca Fiu. Prin aceasta a largit c:uno:;;tinta despre ceea ce 
este Dumnezeu ιη Sine: un Dumnezeu al iubirii jnterpersonale din ve:;;nicie. 

143 b. Cine ηπ cunoa.'1te pe Hristos ca Fiu prjn fiTe al ιω Dumnezeu, Π11 
cunoa:;;te nici pe Dunmezeu ca e Tata, deci ca e un Dumnezeu iubitor, :;;ί ca "Ita,e 
un Dumnezeu care iube~te ~ί pe oameni atAt de mult, cii a trimis pe Insu:;;i Fiu/ 
Sau υπω Nascut sa Se faca frate ΊTe~nic al 10r, dandu-le tυatii fericirea iubirii Lui. 
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de ea pe langa faptul ca este :;;ί cum este. Pentru nοί deci educatia 
prin Lege a incetat dupa ce-a venit propovaduirea evanghelica. Aceea 
spnnea celor vechi ca nu e9te decat un Dumnezeu unic, dar nu largea 
nicidecum firea dumnezeirii in Treimea ipostasurilor, adunaήdu-Le 

iara~l ιη unitatea dupa fΪre. Aceasta ήe-a invatat pe ηοί Noul Testa
ment. Daca nu e primiti:ί deci unitatea :;;ί identitatea de fire intre Dum
nezeu TaιtaI :;;ί Fiul - caιci revin la cele spuse la inιceput -, va avcC! 
10:: ο confuzie ξiί ο dezordine, :;;ί credinta SIintei ScriptnrI ηιι va mai 
avea, precum slQIcotes1c, signranta ξiί stabiliύaΙea cuver1ite. 

Β. Cum:;;i ίη ce fel ? 

Α. Dumnezeiasca Scriptura vestindn-ne ca unul este Dumnezen 
prin fire, :;;ί adevarat, vom lipsi pe Fiul de aceasta clnstire, daca nu re
dam intr-nn mod oarecare identitatea neschimbata ιη fiinta cn Dumne
zeu Tatal. Sau n-ai auzit pe sfintii no:;;tri (autorii SCl'ipturii) spunand 
despre Dumnezeu odata ca: «Unul este DαtatoruI Legii $ί JudecαtoruL» 

(Iacov 4, 12), alta data ca «singur are nemurirea» (Ι Tim. 6, 16)? Cine 
va fi deci presupus ca e singur Datator de Legeξii Judecator :;;ί ca 
singur are nemurirea ? 

Β. Cu siguranta Tatal. Caci socotesc ca aceia nu vor spune altceva. 

Α. Ca ο νΟΓ spune aceasta, ο ξOtiu :;;ί eu. Caci spre aceasta tinde 
scopul relei 10τ vointe. Deci vom socoti ca Fiul nu e Datator de Lege 
ξιί Juιdecator ξιί ca ΕΙ e 1iip!sit ξ'ί de nemurire ξ'ί are ιη Sine viata procurata 
din afara? Va fi supus Legii ξli judeclitii :;;ί va ίί aξIezat fara voie ξ'ί 

intre murii'ori d'llipa masurta firii Sale? Dar atunci cum nu va fi ο in
:;;eli'iciune :;;ί· ο lninciuna ξιί mai rea dedιt acestea solia dumnezeiasca, 
inteleg evanghelica, cal'e vrea sa ne convinga ca trebuie sa primim 
cuvintele Fiului ca adevarate? Caci a spus: «Eu sunt viαtα» (Ioan 
11. 25). Τοtω;;ί, dupa aceia, nu are νϊcψι, daca numai Tatal este ne
muritor. $ί ca este Judecator ξιί ca S-a infiΨ~at ca DEitator de Lege. 
soc:otesc ca nu ai nici ο greutate Ίη a cunoa:;;te. CAci nu L-ai auzit zi
C<:lnd odata : «S-a spus: Sα nu curve$ti; ίαΓ Eu vα zic vouα cα tot ceL 
ce prive$te femeia spre α ο poJ'ti pe ea, α cHrvit cu ea ίη inimα sa» 
(IvIatei 5. 27-28); alta daιta iara!;)i; «Nici TαtαL 'nu jlLdecα ]Je nimeni, 
ci toαtα jlLdecata α dat-o Fiului» (1oan 5, 22)? . 

Β. Da. Am auzit. Dar spune-mi, totu:;;i, voie:;;ti sa infruntam cu 
cuyantul nostru ρέιnΔ 1a capat obiectiile ce ηί le opun, sau sa le 1asam 
neluate Ίη seama ι;;ί sa se afirme ΠΊra piedica ? 

Α. Nu, ci ocupa-te de ele cu hotarlre. Aceasta va ascuti mintea 
spl'e a se importrivi cu mai multa putere inaintea adversarilor :;;ί a res
pinge mai cu vigoare ideile celor ce se nevoiesc δ8 se opuna. 
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Β. Deci sii· spunem in lJal'te ~ί c1ar toate 1a 10cu1 10r. 

Α. Spune cele ce socote~ti ca trebuie. $ϊ ηιι 1e νοϊ socoti ca ale 
ta1e, ci mai degraba. ca pareri a1e adversarilor. 

Β. Unul este Datatorul Legii ~ί JudeciHorul: Dumnezeu Tataι 

Cacl se cuvine singurei firi inΊparatese a tuturor sa legifereze ~ί sa 
judece. Daca a ajuns ~ί f'iul 1a aceasta slava., aceasta e pentru ca Dum
nezeu Tatiil consimte sa ο primeasca. 

Α. $ί care om din cei ce cugeta corect nu va vedea clar ca tu te 
mal'gine~ti, iubitule, 1a cuνinte de~arte, ~ί ingramade~ti ο multime ne
fo1ositoare de ganduri de11arte, daca nu se arata consimtind cu ele 
Scrierile sfintilor (autorii Scriptnrilor)? Caci nu vom urma ce10r ce 
voiesc 11ί obi11nuiesc sa exprime numai cele ale intelegerii 10r, ci celor 
ce graiesc «din gυra Doιnnnlui», dnpa cnm s-a scris. 

Β. Bine ZiC1. Deci ciumnezeiescu1 David, spun ei, I~ί spunea cu
vinte1e adresandu-se Ιιιί Dnmnezeu TatiH despre chemarea neamuri-
10r: «Pune, Doamne, legiuitor 1Jeste ele, Ξα cunoαscii neamurile cii sunt 
oaTneni» (Ps. 9, 20) 11,4. Aceasta s-a implinit, ~ϊ foarte clar, 11ί de Fiul. 
spunandu-ne ΕΙ Insu~i: «Eu απι fost pus de ΕΙ lmpdrat peste Sion. 
muntele cel sfint αΙ I,ui, vestind p07'uncα DomnlLllLi» (Ρ8. 2, 6-7). Dar 
Cel ce are darul de-'a imparati ~ϊ 1egiUΊ din vointa altuia; are pnterea 
pentru amandonfi datJ Lui 11ί nicidecum apartinandu-I ΡΓίη fire? 

Α. ({Tτεzitί-υα cei beti dirl vinuI vostrlL» (ΙοΗ 1, 5), 8-ar cnveni: 
sa se spnna foarte potrivit celor clezordonati ΙΩ judecata: Caci fiind 
1η chlpul ~ί ιn egalitatea ιη toate cu Tatal, Fiul a primit de~ertarea 
de οιιηΗ voie, pogorandn-..se 1a chi'pu1 nostru ~i facand'll-Se om (Filip. 
2, 6-7), pentrn care a ΙΠ1Ρarati !ii a legiui nu era altceva decat ιιη dar. 
Deci deoarece s-a saracit impreuna cu ηοί 11ί a imbracat din iconomie· 
ve~mantιιl de rob, maJ'iturise11teca are ca adausceea ce avea ΡΓίη ίίΓΕ' 14", 

~ϊ se adapteaza faptelor ~ί cuvintel.or starii de de~ertare (de chenoza). 
Dar ιn aceasta socotesc ca nu e nimic care ar aduce ο vatamare ce10r 
ce cred 1η El, cand IJrivesc 1a momentul cuvenit a1 acestor cuvinte 14β~ 
Cand deci Hristos a dat 1egi neamuri1or, cand a venit ιn Sion ves,tind 

14:1. Oamenii ~tiu ca sHnt oameni ~ί πιι dιιmΠθΖeί, traind ίη trupHl. άaΓ ~ί 
ίl1 cοn:ιtίίπta lοτ tΓebuiηta de-a se supune unor legi pc Cflrc ηιι ;ιί le-au dat ei, 
traind prin accasta dependenta lor cle ο Putere con~tienta suprema. 

145. Hristos roaga pe Tatal sd-I dCcl cele cc le avea ca Dumnezeu ca ιιηιιί 
om, pentru a in"dta pe oaιηθnί sa Πι' ascu!t;iori αϊ lcgi10r dumnezeie~ti 9ί sa-$l 
ttaiasca cu bucurie dependenta cle ΕΙ 

146. F,aptu1 c& Iisns Se roagd Tatalui, nιι e de ηαΙUτθ. Sd desfiintcze creάinta 
oameniIor 111 dumnezeirea t;;i 111 mantuirea aC!usd cJe EJ, daca tin seama de momen
tele ιη care Iisus Se arata cOl11porttιndn-S(~ fata cle Tatal ca ιιη om. ΕΙ face aceasta 
atunci cancl vrea sa-i invete pe oameni sii se comporte ~ί ci cn ascιιltare fata de: 
Dnmnezeu. 
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porun:cile Domnu'lui ? Νυ cand S~a facut om ? De f:apt poate vedea cineva 
foarte clar ιη scrierile ιω Moise ca nu ιη alta vreme a fost 'trimis Fiul 
sa vesteasca porunca Domnului celor din Israel, decat atunci cand a 
l'mbra,cat saracia noastra ~ί· Smpanul proorocHor S-a numH Proorσc ~ί 

Cuvantul care e'Slte ιn sanul TataIlui S-a aratat intre cei de pe pamant. 
Caci a zis odIa:ta Dumnezeu, pentru a-l asigura pe preasfantul lνIoise 

despre aceasta: «Frooroc υοί ridica Ζοτ din mijlocul Ιταμιοτ Ιοτ, ca pe 
tine. $ί υοί dα cuυάntuι1Ηeu ιπ gura Lui $ί υα gri1i Ιοτ cum Ιί υοί porιLnci 
LHi» (Deut. 18, 18). Deci, iubite prieten, cand nu avea inca insotirea 
cu trupul, cand nu era inca unit mai presus de minte ~ί ιη mod negrait 
cu firea omeneasca, Fiul a putut fj cugetat Frate cu cei din Israel ~ί a 
<odrasHt dintre cei de pe pamant ? Sau nu e mai bine ~ί mai adevara't sa 
spui ca a fost numit Frate ~ί pus ιη rolul ιω Moise, adica de pedagog 
~ί a venit din trebuinta de-a legiui ~ί de-a implini ο lucrare slujitoare, 
:eand, manιat de slava suprema ce-I era proprie ρήη fire, S-a pogorat 
.ln vremea cand era de trebninta prin de~ertarea de buna νοίθ ? ιι,ϊ 

Α. Foar:te bine ai spus. Tu ξ'ω ca ~ί eu gandesc a~a. 

Β. Deci daca s-ar hotari cineva Slpre c€€a ce e potrivit fiec'arui 
iimp, nu ar cadea, socotesc, intr-o minte abatuta ~ί intr-o inima sucita 
!$ί i-ar ramane putinta de-a intelege drept cuvantul adevarului. Dar 
la cele ce le-am grait, ~ mal adauga ~ί aceas'M : intelegemca se atribuie 
putina irnpoI'ItJanti:i sau nvci ο obligatie de-a veιdeacore,gρondenta intre 
fiecare din cele lnsemhate ιη de Dumnezeu insuflata Scriptura ~ί timpul 
,cuvenit ~ί foarte potrivit. Dar ce impiedica, chiar daca se cugeta la 
'Cuvantul Unul Nascut al lui Dumnezeu inca nedevenit ca ηοί, sa se 
spuna ca ΕΙ a murit pentru ca ~ suportat crucea ~ί cele aleei ? 148 Sau 
sa se ~tie ca aceasta se va intampla inca din cele spuse inainte de-a se 
υηί cu trupul ? Iudeii L-au batjocorit astfel fiΊra evlavie, facand ~ί spu
nand cele ce nu se potriveau decat nebuniei 10r. Dar 7ί Hristos a spus 
undeva, ca ~ϊ cand ar fi patimit deja : «Spαtele Meu l-αm dαt spre bαtαi, 
obrajii Mei spre pαlmuire, jata Mea n-am intors-o de ciitre rU$ineα 

scuipατilor» (I'saia50, 6). Deoi nu socσtiti, aξ>a cum se cuvine, ca fapti'l 

147. Chiar slava suprema. a FiulUi L-a urll1at la venirea ίn randul oamenίlor, 
~tiind ca. numai dandu-Ie ο astfel de pilda. ii poate inal\a ι1ίn nefeΓίcirea ι ίn caΓe 
-se gaseau, la ve~nica fericire ίη cOJnuniune cu Dumnezeu ίn Treime. Smcrenia 
benevola a Celui Mare nu e contrara slavei ce ο are. 

148. Cei ce nu credeau ca Hristos este Dumnezeu intrupat, puteau sa. nu dea 
importanta faptului ca ΕΙ savar~ea fapte smerite, pentru ca a~a ο cerea momentul 
{conomiei lui ce urmarea mantuirea oamenilor. Dar cc-i inΊpiedica, intreaba 
Sf. . Chiril, sa vada ce se spune de ΕΙ, incii pcinii nu Ε'τα intrnpat. ca a primit 
moartea pe cruce cu voie? Νυ s-a viizut ίn acestea cii J1U le-a suferit ca Unul 
oee ηυ era numai οω? 
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nel1llna ~ί de ras a nυ ga.ndi (8. acestea au fost suportate de Ρίω 
.la v1'emea cuvenita, adica ιη cea a vietii ιη t1'up ? 

Β. A~a este. 
Α. Da1' lasand cuvantul desp1'e aceasta, sa t1'ecem la tema p1'ezenta, 

,daca-ti place. 
Β. La ca1'e? 

Α. Sa trecem, zic, la α cercetare stransa, ca sa aflam exact, Ίη

;treband pe adversari, da:ca faptul d·e-a fi fost In}i1vat Ϊmparat ~ί Legi:ui
t~r a facut ρε Fiul sa fie ~ί una ~ί a1ta dupa fiinta. 

Β. Νυ, ηυ acest fapt socotesc eu ca ar spune ei ca L-a facut pe 
. Fiul a:cestea. Ca,ci chiιar de-a1' aruI'i cineva fara mas'ura, η-Η1' cadea ιη 

jnd1'azneala sa spuna ca a fi fOΘt pus Intr-o asHel de tre'apta I-a dat 
fiinta. Ci να1' spune poate ca a fi fost a~ezat Ίη ea dovede~te firea celui 
.a~ezat. Caci nu pri,meιl?te de la altul ceea ce Ii es·te Ρ1'Ο!Ρ1'ίΗ prin fi1'e. 

Α. Deci, ο, b1'avilor, le vom spune iara~i: cugetati ~ί iubiti prea 
ρυμη dogmele d1'epte. Va dovediti mai degraba in:clinati cu u~urinta 

sp1'e abatere ~ί 1'atacire. Precum ati uitat repede ~ί ca i11'ebuie sa potri
viti ceIe din Scriptu1'a momentelor cuvenite ~ί sa lasati timpului 'intru
parii ceIe ce nu sunt foarte potrivite Ιυί Dumnezeu, chia1' daca se vor
be~te de·spre υηυl Naιsout. De a:ceea, deoare'ce neabatandu~va total de 
Ia rationamentele care conduc Ia dreapta credinta, nu spuneti ca fiind 
pus Fiul Intr-o sHuati'e ca a:cea:sta, i-a conlsΦituit fiinta, ci ca ea a indi,cat 
doa1' υη fapt. Dar atunci ce va Impiedica de-a socoti ~i zice ca Fiul 
fiind fiintial r'mpara1t ~ί Legiuitor, Dumnezeu Tatal a νοίτ oa sa Se araite 
ceIor de ρε ΡamΊnt ca ceea ce este? $ί nu spun ca a inceput sa 'im
pa1'ateasca, ,pentrn ca ΕΙ s-a apleca't sp1'e trebuinta de-a le 1'andui legi 
~ί de a-i face sa vrea sa se supuna sceptrului Sau pe cei ce cazuse1'a d~ 
sub pute1'ea ~ί stapinirea Sa Ρ1'ίη 1'atacirea poHteisti:Ί. Caci a~ socoti cu 
totul absurd a spune ca Cuvantul Tati'ilui, hota1'and sa intelepteascd 
uneIe existente, a fost chemat prin bunavointa CeIui ceL-a nascut SίΙ 

inceapa a legiui ~ί a nu socoti ca este Legiuitor ca Dumnezeu 149. 1nt1'-o 
·(;asutii intunecoasa ~ί plina de pacla, ιη care multa vreme n-a pat1'uns 
[umina razelor soarelui, nepermitandn-le intrarea, apoi intamplandu-se 
aceasta, indata' a patruns lumina ~ί s-a alungat intunericul ~ί lumina 
ηeοbίξ>ηuita zambe~te ιη acele locuri. Daca ea ar avea glas. ar ~ί povesti 
oamenilQr luminati ca e trimisa de soareIe care a nascut-o spre a se 
Tevarsa ~ί ιη acel lοο ~ϊ a lumina pururea cele stapanite de intuneric. 

149. N-ar fi putut fi facut Hristos Diitator al legilor supreme, r!acd n-ar fi fost 
'Dumnezeu, sau Supremul Legiuitor prin Sine. Cine e stιpus υηΠΓ legi, nu poate 
institui legile fundanlentale ale creatiei. C:el dejJendent nu-~i poatC' ariHa sllveralli-
1atea suprema ίn aceasta. 
:j) - Sfantul Chiril a! A!exandrie! 
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S-ar. consldera deci ca s-a ajuns pentru prima data 1a firea 1uminiί, cand 
a piHruns inEiuntru ? 

Β. Desigur, nu, dupa mine. Caci era totdeauna lumina. 
Α. Pentru ce deci aceia ne opun ca pe un zid de· netrecut afir

J11atia ca Fiυl a fost instituit legiuitor sau imparat de catre Dumnezeu 
rr'ntiH? Faptul acesta nu ne da nicicea mai miccl indicatie cii Fiυl a 
inceput abiaatunci sEι fie facut parta~ 1a slaνa de-a da 1egi, pe care ο 
,Iνea ΕΙ prin fire, deci ca multimea neamurilor νa trebui de acum sa 
50 supuna legi10r Lui, bineνoind 1a aceasta ~ί consimtind Dumnezeu 
Tatal, dupa ce ίη timpurile ~ϊ νremurile dinainte Israel singur se afla 
sub jugu1 1egilOl' dumnezeiesti. 

Β. Dar daca trebuie sa Ίί se demonstre'Ze c1ar ca Fiul a fost Datator . 
de 1egi, cum s-ar Ρutι;>a face aceasta de catre ηοί ~ί de unde am putea 
incepe? 

Α. Ce10r mai nepretentio~i, socotesc ca ar putea sa leajunga ceea 
ce am spus adineauri. Dumnezeu spune clar ίn priνinta legilor ~ί a 
celor randuite ce10r νechi ca 1a ele ~ί din e1e nu trebuie adaugat sau 
inlaturat nimic, ca nu se cuνine decat naturii ca imparateasa a uniνer
sιιlui sa adauge 1a e1e sau sa inl<'iture din e1e ceea ce νrea. Dar Fiu1 a 
legiferat ίη sensul ca a abrogat porunca νeche ca nefolositoare ~ί a ίη
trοdιίS-ΟΡe cea noua, adica pe cea eνanghelica. $ί aceasta a facut-o ηυ 
ca un Legiuitor trimis, ci prin puterea Lui dumnezeiasca 150. Aceasta 
afirmatie ο pecetluie~te' ~ί inteleptul Paνel, scriind: «Cu iudeii. αm 
fost cα un ilLdeu. cα sα cd$tig pe iudei. (Ή cei de sub Lege. cα unul de 
81Lh Lege. nefiind ειι .inslLmi sub Lege. ca pe cei de sub Lege sα-i cά$tίg. 
C'ιι cei ce η-αιι I_egea. ca ιιπιιΙ fαrα Lege. de$i ηιι sunt fαrCi legea lιιί 

DHmnlezelL, ci avdnd Legeα Ιιιί Hristos. ca sii cά$tίg pe cei ce ntt αιι. 

Legea» (Ι Cor. 9, 20-21). Obserνa ctim, respingand ideea de-a fi fara 
lege, zlce ca este sub legea lui Hristos, airibuindu-I Lui slaνa care este 
<.t Ambίlor :;;ί ca lui Dumnezeu prin fire atribuindu-I puterea excep
tionala de-a Ιegίfera. Ciiιci call1d, deci, dUlpii cuνfιΠItul Sfftntu1ui (P,aνel} 

l1U e IEira 1eege cel ce este sub 1egea Ιυϊ Hrist,os Dumnezeu, ce rationa·
]~1cnte L-ar mai scoate pe Fiu din calitatea de Legiuitor ~ί Dumnezeu? 

Β. Nici unul, precum socotesc eu. 
Α. Ar pu tea adauga cineνa 1a cele spuse ~ί aceasta. 
Β. Ce? 

Α. Socotesc ca n-ar putea arata cineνa ca Dumnezeu Tatal n-a: 
legiferat ιη mod special ~ί singur nilci celor vechi Ι'?ί ni,ci celor de dupa ei, 

150. Prin Iegile din Vechiul Testament (c'ele 10 porunci), Dunlnezeu a restabilίt 
C('ea ce era inscris de ΕΙ ίn insa~i firea oamenίlor. Hristos a dat Iegi care ridicii 
pe om mai presu$ de forta $a, indumnezeindu-l ρτίη impiίnirea 10r. 
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ci νa putea νedea fOarte u~or ca a facut-o impreuna cu Fiul ξ;ί prin 
f'iul. Caci unde ξ;ί cui a dat legi Tatal, tiicand ξ;ί lipsind Fiul ? 151 

Β. De fapt, inteleptulPaνel le scrie ca «odinioarii Dumnezeu α 

griiit piirintilor prinprooroci» (Eνr. 1, 1). Iar Moise a spus celor din 
Israel iara~i: «Domnul DumnezeuI nostru ne-α griiit nouii in Horeb» 
(Deut. Ι, 6). 

Α. Foarte bine, iubitule. Sfintii (autorii Scripturii) punand pe seama 
Persoanei Ιυί Dumnezeu Tatal grairea aceea νeche ίπ: umbre, putem 
sa aratam ca ea era cuνantul propriu a1 Fiului. Caci ΕΙ n-a νenit pentru 
a desfiinta Legea, nici pentru a respinge cele ale proorocilor, ci pentru 
a duce mai degraba la imp1inire pe prooroci ξ;ί Legea. «Ciici υα spun 
vouα, zice, cii nici ο iotii sau ο cirta nu υα trece din Lege ράΟΟ c.e nu 
se vor impLini toate. CeruZ $ί ΡαmάntuΖ υοτ trece, dar cuvinteZe MeZe 
nu υοτ trece» (Matei 5, 18). Obserνi cum, spunand ca toata Legea tre
buie dusa ρΙηΒ. la capat, spre a arata tΘ.ate aIe ei adeνarate, ΕΙ a decIarat 
ca ea era cuνinteIe SaIe? Dar 11 poate νedea cineνa spunand ~ί ίη alt 
loc ίη mod clar printr-unrul din sfintii prooroιci: «Eu insumi; Cel ce υα 
griiiαm, sunt de fatii» (Isaia 52, 6). «CalOi Eu M-,am faout om ~ί am fost 
ίη chipul vostrru, Eu care νΒ. graiam odinioara, deξJi era Dumnezeu 
TatB.l cel care graia ΡΓίη sfintii prooroci». Iar ca CeIui ce are slaνa de 
Legi'iliItor, Ii apartine numaidecat ξJί tr~buinta de-a fi Ju1decator, ξJί ca 
atare νa supune pe cei ce Ι1 dispretuiesc, pe cei ce se abat de 1a ceea 
ce s-a randuit spre ceea ce 1e p1ace lor, nu e nici ο indoiala. 

Β. Sunt cu totul de acord. 

Fiul este viata prin Sine insu!Ji? 

Α. Deci chiar daca s-ar spune ca unul este Legiuitorul ~ί Judeca
torul, ~ί anume Tatal, nu νa cadea ίη nici un fel nici Fiul din slaνa 
adevarata a Ambilor, dat fiinid ca n]mj~ n'il-L sιooιcι'te din identitatea 
dupa firecu Dumnezeu Tatal. La fel soootesc ca darca se spune ca singur 
Dumnezeu TataI are nemurirea, aceasta demnitate se va afla ίη mod 
fiintial ~ί ίη Fiul ξ;ί νa fi impreuna numH numaidecat nemuritor, sau 
nemurirea insa~i ΡΓϊη fire. $ί impodobit cu mc'iririle Nascatorului, va fi 
impreuna inchinat cu ΕΙ de ηοί iηξ;ίne ξ;ί de sfintii ingeri. Iar daca aceia 
ar spune ca nu e a~a, ξ;ί ne vor acuza de un basm mincinos, deξ;ί pro
poνaduim numai adeνarul, sa exp1ice ceea ce urmeaza. 

Β. Ce? 

151. Singur Dunlnezeu are prin Sjne caIitatea ~ί puterea de-a irnpune creatier 
Iegi, dupa care aceasta se conduce μrίn constitutia data ei, dar ~i prin vointa. 
Durnnezeu este deasupra legilor, caci e dea$upra creatiei. De ΕΙ depind toate 
prin IegiIe date IΟΓ (eΧistenΙeΙΟΓ), fara de care nu pot exista. 
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Α. Intai, daca ce1 lipsit de viata ~ί de nemurire, neavi'ιnd acestea 
de 1a sine, esιte numaideci'ιt muritor ~ί are puterea de-a vietui ca un dar 
de 1a altu1 ? 

Β. De fapt, ce1 σε nu e nemuritΌr prin f~re, es>te muritor ιη potenta. 
Α. Ρε 1inga acestea, sa nlai raspunda 1a aceasta : ce se inte1ege prin 

Iucrarea vietii, ίη raport cu existente1e care sunt lipsite de viata ? 
Β. ,Evi'denιt, ,ca ο 1ucrare vivifilcatoare (ο luc1'a1'e ce f,a1ce ρε cineva 

viu), precum lucrarea luminii este aceea de-a Iumina. . 
Α. Bine zici. Dar· daca cineva ar socoti ca viata e vivificata de a1t

ceva, precum ~ί lumina e luminata de alιtceva, ti-a1' parea ca judeca 
drept? 

Β. De10c. Ace1a a cazut mai degraba din judecata corecta, spu
ωΙnd ca ceea cee vivificat (adus la viata) este· prin altcev~. 

Α. Deci ci'ιnd Unul Nascut νίnε intre nοί zicand : «Eu sunt invierea 
~ί υίαρα» (I01an 11, 25), treibuie presupus ca C1Cea&ta pretinsa νiat;'Ί e 
Jipsita de nemurire 15:1 ? 

Β. Nu e lipsita. Eu ii dec1ar nemurirea (invierea). CalCi aceasta esie 
νiata prin fire. 

Α. Deci Dumnezeu Tatal avand singu1' nemurirea,cum ο poate avea 
:;;ϊ Fiul ? Socotesc ca realitatea unitiitii se arata ίn Amandoi, ~ί anume 
foar·te u~o1', 'ca viata esie ιn Εί fiintia:la ~ί nemu1'irea tine dιe firea Lo1', 
ca nu este un bine adaugat. 1a1' daca ei a1' socoti, cugetand aiu1'it, ca pot 
spune despre F,iu1 ca θsιte s,t1'iHn ίη DumnereuTata1 ~ί taiai de ΕΙ intr-o 
a1ta fi1'e proprie ~ί nu e Dumnezeu cu adevarat, dar totu~i este ne
mι.ιrito1' prin fi1'e, mai bine zis viata prin Sine, oare nυ are insu~irile 
care se cuνin numaI firii dumnezeie~ti f?i negraite ~ί care sunt HiudB;te 
de ηοί ~ί de sfintii inge1'i? Nu νο1' spune deci ca ele exista ιη ΕΙ, ca ίη 
unul ce se afla int1'e fi:ίΡtU1'ί, dupa pa1'e1'ea 10r p1'osteasca? 

Β. Ϊη ce mod? 

Α. Socotesc ca numai Ce1 ce este prin fi1'e 9ί cu adeνa1'atDumne
zeu poate sa nasca νiata ~ί sa fie viata - 9ί :;;tiu ca aceasta a1' spune-o 
:;;ί εΙ Daca deci este aceasta Tatal Ρ1'ίη fi1'e, da1' FiuI a cazut, dupa εϊ, 

din identitatea cu ΕΙ prin fire, da1' aflc1ndu-Se ιn aceasta t1'eapta de 
umi1inta, totu~i ΕΙ Se decIara pe Sine viata :;;ί atribuie fi1'ii SaIe cali
tatea exceptionala a fiintei Patc11ui, cum nu este adeνa1'at ceea σε am 

152. Hristos daca n-ar fi νiata C,are a inνins moartea, cum ne-ar putE'a da 
nouii νiata? Arienii nesocotindu-L Dnmnezeu aνand νiata ίη Sine, nu-L pot ac]
mite ca pe Cel ce ne poate da nouii νiata fiίrii moarte. Cel ce e plinatatea de
saνar:?itii ~ί Datatorul suprem al legilor. 'independent de nici ο ,alta putere, tre
buie sa fie ~ί Viata prin Sine, sau Izvorul suprem al νietii de orice fel. !?ί ar trebui 
~ii fie Cineνa care e toate acestea. A1tfel nu s-ar putea explica peste tot existenta 
~ί formele ei. 
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spus : ceea cβ e propriu firii negraite, coboara la cel ce nu este din ea, 
ci e impreuna cu altele, la ο existenta ΡΓίη facere.? Caci intre ·cele ce 
sunt crezute ca exi8Jtand, trebuie cugetat inainte de toate Dumnezeu ~ί 
dupa aceasta creatiunea. Intre ele nu este nimic altceva. Sau nu e ade
varat ceea ce am spus ? 153 

Β. Ε adevarat. 
Α. Daca. deci Fiul este de alta fiinta ~ί ηυ ίη ce zic ca este Tatal, 

cum s-ar intelege una ~ί nediferita lucrarea prin fire a celor ce sunt 
ίη aceasta. diversitate, dupa. modul lor deexistenta? «Caci precum Τα
tiil dii viatii, α$α $ί Fiul .face υίί pe cei ce voie$te» (loan 5, 21). 

Β. Da, zic ei, Fiul esιte viata ~ϊ totu~i a zis : «Frecum Μ-α trimis 
pe ΛlJίne Ταωι ceL viu $ί Eu sunt lJiu prin Tαtαr» (loan 6, 57). neci viata 
e.:-;te prin Tatal. 

Α. Deci, ο, vltejilor, vom admite ca Fiul Insu~i e iacut viu de catre 
Tatdl, impreuni:i cu ceilalti, ~ί cu cei ce au viata din afara, introdusa. ~ί 

daruita ? Sa ίίβ a~ezat deci ~ί Fiul lη ranrdul celor ce mOr? ca.ci ceea ce 
vine din af'ara s'e pier:d'e ~ί ,cele ce Ιβ d()banrde~,te cineva, se pot vinde ρτίη 
volnta, cand nu se mentine statornic prin legi1e firii. 

Β. Dar cum L-ar sιαcσtί ,cinreva ca vietuie~te prin Tαtal, daca este 
;:i ΕΙ viata prin fire? 

Α. De fapt aceasta este dovada demnitatii ce-o are din Dumnezeu 
Tati'i1 ~ί semnul exact al identitatii dupa fire. 

Β. Ce νΓβί sa spui ? 

Λ. N-a spus clar ca primea viata de la Tatal, ca «lJiez prin TatCiL»? 

Β. $1 α~ este aceasta ? 

Α. Celui ce are firea ΡΓΟΡΓίβ lipsita de nemurire ~ί viata, ci ο ca~
tiga ca urι adaos de 1a a1tul, i s-ar fi cuvenit, socoteslc, sa fi spus lη 

chip drept : «Tatiil mi-α dat viatii». Dar Celui ce ~tie ca viata 1-a venit 
din viata ~ί are ca rod al fiintei nemurirea, Ii este propriu sa spuna : 
«Viez prin Tαt6.L». De fapt, daca odrasla omu1ui, fiind nascut ca ο 

existenta rationa1a dintr-o existenta rationa1a a tatalui propriu, zice: 
(sunt rational ΡΓίη tatfιl» sau, pentru a fo]osi ο alta pi1da : ca1dura ce δβ 
rcjsp;lnde~te ιη afara dintr-un foc, daca ar avea glas, ar zice : «raspandesc 
ca1dura ΡΓίη focul din care sunt», n-ar da impresia ce1ui ce are minte ca 

153. Nu se pot atribui calitiiti durnnezeie:;;ti unei creaturi prin Πω. D.aca Hristos 
e creatura., nu Ι se poate atribui oaiitatea d'>a fi 'Viata prin Sinc. Deci nic:i nu- este 
supremul izvor aI vietii.Ca atare e supus ~i ΕΙ descre$terii, ca unuI ce e rna.rginit. 
ξ)ί aceasta. descre~tere poate inainta pfina la llloarte. Nurnai Ce! ce are totul prin 
Sine, ~ί llU de la ο cauza. deosebίta, poate ra.Jllfine prinSine ιη viata nesffir~ita.. 
Observa.rn mereu aceea~i nesocotire a granitei intre necreat ~ϊ crεeat. Durnnezen 
cel necreat na~te Ull Fiu creat. Ε aceeat?i boa!a. panteista. de care sufera. toate 
filosofίile ~i religiile pa.gfine. 
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a primirt cMJdura de. 1a ceIe ce au firea a'Stfe1 ~ί nu de 1a sine ing.u~i, 

sau ca es.te introdusa ~ί daruita .de 1a cele ce au aceasta calitate? 

Β. A~a se pare. 
Α. Deci Fiul e viu prin Tatal. Caci ca viata S-a nascut din viata 

Tatalui, fiind Dumnezeu ca ~ί Cel ce L-a nascut. Ca garant a1 cuvinte
lor mele νοί lua pe preainteIeptul loan, care a scris astfel despre ΕΙ: 
«$tim cα Fiul Iui ιDumnezeu α venit $i ne-α dat nouα pricepere ca sα 
cunoa$tem ρε Dumnezeu Cel αdevαrat,. $ί noi suntem in αdevaratul 

Iisus Hristos, Fiul Lui. Acesta este αdevαratul Dumnezeu $ί viatα ve$
nica» (1 10an 5, 20). Αϊ ceva mai clar sau mai puternic spre respingerea 
ideii ca Fiu1 esrte altfe1 decat este Tatal prin fire? 

Νυ este Fiul inferior TaHίlui 
pentru ca a primit acest nume 

Β. Nimic, precum socotesc, nu e mai curat ca acest cuvant, care 
opune ο atat de puternica marturie adversarilor no~tri. Totu~i, cand e 
nllmit Fiul Dumnezeu adevarat, ei racl indata ~ί spun ca nu e Dumne
zeu adevarat, ca 1 s-a daruit acest nume prin voia ΤataΙώ. Caci a spus, 
zic ei, dumnezeiescul Pavel ca : «Dumnezeu L-α preαinαItαt pe ΕΙ $ί Ι-α 

diiruit Lui nume mαi presus de orice nume» (Filip. 2,._ 9). 

Α. νοί spllne ~ί eu ca 1 s-a daruit nume mai presus de Itot nu
mele, precum ~tii. Dar vointa de-a se opune ιn mod neserios cuvin
telor teologilor (autorilor Scripturii) nu ο socotesc proprie llnei bune 
intelegerl, ci mai degraba ο intreprindere gre~ita a unei cugetari de
cazute ~ί aiurite. Sunt indurerat de ratacirea u~urateca a adversarilor, 
care nιι se silesc de10c sa ia ιn seama motivul daruirii acestui nume, ci 
cauta cu lacomie orice cuvant care 1i se pare opus cinstei ~ί slavei de 
Fiu, decit care ηιι e nimic mai inalt. Dar Scriptura de Dumnez~u ϊη
suflata ηιι stabile1?te nici un a1t timp a1 daruirii Lui decat acela cand: 
«ln cl~ipul lui Dumnezeu Tatiil jiind Unul Niiscut, nu rαpire α socotit 
sd jie intocmαi cu Dumnezeu, ci Β-α de$ertαt pe Bine chipde rob luand; 
$ί intru asemiinare omeneascd jiicdndu-Be $ί in znjαti$are de om ajldn
du-Se, S-a smerit peSine, jαcdndu-Se ascuItator pdnα Ζα moarte, $ί lncα 
moarte de cruce. De αceea $ί Dumnezeu ,L-α preαmαrit pe ΕΙ $i Ι-α 

dαruit Lui nume mai presus de orice nume, ca intru numele lui Iisus 
tot genunchiuL sα se plece, α! celor cere$ti $ί αΙ celor Ραmάnte$tί $ί de 
sub pαmdnt $ί toatα limba sa deα mi1rturie cα Domn este Iisus Hristos 
spre slava lui Dumnezeu Tαtαl» (Filip. 2, 6-11). 

Β. Deci ce este aceasta ? 
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Α. Socotesc cEι e~te ο carare simpla ξJί neteda ce conduce la adevar 
pe cei ce voiesc sEι cugete drept. Intelegi, iubite prieten, ca motivul 
pentru care a primit ca un dar numele mai presus de orice nume a fost 
#ξia-zisa de~ertare (chenoza) ~ί smerirea din iconomie pana la ηοί a 
Cuvantu!ui 154. Iar daca se descopera ca primirea darului e pe masura 

. deξiertarii, apare cIar ca cele dinainte de deξiertare. nu au nevoie d~ 

primirea acestui dar, deoarece avea prin fire ceea ce eΓa, adici'ί ιη 

chipιιl Ιυί Dumnezeu Tati'ίl. $ί daci'ί ΕΙ S-a smerit pe Sine, venind de 1,-\ 
ιΟ stare inral\ta mai .presus de to 3Jte , la una mai de jo:s, iniHtandu-Se, Se 
intoarce Ia ceea ce era, nu ridicandu-Se la ο cinste ξiί slaνa str{Iina, ci 

. Ια cea proprie de lα inceput. $ί daca tin mult sa afirme ca Fiul a fost 
ridicat la ο cinste ξiί slavi'ί neobiξinuita, primind numele mai presus de 
orice nume ca dat de Tati'ίl, nimic nu-i va retine, ιη acest fel de-a ju
deca, de-a incerca sa lnteleaga ιη mod invers taina iconomiei cu trupul 
ξii de-a preface acest fapt ΙΩ contrariul. $ί ο νοί spune cum: daca nu 
ϊn urma deξiertί"irii a primit Fiul (ceea ΟΘ a primit), cί aceasta s-a 'ίη

tamplat mai degraba fara a Se de~erlta din cele ce-I a,ρartineau fiintial, 
timpul unei mai adevarate deξiertari ar fi fost inainte de deξiertarea 

reala, iar timpιιl de iniHtare ξJί de slava ar fi fost acela cand se spune, 

nu ~tiu pentru Cβ, ca S-a deξJ€·])1Jai. CiiJci atunci a dobdndit cele mai 
presus de fire ξiί de mdsura, ce-I erau ΡΓΟΡΓίί ξiί S-a saltat ιη mod ne
asemanat, ιη cele neasemanat superioareoe1or dinainte. Pentru a fi deci 

de acord cu aceasta situatie ξiί cu parerea ta, s-ar cuveni sa gandim cΕί 

numele mai presus de tot numele I--:a fost dat Fiului ιn mοωentul ιn care 
dtιpa ce S-a inaItat cu ο infatiξJare asemanatoare cu a noastra 1;,\ a fost 

inscris ca Fiu al lui Dumnezeu, ca unul dintre ηοί, deci a fost primit cu 
ηοί f?i pentru ηοί, Fiul adevarqt, ca ξJί ηοί, din cauza Lui, sEι fim ridicati 

ca fii αί slavei mai presus de fire ξ>ί sa fim facuti Ρartaξ>ί ai slavei Lui 
cΙumneΖeίeξ>ti. Sau nu socoteξJ1ti ca explicarea noastra δΘ mίξ>ca ιη ade

varata directie ? 

Β. Ba da. Caci aξia este. 

154. Cuborarea de sus prin smerenie pana la ηοί a fost motίvul nnmelui mai 
presus de toate ce Ι s-a daruit CuviiIltuIui ca om. Deci prin ace,t I1Ul11e se arata 
-readus ~ί ca οω la ridicarea de la ο treapta careia nu i-a preηlers slava cea mai 
jηalta. I-a tlat acest nume preaslavit pentru ca pril1 eI sa ne ridia~ la adevarata Lui 
cunoa~tere ca Dumnezeu iubitor ~ί deci intr-uJJ feI Ia participa:rea noastra la ea. 
I-a dat ίn ΕΙ omului nume de Flu ca sa fim ~ί 110ί, cei uniti cu εΙ, fii prin har. 
Cobonirea Ιιιί Dumnezeu Ia treapta de om a f05t υηίl cn rίdicarea omului la treapta 
de Dumnezeu. 

155. Sf. Chirίl folose:;;te :;;ί ideea Cd Hristos S-a inaItat ρΓίn smeΓenίe Ia trea,Jta 
de Fiu, cum socoteau arienii. dar vede aceasta inaltare pentru ΕΙ ca om, nu pentrιι 
ΕΙ ca Dumnezeu. 
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Α. Dupa ο cercetare matura, ridicandu-ne mai sus de ideile 10r rau 
νoitoare, νom pastra neatinsa slaνa Unuia Nascutului, desfiintand ra
tionamentele 10r absurde ~ί «toatα trufia ce se inαZtase $ί tot gαndul il 
vom robi ascultαrii de ΕΙ» (Π Cor. 10, 5). Iar daca n-aνem curajul sa 
facem aceasta, νa trebui sa primim biruinta barfelilor 10r ~ί νom opri 
pe Unul Nascut sa fie Dumnezeu adeνarat ~ί νom spune ca ΕΙ ηυ are 
nume mai mult ca ηοΙ 

Β. Explica-mi aceasta. sau ~oνaie~ti sa ο faci ? 
Α. Ο νοί spune cu toata inima. Nu ~oνaiesc deIoc. Oare nu e ade

νarat a spune ca daca Ι s-a daruit nume mai presus de tot numele ~ί 

Ι s-a dat ca ceνa adaugat nUInirea de Dumnezeu, poate cadea din ea 
alndva ? Caci ceea ce este dat ca un adaos nu e cu totul de neclintit. Ba 
;>-a1' primejdui ~ί Tatal lnsuξii, νenind la aceste ganduri, ρε care nu e in
g~:iduit a le spune. Ca,ci ar fi mai m1c decat Fiul ~ί ar ίί mai presus decat 
firea c;e1ui ce L-a nascut, Cel ce, dupa εί, este inferior, mai bine zis, Cel 
ce ηυ are deιcat ο aparenta a slavei d.umnezeie~ιti ~ί e laUidatprin onomri 
mincinoase, daca tot ce are cu adevarat de 1a Dumnezeu este numai 
ο simpla numire. 

Β. Ce cumplite absurditati nu ne descopera aceasta explicare! 
Α. Cu adevarat, cumplite, dar trebuie arata'te. Caci uneori cu

n03.~terea a ceea ce nu e drept indeamna 1a cautarea cu tarie a ade
varului. Daca deci, cum soaotesrc ei, Fiιul a pri'milt de 1a Dumnez€u Tata'! 
ca ο rdsplata a de~ertarii numele mai presus de tot numele, inainte 
de timpul acestei de~ertari, trebuie sa se cugete ίη mod adeνarat ca a 
[08t liJpsit de el, daca se .ara,tii 'Iimbogati't ιη ti'τηpul ei cu aces·t har adaugat 
~ί u~or de pierdut. Αροί, cum era ίη chipul ~ί egalitatea cu Dumnezeu 
Tatal, pana sa suporte deξiertarea de bunii voie ξ\ί sa binevoiasca sa ΡΓί
measca chipul :;;ί masura robului? Caci n-a socotit ca ο rapire a fi 
deopotriνa ca Dumnezeu, de~i ii era cu putinta sa ο faca. Daca spunem 
ca Fiu1 Se afla ~ί inainte de timpu1 de~ertarii ιη chipul ~ί ιη ega1itatea 
cu Tcυtal, dar ca, dιupa oe S-a d€l~ertat :;;ϊ dupa oe S-a inalta't, a fost ri
dicat 1a onoruri ~ί la masura superioara slavei ce se afla ιη ΕΙ, atunci 
ΕΙ a depa~it ~ί pe Tatal rnsu~i ? 

B.Cat de a~pra este coI1Jcluz.ia ! 
Α. Ε adeνarat. Dar ιη planul rationamentelor. Daca Fiu1 a ca~tigat 

ceνa superior ,primind un nUl11e mai presus L'te orice nUl11e, Ela ifost 
ridicat ιη ce1e ale Lui la ο treapta superioara ~i a intrecut firea lui 
Dumnezeu Tatal. Aceasta ne-a aratat-o cuvantul aspru de adineauri. 
Iar daca n-a fost ridicat 1a ο treapta superioara prin ceea ce a primit, 
darul acesta nu i-a adus nimic. $ί atunci nu s-ar dovedi stapaniti de 
prostie :;;ϊ minciuna cei oe neaga οΔ au impins neru~inarea pana 1a a 
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indrazni sa spuna ca firea dumnezeiriί negraite nu intrece decat foarie 
putίn, ca sa nu spunem deloc, firea creata ? Ea contribuie, dupa ei, prea 
putin spre a ο ridica 1a ο mai mare stralucire, chiar daca ar imbraca 
νreuna din existente cu proprietatea ei. Dar a cugeta a~a, este propriu 
nebuniei. ΒUlli'ίtatile lui Dumnezeu au ο negraita νaloare 1?ί ele ridica 
1a ο inaltime suprema. Dumnezeu TΘJtM Se arata deci mai mare decat 
cele create ~ί mai mare decat cele ce le distribuie. 

Β. Dcιr daca ll-ar fi aξIa, ce ar urma dinaceasta '! 
Α. γίul era 1Ω Cllipul care n facea egal cu Tatal inca inainte de 

deξ>ertarea Lui. Prin slaνa ce-o avea, nefiind intrunimic inferior Ta
talui, a fost, dlιpa ei, ~ί mai ridicat ~ί mai inaltat, primind un nume 
mai presus de tot numele 1:;:3. Dar 1η aceasta nu se cuprind ο gramada 
de blasfemii salbatice 1?i ο absurditate a gandirii care ii arata intrecand 
toaia prostia ? 

Β. Sunt cu totul de acord. 
Α. Dar ar fi, socotesc, fli ο a1ta cale ΡΓίη care s-a1' ajunge, foarte 

drept, 1a osandirea nebuniei 10r. Daca Fiul S-ar ~ti pe Sine ca nu 
poarta. decat numele dumnezeirii, fara sa fie fructul firii dumnezeie~ti,. 
ce L-ar convinge 'sa spuna : «Eu sunt αdeυarul» ? Caci ,ceea ce este fa1ιs, 

nu e adeνarat, fli ceea ce are ο aΡaΓenta de Irumusete exterioara ~ί 

adaugatJ, nu arat3. ceea ce este ΡΓίη fire. Aceasta a introdus prin in
drazneala ο aparenta de adevar, dar nu este a~a cuadeνarat ξ)ί Ιξ)ί νa 

descoperi ca atare lipsa de justete a rationamerlltelor. Dar pentru ce,. 
nefiind Dumnezeu nu S-a1' fi clasat printre dumnezei prin' adoptare? 
Pentru ce S-ar socoti deosebit de multimea de sfinti,inaltandu-Se 1a ο 
treaIJta proIJrie, inaccesibila nici unei alte persoane,zicand: «(Legeα) 

nume5te dllmnezei pe cei cαtre care α fost cuυαntlll lιιί Dllmnezell - ξ)ί 

Sc1'iptura nu poate fi desfiintata - dαr despre Cel pe care TatCH L-a 
sfintίt ~ί L-α trimis in lllme, υοί ziceti: Hule$ti, jiindca αm spus: FillI 
lui Dumnezeu sunt» (IOran 110, 35-3,5)? na:ca a'ceia au fost numi~i 

dumnezei pentru Cct ~i-au insu~it cuνantul ~ί au primit ιn suflet cu
vantul 1ω Dllmnezeu, cum n-ar fi Dumnezeu Ce1 prin care aceia sunt 
d,umnezei ? 157, CiiJci «Dumnezeu erα Cιιvάntul», dupu cuvantul lιιi 10an. 

156. «Un nume maL presus de orice nu:me" nu e un nume mai presus de DUm
nezeu, ci aceasta se potrive~te cu adeνarat lui Dumnezeu. Caci un nume lntre alte 
nume este ιιη nume potrivit creatιιrii. ΡΓίη numele ej, orice creatιιra e de'inita 
printr-o distingere de altele, deci se arata maΓgίηire,a ei. Dar Du:mnezeu are un 
nume care Il distinge de alte creaturi, de multimea altor nume. ΕΙ are un nume 
deasupra numelor fiipturilor lnarginite. Are un nume care nu-L putea defίni, limita 
fata de alte existente. Are numele «Nemarginitului». DUlnnezeu are un «nume», dar 
acest nume e mai presus de orice nume. Nu poat(~ fi definίt prin nume. 

157. Sfintii autori αί Scripturii, Apostolii, Proorocii sunt sfinti pentru cii slu
jesc ιω Dumnezeu cel prin Sine (Jui Hristos), propoviiduindu-I cuvantul. Acesta e 
Dumnezeu ρτίη Sine, prin unitatea de fiinta (ιι Taial, nu printr-un si:mplu nume., 
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Acest «era» ηιι arata ο slaνa mai noua, unita cu ΕΙ, ci mai νeche decat 
·tot timpul. ΑCθst «era», a fOSιt νrwdata cand ηιι era, sau la ce sfar:;;it νa 
;ajunge? Nu ν,a merge pururea mai deιparte, neretinandu-L nimic pe 
drumul Sau, :;;ί ηιι :;;tie sa daruiasca nicI ιιηιιί timp νreo νechi;me 

.;:ιnterioara, ci Se gande~te sa inainteze dincolo 'de orice inteles al 
timpului. 

Β. Bine zi,ci. Cclci era pururea mai presus de timp. 
Α 1ar dumnezeiescul Paνel n-a impodobit cu demnitati mincinoase 

:ρe Fiul, ci L-a :;;ΗιιΙ fiind Dumnezeu prin fire, legfιndu-L de Dumnezeu 
l'atiH printr-o unire dupa fiinta ~ί fire. 

Β. Ιη ce mod? 
Α ΕΙ scrie a~a : «Cαci de$i sunt ίη cer $ί pe Ραmάnt dumnezei mulfi 

:'$ί domni multi, pentru ηοί este un singur Dumnezeu Tαtal, din Cαre 
sunt toαte, $ί ιιη Domn, Iisus Hristos, ρτίη Cαre surιt toαte» (Ι Cor. 8, 5-6). 
Deci daca ~tia ca se cuνine sa fie numarat intre dumnezeii dupa har, 
,de ce ηιι L-a a~ezat intre cei1alti, ci ne-a indicat un singur Dumnezeu 
:;;ί Domn pe Tatal ? $ί de ce aratand Domn pe fiecare ιη parte, numele 
dumnezeirii a socotit ca trebuie sa-l dea Tatalui, iar ηιι ~ί dοmήίeί Fiu .. 
Jui ? Dar socotesc ca e intelept ~ί necesar sa se cugete' ca ηΙΙ trebuie sa 
se scoata. nici djn dnmnezeirea dnpa. fire :;;ί adeνarata, puterecι de-a sta
pani ξ'ί domni toate, nici din domnia adeνarata a departa firea dnmne
zeiasca. Dimpotriva, ambelOl' 1i se potriνe~te fiecare din acestea, chiar 
d'a'Ca sunt indiJcate apal"te. Ε ο doνada clara a dnmnezeirii celei una a 
fi incunnnata de fiecare deplin cu insuξIirile firii pe care le are fiecare 
~ί CLl egalitatea martnrisita prin identitatea nesfa~iata, care ηιι primeξIte 
tn ea nimi,c strain. 

Β. Cnm se poate aceasta ? 

Filiatia prin fire sau adoptiva 
~ί ca dar al Sfantului Duh 

Α. Daca ai fi intrebat daca atribui Fiului filiatia fiintlal{! ~ί prin 
iire, sau nnmai ρτίη νointa Ta:talui, cnm ο admite cineνa ξ'ί pentrn ηοί, 
cι:e-ai spune, Ermia? 

Β: Α:;; spune ca ΕΙ are Θ fi1iatie fiintiala, dal' dintre adνersari n-ar 
spune cineνa ca este ~a. 

Α. Νιι, de fapt ~ί ei ar adauga ca suntem fara minte ~ί ne-am de~er
tat de l"ati'Unea care. vede drept. $ί spune-mi, pe cine din cei ce s-a'U 
hotarat sa nu fie de acord cu ei, nu-l dispretuiesc cei ce au ajnns la atata 
grad de nebunie ~ί de cugetare nestapanita, incat ~andesc ca Fiul trebuie 
.socotit ca adaugat intre ceilalti, de~i, ru~inandu-se de nascociri1e lor, 
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fac pe susμnatorii adevarului pe care l-au alterat, ~ί atribuie Fiului ο 
slavii deosebitii, inaacesi-bi'lii a1lrtora, ~ί-I acoflda ο cinsιte pe care voies1c 
sa Ι-ο mic~oreze prin arbitrarul lor. Dar deoarece a~ avea pIacerea sa-i 
intreb despre ambeIe feIuri de filiatii, comune dupa ei ιη ambeIe 
cazuri, ιη ce mod zic ca s-a realizat ? Ca suntem ~ί ηοί fii, dar cum, nu 
ο spunem ηοί, ci ne va invata Pavel, scriind : .«Fentru cα suntefi Ιίί, α 

tΓίmίs Dumnezeu in inimiLe voαstre Duhul Fiului Sαu, cαre strigα: 

Αυυα, FαΓίnte» (Gal. 4, 6). Deci fiindca S-a sala~luit ιη nοί ιn mod 
negrait Fiul ΡΓίη DuhuI Sau, spunem ca am fost chemati la filiatia du
hoνniceasca. Sau nu vei recunoa~te ca aceasta s-a petrecut astfel ? . 

Β. Ba da. Caci imi aduc aminte Ι?ί de preainteleptul Ioan, care ne 
spune despre Fiul: «$ί celor cάti L-αu primit pe ΕΙ, le-a dαt ΡuteΓe 
sα se fαcα Ιίί αί lui Dumnezeu» (Ioan 1, 12). 

Α. Observa deci, ο, iubitule, unde va ajunge cuvantul nostru despre 
Unul Nascut, daca va fi pus ιn egalitate cu cei ce au fosιt chemati Ia 
filiatie. C.3ici cel creat il'U poa,te fi rildic·at ιη treapta de fiu, decat prin 
Ρίω ιη Duhul. $ί aceasta ο va marturisi Pavel, zicand: «ΙαΓ ΡentΓU CU 
snnteti fii, α trimis Dumnezeu pe Duhul [t'iului Sαu in inimile vοαstΓe, 
stΓίgάnd: Αυυα, Fαrinte» (Gal. 4, 6). Deci ιη cine νa deveni Ι?ί ΕΙ 

Fiu? Socotesc ca nu νΟΓ zice ca ιn ΕΙ Insu~i ~ί' prin ΕΙ Insu~i, de~i 
este numarat intre ΠΗ prin adoptiune, daca este scos de ei din calitatea 
(le l<'iu adevarat ~ί ιπίη fire. 

Β. Dardaca ar spune ca ηοί locuim ιη Fiul, iar ΕΙ Ιη TataI, ce-ai 
zice la aceasta ? 

Α. A~ spune ca daca ar defini dupa voia lor cum este firea dum
!lC'zeiasca ~ί ar exprima legile ei fara cercetare, οί cum li se pare, ei 
n-ar aνea decat putina ratiune, sau mai degraba ηίοί una care sa-i 
conduca spre aceasta, deoarece ele au aparut din inima lor ~ί nu spun 
nimic din gura Domnului. Iar daca socoJesc ca trebuie sa pa~easca pe 
caIea cuno~tintei sigure a lui Dumnezeu, sa pecetluiasca ceea ce au 
cunoscut ca au de cugetat prin cuvintele dumnezeie~tii Scripturi. 

Β. Dar νor spune cum Flul a spus catre Filip: «Nu cγezi cCi Eu 
sunt intru Tatαr $ί Tatαr este intru Mine? (Ioan 14, 11). 

Α. Deci sfintel?te TataI pe Fiul venind ιη ΕΙ ? 
Β. Aceasta ο νΟΓ spune sigur. 
Α. Pentru ca TataI e sfant ΡΓίη fire ~ί are de la Sine sfintenia ~ί 

puterea sa sfinteasca pe cei ιη care eventual vine, sau pentru ca S-a 
iωbοgatit cu acest bun de la altul ? 

Β. Pentru ca este ΕΙ Insu~i sfant ρήn fire. 
Α. Deci, vitejilQr, u~or de purtat spre tot felul de absurditati, Fiul 

e,sιte ιiΡδίΙ de sfiιntenie prin ίίΓθ ~ί nu are ο fire libera de paoa't, sau 
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ea se iZibave~te de el ρτίη capa:oitatea ei ? Dalca derci ad:mit ca i-a fo'st de 
folos firii Lui sa fie sfintita de Tatal 9ί a primit temeiul 9ί slava care 
i-au adus admiratia noastra, dar sfintirea n-a adaugat Fiului nimic ιη 
plus, socotesc cadegeaba se spune ca Tatal S-a saIaξ>luίt 1η ΕΙ Dar ΕΙ 
este totu9i 1η Tat,H ξ>ί Tatal 1η ΕΙ $ί care e modul acestei prezente 9ί 

cum se 'inHimpIa aceasta, vom intelege-o astfel. Fiul, dupa parerea lor. 
foarte necredincioasa, ξ>ί numai a lor, lοcuίeξ>te ιη TaHίl, avand tre
buinta de sfintenie. Dar {fataI Ιηsuξ>ί ce 1mbogatire se cugeτa ca ar 
avea, avand pe Fiul 1η Sine? Daca afirma ca acesta e modul de-a se 
sfinti desaνarξ>ίt,aΡartinaηd firii Lui de-a sfinti 158, de ce nu ne-am pre
face ξ>ί noi 1η Duhul, care 10cuie9te ιη ηοί, dar 9i ηοί locuim lη ΕΙ? 
1ar daca suntem tuIburati prin ceea ce este foarte necuvenit ιη aceasta 
- caci Duhul este '1η ηοί 9ί nu ηοί '1η ΕΙ ΡΓίη fire -, cum nu) se νΟΓ 
l<'isa purtati de vanturile rationamentelor u90are, nesocotind ca trebuie 
88.-1 atri,bnie j1deniita<te!a de fiinta Fiului cu T:a,tal, iar pe Tatal sa-L 
vadc'i intiparit 1η Fiul? Cum aIeg sa sustina 9i sa cugete ca Cel ce a 
nascut pe Fiul Ιοcuίeξ>te 1η ΕΙ din exterior 9ί accidental? Dar socotesc 
ca va tr€lbui sa se Bipuna 9i arceasta: nu datοrΦta unitiitii 1n Fiul prln 
Duhul, realizata Ίη cei ce η primesc, suntem modelati spre sfintenie. 
Fiul intiparlnd Ίη ηοί slava Sa de Fiu ξ>i trasaturile chipului Sau 1η
scriindu-Se oarecum Ίη sufleteIe celor ce-L primesc ? 

Β. Αξ>a se intampla. 
Α. Deci apartine lUιcrarii prin fire a Fiulni puterea de-a infia pe 

altii. $i socotes:c ca nυ se sava~9te iri moιd drept 9ί nepaιtat\ dat'OrHa 
altui fapt, ci numai faptului ca e Fiu. 

Β. A9a este. Dar ce rezulta din aceasta ? 

Α. Ca nici ο ratiune cuvenita 9Ϊ exacta nu ne obliga sa admirtem ca 
10cuirea Tatc'iIui poate produce un rezuItat diferit. Iar ceea ce se imp1i
ne9te prin ΕΙ trebuie sa se cugete ca se saνarξ>eξ>te 9ί prin Fiul. Caci 
Tatal va arata ca este un Tata f?i nu un Fiu Cel ce S-a. hotarat sa 10-
C'Uiasca ίη cineva :,?ί sa-l remodeleze dupa chipul Sau. 

Β. Dar spune-mi, chipul dumnezeiesc cu care se zice ca a fost 
imbogati1ta firea omului -caιoi s-:a Πίcut d1upa chipul 9i aSΘmaηarea 

lui Dumnezeu - vom admite ca are numai α relatie cu Fiul, sau vom 
vedea 1η aceasta f?i pe Tatal impreuna cu Fiul ? Nu νom spune ca alll 
fost modelati dupa firea dumnezeiasca intreaga, de:,?i ne numim fii ~ί 

anl fost randuiti intre copii ? 

158. Daca arienii spun ca Tatal se sfin\e~te ~i ΕΙ primind ιη ΕΙ pe FiUl prin 
Duhul Lui, de ce ηη ne-am preface ~ί ηοί, ρτίη ηοί inljine, ιη Duhul sfintitor al Fiu
Ιηί? Ατ avea loc, ιn conceptia 10r,· ο sfintire reciproca, dandu-~i unul altuia pe 
Duhul. 
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Α. Atunci, dupa tine, iubitule, nu' socote~ti catrebuie sa cugetam 
ca inιtrea'ga invat;ltura credintei noastre, ιn privinta acea:s'ba, se refera 
1a firea dumnezeiasca cea una, afla,ta ιη trei iposta$uri distincte, de 
acela1?i chip identic intre e1e, unite intt-o frumusete unica suprema, dupa 
care am fost creati 1?i ηοϊ, dupa Scripturi, dar' am fost pecetluiti spre 

liliatie ΡΓίη Fiul ιη Duhul (Rom. 8, 29)? Fi1iatia ar fi- decichipul F'iu-
lui, iar parintimea, a Tatalui. Deci fiind Ηϊ ΡΓίη Fiul, sunt~m chip 1?ί 

asemanare a 1ui Dumnezeu, lnodelati astfel de 1a inceput, dupa firea 
. ι • 

intreaga, intelegand firea suprema l:;U. 

Β. Βίηε zici. 

Α. Dar aceasta vorbire me1?te1?ugita nu ne este de nici un fοΙαs, 

decat daca tindem 1a ceea ce e dincolo de ceea οε suntem. $ϊ socotesc 
·ca e 1ucru intelept 1?ί defo1os sa gandim 1?i sa cugetam la ceea ce ne e 
de folos. 

Β. 5unt de acord intru totul. 

Α. Deci sunt b'aliverne οεΙε propnse de a'oeia 1?ί trebuie aruncate, 
deoarece duc spre culmea raului. Caci nusoootim nici-odata ca Fiul 
€ste un Dumnezenfals 1?ί adaus 1?i e sfintit ~au chemat la filiatie de 
Dumnezeu 1?i pri'me1?te slιava 3'ceasia ca adausa .i'mpreuna ou ηοί. Dim
potriva, de Ia ΕΙ are mai degrιaba ρτίη ΙΘgea ηΓίί ceea ce este. ΕΙ nu 
este infiat ρτίn Duhul Sau LCO. Ca Duhu'l est,e ρτορτίn Fiului, ca 1?i al 
TataI'ili,aceasta ο poate afla cineva fara gre'iltJate, deoare'ce ο spune Ει 
lnSU1?i: «Dacα deci υοί, ταί fiind, ξititi sα dati daruri bune copiiLor 
tiOξitri, cu cάt 1παί rrtult TatCil1.-'ostru cel din ceruri υα dα celor ce-l cer 
Lui?» (Matei 7, 11) 161. $ϊ iara1?i: «Cαci nu υοί sunteti cei ce grαiti, ci 
Duhul Tatαlui vostru ψCiίeξite ιπ υοί» (Matei 10, 20). Dar ~ϊ Pave1 spune 
oelor 'ce cred : «Iar υοί nu sunteti ίπ trup, ci ίπ Du7t, dacii DuhuL lui 
Dumnezeu locuieξite in υοί. Ιατ dacCi cinevα nu αre Du7lul lui Hristos, 
αcelα nu este αΙ ,LuΙ Dαr dacii Hristos este ,in ωοί, trupul este 1nort 
pentru pαcat, dar Duhul este viu pentru dreptαte» (Rom. 8, 9-10). 

159. Suntem creati clupa chipul fίlίί clUlnnezcie~tί intre9i, d.ar Ώυ dupa chipuJ 
ei abstract, cί existenta ιn trei ipostasuri. Sunteln deci ίίί, cacί trailn ca fii ai υnΟΓ 
parinti, cIar ~ί parinti. avand calitatea 5a ni1sca copii. Dar ρΓίn Ρίω care Se 
intrupeaza ~ί ne comunica DuhUl Sau de Fiu, traim ~ί ηοί cu preculnpanire lega. 
tura cu Dumnezeu Tatal ca fii. Aceasta ne este de fO]σ5 spre mdntuire. Dar Ιπ cele 
urmatoare, St. Chiril arata ca aici e vorba de afirlnarea ariana ca ~ί ηοί suntem 
cl1ipuri ale Tatalui ~ί Fiului, cum sunt ~ί ΕΙ ca existente ιlin planul nostru, ιη 
sens Ρ anteist. 

160. Ρίυl ηιι e fiicnt Ρίυ ρτίη Duhul Sfant. Αcι,asta ar insemna ca e creaturd. 
Caci ~ί ηοί suntem ridicati la calitatea de Ίiί ai lui Dumnezeu prin Duhul. 

161. Ρίω nu ctevine Fiu al Tatalιιi pentru ca prime~te ρε Duhul de la Tatal. 
Pe de alta ΡaΓte, Pίιιl nu devine nici Tata,vand pe Duhul. ΕΙ une~te pe Tatal αι 
Tata cu Ρίω si pe Fiu! ca Ρίυ cu Tatal. De aceea ~ί Ιη nοί se na$te sίmtiΓea (]ε 
Πί ai Tatalui ριίη Duhul Ιυί Hristo5 ca «Dul! di; Fju» (Ι Ioan 4, 13). 
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De.ci Oe1 ce ilnblia'Ca pe cei de pe pamant σu slava fiimii, :a'dica. Duhul, 
fiindca este a1 Fiului, va savl1'~i ιη altii infiel'ea, da1' nu va lUlcra ιη 

Ce1 a1 caruia eSite oa a'daulgat, neιfiind introdus din afara, (ί ca fiind a1 
Lui 1η mod fiintial ξiί prin ΕΙ 1'a:spandindu-Se 1η cei v1'ednici sa-L 
p1'iΠTeasc<1 Ρ1'ίη ,bunavoi1'ea Ta'talui 162. Sau nu-ti pa1' C<1 1e spun: ξ>ί le 
gandesc aιcestea 1η moιd drept ? 

Β. Design1', 'cu totul drept. 

Α. lοaη., care ne es'te desιcope1'itor $ί savarξ>ίtοr a1 taine10r duΠTne
zθIθξiH, vine in1re ηοί declarand despre Dumnezeu ξiί des,pre ηοί: «υίπ 
αceαstα cuno(l$tem cα este ίπ ποί, cα din DuhuI rSαu ne-α dαt rιouα» 

(Ι Ioan 4, 13). Cum nu e ου totul ιiΡδίΙ de greutate sa ved'em ca Fiul 
eιs'te Dumnezeu cu ad'evana1t ξ>ί a ίeξ>ίιt din fiinta 1υί DUΠ1ΠeΖeu TatiH. 
daca Duhou1' Lui locuieξi,te ιη ηοί oa Dumnezeu adevarat, ξ>ί nu ca 
altc'E'va ? 16.\ Pe 1anga aceasta n1ai adaug : Duhul lui Dumnezeu Tatc'i1, 1η 
care Acela dc1 viata ιη firea celor aduse 1a existentc1 ξiί Ο sfinteξ>te, este 
propriu ξ>ί Fiulι1i ΙΜ .. Cine ar putea atunci siί inainteze 1a atata gl'OSO
lanie de ganlduri, incat sa declare ca Fiul eιs'te ex'clus din deofiintiιΠTea 

συ Dumnezeu T,ata1 ξiί Se af1a intre creιat'U1'i? N~ar 1nsemna aceasta 
sa-L traga 1η afarιa atributelor Ρ1'οιρrli ξiί exloeιptiona1e ale duΠTnezeιiriί 

~ί sa-L introdu,ca 1η creatie, ιnαlt sa fie vazut ca nedeιosebindu-Se de 
aceasta συ nimic, σί ca eιste ο eg,alitate de s.tralιUlcire intre 'Cfeatie ξ>ί firea 
careia ii apartine stapanirea pes'te toate? 

Β. Afi1'marea e ου tatul gre~ita. Cum n-ar fi aξ>a ? 

Α. Poate veιdea cineva din Sfinte1e S'c1'ipturi ca Unul Nas,cut st1'a
Ιuceξ>te Ρ1'ίη aceΙeaξ>ί 1nSUξ>ί1'ί ca ce1e ale Tatiίlui. Deci culegand ξ>ί alte 
inte1esuri pe linga oele spuse, sa resιpingem j1deHe slabe ξ>ί Ρrοste'ξ>tί ale 
advensarilor ξiί sa prezenta:rn ce1e ΡΓίn care ar aparea egal 1η lucra1'e 
ξ>ί putere cu Du1mnezeu TatiH, carelil ara:ta 'ca DuωneΖeu, nu nnmarat 
1n'tre cei 1'idi,cati 1a aceasιta calitate dupa har, ni'ci impodobit cu stra
luciri exterioar'e, (ί mai degraba DuωneΖeu adevCΙrat ~ί strain de tot 
ce-L pune mai prejosd1e transcendenta Celui ce L-a nas,cu't, transcen-

162. Fiul are pe Duhul Ιπ baza unitatii dc fiin (a a dnmn('zeirii. Dar ηοί ιl 
avem prjmindn-L de Ia Fiul, ca Cel c'e nu σsΙe deofiint,l c:ιι ποί. 

163. Numai daca Duhul este Dumnezeu adtovarat, ~ί Fiul din care νίηΕ' ιη ηΟί 
este ~ί Dumnezeu a(jevarat. Daca Π-θΙΙΙ trai sinιtirea Duhului ca Dumnczeu venit ' 
ϊη παϊ, n-am avea siguranta ca Hristos este ~ί ΕΙ D1llnnezeu adevarat. Fiecare di)] 
cei Trei trebuie sa fie Unul ~iacela~i Dumnezen, cα sa fim ridicati ιΙίn starea 
noastra de existente muritoare, fara sa fim fiίcuti dumnezei ρΓίn fiinta, ci prin 
adaos, sau prin daruireil ce ne νίnΕ' (le I,a Dumnezen. Numai cα Treirne ηί se da
ruie:)te Dumnezeu. A1tfeI ramanem ιη miΖeΓia nηΟΓ eχίsΙen\σ f:ίΓa sens. 

164. Altceva e simpIa existeηta si meηtiηerea ιη ea, ~ϊ a1tceva νίαια daruita. 
acι"st('ia odata cu sfintίΓea. Exista primincl nnirea cυ ΕΙ priη Dnhul Tatalui si 
a! Fiului. Ace~tia suηt ~ί sfiηtii toti cei creati de Dnmnezeu. Caci iί (ίηΕ' ρτίn 
puterea Lui, ηeretragfιηd ceea ce a dat. Dar viata ηιι ο an decat 1η ΕΙ 
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dentJ care-L ridica ίη cugetarea noastra mai presus de tot ce este 
creat. 

13. Cat de pretios este ceea ce spui, dar chiar, a;; spune, mai 
precis decat tOot ,ceea ce Η;; pute'a 'spune eu ! 

Α. Socote~ti deci, IJrietene, ca se poate acorda vreunei existentc' 
puterea de-a 1ncra ~ί termi!1Ja u;;or cele ce numai firea stapanitoare a 
tυturor ar IJutea savir~l ? 

Β. Nici uneia. 

Α. Drept ai grait. Preasfantu1 Pavel atri!buie, so.cotes'c, puterea mai 
presus de fiΓe ~ί cu totul exceptionala ~ί aapabila sa depa;;eas<~a tot ce 
estecreat, adica cea a invierii mortllor, 1υϊ Dumnezeu Ta't<il. Caci a 
spuιs: «Acolo unde πιι este lege, nu estr! nici cαlcαre α εί. De aceeα 
fαgαduinta din credintd, care este sigurα dupd 7ιατ oricii1'ui urmα$, nu 
numai celui din lege, ci $ί celuidin credintd α lui Avraam, cαre este 
pαrintele nostru αΙ tuturor, cum s-a scris: «Te-am pus pilrinte αΙ 

multor neαmU7'i" in fata 'Celui in care αί creztLt, adicd α lui Dumnezeu 
care ίnvίαΖα 1nortii $ί cheαmα cele ce nu sunt Ια existentα» (Rom. 4, 
15-17). Dar sa trecem a,cum, daca voie;;iti, ;;ί 1a insa;;i slava Fiului, caci 
ηυ voiesc iara;;i sa a:dmi,tca ΕΙ es,te intr-o treapta mai mlica decat cea 
ιη care este Tatal,ci este incununat cu lu,cruride masura egala. Caci 
acela;;i Pavel ne-a SPu.s : «Precum ίπ Adam toti mor, α$α $ί Σπ Hristos 
toti υοτ inviα» (Ι Oor. 15, 22). Ca1ci esrte viatia, nefiind ιη cele ale Sale 
a1tfel deca't este ;;ί TataI lrusu;;i. Fiind,ca ;;τΗ ca a spus ΕΙ Insu;;i: 
«Precum Tatiil scoalα mortii $ί lε dil viatα, α$α $ί Fiul le dα viαtil ceLor 
cαrora voie$te» (Ioan 5, 21). Astfel a tras din lucrarea dumnezeiasca 
conaluzia clara a firii ;;ί a slavei Sale, ΖίαΙnd : «De nu fac faptele Tatα
luiMeu, nu credeti ,Σπ Mine; ίατ de le fac, $ί nu credeti Σπ Μίπε, cre
deti in fαpte,>. Oare n-a cerut ΡΓίη acea'sta sa Ηε re'cunoscut ca e Dum
nezeu prin fire ? Ci'ίιcidaca apareca puιtand savar~i cele ΡΓ'ΟΡrii Ta'talui, 
pare egal ;;ί ιη slava cu El ;;ί ca ηυ poate fi nimic altceva dealt Dnm
neze'U. Socotes'c ca Sipre aceasta ηε dιrce ratiunea. 

Β. A;;a apare.Caci ηυ ar socoti ca trebuie sa se laude ιη mod 
nescJlimbat cu ispravi egale, daca n-ar participa 1a aceasta slava. 

Α. SIanta Scriptura nε spune: «Toatii darea cea bunα $ί tot dαruL 
desαvάr$ίt de sus este, Ροgοrάndu-se delα Pαrintele 'ΙΙι1ηίπίloτ, IΙα Care 
nu este sc7ιίιnί)αΓe, sau umbrα de 7nutare» (Ia'cov Ι, 17). Όε unde sσco
te~ti c[ι ne vίη aceste daruri dnmnezeie;;ti, a caror impartire ne-o face? 

Β. Desigul', de 1a Dumneze.u Tatal. 

Α. De fapt, Hris'tos a d,at Sfinti10r ΑΡσstο1i puterea asnpra duhu
rilor necura'te, ca sa le scoata ,ρρ ele ;;ί Sd vindece toata boala ;;ί toata 
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neputίn~a ίη pΌpor (Matei 9, 35). $ί c'eea ce e ~ί mai mult, le-a poruncit 
sa ia pU'terea sa lupte ~ί cu moartea: «vϊiίdecαpi pe cei neputincio§i, 
sculati pe cei morti, αιταtίμ pe cei lepro$i, scoateti demonii» (Matei 10, 
8). Foarte cLar a marturisit~i dumnezeiescul Ioan, zicc'ind: «Din plinα
tαteα Lui noi toti αm luαt» (I'Oan 1, 16). Dar darea cea buna ~ί darul 
desava~it ce-ar putea fi altceνa, dupa parereata, decat imΡartΔ~irea 

de Sfantul Duh ? 
Β. Νίmί,ι; aHceva. 
Α. Obserνa deci ~ί prin aceas'ta, ο iubitule. ,cum Fiul iimparta~e~te 

'din plinata:tJea 5a pe Sfantul Sau Duh, ca'ci este launtric firii Lui ίη 

mod nedespartit. Duhuldin care etoata darea 'cea buna, dupace Cel 
ce a desfiintat st6caci'Unea ~ί S-a eliterat de lanturile ωaψί i?i S-a 
inaltat, read,υcandu-ne 1a sfintenie ~ί 1a frumυsetea Ide 1a inoeput a 
firii, L-a su.flat ίη fata Apostolilorca unei par'gi a η e,nmulul , zicand: 
«Luαti Duh Sfdnt» (Ioan 20, 23). Dar daca rtot darul desaνar~it este de 
sus ~ί de 1a Ta'tal, dar impartirea 1υϊ σ face FiιυI, insa ηιι ίη mod slu
jHor, ci mai Idegraba cu puterea dumnezeiaS'ca, ίη ce nl0cl ar fi opri't 

'sii He ρτίη fire ce'ea CΘ este Cel ce L-a nascut pe ΕΙ, adiicii Dumnezeu 
adevarat, co~orat cu cinstiri false, ca intr-un tabloH ? 

Β. D'U'pa pclrerea mea, ιη nici υη mod. 

Α. I'ar cuνantιul credintei n-ar a,jungespre doνe'direa cea mai desa
va~ita ca Fi'Ul este DumnezeH dupa fire ? 

Β. Ce vrei si'i &Ρυί ? 

Α. Ca crezfu1:d ιη Hristos, Il avem aproape pe DuωneΖeu cel dupa 
fire ~ί adeνarat ~ί ne-am izbaνit de rata1cirea poli1:eista, ince'tandde-a 
nβ inchina creatiunii ~ί eliberand inchinarea noastra de osanda pentrH 
a'ceasta 165. Astfel pre>aintel'eptιιI Pavel sC'rie celor cheωatί iprin credinta 
la cuno~tinta Hd,evarulni: «De accea, aduceti-1.)a aminte υοί, pagi7Lii ClL 

trupul, nU1niti netαiere impre)ur de cαtΓe cei nILmiti tαiere ilnprejur, 
jαcutα de mdnα in trup, cα erati [τ!; υremeα aceeα in afaI'ii de HΓistos, 

strαini de nαdejdeα lui Isrαel $ί de ια§ezαmintele fαgaduinfei, neαvdnd 

nαdejde $ί fiind Ντα Dumnezeu ίΤ!; lume» (Efes, 2, 11-12). Iar in alt 
lοι: spHne iaral~i: «υατ αtunci, necHnoscdnd ρε Dumnezeu, slujeαti celor 
cedin fire nU erau dumnezei. Acιan Ins(1, dupCf ce αμ cunoscιLt pe 
Dumnezeu, mαidegrαbα dupαce' (lti fost cllnoscuti de DHmnezeu, cum 
va intoαrceti iαrα$i la stihiiLe slabe, carora voiti ίαΓa$ί sa Ιε slujiμ?» 

(Gal. 4, 8-9). Fara DumnezeH eraH cei ce eraH Ίη afarl1 Ιυί HristOis Ι?ί 

165. Cei ce nυ cred ίη Hristos sunt fara Dumnezeu (atei), caci υπ Dumnezcu 
fara υη Fiu din ve!;>nicie, care nί S-a dovedit ca atare venincJ 1n trιIp, fiincl υη 
Dumnezeu lipsit de iubire, deci (ηυ) impersonal, ηιι e Dumnezcl!, cί ο esenta pan
teista, supusa unor legi inexplicabile ίn originea lor. 
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pe Dumnezeu L-ιau cunosιcu't din moment Cθ .au i,mbr('iti~at credinta ιη 
ΕΙ ~ί au oonsimtit cu Fiu1, care zice : «Cel ce crede ίπ Fiul, nu se judecα, 
pentru ca α crezut ίπ numele Fiului Unul Nascut αΙ lui DU1nnezeu». 
(I'Oan 3, 15). Cum nu S-ar cugΘta Dumnezeru, odata ce lliU e cins,tit de nοί 
~ί de sfintii ingeri ΡΓίη lande nas,cQlcite ~ί eX!terioar'e, ci e crez>utca esιte 

fiintial ceea ce eate, adi\ca Dumnezeu ou a:devafia't ~ί din Dumnezeu 'duιpa 
fire ? Caci spune-mi, ce socote~ti ca a scris Pavel despl'e El cand a zis : 
«Pentru ca Dumnezeu era ίπ Hristos, imΡαcάnd >lumeα cu Sine lnsω;i, 
nesocotindu-Ie gre$elile $ί Ρunάnd ίπ ποί cuvάntul impacarii. Ρτορο-υα

duim deci ίπ numele lui Hτistos,cα ~ίcάnd Dumnezeu Ό-ατ inde1nnα ρτίπ 
ποί. R'!J-9amu-ne ίπ numele Ilui Hristos:' impαcati-va cu Dumτι-eΖeψ>. 

(Π Cor. 5, 19-20). Cand de,ci cinev,a vine sa se impace ou Hristos, ou 
Dumnezeu θθ impaca ~iare ιη Hris,tos lumea impacatacu Dumnezeu 166. 

Deci nu e deras - ~ί ίη mod foarte cuveni\t - a sσoooti ca a cazut din 
fiinta; TataIui, Cuvantul care S-a nascut din El~ί este in ΕΙ ? 

Β. Ε cu totul de ras, 

. Α. Iar puterea de-a stapani peS'te toate ~ί sιuperiori:tatea mai presus 
de toa'te oele cre,ate ~ί ch'emate Ia eXΪistenta prin facere, careia dintre 
existente le-ai puιte.a atriIbui, fara sa te abati de la r,atiounea cuνeήΗa ? 

Β. Evi,dent, numai lui Dumnezeu, Caci canιta undeva Da:vild : «Toate 
sunt slujitoαre Tie» (Ps. 118, 9ι) 167. $ί jIaraξii: «Veniti sa ne inchinαm 
$ί Ι$α cadem ,inαintea Lui, (Ca ΙΕΙ Ine-α ifiicut rpe rnoi, I$inu ποί. Ν οί suntem 
poporul pii$unii Lui ~ί oile mάίnίί Lui» (Ps. 94, 6~7). 

Α. Foal"te bine, prietene. Caci e Dumnezeu oare a cantat ιn a:cestea 
atat de hoιtarat. Caci nu apartine nί!οί unei fapturi de-a nu fi intre 
fapturi1e Sale, sau Ide-a inJdrazn:i sa spuna. Ica ,cele c~ sιunt nusunt ,ale 

_ Lui, ~ί ca trebuie sa se s\upuna sιceptrului θί. Sau daca s-ar hΌtari ~a 
f.aca acea9ta fara sa fie 'lnooronata ou ,sl.av.a i\mparatiei, nu vom zice ca 
se supune vinovatiei ~ί osandei ? 168 

Β. A~a eSιte. 

Α. Αροί nu ~tim ca Fiul a sp~s mai degraba ca cei ce cred sunt 
oίle Sale? «Ciici oile Mele, zice, αscultii gΊαsuL Meu $ί Eu le cunosc pe 
ele ~$ί ele u~αza Mie. $ί 'Eu le dαu Ιοτ viαta $ί n:u se υοτ pierde ίπ 

166. Ιn Hristos este ~ί Dumnezeu ~ί umanitatea ~ί, impreunii cu ea,' ltιmea. 
Deci ιn ΕΙ e impacata lumea cu Dumnezeu. 

161: Toate sunt nυ numai dependente, prin legile ciirora sunt supuse, \1nei 
existente care trebuie sa fie independentii, σί sunt ~ί slujitoare ale acesteia, chiar 
daca exista ~ί pentru ele. Numai slujind acesteia, pot exista :ji ele cu un rosΙ 

168. Dumnezeu cel ιn Treime nu e numa1 lmpiirat al iubirii care ne vaferici 
ίη veci, ci ~ί Imparatul .de care depinde toate ~ί Care nu depinde de nimic. ΕΙ are 
pentru ηοί ο slavii infinitii. 
9 - Sfantul Chiri1 al Alexandriei 
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veαc Si nu Ζε υα ταρι cineva din manα Mea» (Ioan 10,· 27-28) 169. Caςί 

ΕΙ a venii «Ια aIe SaIe» (Ioan 1, 11), ne sρune teologul Ιοαn, numind ale 
8ale umani,ta·tea de pe pamant !?ί, soootesc, tot ce e creat. Dar imp1i
ne~te ~ϊ οιΙ Ώοί lucrarea Ta'ti'ίlui, nu fara restrictie, ~ϊ se vede avand 
slava domniei nu s'iraina, ci !?ί-ο face proprie ~ί declara ca ο are ca 
atare. Ca~j vorbind 'Ou ucenitii ce-L in:soteau !?ί-Ι urmau, zice: «Sece
ri$ul este mult, ίατ lucriitorii putini. Rugati-vii deci de Stiipdnul sece
ri$ului ca sii scoatii lucriitori Ζα seceri$ul Lui>; (Matei 9, 37-38). Dar 
de~i Ii arata pe secer"Hori legati de voia Tatalui, S-a deιclarai inda'ta pe 
Sine Stapanul secri!?ului, atribuinJd Sfintrlor Aιpostoli da'tori:a eX'ceptio
nala de-a invata. Iar inteleptul Ioan BotezMorol a declarat ca a Luieste 
~ί lopata, ziJcand: «ΕΙ ατε lopαta ίπ manii $ί υα curiiti ατία Lui» (Ma
tei 3, 12). Pe langa ace~ti'a, Pavel Ϊl prezinta oa Staιpanul celor ce cred, 
ziIcand: ιι/ατ cei αί lui Hristos $i-aU riistignit trupul impreunii cu pati
miIe $ί pojtele Ior» ι (Gal. 5, 24), iar alta data : «[ατ dacα ,cineva nu ατε
DuhuIIui Hristos, aceIa nu este αl Lui» (Rom. 8, 9), chiar daca spune 
cineva, sau mai degr8Jba tot Sfantull: «Eu sunt αl Tiiu, mαntuie$te-mii, 

caci indreptαrile dreptiitii ΤαΖε le-am ciiutat» (Ps. 118, 56). Dar oare 
s-ar ;putea ,ca cei ,ce se sΌιCotesιc αί Taιta'lui, sa fie !?ί ai lui Hrisios, daιca 
fiintq ambilor nu s-ar afla intr-o unita'te ? 

Β. Desigur, nu-i ai'ci Unul Dum'l1ezeu pentru nοί !?ί Altul Domnul. 
. Ci fiecare din ΕΙ e patruns fiintial de Celala1t. 

Α. Ε adevarat. T.atiH σa Du!mnezeu e plίn de domnie, dar ~ί Fiul oa 
Domn e Dumnezeu. Caci nίcί TatiH n-ar fi Dumnezeu daca n-ar domni, 
ηίcί Fiul n-ar fi Donln cu adevarat daca ar fi ιn afara dumnezeirii ΡΓίn 
fire. De aceea dumnezeiescul Pavel, unfnd intr-o comuniune nedespat
tita proprietatHe Ambilόr, Slpιlne de EV'anghelie cand ca ea lui Dnmne
zeu Taial, cand ,ca e a lui Hi"is,tos. De voie!?ti, sa dam sρre asigurare 
texte alese din Sfinte>le Scripturi. 

B.FΌarte bine. 

Α. Deci a spus: «Pavel, robul lui Iisus Hristos, che:mat Apostol, 
randu'it spre Evangheliα Iui Dumnezeu» (Rom. 1, 1). Iar stramutand, 
~ zicand, slaVIB lui Dumnezeu la Fiul, cunos'cut din ΕΙ 1?ί ιn El, a spus 
iara~i: «D~r nu ne-am folosit de puterea aceasta, ca sii nu puneTn υτεο 
piedicα Evang,heliei lui Hristos» (Ι Cor. 9, 12). Iar strangand intr-o uni
tate ιcele doua nume, penrtru iden Htaιteιa fiin tei, a Βρυδ: ιι V -am scris 
mai cu ίοοταΖπεαια, in 'Parte,cU sii iVa αιnintesc despre harul ce 1πί-α fost 

169, Hristos nume~te pe cei credincio~i oile Sale, ~ί nu ale Tatalui, p€ntru 
ciί ΕΙ S-a coborat Ια ele ca Pastor αΙ lor, vorbind limba inteleasiί cle ele ~ί facan· 
du-le siί simtiί dragostea Lui. Ele nu se vor pierde ιη veacul acestei lumi, dar nici 
Ιη veci. 
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dat de Dumnezu cα sα fiu slujitor αΙ Ιυί lisus Hristos Ια neαmuri, sZujind 
EvangheZia Ιυί Dumnezeu :pentru 'ca aducereαneαmurilor sα fie bine
primitα, sfintitα ίπ Duhul Sfάnt» (Rom. 15, 15-16). Deci una este 
Evanghelia Ιυί Hristos ~ί Dιumnezeu, ~ί cuvantul care se sipune despre 
Dumnezeu e cuvenit ~ί Fiului. Daca ar fi oeva deαsebH ~ί despartHor 
cιare ar arata ο neooe:manare intre Cel α~~ na~te ~ί Cel Nascut, euvantul 
n-ar mai ίί acela~i p~ntru Amandoi. Sau zici ca ηυ e adevarat,· Ermia ·Ι 

Β. Ba' da, dupa mine. 
Α. Oare se separa ~ί dQlice la ο concluzie diferHa; ~ί ceea ce se 

oonsildera ca adevarat despre.- Dumnezu Ta'tcl:l ηυ se poate cugeta ca se 
cuvine !?i Firu1ui ? Cum ar fi atUlllci EινangheHacea una celOT Doί ? Cum. 
ne da acelea~i expuneri jldentice ~ί nediferentiate, daca Fiul n-ar fi 
Dumnezeu prin fire? Νυ l-ar in~ela mai degraba pe cel ce invata din 
ele, decat sa-l a,duca la cuno~tinta ad'eval'ului ? 

Β. A~a θ. 

Α. Oum preotul care invata taina Ιυί ~ristos, adiα3 credinta ιη ΕΙ 
pe oei ce ηυ ο cunosc inca, ar poutea ίϊ numit slujitor al Ιυί Hrirs,tos? 
Cnm ar propovMui deci pe HristosadUicand slava Ιυί DUimnezeu ~i 

ήυmίndu-se pe sine slujitor al luiDulmnezeu ? «Cαci ίπ toαte, zice, infi'i
ti$αndu-ne pe ποί iΠ$ίne cα slujitori αί ~Ιυί Dumnezeu» (ΙΙ Cor. 6, 4). Iar 
ιη alt loc: «Sunt ei slujitori αί lυί Dumnezeu? Nebune$te spun: eu sunt 
mαί mUΙt cα ei» (Π Cor. 11, 23). Oare este ιη aoestea toate vreun cuvant 
care separa prin vreo neasemanare de fire pe Fiul de Dumnezeu Tat;'H ? 

Β. Nupot ve:dea. 
A.De a1ta parte este absurn ~ί cαntradiictoriu a socoti Ga Fi,UΙ ηυ 

este Durη.nezeu dupa fire, dar Sfinteιle Scripturi deolara ca Biserica este 
a Ιυί Dumnezeu, dar :;;ί a Ιυί Hristos. Caci a/?8 a spus dumnezeiescul 
Pavel: «Nu Μί piαtri'i de poticnire nici iudeilor, nici eliniZor, nici Bise
τίί lυί Dumnezeu» (Ι ·Cor. 10, 32). Pe Ide alta parte a afirm.at ca Fiul 
~i-a infati~at Bi:seri.'C8 Sie~i fara pata :;;i fara ZJbarcitura (Efes. 5, 27). Dar 
:;;ί Dumnezeu a zis, printr-unul dintre prooroci, ca va locui ~ί va umbla 
ϊη ηοϊ (Lev. 26, 11-12), insa :;;iHrilStos loαιi~te ~ί sav~te ca Dum
nezeu cele oranduf.te odinioara; «Cαcicredincios d fost Moise ίπ toαti'i 

casα lυί, ca un slujitor, dΊipi'i cum s-α scris spre mi'irturiα celor ce υοτ 
avea si'i fie grαite. Ιατ Hristos cα fiu peste cαsα Ltίi, α cαrui cαsi'i suntem 
noί» . (Evr. 3,5-6). 

Β. NimiJc ηυ ne impiecH~a de-a soooti Ι?ί cugeta cu adeνarat ca, daca 
Fiul S-a nascut din insa~i firea Ιυϊ Dumnezeu 'l'awfl, ηυ trebuie cugetat 
ca fiind aHul decai ΕΙ, cat prive~te ildentiiaιtea ίϊτΗ 170. 

1 '70. Dumnezeu ηυ e 1ipsit de simtire. Ιη jertfa ce ο aduoe Fiul Sau ΡΓίη 
trup, nu putem cugeta ca ΕΙ a ramas nesimtitor. Dar aceasta simtire a Ιυί pentru 
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Α. ~a este, iubitule. Feri,citul PaveJ. a soootit οΑ e drept sa cugete 
~ί eI aξla; «Dαcii Dumnezeu este pentru noi, cine υα fi impotrivα 

noαstrii? ΕΙ cαre pe Fiul Siiu nu L-a cputαt, ci IL-α predαt pentru ποί 
toti, cum nu ne υα diirui nouii toate impreunii cu ΕΙ ?» (Rom. 8, 31-32). 
Da,ca deci Fiul erste cu ardevarat prαpriu al Iui Dumnezeu Tatal, s-ar 
putea oa ΕΙ sa fie expediat Slpre Ο fire Sltraina ? 171 S-ar putea inv:enta 
ο ratiune de necont'eistat ,care sa fa{;a oeea ce e propriu cuiva strain de 
el ~ί ceea Cθ-ί erste strain, pI"opΓiυ ? 

Β. 80cotersc ,ca ηυ. 
Α. Oare nu spunem ca sunt milioane ,cei ohemati Ide Tatiiιlla filiatie ? 

Β. Ba da. Ca1ci ,s-a s<:riJs : «Eu αm zis: dumnezei sunteti toti $ί fii 
αί Celui Prea lnαlt» (Ps. 81, 6). 

Α. Deci alegand poate unul sau d!oi dintr~o astferl de mu!ti'me ηε
numarata, ,ar putea 1ndrazni cineva sa spuna οίι aceξitia sunt fii proprii 
ai lui DumnelJeu Ta:taI ξiί ll~ar ,ciiJdea sub perdeapsa cuvenita celor ce νοΓ 
sa falsifi,ce fI'umusetea a:devarului ? 

Β. Ο s'pun ~ί eu. Ca1ci Sιpun adevarul. 

Α. .$ί daca aξi vrea sa aill.u pentru ce miliQane de oameni au f,ost 
numiti ,d'umnez<ei ξiί fii, οΜίΙ vreme aισeaιsta caljtate e proprie ξiί ade
varata, Unuia, ce-ai spune ? 

Β. AI?8pune ca aceia au fost Pill?i 1η treapta filiatiei, ξiί au c~tigat 
aceasta numire printr~ inventie ~ί nuca un dar de sus. Dat Cel ce nu ο 
are astf~l este propriu ξiί ου a,devarat Fiul lui Dumnereu Tatal, deoa
receare partiJJξiie cu ΕΙ la firea cea mai presus de tιoate. 

A.:Th<te propri'u lui Dumnezeu ΡΓίn fire 001 ee nu e Dumnezeu, sau 
mai degralba ceea ce e creat, sau altιceva ? 

;:Β. Nu e ni1ci ο indoiala. Ε prOιprie lui DUιmnereu dumnezeirea, 
precuriι epropriucreatiei creatUil. 

Α. naιca deciar SιOoαtϊ cinevaca e propriu lui Dumnezeu prin f.ir,e 
creatl,l!1 δΟΟ creatura, SlocotesC ca s-ar putea meI'lge 1η mod siguC ρήη 
ratiuήeξii pecalea invensa. A,di'ca ll-ar fi ni,milc g~i,t a spune ξiί ,ca e 
propriecreatiei dumnezeirea 172. Dar nu ,se cu,vi'l1e a cugeta aξia. Impin~i 

nοί 'este aiat de valoroasa, ca pentru aceasta daruire a Fiului Sau pentru nοί, 
ne daruie~te noua toate. ~ί Ιη toate traie~te ~ί Tatal toata valoarea acordata de 
Ρίω Sau oameniloτ; ~ί orecunoa~te impreuna cu ρωι $ί rasplate~te pentru ceea 
cetraie~te ίn ea ~ipe oameni cu toata pretuirea acordata Lui. . 

Λ71. Ce valoare s-ar mai vedea ,acordata de Dumnezeu oamenilor, daca Cel ce 
Se jertfe~te pentru ei n-ar mai fί tnsu~i Fiul Lui Ρl"ίη fire? Ce iUlbire le-ar mai 
acorda 10r, unita cu iubirea dusa pand la jertfa de Sine, a cuiva care nu e Fiul 
Sau? 

1.72. Aceasta confuzie ο faceau Ιn fond arienii, cum ο fac toate filosofiile, de 
obiceI, panteiste. 



DESPRE SFANTA TREIME 133 

de aOOuI'dilta:tea aJce<s1Jor rationamente la trebuinta de-a 'cnge>ta dre.pt 173, 

trebuie sa aIdmiteImca Fiul este Fiu propriu a1 1ω Dumnezeu Tatal, 1?ί 

nu numarat 'intre cei facuti dupa aceea, ci ca Dumnezeu din Dumnezeu. 
Caci nu e nici odiferenta ~ϊ seIparatie ιn stare sa instraineze pri!l1 fire 
modul existentelor pe care neamul ~ί specia le-au legat intr-o. unitate 
neschi<mbata 1ί". Notiunea' ~ί definitia O!]lului carIe indica fiinta sunt 
uni,ce. Deιci 1?ί Dumn~zeu nu este a1ta fire de'C'1t Cel dinoare a ie1?it 
Fiul, ci e mai degraba Dumnezeu adevarat l7J. αυσί S-a numit propriu 
a1 1ω Dumnez'eu Ce1 prin fire 1?ί adevarat, deo.sebH de mu1timea creata 
dupa acee<a. ΕΙ este parta1? de s'lava Dumnezeului Cel unu:l 1?ί adevarat. 

Β. Βίnε Zj,Ci. 

Despre Ι Corinteni 11, 3 

Α. De aceea Sfanta .sιcript'ura iara~i nθ spune ca tre,buie sa sus
tinem uni1aιtea de fiinta a Fiu1ui cu Tatal. Ea SipUne a1?a: "Hristos este 
capul α tot biirbαtul.lαr .cαpul femeiieste Mrbαtu1. ιΙaτ ιcαpul lui Hristos 
este Dumnezeu» (Ι Cor. 11, 3). Prin aceasta arata, socotesc, adevarul 
fiin1ei 1?ί faptnlca Fiu1 a ie~it cu aideιvar'at din ea. 

Β. Ce vrei sa sρuί ? 
Α. Nu ,s,ocolte~ti catrebuie sa cerIceta1m peste tot intele.su1 acestui 

text? Spun~-mi ce este greu ιη el 1?ί il poaw face anevoie de inteles, 
mie care intreb? 

Β. Εί spun ca 'nu este nimi'c αιαί propriu sa sIcoata pe Fiul din iden
titatea cu Duιmnezeu Tata,}. 

~. Cum a~a? Poti sa-mispui ? 
Β. Desigur. Barbartul este,zic, ca.p femeii penιtru ca estte de ο fire 

1?i, j!.denti>c ιn fii'nta, de:,?i poate fi cugetaιt ca este in parte snperior ei 
--'- ,avand Ίη veιdere ca din tΌt 'tf'llIpuil caιpu'l este mai cinstit 1?ί are ο 
slava mai mare. Iar Hristos es1e numi1 1?ί ffilcap al bal1batului, intrucat 
σ relatie naturala η pune intr-o apro.piere de creaturi, ca :,?ί aceea dintre 
bal'bat 1?ί femeie. Deci s-ar mai putea sιpuιne caEl es'te Dumnezeu 1?ί 

Dumnezeu adevarat? Sau ou,m ar mai putea avea σ identitate de fire 
cu Dumnezeu Τ a't!H, aflandu~se Ίn lisrta ce'lo.r creati, de1?i e cugetat Ίn 

173. Traducerea franceza redii «f:ugetarea dreapti!» din grece~te prin «orto
doxa». De fapt ortodoxia nu e nnnlai credint.a (jΓeaΡta, ci ~ί cugetarea dreapta. 
Α nu crede intr-un Dumnezeu personal al .iubirίί" inseamnii a nu vedea nici un 
sens ϊη existe'fita. ' 

174. Daca Fiul ar fί ο treatura, ΕΙ ll-ar putea fί separat prin fiire de totalitatea 
creaturilor. $ί atunci, cum ar aduce ΕΙ ο putere noua, mantuίtoare, ίn ele? Toate 
ar fi supuse ιη mod fatal acelora~i neputinte $ί morti! generale. Daca Fiιιl ar fί 
creatura, acecι.sta ar insemn'a ca' $ί Tatal este creatura. Deci nue nimic deasupra 
iι ceea ce cre$tinii cunosc ca creaturi, dar dupii arienίί pantei$ti rcprezinta ο con
fuzie' panteista intre creatia' neadusa l<i' existeiΊta de ο reaJitate deosebita de ea. 

- 175. Din nnitatea creaturίlor mai urmeaza $ί ο aIta concluzie. 
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treapta de cap? Fiul intI"ece deci, ziIc, ei, masura creati,ei, doar prin 
superiotHatea slavei. 

Α. Vai, :cat de u~or se lasa dIu~i spre tot felul d,e nebunii! Cat de 
cumplit inainteaza adversιarii ηψί cu aIsHel de falserationamente spre' 
prapastie! Blaι&femia e cl;ara ; pentru ei Fiul ie~it di:n Tιatal este ''0 crea
tura. Dar cu aceasta ne vom, οcυρα mai tarziu, rezerνand timpul potrivit 
aces'oor teorii, cand vom acoI"da din ηου mintii ~I lim,bii placerea de-a 
s'e ocupacu aιeeas,ta. Pentru moment vreausa spun ce ma uime~te mai 
mUlt. Αα.;~tί oa'rneni U1?'or inclinati, precum p'are, spre· toa'ta nep.ri
ceperea, gre~sc ~iaσum ηυ mai putin ca inainte J:"atronamentelor drepte. 
Hristos a fosιt numilt, zi'c, cap al barba·tului pentru ca e. inrudit prirι fire 
cu aιcesta. Nu neg desigur, a'cea:sta afirmatie perfect ju.sta. Dar αροί 

declara ρβ Dumnezeu cap αΙ lui Hristos. Jnsa ce vorbiti, ο, vitejilor, 
le-ar pntea· spnne cineva, sau ce va face sa socotiti ca daca }'ίω 

este d'e acela~i neam cu f<liptιtrile, odata ce s-a spus ca es'te cap ·barba
tului, sa indrazniti sa coboΓ~Ψ ~ί ρβ Taιtcll intre celecreate? Caci S-a 
declarat cap al Fiului" .de~i Acesta estε' dupa νοί creat ~ί facut. Aceasta 
ar trebui sa para ο j,dee fromoasa ~ί fara pata celo!; ce s-au hotarat sa 
ainreze. Dar povara blasfemi,eI ii να copi'e~i, sacotes,c, oricat arfi ,de 
invarto~ati ~ί 'cuge1a sa se joaceca ni;~e cορίί ou urmarile ei. Dar para
sind aιeestea .ξ>ί arun<candιi4e ιn munte sau ιη vale, sa reflecta:n1 la 
lucruri mai serioa'S€. Ναί ηηmί'm pe barbat cap al femeii, pentru caea 
a ie~it din el laiιnιooput ~ί a fost modelata ,dιupa ohipιtl barbatului, care 
avea ca arhetip (ca model) pe Dumnezeu - caci a~a a fost facut, dnpa 
Scripturi. Ρβ d,e ,aLUi parte, definim pe Hristos ς:lrept cap aI bar,batului, 
ca radacina a dlQ<na_ a neamu1ui~i parga umaηitatii re.adu,sa la ηestri

,ca<:iune prin sfintirea ιη Duh. Da'torita aιeestιιi fapt ~ί nualtuia s-a· dat 
lui Hri'stos numete de al doi'lea Aldam 176. Iar pe Tatal Il vom cu,geta 

oap al l'Ui Hri's1Jos .ξ>ί 11 vom crede pe AJcesta deofiinta. cu ΕΙ ~ί unit priη 
fire, intrUICaιt este euιge'tat ~ί e:sιte ιn re~litate Dumηezeu, deξ>i B-a aratat 
ιη trnp ~ί S-a falCu'tca ηοί. Hritstos e:ste ca ιιη mijlocitor intre durήηe
z,eire ~ί umaηiιtate, avaDld ίη ΕΙ pe amaDldoιιa. intr-Unul. Le avem intaI", 
niιte intr-o conv'ergenta pe cele deosebite priιn fir·e sau iηtr-o id€D'titate 
ξ>ί uηitate iOOD'omica 177. Este ο unire neinte~elasa de minte, inexprima-

176. Nu pentru cίi Fiul lui Dumnezeu este simpla creatura ca ~ί oamenii. S-a 
numit ΕΙ de Sf. Pavel cap barbatului, cum spuneau arienii, ci pentru ca, facandu-Se 
pe langi:i Dumnezeu ~ί om, a devenit inceputul. unei omeniri innoite prin Duhul 
S~nt, deci ca al doilea Adam. . ' 

177. Intr-o j(lentitate ~ί unitate personali:i, di:\torate primirii prin intrupare ,<Ι 
firii omene~ti de catre Perso.ana Cιιvantului. Aceasta este a~a numita ίcοnοmί~ a 
intruparii. Nu e unitate produsa de ο lege, ci de liJ)ertatea, lui Dumnezeu, ava.nd 
mereu libertatea la baza εΙ 
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bila-de !iffiIba ξiί prin cuvinte. Caci Hrilstos est'e totodata Dumnezeu ξiί 

om, avfIllId pe Ta1a,1 in ceruri ca un fel de izvor ξiί raldacina a .iposta
s'Ului Sau, impreuna fara de inceput 1ϊ8 ξiί coetern' ξiί neanterior ιη timp, 
daca e neιcesar ca sa coexi,s,te capul cu cel al carui cap se spune ca e.st,e. 
Pe de alta parte, Hri:stos este alipit noua dupa trup ξiί ΡΓίη relatia ου 
ηοί prin firea trupului. Deci daca Dumnezeu se intelege, ξiί ιη chip 
nemincinos, Capul lui Hristos, cum n-ar fi Acesta Dumnezeu adevarat, 
avand ca raldacina dumnezeirea adevaralta ξiί fiind unit fiintial ou Gel oe 
L-a nascut? Dar pe de a1ta parte e necesar ιη oalitate de cap sa fi.e 
cugetat fiind de ο fire ,ou restul trupului. Insa·daca θί cugeta οιί Cuvantul, 
care a odraslit din firea lui Dumneze'U Tatil1,< a cazu,tdin hotarele dum
nezeirii, ξ>ί $i-a insUξ>it malsura fa,pturilor, sa aUlda Slpunandu-li"".Se clar:
«Sau spuneti [Cii pomul este bun '$ί fructuleste bun, sαuspuneti ,cii 
pomul e rαu $ί fTuctullui e riiu» (Mαtei 12,33) 17\1. 

Β. Foarte bine ai sipus. 

Α. Se poate arata cu adevarat ca ο dova,da clara a ulιtimei nebunii 
ξ>ί stupi,ditati reali'tlatea pomului aa ο rea1itate eXlcelentaξij. nobila, pen
tru a vedea ΡΓίη' el un exemplu de aH<l natura. Caci Dumnezeu, naξite 
desigur un Dumnezeu. Sau nu recunoξilti ca e aξia? . 

Β. Ba da: 

Alte bunuri care implica ο comunitate a firii 

Α. Cum n-ar fi Duoffinezeu, ξiί anume Dumnezeu adevarat, Cel Irι 

oare singur Se poa.toe recunO&?te prezen1 Tataι ca DUlmnezeu prin fire ξiί 
cu adevarat? Caici iata oe scrie Pavel credinciOξiilor: «Multumire fie' 

178. Existenta fara cauza :;;ί fara inceput. $ί trebuie sa fie :;;ί astfel de existente 
fara cauza :;;ί fiir'a de ·inceput. Nu se pi:>ate rnerge inapoi la ~nHnίΙ clίη cauza ίn 
cauza. Dar aceasta existentiί fara cauziί ~i (!eci avan(1 ίη ea, ρτίn ea insa~i, tot ce 
poate fi pozitiv (~ί ce nu poate Η), trebuie sa aiba ο plenίtucline ρτίn ea insa$i, 
deci ~ί ο con':;;tiinta a existentei :;;ί ο fericire clc ea. Dar aceasta bucurie nu poate 
fi farii ο aten\ie a altei exist~nie Ia &:1. insa$i, aflata intr-o cleplina .unitate ne c 

confUndata cu" ea; ο cornuniune de Persoane lntr-o cornuniune cle fiinta. Ace<1 
existenta nυ poate fi lntr-o singuratate. Deci se poate spune ciί acea existcnta 
are bucuria unui «irnpreuna fiira de lnceput». Ιη acel «impreuna farii de inceput» 
era Cuvantul, era corntlnicarea, era cornunicarea ιιήei' Persoane cu a1la. 

179. Cum va fi Hristos capul adevarat al unlanitiίtii, claciί nu- ο poate ridica 
din, starea εί supusa rnortii? Departe de-a f.i de aceea~i natura ca oarncnii, ΕΙ este 
Dumnezen din Dnmnezen, dar Dnrnnezetl care a coboratsi la calitat~a de οπι, pentrn' 
a fi cap real al umanitiitii. Ιη calitatea Lui cle cap al urnanitiίtii, se cuprincj urrna
toarele douii calitati ale Ιυί.: omenίorea fara Hristos e sortita mortii ve~nice. Ea 
realizeaza cu a(levarat aspiratia ei spre desavar~ire ~ί ve:;;nicie prin Hristos, care 
S-a facut οπι, dar rarnane :;;ί Dllmnezeu, Capu! ei. Τίnε de urnanitate sa se im
plineasca prin Durnnezeu. Daca Dumne'Zcu este ρτίη FiU\ Siiu CreatorU\ οπιωιιί. nn 
se poate sa nu fie un Dumnezeu ce-L poate pe om desavar,?i ~ί face nemuritor. N-.a 
binevoit Durnnezeu sa creeze pe om fiira un scop pozit~, fara sa-i dea putinta sa 
se realizeze prin ΕΙ. Durnnezeu Tatal face pe om prin Fiul Sau, dupa chipul Ιυί. 
Sensιιl celor pamante:;;ti nu e despartit de sensul celor durnnezeie~ti ~ί ve~nice. 
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adusα lui Dumnezeu, Celui ce ne fαce purureα biruitori ίπ Hristos $ί 

αrαtα ρτίπ ποί, intot locul,mireasmα cuno$tintei lLlli. Pentru, cα suntem 
lui Durnnezeu bunα mireasmα α lui Hristos» (ΙΙ Cor. 2, 14-15). Cand 
deci mireasma lui ~lmnezeu .s-a araltat ίn Hristos ~ί se cunO'a~te ίn E'l, 
cum ιtrebuie cugeιtat ca se infaρtruίe~te acea,sta? Ιn livezi ~ί Ίn gral~ini 
oιdraslesc pl,ante~e anotίτηρurΗοr, de pnda marul ~icrinul. Spune-mi, 
prietene, mirosul ~rinulιii se adauga prin ha:larid, dupa legile naturii 
marru1ui, iar marul transmilte iara~i ΟΓίηωω pe α1 sau, aηIestealndu-se 
ΙιΩ amandoi cele CΘ sunt pvoprii fiealruia ? 

Β. NiιCiιdecum. Ci fiιecareemite mirosul sau propriu. 

Α. συιm deιci ar fi Hristos buna mire:asma a cunοι;;tinteί adevarate 
~ 

a ιω Dumnezeu Tata1, daca nu s-arcrede ca a raiSarit din dumnezeirea 
aJdevaralta? Caci s-a arataltca fieCjare emiie,a~a zicand, mireasma pro":' 
priei firi. Cum s-ar raSipan,di mirealsma dιumneZ:eirii dupa fireprintr-o 

. creatura ~ί dinItr-o fire de aIta specie deιca.t cea pe care ο are Dumne
zeu? Cacipreoum n-ar putlea cugeta ci~va, dalca are minlte, ca buna 
mirea'sma a ιω DnmI1ezeu -e interioara firii ceIor create - aceasta ar 

ίί. ο afirmare cu tJotul prosteasca -, Ia fel nu se poate atrrbui e·miterea, 

ιn forma de' miros a drumnezeirii nenaιSlcuιte ~ί ma.i· presrus de toιate, 

unui Fiu de alt neam ~ί de a1ta fire. De fapt Unu1 Naslcut ίn mod ne

grait din fiinta Iui Dumnezeu Tatal are ιn Sine buna mireasma a firίi 

Oelui CΘ L-a nals'cut. De aceea ~ί Biserilca cea din neamuri, personi

fiιcata οα ο mireasa, ziιCe oatre ΕΙ: «Μίτ vαrsat este numele Tαu. De 

αι:eeα Te-auiubit pe ΤίΜ fecioαrele $ί Te-αu αtrαs» (Cant. 4, 3). Caci 
prin ΕΙ ~ί ίn ΕΙ am primit buna mirea.S1ma a cuιno~tintei TataIui ~ί ne-am 

'imbogatit cu ea. 

Β. Consimt. Caci explicarea ~ί exprimarea ei imi par drepte. 

Α. Dar ~ί ίn a1t fel se arata vadiιt ca Fiul S-a aratat cu adevarat 

Dumnezeu ~ί din Dumnezeu, daca SOCOtiill cele privίtoare 1α ΕΙ ~ί altfel. 

Β. Ιn ce mod spui ? 

. Α. Spune-lmi, s-ar cuveni sa atribuim vreunei alte dintre exIstente 
(vreunei creaturi) puterea sa distriibuie bunurile pe care 1e daruie1?te 

singura firea dumnereias'ca ? 

Β. Νυ, d'eloc. 

Α. Deci nu se af1a ιn inaItimile ce1e mai de sus ~ί 1a capatu1 ce1 mai 

ri,dioa·t al slavei dIumnezeie.!?ti, ιn moιd 'cuveni't, avand ca insu~ire pute

rea sa faca a,ceasta? 

Β. Cum n....ar fi ~a ? 
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Α. Deci pacea este darul dumnezeiesc dat de Dumnezeu, ιιη dar al 
cerului, venit noua numai din hotararea dumnezeiasca. νοί lua ca garant 
al (uvantιjlui pe proorocul Isaia, care declara ~i-spune: "Doαmne, Dum
ne4eul nostru, dα-ne nouα pαce. Cα toαte ni le-αi dαt nouα, Doαmne, 

afαrα de Tine pe aLtuL nu $tim, numele Tαu numim» (Iisai1a 26, 12-13). 
SοοοΦesc ca lauda a tot binele Ιε permHe sa primeaSlca tot binele ce
lorce vorbesc de el. 

Β. Defapt, a~a este. 

Α. Pacea este fructul lucrarii de sus, un. dar . cu adevarat al nici 
uneia din cele create, cum am spus adineauri, ci numai al lui Dumne

zen Cel dιφa fire. Ciici proorooul a spus ca numai pe Dumn_~zeu 11 
~tie ca Cel ce da cu adevarat ~ί nimenea ιη afara Lui. 

Β. Eadevarat. 

Α. Prive~te deci ca daruitor ~ί ca indrumator ίη c~le ce ηί le da
ruie~te noua Dumnezeu Tatal. ρε Cuvintul rasarit din ΕΙ Caci a sμus 
sfintilor Sai ucenici: «Pαceα Meα dαu vouα, pαcea Meα lαs vouα» (Ioan 

14, 27). Pacea este binele Sau ΡΓΟΡΓίιι, zice, caci e daruit de Dumnezeu, 
~ί ηιι de aItul. $ί pe Ianga aceasta, zice dumnezeiescul Pavel : «Ηατ vouα 
$ί pαce de Ζα Dumnezeu, TαtαZ nostru, $ί de Ζα Domnul nostru Iisus Hris
tos» (Rom. 1, 7). ΕΙ este impreuna Daruitorul ~ί Datatorul ace10ra~i cla
ΓιιΓί cιι Dumnezeu Tatal ISO. $ί bucurindu-Se de aceea~i' cinstire ~ί ma
rire, sιpune-mi, cU!m ar fi inferior ιn sla,va ~ί nιιι S-ar '~:lfla mai degraba 

deopotriva ~ί aseωenea ·in toate cu Ce1ce L-a naslCut? 

Β. Ε drept. 

Α. Sa mai trecem ~ί 1a aceea. 

Β. La care :;pui ? 

Α. Oare nιι spur ca daca se urmeaza parerii Sfinti10r adevarul' ne 
devine u~or de cunoscut ~ί ne duc,e spre ceea ce p1acc 1ιιί Dumnezeu 
ξ>ί e conform spuselor despre Fiu1 prin Duhul Sfant ? 

Β. Si ce este aceasta ? . , 

Α. Este aceea ca Fiul este Dumrezeu dupa fire ~ί CH .adevarat. Caci 
inteleptul Pavel a spus despre Dumnezeu Tatal: "DU1nnezeu $ί Tαtol 

Domnului nostru Iisus Hristos, Cel ce este binecuvdntαt in veci, $tie ca 
nu mint>J (Π Cor.ll, 31). Αροί indata implete~.te Fiului ο coroana egaEi 

a arestei cinstiri ~ί s,},ave, intru ni'milc inferioara, deσarece L-a cunos,cut 

180, Daca Hristos n-ar fί deofiinta cu Dumnezeu, Tatal Sau, darurile ce nί Ie 
dii ΕΙ n-ar fi egaIe cu cele ale ιω Dumnezeu Tatal. N-aul fi ric!icati ΡΓίιι ΕΙ 
de Tatiil la iubirea pe care ο are fata de Fiul Sau. 
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fiind Dumnezeu dupa fire ~ί cu adevarat. Caci scrie despre ΕΙ, vorbind 

despre despartirea Domnului de iudei : «Cαci α$ fi dorit sα fiu eu insumi 
anatema de Ια Hristos pentru fratii mei cei de un neωn cu 7'nine dupα 
trup, care sunt Isrαeliti, αί cαrorα sunt ρατίημί $ί din cαre este Hristos 
dupα trup, Cel ce este Dumnezeu dupα toate, binecuvdntat ίη veci. Amin. 
(Rom. 9, 3-5). Deci pe Cel ce este Dumnezeu peste toate 11 vom pune 
sub Dumnezeu impreuna cu toate, daca nυ este cu adevarat Dumnezeu, 

ξ>ί va fi a~ezat intre fiii dupa har? Dar ΕΙ, DuωneΖeu, este peste toate 
~ί are aceasta mare ~ί dumnezeiasca demnitate de-a fi binecuvantat de 
toate, ιn mod neancetat ~ί fara sfar~it, ~ί fiind ο binecuvantare ο pecet-
1UΪ'~te cu An;ιίn. Oare siQcotle~ιti ca cu alstfel de minte sanatoasa cugeta 
adversarii ? 

&. Nicidecum. Minte sanatoasa are mai degraba cel ce marturise~te 
pe Fiul ca Dumilezeu adevarat, nascut din Dumnezeu adevarat. Prin 
El ~ίσu ΕΙ fie s,Iava lui Dumnezeu Tatal imlpreuna cu Sfantul Duh 

ιn vecii vecilor. Amin. 



CUVANTULIV 

Argumente ιη favoarea filiafjei ρήη fire 
a Celui Unuia Nascut 

Α. Daca δΕ' spune ca Dumnezeu Cel ie~it din D·umnezeu ΡΓίη na~

tere negraita nu Se afla ίη ~lava Fiului dupa fire, ci se spune ca e 
creat ~ί. facιιt, oare nu merita sa fie declarati vinovati cei ce obi~nuies{: 
sa {lduca astfel ο injurie slavei lui Dumnezeu ? Caci Scriptura de Dum
nezeu insuflata ne, aduce aprobarea spre aceasta, prin urmatoarele cu
.vinte : «Omul care υα bIestemα ρε Dumnezeul sau. pαcat υα avea. Ιατ 

cel ce υα huIi numeIe DomnuLui. cu moarte sa se omoare. cu pietre sii-l 
ucidα toatα άdunαrea; fie prozeHt, fie Ραmάnteαn; cάnd huLe$te numele 
DomnuLui. sa moarα» (Lev. 24, 15-16)._ 

Β. Nu vad cum ar putea scapa acela de pedepsele cιιvenite lui. 

Α. Deci cel mai bun lucru de facut, Ermia, este sa nu ηε lasam 

tulburati de flecarelile celorlalti, pentru ca ne trag spre ο cugetare Ηρ
sita de cumintenie, ci sa tinem dreIJt norma dreapta ~ί nestrambata a 

credintei cuvintele graitornor lui Dumnezeu. Carci se cuvine nu sa 

ascultam mai degraba de altii, cί de aceia carora li s-a spus: «Nu υοί 

sunteti cei ce griiiti. οί Dultul Tati'ilui vostru est~ Cel ce griiie$te ίπ υοί" 

(Matei 10, 20). 

Β. FΌarte drept ai graitt. 

Α. Aceia nu L-au cunoscut pe Cuvantul lui Dumnezeu Unul Na5cut 

ca creat (casupus devenirii), sau ca pr1mind venirea la existenta prin 

creιιtie. Εί spun ca este rodul fiintei Celui ce· L-a nas-cut, coexistent ~ί 

coetern. $i-L numesc Fiu ~ί Dumnezeu adevarat ~ί viata ve~nica. De 

fapt, 1oan, initiatorul nostru dumnezeiesc ίη taine, zice: «$ί $tim cGi 

Fiul Ιιιί Dumnezeu--a venit $ί ne-a dat nouii intelegere, ca sii cunoa$tem 

cii e DumnezelL cel adeviirat $ί ποί suntent ίπ DlLmnezeu cel adeviirαt, 

adicd ιπ FilLl Lui, Iisus Hristos. Acestαeste Dumnezeu cel adevarat $ί 

viata ve$nicii» (Ι Ioan 5, 20). Dar daca este, bunule, Fiul ~ί Dumnezel1 

adevarat ~ί viata ·ve~nica, insa n~a. scc'ipat de":a fi socotit creatura ~ί 
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" 

falptura,de~i era din firea ~tΊ:t de slavitiΊ, oare nu va atinge ~ί insa~i 

fiinta Ιυί Dumne~eu TatiH aoeasta vatamare, fara ηί~cί ο pieιd~ca 181 ? 
Β, ·Τη ce fel? 

Α. N-a fost numit ~ί ΕΙ Dumnezeu adevarat ~ί nu da viata tutu
. r'Or, fiind viata prin fire? «Cαci in ΕΙ viem $ί ne mi$cαm $ί SU]l.tem» , 
cum a spus undeva ~ί cιιvantul inteIept (Fapte 17, 28). 

Β. Ε adevarat. 
Α. Deci cuvantul de hula se refera ~ί Ia ΕΙ ιη mod direct, numin

du-L creat (supus devenirii). Dar atunci nu m?i este ηίcί σ piedica, 
odatii ce dumnezeirea adevarata piitime:;;te ιη Fiul, ca sa fie socotita 
intre cele create (supuse devenirii); ~ί viata ve~nica sa fie scoasa, JlU 
~tiu cunΊ, din calitatea de viata, ~ί sa fie confundata cu creaturile, odata 
cea primit ο existenta masurata ιη timp 182. Gaci ceea ce e facut, nu 
e fara de inceput, nici mai vecfιi ca tot timpul. 

Β. Cat de prostea,Slca, ο, prietene, esιte aiCeasta alirmare ~ί cat de 
greu e de scapat de acuza necredintei. 

Α. Se poate scapa totu~i u~or. Cei ce voiesc pot scapa u~or. Εί pot 
respinge te:oria pierzaιtoare ~ί ,oorUlpatσare a adversari'lor, atri:buind cu 
evlavie puterea' birl1itoare cuvinteI'Or sfintilor. Caci nu L-au declarat pe 
Dumnezeu nicidecum Facator al Celui Unul Nascut, ci mai degraba 
Tata prin na~tere, cei ce au fost numiti ~ί lumina a luminii de catre 
Cel ce nu ~i-a ignorat firea proprie, adicade catre Hristos. Fiindca ίΙ 

zis catre ei: «Voi sunteti luminα lumii» (Matei 5, 14). De fapt, decla
randu-,i pe ei ~ί invatatori nerataciti ~ί adevarati ai tainelor, le-a spus : 
«Merg6.nd, invαtati toate neamurile, botez6.ndu-Ie in numeIe Tatα

lui $ί αl FiuIui $ί αl Sj6.ntuIui Duh» (Matei 28, 19). Ασοlο unde este un 
Tata cu adevarat~i ο na,~tere ~ί un Fiu, Care nυ are sll'ava a:daUlgata, ci 
fiintiaIa~i din TaItiH, ce lοσ ar pute'a avea barfirea ca a fost facut? 

Β. Nici unul, dupa mine. 

Α. Nimeni din cθί ce au grija de dreapta credinta n-au ajuns Ia 
atata nebunie a cugetarii, ca sa-~i inchipuie ca trebuie sa despartim 
atat de mult na:;;terea de fiinta Ιυί Dumnezeu Tatal, sau faptul na~terii, 
incat sa nu ne ru~inam ιη chip nepriceput sa s'Ocotim ca s-a patimit ιη 
ea ceva din cele neVrιtl'te ~ί ca s-a o:bosit spunandu-se unor necesitati 
trup€~ti. Exist<'l unii nesimtiti care vad ιη ea despartiri ~ί curgere obi~
nuita. Εί nu ~i-au dat seama ca au cazut ιη adancurile pierzaniei. Pentru 

181. Ne intalnim iara~i C:u panteismul,care confunda pe Dumnezeu cu lumea 
aceasta. ,Daca Fiul nascut (lin fiin1a lui Dumnezeu e totoιiata creatura, nu e ~ί 
acea fiinta creatura, sau nu e r::reatura. fiinta ιω Dumnezeu? 

182. Ιη teoria ariana,ca ίη toate fi1osofiile, ίn general panteiste, sunt ο' mul
lime ιie contr.adiclίi: Ο esenta eterna, c!eci· nesupusa timpului, emite prima pro· 
cluctie ίn tίmp. Cum mai e atunci acea esenta mai presus de tiπip, s.au eterna? 



DESPRE SFANTA TREIME 141 

ei firea negr~itiΊ a lui Dumnezeu, mai presus de orice intelegere, daca 
s-ar vedea nascand, ar patimi ceva ΡΓίn aceasta. Caci εί nu cunosc deloc 
ce este netrupescul prin fire ξ>ί ce este trtIfJul ξ>ί cele proprii, trupurilor. 
Εί nu OuιnOS,c ca neιtvupescul e ,cu totul I,ertt de l'mpartire s'au de curgere 
ξ>ί taiere. Asemenea lucruri se pot intampla Iηai degraba unei firi 
pipaibile ξ>ί groase. Daca se spune deci despre Dumnezeu «nι'iscut» , sa 
se respinga bi'ίnuiala oricarei patimiri ξ>ί cugetarea sa atribuie firii lui 
DUIηnezeu cele mai potrivilte ei. Caci nu na~te ca nοί, ci cum ξ>tίe ea ξ>ί 

i se Ροtrίveξ>te ei. NiΊscocirile ereticilor 8unt deci flecareli ξ>ί basme 
pentru babe. Facandu-se ca nu se tem sa spnna ca firea Tatalui nascand 
a suferit vreo vatamare, ei ο dcspoaie de cele Iηai importante privi
legii 183. Dar socotesc ca Ol'ice ratiune inteΙeίφta nε va convinge ca tre
buie sa martu'risim pe Dumnezeu Tati'ίl mai degraba Nascator, decfιt 

Facator care nu vrea tαtUξ>ί sa fie cugetat astfel. Dar ρήn aceasta ν3 
aparea mai slavit. Aceasta Ii va aduce pe drept ο cinstire, proprie 
existen'teiJJor superioare, deci ξ>ί noua, ξ>ί iI1ldeosebi Celui nasout din nοί 
Care e neasemanat superior fata de tot ce e fa'cut 184. Deci αιίca Dum
nezeu este Creator, ~ί a CίΙξ>tίgat ο slava. pr-ovenita din puterea de-a ςrea, 
dar 'mai este ξ>ί Nasca.tor, ma tem ca aξ> spune ceva hulitor ~ί necuvenit, 
dar nu de bunavoie, daca aξ> recunοaξ>te ca firea Ιυί Dumnezeu a cazut 
cu adevarat din ceea ce este mai inalt ξ>ί mai stl'iilucitor decat toate 
ξ>ί ca creatura ar fi mai larga ίn slava, intruCtH participa la puterea de-a 
face ξ>ί crea produse ale unei tehnici diferite, dar are asociata iii puterea 
de-a naξ>te, care este evident mai striilucita decat celelalte I%. ' 

Β. Βίnε Ζίcί. 

Α. Deci este Fiu, Ermia, ξ>ί nu faptura Cel ce a ίεξ>ίΙ din TatiH dupa 
fire ξ>ί ιη mo~ fiintial cu adeνarat, ξ>ί nu e ο inventie a intelepciunίi ~ί 

ιίη rod (de arta al tehnicii).Caci aξ><l spunem ca este toata creatia. 

Β. Αξ>a este. 

Α. De aceea ~ί inteleptul Ioan vadeclara fara sa minta, spunand 
deschis : «Α fι'icutlisus $imulte aLte semne ίnαίnteα ucenicilor Sι'ii, cαre 

nu' sunt scrise in cαrteα αceαstα. Ιατ αcestea s-αu scris cα sii credeti cQ. 

183. Arienii, ca sa qrate, ca nu se tem de" ο taiere $ί de ο curgere ίη fίinta 
Iui! Dumnezeu ριίη na~tere, au .prefacut na~terea mai mult intr-un act de creatie. 
Dar cum ar fi Fiu cel ce e crea't de suprema existenta? Ε aceea~i confuzie im
posibiIa pe care ο fac intre na~ter,e~i creatie. 

184. Α avea un fiu nascut, e chiar pentru om mai ίinportant deccH υη lucru 
facut de eI. 1ί aduce obucurie nespus superioara $ί ii da putinta unei vieti cu 
mult mai ,bogate. Cu atat mai mult $ί pentru Dumnezeu' esteun fapt cu mult mai 
important de-a na$te un Ρίυ, decat de-a' produce ο crβatιιra. 

185. Daca., Dumnezeu n-ar avea decat puterea rle a face ceva, ηυ ~ί de-a na~te, 
ar fί inferior omului creat, care are putcrea de-a produce lucruri, mai complicate 
prin tehnica lui (mai ales 'ίη epoca noastra), dar are pe' Ianga aceasta ~ί puterea 
de,a na$te. 
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Iίsus este Hristos, Fiul lui Dumnezeu» (Ioan 20, 30--,-31). Iar pe cel ce 
a crezut aξ>a, 1-a impodobit cu cele mai mari daruri. Caci scrie ίaraξ\ί : 
«Cine este cel ce biruie§te tameα, dαcQ nu cel ce crede cQ Iisus este 
Fiul lui Dumnezeu?» (Io:an 5, 5). $ί pe langa a,ceSιtea, prietene,' ne-a 
uimit ηυ putin cu iubirea ιω Dumnezeu TataI fata de ηοί, zicand : «CQ 
α§α de mult α iubit Dumnezeu lumeα, inClit pe Fiul SQu Unul Nαscut 
L-α dat, ca tot cel ce crede ίπ ΕΙ si1 nu ρίατα, ci sα αίΜ viatα ve$nicii» 
(Ioan 3, 16). Deci pentru ce ar prezenta oa un fel de ooroana ξ\ί -culme 
a scrierilor sale trebuinta de-a crede ca Cuνantul intrιιpat este cu ade
νarat Fiullui Dumnezeu, daca ηυ este }<~ίυ ? Cum ar birui lumea intreaga 
Cel cees'te socotit faptura ~ί creat? Oum νa caξ\tίga ΕΙ· ca 
dreapta rasplata a celor drept cunoscute pU!terea de-a birui lumea? 
Daca ηυ s-ar spune sigur ca Dumnezeu, ηυ cίnsteξ\te pe cei ce cugeta 
cele strambe ξ\ί incoroneaza cu daruri dumneΖeίeξ\tί pe unii din cei οε 

exista, aI? spune ίη mod cuνenit CH ii :inνrednίceξ\te de orice cinste ξ\ί 

marire pe cei ce nu-L socotesc pe Unul Nascut Fiu, οί ιη mod flecar 
creatura ~ί supus devenirii, chiar daca s·ar spune ca S-a nascut ξ\ί S-a 
numit Fiul de TaItiil Insu~i ξ\ϊ de orice sfc'int. Iar d'alCa a'ceasta ηυ e inga
duit sa se spuna, iar a ο cugeta εsιte ο fapta a necredintei, este cu totul 
adeνarat ceea ce este contrar ? Dnmnezeu ηυ incor,oneaza decat pe iubi
torii adeνarι.ι1ui ξ>ί d'e aceea pe cei ce L-au crezut ca Dumnezeu ου ade
νarat. ξ\ί ηυ un produs a1 υnυί meξ\teξ\ng dibaci. Caci aceasta· ar fi ο 

boala cnmplitii ξ\ί ο nebunie. De aceea a fericit.cuvantul dumnezeiesc 
. pe Petru~ νerhoνnicul Apostolilor. Caci deoarece Mantuitorul ajuns ίη 

piirtile Cezareei lui Filip a intrebat: «Cine zic oαmenii cii este Jι'iul 
Omului ? », sau a11Jfe1 sιpus care snnt parerile οε circula deΘpre Μίηε ιη 

Vara iudei1or, sau Iιn -ce1iΦΙe d.e 1a marginea luideei, Petru, parasind pil
rerile copi1a~ti ξ\ί nelOuνeniιte a,le multimi'LlOr, a declarat cu mare inte
lepciune ξ\ί ξ\tiinta, zicand: «Tu e$ti Hristosul, Fiullui Dumnezeu Celui 
viu». De a'ceea a pri!mit 00 mιυιlt inainte rasplata aratata intelegerii ,1υΙ 
Caci Hristos i-<a spus : «Fericit e{>ti, Simone, jiul lui lonια, cα nu trup $ί 
sάnge ti-αu descoperit tie, ci Tαtiil Meu cel din cerιtrί. $ί Eu iti υοί spune 
tie cii tu e$ti Petru $ί pe aceαstii Ρίαιτα υιΛ zidi Bisericα Μe;ι :;;ί poτΙΠ~ 

iαdului nu ο vor birui pe eα» (Matei16, 17-18). Ceea ce numeξ\te 

I<piatrii», printr-o Bsemanare de nume, socotesc ca ηυ e nimic altcl2va 
. decM credint;a neclatinaUι ~ί roarte pu1erniιca a uαnicu11ui pe care s-a re-, 
zemat ξ\ί fixat, ου, neputintii de-a cMea, BiseriIOO ιω Hristoιs, ramanand 
ηedaramat.'i de portile iadu]ui 186 Iar credinta 1ui Petru se adreseaza 

186. Sf. Chiril nu insista ϊn explicarea acestor cuvinte ale Mantuitorului. Dar 
ιn faptul ca Petru raspunde la intrebarea pusa de El tuturor ucenicilor, se aratiί 
ca credinta marturis.ita de Petru era λ tuturor. Deci ~i asigurarca ca cee,a ce νλ 
dezlega ξ>i lega, data lui Petru, era data tuturor. 
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Fiului, nu printr-o improvizare nerefleςtata ~ί rasarita din ganduri ome
ne'ξiti, ci dintr-o taini!ca inspiratie de sus Dumnezeu Tataι an'itandu-L 
cIar ρε FiuI Sau ξiί 'saditιd siguranta referi,toare la ΕΙ ιη sufletele celor 
credincio11i. Caci η-Β mintit Hristos spunand: «ΤτιιΡ $ί sάnge nu ti-α 

descoperit tie, ci TαtαL Meu ce! din ceruri». Deci daca Petru este fericit 
ξiί s€ invreιdniιc€:!?te de ,desICQperirea du,mnezeiaS1ca, mal'turisindu-Lca Flu 
al Iui Dumnezeu CeIui viu, cum nu ΒΓ fi osandi'ti cei ce resping ceea ce e 
placut lui Dumnezeu Tatal ξiί dispretuiesc cu hotarare ceea ce arata ΕΙ 

. ca adevarat, adica cei ceatrag rodul fiintei Lui spre treapta de faptura 

. ξiί odrasla coeterna a vietii ο numara nebuneξite intre cele ce au viata 
08 un adaos ? Oare nu sunt a<ceist fel .de oameni foarte nεψrίceΡutί '? 

Β. Da, e cu totul BξiB. 
Α. Avand ο opinie coborata I'!i minora despre Fiul, εί distrug insaξii 

marea ξiί exceptionala taina a iubirii lui Dumnezeu ΤαΙΜ Jιη. Prin aceasta 
se dovedesc atingandu-se de inse11i demnitatile dumnezeirii. 

Β. EχιpHιccΊ-ωϊ cum. Caci nu te pot Ul'miίri. 
Α. Cu toata inima. Nu ma impiedica nimic. N-a dat pe Fiul Sau 

Insu11i pentru viata lumii-? 
Β. Βα da, desigur. 
Α. Cel Nascut e superior fata de ceea ce produce cineva ΡΓίη arta 

(f)rin meξiteξiug, prin tehnica). Toata lumea e de acorcl, odata ce primul 
este rodit din nοϊ ξ>ϊ al ipostasului care-L naξite. iar ultimul, inventia, 
vointa ξiί opera inteIepciunii, nu odrasla fiintei. 

Β. Deci ce este aceasta'? 
Α. Nu-ti da~ seama? 1ubirea lui Dumnezeu Tatal ar fi fost mai 

putin de admirat daca ar fi ιtrimis spre rascumρararea creaturii intregi 
pe Fiul ca parte a creatiei, odata ce ar fi facut. Dar ne minunam cu 
mult mai mult, ξ>ί aceasta ιη mod cuvenit, daca aflarn ca a dat ca rasplata 
pentru viata lumii pe- tnsuξii Fiul Sau ξiϊ n-a crutat fructul propriu, caci . 
1-'<1 plaιcut :sa νίnΕι ιη' trup ξiϊ sa mlOarainseiand ωαί degraoo dupa re
sΈabilirea veξinica a lumii ιη fericire 188. 

Β. Inte1eg; 

Α. Iar eu socotesc - ~ϊ nimeni nu se να indigna de indrazneala 
mea de-a vorbi astfel, aprins de iubirea de Dumnezeu"- ca Hristos 

187. Dacj Hristos, care S-a rastignit, n-a fost Insu~i Fiul ιω Dumnezeu, mi1i 
putem vorbi de ο iubire a lυί Dumnezeu fata de -oameni? $ί ce viatiί a mai adil> 
Ε} }umii? 

188. Facandu-Se Fiul Ιυί Dumnezeu σω cu care se pot υηί toti oamenii, e cel 
mai inalt dar C€-} poate da Dumnezeu acestora. Prin aceasta ei sunt asignrati 
pentru veci ίη cea mai inalta fericire, a comunlunii Ιη iubire a lοτ prin Ρίω SatI. 
lar iubirea aceasta a aratat-o Fiul ~ί cu primirea lJ10rtii pentru oameni, ca sa-i 
scape de e,a.E cel mai inalt pret 'J?€ carιe 1-a putut p1aιi pentru fericirea IlIωίΙ Dnm
nezeu Tatal a ρl1ΗΗ cu viata ΡωΙυί Siin, viata lumii. 
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n-ar fi ο raspla'ta demna pentru toata creatia 1?ί n-ar putea rascumpara 
lndes1tula1Jor viata lumii, chiar daιca $i-i1r pune sυfΙetuΙ Sau din pretuire 
pentru ea, avand sangele Sau preacinstit pentru ηοί, daca n-ar Ιί cu ade
varat Fiul lui Dumnezeu din Duπinezeu, ci creatura1?i ο parte a creatiei. 

Β. Βίηε zici. 

Α. Α1? mai adaugcl' ca ιn acest caz, creatia s-ar fi mantuit fara sa 
fi primit nimic de la Dumnezeu, neavand trebuinta de inΊpreuna lucrare 
de sύs. Caci cum 1?ί de cine ar mai ii avut ea trebuinta, daca ar avea ea 
insa:?i 1?ί prin ea rascumpararea ~ί stab~litatea ιη fericire? Toalta creatia 
a sustinut-o, zic εϊ, fiind parte a creatiei. Pentru ce mai lna1tam c,ιtunC'i 

C<lntari de multumire lui Dumnezeu? Pentrl1 ce parasindu-Ie acestea 
ca prisositoare, nu aducem cantari de Ia:uda creatiei, ιn Ioc de-a ne 
apropia mai degraba de Dumnezeu, Stiipanul tuturor, rugandu-L 1?ί Ζί

cand despre ΕΙ: «Binecuvinteazα sufIete αl meu pe Domnul $ί nu uita 
toate binefaceriIe Lui. Pe Cel ce iartα toate jαrαdeIegile tale, pe Cel ce 
tαmαduie$te toate bolile tale, pe Cel ce rαscumpαrα din stricαciune 

υίαρα ta» (Ps. :102, 2-4)? Dar fa:calΊid aiceas,ta, .110ί nu ne vom deSlparti 

de cugetarea cea buna ιn mod neindQielnic 1?ί nu nε vom opune cu ho
tarare Iui Dumnezeu? Ci inaψΊndu-! mai degraM Ι .. υί cantarile de slava, 
vom fi inchinatori inteIepti cu adevarat. Cum deci να mai fi faptura ca 
ηοί, Cel ce este rasplata cea una, deInna de toate, ca Dumnezeu din 
Dumnezeu 1?ί I"iul adevarat ? Sau nu e a1?a ? 

Β. Cum sa nu fie ? 

Α. Spune deci, daca νοίε1?Η sa adaugam la acelea 1?ί aceasta : numeIe 
care indica ο relatie intre doua lucruri, nu Ιε indica virtual pe aman
doua, numele fiecaruia purιtand ιη sine ca ο sarcina, cuno1?tinta celuilalt. 
Astfel, de aude cineva. despre dreapta, u~or δε gande1?te ΡΓίη aceasta la 
stanga. Dar ΟΓίοίηε va spune ca !?ί inversul este adevarat. -Astfel nume1e 

de Tata vine din numele cuiva οε se afla ιη relatie cu Fiul, dar ιη .mod 
egal ο face aceas,ta 1?ί numele de Fiu. Deci prin ele se exprima. ο relatie 
a unuia cu altul, sau relatia lntre amandoi,fara s~ incetez·e de-a ex
pq.ma ce se cι1Vine 1?ί ce este propriu fiecaruia. 

Β. Cui nu-i este vadit aceasta? Caci un tata se cugeta !?ί se mar,tιJ
rise~te indicandu-se relatia lui cu un fiu 1?ί un fiu indicand relatiacu 
un tata. 

Α. Deci ce au aflat ace~ti oameni cu mintea sucitii 1?ί aiurita, care 
numesc pe Dumnezeu Tatal nostru, dar sustin: ca Fiul este faptura? 
Oare nu este aceasta un lucru cu ιtotul nepriσepllt 1?ί nepotrivit a spuhe 
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de ο existenta cre·ata ca e unita cu T'atal, ξιί de Tatal ca e ίη aceeaξli 

treapta prin relatia cu ο existenta pe care a creat-o ? 189 

Β. Daca 11 fac pe Dumnezeu creatura, e firesc sa se spuna ca ΕΙ 
uste intr-un raport .de natura cu existentele create. 

Α. Dar sa auda ~ί ei pe Hristos lnsuξli declarand.: «Nu Μα $titi nici 
pe Mine, nici pe Tαtαι Meu. Dacα Μ-αii $ti pe Mine, L-ati $ti $ί pe Tαtat 
Meu» (Ioan Β, 19). $ί celor ce L-au intr'ebat despre pricina mustrarii, Η 
se ras.punιde, zi'canιd: «Cel ce tαgiiduie$te pe TαtαZ 1l tiigiiduie$te $ί pe 
Fiul. ιjί cel ce tiigiiduie$te pe Fiul nu αre nici pe Tαtαι» (Ioan 2, 23). 
$ί ace",sta este foarte drept ξιί foaI'lte adevarat. Daca nu este Tata,. care 
sa fi nascut prin fire, ηη va admite cineva nici ca subzista Fiul. caci· 
este Fin, pentrn ca a fost nascut. $ί daca nueste un Fiu ca nascut, nu e 
n,ici ηη Tata, daca se. rationeaza logic ξιί ίη acord ,cu dreapta cugetare. 
Deci e adevarat ca fiecare dintre cei doi exista impreuna :;;ί se des-

. . 
fiinteaza impreuna cu celalalt. $ί subzisltand unul, va subzista sigur !?ί 

cel pentru care se zice ca este ceea ce este 19U. Ce vor hotari deci sa cu
gete cei ce Il aud pe Hristos zicand catre multimea neascultatoare ξιί 

nefnfranata a indeilor: «Eu vin ίπ numele Tatalui Meu $ί υοί nu Μα 
primiti» (Ioan 5, 43)? 191. Totuξli Hristos nu Se nume!?te nicidecum pe 
Sine Tata, ci Fiu ξιί din Tatal. Cum zice deci ca a V1enit la ηοί «in nu
mele Tatiilui»? Oare nu es·te evild'ent. ca «in numele», trebuie inteles 
intru slava !?ί cu buna veS'tire a (Sipre landa) Ta1talui? De faρt dumne
zeiasca Scriptura vrea sa spuna !?ί sa arate, prin numele, lauda de departe 
patrunzatoare ξιί straIucirea de departe vazuta, precum e cantata lη 

cartea Proverbelor : «Ε mαi de ales un nume bun, decdt multα bogαtie» 
(Prov. 22, 1). Dar oare cuvantul Mantu~torului a cazut din calitatea 
de intelept ~ί adevarat, cand z10e de-sιchi,s ca a venit la ηοί «in numele 
Tatiilui ?» 

189. Pentru arieni r;;i Ιn general pentru pantei~ti, care cQnfunda na!iterea cu 
creatia, oameniί creati pot numi pe Dumnezeu Tata, impreuna cιι Fiul, care e ~ί ΕΙ 
creat asemenea.oamenilor. Dar pentru ce ne-a Invatat Hristos Sd spunem Ιυϊ Dum
aezen "Tatal nostru», Ιn vreme ce totdeauna altadata 11 nnmc!itc pe Dumnezeu 
Tatal Sau, dar nη ~ί al nostrn 't Ιn deosebirea ce ο face intre [)umnezeu ca Tatiίl 
nostru ~ί Dumnezeu ca Tatal ex.clnsiv al Ιηί, Hristos ne arata ca Dumnezeu e Tatal 
nostrn ca Creator, iar Tata] Lui. ca Nasca!or. 

190. Sunt nume care indica coexistenta ,a doua lncruri sau persoane. Ε nnmίl 
unul, dar prin numirea ιω se refera ~ί la celiilalt. Aceasta aΓata coexistenta lor. 
Spnnandn-se de existenta nnuia, se afirma indirect :;;ί existenta celιιilalt. NinIic nu 
exista intotalii izoIare. Fiecare din cele· donii san trei (san ma,i mιιlte) se' aratii 
ex~stancl, dar niciodata ίn izolare. ~ί modelιιl suprem pentrιι aceastii οπιinε este 
Sfi\nta Treime. Nimic nu existii numai pentru sine, ci :;;ί pentru altnl. 

191. Data fiind unitatea intre r:loi. incHcata prin cate ηn nume, e firesc ca ηnηΙ 
din εί. spunanrl ca \'ίnε ίη numele altιιia, sa arate cii εl fiind intr-o legatura 'cu 
α~laΙalt, il are intr-un ,feI ίn sine pe celalalt, ca odata cu sine a venit :;;ί celalalt. 
Aceasta are loc mai ales cand vorbim de Sf. Treime, cand spunem ca Fiιια a \ienit 
ίn numele Tatalui :;;ί cand Tatiil laudii nnmele Fiιιlui. 

10 - Sfantul ChiriI aI Alexandriei 
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Β. Ε sanatos sa se spuna ca adevarul nυ se desparte de ceea ce 
este adevarat. 

Α. Daca deci aceste cuvinte sunt adevarate, sau trebuie sa coboram 
pe Tatal/ ir:tre creaturi, ca sa nυ apara superior ίn slava Fiul, sau Fiul 
trebuie urcat la demnitatea cuvenita lui Dumnezeu ~ί la filiatia dum
nezeiasca, inteleasa fiintia1 1\12. Νυ poate fi ίn ηίεί υη fel socotit inferior 
fata de Dumnezeu Tatal, daca e vazut astfel. Va lupta cu ηοί pentru 
aceasta ~ί inteleptul Ioan, zicand: «Cel ce vine de sus, este deαsupra 
tuturor» (Ioan 3, 31). Fiindca cuvantul «de sus» exprima fireade sus ~ί 

cea mai inalta, ο va arata ucenicul Mantuitorului, zicand : «Toαtd dαrea 
ceα 6und $ί tot dαrul desdvαr$it d~ sus este, pogordnd de Ια Parintele 
luminilor» (Iaoov 1, 17). Fi:ul ne vine de1ci din Tatal ca dintr-un ίΖνΟΓ. 

ξ)ί odraslind din radacina cea mai inalta, arata ίn Sine straIucirea de 
unde a rasarit, primind calitatea de a fi peste toate, cυαι es'te ~ί Tatal. 
Iar a fi peste roate,' nu spunem ca sta numai ίη a intrece prin slava :$1 
f'aima creatia, ci ιη a dep~i !?ί a se afla prin trea'pta suprema a fiintei· 
peste toate impreuna ευ Ta'taI, Care L-a na:scut. Dar da,ca e'S'te -,deasupra 
tuturor, cum s-ar cugeta intre toate? Caci daca este ευ adevarat crea
tura, cum ηυ va fi pus ίn rand cu cre~turile ? Cum deci ar fi altlul decat 
tJate, daca n-ar fi prin fire sB1tat peste calitatea cle-a fi numarat intre 
toate ? Iar a cinsti firea netrupeasca a Fiului prin inaltimi sp.atiale, n-ar 
insemna a face ο proas,ta literatura ? 

Β. Cum a1?a? 
Α. Voie~ti sa vorbim ca este «de sU.s», cugetandu-l opus Ιυί «jos>; 

prin distante masurate ? 

Β. Dar ce νοαι face din Fiul, daca este intr-un as·tfel de spatiu? 
Caci aceasta este propriu corpuril'-lr. 

Α. Deci spunem foarte bine ca «de sus» se intelege din Tatal. De 
aeeea !?ί ca e cunoscut ηυαιξΙί de Tatal 1?ica numai ΕΙ cunoa!?te pe Tatal 
Sau !?ί Dumnezeu. Caci firea suprema este ο realitate invizibila !?ί ne
CUtιoscuta de nici ο existenta (creata), ceea ce este cu adevarat ΡΓίn ea 
ihSa!?i. Ca subzista !?ί ca este Dumnezeu, credem. Dar ce este prin fire. 
este cιbsurd a cerceta, fiindca ηη se poate, fiind de necu.prins. Caci firea 
lui Dumnezeu este dincolo de orice minte (inteIegere). Dar atunci, dac<1 
(Fiul) este creat !?ί facut, ar cunoa~te ΕΙ, !?ί numai singur. pe Tatal, !?i ar 
fi cunoscut iara!?i singur ~ί 'numai de Tatal singur? lω Daca a cunoa1?te 

192. Daca e aclevarat ca. decΙaτand Fiul ca vine ίn numele Tatalui, inseamnii 
i! avea pe Tatal ίη ΕΙ. trebuie siί vedem ~ί pe Tatiίl cobonlncl cu I:iul. la fapiuri, 
5pre a s;e vedea ~ί slava Lui, ina1tand ρε: FiuI la calitatea clε: Fiu dupa fίinta al 
Tataluί. Nu-l putem desparti, facand ρε: Tatal Creator. ~ί pe Fiul Crcatura. 

193. Ε propriu πίίηω sau intelegerii sii defineasciί, siί prccizcze, Sd miίr
gineasca. Dar Dumnezeu este nemarginit ίη bogatia Lui de intelesuri. )tim ci! 
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firea Ιυί Dumnezeu este cu nepuιtinta oricarei existente create, a cu..., 
noa~te vr'euna din cele chemate la existenta ce anume este, nu intrece 
orice minte, chiar daca este ίη vreun ίεΙ deasupra vreunei minti ca a 
noastra HJ\ Deci daca numai ΕΙ a cunoscut pe Tatal~i iara~i e cunoscut 
numai de Tatal, ΕΙ scapa ιη mod cuvenit de acuza ~ί opinia ca a fost 
creat. Caci singura firea suprema ~ί negraita se cunοaξ>te pe Sine ~ί este 
cu totul de neapropiat celor aduse la existenta. 

Β. Deci e interzis ~ί neapropiat, dat fiind' ca .Dumnezeu este mai 
presus de orice minte. 

Α. Cums-ar spune de catre ηοί ca Fiul a fost creat, cand prea 
inteleptul Pavel declara: «Spun deci: cαtd V1·eme mO$tenitorul este 
copil, nu se deosebe$te de rob, de$i e stdpdnul tuturor, cdci este sub tu
tori ~}i ingrijitori pdnα lα dαtα rdnduitα de tαtdl sau. Α$α $ί rιιoί, pαnα 

erαm coρίί, erαm robi, sub stihiile lU1nii. Dαr cαnd α νenίt plinireα 

vremii, α tTimis Dumnezeu pe Fiul Sαu, ndscut din ferneie, cα pe cei 
de sub lege sd-i rascumpere, cα sd primim infiereα» (Gal. 4, 1-5). Astfel 
deci, fiind bolnaviinca de lipsa de inv,'Φ'ίtura ~ί vinovati de copilaria dE~ 
odinioara, eram supu~i stihiilor lumii ~ί ne inchinam creatiei, de~i tre
buia sa acordam toata inchinarea DumnezeuIui adevarat ~ί singur dupa 
fire. Dar cand Fiul ne-a luminat, aratandu-ne mai buni ~ί superiori 
mentalitc'ftii copilare~ti ~ί alergand spre lum.ina adev<1ru1ui, ne-a:m' ίΖ
bavit - cum socotesc f;i cum consimti ~ί tu -, .nu ~tiu cum, de jugul 
S'1:ihiilor lume~ti. Ace'asta ne-a aratat-o adineauri acest sfant cuvant, pe 
care l-ar decIara intelept' ~ί a·devarat oricine se ingrije~:te de dreapta 
credinta. Caci el graie~te de tainele aflate in. Hristos~ 

Β. L-ar declara ίη mod sigur. 

Α. Deci, ο, Ermia, tot ce spunem ca a fost chemat la existenta prin 
hotararea Facatorului, ηυ e άε nnmarat intre stihiile lnmii, sau nυ va fi 
socotilt ca parte a acestui intreg care este lumea? 

Β. Ba da, desigur. 

Α. Dar ηυ ne-am mantuH Ω'οί sιpre a ηε ridiιca la desavaI"1?irea mintii 
~ϊ a intelegerii, ferindn-ne de vointa de-a ne supune stihiilor lumii ? 

Β. A~a zic ~ί eu. 

este. Caci nu se poate sa nu fie ο realίtate nemarginita, definita, in putere ~ί ίn 
viata ei, de care sa depinda toate cele supuse unor legi precise, marginite. Cele 
create, prin insu~i faptul ca sunt create, sunt supuse unei puteri care le margi· 
ne~te. Ca atare, ele sunt cunoscute de Dumnezeu, dar ele nu-L cunosc. Daca FiuJ 
ar fi ~ί ΕΙ creat, cum L-ar cunoa~te ΕΙ singur ρε Tatal ~ί TataI L-ar cunoa~te 
singur pe ΕΙ? .. 

194. Daca Hristos n-ar fi Dumnezeu, βτ fί ΡοsΙbil siί fie cunoscut d{~ vreuna 
din mintile create. Fapul ca nu e cunosclLt decfιt ca om, e ο dovada ca este, (1upa 
firea S.a ve~niciί~ necreat. 
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Α. Deci primind credinta ίη Fiul, ca ίη Fiul cel adevarat, sau cωη ? 

Β. A!?a. 
Α. Deci Mantuitorul este necreat, ca sa ηυ apara ca fiind dintre 

\ -
celelalte stihii ale lumii. Ιη cazul din urma, ηοί am fi οορΗ lipsiti de 
laudele celor "Ce au ajuns la desavar!?ire, οΙ insetati mai degraba de ra
tionamente de!?arte, decat imbogatiti ου adevarat ου nadejdea sigura ~ί 

cu cuno~tinta privitoare 1a Fiul. $ί ου ce ne-ar mai fi folosit Unul 
Nascuιt, de~i S-a facut om pentru ηοί, daca nu am fl fost eliberati de 

. slujirea creatiei ? $ί spune-mi, ηυ ne-am fi i.\'l~elat imbri'Ίti!?and credinta 
fata de ΕΙ ca fata de Fiul ? 

Β. A~a ar fi, daca ΕΙ ar fi creat. 
Α. $ί oare ηυ e suιperioara invat<'itura prln Moi.se celei pl'in 

Hristos, daca ultima este ου adev~rat credinta ίn cineva din cele create? 
A~ spune ca sfintii vorbesc ιη de!?ert, punind porunca mai veche dtιpa 

. randuielile evanghelice. $ί cum n-a desavar~it l,egea niιnic, atunci. cum 
dreptul dincredinta va fi vίυ? (Evr. 6, 19 ; Rom. 5, 17). Ca,ci credinta 
ίη Fiul pierde pe cei ce ο primesc, iar Legea a folosit pe cei mai vecI:i. 
daca primim spusele celor cu minte€l strambata 19:>. 

Β. Explica-mi aceasta. 
Α. Fara nici ο ξiovaiala ξiί din toaιta inima. Recunoa~te ca despre 

acestea am voit sa voroosc. 
Β. Ce sunt acestea ? 

Α. Legea prin care inteleptul Moise a dat urmatoarele invaiaturi: 
«Ascultii, !sτaele, Domnul Dumnezeul Tiiu, Dornnul cel Unul este» (Deut. 
6, 4). $ί pe langa aceasta: «Nu-ti vεί face tie idol, nici asemαnarea ι:ι 

orice din cele cάte sunt in cer sus $ί pe Ρiimάnt jos» (Deut. 5, 8). $ί 

pentru a-i ridica spre ceea ce e mai sus ξ>ί pentru a-i desparti de stihiile 
lumii, spune : «!α αminte lα tine, ca nu cumva privind Ια ceJ' $ί vdΖάnd 
soarele $ί luna $ί stelele. $ί toatα podoaba C€ΓuΙuί. sα rαtαce$ti $ί sα te
inchini Ιοτ» (Deυt. 4, 19). Leg.ea chema deci spre rDumnezeul cel 
adevarat ~ί prin fire Unul, stramutand cle la c:eea ce era gre~iιt ~ί rau. 
Νυ Inga'duia niJciJdelOtlm inιchinarea sa fie GΓeaiίeί ίn lQcul Crea:torulιii. $ί 

oa sa faca pe cei ohemati la .aceιsta mai siguri ίn fixarea ir:: ea, prevedea 
pentru cei oe ο nesoooteau pedeapsa prin vaΓsarea sangelUi lot. Iar 
aoelea erau ale Legii. Dar sa spunem unde au fost aduse ale noastre. Le
gea a treout. Predioarea ei era ίη umbre ξiί chipuri. Aoum a str:alncit lυ~ 
mina adevarului, fiind'ca am primit credint.a ίη Fiul, deξii, dupa aceia, e~te 
creat ~ί facut. Nu sunte,~ de trei οτί nefericiti. noi, care socotim apa-

~ . 
195. Dacii Hristos ar fi creaturii, Evanghelia Lui ar fi mai prejos ca Legea 

datii prin Moise de Dum.nezeu. Ciici ρε c.iind Legea cerea incllinart,a lui DlImne
zeu, un astfel de «Hristos» ar fi cerut inchinarea «Lni» ca creatura.. 
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renta ltreapta noastra mai 'inalta ~ declaram mai buni pe cei ce au 
inviΊtat prin Lege BiΊ se inΌhίne lui Dumnezeu cel Unul ~i prin fire? 
$ί ceea ce e mai mult, e ciΊ cei ce n-au fost inca 'imbogfititi cu lumina 
adevarului, au cunoscut pe Dumnezeu Cel cu adevarat ~i ΡΓίη fire. Iar 
ηοί, cei ce ne socotim mai sus, de~i declariΊm ca an1 primit adevarul 
nedaruit celor dinainte de ηοί, ne-am riΊtaciί prin εΙ ~i ne-am intunecat 
mai mult prin lumina dumnezeiasca, stri:ilucirea ei ηοΙ, nesocotitii, pri

,mind. 

Β. Cat de aspru e cuvantul ! 

Α. Iar de vεί afla :;;ί ceea ce urmeaza, socotesc ca te vεί mira ~ί 

mai mult. 

Β. Despre ce este vorba ? 

Α. «Legea ne-a fost pedagog spre Hristos» (Gal. 3, 24). Caci ξ>tίi ca 
aξ>8 a scris fericitul Pavel. 

Β. $tiu. 

Α. Trebuie cercetat; deci, pentru ce ξ>ί cum a fost Legea pentru ηοί 
pedagog, care ne conducea spre Hristos, adiciΊ 1a cuvantul ~ϊ cunΟξ>tinta 
despre Hristos. Oare ca spre ο stare mai buna, caie intrece cunΟξ>tίnta 
afl~ta in' ea ιη chipuri, sau spre una mai rea ~ί mai coboraιta? 

Β. Spre una mai buna ξ>ί mai clara. 

Α. Βϊηε, iubitule. Caci socotesc ca tot omul intelept :;;ί cuminte ar 
zice ca aξ>a este. Daca deci Legea, pedagogul nostru, de~i ΡrΟΡοvaduίeξ>te 
~~ Dumnezeu este Unul ρτίη fire, nu ηε conduce spre taina despre 
Hristos ca spre ο cιuno~tinta inf-erioara, ci mai degraba ,ca Hristos nu va 
fi astfel creat, ca Legea sa ηυ se descopere' ca ducandu-ne' spre nedrep
ta'te. CiΊci daca ar prezenta cun~τtinta unei crearturi mai preιsus de cea a 
lui Du,mnezeu, s-ar dovedi ο cursa ξ>ί un lat diavoleoc, chiar daca ηί s-,a 
dat prin ingeri spre ajutor 196. «Ciici Legea s-Q datspre αjutor», a spus 
Sfanta Scriptura (Ιοοο 8, 20). ξ)i da-ca Hristos ηυ este plinirea Legii ~i a 
prooroci10r, cum ar mai fi vrednic de res.pectaιt cuvantuΙ de Dumnezeu 
ins-uflatei Scripturi? 197 CaiCi toata cuno~tinta daι1a ΡΓίη ea ar sfa~i in
tr-o ratc1cire, pentru ca ne inchide ca intF-un rezultat final intr-ofire fa
cuta, ξ>ί nu necrearl;a. 

196. Daca Hristos. spre care este pedagog Legea. ar fi creatura. cata vreme 
ea ne cere sa ne inchinam numai Ιυί Dumnezeu ca Creator. ea s-ar dovedi. ϊn mod 
contradictoriu. ο cursa diavoJeasca. sau L-ar prezenta pe Dumnezeu cerancj celor 
de sub ea sii inainteze de la inchinarea Lui SΡΓe inchinarea unei creaturi. 

197. Daca Hristos ar fi plinirea Legii ca creatura. Legea care Πι' conduce spre 
l:υchίnarea acestei creaturi, CUlll armai fi vrednica dc respect? Conceperea ιω 
Hristos ca creatura degradeaza toata ,Scriptura. Aceasta ο faceau a6enli :;;ί ο fac 
toate filosofii1e ~ί religiίle panteiste. 

f-
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Obiectie scoasa din titlul de lntaiul Nascut 

Β. Foarte drept -ai g,rait. Dar socote~te ca adversarul ar putea in
treba : ce νrea sa spuna' numele de Intaiul Nascut? 

Α. Ca A!ce1a e intfιiulintre frati ~ί a primit ο eXΪistenta maί verche 
prin na~tere. 

Β. Dar atunci CUnl S-a numit, zic aceia, Fiu1 Intfιiu1 Nascut a 
toata creatia, daca nu are creatia ca sora de acela~i neam ~ί de aceea~i 
fire? 

Α. Deci a disparut, precum li se pare, ~ί a devenit cu totul inutίl 
numele de Fiu ~ί na~terea este ο in~e1atorie ~ί cuνantul despre Tatal un 
basm desert . . ' . 

Β. Nicidecum, zice el. Dar S-a numit Tata a1 Fiului ρήη abuz. De 
- \ 

altfe1 zilc ~ί eu oum s-a sρusdespre Πίί lui Israel_: «Fii αm niiscut $ί ατrι 

crescut» (Is'aia 1, 2). 

Α. Deci Unul Nascut a fost adus 1a infiere cu ηοί ~ί na~terea nu 
este decat ο cotlsimtire, iar adeνarul cu priνire 1a ΕΙ este ca a fos·t 
creat? 

Β. A~a zic ei. 

Α. Atunci pentru ce au parasit ca ceνa nefolosiJtor porunca de-a 
priνi adeνarul ιη fata ~ί au primit cuνantul proorocesc : «Pus-αm' min': 
ciuna niίdejdea noαstriί $ί ne vom αcoperi cu mίncίunα» (Isaia 28, 15)? 
S-a spus Intaiul Nascut, dar cand ~ί ίη ce imprejurari S-a facut aceasta 

Cuνantul ? Aceasta credem ca ar trebtιi s-o aflaω inainte de toate cele
lalte. Astfel s-ar putea orienta pornirea cea mai cuνenilta a inimii spre 
cele mai drepte intelesuri a1e tainelor. Caci timpuri1e ~ί deosebirile de 
persoane ne-ar arata foarte u~or inte1esul nein~e1ator ~ί neoeγupt ~ί drept 
a1 cuvantului Sfinte10r Scripturi. Sau daca ceea ce spun nu eadeνarat, 

'nu e de nedeosebit inrt;re νremurile ~ί timpurile cand era fara trup ~ί 
cu trup Cuvantul lui Dumne~eu? Ιη orice caz, nimenea sa nu se Iase 
abiHut cand se. vorbe~te despre ΕΙ fata a face νreo astfe1 de distinctie. 
Sa se abtina de la ο astfel de blasfemie. $ί daca ar socoti cineνa ca a 
muri.t cu adevarat, de1?i este Viata dupa fire Cuνantul din Dumnezeu, 
sa ceara arplauze1e ι?ί Iaudele nemincinoase de 1a I1Joi. ~ί nu νa sιpune 

basme de~arte nici cel ce νa spune ca a murit cu tru.pul. Caci tot ce se 
spune despre ΕΙ, se refera la ΕΙ ιη mod indis,tinct 198. 

J 

198. Pe de ο parte expresia Intaiul Nascut se refera .1a Fiul ιω Dumnezeu 
cel nascut din femeie. Dar Ιoω~ί, ca., Persoanii nu e distinct de ΕΙ ca Unul Nascut 
din Tatal ~ί nu ca lntaiul Nascut al noii um.anitati. Pe de ο parte t,rebuie sa tΪnem 
seama de timp, cAnd vorbim de tήtΑίul Nascut ~ί de Cel ce a murit. Pe de alta, 
sa nU distingem pe Cel ce e Unul Nascut ~ί ll-a murit ca Dumnezeu, de Cel lntAiul 
Nascut ~ί Care a murit ca om. 
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Β. Ar fi drept daca s-ar cuget.a a~a. Dar faptul poa~e sa nu fie ιn 
afara crHicii ~ί osandei. 

Α. Cuvantul n-ar putea sa-i impinga cutoata forta spre alta 
absurditate ? 

Β. Spre care spui? 

Α. U.nii adunatori de impozit.e, indemnati de Legea 1ui Moise, adu
nau contributia de drahme ceraήd una pentru doua persQane. Εί s-au 
apropiat de Petru, caci voiau sa intrebe, daca ~ί Hris~tos Insu~i se afla 
p.t:intre contribuabili ~ί se supune impozitului, sau refuza plata. Dumne
zeiescul ucenic a voit indata sa afle ce voiau ei prin aceasta. Iisus i-a 
1uat-o inainte, intrebandu-i: «lmpi'iratii Ρi'imάntuLιιί de Ια cine iau di'iri 
$ί impozite? De Ζα fii, sau de Ια stri'iini?» Petru, 1'i'iSΡunΖάnd: «De Ια 
stri'iini», ΕΙ spuse αdαugάηd: «Αtuπcί fiii .mnt Liberi. υατ ca si'i nu le 
pricinuim sminteali'i, mergάnd lα mare, arunci'i undita $ί Luάnd pe intάίuΙ 
pe$te $.i deschίΖάnd gura lui, vei αΠα un stαtir. Luάπdu-Ι, dα-li-l pentnL 
Mine $ί pentro tine» (Matei 17, 25---'27). Simti cum ΕΙ a dat marturie 
p~ntru libertatea firii Sale ? Prin aceasta Se arat.a mai presus de creatie. 
Caci cel ce e adus la existenta ΡΓίη facere, e sc1avul Celui ce l-a Ωίcut 19:). 

A~a spune ~ί dumnezeiescul David ciHre Dumnezeu care stapane~te peste 
toate : «Ci'ici toαte sunt roabe αΙε ΤαΙε» (Ps. 118, 92). Deci Fiul nu e in
chis ιη masurile noastre, potrivite robilor,nici ηυ e sub jug, ci este ιη 
firea dumnezeiasca ~ί suprema ~ί mai presus de eelefacute. 

Β. Ε adevarat. 

Α. Deci pe Cel ce 8traluce~te de ο demnitate atat de mareatcl, η 
vom supune, Ermia, jugului robiei, chiar daca se spLι.ne ca S-a pogorat 
l~Όhipu1de rob? Dar daιca a luat chiιp de ,rob, pσt spune ca, de~i a f()lst 

inainte de chipul de rob, a renuntat numaidecat la firea 1ibera' '~ί he~ 
supusa 200. Ceea ce era, nu putea deveni ceva din cele ce era 2ΙΗ. Daca ar 
fi venit ιn cele ce erau, ar ίί facut ιη mod necesar trecerea la altceva. 
Dar a venit la ηοί nu dintre sIujitori Ia ο stare de sluji,tor, ci a venit 
Ftul de 1a firea libera 1a chiipul de l'σb. Dar d'alca nu es'te un interva'l, 

daca timpul nu enirnic, ~ί daca ο cercetare a persoanelor nu aduce ιn 

aoelea nimic folositor, chiar daca este cugetat un Cuvant inca neimbra-

199. Cej cauz,ati sunt robii Celui ce i-a cauzat. Toataexjstenta ]or depinrle 
de Acela. Iar AceIa este jndependent. Are ιη ΕΙ puteΓea dι'-a fi adus laexistent,l 
ce1e cauzate. Le-a dat existenta prin puterea Lui. 

200. S-a smerit Dumnezeu ca sa ajute umanitatea. Fiu1 ia chip de om (rob) 
$ί patime:;;te pentru oameni, ca sii ne urce :;;i pe nοί Janga Sine. Acest chip 11 ridicii 
mai presus de orice nume. 

201. Una din insu:;;irile fundamentaIe aIe dumnezeiriί este libertatea. Numai 
ceIe cauzate sunt dependente de cauza 10lt. Dumn(~zeu nu e supus nici ίInei legi, 
Ε libertatea ,absoluta. Dar 1ibertatea nu-L face ,sa Se faca· supus vreunor patίmi. 
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cat ~ί fara trup, nυ 'mai ramane decat a se spune ca cel venit nυ e liber, 
ci rob ~ί sa se nu~ere cu cei de sub jug 202. 

. Β. Dar cum n-ar fi ιη aceasta ο afirmare plina de toa'ta absnrdi
tatea ? 203 

Α. Deci sa auda adversarii no~tri; Unde aj~ngeti vοί, nesuportand 
sa cercetati timpurile ~ί persoane]e? Ce realizati vοί, care va lasati sta
ρειnίτί de t~t duhul rau? 2()~ De ce amestecati cele neamestecate, 
netinand seama de timp, de persoane, de temeiuri rationale priILcare va 
poate deveni ,clar ~ι foarte υ~oΓ de inteIes continutul celor gri:iite despre 
Fiul ? 2(J:J Dar acolo unde inca nυ era Dumnezeu veni\t in' trup, Cuvantul 
nascut din Dumnezeu Tatal, acolo nυ era demnitatea dumnezeiasca inca 
neamestecata, slava adevarata ~ί neconfundata, libertatea suprema, egalί
tatea ίn putere cu Tatal. Prin ΕΙ au ,fost aduse existenteIe ρήη facere, 
ceIe ce n-au existat odata. Prin Moise a fost sfatnl lor comun ~! lucrarea 
egaIa ~ϊ asemanarea ίn toate. ΕΙ ne-a prezentat pe Dumnezeu, zicand, 
evident catι::e Cuvantul impreuna subzistent din ΕΙ ~ί ίη ΕΙ; «Sα fαcent 
pe om dupii chipul $ί αsemQnαreα Noαstrα» (Fac. 1, 26). Termenul «sii 
jαcem» nυ e ροtήvίt unuia, ci mai degraba mai multora decat υnυΙ, sau 
pentru doi. Iar deoarece din mila ~ί iubire fata de ηοί, mi~cat de buna
tatea fireasca ~ί dumneΖeίascβ, «fiind in chipul lui Dumnezeu $ί Ταιαl, 

nu rapire α -socotit α 'ifi ιΈΙ Ideopotrivα cu Dumnezeu, ci S-α_ de$ertαt 'pe 
Sine chip de rob luάnd $i Ια infati$αre αflάndu-Se cα un om, S-α smerit ρε 
S~ne» (Fi1ip. 2, 6-8), ce Icuvanlt ne va conviilge pe ηοί, care cuge'tam cele 
drepte desιpre ΕΙ, sa ne grabim sa critilcam ~ί sa mi,~ora.m pe Cel ce 
din pricina noastra f?i pentru nοί S-a pogorat pana Ia golirea de su
perioritatea Sa ? Atunci S-a ~ί nicut Unul Nascut, Int8iul Nascut, soco
tindu-'Se insa f?i intre multi frati Unu1, ~ί Singurul Nascut :ca 'Fiu din 
Tatal. . Caci S-a pogorat 1a smerenie ~ί S-a aratat ca ηοί, ηυ ca sa pati
measca ceva din aIe celor ce s-au obi~nuit sa faca nedreΡt,'Ψ, deci ηn 

202. Chiar daca exista un Fiu dumnezeiesc, dar ιlacii η-θ "enit ΕΙ puna.ncl 
intre ΕΙ ~ί oameni umanitatea Sa ca mijlocitoare ~ί acceptand ΕΙ tnsu~i υη timp, 
ci avem intre ηοϊ pe Hristo5 numai ca prima crcatu .. ii, deci care nu existii, Acesta H-a 
devenit rob de cand exista, η-θ devenit rob mai tarzju. Intre ο astfeI tle creatura 
~ί Iume nu e ιιη interval. Ε una cu, Iumea., 

203. Ce ne-ar aduce ο astfeI de primii creα turii , θHBΙiί intre ηοί de cand 
existii, deci deodata cu inceputul timpului? ' 

204, Dacii aveti aceastii prima cΓιYatura cu νοί, de Ia Incepntul timpului, ~ί nn 
primiti pe Fiul lui Dumnezeu Insu~i, dupii un timp, clupii ce ν-θΙί lasat stiipaniti 
tot mai mult de piicat, unde "eti ajunge ρτίπ acea pτίαιiί creatura? Ea vii νθ tine 
roereu Ιη acest timp care are de la inceputul lui ca ajutor a] vostru ac:ea prima 
creatura. 

205. Daca ll-am avea pe Hristos lη ajutor, decat ca prima creatur'ii ~ί am ames
teca ιη calitatea de creaturiί acea creatura cu ce]elalte, ll-am tine seama de invata
tura ce ne-a dat-o ϊη timpul petrecut Cn"llOi, ca sii ne intarim ΙΗ concluzia ca aveIIl 
nevoie de ηη MAntuitor dnmnezeiesc. 
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renuntind sa fie Dumneieu ι;;ί Fin cu adevarat, ci ca sa ridice pe ceI ce 
e'ra ιn stare de rob ι;;ί de creatura, adica pe nοϊ, la slava care se afla ιn mod 
propriu numai la ΕΙ singur, facandu-ne fii ai ΙΗί Dunmezeu. Deci cand 
e pus .intre ηοί, fiindca S-a numit Intiiul Nascut, nu-L fortam sa co
boare Ia ceea_ce e contrar firii Lui, departe de aceasta. Ci ne ridica mai 
degraba ΕΙ pe ηοί spre demnitatea cea mai Ρresυs de fire 206. Caci a de
cIara ca firea dumnezeiasca ι;;ί negraita a foS!t fortata sau invinsa de 
creatura, cum n-ar fi cu totul absurd ? Deci facandu-Se ca ηοί, nu in
searnna ca va fi candva ca ηοί, ca Unul ce-ar fi lepadat ceea ce-1 este 
ρτορτίΗ, ci ηοί il;e-am ridicat ρτίη' ΕΙ rnai presus de ηοί, deΡaι;;ίnd, ρτίη 

cinstjrea din partea Lui. masura noastra, inalμΊndu-ne spre ceea ce 
e sus ι;;ί deasupra noastra. 

Β. Ce vrei sa spui ? 
Α. Oare n-am fost numiti nascuti ai Duhului ι;;ί fii ai lui Dumnezeu? 
Β. Ba da. 

Α. 1ata de ce ηί s-a poruncit sa nu numim pe. nimeni . Tata pe pa
mant, ca sa 'inchinam cele ale noastre lui Dumnezeu ca Tata pentru Cel 
ce S-a facut Intaiul Nascut 'intre ηοί, ι;;ί nu pentru alt motiv, ci ca ~ί 

ηοί sa ne facem ίΗ pentru ΕΙ. Acesta e scopul potrivit iconomiei Lui cu 
trupul. Caci ce-ar mai fi 'intelept ιη taina lui Hristos, daca ar fi coborat 
la aceasta firea Sa fara nici un folos pentru ηοί ? 207 Cum S-ar fi pogorat 
la starea de Intai Nascut, ca sa Se aξ>eze intre multi, daca n-ar fi fost 
aliul ~ί ρτίη ni,mic mai inalt decM cei intre care S-a a~ezat, dupa ρΕί
rerea acelora ? 208 

Β. Dar, zic ei, Se nume~te Intaiul NaslCU't, deosebindu-8e ιη slava, 
ξiί nu putin, ci depaξiind prin superioritiiti neasemanate existentele intre 
oare se afla, impreuna rfuιlduite cu ~E1. 

Α. Dar ιn ce ar consta aceasta neasemanare Ίη slava, sau care ar 
fi rnarimea superioriHitii, daca s-ar caracteriza ρτίn ratiuni egale intre 
nοί, ρτίn faptul de-a fi tre'buit sa fiecreat ξiί ΕΙ impreuna cu toate cele
,lιalte? Dar. cheιstiunea care ne preαcupa pe nοί acHI;n, nu e prin ce ne 
intrece sau e mai mic ιn cinste ξiί slava, ci este: ce e creat prin fire 
ξiί adus la existenta ρτίn facere ~ί ce e mai presus ~ί dincolo de aceasta ? 

206. Cand Il ηαιηίω pe Hristcs ΙηιΑίω nascut, nu-L silim sa coboare ίηΙΓΕ' 
ηοί, ci pe ηοί sa ne ridicam ca urma~i ai Lui ίηΙτ-ο viala ίη care e ΙηΙΑίul clintre 
oameni. la ο viata mai presus de firea noastra olnenc'asc:a .. 

207. De ce S-ar fi pogorat Fiul lιιi Dl1mnezcl1 la stiIrea de 0111, daca l1U pentru 
a ne face !ii pe ησί [ίί ai Tatalui Sau. al'iίtandu-Se !ii ΕΙ ~ί ca om Ρίη al Tatiίlui, 
ca primul intre ησί ? _ 

208. Daca n-ar fi Fiul 111ί Dumnezel1 ρτίη fire, Cl1m S-ar pogori la starea 
noastra ca σω, pentru ca sa fie Intaiul Nascut intre ηοί ca σω? Chίar faΡtιιΊ ca 
Se face IηHίιιl Nascut intre oameni. Ιι arata ca fiίncl clc altii fir.e decat oamcnii. 
Caci daca ar Ιί ι;;ί ΕΙ crcaΙUra, cum ar fi lntaiul Nascut cand Se arata ca Hristos? 
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9ί daca Unul Nascut e despartit de celelalte prin fire, careia (creatia) Ιί 
ramane ιη urma, tot este crezut ca a fost creat. Caci daca ar νοί cineνa, 
prietene, sa !itie ce e soarele dupa fire ~ί ce e calul, oare n-ar spune de 
sunt acestε:a ~ί din ceIe ce ηυ sunt dupa fire, sau altceνa decat aceasta ? 
9ί tu ce ai spune ? . 

Β. Ευ a!i spune ca sunt create. 
Α. 9ί daca ar continua sa se intereseze ~ί sa intrebe, zicand: din. 

cei doi, care este superior din punot ,d,e vedere al slaνei ? 2IJ!J, n-ar starni 
rasul adaugand ο intrebare al carei raspuns e foarte clar- !ii u1?or pentru 
cei ce 11 a~teapta ? 

Β. Ba da:-
Α. Socotesc ca discutia arfi ο flecareala. Curn ar riνaliza !ii din 

ce punct de νedere υη cal cu slaνa soarelui? Interνalul e prea mare 
pentru a put~a fi masurat. Dar daca intrebarea s-ar interesa de facerea 
amandurora 1?ί cineva s-ar preocupa despre ce sunt amandoua, Il-ar afla 
ca sunt deosebite intre ele in priνinta faptului de-a fi fost create, de::}i. 
soarele es-te superior ιη slaνa. Cand deci intrebarea se refera la 
Fiul !ii se pune chestiunea CΕ:' este dupa fire, socotinta ca e superior 
ιη slava~i intrece pe celelalte nu-I aduce decat ο lauda de~arta !ii fictiva, 
daca e vazuιt ιη 'cadrol creatirei, ~ί cugetat intre nοί ca crea't. Sunt υηϊί 
care-L impodobesc cu supel'ioriti'iμ exIterioare, dupa ce 11 vad ιη ins~irile 
prinrcipale, acoperin:d ου striHucir,ea HThOr 'V'ovbe ~ί basme min,ore 
necuvenita blasfemie ου care η osandesc. Caci ceea ce e pus ιη rand ου 
creatla !ii s-e afla intre cele create ηυ e· nici Dumnezeu dupa fire, nici 
Fiu ~ί Domn cu adevarat, ci detine doar ο treapta mai in.alta intre slugi 
!ii intre cei de sub jug, deosebindu-se prin slaνa cinstei. 

Β. ΒίηΕ:' zici. 

Α. Ma mai mir inca de ceva. 

Β. De ce? 

Α. Neglijand adesea sa νada ~ί sacugete pe Fiul mereu ca .υrιυl 
Nascut, foloSιesc cel mai mult numele de Intai Nascut, deos-ebindu-se' de 
cei mai simpli, Dar cum n-ar fi mincinos cel ΟΕ:' prefera sa spuna aceas'ta ? 
Daca nιimele de !ntai Nascut incadreaza ιη creatie pe Fiul, ca aflandu-Se 
intre multi frati ~ϊ de aceea este numit !ntf\iul Nascut, numeIe de UnuI 
Nascut Ι1 arata cu totul neparta!i deplanul !ii de firea acesteia. In:trucat 
ηυ este altul ca ΕΙ prin fire, ΕΙ este Unul Nascut. Daca n-ar putea fi 
lntaiul Nascut pentru ca este Unul Nascut, dar nici Unul Nascut pentru 

209. Νη deosebirea de slava intre HristGs 5ί (~eilalti oameni ηθ intereseaza 
ίη mod principaI. cum zic αΓίθηίί, .ci ce este dupa. fire: creat sau neCI1eat. Caci 
aceasta ne intereseaza ~ί cand privim la deosebirea de slava ~ί de importanta a 
soarelUi ~ί calUlui. 
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ca este Intaiul Nascut, ar trebui socotit ca ηυ poate fi nici Fiu1 210• Daca 
n-ar fi Fiul, s-ar opune ~ί s-ar, nega una pe alta, avand υη inteles con
tradictJoriu: Intaiul Nascut ~ί Unul Nascut. Cum s-ar putea υηί cele 
doua intr-unul 1?i cum s-ar cugeta acest fapt ca adevarat? 211 

Β. Νυ s-ar putea altfel, precum socotesc, decat producandu-se ico
nomia cu trupul 212. 

Α. Astfel 1?tii ca· ce-ai cugetat ηυ se deosebe~te de opinia diferitilor 
sfinti ~ί cuvantatori de DUlnnezeu, care ne-3u predaJt ~ί ne-au explicat 
invatatura despre acestea. Caci dumnezeiescul Ioan ;a nUlnit pe Cuvantul 
din Dumnezeu ~ί Unul Nascut ~ί Dumnezeu~i a marturisit ca ιη cali
tatea Lui de Dumnezeu a fost fara de inceput in' timp. Iar Pavel, ρΗη 
de Hristos ~ί de Duhul Sfant ~ί cel mai bun dintre initiarorii ίη Taine, 
zice : «Cdnd aduce pe lntdiul Niiscut ίπ lume, spune: $ί sii se znchine 
Lui toti ingerii lui Dumnezeu» (Evr. 1, 6). Prin aceasta, socotesc, leaga 
termenul Intiiul Nascut de timpul cand Cuvantul νίηε ιη trup. Caci ~a 
a venit ιη lume, dSi'i era 1?ί ()idini'oar~ ~ί ύotdeauna ίη ea, insa lumea 
nu-L cuno~tea 213. S-a aratat astfel ιη sfar~it ca Mijlocitor al Ιυί Dumne
zeu ~ί al oarnenilor, avand ca proprie ~ί exceptionala calitatea de Unul 

- Nascut. Caci era Dumnezeu din Dumnezeu, Singur din Singur 1?i nascut 
ιη mod negrait. Dar cand S-afacUJt ca -ηοί, S-a ~ί a~ezat intre frati ΡΓίη 
faptul ca S-a facut Intaiul Nascut. Caci unde ar fi chenoza (de~ertarea), 
daca ηα ιη faptul de-a Se fi facut Intai Nascιιt din Unul Nascut 1?i de-a 
fi cu ηοί intre creaturi ca om, Cel ceeste maj presus de toato3 creatia? $ί 
cum «8-α fiicut siirac, bogat fiind» (Ι Τίnι. 2, 5), daca nu.ge v;ede ca Cel 
ce a asumat ceea ce-I este S'triiin, care L-a ~ί fι'icut sarac? Iar daca nu
mai prin a Se fi de~ertat ~ί numai ίη timpul pogorarii S-a aratat fiicut 1?ί 

210. Daca n-ar putea fi Intfιiul Nascut intre oameni, n-ar fi de fapt nicI Unul 
Nascut din Tatal, caci ll-ar fί Fiul Ιυί Dumn(~zeu, care Se poate face ~ί tntiinl 
Nascut, lnnoitorul oamenilor ca fii duhovnice~ti ai Tan!ui. Dar nici Intίi Nascut 
intre oameni n-ar fi Hristos, daca ll-ar fi Unul Nascut_ din Tatiil. ciici ρτίn ΕΙ a 
cr~at Tata! pe oameni dupa chipul ΙιιΙ !n faptul ca esω Unul Nascut se includE' 
~ί putinta de-a fi Intaiul Nascut; ~i ίrι faptul ca este ίηΙΔίυΙ Nascut se include ~ί 
faptuJ ca este UnU! Nascut. lntre acestE'a doua este Ιoω~ί ο deosebire: InHϊυl 
Nascut nu poate fi fara Unul Nascut, dar UnuJ Nascut poate fi fara sa Se faca 
ΙηΙΜω Nascut, dar, numai avanc!H-L pe Unul Nascut ω baza, poate fi ΙηιΗω Nascut. 
Caci ίιi gener<al creatia nu poate fi fiira Creatorul, Dumnezeu, dar Creatorul Dumne
zeu poate fi fiira creatie. Ιη ea nu e tot ce poate fi. 

211. Daca Hristos ar f.i crcatura, n-ar putea fi ~ί υπω Niiscut "~ί lntaiul Nascut. 
ο calitate ar distruge-o pe cealalta. 

212. Numai pentru ca Acela~i, liincl Fiιιl lui Dunlnezeu, Se poate face ~ί om in 
mod liber ρτίn intrupare; poate fi ~ί U=! Niiscut ~ί ΙηΙΔίω Nascut. Daca ll-ar. ίί 
aceea~i Persoana a dumnezeiriί, care a aeat umanit.atea ~ί ο .-;tapane~te pe aceasta 
prin libertatea ei, poate fi υηω Niiscut cιiη Tatal si lntaIul Nascut dintr-o femeie, 
deci dintre oameni ? 

213. Cuvantul era ~ί inaillte de intrιιpaJ"e, ϊη Trcime, dar nu cu trupul ·si (le 
aceea nu era incadrat Ιη timp. Dc aceι!a nici lumea -nu-L cuno~tea. Altfel traia 
ale timpului cand flamanzea cu trupul si obosea ΕΙ Insusi ϊη el si Ιη lume. 
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a!1ezat intre creaturi, oare nu se cuvine sa se spuna ca pana nu S-a de
!1ertat, nu ·era facut, ci Se afla mai presus de creatle i?i dinco10 de cali
tatea de-a ίϊ fost facut ? 

Β. A~a se cuvine. 
Α. $ί daca ΙΩ faptul de-a Se fi facut lntaiul Nascut se include ale

gerea patimirii faimoasei saracii - caci S-a saracit cu ηοί, fiind bogat -
socotesc c~ e obligatoriu ~ί adevaratsa cugetam ca ιη calitatea de Unul 
Nascut includea aceea de-a fi sarac. Caci socotesc ca nici unul din cei 
doi termeni nu expri.ma ο minciuna privitoare la EΙ21lί • Caci este totodata 
~ί Unul Nascut ~ϊ Intaiul Na.scut ca Fiu cu aιdevarat, ~ί ηυ faρtura 21:'). 

Β. Dar, zic ei, a dat !?ί celor cunoscute de totica fapturi numele 
de fiu. Caci spune: ffEu am zis: Dumnezei sunteti §ί toti Ιίί αί Celui 
Preα lnαlt» (Ps. 81, 6) 216. 

Α. Dar, spune-mi: oar~ se va desfiinta slaya !1ί felul de existenta 
al Cuvantului, Care este cu adevarat Β,ί prin fire Dumnezeu ~ϊ Fiu, pro
venit din insa~i fiin1Ja lui Dnmnezeu T1atal, d.aιca!1i ησί in1?ine, deι!1i 

avem firea din pamant, θm fost numiti ΙΗ ~ί dutnnezei prin adoptiune? 
Mai bine zis, n-ar folosi - !1ί nu putin - pe cei pretini?i mai invatati ιn 
cuvintele 10r prin care fac pe Fiul ca pe ηοί ? 

Β. Ce vore~ti sa spui ? 

Α. De fapt, bunu1e, folosirea atr'act:iva a termenHor ll-ar CObOl'} pe 
Cel ce are cele ale firii supreme ~ί ridicate peste toata treapta inferioara. 
!1ϊ ll-ar fo10si nici pe cel mai mic ~ί lipsit de slava acelora, sau cinstirea 
ρrίη simple CUιvi'lll\:e superioare ηιu s-ar ridica 1a ceea ce e mai presus 
de fire. Deci, intelegi ce spun ? 

Β. Nu prea mult. 

Α. Εί bine, asculta. ,Nu e mai presus de ηοί decat un singur Dum
nezeu duρa fire, Caruia ηε inchinam. Totui?i suntem numiti .~ί ησί dum·
ηεΖεί dupa har ; ~ί ne-am imbogiitit ~ί ηοί cu slava filiatiei. Nu e aceas!/;a 
ceea ce ne-o spuneai tu adineauri ? 

Β. Ba da. 

214. Numai intrand ίn randuJ oameniJor, clJiar C~I primu], S-a siiriicit. Aceasta 
inseamniί ciί pAηiί era nUmai UnuJ Niίsc1Jt, nιι Se siίriίcise Dar ιnΙΓ'ΙΙll feI ~ί ne
pjerzand ca!ίlatea de Unul Niίscut, devenind lntaiul Niίscut intre oameni, a riίmas 
ξ;ί bogat. Era bogat ~ί siίrac ίη aceIa~i timp. 

215. Daca Hristos ar Ιί creaturii, h-ar putea fi !,;ί Unul Niiscut :;;ί ΙηιΑίω Niiscut 
a! nnei umanitiiti innoite. Numai pentru ca e Unul Nascut din ve~nicie ~ί ηιι e 
creatura, se poate face lntaiul Niiscut a! ηοίί omeniri. pentru ca l:ιί face ~ί Siesi 
chipul Siiu ϊnηοίΙ, dupa ce a fiίcut pe oameni dupa chipul Sau. Isi manifesta putere" 
Lui creatoare, ριίn aoeasta facere sau «creare» a unui chip uman pnrtat (1e Sine, 
dar si pe cea de reinnοϊre ιη Dumnezeu Insusi, deci' mantuitoare a omenirH. 

216. ΑΓίεnίϊ foloseau acest text din Psalmi pentru ideea lor cii si cei creati 
sunt fii (Ιί !ui DumnezetI, deci si Hristos e creatura. chiar dacii e ntImit Ρίη. 
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. Α. Deci, ce vom zice, iubitule? Deoarece am fost numiti dumnezei 
ξ;ί fii, inseamna aceasta ca ξiί ηοί suntem dumnezei prin fire ξiί fii cu 
adevarat aiCe1ui mai presus de toate ξiί mai puternic decat toate, ne
avand str,'Hucirea aceasta adausa οα un fruct α1 firii supreme, dobandit 
prin credinta ? 

Β. Nicidecum. Caci ce1 ce e creat prin fire, cum ar fi Dumnezeu 
ΡΓίη fire? 

Α. Bin:e SiPUi, IJriet'ene. Cc1ci fiecare ramane ιη firea IJroprie. Cu
vantu1 nu-1 ridica deasupra sa, nici nu-1 coboara mai jos, chiar daca 
s-ar spune desIJre el lucruri din cele mai de jos. Deci S? spunem ca 
da,ca termenu1 de lntai NalSiout.. Ι se potriveξi<te Ρίωυί faωt 

pentro nοί c<1nιd S-'a araltat ca ποί, el nu-L faoe sa piarda existenta ca 
Dumnez'eu ξiί ca Ρίυ duIJa fire ξiί cu adevarat. Precum faptul de-a fi 
numiti nοί diuimnezei, ηυ ne ridiica pe ποί 1a trε:aΡιta mai presus de 
fire, a~a, socotesc, ca nu-L pogoara nicidecum pe ΕΙ la treapta contrara 
firii (Sale) fCllptu~ ca ΕΙ S-a aξiezat printTe creaturi pentru omenescul 
asumat 217. Unii pOaJte s-ar mira de indiferenta ξiί de marea inegalitate 
de care fac dovada Scripturile de Dumnezeu insuflate. $ί socotesc ca 
le va fi greu ξiί lor ca ξiί noua de-a da ο exp1icatie intrebarii prea curioase 
a ce10r ce voiesc sa afle: pentru ce Scripturile de Dumnezeu insuϊlate 
coboara firea mai presus de toate, mai presus de trup ξiί de forma, ne
cantitativa ξii fara marime, nepipaibila ξiί nemateriala, vorbindu-ne de 
fata Domnului, de mainile ξiί de picioarele Lui? Ne-ar fi foarte uξior 

·de-a dezarma - ξiί cu multa putere -obiectiile ace10ra ou raspunsul 
inte1ept ca nu se vatama cu nimic ιη a fi ceea ce. este firea cea mai pre
sus de tru}) prin intrebuintarea indistincta a cuvintelor, care urmaresc 
folosHl ce10r ce 1e aud. StaH oare nυ e conv1ngatoar,e ξiί dreapta aceasιtB. 

exp1icare? 

Β. Βα ecu totul drept spus. 

Α. Dar deoarece ei se' umfJa proste<;>te printr-o inte1epciune αρα

renta, opunand IJrosteξite ca un argument greu de respins termenul de 
InHii Nascut celui de Unul Nascut, spunand σΒ. cuvantul din urma nu-L 
opune creatiei, caci rι arata avand ο fire sora ξiί identica cu toate, ex-

217. Remarcam nuantele din textul grec: daca. omtι! ar fi tidicat la treapta 
de Dumnezeu prin fife. ar fi ridlcat «mai presns de fir,e». ca.ci ar clepa.si structιιrile 
cunoscute de ηοΙ Iar daca. Fiul IU1 Dumnezeu ar piercJe calitat('a aceasta. ar coborr 
lει «contrariul firii». caCi firea sau existentapropriu-zisiί nue deciH c:ea c]nmne
zeiasca. Pentru ca numai ea «este» (derivatul lηί «,a fi») cu (Jxleva.rat. Α fi creat ίn

seamna a nη mai fi cu adevarat, caci creaturiI n-are ίn sihe puterea de-a fi. ci 
mai degr.aba de-a nu ίΙ «Este» al celor create, llU «estc', cu adeva.rat. Νοϊ, cei 
creati. suntem numai prin Dumnezeu. mai pl'ecis prin Fiul lηί DlJmnezeu. Aceasta 
arata' ~ϊ ea oρutinta Fiului de-a 5e face ~ϊ nm, fara sa inceteze a fi Ηω lui Dnmne
zen. fara de car'e n-ar exista omul. 
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pri.mand ideea de a fi fost cre'a!t, ηυ voie~ti sa mai opunem ~ί altιceva 

despre aceasta, care nu e nici ea fara fo10S? 

Β. Cu mate 'placere voiesc sa-mi spui. 

Α. Oare H-am fost chemati prin Fiul 1a filiatie cei ce am primit 
credinta 1η ΕΙ ~ί H-am 10St ·modeIati dupa ΕΙ ca ni~te chipuri dupii 
arhetip ? 21R. 

Β. Da: am fost chemati i'?i modelati dupa I"iuI. Caci s-a scris : «Cάpi 
L-au primit ρε ΕΙ, lε-α dat lοτ putere si'i se facii Ιίί αί lui Dumnezeu» 
(1oan 1, 12). 

Α. Foarte bine ai spus. Caci ίη aceasta este ceva necesar, ce 
poti explica foarte corect. Dar filiatia, 1α care am fost chemati, este εα 
fiintia1a 1?ί identica ρτίη fire? :!J9 $ί daca nu, ne ajunge ca am fost ηυ
miti a~a, ca sa fim ara1tιati prtminId ca aIdaos fraιtietιartea ~ί rudeni!a? 
Sau nu ? 

Β. De fapt, filiatia noastra nu cste fiintiala, ci adaugata prin har. 

Α. Deci nu mai este creat (facύt) Fiul prin faptul ca e lntai Nascut? 
1η ce fel ar putea fi pus 1η mod ,fiintial intre oameni pentru chipul 
comun cu ei, p~imit de ΕΙ, daca ei nu au filiatia prin fire cu El? 220 

Aceasta ο ca~tigam ηοί mai degraba din afara ~ί ιη timp, nu ιη ,timpnl 
care precede venirea Lui cu trupul, ci cand S-a -Cacut ca ηοί. Caci n-ar 

spune aceia, socotesc, chiar daca aiuresc atat de mult, cii Scriptura 
Veche a chemat pecei vechi la fraιtίΘtatea cu F.iul. 1η aceila era un duh 

a1 robiei. De aici rezuIta cu mare clariltate ca Cuvantul 1ui Dumnezeu 
nu a venit 1η nοί atunci, ca f'obi, neprimind 1a fr<)Ίtίe ρε cei ce zaceau 
inca 1η starea de robi. Dar sa trecem acum cu 'inteIepciune 1?ί fara im
praξitiere Ia chestiunea aceasta. 

Β. La care? 

218. Avem aici ο explicatiE> a fdptului ca nu Tatal S-a facut οιn ρι,ίη in
trupare, ci Fiul S-a facut aceasta, ca sa fim facuti ~ί nοί, ηί, nlodelandu-ne ctupii 
modelul dumnezeiesc al Fiului. Ριίn Fiιιl am fost creati ca sa primim chipUl Fiu
]ui; ρτίη Fiul intrupat ca om, ne-am reinnoit ca fii. 1η Fjul e ceva care-L face 
model al oamenilor; ίη oameni este cev·a C'are-i face asemanatori Fiului. In' dum
nezeire este ο relatie iubHoare paterna-filiala, ceea ce face posibil oa sa se ίn

'tipareasca ~ί ίn oameni simtirea fiIiala fata cle Dumnezeu Tatal ~ί fraterna fata de 
DumήeΖeu Είul, ca ρτίη Fiul sa (Ioban(!im !ji ηοί puterea sim.tiriί fίliale fata ,Ie 
Dumnezeu. De 1a Dumnezeu primim nυ numai simtirea genera1a a iubirii, ci ~ί 
ρε cea a iubiriί de fii ~ί frati. Din putcrea ιω de Fju· le.a dat oamenilor puterea 
simtirii cle ηι de ίiί ai lui Dumnezeu ρτίn ]Iar. 

219. Este totul 1η friitietatea ~ί nIdenia cu Dumnezeli primit ca adaos, ~~. nu 
'ρτίη fίinta? Nu poate fi totul ιn aceasta. Nu e suprema culme a existentei ιl1 

aceasta. Trebuie sa fie ~ί ο existenta care are ρτίη fίre filiatia, care e ruda cu 
Tatal cel necreat ρτίn fire, nu ρτίn adaos 1a oaIitatea, creata. Daca putem ρτίαιί 
ceva, mai de sus, trebuie sa. existe ~ί acel sus sufJrenl. 

220. Ca Intaiul Nascut intre oameni, Hristos nu poate fi creat, facut, caci 
n-dre ocauza ίηΙτε cei creati, facuH ιη aceasta stare nouda omeniriί, care incepe 
ρτίn ΕΙ. baca nυ al'e perechea cle oameni obi~nuita drept cauza, ci Se ,are canza 
pe Sine, cum ar fi deofiinta cu ei? 
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Α. Ceea ce apartine prin fire unora din existente, ηυ li se co
munica, Ermia, ιη cursul timpului, dar nici ηυ vine de undeva prin 
adιaos, ca υη e:lemenιt sύrltain, .. ci se vede mai degraba ΡreΖΘnlt ιη ei in
sotind existenta lor. Astfel, de exemplu, omul este rational de lα inceput 
prin fire, dIar n:υ e IThca bogIat. Deci va primi ca υη a,daoιs dobandit ~ί 

din cιfara bogatia, dar ηυ are ιη mod statornic prin legi natLIΓale faptul 
de~a fi ~ί de-a se numi rational. Deci ηυ e adevarat ca ηυ se poate cu
geta ca prirne,~te i?i ιη ti;mp, dar aJceasta insu1?ire cσinai'de ~ί cu venirea 
sa la exilSItenta ? 221. 

Β. Ε adevarat. 
Α. Daca deci Fiul ar fi fost pururecι frate al creaturilor ~ί numarat 

intre ele, ca de υη neam cu ele, ~ί prin aceasta Inlt3.i Nascut, ce-ar fi 
c<1~tigai firea nocιstra, daruindu-ni-se ca unora ce ηυ ο aveam, adica 
,frat~etate,a? $ί de ce ar fi darniIt~o num:ai celnr ce cred, oιdcιta ce toti 
au . parte de ΕΙ, chicιr daca ηυ cred? Ce interval ar mai fi despartit 
familiaritatecι Lui cu ηοί, sau a necreatului de creat, odata ce ar fi fost 
create ιη mod comnn? Simti spre ce inainIteaza rationamentul adνeΓ
sarHor? 

Β. Da. 
Α. Deci mutandu-ne, prietene, de }cι οcιφarea συ rationamente 

proste~ti, sa trecem 1a ceea ce e fc'ira pata, cugetand corect ca ΕΙ este 
Intaiul Nascut pentru ηοί de cand S-a facut ca ηοί, iar υηυ1 Nascut ca 
Cel ce ηυ poate fi pus ιη rand cu nimeni, dat fiind ca singur a ie!?it 
din fiinta Ιυί Dnmnezeu TatiH ~ί S-a nascU't din ea. 

Pentru ce titlul de Fiu n-ar veni 
dintr-un mod de crea!ie speciala 

Β. Dar dacas-ar hotari ~ί ei sa spuιna ca ΕΙ treιooie de>clarat UnU'l 
Nascut, pentru ca a venit lcι eΧίstenνί s,ingul" din singur TatiΊ1, ce-ai 
avea' de spus lcι aceasta ? 22~ 

Α. A~ socoti, pe drept cuvant, ca ~i-au ie~it de minti ~ί αυ cazut 
din ougetarea oare obi~nuie~ιt:e sa va.da Incruri1e omene~te ~ί barbiHe~te. 

A~ spune, pe de altiΊ parte, ca ηιι s-au li'imurit prin cunoa~terea exacta 
a numelor. Εί trec oarecum pe alatnrea de cele indicate prin ele, fiind 
atra~i ιη chip necugetat spre orice le place. Termenul Unul Nascut indica 

~ . . 221. Aici allr!orul v'rea sa spuna Cd treapta ξ;ί nUΠlirea de ίίi η-Μ' fi dobc1n(1it-o 
cei dinain!e de Pj!ristos, ca υη pas mai depιaJ'te Ιη ceea ce aveau prin fίre 

222. 1η grece!?te gegone are inΙeΙΡsuJ cle-a vi~nί la existC'lltii nυ prin na~tere, 
ci 11;1 oarecare alt mod. Partenernl Sf. CJii:riJ pl'ezinta ~ί εl ρι;; arieni r:a facancl α 
deosebirt> clar.l intre ]υΠl" ~ί esenta din care provine, (ieci ca stiipaniti de <) 01ge
t.are panteista. Εί puteau spune (Ie Hristos ciί e Ηυ ~ί Unul Niiscut, de!?i lΙ v('{leaη 
pe de altii parte ca priΠla creatura. 
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pe Cel nascut din cineva ρι"ίη ίίτε, ηυ ceea ce e lucrat prin me~te~ug. 
Deci venind de fata, sa raspunda 1a inrtrel:ιarea noastra : unde au '1nt.ilnit 
acest termen, fo1osit pentru υη produs a1 me~te~ugului sau a1 ~tiintei? 
Νυ vom. ingadui perversitatii acelora sa legif:ereze cum νοτ, indreptand 
ιη mod urat spre ceea ce nu e drept intelesul cuvintelor. Daca un me~te}' 
lucrator ιn lemn ar construi ο sjngura nava, ar putea-o numi nascuta 
a Iυi, cu toate ca e opera me~te~ugului ~ί a ~tiintei lui? Cum ηυ s-ar 
vedea in aceas"ta mai degra,ba ο. afirmare vredni'CCl de ras, de'cat un:a 

inte1eapta ? 

Β. Αξ>a ·este. 

Α. Cat despre spusa deξ>at'ta a adversarilor, sau despre afirmarea 
Ior lipsita de sens, ca F'iul S-a nascut singur, din Tatal singur, ~ί ca 
pentl"U at'eas'ta Ι sιe rezeriVa ο firc cu. toιtul desιpar'ti1ta ~ί spe,ciala; ~ί ca 
va ajunge pana 1a slava suprema, ea ii arata caΖΙ"φ intr-o indoiIta gre-' 
~eala ~ί intr-o tota1a nepricepere. 

Β. Explica-mI cum. 

Α. IntaI, ei vor fi co~nstran~i de rationamentul lor sa atribuie Ta
tc11υi, dupa naξ>terea Fiului, ο inactiune ξ>ί sa marturiseasca fara voie ne
lU'cratoare firea pUTU'roa mi~catoιare ιn cele ce-I s'Unt proprii. Ea a 
incetat activitatea ei creatoare, nemaiatingand din toate nimic dupa acel 
<,Fiu». stramutancl oarecum puterii ~ί firii «Fiului» lucrarea ξ>ϊ faptuirea 
celorprin care singura se mai cunoa~te firea suprema 223. Cele proprii 
dumnezeirii νοτ dev'eni' roadele υηεί ΗίηΙε create. Dumnezeu Tatal e 
lalldat, preCllm aJYdre, pentru ο unica ξ>ί singura creatura, «Fiul». Aces'ta 
Se impodobe~te C'U mu,tte, cuge.t.area Lui va ίί mlai bogata ca a TataIui. ΕΙ 
e egal ιη forta cu ΕΙ, primind puterea de-a,crea 1?ί aducand la existenta 
prin facere cele ce nυ erau inca. Dar e superior, socotesc, pentru ca este 
mai bun, daca este Ρl'ορτίυ celui bun sa aduca 1a existenta din neexis
tentli ξ>ί a face sa existe cele ce nu primisera inca darul de-a fi. Expu
nerea lor luneca sιpre oeva lipsi't de fromUlsetea oons,ecvεmVei. Ea f,ace 
nelucra'toare firea purureιa mi,~cc3Jtoal'e. care singnra POrate da extstenta 
celor ce sunt. Oare n-au inlantuit, ΡΓϊη rationamentele' naIucite de ei, 

223. Se observa ~ί ίn acee.sta boala panteismu!ui, dupa care esenta fUndtl
ιnentala nu face aItceva decdt sii em,ane din ecl prima forma de existenta. ca apoi 
cJin aceasta sa emane toate celelalte, esenta fundanlentalii nemaiemananc! c!ίη' ea 
nimic. deci nemaiavand nici υη rol ιη ,~clucerefl la existenta a celorlalle formc' rJe 
existcnta. Ιη Treijnea personala toate cele trei Persoar.c continua, d,ίπφοtrίva, sa 
fie active ιη dragostea Lor reciproca. Se critica ~ί aici confuzia ce ο faccau arienii 
intre na~tere ~ί creiltie. Pe de -ο parte aceia -vorbe'au de ο crι~atie din nimtc a 
tUΙlHor. prin a7a-zisuI "Fiu», crε~at ~ί ΕΙ; pe dI~ alta declarau ca toatc proveneau 
printr-un fel de emanatie. Ca sa dea totu~i "Fiului" ο importIanta, spre a iω,;eΙa 
pe lJameni. arienii Ιί atribUΊau numai Lui crearea tutjlror. dupa ce declarau ca 
ΕΙ este prima creatura. 
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izvoru1 1?ί originea ,bunati'itii? Nu ο marginesc ei, nenol'ocitii, la na~
terea «Fiului», dupa cum li se pare 10r? Dar daca Dumnezeu Tatal S-a 
110tarat sa nu mai fie activ ~ί ΙucratΘr incontinuare, pentru ee fericit.ul 
Moise ne-a ·alcatuit cuvantari, care nu sunt, dupa ei, decat in~elaciuni 
de~arte? Pentru", ce, scrie, zicand : «$ί α zis Dumnezeu: Sii facem pe oni 
dupii chipul $ί αsemCinarea Noastrii» (Fac. 1, 26 )'? Cuvantul «sa faeem» 
nu-L prezinta pe Dumnezeu ca ferindu-Se de lucrare ίη facerea noastra, 
nedispus sa conlucreze cu Fiul~i cu Duhul. $ί de aceea L-a ~ί aratat 
clar ca pe Cel ,ce a sava~it aoeasta lucrare : «$ί afiicut, zice, Dumrιezeu 
pe om, dupii chipuL' Lui Dumnezeu Ι-α fiicut pe el» (Fac. 1, 27). Deci se 
va considera ca un graitor mincinos dumnezeiescul Moise, care a fost uiι 
graitor de Dumnezeu ~ί }ncununat in mod hotarat de aprobarea de sus ? 
Dar ceea ce ne 'Wι oonvinge f?i mai mult c~ firea Tatiilui esιte pururea ιη 
ml.~care ~ί lucratoare, este Cuvantul Care S-a aratat din Tatal ~ί care 
ve~te1?te: «Cαci α spus Hristos iudeilor, mustrdndu-i cdnd s-au αΡτίΜ 
unii dintre ei de mdnie pentr1i. cii α lucrat ceva Sdmbiitα: «TαtiiL Meu 
ράΟΟ acum Lucreazii, $ί Eu lucrez» (Ioan 5, ~ 7). $ί alta data : «CuvinteLe 
ce υί le griiiesc, nu le griiiesc de Ια Mine, Tαtiil, Care riimdne intru Mine, 
ΕΙ face lucruriLe Lui» (Ioan 14, 10). Nu este deci nepOltrivitr Ermia, ba 
a~ spune foarte gre~it, a ne opune cuvintelor Mantui~ruIui ~ί ale Scrip
turii de Dumnezeu insuflate, care declara pe. Tatal Creatorul tuturor 
impreuna cu Fiul, ~ί 'Θ indrazni -sa spunem ca Eleste neIucrator, cu re

ferire la creatie ? 224. 

Β. Ε foarte gre~it. 

Α. Dar socotesc ca ~ί ιη aceasta se vede ο neintelegere. 

Β. Ιη ce? 

Α. Daca modu1 de creare a1 l"ίωω este neaseffianat superior pentru 
fapιtul ca singur a fost creat _ de Tatal singur, a~ dori oa aceia sa-mi 
spuna dacii Tatal a suferit de ο invi,die fata ιΙe' crea1Jurile care au fost 
create dupa Fiul prin ΕΙ, :;;ί le-a refuzat de aceea ajungerea 1a fericire, 
abtinandu-Se de Ja ο lucrare referirtoare 1a ele ? Sau vor sρune ca Ε;1 esιte 

mai presus de .όrίce pizma ? 

Β. Vor spune aceasta, pre~um socotesc. 

224. Tatal, ca. Persoana iubitoare a Fiului, nu e lipsit de interes fata (Ie ]ulne. 
ΕΙ creeaza prin Fiul ~ί impreuna cu ΕΙ oameni, ca sa-iiubeasca ~ί pc θί ca fίί !?ί 
sa-L iubeasca -~ί ei impreuna cu Fiul. De aceea trimite pe Fiul Sau ίn lume, cfιnd 
θί se racesc ίn ·iubirea flata de ΕΙ πι sa vada ίn fata Lui omeneasca fata' lοτ!?ί 
ca siH iubeasca impreuna cu ΕΙ, dar ξiί ei unindu-se cu Fiul venit intre ei sa-L 
iubeasca pe Tatal iιnpreuna cu Ρίυl. Conceptia αΓίαπιί rupea legatura intre Tatal 
!Ιί Fiul, deci ~ί cea Intr,e Tatal !Ιί lume. Era Ο conceptie Jjpsita de comuniunea intro 
persoane. Totul decurgea conform μηοτ legi ale elnanatiei.·· 
11 - Sffιntu1 Chiril al Alexandrlei 
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Α. $ί vor cugeta dreRt, prietene, macar ιn aceasta privin;a. Caci 
nu se νΟΓ arata mai 'rai ca inteleptii elinilor, din!tre care unul - e vorpa 
de Platon -- a spus despre Dumnezeu: «Ετα bun. $ί in cel bun nu se 
nα$te ο pizmα fαtα de nimeni». Deci Tatal fiind bun, sau bineIe ΡΓίη 
Sine, varful binelui pentru creatllri nupoate fi ati?s decat creandu-le 
prin vointa -:;;i ιμ.crarea Sa proprie. Caci cum ar fi admirat pentru buna
tatea Sa, daca n-ar fi daruit existenta ιn comun :;;ί fara .invidie tuturor, 
ci ar fi acordat altuia crearea lor, lipsind creatia de ο s\tare ,neasemanat 
mai buna ? 225 

Β. Dar, se va spune ca Tatal ηυ e cu totul nelucrator.Caci con
iucreaza cu Fiul ca' sa aduca la existen;a pe celelalte. 

Α. 'Dar ce contributie primer;;te de la Fiul spre aceasta ? Este lucra
l'ea Fiului superioara celei a Sale ξΙί de aceea este aceea υη ajutor folo
sltor in miljcarea ei Iji. chiar necesara? Sau este ea Inai redusa Iji ίη
ierioara Iji ΡΓίωΗΒ. fara sa ίίε necesara? Α spune ca este superioara ~ί 

folositoare, esιte ο prostie, Inai bine ΖίΒ ο blasfemie 226. Ιη acest caz, Fiul 
ar fi mai presus de Cel din 'car:e a aparut Iji superior firii lui Dumnezeu 
Tatal, care ηυ impliner;;te ceea ce-i trebuie, sau ηυ face ceva superior. 
Iar daca este mai slaba ξ>ί necesara, aratand creatia savarξIita de ea mai 
putin buna, spune-mi, ce-L poate convinge pe Tatal sa conlucreze cu, 
FiUΙ '? Sau cum ηυ va spune cineva indata ca Tat1ίl ηυ S-a ingrijit, nυ 
~H de ce, de un partener mai bun, sau a I1€g1ijaιt sa deiSaιvarljeasca ΕΙ 

insu~i ίn mod neretinut opera creatiei, odata ce numai ΕΙ i-ar fi pιitut 
\intipari acesteia frumusetea de necritlcat, primind pe Fiul ca inιpreuna 
lucrator. ca creatia sa nυ fie expresia unei fericiri desavarIjite ξ>ϊ ne
ames,tecaιte cu nimiic nesιaιtisfacartJor sau ra,u ? 227 

Β, Dar. zic ei, natura creata n-ar fi pututsuporta lucrarea ne
amestecaιta a Tatalui. De altfel ar fi fost ίmΡrobabμ ca ο superioritate 
(transcendenta) ~ai presus de fire ξIi suprema sa trebuiasca sa se coboare 
pana la cele mai de jos lucruri. ' ' 

225. Oac-a, ιιΡίω» , ca prima creatura, ar fi creat toate, unde ar ηlai fi buna
tatea Ιυί Oumriezeu, Ρecβ.re nu-L mai intereseaza existenta celorlalte? Οε fιapt si 
111 aceastii teorie ariana e implicata conceptia panteistii, dupa care ema11atiile u!te
Γίοare νίn din' emanatii1e ,anterioare, ~ί pfιnii· la urma din una singura, cea mai 
cIolprinzatoare. Iar ίη aceasta conceptie, dominata de legea emanatiei, cum ar inai 
putea fi vorba de 1>unatate? Οε aceea filosofiile, ϊn general panteiste, ηυ sunt 
preocupιate de problema binelui. 

226. Α spune, ca. lucrarea <iFiului» ca prima creatura este sμΡerίοara ~ί folosi
toare lui Dumnezeu, sau chiar necesara, este ο prostie :?ί chiar ο blasfemie fata 
d~ Dumnezeu. Are Oumnez€u ne"ore de prinla creatura peontru a aduce la existenta' 
celelalte creaturd? 

227. A~ezfιndu-se Ιn poziίiaarienilor, Sf. ChiI'il intreaba de ce ηυ ar fi fost 
Tatal autorul principal al creatiei celei mai prejos de "Ρίω,), prima creatura. 
lufιnd pe «Fiu}» doar ~a impreuna lucrator secundar, ariitιlndu-se ρτίn a(:easta ca 
creatia inferioarlί nu poate fi perfectlί. ' 
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Α. Dar aceasta -este ο -\Tarsatura a unui creier necurat ~ί murdar. 
Sau nu e intelept a cugeta ca daca lu~rarea directa a Tatalui ar fi de 
nesuportart ~ί apasatoare Sιau cu neιputinta de primit, de fireH creata, 
cum a fos,t, placuta, -binevenita ~ί suportabila de «Fiul», Care, dupa aceia, 
este . de aceea~i fire cu ceaa creaturilor ? Caci ceea ce este, de nesuportat 
creaturilor, nu ppate fi suportat de nici una dintre ele, chiar daca pare 
superioara ~ί e cugetata ιn grad accentuat mai buna decat cealaltii. Iar 
indrazneala de a spune clar ca nu se cuvine suprematiei Tatalui sa se 
coboare pana 1a cele maismerite existente, cuprinde ο indoitii blasfemie. 
Aceia insulta pe Fiul, dar blameaza ~ί pe Tatal, de~i par sa-L cinsteasca. 

Β. Prin ce idei ~ί cuvinte fac aceasta ?' 

Α. Εί coboara pe Fiul sub superioritatea (transcendenta) cugetatii a 
Tatalui. Totu~i nu-I rapesc, socotesc, puterea de-a Se ridica la varful 
suprem al ttanscendentei ~ί 'slavei Lui, chiar daca sunt dintre ceimai 
absurzi Ίn ceea ce spun. Deci Fiului ce are ο astfel de fire ~ί e ridicat 
1a atata clnste ~ί desavar~ire, trebuie sa Ι se atxibuie puterea de-a crea 
ϊnceΡatοriile ~ί Scaunele ~ί Domniile ~ί chiar pe cele mai presus de 
acestea, dar crearea vraqiei atat de mici ~ί ceea ce este ~ί mai jos ο 
vom aιtribui puterilor altuia? Ne-am afla astfel cugetand ιn ch-ip 
sani'ί tos ? 228 

Β. Nicidecum. «Ciici toαte αιι fost .fiicute ρτίπ ΕΙ $ί' fiirii ΕΙ nimic 
nu S-Q fiicut». dupa cum s-a scris (Ioan 1, 3). 

Α. Dar cum n-ar fi ceva mic ~ί modest pentru firea Fiului sa plas
muiasca ο vrabie? $ί pentru ce fiind ~ί chipul ~ί asemanarea lui Dum
nezeu Tatal, n-a pastrat ~ί pentru Sine asemanarea cu ΕΙ : de:"a binevoi, 
zic, sa transmitii $ί unor existenteatat de coborate puterea de viata faca
toare ~ί care aduce 1a existenta? 229 Ιn admiratia 10r pentru suprema 
trans~nden~a a 1ui Dumnezeu TatiH, ei spun ca ar fi meschin pentru ΕΙ 

. sa .creeze 'ingeri. Dar judecand a~a, s-ar puteaspune, tinand seama de 
masura Fiului, ca S-ar departa mult de demnitatea cuvenitii Lui ιη 

,facerea ~arpelui !?icrearea vrabiei ~ί a marii varietiiti a f1orilor din 
(~ΛmΡii·230. Dar atunci cum 11, poate Psalmistul incorona cu laude mai 
presusde cuvan:t pe ΕΙ, care le-a creat pe acestea, zicand: «Cel ce rii- . 
sαri ίατΜ dobitoαcelor $ί verdeαtii spre sZujirea oαmenilor» (Ps. 103, 15)? 
Sau sa ne prezinte alti creatori, a caror fire e pe masura celor produse 

228. «Fiului", aa pr,ima creatura, Ι se νa atribui puterea sa creeze Puterile in
gere~ti, dar νa aνea neνoie de ajutorul TataIui pentru crearea vrabiei ~ί mu~teIor? 

229. «Fiul", dupa arieni. ca prima creatura, de ce n-a fostlntiparit ~ί ΕΙ cu 
cl1ipul :?ί asemanarea lui Dumnezeu? ~ί de ce n-a trirnis puterea Sa crc'atoare, 
primita de la Tata!. :?ί oamenil6r? 

230. Daca arienii socoteau ca era nedemn pentru Tatal sa creeze, dtιpa «Fiul», 
pe fngeri. nu e nedemn de «Fiul.}, prima creatura, sa creeze chiar ~erpi, νrabίi, flori? 
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de ei, sau sa batjocoreasca deschis p€ Unul Nascut, prezentandu-L ~ί ca 
pe Facat;orιιN ce10r atat de umiJ.ite ? 

Β. Teoria Ior nu-i primejduie~te putin. 
Α. Oum n-ar acum eide mand['ie !1i de neprioopere pe .Tatal, σare 

voie~te sa fie~i este Dun1nezeuI unor existente ~ί de care spunca dis
pretuie~te sfl Ie creeze? Totu~i -eu aud pe Hristos zicand inadmiratia 

. Lui p€ntru providenta lui Dumnezeu Tatal: «Oare nu se vdnd douα 
vrαbii pe un ban ? $ί nici una din ele nu υα cαdeα pe pαmdnt tατα $tireα 
Tαtαlui V08tru Cel din ceruri.» (Matei 10, 29). I'ar Cel ce Ιargeξ;te pronva 
Sa pana Ia vrabie, CUInar refuza sa creeze p€ ingeri, sa lntareasca cernl 
~ϊ sa fixeze paInantul, sa dea fiinta soarelui, lunii 1?ί stelelor, de ve
derea carora e admirat de sfintii ingeri ca Mare Creator? 231 Caci s-a 
spus: «Cdnd s-au fi1cut stelele. M-αu lαudat cu glas mare toti ingerii 
Mei» (Ιον 38, 7). Nu-ti par ca cuget cele cuvenit-e ~ί ca vorbesc drept? 

Β; Ba da, foarte drept. 
Α. Spune-mi, ai putea afirma ca printre cele create, este vreuna, 

fie mi1ca, fie mare,dare nu e opera Ρu1ιeriί dumnezei~ti ? 

Β. NicidecUm. 

Α. Atunci, CUIn nu e ο fapt<1 nepriceputa a declara lucruri dum
nezeieξIti cele facute prin F.iul, dar a nu crede ca ΕΙ eSlte Dumnezeu, ci 
a-L inscrie mai degraba int.re cele facute, ca de aceea~i nre cu eIe? Caci 
ceea ce este facut, nu e Dumnezeu, dar nici creaturile n-ar arata ιη ele 
ο transcendenta fiintiala a Facatorului 10r, daca lΊ-ar avea ο fire mai 
mica ξ\ί de alt fel decat cea care se cugetil a Creatorului ? 2~2 Aceasta 
intelege:ind-o foarte bine dumnezeiescul Pavel, s,crie : «Celc 'neviizute αle 
Lui se vαd de lα facerea lumii, din fαpturi fiind znte1ese ve$nicα· Lui 

231. Orice este, a fost ~ί va fi Ιη αeatie se inoadreaza ιη toata creafia. Ρίθ
care are nevoie de toate ~ί toate au nevoie de f.iecare. $ί totu'~i. sunt multe care nu 
ilr putea veni 1a existenta ~ί ηυ raman ίη ea' ίn mod necesar. Cate persιoane ome
ne~ti ηυ s-ar mai putea na~te, dar nu se nasc pentru ca nu νστ cei ce ar putea 
sa-i' nascii? Dar ~ί din ierburi, animale cate nu dispaJ' inainte de vreme prin voia 
oamcnilor? Deci toate sunt de fo10s, cate ex~sta ~ί sunt. aduse la existenta ~ί 
ΡΓίn puterea lui Dumnezeu spre folosul tuturor. Nimic nu e de dispretuit. Ιη toat(' 
se vede, ca intr-o oglinda, Dumnezeu. Fara aceasta oglindii integrala, πυ se poιate 
vedea Dumnezeu. Dar. ea implica~i pe om ca vaziHor ln aceasta oglinda. AItfe] 
lumea n-are nici υη rost. Dar ίn venirea ~ί ramanerea mUltora ίη existenta. are υη 
rol ~ί voia oamenilor. lngerH sunt ~ί ei de folos o,amenilo~ daca ace~tia voiesc. 
Dar poate ~ί ingerii c&~tiga prin admiratia ce le-o treze~te puterea lui Dumnezeu 
aratata ιη crearea tuturor ~ί ίη armonia ιη care le-a (!reat ~ί le sustine. Voia 
oamenilor se m,ai arata ~ϊ ίη calea spre Dumnezeu, pe care ο aleg, sau ιη direc
tia contrara νοίί Lui ~ί armoniei cu toate. Dar nici atιInci nu se pierd cu totul, ("ί 
doar I~ί stramba viata. 

232. Creaturile se cunosc ca sunt aduse la existenia din nimic, caci nu: au 
ih ele tot ce le poate mijloci la nesfar~it. Deci arata (~a ,au υπ Creator, care nu 
e de firea lor, ci trebuie sa aiba Ιη ΕΙ viaj;a fara sfar!?it. Nu ροΙ sa ma cred decat 
creat de un Dumnezeu necreat, nu ma pot ι;ι:ede venit la existenta !?ί ramanand ιn 
ea ΡΓίη mine, 
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putere $ί dumnezeire» (Rom. 1, 20). Iar aoeasta este veξJnicia'233. Dar 
socotesc ca nimic nu impiedica deplin creatia de-a se lauda ξJί ea cu 
numele dumnezeirii. $ί ce urmeaza de aici ? Cele vazute sunt μη semn 
a1 ρτορτίεί duιnnezeiri, nu a lui Dumnezeu ? 

TaHίl n-ar putea lucra ~ί Se face cunoscut 
prin Mijlocitor ? 

Β. $.ί ce-ar fi daca ar zice ca dumnezeir~a ~ί puterea eterna a Ta
t<Ίlui se arata prin maretia celor create '? 

Α. Εί lξJί condamna proprii1e Ior teorii !'ii se arata fσarte υ~oT ορυ
nandu-se cugetarii 10r. 

Β. Cum ο spui aceasta? 

Α. Εί aJl dat ca masura ~ί ca 1imita a 1ucrarii creatoare a Tatalui 
pe Fiul $ί spun ca Tatal e vazwt de 1a crearea lumii. Dar Sfanta Scrip
tura . atribule facerea lumii Fiului 234: Caci s-a scris: «Prin Cuvdntul 
Domnulul. cerurile s-αu intαrit $ί prin -Duhul gurii Lui toαtα putereα 
lor» (Ps. 32, 6) 235. Lulmea ne fuoe deci sa OUnOi~tem pe Cuvantul ca 
Creator ~ί sa simtim clar puterea ~ί dumnezeirea Lui. Caci vazand 0 

creatura, nu admiram ca creatura pe Cuvantul, Creatorul ei, ci cinstin
du-L ΡΓίη intelesuri mulιt superioare aoestei1a, Ιι veneram 1η mod cuvenit 
ρε ΕΙ, crezand ca e Dumnezeu prin fire ~ί ca S-a aratat din Dumnezeu 
ca Unul Nascut 23fi. $ί a~a desprinzandu-ne de pornirea spre ratacire, 'sa ο 
parasim ~ί sa departam de l:a ηοί pedepsele pentru aoeast'a, pedepse pe 
care ηί 1e-a spus noua $ί dumnezeiescul Pavel. Caci a ΖίΒ : «Pentru αceeα 
ί-α predat pe ei Dumnezeu pojteZor inimilor Ιοτ, spre necurαtiα prin 
care $i-αU pdngαrit trupurile Ιοτ intre ei, οα unii cαre αu schimbαt αde
lJαrul in minciunα $ί s-αu inchinαt $ί αu slujit fαpturii in 'locul Fαcαtoru
Ιιιί, Care este binecuvdntαt in veci. Amin» m,om. 1, 24-25). Deci daca 
uni:i f,alsifica ~ί intineaza aldeιvarul ιη ώίρ foarte necredincios prin min-

233. 1η cele create se vede Dumnezeu ceI θΙθΓη. Daca nu s-ar v-edea Ε!, nici 
e.Ic n-ar avea ίη cine sa spere ca le Va duce la ο viata vesnica. 

234. Arieniί socoteau ca lucrarea creatoare a Tatalui incepe prin crearea Fiu
!ui. $ί ΡΓίη ea se margine~te puterea creatoare a TataIui. DaI' Sfanta Scriptιιra arata 
ρ~' ΡίπΙ ca anterior Iumii. ΕΙ e Creator aI Iumii. ηη prinιa creatura. Tatal nn-';ii 
maΓgjne~te puterea creatoare 1η ceea ce va face Fiul, prima creatura, ci I~ί arata 
~ί ΕΙ largimea voita a puterii SaIe creatoare prin Ρω!. 

235. Persoana are cuvant $ί prin cuvant comnnica putere. La Dumnezen, '1η 
Cuvant se implica. ίn mod deplJn accentuat ο altiί Persoana, ~ί 1a fe1 ίη Puterea 
\'ΧΡrί1Πatii prin Cuvant. Cuvantul Iui Dumnezeu Il auzιim, cunoscancl pc Ce] ce,L 
roste:;;te, iar 1Η Putere simtim :;;ί Cuvantul ~ί re Cel ce-L roste~te. 

236. Vedeln ca lucnirile $ί persoanele Iumii ~πη! clependente $ί snpusc unor 
!pgi ρε care ηιι ~ι le-au dat ele. Aceasta ne face sa ηε gandim la un Crιeator carc 
l,,-ί! impus aceste legi ~ϊ Ie-a dat existenta supusa lor. Mai mult, vad ρε Crec~torul 
εί ca a facut-o diIΊtr-Q iubire pe care ο are 1Η ΕΙ, c!eci ca nu e ο unica Persoana, ci 
Ρϊω unui Tata ρο care Il iube$te :;;ί care Ι1 iube$te. Caci ne cere ~ί noua iubirea. 
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ciuna, slujind creaturii 'ί.ή 10cul Celui ce este Dumnezeu prin fire ~ί ιη

nοί sc saιa~luie~te ο minte slaba, suntem impin~i spre ceea ce ηυ e drept 
~ί ratf1( lnd cu ('ei fara Dumnezeu, vedem ο fire crelarta ιη FίuΙ Ciilci oare 
CeΙf.:ιcu1' e!fte υeatιIra ? 

Β. Cum n-ar fi a~a ? 

Α Observa deιci, E~i'a, la ce nebunie ajung gandurile 10τ. Ca~j 

cιιvantul dumnezeiesc !?ί sfant a spus undeνaca neamurile au cunoscnt 
pe Dumnezeu cel νίυ !?ί adevarat, ca au fσst cuceriw' prin credinta spre 
cunoa~terea Fiului. Dar unii au ajuns la atata nesocotintiΞι a cugetiirii, 
tncat ηυ. se ru!?ineaza nicidecum sa-l atribuie micimea de-a fi fost creat. 
Caci s-a scris astfel despre cei ce au fQst ale~i saurmeze Sfintilor Apos
toli: «Ciici ei istorisesc despre noi ce intrare am avut Ια υοί $ί cum 
v-ati intors Ια' Dumnezeu de Ια idoli, ca sα slujiti lui Dumnezeu· cel 
υιιι $ί adevαrat» (Ι Tes. 1, 9). Daca deci ru!?inea religiei eline sta ιη ιη
c11inarea creaturii, iar neamurile s-au intors la Dumnezeul cel viu ~ί 
adevarat, primind pe Hristos ca Stapan !?ί trecand la inchinarea Fiului 
impreuna cu Tatal, cum s-ar mai cugeta ΕΙ facut !?ί ηυ 8-ar simti ne
cesar sa se. vada credinta ca de~arta ~ί ca ηοί in~i11Je avem ο parere min
cinoasa despre. Dumnezeu,de!?i afirmam ca am scapat de osanda vechii 
rataciri ? 237 . 

Β. D~.' Neamurile .s-au intors 1a Dumnezeu1 Cel viu Ι?ί ade·
varat .,.- la Tata1 238• 

Α. .$ί care ar putea fi modul intoarcerii noastre 1a Dumnezeu? $ί 
cum ar trece u.nii ϊn chiIp drept ~ί nerataci:t la. 8taιpanul adevarat, para
sind lnchinarea fiΞιpturii. ca de~arta ? 

Β. Fara lndoiala, prin credinta. Caci «aceαsta este aflareα lui Dum
nezeu din con$tiinta cea bunα» (Pilde 3, 21). 

Α. Cuvantul este adevarat. Dar spune-mi aceasta : oare ηυ este cre-. 
dinta ιη Tatal !?ί Fiul ~ί Sfantul Duh ? 

Β. Sunt de acord. 

λ. lar cei ,)C !ntentioneaza sa pas:treze credinta neinclinarta . ~ί fara 
νίηΗ ~i Jibera de .orice pa!c1, cred. deodata ιη Dumnezeu 1?ί ιη creatie, 
sau numai ιη Dumnezeu, unind pe Fiul cuTatal ca pe 'cei de aceea!?i 
fire? 

237. Sf. Chiril se adreseaza elini1o~.. deveniti arieni, spunandu-1e: daca ati 
parasit inchinarea creaturilor ca idoli :;;ί ν-ιιΙί intors 111 Hristos ca la Dumnezeu1 ceJ 
iI(levarat, cum il socotiti acum iara~i creatura? 

238. De remarcat ca Noul Testament :;;ί Sf. Parintί repeta des ca Dumnezeul 
de Care vorbe::;te Hristos este Dumnezeu1 Ce1 Viu. Oare nu trebuie sa intelegem 
prin ciceasta υπ Dumnezeu a1 iubiriί, un Dumnezeu care nυ emοήΟΡersοna1? Nnmai 
Acesta poate fi Dumnezeu adevarat. 
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Β. Evident, intr-un singur Dumnezeu, sau intr-o unicii fire a dum
nezeiiii. A1tfe1 ar ~ti cii nu sunt eliberati de ,vinii, daca imp1etesc im
preunii pe Dumnezen prin fire cu creatia. 

Α. Este deci sigur cii credinta ιn Fiul este ca ίn Dumnezeul Cel vin 
~ί adeviirat 239 .• <\.c·easta υ-ar deveni dloc fiirii greu'uate ~ί tie, ascultaoo pe 

. Fiul,care zice : «Credeti ίη Dumnezeu, $ί ίπ Mine credeti» (Ioan 14, 1), 
nu ca ίn creaΙίe ~ί l)~mnezeu - departe de aceasta, ci mai degrabii 
IJentru identitatea in fiinta, pentru ega1itaιtea fara diferentii, prezentii 
ιn Εί ca ο unicii fire a dumnezeirii. Ciici a spus iara~i : «CeL ce crede ίη 
Mine, nu crede ίη Mine, ci ίη CeL ce Μ-α trimis pe 'Mine» (Ioan 12, 44). ' 
C:aci nu iese din Tatal credinta ίn Fiul; ci pune peinchini'itorul sincer ~ί 
adevarat prin Ce1 nascut ίn re1atie cu Tata1 Nascator 2'ι.Ο. Iar ca multimea 
ίnchίniitοri10r de όdίnίοarii 1a idoli a cunoscut pe Hristos ca Dumneze'il 
adeviir'at ~ί S-a inchina't Lui, ο poti aI1a ιi~or de1a Pavel, care zice a~a : 
«De αceeα, αduceti-vα aminte cα odinioarα, υοί, neamurile, numiti ne
ti1iere imprejur de cαtre cei numiti tiiiere imprejur, fαcutα de mάnα ιτί 
trup, erαtί ίη acea vreme ιατα Hristos, osebit de υίetuίfeα lui IsrαeL $ί 

strαini de LegαminteLe jαgαduintei, Lipsitί de ni1dejde $ί ιατα DumnezetL 
ιη Lume» (Efes. 2, 11-12). Intelegi deci cii fiind fiira Hristos, neamurile 
erau despiirtite de Dumnezeu cel dupa fire, Ι?ί departate de adeviir; ~ί 

erau de fapt fara Dumnezeu ίn 1ume. Dar cand L-au cunoscut pe Fiu1 
prin credinta, au fost vazute patrunzand in1auntrul nadejdii ce1ei' bune 
~l au sca~at ~! .s-au spalat de ru~inea necredini:i ίη Dumnezeu. 

Β. BIne ZI'CI; 
Α. Deci Fiul· este Dumnezeu cu adeviirat. Caci ramane as;tfel ne

contestat ~ί nedispretuit Ι?ί crezut caCel ce ne-a innoit prin Sf?ntul 
Botez. 

Β. $ί Cθ este aceasta ? Caci nu pricep prea bine. 
Α. N-am fost nοί, iubitule, nascuti printr-o nal?tere duhovniceasca, 

modelati dupa Fiul ? $ί replasmui1i prin Duhu1 dupa frumusetea dum
nezeiasca ~ί mai presus de lume a Lui, nu aparem nοί intr-o comuniune 
cu fireadumnezeiascii ιn temeiul imparta~irii de Fiul ca Dumnezeu? 

Β: Ba foarte mulιt. 
Α. Cum va mai ίί deci facut (creat) ? Sau taina cese petrece cu nοί 

este ο in~e1aciune ce, sustine ο noua sperantii de~arta? ξ)ί s1ava ce ne-o 

239. Credinta ιη Fiul este :)ί ea credinta ιη Dumnezeu! Cel Viu!?i adeνarat , 
~ί nu ,credinta ιη prima creatura. Caci numai fiind Fiu ριίη fir:e al lui Dumnezeu 
Tatal, este $ί ΕΙ, ca !?ί Tatal, Dumnezeu νίυ ~ί ladeνaΓat, adica υη Dumnezeu care 
are prin 'fericirea lubirii supreme νiata $ί este Dumnezeu adevarat, aνancl 1η ΕΙ ~ί 
prin ΕΙ toata νiata. . 

240. Daca nici la oameni nuse poate (jesparti nici ρι-ίιι gancJin', nici ίη reali
tate HUΙ de tatal, cu ,a.tfιt mai mult ηυ se .poate face aceasta (jespartire ίο Dumηe· 
zeu, Cel desavar!?it ίη iubire. . 
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aduce consta din nuante ίn cuvinte '! Ea n-ar fi decat ο amagire !)ί ο 
parere, daca nu este ceea ce am crezut ca este. Cum am fi ~ί de unde 
parta~i ai firii dumnezeie~ti, sau ce pecete a lui Dumnezeu s-ar mai in
tipari ίn ήΟί, chiar daca am fost 1110delati dupa Fiul, daca nu este Dum
nezeu, c'a unul ce este creat ? Aee'a,sta este ο pri,eina d'e-,a socoιti ca Insu~i 
Tati'i1 ~ί Dumnezeu nu exista ιn mod necreat. Caci chipul reproduce arhe
tipul. Sau raspunde-mi la aceasta chestiune: cugetand 1a ceea ce este 
firea dumnezeiasca, nu vei spune ca ea este ceva cu totul neasemenea f?i 
neasimilabila cu creatia, ca nu-i este propriu sa se compare cu nici una 
dincele ce sunt (create) ? 

Β. Este cu totul af?a. Caci cum n-ar fi firea 1ui Dumnezeu mai pre
sus de tot οε e crealt ? 

Α. Deei nυ νΗ a,dmite cinerva, d'aea are miιnte, firea necr,eata f?i ne
fEicuta ca arhetip (ca mode1) a ceva facut. Nici nu va vedea ιn Cel C'e 
e::>te pururea ~ί la fel, firea care nu a fostvreodaia ~ί a fost facuta. 

Β. Af?a este. . 
Α. Dar socotesc adevarat ~ί inversul. N-am putea vedea ιn ceea ce 

n -3 fost vreodata ceea οε este pururea ~ί 1a fel. 
Β. Ε adevarat. 

Α. Ce e deci vrednic de admirat ίn nοί, ίn faptul ca am fost mo
delati dupa Fiul ? Ce este frumusetea dumnezeiasca, care sttaluce~te ίn 
sufletele celor ce cred, ca ceva neobif?nuit, f?i strain? Intre doua exis
tente create, cand se cugeta modeHindu-se, spre ide:i1titate" ιn acest ca
racter, una nu se vede ca adaos, ci este. imprimata mai degraba de ο 
lege a firii sadita ίn ea. Dar cealalta creatie era toMeauna d'e ace}a~i 

chip cu Fiul creat, dupa εΙ $ί atunci ce frumusete se intiparef?te ιn su
fletele 'noastre prin Duhul ? Vine, pe cat se vede, Θ frumusete suplimen
tar6., care se adauga ίn def?ert, ρε care, chiar daca n-ar νοί sa ο pri
measca cineva, ο are prin fire f?i prin sirie, fara sa se primeasca de la 
altul. Dar, precum socotesc, orice ratiune dreapta ~ί neratacita nu poate 
decat sa rada de acestea. Caci toti suntem cu adevarat partaf?i ai firii 
dumnezeief?ti, din re1atia cu Fiul ΡΓίn Duhul, f?i nu mai degraba prin 
parere f?i toti cei ce credem _suntem prin aceastci modelati dupa Dum
nezeu ~irestructurati spre frumusetea cea mai presus de creatie. Caci 
ia chip ιn ηοϊ Hristos ιn mod negrait, nu ca creat ίn creatie, οί ca ne
creat f?i ca Dumnezeu ίn firea creata .~ί faoU'ta. ΕΙ pref1ace prin Duhul 
ΙΠ chipuI Sau, stι-amutand creatura, adica pe nοί, ιn demnitatea. mai 
presus de fire 241. • 

241. Ε, () clescriere minunatiί, c]ar ~ί pliniί de taina noutatea pe care ο aduce pre
zenta lιιί Hristos ca Dumnezeu facut οιη ΡΓίn Duhul ίη cei ce-L primesc prin credinta. 
Aceasta nu ne s~ramuta la firea (Inmnezeiasca. (Iar ne mnta la ο (lemnitate lllaj 
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Β. Deci nimic nu desparIte pe Unul Nascut sau nu:-L stramuta de la 
adevarata filiatie, ci va trebui sa admitem mai degraba ca S-a nascut, 
ξ>Ϊ nu C1'1 a fost f1'1cut. 

'. . 
Α. Da, pentru ca Il primim ca Dumnezeu ιη mod ~al ~ί sθC<!>tim 

C1'1 se cuvine s.1'1 fie cinstit de inchinarea din partea noastr1'1 ~ί a sfintilor 
ingeri ~ί pentru c1'1 suntem hotar~iti .sa-L incunun1'1m cu suprematiile 
~ί cu slavele dumnezeirii. Fara aceasta, nesocotind pe Facatoru.l ~ί ιη

laturand- fireacu adevarat impara'teasca a tuturor,slujim' faptura ~ί 

d1'1ruim slava Celui necreat creatului. Ιη acest caz vom auzi ou dreptate : 
«Iatd ροροτ nebun $ί fdrti inimQ» (Ier. 5, 21). 

Β. Nu-i putem face sa spun1'1 ~ί Θί ca Fiul esIte ~ί Fiu ~ί Dumnezeu? 

Α. Dar C1).m n-ar fi ο nebunie ~ί ou to1Jul de ras sa-L ungem cu 
simple numiri ξ>ί deosebiri de. termeni, ca intr-un chip ~ί pictura, dar 
s1'1-L privam de slava dumnezeiasca ξ;ί sa-L punem intre cei creati? Sau 
cum n-ar fi un lucru fΘarte urat S1'1 spunem ca a fost creat, daιt fiίnd 
ca este Dumnezeu ~ί vrednic de inchinat ? 

Β. ΒίηΘ Ζίοί. 

Α. Daca deci au incetatde-a socoti ca ne pot vraji prin cuvinte 
frumoase, alungand pe Fiul cat mai departe de dumnezeirea adevarata, 
s:l α spuna aceasta ou voce deschisa, hulindu-L ιη chip direct. Raspun
z[ιnd, iata ce vor auzi ιη aces·t caz indata de la ηαί ~ί de la sfintii ingeri : 
«Umblati intrul11mina facuLui ΌO;~"lI $ί intru .!w:cdra pe cαre αμ 
αρτίΠΞ-Ο» (Isaia 50, 11). ξiί a~a ne vom intOIarce la calea neratacita, cre
zand ca Cuvantul care S-a aratat din Dumnezeu printr-o na~tere ne
griHta este Dumnezeu adevarat. Dar sa presupunem ca aceia venind la 
α l11inte mai putin nepriceputa ~ί prosteasca, nu vor nega, oarecum nar
cotizati, blasfemia, dar hotarandu-se sa-·L marturis·easca pe Cuvantul 
Dumnezeu, 11 νΟΓ ooOOr1 sub fiin1Ja ιω DUιmnezeu Tatal, dar vor spune 
t,a e superior conditiei create, a~ezandu-L oarecum ιη intervalul dintre 
firea nefc'icuta ~ί cea fc'ίcuta. Τη acest caz, sa auda : cum se poate cugeta 
α fire dumnezeiasca diferita? Caci, nu se poate cugeta un Dumnezeu ~ί 

un alt fel de Dumnez'euca ίίπ diferite. Ε ceea ΟΘ se poa,1Je observa ~ί la 
noi. Ciίci spunem ca una este firea umanitiitii ~ί definitia fiintei este 

presus de firea noastra. Deνenίnι subiecte ~lle Ullor trairi ~ί ]ucrari dlImnezeiesti, 
fara sa i.ncetam sa fim subiecte ale fίτίί noastre σeate. AC.easta inseaιnna ca omιιJ 
e facut cu aceasta capacitate de-a fi ridicat la trairea celor dumllezeie~ti. Nulnai 
trairea Vι'~nίcίeί de catre ηοί, care nc ~tim trecatori ρτίn fire, numai trairea ne
marginirii de catre ηοί, care ne ~tim marginiti,' ne da ο bucurie cle nedescris. Toate 
ale lui Dumnezeu ne ~ devin proprii nolIa, care ne .~;tim creaturi, ρτίn no,j in~il1e 
sortiti m:rtii, fiind aduse la existenta din nimic. ~ί ce sens ar mai avca viata 
l10astra fara Hristos car e ne ridica din aceasta existeI1\ii fara sellS? Nu numi1.i 
Hristos ar pierde slava Lui prin aceasta, ci ~ί nοί senslIl existcntei. 
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una, neschimbata ήici ιη totaBιtatea ei, nici ιη fieoare. Deci sau-/sa-L 
creada Du,mnezeu ~ί sa mK:eιteze de a-L mai socoti oa afla:ndu-Se intre 
cele' create ; sau daca nu se lasa ~oηνίn1?ί sa-L cugete astfel, nici sa nu-L 
mai declare "Dumnezeu. Cίlci razand, vo.m spune : «Sau faceti pomul bun 
ξ>ί rodul lui va fi bun ; sau faceti pomul rau ξ>ϊ ro.dul lui va fi rau. Caci 
din frorct se CU!IlO~tιe pomul». Sau oare nu fieoare exi:stιenta deιsιoo,pera, 

fara gre1?eala, ceea ce este dupa fire din cele ce credem ca estecu 
adevarat? 

Β. Ε perfect a~a. 

Α. Deci sa cercetam ceea oe este i'irea Fiului. $ί reflectand 13. 
aceasta, sa ne inιtrebam: daca nu este Dumnezeu dupa' fire, ci mai 

. degraba a fo.st facut ~ί a fo.st adus impreuna cu ηο.ί la existen{a, dupa 
teo.ria aiurita ~ί prosreasca a acelora, cum a cazut Iumea mqi jo.s ca ι ΕΙ 
ξ>ί creatul s-a despartit de ΕΙ ? Oare prin distante spatiaIe ~ί masurabile? 
Dar cum n-ar fi' aceasta σ prostie? Ciici unde ~ϊ cum se distanteaza 
necorjJoralul sauce spatiu il circumscrie? De fapt fericituI 10a11 a mar
turisit: «$ί in lume era $ί lumeα prin ΕΙ s-a fi'icut $ί lumea pe ΕΙ nu 
L-a cunoscut» (Io:an 1, 10). Deci, ο, Ermia, cugetaDid drept, vom admit'e 
alt mo.d de departare ~ί de despartire prin cadere, decat acela' de-a nu 
fi cuno.scut Iumea pe Creato.ru1,pururea prezent ιn ea ? 242 

Β. Nu. Cum am faoe-o. ? 

Α. Deci lumea era caPIibila sa fuga de la ΕΙ 1?i a~a a ie~it din 
comuniunea cu ΕΙ, prin faptuI de-a nu fi cuno.scut pe Creato.rul mai 
presus de creatie ~ί Iegatura ΡΓίn Duhul, respingandu-L prin abaterea 
spre rau. De fapt, ooata ou ad'l1cerea Ia e:xJiJsιte[ιta, prirn incuviintarile 
negraite ale Marelui Me~ter, a firii omultli, aceasta a fost infrumusetata 
1?ί prin re1ati'a συ DtlhUil. . «Ci'ici α, sujlatin Ιαρα lui sufLare de 
υίatα» (Fac 2, 7), nu altfel, dupa cum socotesc. De fapt, anim~lul nu s-ar 
fi pi.ltut' ridica la transparenta ιη sfinteni(i! ~ί Ίη familiarίtatea cu Dum
nezeu, daca ηιι s-ar fi infrumusetat prin Jmpra~tierea de Sfantu1 Duh 243. 

De aceea ~ί cand S-a Πιcut Unul Nascut om,afland firea omului pustiita 
de binele de odinioara ~ί de la inceput, S-a grabit sa σ restaureze iara~i, 

242. Ο lume singura e condamnata la lipsa ιle sen5 iI unei exi"tente Ιη car~ 
toate apar ca sa dispa,ra. Numai existp'nta ma,i 'presusde ea a unni Dumnezeu aJ 
iubirii, deci a Treimii, poate da υπ St:llS Jumii, Ρίul ίnbit οΙ unui Tata facandu-Se οιη, 
ca sa ridic:e ~ί pe oameni la viata iubitoare, deci ve~nica, intre Εί, Tatal iubitor ~ί 
Fiul ιω facut Frate al 10r. Numai un Dumnezen ίη Treime da sens Jumii; un 
Dumnezeu oare din iubire poate coboII ίο oameni ~ί-ί poate ridica ιη comuniunea 
cu ea. , 

243. Sfintenia este ο transparenta a dumnezeirii, sau a ve~niciei ~ί i\ vie\ii 
atotcurate, ίη om. Dar aceasta este ~ί ο familia1"itate, ;,an ο comuniune iubitoare cu 
-D~mnezeu. Ιοτ aceasta are loc prin Duhul Sfant, Care-l njHta pe ΟΠΙ sa se deschiJa, 
Ιιιί Dumnezeu. 
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adaρand-o ca dintr-un ίΖνΟΓ din plinatatea Sa ~ί zicand: «LuatiDuh 
Sjdrιt» (Ioan 20, 22), figurand ρήη trup ~ί ΡΓίη suflare, oa printr-o 
umbra, firea DuhuIui. Este deci ο egalitate intr-o trecere de Ia inceput 
la exisienta ~ί inιtre innoirea starii de la iln:ceput. AceaSlta araιta ca modu~ 
ιη care firea noastra creata s-a iIhbolnaνit despaIiiridu-se, n-are nimic 
a face cu despartirile cugetate spatial. Departe de aceasta. Ciea a fost 
mai degraba respin.sa de Dumneze.u ~ί a cazui de l>a ΕΙ ~ί de ~H unireC! 
ou Fiul ΡΓίη Duhul. Astfel ea se intoarce spre starea de Ia inceput, dac<1 
voie1?te, primind din nou chipu1 duhoνnicesc, remodelarea duhoνni

ceasca, fiind chemaιta Ia imΡartaξ>ίrea de' firea Lui dumnezeiasca ΡΓίη 
Duhul. Daca deci, dupa aceia, Fiul este ξ>ί ΕΙ intre cele create, ιη ce mod . 
s-a despartit ξ>ί s-_a depar,tat de ΕΙ creatia? Caci cei inrudit e pururea 
iubitor ξ>ί cel creat nu se departeaza de cel creat, intrucat sunt im-' 
preuna create. Instrainarea este totdeauna un fapt al celor diferite' ίη 
existenta ξ'ϊ ίη feIul de-a fi ξ>ί θΗ nu νrea sa fie νazuta\ ιη cele' ce repre
zίηΙi'ί una ξ>ί aceeaξ>ί definitie. Deci cum Se saΙaξ>luieξ>te Fiul ιη creatura 

. ΡΓίη Duhul ? Ce-i adauga sau ii daruieξ>te ΕΙ, sau spre σβ inaltime spi
rituaIa ο ridica, sau ιη ce cθnsta binele intiparit ίn ea? CUΠl, nefiind El 
lntr-o trιeapta mai inalta (caci a ίosιt facut ou ηοί, cum spun aceia), se 
spune ca S-a deξ>ertat p'e Sine? Sau ce trebuinta a aνut de umilire, σΗ 
pogoran:dru-Se din inaItimi1e rnai presus de oreatie, sa Se uneasca cu 
}u,mea ξ>ί sa Se ί,aιcB. ο Pi\rie a Iumii, daca nu este mai presus d,e lume 

ξ>ί de creatie ? 

Β. Socotesc ca aceasta ii. va pιine ιn incurcatura. 

Α. Pentru ce este ΕΙ singur liber ~ί. eliberator, cand toata creatia 
Ιξ>ί supune grumazul lui Dumnezeu ? Am ίί cu totul fara minte 1?ί' aiuriti, 
iubitule, daca am a1?eza pe Fiul cel din Dumnezeu dupa fire 1?i, coetern 
cu Tatal, intre fiii dupa har. Unde ξ>ί care ar fi arhetipUl ηostru, daca, 
Cel dupa al Carui chip am fost iacttti (Cel dtJiPa σqre am fost modeIa,ti) 
ar fi coborat la conditia adoptiunii ξ>ί imitatiei ? :!/ι/ι 

Obiec!ii scoase din texte ale' Scripturii 
Β. Expunerea ta despre acestea imi pare foarte bine gandita ξ>ί cIara. 

Dar socotesc ca adversarii ar putea spune: Oare, ο, braνilor, 'Sfintele 
Scripturi nu L..:au caniaιt de, Ia iΊlJceput pe Fiul ca faptrura? $ί nu L-a 
curι08cut asHel ceata dumnezeiasca 1?ί mare a Apostolilor? Inca Solomon 
z1ce, descriind cu anιticipare perιsιoana FiιUlui : ({Domnul Μ-α zidit inceput 

244. Daca n-ar fi υη Ρίυ νe~nic :;;ϊ desaνar~it facut om serνin(lu-ne ca model, 
spre ce tinta am mai tinde sa ne ridicam'? Ar fi zadarnica orice aspiratie cJιΊpd. 
ο inaltare. 
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αl cαilor Sαle spre Lucrurile Sαle» (ΡΓον. 8, 22). Iar Petru, ales intre 
altii : «Cu sigurαntii deci sii cunoαscii toαtii cαsα lui lsrαe! cii Dumnezeu 
Ι-α fiicllt ρρ ΕΙ Domn ~ί Hristos» (Fapte Ζ, 36). Ce vom spune deci daca 
ηθ a1ta-ca pe ηΌi ~ϊ ρτin aιceste cuιvinιte ? 

Α. Ce νom spune altceva decatadeνarul : «lίlT dU$mαnii nO$tri sunt 
fiirii de minte». (Deut. 32, 28). Mintea oare ηυ e lumi\Ilata de inve1ep
ciunea de sus, adica de cea care se revarsa din Parintele luminilor (la
coν 1, 17), este groasa ~ί neagra ~ί neputincioasa sa strabata ΡΓίη ceata 
ne~tiintei. $ί mie mi se pare ca aceasta boala atat de nepUicuta 11 tinea 
ιη somnolenta pe dumnezeiescul :paνid, facandn-l sa graiasca astfel catre 
Dumnezeu: «Lumineαzii ochii mei, cα nu cumvα sα αdorm spre moαrte» 
(Ps. 12, 4) 245. Dar cercetand σu minte fierbinte ~ί treaza continutul 
acestor texte, sa pa~im pe urmele ce duc spre adeνarul neνazut 

ξiigreu de prins de cei rai. Fiul S-a declarat ιη mod reeunoscut ca a 
:fΌsrt zidit. Dar n-a spus ca a supor'tat aoeas'ta fara oauziι, ci «,spre. lucru
rile Lui» Ψ «incepnt a:I cailor Lui», adica ale luiDumnezeu Tatal. Deci 
zidirea in acest- caz nu inseamna cea diri nimic, ci aducerea Celui ce 
este ξiί subzista spre implinrea uηΘr lucTuri ce sunt de fa1cut., ca de 
pilda a tesat.orului sau a fieraru1ui, cand suntt cugetati ca stand fara sa 
faca ceνa. Vointa Celui care-i fndeamna s1'1 se αιί~Τθ spre lucruri, ii face 
sa deνin1'1 actiνi spre ceea ce este capabil fiecare. Dar ηυ poate fi inte
leas1'1 nlcidecum ca aducandu-j 1?ί la existenta. Dac1'1 Fiul ar fi spus: 
«Domnul M-a zidit», f1'1ra sa mai adauge nimic, n~ar fi fost cu tOotul 
improba,bil de-la banui ceeιace ηasα>ιcesc aoeiia. Dar ΕΙ Se delclara nu 
simplu sau fara νreun adaos ca a fost facut, ci spre lucru ~i inceput al 
lucrurilor. Deci de ce nυ par1'1sesc viclenia lor, ca s1'1 aleaga ceea ce e 
mai bun, intelegand ca s-a scris despre Dumnezeu : «$ί .Domnul Μί s-α 
fiicut Mie spre sciipαre» _ (Ps. 93, 22)? Socoteξiti deJci c1'1 Dumnezeu este 
facut, deξii se sr;une ca S-a facut spre scapare ? 

Β. In r-ici un fel.-
Α. Deci, spune-mi, au "iηinte nej'nfranalta ? $ί pentru ce, folosi:ndu-se 

de minciυnί de multe feluri ca de ο armatura, loνesc cu mintea lor su
cHa, d~j ar treιbui sa iuberaslca s1'1 se j)nrdrept€ sιpre adeνar l1i slpre 
ceea ce nu pare sa se .fi spus ιη mod foarte potriνit cu Dumnezeu, pentru 
omenescul l1ί asemanarea cu ηοϊ asumate de Fiul ? De altfel - caci 80-

c:otesc ca se cuvine sa spun ξiϊ aceasta - spιtnand ca a fost zidit, a 
adiiugat ca S-a nasout : «lnainte de toti muntii, zice, Μα nα$te pe Μίne» 

245. Lipsa cuno~tintei lui Dumnezeu tine pe om intr-un somn cC\Γe nu-J la~a 
sa cunoasca' sensul vieti1 ~ί care e ca ο moarte spiriΙUala anticipata, (χ'-1 va duce 
la moartea tota1a, sau 1a intunericul total din iad, ('are-I Υθ tine intr-o clcp1ina 
neinte1egere a sensu1ui existentei sale. Aceasta este ~ί ο plictiseala chinuitoal"~. 
jngrozitoare. ' 
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(Prov. 8, 25). Deci sau vom desfiin1Ja na~terea, peΊltr:u a sΡuneα'i a flOm 
zidit, sau vom stramuta afirmatia ca a fos,t zidit 1η aceea ca a fost 

,nascut. Caci cele doιua cuvinte se oρuη unul altuia ΡΓίη oole indi:cate, 
dar intelesul propozitiei le da ca adevarate pe amandoua. De fapt, Acela~i 
S-a .nascut din Tatal ca Dumnezeu, dar S-a creaιt dupa trup. $ί despre 
aceasta ηε 'ίrlcredint;eaza un text sfant:' «Iαtα, 'Fecioαrα ιπ pdnLece υα 
αveα $ί υα nα$te Fiu $ί υοτ chemα numeLe Lui Emαnuel, cαre se tαLcu
ie$te: Cu ποί e.ste Dumnezeu» (MateI 1, 23; Isaia 7, 14). 'Dar cum ar 
putea fi ou ηοί Cuvantul, odata ce e Dumnezeu? Va.fi prin apropierea 
~ί legatura ιη spatiu ~ί dupa legea ,trupurilor? Dar cum nu e de admis 
aceasta ? Deci aceasta a avut 10Ο cand a primit sa fie de un chip ou ηοί 
ρΓίη umi1inta robieιί ; ~ί cand Cel imaterialS-a pogorat intru ce'le create, 
atunci ~-c :"~ cut ca ηοί, de~i era atat de superior ξ>ί rtιai presus de ηοί, 
cat Γ:: 2:i cugetata firea dumnezeiasca ιη raport ou crea:tura ξ>ί fap
tura. Όε aceea ξ>ί dUlnnezeiescul David, avand ιη vedere pe Cel ce este 
ιη superiorrtatea nemasurata ~ί fara a:semanιare ~ί ιn slav·a Lui negraita, 
L-a chemat pe Unul Nascut aratat dupa Tatal ιη identitatea dechip cu 
ηοί, psalmodiind ξ>ί zicand: «Pentru ce, Doαmne, stαi depαrte? Pentnl 
ce ne treci cu vedereα ιπ vreme de necαz?»' (Ps. 9, 21). Dar C~l 
ce era despartit de noi prin !egea firii, considerat de toti cei1alti 
prln proprietatea ~ί superioritatea Sa de alta fire ξ>ί de neapropiat, S-a 
facut ca ηοί cand a suportat deξ>ertarea de buna voie pentru ηοί. Vor 
$pune ei o~ nu este aξ>a ? Dar atunci nimic nu-i ilnpiedica sa spuna fara 
retinere ca cuvantul dumnezeiesc ne-a vorbit despre ac~asta ιη deξ>ert, 
spunand ca Fiul S-a facut ca nοί cand S-a facut om. Atunci cand n-a 
fost ca nοί, daca ΕΙ este creat ? 246 

/ 

Β. Βίηε zici. -
Α. Iar d,aca ~i-ar Spune 9ί ca S-a fc1cut Ηri:ι>ΙΟs ξ>ί Domn, νεϊ intelege 

ca S-a de~ertat pe Sine, 1l11bracand masura potrivita robului pentru a se 
asemana cu ηοΙ Dar ar Π, socotesc, in{;e1ept ~ϊ ne~esar sa se cugete ca 
firea dumnezeiasca n-a fost. biruita de cele ale noastre, nici de lipsa de 
slava a trupului, ~ί nevrand sa lepede starea de robie ξ>i lipsa de slava . 
introduse ln ca, umilinta robiei a ce,dai slavei duιnnereir:ii. De'ci deO'areιce 
a coborat intre robi pentru nοί, S-a inaltat ίaraξ>ί 1a doιnnia inerenta 
Lui ~i de ne1epadat ~ϊ intemeiata pe legile firii Lui. De aceea se spune 
ca S-a numit Domn ~ί S-a fiicut ca unul din ηοί pentru umanitate. Iar 

246.' Α nU recunoa~te pe Hristos ΟΒ Ρίω lui Dumnezeu Ce! necreat facut οήι, 
inseamna a nu recunoa~te υη Dumnezeu al iubirH, care nu exclnde coborfιrea sme
Γίιa 1a oameni, ca 1a creaturile Sa1e. Inseamna a socoti ca ιοιω e supus υnΟΓ 1egi 
mpnotone ~ί fara sens, a1e na~terii ξ;ί mortii definiti'le, conceptie proprie filo
sofiilor panteiste. Fara Hristos, ca FiuI ιω Dumnezeu intrupat, deci fiirii un Dum
nezeu ve~nic ~ί nemargillit 111 νίΒΙθ. prin .5ine, totu! e fiira sens. 
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daca ne-am gandi, nepreocupati de cunοaξ>terea adevaruIui, sa vedem ιη 
firea Cuvantului toate aIe trupuIui, adica ceIe faoute ξ>ί spuse pentrιl 
trup,alή Icadea in,tr-o nu putiιna necredinta 247. caιct S-a facut sιφus Iegii ; 
ξ>ί deci vizibil ξ>ί ,tangibi1 ξ>ί mai prejos de ingeri ;' «$ί cu cei fαrα de lege 

.S-a socotit» $i «ca ο oaie Ια junghiere S-a adu.s» ξ>ί a suportat aceasta moarte 
. atat dt: vrednica de pIaώs (Isaia 53,12, 7). Dar cum trebuie atribuite 

firii C,uvantuIui, chiar cugetandu-L fara trup, aceste stari atat de cobo
rate ξ>ί altat de dezonorante? ι$ί ce rezcUlta de αοί? Α pierdut Iubitul 
ξ>ί impreuna ι$eΖatοruΙ αι Tata] . tot ce-L ridica spre sIaVa Lui dumne
zeiasca, ba chiar Οθθα ce-L putea faoe egal cu sfintii ingeri? 248 Dar. 
atunci de ce se· unΊple de stralucirea tronului dumnezeiesc pe caΓe ~ade 
lmpreuna cu Tatc'il, iar ingerii stau imprejur. nedi.spre\uind starea de 
soli ai Lui ? ι$ί de ce este ~ί se numeξ>te Domnul Savaot, iar ei se ras
pandesc slavind domnia Lui, spunand ca e plin oerul ~ί pamant!Ul de 
slava Lui? (Isaia 6, i-3). De~ a spune ca a fost facut Cel astfel ad
mirat chiar de eei ce αυ sιtralucire atat de mare, ηυ este ο boala su
pr~ma a uner minti impietrite ~ί goale ? 

Β. Da, e cu totul ~a. Aceasta e ξ>ί parerea mea. Dar θί nu spun mai 
ρυΙίη ca Fiul a fost adus la existenta pentru lucrurile Tatalui nu' numai 
cand a imbracat pentru nοί chipul nostru, οί ~ί cand a aparut din Tatal, 
οα toate sa fie lucrate ΡΓίη ΕΙ, producand ο slujire instrumentala ιη 

creaturi ξ>ί ΡΓίη miξ>careace porne~te din ΕΙ 
Α. Ce cumplitc'i ~ί nestapanita indrazneala! Ce afirmatii dispretui

toare despre Dumnezeu mai evita cand θί vorbesc impotriva lui Dum~ 
nezeu Tati:ίl, can'd Ϊl priveaza de orioe lucrare ξ\ί Ϊl νΜ neavand puterea 
de-a crea nimic, ~ί de-a urmari vreun soop cuvenit, ci' fiind lipsit de 
forta suprema ? 249 

Β. Cum α~α? 

Α. Cugeti inainte ·de toate lα aceasta. Oare n-ar fi mai .acceptabi1 
sa ωnstatc'im ιη fiecare din mi~c~rile Iui Dumnezeu Tatal ca Creator 

247. Teoria ariana despre caracterul de creat al Celui ce S-Id facut om ίη 
Hristos, mai poate avea !ii alΙe doua consecinte lipsite de ~ens: a) ca ΕΙ a suferit 
cele ale umaniti\.tH biruit de ele, caci unde ne-ar fi rid.icat prin biruirea lor? 
b) ca ele lapartineau virtual chiar firii Lui, deci le-a biruit printr-o lege a fir.ii LUi. 
πυ de buna voie ~ί din iubire, ~ί nu. ne-a putut ridica pe .ηοί, prin ele, la ο stare 
mai presus de viata noastra omeneasca. DecJ n-a.,~m ίη viata noastra ο tinta mai 
presus de firea omeneasca spre care sa inaintam. 

248. Daca Hristos nu a fost decat prima creatura, care, facandu-Se om, a murit 
[iίτiί siί ridice pe om la comuniunea cn Dumnezeu, ΕΙ S-a dovedit mLli ΡΓejοs chiar 

'de ingerii care nu mor. . 
249: Una din parerilearienilor, ca puterea creatoare a Tatalui se reduce la 

crearea Fiului. Toate cele urmiίtoare se creeιaza prin «ΡίιιΙ". Ιη aceasta se redii 
iariί~i teoria panteista prin care esenta fundamentala lucreaza din ea prima 
forma definita' de existenta, !ii apoi din aceasta emana toate formele definite 
ulterioare. 
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prezenta continua de undeva a unUi colaboΓaltor? Daca ar implini ope
rele Sale ιη alt mod, ar scapa ΕΙ de critica unei osandiri ? Caci cum ή-ar 
nedr.eptiiti ρε Fiul Sau aducand la existenta pe un altul ιη calitate de 
unealta ~ί de rnijlociwr, daruindu-'i numai lui lucrare,a puιterii Sale? 250 

Dar ~ί de celelalt~ creaturi splln ca sunt inferioare slavei Cuvantului, 
netiηaηd seama di Dumηezeu le-a facut parte de cel maibun ~ί mai 
maIt mod de aducerela existenψi 231. ΟΟΟί afi111na, caau ίosΙ 'create de 
«Fiul», CDre d~i e cinstit de avantaje superioare, e totu~i mai slab ca 
Dumnezeu ~ί diη al doilea plan. Dar fiind, vor zice unii, mai directa 
lucrarea a fost mai importanta ~ί de aceea a savar~it-o Fiul. Dar sa ras
puηda aceia: ce L-a obligat pe Tatal, a Carui vuinta suprema intrece, 
orlce admiratie" sa nu aleaga cel mai inalt mod de creare ιη locul celυi 
tnai dejos !?ί de-a se abate de Ia cel Il1ai cuveηit printr-o neglijentii 
nerati'oηala de-a alege ceea ce ιtrebuia ? 

Β. Trebuia ,deci, zic εί, ca Tataι tuturor sa Se atinga cu ,lucrarea 
Lιιi de fapturi ? 

Α. Ce spui, prietene? Era folosi,torpentru ΕΙ sa priineasca ca slu
jitoare ο uηealta ? Dar din aceasta ne va rasari !?ί ηί se va arata ο mate 
multiIl1e de ganduri absurde. Ce treb,uinta ar avea Dumnezeu Tataι 

de uη colaborator? Nu vad folosul unei unelte !?ί al unui mijlocitor 
peηtru ΕΙ Daca ar cuηoa!?te cu adevaraιt ηecesitatea contributiei unui 
impreu~a Creator, ~ί daca ar ίί produs din aceasta trebuinta uη a~a 
ηumit Fiu, socotit dupa ei intre creaturi; cum a ~vut ιη mod deplin 
ρuterea sa fieCreator, producand ιη Sine, cu efort putinta de' a ίί 

ceea ce se spune ca este prin fire? $ί nu vor SpllT'P ceea ce este ο ~ί 

mai Il1areblasfemie? Ιη aJCeιslt iC!az se aT·ata aa ο inchi}ι...ιίre a dumnez.e'irii 
ceea ce este cre:at ~ί ceea ce a fuιsτ primiιt in rol de SIluji1tor oa un ajutor 
foarte treobuinιciosal pU'terii creartOιare a T.ata[ui 252. ΑΡοί spune-,mi, cUm ne-

250. Daca toata opera cre1atiei ar darui-o Tatal Fiului Sau ca prima creatura, 
s·ar supune unei critici atat Tatal, ramAnAnd indiferent fata de' lume, cat ~ί Fiul, 
care ar deveni un producatol' automat al tuturor celorlalti. manifestand ο iu
bire fata de Tatal ίη lucrarea Sa. Ιη toate acestea se manifesta lipsa de iubire 
interpersonala a unui panteism supus lucrariί oarbe ~ί 1ipsite de bucurie a unor legi. 

251. Contrar parerii ca Ιumω e pusa intr-o situatie ,inferioard prin cre'area 
ei din nimic de un Dumnezeu ve~nic ~ί iubίtor fata de ο lume caΓe ar fi emanat 
din insa~i esenta fundamentala, crearea lumii de ιιη Dumnezeu atotputernic <;.ί 
iubitor, ο prezinta intr-o poz,itie de negriiit mai mare cinste sau valoare. E'a e iu'
bita $ί pretuita de ο iubire con$tienta ~ί libera, atotputernica,. ~ί poarta ίη ea seln
Ilele acestei iubiri :;;ί a:totputernicii $ί e chemata la ο .comuniune ve!;>nica :;;ί feri
cita cu ea, ca sa se bucure de bogatia ei nesfar~it~ 

252. Ιη aceasta teorie de forma panteista a drianismului, «Fiul». ca prim,a 
cteatHra. sau emanatie a esentei fundamentale, este impus ca ο necesitate a a~a
zisului' Tata. La ea trece puterea creatoare a' celorlalte forme de' existenta. Idee>1 
emanatiei ιη panteism vrea sa identifice crearea CUI na~terea. De fapt nu e nici 
una, nici aJta. Caci ίη. emanatie Jipse:;;te vointa din na$tere (mai a]es ιη persoane) ~ί 
din creare (lui Dumnezeu, aare are pe l&nga puterea na:;;terii Fiului ~ί pe cea crea
toare a lumii). 
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mij10cind nimeni, a fost ίη stare singur de facerea Fiu1ui, daca este facut, 
chiar daca este mai mare ~ί neasemanat superior ? 20,:3 Caci ei se prefac 

, ca imbraca acest «Fiu» ca ίη ni~te νraji ίη cinstiri amagitoare, neru~i
nandu-se, precum socσtesc, de uratenia b1asfemiei. ΑΡοί Ce1 ce a aνut 
suficienta putere sa dea existenta unei a1tfei de existente (creaturi), mai 
presus de toate ~ide neartins, 'singur~i fara ajutOir, cum n-a aνut ριι
tere sa' dea oonsistenta ce10r inferioare, neaνand υη co1aborator? 254 Nu 
sunt νrednici de pHins cei carora ηιι 1e este teama sa-~i inaugureze astfel 
de teorii ? 

Β. Oum de ηιι ? Dar mai auzi ceνa: Εί spun ca e prea mic pentrll 
Dumnezeu Tatat sa savar~easca ΕΙ rnsu~i toaιte. 

Α. Departe de noί aceas,ta b1asfemie. A:r fi potrivi,t sa spui 
ca-ti tii sufletu1 cat mai departe de ceea ce spunac~ti oameni: «Pune. 
Doαmne, ραΖα gurii mele $ί uψί. de ingriidire imprejurul buzelor mele. 
ΝΙΙ αbαte inimα meα spre cuvinte de viclenie, cα sii-mi dezvinoviitesc 
piicαtele mele, cu oαmenii cαre LUCϊeαzii fiiriideLegea» (Ps. 140, 3-4). 
Caci ce1 ce zice ca e prea mica pentru Dumnezeu TataL Iucrarea directa, 
11 sοιοοteι;;te. nej~bavit de orgoHu ~ί de ingamfare, ξ!ί 1i artrrbuie a!oeasta 
pereche de patimi urate~i murdare. Ba se dovede~te ξ!ί a1tfel nepriceput, 
ne~tiind unde va ajunge cuvantul sau 255. Dar a~ vrea sa-ti ριιη ο ιη

trebare. 
Β. Care? 

Α. Νιι spun ei ca Fiul este facut? 
Β. Ba da. Dar ce e cu asta ? 

Α. Daca νedt·!!" pe masura puterii ηοastre, firea care stapane~te 

toaίe, nu ηί se aratlι ιη ea tJot oe e facut foιarte m,j,c? 

Β. Da, mic cuadevar~t. 
Α. ,Deci D,Uffinezeu a gaιsit cuveniιt sa ,cre:ezιe numιai pe Fiul singur? 

Αροί ru~inat de acest fapt, S-a oprit indata ξiί a preda·t 1ucrarile a1tuia, 
sa chenie 1a existenta cele ce nu erau inainte? Totu~i, puterea de-a 
crea este forma cea mai frumoasa ~ί mai buna a slaνei ~ί a maretiei 
lιiί Dumnezeu,odatii ce ξ!ί prin aceasta se cunoa~te de catre ηοί cine ~ί 
cat de mare este. «Cii din mdrimeα $ί frumuseteα fiipturiloT poti sa 

- 253. Dacii Dumnezeu Tatiil le cr,eeazii toate ρΩη Fiul Cel Unul Niiscut, cum 
ll-a avut nevoie ΕΙ $ί la crearea acestui «Fiu» de nici υη mijlocitor ca sa-l creeze, 
dacii acest «Ρίυ» e atat de mare ~ί mai presus de toate creaturile? 

254. Aici se atribuie arienilor afirmatia cii Dumnezeu η-Β putut aduce la 
existentίi celelalte creaturi fara ajutorul primei creatuι-Ι Dar atunci cum a putut-o 
aduce singur la existentii pe' aceea? lntalnim mereu teoria panteistii, dupii care 
din esenta fundamentalii ηυ iese direct decat prima formii de existentii concretii. 

255., Am ,m,aii spus cii orice componentii cat de mica a universului, sau' a cor
ρυΙυί omenesc, are importanta ei ίη formarea ]or. Ce]e mici ίη e]e inse$i sUnt im
portante Ιη. rolul ce-l au ίn cadrul c~lΌr mari. 
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cuno$ti pe FacatoruL Ιοτ», dupa cum s-a scris (ln.t, 501. 13, 5). Daca 
cele prin care se cunoal?te sunt mici ~ί neinsemnate, Ι?ί firea Luϊe soco
tita lipsita de maretie, ΕΙ e con~tient de aceasta. Totu~i este ο cinste 
pentru orice om, pentru orice inger, sa cunoasca fiecare lucru din cele 
din care pQate fi vazut ΕΙ Insu~i ca c;eea ce este; sa ca~tige deplin din 
aιeeasta oιmό~tίιn~ ca El nu Se va rιI~ina niciJOidJata sa fie cunoSιcut, de 
cel ce voiel?te, ca ceea ce este dupa fire. Deci pentru ce S-ar ru~ina 
Dumnezeu de cele ce le are, sau ar soooti ca ο mil~r:are a Sa cele 
prin care se cunoa~te ca Dumnezeu ? 25Ω Daca este un lucru mic ~ί lipsit 
de orice importanta pentru Dumnezeu de-a crE'a Serafimii ~ί de-a aduce 
la existenta inge~ii, daca ii masoar& ου marimea firii Sale ~ί C'U supre
matia (transcendeIita) de negrai.t, oare nu e ιη aoela~i fel mica VΘίa 10r 
de-a 1 se inchina ~ί de a-L slavi ? 257 Caci celor carora ar dispretui sa 
le fie Creator, oum ar ν,οί sa pr~measca sa le He cugetaιt Dumnezeu? 
Cum ar dori cinstirea Ι?ί inchinarea noastra, daca n-ar binevoi sii ne 
aduca pe ηοί la existenta ? $ί cum n-ar dispretui ΕΙ propl"ia Sa slava, 
daca ar dispretui cele pentru care e slavit ? . 

Β. Dar cum, Ζίο ei, a creat Dumnezeu toate ΡΓίη Fiul ? 

Α. Prin. Cuvantul Ι?ί Intelepciunea ~ί Puterea Lui. Caci Fiul este 
toate acestea TaUilui 251'\. Dar sa prelungim putin gandirea noastra ιη 

. aceasJta, pc1$ind pe calea imΡ:"ιrateasca Ι?ί indrcptandu-ne direct spre 
aιdevar. Caci oare ηυ vei oonsi,mti, ~ί cu mlare bunavointa, ca, daca spu
nem ca Tatal este Creator, urmeaza numaidecat ~ί trebuinta de-a cugeta 
ca ηυ e ηίοϊ fara putere, ηίοί neintelept ~ί ηυ creeaza fara cuvant ? 

Β. Da, a~a urmeaza. De aici, zice Psalmistul: «Toαte intru 'in
teLepciune Le-ai fαcut» (Ps. 103, 25). Iar eXlplicand mai cJar facerea 1umii 
intregi, proorocul Ieremia a zis: (~Domnul, Cel ce α fαcut cerul C1L pu
tereα Lui, Cel ce α 'indreptαt lumea cu 'intelepciuneα Lui, α 'intins cerul 
cu intelegerea Lui» (Ier. 10, 12). 

256. Oricat de mic ar fί un lucru, faptul ca este aclus la existenta din ninIic 
e ο minune, care nu poate decat sa puna Ιη evidenta puterea creatoare a Ιυϊ 
Dumnezeu. 

257. Fata de marirea de nemasurat a ιω Dumnezeu, tot a~a de mici sunt 
~ί Serafimii, ca ~ί tantarii ~ί mu~tele, precum tot atat de mult sc ilrata ίη toate atot
puternicia Lui, odata ce ΕΙ poate face toate din nimic. Pe de alta parte,slava adusa 
din partea lor 11 inalta tot a~a de putin, sau nu-L inalta deloc. Slava adusa ιω 
Dumnezeu le bucura ιη mod deosebit pe ele, dupa masura con~tiintei Ior. ~ί ele se 
bucura $ί de slava ce Ι-ο aduc pentru crearea tuturor, chiar $ί a celor mici $ί ίη
con~tiente. Dumnezeu le face pe toate pentru ele (pentru cele con~tiente de existenta 
Ior), nu pentru ΕΙ j Ie {,ace ca sa se bucure ~ί eIe de existenta. Dar ΕΙ nu dispretu
ie~te nici. una din creaturi. Toate sunt minunate. 

258. Chiar la oameni ο persoana este atat rle necesara alteia, caci fara ea 
nu poate avea adevarata intelepciune ~ί putere $ί cu atftt τηίΙί ρυΙίη cuvant. Ο 
persoana este ~ί deosebitii de alta ξιί constituie ξιί ο unitate impreuna. Aceasta are 
loc ίn grad maxim la DumneΖeιJ. . 

12 - SfAntul Chlri1 al Alexandr!e! 
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Α. Dect ce vom zice ? Proorooul Ieremia Slcriind c~ar ca tαate, s-au 
creat ou in1Jelepciunea, σu puierea ~ί cu intelegerea lui Du,mneze.u, nυ 

spnne ξ>ί iηteleptul Ioaη ca toate s-aufaout prin Fiul? Caci a spus: 
«Toαte printr-lnsuL s-αu fαcut $i fαrα ΒΙ nimw nu s-α fαcut» (1oan 1,3). 

Β. Da. Deci ce vrea sa spuηa aceasta ? 

Α. Cii Firu1 1ui Dunme2'e'U nί S-a araιtJat noua ca fiind i'iιte1eρciuηea' 

~ί putere,a 1υί DumneZlOO Tatal (Ι Cor. 1, 24). 

Β. Cum, sau din ce motiv n-aω 'intelege unitatea acesfor doua 
leluti de numiri ? 

Α. Explica-mi; Oare vom cugeta di Fiul a f'Ost adus la existentiί 

prin inteleρcirunea, in1telegerea ~ί puterea Tatiiιlrui, Slau ιn mod neintelept, 
ηeintelegat'Or ~ί 'fara putere ? Caci θί SpUIl σΗ a f'Ost Πίcut. 

Β. Aceasta afirmatie este cu' t'Otul pr'Osteasca. Caci ll-a f'Ost candva 
('dηd Tatal a f'Ost fara intelepciune ~ί putere. 

Α. Bine zici. Te laud pentru ca ai ales sa cugeti drept ~ί corect. Dar 
ce zic la acestea cei ce ΙΙ numara pe' Fiul intre cele facute? Daca η,ύ 
era pul'urea, σί a f'08t adu8 1a existeηta prin legea crearii ιη timp, fiind 
tJtu~i iηtelepciunea ~ί puterea, intelegat'Oare _ a Tatalui, vor marturisi ca 
TatiH a f'08t iηainte de ΕΙ 8lab ~ί fara putere ~ί neinte1ept ~ί neinte1ega
tor, ~ί vor admrte αΕί Fiul a f'08t f<"icut cu neintelepciune $ί fara putere, 
de~i invaiuit iηtr-o bogatie miηunata ~ί nefiind iηtre. cele ιη care este 
creatia, σί ίη iήaΙtίmile (transceηdeηtele) iηoomparabile. Dar daca, te
maηdu-se de rasul ce $ί-Ι vor atI'age ΡΓίη ru~inea bΙasfemίΕ:ί, -. vor 
socoti ca Fiul a trebuit 8a fie adus 1a exisιtenta ΡΓίη inte,ll€pciunea ~ί 

puterea Tatalui, va fi necesar sa marturiseasca despre ΕΙ ca e mai 
vechi decat ΕΙ tηs~i ~ί prin aceasta Creator a1 Sau propriu. Fiul $i-a . 
daιt deci existenva l.Jui InlS~ί, daιca, fi.ind ΕΙ I~ί toaιUι intel.epci.uηea 

!1ί puter~a Thta'lui, S-a f8lcru1t 'ρτίn put€l'ea, .~ί inte1epoiru'n€la Lui. Iηtelegi 
cum cugetarea lor curge ιη tQate formele spre absurd? 

Β. Ε foarte drept. 

Α. Dar 8e poate dovedi fara mare osteneala ~ί Ίη alt mod absurdi
tatea totalii.a dogmei lor. Sa cercetampriη llQtiuηi oe ηθ sunt cu pu
Οη\Εί, firea ιω Durηnezeu : ce esιte ea, care este marimea θί 1?ί cat se cu
vine sa se afle despre ea. Oare trebuie sa credem ca atuηci cand e vorba 
clc creare, punctul de plecare pel!tru aducerea 1a existenta a cel'Or ce 
vor fi, facute este vointa de-a fi ele? Consi.mtirea acesteia 1a trebuiηta 
de-a fi a ce10r σθ nu erau in.ainte aj~ singura peηtru a aduce 1a θχίΒ
teηta toaιtii creatia ? &ι.u dispune ea dl€ ο uηealta s!lu.jiιtoare ~ί seserve,~te 

de aju1Jorul necesar al unui mijloc1tOT, a1?a ou,m 1ulcrand ciηeva ιη pia,tra, 
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are nevoie de ceι1θ ρΟΟ care poate fi 1ιuιcrator ιn pia·tra 1?ί de un construc- , 
oor ce 1?tie sa oonstruialS!ca ? 

Β. Spune-mi, cine ar· nega ca .ceea αε epotriyit 1υί Dumnezeu sa 
faca, depinde de vointa Lui de a crea ? 

Α Foarte bine ai zis. Fiindca 1?i dumnezeiescul Mo;se a1?a ne-a 
arataιt ~ί nU a1tfe1 pe Dumnezeu creand. Cfιιαί spune; «$ί α zis Dumne
zeu: Sa fie tariα, $ί s-α facut α$α» (Fac. 1, 6). $ί imΡlinίreaΘΡer~lοr s-a 
lnfaptuit odata cu rostirea cuvinltelor, fara 'nici ο intarziere care ar fi 
aratat, . cum' spun aceia, pe mijlocitorul ll!crand ca slujitor, mi1?candu-se 
oa ο unealtlι. Clιrcί Ouνa!nιtυl era ca un ipostas al fa,ptei, 1?ί nυ ο simιpla 

apnibare a ('eea ce nu era. Aducerea 1a existenta a celor facute nu este 
numai ίη voirea 10r. Dacaacesta. este modul ce1 mal bun 1?ί mai potrivit 
Ιυί numnezeu Tatlιl de-a crea, nυ !1tiJU pentru' ce s-ar mai recuιrge la vor
bire ca 1α un ajutor al\ Lui 1?ί la un mij1ocitor ~ί slujitor, spunand 
ca s-a creat ιn scopul acesta Fiu1, ca cel mai de folos, ca sa se foloseasca 
de slujlrea Lui pentru cele1alte creaturi? Εί nu-~i dau seama, precum 
pare, ca de~i declarand sigur ca Fiul este facut 1?ί printre creaturi, 11 de
clara mai inalt 1?ί mai pretuit decat ρε Tata1 259• 

Β. Τη ce mod? 

Α Daca Tatalui ii este necesar υn mijIocLtor, iar Fiul savar~e~te 
cele ce voie1?te numai prin vointa 1?ί consimtirile Lui, spunand leprosului 
cu putere ; « Voiesc, curate$te-te>? (Luca 5, 13) 1?ί readucand la viata pe 
cei luati 1η stapanire de moarte ~ί dand lumina atat de dorita 1?ί de ne
ob~nuita oI'lbilor, oare nu va vedea cilrιeva in ΕΙ pe m:ijlociιtorul aιcestora, 
~ί nu pe implinitoru1 sau pe Creatorul ρΗη de slava cea ωaί straIuci
toal-e ?$ί nu va depa~i ΡΓίn aceasta calitatea de unea1ta a unui me!';te
ξ>ugar, ο, Ermia? 

Β. A~a se pare. 

259. Daca "Fiul», dupa arieni, d.e'$i creatuΓa, este Cel care creeaziί toote cele
lalte, ίn vreme ce Tatal nu poate face aceasta, ΕΙ este intr-un fel superior Ta
tiilui, avand ο putere pe care nu ο are Tatiil. Ε vorba tot de un pantelsm aici, 
contradictoriu ιή el insu~i, odata ce esenta fund,amentalii nu poate emana din ea 
ιη mod direct toate, dar le poate emana ο pr~mii emanatie. Ε, tot ο ne.gatie a 
realitiitii unei Persoane, sau a unei comuniuni de Persoane supreme. Ε ο existentii 
supremii, supusii ~ί ea unei legi a emanatiilor. Dar cand i-a putut impunt' aceasta 
lege? Filosofiile, ιη general panteiste. - ca ~ί r~ligiίle piigane -- nu sunt ('on
~tiente de marea taina a existentei. Ciici nu-~i pun intrebaΤΙόa despre ea. Considera 
ceva firesc ο realitate - e drept r:omplexa -, dar supusa unor legi monotone, a 
ciiror explicare nu ο cauta. Marea taina este un Dumnezeu personal - sau ο 
comuniune personalii desiivar~ita - con~tientii ~ί liberii, deci ~ί atotputernicii, ιη 
mod con~tίent. Un Dumnezeu care n-ar putea crea ο existentii din nimic, n·ar fi 
atotputernic. Deci, n-ar fi Dumnezeu. Taina cea mare este existenta unui Dnmnezeu 
atotputernic, ~ί tocmai prin aceasta este ~ί lίber :;;ί con$tient ~ί {lepii~e:;;te prin 
toate gradele de existentii prin iubire. Numai existentd ve:;;n·ica, care poate cΓea 
~ί ο lume din nimic, ne face vaditii taina maxima a realitatii. 
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Α. Pentru ce dispr'etuind atunci trebuinta de-a cugeta drept, con
sidera superflue gan<;lir:ea ~ί vointa ~ί aleg pornirea ne~()IcotHa sιpre 

cele rele ~ί se indreaiPta I1Jumai spre ceea ce le pllaJC€? $ί as'tf1el, ne
tinand seama de faptul ca lucrarea oInului nu poate savarξ\ί niciodata 
sdlngura cele aιl caror fi'iptuitor este el Iηsίu~ί, ci ceea ce €ISιte fi'iout ~ί 

de aHcineva, nuva vedea niciodata ca omHl ηυ are prin fire, cu ade
. viirat ~ί neschimbat, propriet,'ίti1e fiintei' celei ce a construit aceea 2130. 

Β. Cιim ar putea avea 10c aceasta, cand nici universul nu poate fί 
ου adevarat construit de om? Ci un arhiteot, de pilda, sa,u un meta-
1urgist nu poate produce niciodata singur operele meξite~ugului lui 
de arhitect sau de metalurgist. 

Α. Drept ai zis. $ί admir subtirimea cugetului tau ~ί ο laud. Caci 
ιη ce fel Fiul, daca este fficut, va lucra ιη mod egal ~ί neschimbat ca 
Dumnezιeu . Ί'atal? $ί ouω va avea ιη propria fire oeea ce e propri:u 
~ί exceptional fiintei Celei mai presus de toate : chemarea la existenta 
R celor ce n-au fost inainte, mutandu-le astfel ίη chip atotputernic ξ\ί 
fal,l nici ο greutate la existenta ~ί inH'ιptulnd astfel numai prin vointa 
creat1a ? Sau oare !1'U va fiCre,awr al lJor ~ί lΩ1Su~i Ta:tiH, avan.d sufi
cienta spre aceasta firea Sa ~ί neavand trebuinti:ί de ajutorul vreunei 
lucrari din partea cuiva din cele create '? 

Β. A~a este. 

Α. Precum deci operele meξite~ngite de lucrarea ~ί ~tiinta omeneasca 
nu SUlllt oapaιbile S8 faca ~ί "sa lιuιcrezeoele a:le omu1ιui,fu1 acelal~i mαl ~ί ιη 
acela~i sens, socotesc, ca nu vor lucra operele mainii dumnezeie~ti cele 
a}e lui Dumnezeu. Iar deoarece le-a creat ξ\ί le-a lucrat Fiul, esιte pentrH 
ca nueste ~ί Elimpreuna CH celelalte, opera a mΙΙίηίί dumnezeie1?ti, nici 
n-a fost adus ·la existenta din nimic ca Creator, ci a ptimit existenta mai 
degrabii ιη mod fiintial 1?ί ηn ο are mai mic'a decat rnsu~i TataI 261. 

260. A~a-zisul "Fiull α1 lui Duπulezeu este, dupa arieni, ο creatura a LHi, 
~ί ,11U poate avea calitati1e lui Dumnezeu care L-a ρrοdn5 ρτίη c:rf'a \ί<, ί (lar nici 
operele Lui ηη pot avea insu!iirile ΙηΙ 

261. Daca savAr~jrea unor lucruIi ίmρersοnale ηη ροαΙθ fί decat opera unor 
ρersοane umane, cu ,atat n1ai mult infaptuirea marii opere impersonale a uni
versului din nimic nu poate fi decat pIOdusUΙ ιιnuί act a! unui Dumnezeu personal. 
Persoanele 5e na5C din persoane, nu snnt opera uhor fapte exterioare. Ε drept 
ca ~ί alte forme de existenta nasc existente cΗη firea lor (animale, ierburi). Dar 
ac'easta are !oc fiira vointa !ii cOll!itiinta celor ce nasc. La oameni ~ί ίn Dumnezeu, 
na~tcrea are loc ηη fiira vointa ~ί cOll!itiinta. 

Avem aic1 un important argument ca !umea, (ιι caracterul ei (Ie obiect, 
il1con~tient ~ί involuntar, sau neavand tot111 voluntur ~ί con~tient (oamenii), ηη 
poate fi decat opera unei puteri supreme, personale, depJin con~tiente r;;i voluntare. 

Numai persoana poate me'?te:;;ugi lucruri. Dar tot. numai ea poate ~ί na:;;te 
alte persoane. Astfel numai Dumnezeu cί! existc,n\a personalii suprema a ~ί putut 
crea lumea, dar a ~ί putut na~te un FiU. 
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Β. Dar, se va zice, ΕΙ Iucreaza ceIe aIe creatiei mi~cat de Tatal. Caci 
a spus ΕΙ ,Insu~i ': «CuvinteJe" pe cάre Eu υί le griiiesc vouιz, nu le griiiesc 
de Ια Mine. Ci Tatiil care riimι:ine intru Mtne face lucrιZriZe Εί lnsu$i» 
(Ioan 14, 10). $ί iara~i : «Lucrdrile pe cαre Eu le fac nu sunt ale Mele, 
ci ale Celui ce Μ-α trimis pe Mine» (Ioan 14, 24). 

Α. Aoestea ξiitiu ca ηί le"'-ar obiecta adversarii. Caci ηυ vbr inoeta 
nicidecumsa strclmbe adevarul. $ί textele care ar trebui sa fie intelese 
ίη chip intelept, daca le aplica iconomiei cu trupul, ei le vor falsifica 
ιn modrul cel mai viιclean. D'ooa deci, facanιdu-se negatori ιn 

mod copilaresc ai taine10r Ιυί Hristos, despart de CnvantuIioonomia cu 
trupul, sarastalmalooasιca pros.~te dupa pliiιqerea lor t'ex'tele pe care le 
voiesιc. 1ar daιca oonsilmt crucei hotarιiti sa ωgJete drept, ca Dumnezeu 
Cuvantul, fiind Dumnezeu, S-a facut trup ~ί S-a numit, om, pentru Ι'θ 

vatama intelepciunea iconomiei ~ί prefac ρΓίn aceas'ta ιn ceea ce voiesc 
cuvintele cele mai potrivite ~ί oauta sa convinga ~ί pe altii sa opuna. 
ceea ce le convine ~ί ougeta ei propriu firii ~ί slavei Unuia Nascutului ? 
Nenorocitii de iudei ar fi trebuit sa se lase uimiti qe admiratie de ex- , 
plicaril(> mai presusde Lege ale lui Hristos ~ί de depa~irea de catre ΕΙ 
a ingusHmii θί mozaioe ~ί sa-L aplaude prin laudIe ~ί slaviri ca Dumne
zιeu. Dar ιη atata'ri de manie n-a'u fiiJωt-1() aιceιasta, ci, aprin~ide simtirHe 
de ,pizma, au alunecat fara iubire de Dumnezeu ιn trebuinta defaImarii. 
Γ{θ aceea, cand spuneau ca : «Acesta nu scoαte demonii decι:it prin Beel
zebul, cαpetenia demonilor» (Matei 12,24) ; cand ca : «De unde are Acesta 
inteZepciunea αceαsta $ί puterile?» (Matei 13, 54). Ar fi prea aspru ~ί 

foarte departat de iconomia inteleapta sa nu se spuna deschis celor cu 
ο astfel de dispoziiie ca este Dumnezen din Dumnezeu, dar ca S-a aratat 
~ί S-'a faOlUlt om oa ηοί P€lIl'trru ησί. «ι8unt ale Mel'e, lespune, intelepcirunea 
~ί putwea ~ί Ευ sunlt i:IniPw1ni,torrul minuni:lor ~ί nυ am adaugιata d:n 
afara aΌe8slta putere, niJci nυ Ma rauιd ca ~I cru demnitati sιtraine, cu cele 
ce-Mi Sluηιt proprii». Νυ L-ar fi suporl1Jat daιca le-Iar fi SlpUS aces,tea, ,cei ce 
sc:ra~neau din dinti crezand chiar cuvintele Sale atat de moderate, cei 
ce se repezeau ca ni~te caini ~ί latraιi c:u indrazneala chiar cand cu
vintele Sale se ridicau peste masurile omene~ti 262. Taind deci nlult din 
rantatea 10r, ii duce pe incetul spre ο intelegere mai inalta, le arata cu 
delicatete ca nυ trebuie sa cugete ca Stapanul ~ί Dumnezeυl tuturor 
luc·r.eaza cu puterea Ιυί Beelzebul, ci atribUΊe str<'Hucirea faptelOl' savar
ξiite puteTii' negraite a Tata\l\ui ξiί le arata vinal1ld ιη modul cel mai cu-

262. Ne miram ca Hristos !lU ne·a de~loperit mai nlulte din infinita bogat:e 
<1 vietii Sale dumπeΖeίeξ>Ιi. Dar 111asura modesIa ίπ Odrc ΕΙ H(··a \/orbit deψre 
dumnezeirea Sa, ne este atat de greu (le intel~s. l)c (Ie alta part(·, ΕΙ fdcanclu-Se 
0111, a voit sa-L simtim aproape de παϊ. 
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venit de fireadumnezeiasca. 1ar fiind ~ί ΕΙ Insu~i ιη Tatal ~ί aνι1nd ιη 
TatM pe Nascatorul, pentru 1dentitatea Lor neschimbata ~ί fiintiala, a . 
decIarat σθ. TataI ramane ιη ΕΙ ~ί indepline~te cu ΕΙ faptele SaIe. Caci 
n-ar cugeta cineV'a adevaro1, daJCa are minte, spUJnand ca ο f·apta potri 
vita ιω Dumnezeu ~ί aparttnand ιη mod propriu Lui, este ~ trupului, 
sau a omenescului, inteles υηίc .~ί de sine. Spusa aceasta ηυ se desparte, 

. dupa socotinta mea, de intelegere~ adevarata . 

. Β. De fapt, n~.Caci e dreapta. 
Α. Dar a~ mai spune ca. ei se afla ιη contradictie ~ί cu cuνintele 

10r, 'socoiind σθ. F:iul luαrand, e supu:s lucrarH. $ί pe langa aιoeasia, ί~ί 

mai arata ~ί 1ipsa de evlavie fata de Tatal. 
Β. Explica-mi cum. Caci ηυ 'inteleg. 
Α. Oare ce e dat cuiva de altcineva, ο, iubitule, ηυ ί se poate ~ί lua, 

chiar daca poate nυ ί se ia de fapt, pentru ca acela socote~te ca ηυ tre
buie sa i se ia inca, de~i e ln stare sa ο faca ? 1ar ceea ce nu: e fixat ΙΩ 
cineva ΡΓίn legile firii, ci ii este adaugat ~ί venit αίη afara, nυ va fi 

. pentru υnίί υ~σΓ de lepadat prin faptul ca poate suferi :tepadarea de 
aceea, chiar daca nυ ο sufera de fapt ? 2Cι3 

Β. Aξia e, desigur. 

Λ.. Observa decicata necredinta este ιη acestea impotriva' Unuia 
Nascutului. Daca Iucreaza supor·tand lucrarea ξ>ί Ιί este data de catre 
TatiH puterea de-.a crea, ce-L ,ma~ impiedica s·a spuna συ ηοί: «Frin 
hαruL lui Dumnezeu sunt ceeα ce sunt $ί hαrul Lui, cαre α. venit Ια mine, 
n-α fost in zαdαr» (Ι 'Cor. 15, 10)? $ί : «Ηατ vouci $ί pαce de Ια' Dumne
zeu Tatαl nostru $ί de Ια Domnul lisus Hristos» (1 Cor. 1, 3). Cum ar 
mai fi putut-o spune aceasta preainteleptul Pavel, daca nu s-ar fi ho
tarat sa minta ? Cum ar mai fi impreuna Daιtator συ Tat,H al harului, cel 
ce primeξite harul ? 26'ι Νυ s-ar desparti, dupa parerea mea, de Ρarereβ 
cuVenitJ . ξiϊ adevarata, daca ar socoti puterea creatoare a Celui ,Unul 
Nascnt ~ϊ Fiul nedesaWir~ita ~ί va putea deveni vreodata nelucratoare, 
daca, fiindu-1 data de Tatal, Acesta ar νοί sa despoaie firea Lui de Ιυ
crarea daoo,j.ta, de care, mi~i fiind, s-a araιtaιt, cum zi,c aιceia, faca:tor? 
Caci cel miξ>cat de νreun lucru, se poate' σΡΓί, daca nu va mai fi mi~cat, 
dat fiinιd ca nιu are mi~carea ca rod a1 fiintei ΡΓαΡΓΗ 265. 

263. Daca «ΡϊηΙ» ca1'e. duipaarieni, e αeaιtu·ra ~ϊ nu nascut din ιfii!l1ta TataIui, 
avea puterca de-a creιa celeIalte, netinand de fiinta Lui, li poate fi u~or daruita' 
!ucrarea, dar~i ΕΙ σ poate Iepada u~or. Un astfeI de «Fiu)), devenit Hristos, nu ne 
μ(]πte imparta~i invierea ~ί viata ve~nica de ncpierdut. 

264. Desigur, ~ί prin episcop ι;;ί preot se cornunica !laru1, dar Cel ce-l dii 
prin ei este Hristos, Care este, ca Dunluezeu, izvorul haωΙui. 

265. Daca a~a-zisu1 aFiu» creat, dupa teoria aΓί'a.na, are !ucγarea creatoare ηυ 
σι rσd al fiintei duπinezeie~ti, ci ca daruita de Durnnezeu, ea Ι se poate lua rlc 
catre Durnnezeu clιnd voie~te. 
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Β. Ε adevarat. 

Α. Pe Ianga aceasta, mai tine seama d.e urmatorul sofism dur, 
anlar 1?ί de~ert a1 10r. 

Β. Care e acesta ? 

Α. Nu i-ai.atizit vorbindu-neadineauri despre Tatal ~ί ridicand 
ouvantul 10r despre ΕΙ mai presus de ceea oe, duρa ei. este umilit ~ί 

coborat? Caci Fiul a fost adus, ziceau ei, '/n mod folosiItor 1?Ϊ necesar, 
la existenta, deoarece lucrarea directa a Tatalιιi cu privire la toate este 
dezorlιOranta pentru ΕΙ ξiί de aceea este ο existenta mai apropiata de 
oreatie 1?ί inferioara Tata~ui, adica Fiul, care a infaptuit celelalte 260. 

Β. I-am auzit. 

Α. Unde ajunge deci nasoocirea 10r savanta, aaca ltoate alecreatie~ 
le-a lucrat Tatal ΡΓίn Fiul? Caci a 1ucra printr-un nΊij1ocitor, care nυ 
are mi1?care proprie ξiί stapanita de εΙ, οί suportand-o aceasta ca ο unealta, 
aξi spune f.'ira ξiovaiala ca inseamna a lucra direot TataI Ins1.1:?i. De aceea 
este ο naivitate de':'a spune ca este dezon:orant peritru Dumnezeu Ta\tal 
σa sa fie apropiIaιt ρrin l~are de aJl.tii camiιci, dar nυ 1?i pentru FίuΙ 
Caci ce nu este mic pentru firea 1ui Dumnezeu din cele οε se afla intre 
cele create? sa-ξij· de.a seama ca masurand firea cea fara masura, de-' 
clarandpe uneIe miciin raport ου ea, iar altceva mare ξiί mai presus 'de 
fire ξiI nu departe de ea, nu :;;tiu ctlm n-ar {( decat flecareala 267. 

Β. Foarte bine ai graiιt. 

Α. Sa lasam deoi. Ermia.aceste sofisme zadarnice ~ί aceste aiureli. 
Sa trecem 1a marturisirea scumpu1ui adevar ca Unul Nascut este Dum
nezeu ~ί a ie:;;it ΡΓίn fire din Dumnezieu Tatal. $ί daca firea fara de in
ceput, cea mai veche 1?ί nefacuta este existenta adevarata, sa se arunce 
toata . defaimarea ξ'ί minciuna. Caci oum am accepta ca Cuvantu1 ·lυί 
DumiI1eze-u ce1 ου aldeνa'raιt exiisιtent a apa,rut mai tirziu ~ϊ a' fOιst faιcu,t ~I 

nu va δpυn€, soootesc, urice bine cugeUΊtor ca facflΠd aceasta. n-am cazut 
din cea ιnai deplina bunavointa? Sau raspunde-mi la intrebarea oe ti-o 
pun : nυ vei marturisi ca e adevarat ceea ce spuri? Daca vorbe~te de 
Fiu1 lui Dumnezeu, socotesc ca nu vorbe~te (in~elege) cineva Ρε altul 
dectιt pe ΕΙ lnsuξii, chiar daca au fost ridicati multi la filiatia adoptiva. 
ΜίnΙεΗ ascuιltarorilor e purtata reρed.e ~ί n€'lndoielnic . pe drumul Sipre 

2Ό6. Un 'Dumnezeu care I1car putea face lucnni cat (Ιc lnici ι!in nimic, l1-ar 
fi un Dumnezeu atotputernic. De aceea aIienii, ca OI-ίCΙ~ pantei~ti, nu indra:znean 
sa faca ο cleosebire clara intre na~tere ~ί n~'atie, recurgan(l la icle~'a vaga d.c 
emanaIie, -care 1ε supune toate unor legi inexplicabile. 

267. Toate sunt mici fata cle fin:>a nemasurata. Cal-i toate sun! ι!ίη ηίΙl1ϊι-. 
Ε gre~it a declar,a ca vreUna din creaturi e Jl1are si nlai presus (1(' fire, (laca e 
cr-eatura. . 
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.A!ce'l uniJc ~ί cu ad'evarat Fiu ΡΓίη f~re. Sau nu-ti pare lucrul acesta 
adevarιat? 

Β. Ba da. 
Α. Nu exista pentru ηοί decat un singur Dumnezeu ΡΓίη fire ~ί ade

varat. $ϊ precum unul dintre ηοί s-ar gandi sa vorbeasca despre Dumne
zeu Π\ra sa adauge nimic. nu ne-ar veni Ίη minte ca se indica un altul, 
oricat de mare ar fi ηιuιtίmea careia ί se da acest nume Ίη cer ~ί pe 
ρamanιt, precum s-a scris (Ι Cor. 8, 5), a~a mintea iubitorHor de Dumne
/eu se va gandi Ίη mod exclusiv la Fiul cel Unul ~ί adevarat, daca 
cineva ar ηυn:ιi iιn mJαd unilc pe FiiUil lui numnezeu. Dar ne-ar ffi<ai putea 
ajuia Ia ceIe S!ρu;se ~ί aσe8Sta. 

Β. Ce voie~ti sa mai spui ? 
Α. Nu θξIti de aoo~d, oonule, οΒ. ceea ce esιt'e cu adeνarat este unul, 

~ϊ nu muIte ?' lar acest unul este Dumnezeu, sau firea Ιυί Dumnezeu ? 268 

Β. Da, <Ο spun ~ί. eu. 
Α. Dar cele Πίcute ~ί chemate de ΕΙ la existenta nu sunt existente '7 
Β. Ba da, cum sa nu,' odalta ce exista ? Dar prin imitarea Celui ce 

exis~a cu adevarat 269. 

Α. Sunt de acord cu tine, caci judeci foarte. bine. Cel ce e prin 
ίmitare ΟΟτΒ. totdeauna ,οονΗ di!n .slava Ce1ui oe este prin fire. Precum 
deci daca se cunosc multe cele ce sunt prin imitarea CeIui ce este cu 
adeιvarat, ίιΒΓ Cel ce este ou adeνaTa't θsιtε Unul, la fel, soooteιSic, de~i se 
numesc rnulti durnnezei ~ί ίίί, Unul este Fiul ~ί Dumnezeu prin fire ~ί 
ou adeνaraJt, avand ca ο radacina a nla~terii negrairte firea Tatalιii. De 
Hceea se marturise~te ιη ,ffi<od cuνiincios coetern, de catre ηοί ~j de catre 
sfintii ingeri, ~ί nu S-a adus la existenta prin creatie impreuna cu crea
turile, precum au sοωtίt sa cugete cei dezordonati la minte, care n-au 
ωnοscut cu adevarat adeνarι.il, adica pe Hristos, prin' Care ~ί cu Care fie 
slava lui Durnnezeu Taltal impreuna cu Sfantul Duh ιη vecii νeci1or. 

Amin. 

268. Cele multe sunt margin1te. Ele pot reprezenta parti <1in adevar, dar nici . 
una adevarul intreg. $ί nici la ο unitate (lesavax~ita πη aju.ng. Pe IAnga aceea, 
sunt dependente nu numai unele de dltele, ci ~ί toate de Unul Absolut: 

269. Adevarul este una cu existenta. Existenta totala este Adevarul ρτίn 
excclenta. Cele rnarginite sunt fararnc de adevar, sau, daca estc ίη ele ceVil con
trar existentei, este ιn ele prezenta :?ί minciuna. 



CUVANTUL ν 

Cele proprii dumneΖeίήί ~ί slava ei prin fire sunt comune 
FiuluI ~ί TaHHui. 

FiuI prime~te toate ceIe dumnezei~ti ale Tatalui 

Α. Din . toate rationamentele rezulta, precum apare, ιn mod con
vingator 1?ί, necesar ca Fiul n-a aparut mai tarziu ξ)ί nu Μθ scaderea de-a 
nu ίί fost, ci trebuie marturisit mai degraba ca a odraslit din insaξ)i 

fiinta Tatalui, Dumnezeu adevarat din Dumnezeu adevarat, fiind Ρartaξ> 
la ο slava inalta 1?ί mai presus de ίίΓθ ξ)ί prin suprematia Sa fiind din
col}ιo de OΓία~ maιsura ξ)ί neasemanata, depfu?iΏJd firea a oot ce este creat, 
intrecand-o atat de mult, cat ar putea socoti cineva ca ο face ξ)ί Tatal 
Ιnsuξ)i. 

Β. Sunt de acord.Drept cugeti. Τοtuξ)ί, de νοίeξ)tί, te νοί intreba 
ceva ίaraξ)i. 

Α. Βίnθ, prietene, νοί tine seama cu toata placerea ι;;ί fara ξ>οvaίaΙa 
rJe daιtoria de-a raspunde cuvintelor celor ce se opun adevarului. «Cαci 
cel blάnd trebuie sα fie $ί rαzboinic», cum ne-a aratat un cuvant sfintit 
(ΙοΗ 3, 10). Iar tu arata ce gandeι;;tί, avand ιn m.inte ceea ce s-a scris : 
c:Mulge lαptele $ί υα Ιί unt» (Prov. 30, 33). 

Β. $tii deci ca auzindu-te pe tine numind pe Fiul Dumnezeu ade
varat ι;;ί deofiinta cu Tatal, adversarii indata vor spune : CeIui ce este· 
dupa Tatal ιn acestea, ο bunule, cum nu Ι s.-ar cuveni mai degraba sa 
fie laudat pentru bunatatile proprii ι;;ί sa nu trebuiasca sa straIuceasca 
prin cele din afara? Un Dumnezeu adevarat, socotesc ca este desavarι;;it 
~ί ooαιpIet prin :ιm. l!n1SιU~i, nefiii.ιd liipsit,soootesc, de ni,milc din ceIe ce 
snnt proprii unei astfel de ίίΓί. 

Α. Ce spui? Ce cuvant indraznet ι;;ί pornit fara frau spre rautate! 
Spune deci deschis ιn ce mod aceSlt nepriceput ξ)ί aiurit a nascocit ο 
multime de astfel de blasfemit nesocotite ? 

Β. Daca Fiul este Dumnezeu adevarat ξ)ίdeοfiinta Cίl Tatal, zic ei, 
trebuie sa aΪ,ba de la Sinece1e prin oare e Dιnmnezeu ξ)ί tr'ebuie sa fie 
laudat mai degraba prin prerogativele Lui decat prin cele de la Tatal. 
Dar, ceea ce e vaZlU,t avand ΕΙ, es'te de la ΤataΙξ)ί ii esιtedat Iui de Dumne
zeu. Caci a spusca viaza pentru TatiH 1?ί e slavit 1?ί sfint~t de ΕΙ ξ)ί a re-
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venit la viata a treia Ζί prin puterea Tatalui ; ~ί cu numele dumnezeirii 
S-a 1mbogc'J.tjt prir:ι imparta~ire ~ί se inchina impreuna cu ηοί ~ί se su
pune Tatalui ~ί prime~te de la ΕΙ Imparatia ~ί stiipanirea, Acestea ηί 
le-au predat noua sfintele ~ί dumnezeie~tile cuvinte 270. 

Α. Ο, Ermia! Cat de mare ~ί de cumplit e numarul blasremiilor 
cal'e inconjoara ca un cerc inmod n~vlavios adevarul, - latrand la el Γ 
Ε timpul, pe cat se vede, sa ne -inarmam ξ\Ϊ ηοί cu armatura lui Dumη.e
zeu ξ\ί cu sabia Duhului, care este cuvantul lui Dumnezeu, felosindu-le
barbate~te, netemandu-ne de nimic, chiar daca ne ataca cu eele mai 
urate ξ\ί mai salbatiσe cuvinte. Dar daca cugetiirile noastre s-ar desfa~ura 
amestecat, explicarea noastra ar aluneca u~or de la aceasta la aceea ~ί 
de la aceea la aceasta, facand cunoa~terea fiecareia din ele neclara ~ϊ 
greude vazut. Dimpotriva, se va arata foarte bine adevarul de nerespins 
daca se va face cercetarea distihcta ~ί separata a fiecarei blasfemii. Sa 
vόrbim deICi cu cι1t mai mulia clariιtaιte ~ί ιπ mod sιeparaJt ~ί Υπ ordinea 
cuvenita. despre fiecare. Dar ιη prealabil a~ vrea saaflu de la tine 
aceasta : socotesc ei cuvintele graitorilor de Dumnezeu (scriitorilor Sfin
tei Scripturi) adeινarote ~idrelPte s'au, resρίngaΩldlU':le oa neese~'φaΙe, nu 
le dau ηίοί ο importanta.? 

Β. S?cotesc ca le declara nemincinease. 

&merirea ~ί limbajul indoit despre Fiul 

Α. -Deci scrie preasfantul ξiί preιainteleptul Pavel deSΡre Unul 
Nascut: «Aceastd s-o cugete fiecare dintre υοί, ca $i ίτι, Hristos Iisus, 
Cαre fiind in chipul Zui Dumnezeu, nu riipire α socotit α fi intocmαi σα 
Dumnezeu, ci S-α de$ertαt pe Sine, chip de rob luαnd, intru asemiinαrea 
oameniIor fiicαndu-Se. $ί intru infαti$are aflαndu-Se οα om, S-a smerit 
pe Sine, fαcdndu-Se αscultαtor pQ:nii Ια rooαrte, $ί incα moαrtede cruce. De 
aceea $ί Dumnezeu L-a preaznartat pe ΕΙ $ί Ι-α diiruit Lui nume mai 
presus de orice nume, ca intru numele lui Iisus tot genunchiul sii se 
plece, αΙ celor cere$ti $i' σΙ oelor: piimαnte$ti $ί αl celor de dedesubt; 
$ί sα mαrturiseascα toatα lim.ba cii Domn este Iisus Hristos, spre slava 
lui Dumnezeu TatiH» (Filip. 2, .5-11). 

Β. $ί ce inseamna aceasta? 
Α. Nuimparte, iubitule,istorisirea, intre doua timpuri ~ί nu ne 

prezinta ο indoita cunoa~ere a tainei? Un timp precizat este ce] de 1a 
inceput ~ί intaiul, ιη care Cuνantul era ιη chipul ~ί egalitatea lui Dum-

270. Adversarii· voiau, sa vada ίn "Ρίω" ο fΟΓma lloua a illSU~ίi-il()I' Tatalιιi, 
a:;;a cum se vede la oameni. ~i Ο practicare in(!epentlenta i.1 ]01' (ι(~ ra'tr(' Fiul. Ρί 
nu intelegeau taina unei anumite prezente d Hne,i persoanE' iubite ίn lucral'ea allei 
persoane, chiar la oameni. 
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nezeu T,atal. ΑΙ doilea ~ί pιαsιterior este 001 in care, par~ind iin:tr~un 

anumit fe1 existenta ιn chipul !?ί egalitatea TatiHui, S-a de~ertat pe Sine 
luand chip de rσb !?ί suportand insafli moa~a pe cruce. Atunci hotarand 
sa primeasca ceea ce era adaos prin fire ~ί fiintial. ξΗ-a randuit aceasta 
ca ο lege ΡΓίn har, adica numele mai presus de tot nutne1e ~ί trebuinta 
de a Ι se, aduce ca atare inchinare de catre nοί '1n~ine ~ί de catre 
sfintii ingeri. 

Β. A~a este. 
Α. Deci tot textul Scripturii" de Dumnezeu insuflate se refera Ia 

amandoua cand prezinta pe Fiul inca nepogon1t ΡΓίn de~ertare, ci aflai 
Ιn inaItim,ea dumnezeirii, unde Se afIa TataI; ~ί" cand, d1mpotriva, 11 
prezinta pogorat, din grija pentru nΟ'ί, 11 preziιnta printr-o pornire voita, 
ίn starea goliιta intre nοί ξiί ιη li:ρsa de slava a trupul1ui, duα:><l renuntarea 
la ωl~ de siuis. Oare deci (voί imreba) vόr fi soootiti intelepti ~ί priιceputi 

-la I!l'inte ? Cei ce ~ί vor inιsu~j]n aJces:tιea g,raire,a inJdoirta ~ί tinand seama 
de doua firi fli repartizand timpurilor cuvenite explicarea tainei, sau cei 
ce soootesιc ca ar putea vedea ο a:mestecare ~i ο dOnfuzie a lucruri10r ~ί 

. a timpurilor, incat sa aplice fara distinctie ce1e ale trupului ~i ρentru 

trup Cuvantului prov:enit din Τ atal , iar ce'leproprli fli ex1ooptiona1e ale 
Unuia Nascut sa 1e atribuie trupu1ui ~ί t.impu1ui Pl'Oμ'ίcι Ιυί ? 271 

Β. Cum s-ar vorbi ϊn acest mod ambiguu, despre ceea ce este mai 
fn'alt? Trebuie rnarturi.sit un Hristos fli un Fiu unic . dupa Scripturi: 
Prin inte1egere ~ί ΡΓίn gandirea rationala. pana cand Unul. Nascut .se 
tinea despartit de trup; prinunirea cu ΕΙ, ΕΙ straIucea cum se cuvenea 
de marirHe dumnezeirii ca ΡΓορήί firii Lui. Iarcand S-a unit cu trupul 
~ί S-a facut om, a primit ξiί cele provenite din de~ertare. 

Α. Grairea se refera prin urmare la amandoua, daca se tine seama 
de ceea .ce e potriviιt fiecarui timp .. 

Β. Foarte adevarat. 

Α. Α lasa deci sa se amestece arnandoua, este un lucrucu totul 
prostesc. Aceasta ne va intuneca ξ'ί ne va tulbura ιn a~a fel, ca nυ vom 
mai avea cunoξitinta dreaptii. 

Β. Adevarat. 

Α. Deci Acela~i cand este inca Ouvantul ~ί -Unul Nascut din Tatal, 
cand este fli om ~ί, ca a:tare, In:tiiul Νasιcυt ~ί intre multi frati. Dar daca-i. 
a~a, nιι e foarte cuvenit ξiϊ potrivit sa se folosleasca de doua feluri de 

271. De aici proveneau concluziile panteiste ale arienilor: atribuiau cele tru
pe$ti nlε: lui Hristos, dumnezejrii Lui, ~ί ('(;'](~ mai' presus (Ie timp, tωΡιιlui Lui. ΝI1 
fiicι;,an () distinctie clarii intre cele matθriaΙι.' :?i α,lι' sμίritl1aΙe ~ϊ intn' cele <ΙUm .. 
nezeie$ti $i cele ale lumii acesteia. Credinta cre~tinii nici nυ le confundii, nici llU 

le CΊesparte. 
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cuvinte : unul care arata culmea cea mai inalta ~ί altul care se refera 
:;;ϊ coboara la cele de jos ~ϊ la ηοί? Aceas,ta, pentru ca vointa ~ϊ scopul 
Lui era sa convinga pe cei de pe panlίlnt ca este cu adevarat Dumne·· 
zeu din Dumnezeu, dar S-a pogorat pentru ηοί ΙΏ cele -ale noastre ~ϊ ηυ 
dispretuie~te masura (granita) de~rtarii (chenozei). Sau oare ηυ con
damna ΕΙ insu1?i prin aceasιta- ca neinteleapta socotinta ca n-,a fost 
ο vointa buna faptul de-a ηυ fi respiIls hotararea de-a Se face ca ηοί ? 
Se putea αι1?ίηα de cuvinte prin care niciodata ηυ se rU1?ine'aza masura 
omeneasca '! Caci a1? intreba, ΙΏ mod cuvenit, pentru ce ar fi trebuit 
sa coboar'e la ο fire, a carei lipsa de slava, micime, ar fi fost ο povara 
greu de purtat pentru Cel ce era Dumnezeu din Dumnezeu ? $ί daca 
respingerea υηΟΓ cuvinte ca ale noastre ar fi fσst potrivita 1?i necesara 
penιtru ΕΙ, pentru a putea plιstra nevatamata ~ί nepMatafrumusetea 
dumnezeirii, cum n-ar fi fost la fel 1?ί inainte de-a Se _υηί cu trupul 
- ba chiar mai mult - socotita foarte lipsitc1 de importanta primirea 
smereniei ? Dar SIOσotesc ca nilmeni ηυ va ι'Πψίnge nebuni'a pana la ο 
ηυ admira pe Unul Nasιout,pentru ca, de ,dvagrul noSltru, n-a tinut sa ra
mana ιη demnitati excelente ~ί ~upreme, adica ίη chipul 1?ί egalitatea 
Tatalui 2ί2, ci a ales go1irea (chenoza) ιn trup, cu toate urnlarile ei nor-
male !?i cuvenite, '.:oc:otind aceasta umilire ca nimic, numai oa sa restabi
leasc:~ integritatea noastra, re-creand firea de la inceput Ίη ΕΙ spre 
j'nnoirea vietii ιn Duhul 273. Pavel lamure~te pricina intruρarii, spunand 
ca Cuvantul lυί Dumnezeu n-a venit saajute pe ingeri, cί pe cei din 
samanta Ιυϊ Avraam : «Pentru αceeα dαtor erα intru toαte sα Se αsemene 

272. Arienilor li se parea greu sa admita Cd insu$i Fiul lui- Dnmnezeu, deofiinta 
cn ΕΙ; S-a facut om, asumand lηίcίmσa οmC'ηβasca. Sf. ChiriI raspunde ca F.iul l1-avea 
rnotίve sa Se ru~ineze spunand cuvinte de carσ ηιι ςe γusineaza nici un om, fiinrl 
cnvinte de smerenie din iubire. 

273. η admiram ρε> ΡίυΙ Ιιιί Dumnezeu pentrιl ca renunta pentrιl ο vreme Ιn 
straluoirea Lni suprema, Jnanc! chip de rob pentru a IImpie acest chip al nostrn de 
stralucirea Lui dnmnezeiasca. Admiratia aceasta arata ca nιι pntem spnne ce e mai 
mare 1η ΡίιιΙ Ιιιί Dumnezeu: faptul de-a Ii 1Η stralucirea Tatalui Sau, sau de-a. Se 
cobor1 la ηοί din dragoste pentru ηοί, pentru a nc inalta ~ί pe noi. Poate ca trebnie 
sa cugetam ca, capacitatea de-a Se pagori la ηοί, rani! ηε> fnItea ridica ]a inaJtjmen 
Luj, se cuprinde ιη insa~i inaltimea Lni extrema. Ea πυ l' inaHime cgoista, ci ο 
ina!tjme ιη iubirea extrema. 

Am spns intr-o nota anterioara ca a face ceva din nimic este υη semn al atot
puterniciei ]uΊ Dumnezen. Dar a llηί Ρίω lui Dnm.nezell chipιιl Tataltιi Sau, pe 
care Ι! poarta ca nascnt din fiinta LlIi, cu chipul omιιJui (TρcιI d'€ ΕΙ, duce pana 
la capat inbirea extrema a ]ιιί Dunlnezeu fata cle faptura atotpnterniciei Sa]e, 
-inbire ariHatii, ~ί ίn crcarea acestei faptuι-i. 

DumnezeιιJ credintei cre~tine este intr--a(leviir Dumnezeul snpre.mei iubiri_ 
ΕΙ da ιιη sens pozitiv cιιlminant exi~tcntei. Sensιιl acestcι e formιιlat ιn trei inviita
ωΓί: a) ιιη Dumnezeu (,Ι TreiήJ.iί; b) Un Dumnezeu Creator al lnmii;' c) ΡίΙΙΙ lui 
Dumnezeu facut om Se poate υηί cu ei pentrn veci, C,l ~ί cu fratii Siii. Credinta 
(Te~tina vene pe Dnmnezen ιη culmea atotputerniciei ~ί CI -ίHbirii, dar si va
!οιιrea cιιlnliHclJlta ιι omιιlUΊ, creat pentrl1 cJ fί . l1ηίΙ cu PίιιJ ιω Dumnezen ('a ~ί CI1 1111 
frate al Satl. . 
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fratiLor, ca sα fie milostiv $ί cre<lincios Arhiereu in ceLe cαtre Dumn~

zeu» (Evr. 2, 17). ξ)ί ίaraξ>ί : «Deci, de vreme ce pruncii s-au fαcut pαrtα$i 
fάngeΙuί $ί trupuZui. in aceLa$i feL $ί ΕΙ g-a impiirtα$it de acest'ea ca sα 
surpe prin moartea Sa pe ceL ce avea stαpdnirea mortii. αdicii pe dia
υοΙαι» (Evr. 2, 14). ξ)ί peιήιtιrruσε d'au aJceSlte texte, caΏld esιte de prefera:t 
ceIor ce voiesc sa-L inteIeaga, sa asc~lte pe Hristos strIgand deschIs 
catre Dumnezeu TIatal din oeruri: «J ertfα $ί prinos n-ai voit, ardere de 
tot $i jertfa pentru piicat n-ai binevoit. Atunci am Zls: Iatα vin sα fac, 
Dumnezeule, υοία Τα» (Ps. 39, 10--11). ξ)ί care era voia inteIeapta ~ί 

simtitoare a TataIui pentru nοϊ ? Sa desfiin~eze puterea, mortii ιn moar
tea Iui Hristos ~ϊ, pe Ianga aJoeasta,a paioa:tului ξ>ί a σe1ui oe a inveniat 
ξ>ί a meξiteξ>ugί,t Ia inceput pacatul :?i sa se aduca rascumpararea tuturor 
prin sangeIe cel sfant 2ϊι,. Astfel· dumnezeiescul Pavel scrie ίaraξ>ίdeSΡre 
Fiul : <:$ί de ace'ea este Mijlocitor unui Nou Testament, ca, prin moarteα 
primitα spre riiscumpiir-area gre$alelor de siίb ΙntάίuΙ Testament, cei 
chemati sα ία fagαduinta mO$tenirii ve$nice. Cαci acolo unde este Testa
ment. este sigur pentru cei morti, fiindcα nu mαί are vreodαtii putere, 
Ράnα triiie$te cel Cf.l Ι-α fαcut» (Evr. 9, 15-17). Daca trebuia deci sa 
moara Fiul spre impHnirea iconomiei ξ>ί nu a fost fara folos trebuInta 
de-a primi moartea, cum nu era necesar ξ>ί folositor sa moara? Chiar 

'Eolosirea cuvinteIor smerite nu era de lepadat de caltre Cel ce a primit-o 
pe aceasta. lti pare Indrazneata ξ>ϊ de~arta aceasιta exp1icare a mea, sau 
li psita de rUξ>ine ? 

Β. Nicidecum. 

Α. Cclci era ξ>ί es'te Cuvantul, ξ>ί od,ata νenit ιn trup, ca.te era ina

inte de trup. Dar cele ce e vazut ca ξ)ί Ie-a asumat pentru trup, nu era 

la incepuIt. 

Β. De pilda ce? Cuvantul e ad&nc ξ>ί nu e u~or de inteles. 

Α. Oare nu era, iubitule, Dumnezeu Cuvantul ξ>ί Cuvantul Ia Dum

nezeu (Ioan 1, Ι)? Nu era ΕΙ «lumina cea adevoratα care lumineazii pe 
tot omul care vine in lume» (Ioan 1, 9) ? Nu era, Unul Nascut ξ>ί ιn sanul 
T8!taQui (Ioan 1, 18) ? Nru vine de s'us ξ>ί nυ e deasupra tuturor (Iσan 3, 31) ? 

Nu spune ΕΙ ΙnSUξ>ί despre Sine: «Eu nu sunt din Zumea aceilsta» 
(Ioan 8, 23)? 

Β. Da. Caci spui cele σε le spune ξ>ί dumnezeiasca Scriptura. 

274. SAngeIe sfAnt ,al lui Hristos nu poate fi SUPu.s mortii definitive. pentγu ciί 
ίn ΕΙ nu e nici un gAnd despiίrtitor de Du.mnezeu, ci e plίη de jJuterea dumnezeiasca 
prin gAndurile lui Hr:istos cel atotcurat. De aceea se deschide deplin vietii nesfArsite 
a dumnezeirii. Credinta cre~tiniί recunoa!jte taina legatι.:rii intime dintre materie 
;;ί tru.p. clintre sAnge ~ί viata spiritualiί ίn persoarta omenensciί. 
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Α. Deci socοteξ>ti oare ca smerirea ίdeξ>ertarea) a adus. Cuvantului 
ο pierdere a celor proprii firii Cuvantului la incepuιt, ιη a~a fel ca I-a 
adus ο abatere ~ί ο schimbare -Ιη sens rau ? 

Β. N-aξi soooti-o aceasta niciodata. Caci Η ~tim ~ί 11 credem pe Fiul 
mai presus de schimbare,odata ce Pavel a scris «Iisus Hristos ieri $ί αΖί 
$' in vecii veciloT Acela$i» (ΕνΓ. J3, 8). 

Α. Ceea ce spui e drept, foarte intelept, prietene. Caci daca ar fi 
primit ο micξiorare ~ί vatamare ιη insa~i slava ~ί firea Lui printr-o pre
f,acere, ,cum L-a!m mai cugeta ca pe Aιoo1~ί ? Ε deci ne,cesar a ,crede ca 
Unul Nascut a ramas stabil ίη cele ce era puγurea, chiar daca S-a facut 
rtrup ξiί S-a sal:a~luit intre ηοί (Ioan 1,14). 

Β. Ε de fapt neresar. 

Α. Sa ne intoarcem deci. ξiί spre ceIe aIe trupului, adica spre cele 
din αiUΖa trupului. Cel nepipaibil S-a facut pipaibil. Deaceea ξiί Toma, 
atingand cu mana ~ί cu degetele semnele cuielor, a zis: «Domnul meu 
$ί Dumnezeul meu!» (Ioan 20, 28). S-a aratat vazut Cel nevaz·ut. $ί 

dumnezeiescul David a indreptat spre ΕΙ ο psalmodie frumoasa," zicand : 
«Dumnezeul dumnezeilor. Domnul α grαit $ία chemat .ΡαmάnΙUΙ De Ια 
rαsαritul soarelui $ί ράΜ m apus. αίη Sion este strαlucirea jrumusetii 
Lui . . Dumnezeu ίπ chip vαdit υα υεπί; DumnezeuL nostru $ί nu 'υα 
tαcea» (Ps. 49, 1-3). Cand ~ί cum ~ί ιη ce mod a venit la nοί ιη chip 
vazut Dumnezeu, Care a ξiί clιemat tot pamantul, daca nu cfuιd S-a 
facut .om Unul Nascut ~ί Cel nevazut de nici ο faptura S-'a aratat va:mt 
din pricina trupului ~ί a obosit ιη calatorie cand a parcurs' cetatea sa
marinenilor ~ί cdnd a avuιt nevoie de hranii trupeasca (Ioan 4, 6), de~i 
«αα celor fιαmάnΖί putere». dupf:ί cuvant,ul proorocului (Isaia 40, 29)? 
«Cel ίη cάre vietuim $ί ηε mi;jCα1n $ί suntem» (l<"'apte 17, 28) Se spune 
ca va fi cu nοί ~ί ιη moartea truputui.Vei atribui acestea, prietene, Celui 
Unul Nascut~~i inainte de trup ~ί ηυ νεί vatama prin neintelegere cu·· 
vantul sanatos ξiί evlavios despre ΕΙ '? 

Β. Ba il vom primejdui ! 

Α. Sι'i ηθ rerdm deci de ψa de evlavie ξiί de vi'l1a ρacatelor impo
triva credintei. Cele cate se cuvin Ιω Dumnezeu ~ί sunt mai presus de 
firea noaSltra; sa Ie atribuim Fiului pana ce inca nu S-a facut ca noi, 
iar cele ce sunt umilite ξ:ϊ intelese ca ale noastre, sa le intoarcem ιη chip 
iconomic spre ΕΙ ξ:ί sa le facem sa fie «robite», dupa Scripturi, «spre 
αscultarea IJui» (ΙΙ Cor. 10, 5). Sa nu patimim ceva din cele contrare 
ratiunii ~i mintii. Cand zice Hristos : «$ί nimeni nu' s-α suit Ια cer. decάt 
Cel ce S-a Ροgοrάt αίπ cer. Fiul Omului» (IOian 3, 13) nu \110m -cobori 
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din cer ~ί trupul insu~i ? 27" Chiar daca proorocul afirma clar sfintenia 
F'ecioarei ~ϊ spune deschis : «[atα, Fecioara Ζπ pαntece υα αυεα $ί υα nα$te 
Fiu Iji vci chema numele' Lui Emanuel» (Isaia 7, 14), nu cugetam ca 
Dumnezeu Cuvantul cel din Dumnezeu a aνuιt ιη panteceIe ,truρesc al 
Fecioarei temelia subzistentei Sale de ia ineeput, odata ce Pavel η 
nume~te stralucirea slavei ξόί pecete'a ipostasului Ιυί Dumnezeu, indican
Clu--l:.e ΡΓίη intelesuri mal presus de cuvant na~Ιerea I_ui netrupeasca' 1li 
negraita 276. 

Β. Sunt cu totul de acord. 
Α. Impreuna cu realitatile, trebuie cugetaιte deci ~ϊ cele cuvenite' 

fieιcareia. Ai&tfe'l VIOm m,e:rg1e direιot la adevar. Nu, νomdesιfiinta ni,ci 
1iωbajul inalt Ίη favoarea unuia fara slavadin pricina trupului ~ίH 
ceIor proprii lui, nici ale trupului ~ί cele cauzate de ,el nu le νom iniilta 
p€3te cele ale nO'astre din priJcina ioono'miei. Ci pastrand m,ai degraba Ίη 
mod ηeschiωbat ceea ce este propriu Celui Unul ,Nascut, 11 vom cu
noa~te fiind Acela~i i?i inainte de unirea cu trupul !?icand S-a facut trup, 
deξόί spune d1espre ΕΙ ~ί unele din ,cele ce sunt micj i?i uωilίte djn pricina 
umanitatii asumate. 

Β. Dar daca te gander;;ti - se va zice - sa vezi' toate intorcandu-se 
imprejurul ioonomiei cu trupul, prin ce mijloace vσm mai afla ce este 
firea CuvantuIui ? 

Α. Dar, prietene, tevoi intteba i?i eu: daca voie~'ti sa, vezi toate 
intorcandu-se ιη jurίIl a ceea ce este firea Cuvantului, trebuie sa explici 
cum vei i?ti i?i de unde ca S-a facut om? Caci nu \Ta σunoa~te cineva 
din oole omen~ticele propriidιumln'eZlei,rii. Ιar Cel 'ce este neasemanat 
supel'ior ~ί crezut ca Se' deosebe~'te neindoielnic ΡΓίn firea Sa, sp~ne-mi, ~ 
cum va putea sa ar,ate prin Sine Gele atat de mici ? Α ~ti sigur i?i clar ca 
CuYdntul era Dumnezeu, dar nu ~ί ca S-a facut ~ί om, nυ ne~ar ajunge 
spre vreun folos. Dar daca s'e adauga credintei ιn primul fapt i?i al doi
lea, credincior;;ii sunt satisfacuti ιn intelegerea lor 277. De aceea i?i inte-

275. Se mentihe mereu distinctia intre dumnezeirea !?ί umanitatea lui Hristos, 
I'espingandu-se amestecarea lor panteista, cum facei1u arienii. Umanitatea ιω Hristos 
nu e ~ί ea din cer, ca cea m,H inalta creatura. 

276. Τaina cea' mιare este ca, ranlanan{! Fiul ωί Dumnezeu ipostas al fiintei 
Lui dumnezeie~ti, dar facandu-Se ~ί ipostasul ηΓiί OInene~ti, ~ί putandu-Se manifesta 
a,ceea~i Persoana ~ί ca om ~l ca Dumnezeu, ηυ se altereaza nici una din aceste 
calitati. Cum ramane Dumnezeu ίη lucrarile Sale omene~ti ~ί cum nu inceteazίi 
de-a fi om ίη lucrarile dumnezeie~ti? tnomenire.a ιn ce1~~ dt1mnezeie~ti ~ϊ indumne
zeirea ίη cele omene~ti este ο ta,ina greu de inteles. 

277. Α cugeta ca Cuvantul era ]n inceput ~ί Dllmnezeu nu e un lucrn greu 
de adm,is ~ί de crezut. Dar ce folos am a\-ea din el? NUlnai cand acestui fapt ί se 
adauga ξiί credinta ca Cuvantul fiind Dumnezeu, S-a facut ~ί οm, cTedinta nu mai 
este ,atatde u~ara, dar ramane ca un fapt pUl" teoretic, care nu ne aduce nici un 
fol05. Credinta clevine mai greu de acceptat cand ιaHB. ca Cuvantul fίind Dumnezeu 
S-a facut !?ί om, dar pe de alta parte devine !?ί cu mult mai folositoare. Realίtatile 
cele adanci ~ί folositoare au ιη ele ο taina. Cand Ie simplificam printr-o vointa de 
rationalizare simplista, le ~ί anulam adancimea ~ί folosul. ,Chiar tntelegerea exis-
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leptul !?ί graitoful de DUlrnlnezeu 1lOan zice: «Cine este cel ce biruie$te 
lumea, dacα nu cel ce crede cα Iisus este Fiul -lui Dumnezeu?» (Ioan 
3, 5). Caci numele Iisus este un nume ηου dat Cuvantului !?ί contemporan 
cu venirea Lui ιη trup. lar Ο prezicere a unui prooroc ηθ ajuta iara!?i, 
zicand : «$ί υοτ chema numele Lui cel nou cu care Domnul lΖ υα numi 
pe, ΕΙ)} (Isaia 62,2), Caci n-a faωt, iubitu1e, Gavriil Fecioarei cunosC;!llta 
voia Tatalui ιη privinta aceasta, zicand: «Nu te teme, Marie. Iatα vei 
lua ΙΠ pdntece $ί vei na$te Fiu $ί vei chema numele Lui Iisus» (Luca 
1, 30-31)? 

Β. Ε adevarat. 
Α. Pentru ce deci (te intreb cu placere sa-mi spui) , nesocotind da

toria sa cugetam drept ~.ί nedispretuind, sa tinem seama de inte1epciune 
:;;ί ω cuviin't;1'i Ρ·ε σuno~tintada·tade Sfin1Jele Scr1pturi, nε a,b,atem cu 
u~urinta spre tot οε ηε impinge ca ni!?te trestii mereu Ieganate? Caci 
spune fericitul Pavel : «Fratilot, Νί tari, neclintiti» (Ι Cor. 15, 58). Caci 
Dum"nezeu εει1;ε impotriva celor ce' au ο purtare prea schimbatoare :;;ί 
u~uratica, ~ί. ii va pedepsi cu intoarcerea de catreei. Fiindca a zis despre 
unii : «Au iubit Sα-$i mi$te picio.arele lor $ί nu le-au stαpdnit. De aceea 
Dumnezeu π-α binevoit cu ei» (1er, 14, 16). Caci statornicia !?ί neclintirea 
dau ο siguranta ιη ceIe de nepierdllt ιη tot οε e de folos. 

Intoarcerea la obiectia de la inceput 
B.Cum deci putem respinge teoriile celor ce spun ca ceIe. dumne

zeie!?ti se afla ιη Fiul prin participare ? 
Α. Nu fara efort, bunule. Afir'mar,ea e greu de respins. Totu!?i ade

varul e, u~or de aflat prin rationιamenιte impuhatoare. Intii, daca s-au 
hotarat sa cugete astfel, εί Ϊl vor priva inain1Je de (toate) altele, de .slava 
dumnezeirii !?ί nu vor reounoa~te ca e Fiu, οί maidegraba orice decat 
aoeaSιta. Aratandu-se prin aceasta de acord cu iudeii ,~rbiti, nu vor avea 
decat saal'unce cu piet~e ιη ΕΙ, dupa ce au renuntat la toata evIavia 
fata de ΕΙ CaUltand ΕΙ sa afle cauza unei astfel de nestapanite !?ί cum
plite nebunii a acelora, Ie-a spus : «Iι.fulte lucruri bHne υ-ατn arαtat vouii 
de Ια Tatαl Meu. Pentru care . din ele aruncati cu pietre asupra Mea?» 
(Ioan 10, 32). La aceasta εί au strigat lipsiti de Iubirea de I)umnezeu: 
.«Nu arunciim pentru vreo faptα bunα cu pietre asupra Τα, ci pentru 
llulα, pentru cα Tu, fCi.pturα fiind, Te faci pe Tine Fiul lui DumnezeuJ> 

tentiei ca~tigii prin adπliterea acelor realitati a:dancl $1 p1ine de taina, Ο 
persoanii e mai greu de inteles decat nn lucru. Dar catii bucurie ne da comuniunea 
cu ο persoana neredusa la cateva dim.ensiuni materiale. Credinja intr-un Dumn(~z~u 
treimic al iubirii este ο taina, cum nu e reducerea realitiitii la ο esentii supus!i 
unei legi. Dar numai prima da un sens vietii noastre prin iubirea ce ne-o/ comunicii 
~ί nouii. υπ Durnnezeu despiirtit de οω :?ί ιιη om despartit de Dumnezel\, sunt mai 
uι;;or de iι:ιteΙes. nar Hrlstos, care une~te in ΕΙ dumnezeirea ι;;ί uinanitatea, e ο tainii 
mιare, d&nd un sens existentei. 
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<Ioan 10, 33). Dar ηοί ηιι dam atentie celor ce cad intr-oastfel de ne
ibunie, nici celor ce s-au imbolnavit astfel la minte ~ί au slabit ιη cu
getare 1?ί ~i-au strambat ratiunea, ci celor ίη care Hristos ιηδΙΙ1?ί S-a S3:-
1a~luit prin Duhul, sadindu-le CUno1?tinta nemincinoasa a tainei. Pavel, 
<cel inspirat de Dumnezeu, L-a numit pe Unul Nascut Fiu, dar 1?ί chip 
'~ί asemanare a Tatalui (Π Cor. 4, 4). $ί vede ιη ΕΙ calitatea de pecete 
a Tat<'Hui, socotesc, pentru frumusetea Lui \desavar~ita ~ί pentru asema
'narea Lui a!tat de subtire 1?ί de exacta, pe cat e cu pntinta. Dar cum se 
poate avea egaIiιta:tea de c'hip lΩltre 'oorporal ~ί necorp()["aI ? Cum s'e poate 
cugeta identitatea de infati1?are ? Νιι se cuvine sa fie vazut acest fapt ? 27S 

Caci ceea ce e cιI totul departe de trup, ηιι e capabil de infa,ti$ari ~ί ηιι 
prime~te' forme. Caci cum ar primi cele proprii trupurilor? Fiindca, 
precum, dιupa cat socotelSlc ~ιι, insf\.1:~irilecelor necοιψοrale ηιι pot exista 
ιη corpurile tangibile 1?ί sensibile, 1a feI sunt incapabile existentele mai 
presus de simturi 1?ί firea, necorporaHl de cele ce se petrec ιη corpurile 
,sensibile. Sau ai tu ο idee diferita de aceas,ta ~ί mi-o poti spune? 

Β. Νιι am. Cum a1? avea? 

Α. Deci deoarece Tatal este netrupesc, sa incercam sa ne reprezen
tam, pe cat se poate, firea Lui curata ~ί negraita prin inteIesuri mai 
presus de creatie, dar sa ne ocupam !?ί οιι opiniile celor mai vechi. Τη 
felul acesta nιι ne va fi greu sa treceIm 1?ί l,a chi'pul Lui nedifeTentiat, 
inteIegand pe Fiul. 

Β. Sa incercam. Drept ai spus. 

Α. Εί bine. ΕΙ S-a pogorat Ίη chip de foo pe muntele Sinai, 'incepand 
educatia (pedagogia) iudeilor. Atunci glas de trambite sunand tare cand 
~e faιoea de ziua urca'nld sιpre ini'iItimi Η umplut pe ,a'scullta,tori de ο spai:ma 
greu de suportat (Ie1? 19, 16·-19). Dar cei ce aveau idei coborate despre 
Dumnezeu 1?ί ma'surau cerul cu paIma, incllizand slava Ιιιί Dumnezeu 
numai Ίη cele ce se aratau, socoteau ιη ei ca vad~ lnsa1?i firea lUl Dumne
zeu ca nefiind ιnimic altceva decai foc ~ί glas primit ιη urechea lor ca 
intr-un mod trupesc. Iata de ce cugetahd lucru mare 1a cele legate de 
Moise, socoteau ca trebuie sa rada de invataturile Ιιιί Hristos ~ί decIa
Tau : dumnezeiescul Moise ne-a prezentat firea dumnezeiasca ρΤίη simtul ' 
vazului 1?ί ne-a daruit sa auzim glasul de sus~ Cum ne-a putut mu9tra 
Ήrίstοs ca pe ni1?te lipsiti de cuno1?tinta 1?ί foarte departe de cele cuvenite 
~ί gre1?iti 1?ί straini de adevar? «Amin, αmin spune, zic vouα, nici glαsuL 
Lui nu Ι-αμ αuzit vreodαtα, nici chipul Lui nu-I αveti sαli'ί$luit in υοί, 

278. Sf. Chiril atrage aici atentia asupra faptului ca chipul luat de Cuvantul 
.prin intrupare e cu totul deosebit de chlpuI spirituaI pe care il are ΕΙ ca Fiul 
Tatalui. respingAnd teo.-ia ariana ca «ΡίυΙ», inteles de ei ca creatura, nu era nicί 

~.o greutate sa ia chip de om. 
J3 - SfantuJ Ghi~il al ~lex.aI:l4rW 
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, 
pentru Cii Celui ce L-a trimis pe Acela, υοί nu credeti» (Ioan 5, 37-
38) 2ϊ9.,De:;;i se putea vedea ιη Fiul foarte bine firea lui Dumnezeu Tatal, 
aceasta nu se intampla cu netrebnicii (de iudei), care au indrazn~t sEι 

atribuie focului, intunericului :;;ί fumului chipul dumnezeirii. De aceea 
pentr~ a-i reeduca repede :;;ί Iiι mod folositor sa impleteasca omenescul 
cu dumnezeiescul, Mantuitorul le-a spus: «Cel ce crede in Mine, nu 
crede in Mine, ci in CeL ce Μ-α trimis peMine. $ί cel ce Μα vede' pe 
Mine, vede pe Tαtiil» (Ioan 12, 44-45) 280. Caci credinta nu se adreseaza 
simplu unui om, ci firii ιω Dumnezeu. Chiar daca Cuvantul era ιη trup. 
a indicat-o aceasta spunand ca credinta nu trebuie sa se adreseze lui. 
Iar ca este ιη totul ΙΩ identitatea cu Dumnezeu Tatal, .pentru aceea~i 

fire :;;ί, a:;;a zicand, pentru aceea:;;i j'nfati~are ~ fiin1{ei, ο lamure:;;t,~ zicand : 
{(Cel ce Μα vede pe Mine, vede pe Cel ce Μ-α trimis pe Mine» (Ioan 
12, 45). Iar deO'arece 'DatM Se vede :;;ί Se 'cuno~te ιη Fiul ιη mIod stra
lucitor :;;ί neschimbat, toate sunt· ιη Εί ('Omune, mai bine Ζίδ cele din 
Amandoi se cug'eta ιη mod σuvenit oa fii<nd proprii unilcei dumnezeiri. De 
aceea a :;;ί zis c,'itre TatiH Sau :;;ί Dumnezeu : «Toate ale Mele, ale Tαle 
sunt $ί ale TaLe,· ale Mele» (Ioan 17, 10). Intre chip ~ί modelul exact,' 
intre modelul ~ί chipul exact nu e nici ο diferenta ιη ce prive:;;te ase
manarea ~ί identitatea ιη infc'iti~are. De aceea, deoarece dintr-o intelegere 
neexacta, unul din ucenici (Filip) a intrebat odata : «Doamne, arata-ne 
noua pe TataI ~ί ne ajunge», nelasand intrebarea fara repro~, a ras
puns : «De atdta vreme sunt cu υοί $ί nu Μ-αί cunoscut pe Mine, Filipe ? 
C'el ce Μ-α viizut pe Mine, α viizut pe Tatiil. Nu crezi cα Eu 'sunt in 
Ταέαι $ί TatCiI este in Mine? Eu $ί TataZ una suntem» (Ioan 14, 9-10). 
Iar ca Fiul este ca un fel de fata a lui Dumnezeu TataI 281, ne:-a ajutat 

siί inv,ψΙm u:;;or Psalmistul, zicand: «Unde υοί pleca de 1α Duhul Tiiu 

279. Glasul Tatalui nU-l aude cel ce nu' crede ιη dumnezeirea cuvantului 
grait d·e Fiul. ln cel ce iube~te pe altul se simte prezenta aceluia. Dar aceasta se 
intampla numai cu ce] ce iub~te pe cel ce graie.\>te. Ε un alt fel de treime. Manla 
aude ιη glasul CΡpilulllli glasul tatalui, precum tatalaude ίη glasul copilului glasul 
mamei lui. Ιη general omul care crede aude ιη glasul unui alt credincios glasul 
luί Dumnezeu. Cu atat mai mult p.uteau auzi cei ce credeau ιη Hristos glasul 
Tatalui Lui. 

280. profundul ata:;;ament al cniva la altul, il face .pe cel ce crede ιn el, sa 
cr'eιadiί. .\>ί mai mult ίη cel la care este ata$at acela. Dar totu!ji inceputul acestei 
credinte ιη cel caruia ii este ata5at cel vazut, este vederea celui .vazut care-si 
declara ataξ>amentul la acela. Cred ιη Hristos pentru ca un alt om marturise~te cu 
putere; credinta ίη Hristos. Dar ved,erea acestui om credincios este inceputi1l cre
c!intei mele '11)< Hristos. Suprema putere pentru credinta mea νine de la Dumnezeu. 
Dar νine prin 'om. 

281. Deξ>ί omenescul lui Hristos nu se confnnda cu dnrnnezeirea Lui, totn~i 
a~a cum ϊη fata vaznta omeneasca se reflecta fata (persoana) nevazuta a Lui, caci 
Persoana Lui '·est'e una care se manifesta ρτίη ,amandoua firile, s-a putut spune aici 
ca fata vazuta a ιω Hristos reflecta ιn ea chiar fata TatiHni. De aceea a putut 
spune Iisus lIiί Toma: «Gel ce Μ-α νdzut pe Mjne, α vdzut pe Ταιαl». 
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$i. de Ζα fata Τα, unde υοί fugi?» (Ps., 138, 7), iari alta data caJ ίη numele 
celor ce Ηυ crerut Ιη ΕΙ: «lnsemnαtu-s-α peste noi lumina fetei Tale. 
Doamne» (Ps. 4, 6). Caci am fost pecet1uiti de DuhuI Sfant spre asema
narea fetei TataIui, adica a Fiului 282. Aceasta ο va marturisi' S,i PaveI, 
scriiιnd : «[ατ noi toti cu Iαtα descoperitα. ΡΤίυίΟΟ cα intr-o O,ςιΙίrιιdα 

slαva Domnu'lui. ne prefαcem in αceΊa$i chip. din slavα in slαvα. ca de Ζα 
Duhul Domnului» (ΙΙ Cor. 3, 18). 

Intelesul titludlor: chipuI ,~I intiparirea Tatalui 

Β. Dar chiar daca se numes,te de ηοί, zic aceia, Fiul fat;I S,i chip ~ί 

asemanare, aceasta ηυ va face sa dispara nimic din problemele puse de 
ηοΙ caci ηοί nυ spuηem ca ΕΙ este chipul S,i asemanarea Tatalui, ci al 
vointei Lui. Deci de v~de cineva ίη virtutea identitiitii ίn vointa pe Fiul, 
11 contempla intr-un anumit ίεΙ pe Tatal. 

Α. Ce prosti~,p1ina de ο extremii rautate aratii aceasta ίn ei. Ba 
nιι e greu de-a vedea S,i ο mare copiliirie. Oare spun εί ca Tatiil eSlte 
vόint;I S,i pretind ca Eιl treιbui'e inteιles ca ceea ce inιsιeaJmna Vlointa ? Sau 
cugetandn-L ca ο existenta specialii, 1ί adauga Lui S,i vointa? , ' 

Β. $ί cum ar fi dumnezeirea simpla, daca s-ar cugeta, zic ei, cu ο 
existent;I S,i cu ο voint;I, ίη mod distinσt? ΕΙ e compus din piirti ce coη
verg oarecum intr-o unitate dep1ina. 

Α. Deci, deoarece dumnezeirea este dupa parerea ta simplii - S,i pa
rerea e dreaptii, - 1}ί mai presus de orice compozitie, vointa ei ηιι va ίί 
alta decat ea. Astfel spunand cineva vointa a indicatfirea Ιιιί Dumηe,
zeu 1'aιtal. 

Β. As,a se pare. 

Α. Dar vointaeste intr-un suport' ca S,i f,eluritele piirti ιale subiecte
lor. Α νοί sau ηιι, ηιι se adauga la vointa insas,i, ci mai degrabii altei 
exis-tente ιn care este vόinta, sau cum? 

Β. Ε as.a cUm spui. 

Α. Atunci existenta .Tatiilui este ίη altul S,i existenta Lui es,te υη 
accident S,i astfel s-a compus devenind acum rhai gros S,i mai putin fru
m-os ~a inainte. ΕΙ este ceea ce este pentru ιιη aItul, ηιι pentru Sine 
il1i&Us,i, d~ca vointa mea este a me~, i'ar a aItuioa esΦe a aItuia s.iin el. 

Β. Oum d€ICi ίη oeIle si1mιple S,i noooinpusιe sunt aItele decat cele 
ale lor,? 

282. Flata omeneasca a ce10r credincioξOi ίn Hristos, devine asemenea fetei 
Lui, fiicuta ca 6m Frate a1 10r. Accasta e ο dovad'a ca fata nevazuta a Fiu1ui, ca 
chip a1 Tata1ui, se reflecta ξ'ί ιn fata Lui omeneasca. 
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Α. Ε ca ~ί oum s-ar cugeta vointa ie~ind din minte ~ί avand mintea 
din care ta~ne~te ca un ίΖνΟΓ ~ί ca ο l'adacina preexistenta ~ί ca 1,lfi 

strMund ιη care se mi~ca spiritual. Caci mintea este preexisιtenta mi~
carilor ~ί gandurilor din ,ea. Dar calitatea mi~carilor νίηΕ' din vointa in
dreptata spre fiecare lucru, fiind de multe feluri ~ί colorata oarecum de 
oalitatile ~ί diferen1ϊele lurcraύorilor ca de nil?te ,eulori, facand-o sa fie de 
fiecare data altfel. Astfel e foarte mare diferenta voirilor ιη ηο! ~ί une
ori se deosebesc pana la contrazicere. Caci nu prin ceea ce voim binele, 
VΌtm ~ί raul. NiIci ΡΓίη ceeace hotaram sa fi.m.intelepti, hotaram sa fim ~ί 
COI1itrariul. Socotesc deci ca e cu totul ο .nebunie a spune ca existenta 
Tatalui este vointa. 

Β. Da. 
Α. Deci daca vointa este diferita ιη ea insa~i, nimeni nu va socoti\ 

cugetand drept, ca a~a' este fjrea ιιιί Dumnezeu. Astfel nu e vointa Ta
ti'iIl, ci, cugetat ilntr~ existenta, proιprie, are pe Fiu~ .Sau a~a zicand ca ο 
vointa fara de inceput, nuca un component, oum spun aceia, σί cum 
se cugeta ca sunt cele :ip.tr-o fire simpla $ί inteleapta. Curiozitatea sa se 
opreasca la atata. Cacidumnezeirea este mai presns de intelegere ~ί de 
cuvant, prietene. Sau nu e ~β ? • 

Β. Sunt de acord. Dar fiindca ai numit pe Fiul Sfatul ~ί Vointa Ta-
talui, ο poti arata aceasta din Sfintele Scripturi ? 

Α. Cum sa nu ? $ί socotesc ca despre aceasta ne convinge suficient 
~ί ne da ο asigurare muιtumitoare Daνid, canJtand lui Dumnezeu Tatal : 
«tntru Sfαtul Τζίu m-αi cαr,αuzit pe mine» (Ps. 72, 23). Dar ne vIa arata 
cuvantul acest adevar cercetand ιη el ~ί aIte idei. Caci oCΙre nu toate s-an 
facut prin Fiul ~ί fara de ΕΙ ηυ s-a fiJJcu:t nim~c, dn:pa cuvantul lυί> 10an 
(Ioan 1, 3) ? 

Β. ~a este. 
Α !ntr-un a1t l:Jsalm, David minunandu-se de Dumnezeu Tata1, 

Creatorul tuturor, zice: «Cάt s-αu mαrit lUCrU1"iLe Tαle, Doαmne! Toαte 

intru inteIepciune le-αi fαcut» (Ps'. 103, .2:5), numind, S?iOoteSlc,)nteIep
ciune pe Fiul 283. 

Β. $ί ce vrea sa spuna aceasta ? 
Α. 1ata ce, iubitule: Daca vointa Tatalui nu e altceva decat ΕΙ ~ί 

daca nu e neintelept, iar Intelepciunea e Fiul, cum se poate fntelege 

283. Chiar intre oameni n-ar putea fi cineva intelept, daca n-ar ~ti de nici 
ο alta persoana. Numai ίn relatie cu altul, omul poate cugeta ~ί νοί. Ε drept ca 
omul poate cugeta :]ί νοί ίn relatie cιι altul :]ί bine ~ί rau. Ιn Dumnezeu, al Carui 
chip este omul,relatia fiintiala, desuprema intimitate, Fiul este Cel prin care Tatal 
Ι:]ί arata intelepciunea :]ί vointa. Nici ίn Dumnezeu unitatea nu se int~lege lipsita 
de 'V'iata comuniunii. Vointa TatalUi este Fiul, inseamna ca vointa Ιοτ este co
muna, dar Tatal este Cel ce are initiatίva, insa nu tempor.al. Vointa Ιοτ este iU
oirea intre ΕΙ $ί tot ce e bun. 
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Tatal intr-o existenta deosrebita? Oare S-a schimbat iήtr-un fel ιη Fiul, 
ca1ci, ince·tand sa fie singur, S-Ia Iarot 1nt;eIetpcil~ne? Ιar Acesta este 
vointa care nu are prin participare inteIepciunea, ci es:te intru totul in
telepciune prin Sine? Sau s-lar putea adaιuga 'ca Fiul S-a aratat Sie~i 
chip ~I asemanare, daca este ΕΙ insu~i inteIepciunea ~ί Vointa, de~i este 
~ί chip al Ta:talui, nurηit ~ϊ Aιcesta Insu~i Sfat ~ί Inνelepciune ? 284 

Β. Departe de ηοί asemenea ratiuni absurde. 

Α. De fapt sunt cu adevarat vrednice de condamnart;, de respins. 
Caci vom admite pe Fiul chip ~ί asemanare exacta a fiintei Ιυί Dumne':" 
zeu Tatal ~ί nu atribuindu-I numai identitatea de vointa cu Tal1ίl Ϊl 
vom declara superior creatiei. Ci soootindu-L chipul οεΙ mai asemanator 
al lui Dumnezeu Tatal Η νom inalta la toate ce-I sunt proprii Aceluia 
prin fire. Caci, fiindca esιte impreUIΩa .voitor, ,de a:ceea estιe chip al Ta
tMui, ~ί astfel' ~ί de aιcee.a~i fire, ηυ S..:a temut sa Slpuna: «Cel ce Μ-α 
vαzut pe Mine α vαzut pe Tαtαr. Eu sunt intru Tatαl $ί Tatal este intru 
Mine. Eu *ί Tatαl una suntem» (Ioan 14, 9.; 10, 30). Εί socotesc ca nimic 
nu ηε impiedica de-a cugetaca υη astfel de cuvant indraznet, mai ,presus 
de fire ~ί de ο supramaretie cuvenita nίJ.mai Fiului, l-ar fi putut face ~ϊ 
David, ca ο co1''Oana ρentxu sine, laudandu-'SIe ρε sine IlIlsιu~ί ~ί zj,cand : 
«Eu sunt intru ~atal ~ί TaLaI inιtr.u Mine. Cel oe M...,a vazut pe Μίπει a 
vazut pe Taic11». Dar oare ηυ vedem pe alceιst om deveniιt impreuna V'oitor 
cu Dumnezeu? caci a ziJS despre εl ,catre fer~citul Sa:muil: «Am aflαt 
pe David, fiul lui 'Iesei, un om dupα inimα Mea, care υα face toαte voile 
Mele» (F,a,pte 13; 22). 

Β. Este probabil acest fapt, dar nu sigur. . 
Α. Ba e cu totul improbabil, prietene. Acesta indica ο j,ongIerie pros-

teasca, ρε care nu inteleg cυω .il sustin adversarii fa,ra sa se ΓH~Iηεzε. 
Simpla impreuna νοίΓε cu Tatal nu. ηε face ηίοί ρε noi dupa chipul ~ί 
asemanarea Lui dupa fire. Aceasta este numai identitatea ιη fire cu ΕΙ 
~ί asemanarea ιη toate 'privinteIe cu ea. 

Β. Cum putem fi deci ηοί dupa chipul dumnezeiesc? 

Α. Α vand pe Fiul saIa~luit ιη ηοί ~ί insu~indu-ne intiparirea dum
nezeiasca ~ί infc'iptuindu-ne cu ea. Prin ΕΙ ne-am facut «dupa chipul 
Ιυί Dumnezeu». Caci chipul Lui mai presus de toate~i suprem, adica 
Fiul, S-a intiparit ΙΩ sufleteIe noastre. De fapt, scrie Pavel galatenilol' 
ceIor cazuti din u~uratate Ia ο stare mai urata: «Copiii mei, pentru 

284. Def$i Fiul este Intelepciunea f$i Vointa Tatalui, aceasta nu Inseamna ca 
Tatal a' incetat sa mai ίίβ lntelepciune ~ί Vointa, sau ciί S-a transforma·t ΕΙ lnsu~i 
intreg ίη Ρίυl. Εί au ο lntelepciUl1e ~ί ο νoίnΙiί comune, de~i Tatal este originea 
ΡίυΙω, ,sau a Intelepciunii ~ί Vointei comUl1e .. 
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cαreiαra$i sufαr' durerile nα$terii pάrιii. cάnd υα luα Hristos chip in voi» 
(Gal. 4, 19)_ 

Β. Foarte bine ai spus. 

Α. Ε ο naivitate si ο afirΊnatie cu totul necugetata a spune ca 
Fiul nu esrte chipul fiintei Tatc'Hui, cί, al sfatului ~ί al νοίΙοτ Lui. Caci 
~ί Fίlip a spus : ~<Arata-ne noua pe Tatal» , ξ\ί nu voia Tatalui. Iar Fiul 
infc'iti~andu-Se pe Sine pa chip al Tatalui, zice: «Cel ce M-a vazut pe 
Mine» a vazut nu vointa Tatalui, ci pe Tatiil. $ί a spus a~a Cel Οθ era 
hotarat sa nu minta, mai bine-zis Cel ce nu aνea νίcΙeηίe ίη gura Lui. 
$ί ca atare a simtit trebuinta sa le SΡν,na acelora ceea ce se cuvenea ~ί 
sa nu spuna ,ace.asta daca ηυ ooesιta ,era aκlevaιml. Dar Celce ,singur cu
no~tea pe' Tatal ~ί era cunoscut de Tatal sirigur ηυ S-a infati~at pe Sine 
ca chip al simplei Lui vointe nesubzistente, οί mai. degraba ca pecete 
a iposιtasuιlui oare L-ιa nasιcut, zi!caoo: «CeL ce Μ-α viizut pe Mine α 

vazut pe Tatαt» (Ioan 14, 9) 285. 

Β. Εί bine, daca am fost. convi~i sa cugetam a~a ρτϊη ceea ce 5e 
cuvine ξJί de adevarul real, vom merge pe calea dreapta. Dar afla ca 
aceia νοτ spune ~ί aceasta: Pecetea ace~sta, ο buni1or, nu va fi dotata 
cu un ipostas ρτίη sine, ~ί nici nu va aνea oexistenta ΡΓορτίθ. Ci se 
cugeta mai d~graba ca un accident intr-un suport, chiar daca ar fi νorba 
de un accident inseparabil, asemenea formelor unuitrup.Deci !"iul este 
inexistent, daca, dupa νοί, este ca ο pecete proνenita din Tatal. 

Α- Precum se pare, vointa de~a cugeta ceνa corect !$ί irepro~abil este 
ceva nefolositor ~ί un fapt din cele mai rele pentru Οθί 'atat de perverξJi. 
Εί pretuiesc numai ο cugetare bolnava~ Nimic nu-i opreξrte de la aba
terea spre neseriozitate, cand socotesc sanatatea ca un lucru rau. Sau 
nu e mai binea cugetιa ca firea Fiului, oricare ar fi, este cu totul inacce
sibila vederii n1intii noastre ~ί mai 'presus de ρuterea cuvantului ηoSιtru 
de-a ο exprima 1 «Caci sLαvα Domnului αscunde cuvάntuL», dupa cum 
s-a scris (Prov. 25, 2). Or, suind de 1a ο rnultime de contemplatii, nu 
fara sudoare ~ί greuιbaιte, adu'l1am ο oun'~tjjnta ca inrtr-:o oglin1da, ~ί din 
urmele unor reprezentari delicate ca~tigam, ίη minte vederea oa 
ΙΏ ghicituri, dobandind neclintirea ΙΏ credinta. Dar deoarece ΙΏ crea
turi ~ϊ Jn toate cele supuse facerii ~i c~ruptiei pimic nu e structurat 

285. ChipuI Ιυί Dumnezeu ca Tata este numai Fiul, ca nascut din fiinta Lιii. 
Νοί, oamenii, suntem numai «dupa chipu1», adica asemanatόrί cu Ρίω, :)ί nu ca 
deofiίnta cu ΕΙ, ci numai ρτίΙί haru1 nrimit de 1a ΕΙ, ndscuti. I1arul este ρτίn Duhul 
FiuIui. Dar daca ηυ S-ar fί facut ΡίυΙ IUιί Dumnezeu om, n~am fi redevenit nici nοί 
fίΙ Originar am fost facuti dupa chipul Fiu1ui, 1a inceput ρτίη suflarea Duhului 
ίη Adam. Marea va1σare s-a dat omu1ui de 1a creatie, cand a fost facut dupa 
chipuI FiuIui, purtator ~ί eI a1 DuhuIui FiuIui. De$i chipul vine' omuIui ρτίη Duhυl 
Fiului, dar conditia sa-L poata primi, e data prin creJtie ιη sufletuI 1ui. 
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exact ~ί unic spre asemanarea cu firea ~ί slaVa suprema, in1;elegem de 
abia cele din jurul ei, atr.agand spre aC€'asta cu folos tot ce ne arata 
fiecare existenta. Ε ca ~ί jcum ,ammasura cerιul ου pa:lma. Mintea 
noastra e prea scurta pentru a se deschide fata de ceIe mai presus dc 
ΟΓίαΞ' minte. Dar nu renuntam sa spunem ca Fiul este Iumina, viata ~ί 

in1;elepciunea,puterea ~ί cel'ela,lte pe langa aα.~stea. Caci a~'a' a fost numit 
de catre Scriptura de Dumnezeu jnsuflata. Dar nυ inchidem' ιη nici 
una din aces,te numiri firea Lι1i ncgraita, ci, spunem ca ΕΙ e. compus 

. din con~inuturi diferite ~ί e tesut lntr-unul din :toate. Caci este simpll1 
~ί de ο fire unica, dar ο nlul~ime de calita~i care-I apartin fiin~iaI ne. 
conduc ca ni~te' raze slabe spre contenlplarea Lui ~ί a unei cuprinderi 
pe masura noas1:ra. Daca deci Ι se spunιe pecetea' iposta,sului, ,Tatalui, cu
geta~L totodata existand ιη mod nedespartit ~ί unit ρτίη fire ~ί ca υη 
chip al Celui ce L-a nascut. Iar cand e numit ~ί iradiere a luminii care 
se difuzeaza ~ί stl'aluce~te, sa ai ιη minte ~ί raspandirea oarecum ':η 

afara, totala, nedesprinzandu-se de ipαι;tas~I din care este, dar nici 
ramanand .la.ιO concen:t'l'atie ιη aJcea lUimina, cί arat8.Jnldu-Se oarecum 
spre a subzista de Sine ~ί intr~o existenta proprie. Fiul ramane intim 
ιη firea TataIui, avand-o pe aceasta ca radaci'nii' ~ί nesuportand nicl· ο 
iaiere de ea, dar su'bzista (Iare ipostas'U! Sau) ιη mlOldd'eDSΘbίt ~ί este 
Fiu ου adevarat, ηυ e ο pecete neiposta.ziata, ηίcί ο prelungire fara 
subzistenta, sau υη accident, ca ο forma a trupului. Caoi fiinCl. viata 
ρτίn ίίτε, cum s-ar intelege fara sa subZiste.? 28(; Sau ηυ L-ai auzit 
zicand: «Eu sunt Cel ce sunt, acesta este numele Meu, $ί pomenirerι 

ve$nicd din neam in neam» (Iε~. 3, 14, 15) ? :J~j 

Β. Βίηε zici. Αί spus ca FiuI este pentru ηοί Cel ceeste ~ί ΕΙ este 
via~a noastra ca pecete sigura Ι?ί asemanare exacta a Tatalui Cel ce este 
'ι?ί este vίυ. Dar cum, Ζίο ei, daca este a~a, primel?te viata de Ia Tati'ίl ? 
'Caci ΕΙ rnsu~i a spus: «Frecum Tatar αre υίατa in Sine lnsu$i, Q$a $ί 
Fiului, Ι-α dαt sd αibd viata in Sine» (Ioan 5, 26). $ί ιη alta parte, ne
lasand nimic neclar: «Frecum Μ-α trimis pe Mine Tatarcel viu $ί Eu 
sunt viu pentru Tatar, $ί Cel ce Μδ. mαnάτ,icδ. pe Mine $i acela υα fi υί1Ι 

in Mine» (Ioan 6, 57). Iar Pavel a zis catre ηοί: «Ιατ Dumnezeu bogat 
tind in milii, pentrumultα Sa iubire cu care ne-α iubit, pe noi, cei 
morti prin gre$eli, ne-a fdcut υίί impreunα cu Hristos - prin har sun .. 
teti mάntuiti - $ί impreunα cu ΕΙ ne-a sc:ulat $ί' ne-α a$ezat in cele 
cere$ti in Hristos Iisus» (Efes. 2, 4-6). $ί, vorbind ίn general, ίη toata 

286. Termenii gΓece~ti hyparxis (existenta) $ί hypllcstanai (a subzista) indica 
ipostasul deosebit, dar nπ fireq, deosebita. 

287. Numele cel mai propriu al lui Dumnezeu: Ce! ce este. ΕΙ este ρΓίn Sin2 
~ί toate neamurile 11 yor $ti ca atare. 
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Scriptura de Dumnezeu inSiU'flaia, ΕΙ Se arata ,avand viata de la Tatal 
1?i participand Ia viata. Ιη ce feI deci vom ορυnε adevaruI adversarilo.:". 
aceasta a~ fi fo.arte multumit sa σ aflu de Ia tine. 

Α. Oare ηυ ti-am spus foarte bine ~ί nelipsit de claritate: Fiul 
trebuie InteIes nuca pecete a vointei Tatalui, ci ca a fiintei ~ί a ipostasu-
Ιυί? Aceasta e ceea ce ηυ se o.pune 'dumnezeie~tii Scripturi. 

Β. Foarte bine ai spus. Nu vο.ί nega nicidecum ceea ce e drept ~ί 
drept spus. 

Α. InItre existente, cele care ηυ sunt mo.delate numai dupa forma 
:;;ί iηfi'φ~areιa cuiva, ci au σ asemaιnare fiintiJala cu aιce'l'a, Isu'I1It desigur 
:;;ί de aceea~i fire, nelipsindu-le nin1iC din. asemanare. 

Β. Ce spui ΡΓίη aceasta? Nu-mi este cIar cuvantul. 
Α. Ο statuie de araιηa; sa zicem, sau de piatra, facutiι ιη fo.rma 

υηυί om, este ο Inf<'iti~are a fiintei sau a chipuIui ~ί fo.rmei aceluia ? 
Β. Evident,.a chipului. 

Α. Fiul cuta.ruia, pIasticizat c:a atare ~ί structul'at la extrem de ιη
sa~i f~rea ceIui oe ;.-Ia nascu,t sprA asp.m3.nare, inteleg ιη inteIesul cel 
propriu firii, ηυ va fi ϊηteΙes ca chip al firii naitural (al firii) ~ί fiintial 
(al fiintei) ? . 

Β. Ba da. 

Α. Deci e clar ~ί vadit ςa F'iul, fiind pecetea" ippstasului Ιυί Dumne
zeu Tatal, arata ιη Sine nestrambata ξ>ί neslabita frumusetea dumne
zeiasca, spunand deschis : «Eu sunt intru Tatal $ί Tatal este intru Mine» 
(Ioan 14, 10); ξ>ί: "Cel ce Μ-α vazut pe Mine, α vαzut pe TataZ» (Ioan 
Η, !1). D~ci oare ηυ e neoesar' sa fie cugetat ca srtriilulcind ιη proprie
tiitiJe dumnezeirii ca 1?ί TaUΊl ξ;ί deci nu ca cazut ιη ηίοί υη feI din a fi 
'liata ~ϊ de viata Facator, ca sa nu se jigneasca ιη vreun f-el prin chip 
Cel al carui chip este 288? Caci de se va intampla ca Fiul sa nu fie a1?a 
cum se cuvine FiuIui, care' este chipul Tatalui, ΕΙ nu va mai fi viata, 
ci mai degraba avand nevo.ie de viata de care! se imΡartaξ>eξ>te de la 
altul. Iar ίη acest caz Tatal I{lsu1?i va fi supus banuielii 289. Sau cum ar 

288. Un chip inexact,un cllip strambat, un chip sHibit, proiecteaza :;;ί asupra 
celui a] carui chip este. ace<i slabire a frumusetii lui. Daca Hristos n-ar fi fost 
cople~itor ίn puterea :;;ί bunatatea Lui, calitatea Lui de chip slabit al lui Dumnezeu, 
nu ne-ar fi ajutat sa intelegem maretia dumnezeiasca a Tatalui. υπ fiu nevredlllc 
pΓOjecteaza ο parere rea :;;ί asupra tata!ui. Trebuie sa-$i fi aratat Dumnezeu 1η 
lum.e Ιη vreun mod oarecare deplίna Lui mareμe. 

289. Daca FiuI nu are viata din viata Tatalui prin na~teΓe, ci ο prime~te altfel. 
ΡΓίη lmpra~tiere, traind lnereu ίη Sine trebuintd ei, ΕΙ nιι Inai poate fi nascut din 
Dumnezeu Tatal, deci ηυ m.a:j poate fi Fiul Lui, avand ίη comuniune cu ΕΙ fiinta 
Lui. Ιη acest caz Tatal Insu:;;i va fi conceput ca lipsit de puterea de-a comunica 
viata Sa nemarginita prin' na~tere ~ί Ιη acela~i timp' incapabil sa ne arate atata 
iubire, incat sa ne coniunice ρτίη Fiul· Sau, ~ί nu ca vίaΙa din νiata Sa, chiar daca 
ποί suntem numai creaturi ale Lui. F,J.ra un Fiu adevarat,. nu s-ar putea intelege 
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fi facut chip neschimbat, Cel facut vlu al Celui ce da viata, ϊn urma unei 
mari' nevoi de ea Ι?ί incapabίl 5a distribuie a1tora ceea ce nu are in
destulator Ίη firea Sa ? 290 

Β. Bine graie~ti. 

Obiectie: FiuI prime~te viatade Ia TataI 

Α. C~i ce flecaresc ca Fiul este parta~ Ia vjata, dar nu e insa~i viata 
prin fire, nu inteIeg ιη ce ar vedea constand firea Ιυί, daca e alta decat 
viata din ΕΙ 291. Sau nu e necesar ca Cel crezut ca are existenta ΡΓίη. 
participare la cineva, e de alta fire decat aceIa, ca sa trebuiasca a fi 
declarat Ι?ί vazut ca participant la a fi lnsu~i, daca es.te de ο fire cu. 
acela ? 292 

Β. Al?a ar trebui. 
Α. Deci daca Fiu1 nu este viata prin fire, se va afla ιη firea lui,. 

participand ca Ia ο alta viata decat la ceea ce este ΕΙ Sa raspunda deci 
cei ce se Iupta pentru dogme atat de corupte, sub ce specie trebuie
aξ>eΖat ΕΙ ? Expuncrea noastra ~ arataιt inainte ca nu este facut (creat)_ 

Β. Se spune ca a fost facut viata de Tatal. Caci Ioan decIara : «Ceeα 
ce erα in ΕΙ, erα viαtα» (Ioan 1, 4). Deci Fiul este viata. 

Α. Tu legi deci ceIe doua Ι?ί adunandu-Ie intr-una, viata ξ>ί pe Fiul, 
spui ca nu e altceva decat viata din ΕΙ Astfel, prin nume diferite ni se· 
indica firea unei unice realitati, fie ca ί se spune Fiul, fie viata ? 

Β. Al?a spun. 
Α. Atunci, dupa presupunerea 10r, Viata a fost facuta de Tatal. Dar

αιm nu i-ar acuza aceasta afirmatie de crima nebuniei? Caci n-ar fi 
obligati prin aceasta sa spuna, fara voie, ca ceea <;e estea fost scos din 
nimic? ξ)ί pentru ceea ce a fost adus 1a inceput laexistenta, e mai veche· 
nonexistenta ca existenta ? 293 Dar aceasta, ο, bunu1e, nu e viata. Ε de
parte de ea. Caci viata nu este ceea ce e adus la viata. Εί ί se cuvine 

nici umanitatea facuta dupa chipul acestui Fiu ~ί cht'mata ]a ο comuniune de iu
bire cu ea prin Fiul saη. Ar aparea ca un Dumnezeu inC!lis ΡΙ'ίη neputinta iJ1, gra
nite!e Lui. Prin cine ar mai da Dumnczeu νiata dumnε!'leia.sca fara sfaηit creaturiΪ 
umane, daca n-ar avea un Fiu purtator din νeci a! vietiί ιω ~ί facut om? 

290. Daca Fiul, n-ar aνea ca ~ί Tatal νίαΙα ίη Sine, ci ar simti mereu neνoia, 
de-a ο aνea, ca ο creatura, cum ctf putf'a cla din Sine yiata oamenilor ce cred 
ίη ΕΙ. dupa ce Se face om :;;ί deci Frate cu ei? 

291. Omul aΓC ο fire, daI' νia1Ja Ιπί 've~nica nu e un:! cu ea·. Ρίω lui Dumnezeu-
are νίαΙα identica cu firea Lui fara inceput :;;ί fara sfaΓ:;;ίt. ' 

292. Daca e de ο fire cu Ce! !a care partici.pa, se p09te spune ca particip& 
la ΕΙ insu~i. A~a. este Fiul lui Dumnezeu. Α νand ο fire cu Tatal. participand la ea, 
participa !a Sinc· Insusi. 

293. Α spune ca arienίi ca Ρίω ca Viatii a fost facut, inseamna a spune ca: 
viata are mai "eche ca ea lipsa de "iata. De~i a spune ca a~a-zisul dumnezeu' 
nu are νiata. Cί a facut Viata ΡenΙω Fiul, inseamna a spune ca :;;ί a:;;a-zisuJ.: 
dumnezeu eΓa lίpsit de νiata. Dar atunci CUm ,α produs "iata? 
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mai degraba sa fie inainte de orice, sa aiba existenta fara de inceput ~ί 
fara de sfar~it. Dar soc:otesc ei ca cuvantul lor este inte1ept ~ί bine gan
dit, sustinand ca Fiul participa la viata, chiar de-L declara viata Ίη

sa~i ? ΒΒ. auda ca viata se spune Celui ce face (d<l) viata, nu ceIui ce c 
facut (ί se da)viata, a~a cum lumina ξiί 'inteIepcinnea ~ί pnterea nu snnt 
,~('ea ce are nevoie de lumina ξiί e lipsit de intelepcirune ξiί de pnterea 
venita de la altul, cί ceva ce lumineaza mai degraba ξiί face 'inteΙ(φtί 

~ί intare$te pe aItii. San nu-ti par ca mergem pe calea dreapta ~ί, ne
abatnta, landata de porruncile legii ? Caci 'a SpllS: «J\ιIe1"gi pe calea im~ 
p(iταteάscα» (Nnm. 20, 17). ' 

Β. Aξia e. 
Α. Ο existenta care nu e bogata prin fire, ci prin relatie, ~j este cn 

mare greutate ceea ce este, cnm ar Ii egala cιι una care este participanta 
~ί darruie~te celor' ce cred sa aiba parte de ceIe ce-i sunt proprii? Caci 
auzi pe Fiul zicand : «Precum Tatiil 8coaLα pe morti $i ii face υίί, α$α $i 

Jι'iul face υίί» (Ioan 5, 21).ξ>ί spune aceasta foarte potrivit. Caci va lucra 
ίη mod egal ~ί n)l inmod schimbat firea Tatalui ~ί a Fiului. Fiindca 
Tatal este viata ~ί Fjul Ia fel e viata, nιι mai prutin de,cat Tata1 20". 

Β. Dar ~ocotesc ca vor zice aceia: spui basme mincinoase ~ί .ti-ai 
pie1'dnt mintea, abatand-o de la toate inteIesurile exacte. Caciai intinat 
~ί sup1'ematia Ta~aIui in calitatea de. vjata. Caci cnm :;;ί din ,ce punct· de 
vedere va mai fi egal cu Fiul, daca s-ar nnmi ξ:ί ΕΙ viata ? 295 

Α. Sa ηΘ oprim pιιΙίiΊ Ia aceasιta afirrήatie, ca a!?a ajungem la pace. 
~ar Θί vor lnpta cu dogmele ]or, 'incercand sa convinga pe altii ca Tatal, 
('a Facator de viata, .e mai inaIt ca Fiul, iar Fiul e mai mic decat Tatal, 
de:;;i este viata p1'in fi1'e. Da1' ~tin bine ca nu vor putea ajunge Ia ιιη 

capat ιη aceasta ιιιρω. Ci νο1' mic~o1'a dupa pIace1'ea 101' ~ί vor decide 
cu u$urinta ceea c~ voiesc impotΓiva Fiului ξiί vor supune firea impara
teasca tUituror Iegilor gandite de ei. Αροί vor socoti ca cinstesc pe Tatal 
jignind pe Fiul aratat dupa fi1'e din ΕΙ $ί facandu-L mai mic prin nneIe 
invatatu1'i ale 101'," de~i Acesta a spus clar: «Cel ce crede in Mine, nu 
crede ίπ Mine, ci ίπ Cel, ce J\ιIΌ.α trimis pe Mine» .. ~ί : «Cel ce Μα vede 
pe J\ιIίπ~, vede pe Cel ce Μ-α trimis pe ΜίΜ» (Ioan 12, 44-45). Ιη CΘ 
mod am vedea ίη Fiul pe Tatal care e viata dupa fire.,... daca ηιι s-ar 
inteIege ~ί Fiul viata dnpa fire? ξ>ί de ('Θ ,nu L-am crede cand zice : 
«Eu s'l{nt calea $ί adevdrul $ί viata» (Ioan 14, 6)? Spunand ίη mod ar
ticιιlat ~ί Ia singuIar ca ΕΙ este via~a, ηιι L-ar scoate pe Dumnezen Ta
tal din a fi :;;i ΕΙ viιata, d,aca n-am admHe ca An1and'oi sunt de ο unj,ca . • ι 

294. Viata e, prin definitia εϊ, fiira de inceput. Caci numai Viata poate pro(luce 
Viata. Nu 1ipsa de viata. 

295. Adversarii numind pe Ρίω Viata. nu-L mai numeau a~a ρε TatdI. 
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fire 1?Ϊ. ΡΓίη A:rήandoi νίη 1a ηοί acestea, ~ί tJotιu~ί ηιu de 1a doi, cί de la 
υη uηjc Dumnezeu care da viata tuturor ? 296 

Β. A1?a este. 

Α. Sau nu «ίπ ΕΙ vietuim $i ne mi$ciim$i suntem» (Fapte 17, 28)? 

Β. Da, e cu totul a~a, daca admitem ca Sfantul Pavel spune ade-
varul. 

Α. Deci e ade~arat. Cum η-θΓ fi ?Caci vietuie~te 1?ί graie1?te .in cl 
Hrisιtos, Care este a:devarul (Π CΌΓ. 13,.3). Priv€1?1e deιci, iulbiJtrule, cii ιη 
Dumnezeu T,atiH vietuirn, ne mi~m ~ί suntern. Iar Daruitorul existentei 
'J?i al vietii n:υ esιte altUιl deιca1 Fiul, Oare a rasarit ,din ΕΙ, Care fiind 
ρήn fire odrasla slavita a vietii ΡΓίη toate proprietatile ce 'le are de la 
Thtal, insufla ca υη bun propri1u νiata celo\r'ce aιu nevόie de ΕΙ ~ί sus-,. 
tine ιη existenta creatia 297. De fapt, adresandu...,Se iu,deilor, zice : «Amin, 
αmin zic vόuα, nu Moise υ-α dαt voud pdineα ceα αdevdratd din cer. 
Cdci pάinea lui Dumnezeu este Cel ce S-a pogordt $ί dd viαta lumii» 
{Ioan 6, 32-33). ΑιΡοί ίnd1caηdυ-ne firea 8a, zi1ce: «Amin, αmin zic 
vouα: Cel ce crede ίπ Mine αre viαtii ve$nicd .. Eu sunt pdineα vietii)} 
{Ioan 6, 47-48). Da:ca deci Fiιu'l esιte lucratΌr ιη ηοί Ίη mod egal ~ί ne
schimbat, intrucat este Viata ~ί ηυ mai mic decat Tatal, cum ηυ L..Jar 
cugeta ιη maririle egale ale s1avei pe ΕΙ, daca s-ar hotari vreunii sa 
cugete drept despre ΕΙ ? 

Β. Dar vom urma, zic aceia, celor carora le-a spus deschis Fiul ln
SU!?i :' «Precum Tαtdl are viαtα ίπ Sine, α$Ο $ί Fiului Ι-α dat sd αίΜ viαta 
ίπ Sine» (Ioan 5, 26). . 

Α. A:d,auga lOe€Ia ce liJpseι~te, altfel sa ~tii ca ll'esocote~ti aιdevarul. 

Β. Ce anume? 

Α. Ceea ce completeaza ιη mod necesar !?ί folositor cele ce le-ai 
spus, adica: «$ί putere Ι-α dat Lui Βα fαcii Ι}ί judecαtii, pentru cii este 
Fiul Omului» (Ioan 5, 27). 

Β. Pari, dupa cum socotesc, ca vrei sa a~ati ca Fiul prime!?te aceasta 
de la Tatal ηυ intrucat e gandit ~ί este Dumnezeu, cί intrrucat 'S-a facut 
om. care ηυ are prin fire faptul de-a fi viata, cί este mai degraba par
ticipant la viata care-i vine de 1a Dumnezeu. 

296. Ιn cuνintele Ιυϊ Iisus, vorbe~te Hristos, Hristos nιι νorbe~te nici c!e doi 
(lιιmnezei, nici de Persoana Tatalui, san aSa ca unicιιl Dunίnezeu, ci de un Dumne
zen, dar ιn dona Persoane. Aceasta ο φune ιη cuνinte!e: «Cine Μα νede pe Mjne, 
νede pe Ταια1" ~i ιη altele asemanatoare. (Se spune ~i: «Eu ~ί Τ,ata!», dar se afirma 
~ί νederea nnica Ιη altul. Ιn nnitq.tea ,a doi neconfnncJa\i,1 se νede iubirea deplina, 
dar !>ί firea comuna. 

297. Prin Pίιιl luiDumnezen nυ numai ca s-a creat. lunιea, ci se si sustine ne
incetat. ΕΙ e pnterea prin care se sus\ine ea, designr ca pιιtcre a Taialni. 
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Αι Pentru ce nu-ti atribul aceasta tie, ci fara sa gande~ti mi-o atri
bui mie? Nu L-ai auzit zicand l'a Tatal a dat FiUlui sc1 aiba viata ιη 
Sine ~ί puterea de-a judeca, pentru ca este Fiul Omului ?' 

Β. Am auzit. Dar acum, spun ei, s-a folosit termenul «a dat» nuηιaί 
pentru judecata.' Caci deoareoe 1egea face ΡΓίη excelenta din judecata 
un privilegiu al lui Dumnezeu, fiindca a Ζίδ ca «judecata este α lui 
Dumτiezeu» (Deut. 1, 19), prime~ιte acest privilegiu a1 lui Dumnezeu 
ca om. 

Α. Dar puterea de-a da viata e atribuita mai degraba altuia decat 
lui Dumnezeu? Caci prea lnteleptul Pavel scriind Ιυί Timotei; zice : 
«Mαrturisesc inaintea lui, Dumnezeu care αduce toate lα viαtα» (Ι Tim. 
6, 13). 

Β. Da. S, cuvine ~ί aceasta lui Dumnezeu. Dar ce inseamna aceasta 'r 
Α. Ceea ce se cuνine lui Dumnezeu ~i-ti es,te alipit fίintial, oare 

nu este dat ~ί adaugat firii omului ? 
Β. $ί aceastaeste adeνarat. 
Α. Dar Hristos este un om ca ηοί, de~i e cugetat Dumnezeu jntru

cat a provenit din Dumnezeu. 
Β. Da. Caci cum n-ar fi af?a ? 

Α. Deci e ρΓίη excelenta propriu firii dumnezeie~ti ceea ce ί s-a 
dat ca om, adica viata. 

Β. Dar se spune ca Tatal a dat FiΊ,llui viata. 

Α. Adauga timpul ~ί chestiunea va fi rezolvata. Caci atunci cand 
S-a aratat ca ηοί, atunci se spune ca a fost facut viu, de~i era ΕΙ Insuf?i 
viata dupa fire, ca Cel ie~it din Dumnezeu ~ί din viata. De fapt, ιη 
spusa ca Tatal a procurat Fiului viata ca neavand-o, poate vedea cineva 
fara greutate ~ί pe Fiul ca" procurandu-$i Sie~i vlata. Dar zicem aceasta 
nu intrucat e cug,etat ca Dumnezeu, ci intrucat S-a aratalt ca om caruia 
1':'a fost un dat ~ί un adaos din afara. Caci a spu~ fericitul Pavel: «Ιατ 
dacα Duhul Celui ce α sculat pe Iisus din morfilocuie$te in noi, Cel ce 
L-a sculat din morti pe Iisus Hristos υα face υίί $i trupurile voastre 
moarte, prin Duhul Lui care locuie$te in υοί» (Rom. 8, 11). 1ar Domnul 
nostru Iisus HriSιtos nu atribuie acest rezultat lucrariloraltuia, ci Iu
crarilor Sale, zicand iudeilor despre trupul Sau : «Surpati templul acestα 
$ί in trei ΖΠe il υοί ridica» (1oan 2, 19). 

Β. Cum a Iucrat deci TataI viata ιη Fiul, daca Fiul a inviat prin 
puterile ~ί lucrarile Sale ? 

Α. Pentru ca TataI fiind viata, Fiul a ie~it din ΕΙ viata prin fire 
~ί adevarata, ca aratator al vietii Lui $i prezent intreg ιη Tatal, dar 
purtand ~ί ΕΙ in Sine ιη intregime pe Tatal. De aceea numim aceea~i 
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opera a Tatalui ~ί a FίuluΙ ~ί ceea ce lucreaza Fiul este opera a Ta
talui 298. De faIpt, arata:nd Iucrarea venita din Taιtal ca fiind lucrare 
proprie ~ί facand din 1ucrarea Sa, identica ιn toate cu a Lui, ο dovada 
ς:erta a /deofiintimii cu ΕΙ pentru cei iubitori de invatatura, zi~e : «Dαca 
nu .jαc Zucrarile Tαtiilui Meu, sii nu credeti in Mine; ίατ de le fάc, chiαr 
dαcii nu credeti in Mine, credeti in αcegf;e lucriiri» (Ipan 10, 37-38). 
Altad'ata iar~i: «Ιατ TαtαZ cαre riimdne in Mine, ΕΙ fnsu$i fαce' lucrii
rile» (Ioan 14, 11). ΕΙ ,cugeta ca operele 1UiCl'aιte i'n mod dumnezeiesιc nu 
trebuie aιtribuiιte ma:suriIlor oιmene~,ti, ci firii negraite ~ί mai presus de 
aceea. De aceea spune: «C'hiαr dαcii nu credeti Mie, credeti lucrαrilor 

Mele». Caci cele savar~ite ιn mod 'dumnezeiesc ~ί mai presus de cuvant, 
nu ingaduie pareri ~ί credinte de-a ramane cu privire 1a ΕΙ ιn granitele 
umilirii (chenozei), ci se ridica, a~a zicand, la inaltime ~ί fac ca ΕΙ sa. 
nu se mai cunoasca ιη calitate de om simplu, ci ca Dumnezeu ~ί din 
Dumnezeu 299. Sau nu e adevarat ceea ce spun ? 

Β. Ε foarte adevarat. 

Α. Dar mai e ceva de spus ~ί dupa ae:easta. 

Β. Ce anume? 

Α. Τη textul ci'tat inainte din Pavel, erafoarte c1ara invatatura ca 
prin Sfantul Duh venea viata de 1a Tatal ΙΩ Fiul Insu~i ~ί ιn nοΙ Caci 
a zis : «Ιατ dαcii Duhul Celui ce α sculαt din morti pe Iisus Locuie$te in 
υοί, Cel ce α sculαt din morti pe Iisus Hristos υα fαce υίί $itTupurile 
voαstre moαrte prin Duhul Sαu cαre locuie$te in υοί» (Rom. 8, 11). Deci 
TaιtM este de viata FacatJor prin Duhul, nu facand vie creatia prin vreo 
faptura, ci ι ΡΓίn participarea la firea Sa, prefacand ίn viata Sa ceea ce 
nu are viata ιn firea ei. Caci creaturii ii este, ca sa spun a~a, un dar a 
vietui 300. 

298. $ί la oamenii uniti ρτίη iubir,e. ο fapta lucrata de Hnul este lucrata 
intr-un anHmit grad:~i de celalalt. Cand impline~te fiul cu. cnraj ο fapta ·mai im
portanta, e ~ί tatal care lHcreaza ίη el. Ο simte iiceasta ~ί fiul, care ο impline~te. 
dar simte ~ί tatal ca contribuie cu ιιη efort propriu la savaΓ~ίrea ei, sau ϊϊ co
rnunica ο putere ίη aceasta savar~ire. Taina comuniunii persoanelor ce se iubesc 
n-a abordat-o nici ο ftlosofie. Ea este descoperita de Hristos 08 avandu-~i izvorHl 
ίη Sfanta Treime. • 

299. Chiar intrupat ca om, Fiιιl Ιιιί Dumnezell. intrucat a [amas ξ;ί Dumnezeu, 
a putut savarξ;ί ~ί unele fapte de ordin dumnezeiesc, neincadrate ϊn granitele starii 
Sale umiIite, acceptate ca OJn. De aceea ίn unele din aceste fapte eι-a lucrator ξ;ί 
Dumnezeu, ca ξ;ί ίη cele ce le savar:;;ea inainte de intrupare. Dar· chiar ίn faptele 
ιω ca om, ba ξ;ί in ceIe patimite de ΕΙ ca atare, era curatie plina. de pυterea 
ce-I venea de la ipostasuI dumnezeiesc al firii Sale omene:;;ti, care iara:;;i ηιι 
era Tataι De aceea intr-un fel Dumnezeu IίIsu!?i I:;;iinsu:;;e:;;te cele omene:;;ti, 
purificandu-le. 

300. Daca existenta tnsa:;;i ~ί viata. potrivita date creaturii sunt ιιπ 
dar de la Dumnezeu, cu atat mai mult. este ιιη dar cea comuna cu Dumnezell. ίη 
planuI superior al creatiei. Trebuie sa existe ο viata care n-a fost primita de nica
ieri, 'ο viata ve~nica prin ea insa:;;i. Aceasta e viata dumnezeiasca, viata necreata. 
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Β. Ο spun 1?ί eu. Caci ise va spune ei de catre ηοί : «Ce αί ce n-ai 
Luα;";?» (Ι Cor. 4, 7). 

Α. Astfel Duhul Sfant este de νίaτa Facator. Participand la ΕΙ, par
tiJciιpaim 1a Duπή}eΖeuΙ rel 'UIIlΪic 1?iadevarnt, ca la Via'tJa. 

Β.,' Sunt de acord. Gc1nde1?ti drept. Fiindca Dnhul ne umple pe. ηοί 
in1?ine de participarea 1a Dumnezeu 1?ί de prezenta Lui. Caci imi νοί 
aminti de Ioan, care scrie θ~: «Din aceasta cunoa$tem cα este intru 
noi, cα din Duhul Sαu ne-a dαt nouα» (Ι Iσan 4, 13). 

Α. Prive1?te deci, prietene, ca Imρarat 1?i Daruitor al Duhului dum
nezeiesιc. 1?i de viata Faιc.3.J1Jor pe Fiuιl cel iet?it din Dum'nezeu. caci a 
suflat asupra ucenicilor Sai zicancl : «Luati Duh Sfdnt» (Ioan 20, 22). Deci 
cum n-ar fi un 1ucru diήtre ce1e rήai necuvenite sa fie impartirtor al 
vietii Ce1 ce nu este viata, daca se afla cn adevarat intre cei ce au viata 
adaugata, dupa parerea sustinuta, nu ξ>tiu cum, de aceia. Ιη acest caz, 
a1? intreba ιη mod cuvenit : daca nu este viata, cum Insufla ca un bun 
propriu pe Duhιη ξ>ί Se infa'tii~aza pe Sine ca fiinJd Distribuitor ,a:l vietii 
prin insuflare '?Cand deci se spune de Fiul ca este participant la viata, 
sau ca este facut. viu de catre Tatal, cugeta indata ca e vorba de firea. 
intreaga cum e inte1easa ιη Tata1, ιη care 1?ί din care es'te 1?i Fiul ~ί Duhul 
de viata Facator, 1ucrand viata ιη cei ce ο ρτίmesc, nu ca ο unealta a 
firii negriiite, ci ca Cel ce ο daruie~te illtreaga creatuTii, adica intreaga 
ei calitate prin Sine Insu~i ξ>ί modeleaza din nou ιη chipul ei ceea ce e 
capabil sa se corupa, spre vi9taprelungita. Inteleptit prin astfel de 
intelesuri, vei afla lucrarea aducerii la viata in' Hristos, dar numai ιη 
cel capabil sa Ιίθ readus la viata, adica in' omenescul tuturor ρτίη ome
nescul Sau. Caci Unul. Nascut ie~it din TatiH cu adevarat, a inlaturat 
ρτίη Duhu1 prσpriu din irupul Saμ S'tricaciunea ξiί a facut templul Sau 
ι;nai tare oa mσartea. Caci intrucat este Dumnezeu $i intrucat a σdraslit 

din viata dupa fire, adica din Tatal, este 1?ί ΕΙ viata <iupa ΙίΤθ. Martol' 
striHucit ~ί adevarat ne este pentru aceasta dumn~zeiescul 1σan. Caci 
scrie astfeIdespre ΕΙ : «Ceea ce erα Ια lnceput, ceeα ce am αuzit, ceeα 
ce αm vαzut cu ochii nO$tri, ceeα. ce am privit $ί mdinile 1Wastre au 
pipdit despre Cuvαntul vZetii., aceeα υα vestim. $ί Viαta s-a αrαtat $ί am 

Existenta ~ί' viata din ve~'nicie fiind fara caU:la, ~ί existenta ~ί viata cauz,ata ~ί 
continuu cauzata πυ pot fi din fiinta existenta ~ί νίaia necauzate, pe care nu Ie poate 
ave.a decat ρβ acestea drept cauza. Dar cauzalitatea continuu activa ίη pIanuI 
cauzat trebuje sa fie sustinuta de existenta :;;~ viata necauzata. Ba a creat ~ί sus
tine ρτίn puterea εί Ό Iegalitate sau ο cauzalita,te continua ίπ cτeatie. Dar da $ί 
pιitinta unei libertati oamenilor (ingerilor) ίη cadrul βί, con~tiente. Dar iubirea 
se arata prin libertate. ~Ί daca ΕΙ ne-a cτeat djn iubire, trebuje sa ne arate cumv,a 
aceastii iubίre. $ί ηυ ne-o poate arata decat intfιlnindu-Se cu ηοί intr-o Persoana 
care ηβ une~te €u ΕΙ: ίη Duhul Sfant. Dar ίη DuhuI Sfant trebuie sa ne simtim 
atat creati-. cat $i ίη comuniune cu ΕΙ, ca necreat :;;ί ve$nic, chem,at] :;;i ΠΓί 1a 
comuniunea, ve$nica cu ΕΙ. ' 
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vdzut $ί mαrturisim $ί υα vestim voud viata ve$nzca, care era Ια Tatal 
$ί s-a arαtat nouα» (Ι 10an 1, 1-2). Iar arat~nd mai cIar σε este ι;;j ceea 
ce a numit εl viata, zice iara~i: «($ί $tim cα Fiul lui Dumnezeu α venit 
$ί ne-a dat nouα intelegere ca sd cunoQ$te1n pe Dumnezf?ul cel αdevαrat ; 
$i suntem in Dttmnezeu cel adevαrat, in Fiul Ltli, Iisus Hristos. Acesta 
este adevαratul Dumnezeu $ί Viata υe$nicd» (Ι Ioan 5, 20) 301. Caci unde 
~ί cυm s-ar cunοaι;;te existand de la inceput ι;;ί ca este Durήnezeu adeva
rat, daca n-ar fi mai vechi ι;;ί cu totul mai presus decat a fi fost chemat 
la existent;1 302, avand ex1stenta pururea ι;;ί la fel ? Caci fiind Viata ΡΓίn 
fire, e recunoscuta Ίη mod cuvenit ca atare 303. Cilci ιω Dum.nezeu cel 
adevarat Ι se cuvine existenta. Dar daca nu e Dumnezeu, are lοc co:}
trariul :101,. Caci numele Lui este ,<Cel σε este». De a~a a zis : «Eu sunt 
Cel ce sunt. Acesta este numele Meu $ί pomeni1'ea Mea e ve$nicα, din 
n~amuri Ζπ neamuri» (Ιeι;;. 3, 14-15). 

Inferioritatea Fiului sugerata de doua texte 
din SfantaScriptura 

Β. Dar daca daruίeι;;tί, se va zice, Fiu1ui Iucrarea TataIui :,?iaceasta 
ιn mod neschimbat ι;;ί vei spune ca sunt egaIi ιn putere, cum vei pastra 
inferioritatea Lui? Totuι;;i ΕΙ SPUI1J€ cIar : «Tatdl Meu este mai mare cα 
Mine» (100'11 Ν, 28). $ί iaraι;;i: «Μα duc Ια Tatαl Meu $ί Tαtαr vostru 
$ί Ζα Durη,nezeul Meu $ί Dumnezeul vostru» (1oan 20, 17). ΕΙι;;tia pe 
TataI fiind Dumnezeul Sau. 

_Α. Deci daca ei ηυ cred ca Fiul este Dumnezeu ΡΓίn fire ι;;ί cu ade
varat, atunci ΕΙ este sigur creatura ι;;ϊ nimic afara de aoeasta. La ceIe 
spu!>e aS>t'fel, soco'tesc ca trebuie sa se raspunda aceasta: «Cine υα dα 
cαpullLi melL αΡα $ί οclιίΙοr mei izvorde lacrimi, ca sα plάng poporul 
αcestα z:ίlια $ί noaptea?» (1er. 8, 28). Orice iubμor de Dumnezeu ι;;ί bine
credincios le va, spune : « V -αti instrαinαt ~e Hristos $ί ati cαzlLt din har» 
(Gal. 5, 4). Partea ι;;ί chemarea voastra nu mai esrte Dum.nezeu, departe
,de aceasta. Acesta este cu totul f'als ι;;ί cu nume mincinos, avand ο slava 

301. Hristos S-a facut cunoscut ca Dωnnezeu cel adevarat celor ce voiau 
~a vada. Α dat ~ϊ putere sa vada celor ce vΓJiau sa prinleasca, dar S-a facut ~ί 
«obiect» vizibil pentru ei. $ϊ ρήη ΕΙ au cunoscut pe Dumnezeul cel adevarat, 
caci ρτϊn ΕΙ, aa prin Fiul, v-edem pe Tatal, deci ,,-;edem pe Dumnezeul iubirii. 

302. N-a fost chemat candva la existenta. Ε .nιai vechi ca mai presus decat 
orice eventuala chemare la existenta a Lui. N-a fost chernat vreodata la existenta. 
Α existat dintotdeaw.na. Α avut existenta din ve~nicie, nefiind· produs de vreun 
act ΡΓίη care sa se tr produs. 

303. Viata ρτϊη fire n-are inceput. Α fi inseamna a vietui. $ί a fi n-a in
ceput vreodata. Αξ>a trebuie recunoscut. 

304. Cand zicem Dumnezeu, zicem existenta. Caci Dunlnezeu e prin firea Lui 
existenta. Dinιpotriva, celui ce nu e Duffinezeu, nu ί se cuvine existenta ρτϊn sinc. 
Acela ο are oa dar, de la Dumnezeu. $ϊ nu ~tim sigur daca Dumnezeu ί-ο daruie~te .. 
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inchipuita a du1mnezeirii. $ί s-au inchinat cu aιdevaratcreaturii Ίη locul 
Creatorului. De aceea au crezut ca Fiul este ϊη cele mai prejos de ale 
Tatalui 11ί are viata ca adaugata, mai bine-zis este 1η celece este creatia, 
care nu are Vi?ta proprie 305. De aceea, cum au cunoscut ca trebuie sa 
se inchine celui inchis 1η masurile creatiei ~ϊ, necrezand, s-au despartit 
oe suprematia fiintiala peste tO&(,' 306. Caci spune 10an clar ; «CeL ce vine 
.de sus, este deαsuprα tuturor» (loan 3, 31). Fiul, care este deasupra tu
turor, nu are una din SUΡerίοriUΨle comparabile intre ele. Spunand 
«deasupra tuturor», se spune deasupra a ΙοΙ ce e facut. Ε propriu Fiu
ιω sa' depa~easca toate care se afιiΙ intre creaituri, neavand nicaieri un 
loc ·intre eιle. ΕΙ nu eιste intre rtJoa:te, ci e r~dίΌat deasupra tUιturor, din
colo de care nu este' absolut nimic. Sa:u oare ηη e Dumnezeu numele 
mai presus de tot numele, cum ne-a spus ~ί dumnezeiescul Pavel 
{Filip. 2, 9) ? 307 

Β. Ba da. 
Α. Iar acesιta era Fiul; «Lα inceput εrα CuvάntuΙ $ί Cuvάntul ετα 

;lα Dumnezeu $ί Dumnezeu ετα Cuvάntu!» (loan 1, 1). 

Β. Ce vom raspunde deci, daca ei ar spune ca s-a scris despre Tatal 
.c<l I-a daruit Lui nume mai presns de orice nume? 

. Α. Dar sa faca inciί υη jJas, ο, Ermia, 11ί sa voiasca sa inv'ete CUιm 

.~ί 1η ce fel are Fiul calitatea de Dumnezeu ca adaugata. Caci spunand 
,ca e dρtat cu ea ΡΓίη fire, ca sa-i 1nsoteasca cu valoarea ei existenta 308, 

:prin aceasta coboara, socotesc, importanta· Lui. 11ί schimba 'umorul lor 
·contradictoriu ιη boala nebuniei, desfiintand ίη mod calomnios fiinta 
:negraita a Fiului. De aceeale cer sa cugete impreuna cu ηοί cele drepote. 
Dar ei, dupa cum apar, staruie ιη apararea parerHor lor ~ί lupta pentru 
minciuna lor cu incapiitilnare. Ravna lor, socαtesc, nu e mai mica decat 
a celor ce se 'inarmeaza 11ί sustin ra2?boiul pentru copii ~ί femei. Ε ne-

305. Creatia nu are «viata proprie», adica de Ia ι sine. Εί ii vine de Ia Dum
nezeu, CaI1e are νίaΙa propIie, sau de ]a Sine, deci din ve~nicie, fara ο cauza din 
.afara. ~ί trebuie sa fie ο astfel de viata. Nu putem nlerge 1a infinit ΙΗ ce1e ce 

. nu ,aU viata prin creare. . 
306. Deplina inchinare ξ'ί slujire nu se. cuvine sa fie a(]nse decat Celui c? 

.este independent de toate, nesupus nici unei alte existente. Caci de 1a Acesta 
I~ί au existenta :;;ί viata toate. Lui trebuie sa-I cerem orice :;;ί Lu:i sa-I multumim 
fjentru toate. Pe ΕΙ se cuvine sa-L slavim pentru toat~ . 

. 307. DincoIo de El nu mai este nimic. ΕΙ nu mai depinde de nimic. Nu 
.ιprime:;;,te nimi,c de lacevla dea§,uιpra Lui. Ί1oa.(e sunt ,pri,mite de],a ΕΙ Toate 'a,u 
nume, pentru a se distinge una de a11a, fiind in legatura unele cn altele. ΕΙ e mai 
presus de toate numele prin care se disting unele de ,altele. Este indefinibil. 

308. Dumnezeu ii da creaturii ο Iire d.in nimic. Dar ii αβ ο fire care se cere 
insotita Ιn unele din formele ei de viata. Iar aceasta vi,ata ii este data de Dumne
.zeu. 1i este deci data potrivit firii ei, dar puterea de a ο da apartine firi.i lui 
<Dumnezeu, Viata prin Sine. Dar aceasta ο face ΙΏ mod special Dumnezeu, dupa 
arieni. cn Hristos. De aceea Ιι numesc :;;ί' pe ΕΙ Dumnezeu. Se vede :;;ί ίn aceasta 

fPanteismul 10r. 
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cesar. ca ηο.ί, fo.lo.sind subtilitatea, sa daIt1 pe fata cele ascunse !?ί sa 
uezva1uim aqevarίi1, chiar daca nu e Uξ;ο.r de primit de cei neinvatati. 

Β. Bine zict. 

Α. D:ci ne-a spus dumnezeiescu1 Pave1 despre Unu1 N~scut: «Gel 
ce. fiind ίπ chipul lui' Dumnezeu, nu rαpire α socotit α fi intocmai ca 
Dumnezeu, ci s~α umilit. (s-a de$ertat) pe Sine. chip de rob luαnd, intru 
asemαnarea omeneαscα fαc4ndu-Se. $ί Ια infαti$are fiind ca un om. S-a 
smerit pe Sine. ascultαtor fαc~ndu-Se ραπα Ια mραrte. ίατ moartea p-e
cruce. De aceea L-a $ί preainαZtat pe ΕΙ· Dumnezeu. $ί Ι-α dατuit Lui 
nume mai presus de orice nume. cα intru numele lui Iisus tQt genun
chiul sα se plece. α! celor cere$ti $ί pαmαnte$ti $ί de subpαmαnt. $i sα 
mαrturiseascα . toatα limba cα' Domn este Iisus Hristos spre slava lui 
Dumnezeu Tatαl» (Filip. 2, 6-11). Oare n-ar spune deschis ξ;ί timpul, 
ιnSUξ>ί a1 ino.menirii Cuvantului, daca ar putea graj, celo.r ce inca n-au 
inteles, ca n'l1 intrucat e cugetat Cuvantul ca fiind Dumnezeu, ci intru
c8't S,..a arartat ca o.m, S-a urιca't iara!?i la slavadumnezeiTii ~ί cu trupul, 
ξ>ί can~ S-a deξ>ertat !?ί S-a s~erit pe Sine, atunci se ξ>ί spune ca S-a 
lnaI{:at? Deci da-mi σ invatatura. Caci aξ> fί foarte bucuros sa obtin de 
1a tine un raspuns. 

Β. Despre ce e vorba ? 

Α. S-a deξ>ertat pe Sine Unu1 Nascut, pogo.randu-Se jn chip de rob 
1?i a· rabdat crucea, ιη dispretul rUξ>ίnii, faciΊndu-Se' ascu1tato.r' piΊna 1a 
mo.arte. De aceea, se spune, I-a daruit Lui nume mcli presns de tot nu
mele, ca intru «numele lui Iisus tot genunchiul sα se plece. α! celor 
cere$ti $ί pαmαnte$ti $ί de sub pi'imαnt». Deci aflandn-Se ιη treapta 
noastra, a do.biΊndit ca rasp1ata a fapte10r Sa1e bune !?ί c'a dar a1 ascul
tarii ξ>ϊ ca inco.ro.nare a vitejiei Sa1e, dreptul de-a ίί numit Dumnezeu 
ξ>ί de-a Ι se aduce inchinare de catre sfintii ingeri, ξ>ί de catre ηο.ί, cei 
de pe pa:manιt, ,~ί decaιtre cei ce L-au parasit. 

Β. A!?a se pare. 

Α.' Deci (icaci νοί vorbi fara a ma ingriji prea mult, ιη pre~nt de 
ceea ce se spnne, din pricina urgentei), υηιιl Nascut trebuie sa mιιltu
measca ciΊt mai mult caderi1o.r de pe pamiΊnt ξ>ί pacate1o.r noastre. Sa se 
~tie ca prilej1uJ slavei iI1ldulmιnez,ewoare a Lιii sunt greξ>e.a1e1e omenirii. 
Caci diaca n-am fi p~a1JιιH, ΏlU S-ar fi fa:cutca ηοί? $ί darca nu S-ar fi 
facιιt ca no.i, n-ar fi rabdat crncea ? $ί daca n-ar ίί murit, n-ar ίί do-

1:Jandit dreptul de-a Ι se aduce inchinare de catre ηο.ί in!?ine !?ί de catre 

};fintii ingeri ? 
J4 - SfiΊntul Chiril al Alexandriei 
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Β. Ε indra:ZR~ cuνantuil. Dar are ο proiba,bi1i1Ja,t'e ίη el 3,09. 

Α. Dar daca este ίη egalita:te cu Tatal $ί ιη chipul Lui, nefiiηti 

lipsit partial de margίήίri1e deξiertarii, ce spor de slava ar putea avea 
.primiηD ηumele mai presus de or.ice numc ίη timpul deξie~arii Lui? 
Oare nu intelegi unde ar riiscg sa ajunga teoria 10r, da:c.a s-ar cercet.<;1 
<ill'a~ minutios ? 3.\0 ~ 

Β. Iηteleg. 
Α. Voieξiti deci ca lasand 1a ο parte peηtru prezenιt toata argumen

tarea prea subtila, sa l"eVeηim la faptul ca Unul Nas'Cut era la iηceput 
Dumηezeu ξ\ί ίη chipul TataIui ξii Ιη egalitatea cu ΕΙ, 'de~i am cheltuit 
ιη cele trecute multe cuvint~ pentru aceasta ? 

Β. Foarte biηe. 
Α. DeQi Dumηezeu Tatal zice priη glasul lui Isaia : «Eu sunt Dom-

71.ul Dumnezeu incii de Ζα inceput» (Isaia 4:3, 12-13). Dar. cineνa ρoate 
auzi ξiί pe Sfiηti zicand catre ΕΙ: «Nu e$ti Tu de lα inceput Domnul 
Dumnezeul nostru $ί nu vom muri?» (Aνacum 1,12). Iata ca Dumnezeu 
Tatal a fost numit ξiί este de 1a inceputcu adevarat Dumnezeu. Iar dum"': 
nezeiescι:tl Ioan, ιη cuνintele ce ηί le-a spus despre Fiul, zice: «Ce efά 
Ία inceput, ce am auzu, ce am VQzut cu ochhi nO$tri, ce am privit $ί 
mάίnίle noastre au pipαit despre Cuvάntul vietii» (Ι 10aη 1, 1); ~ί le-a 
grait uηora : «Vii scriu vouii, pii1"intilo1" cQ αμ cunoscut pe, Cel <:ε este 
de Ια inceput»· (1 Ioan 2, 13) 311. . 

$ί ciηe este {\cesta, a spus-o iaraξii el iηSUξii : «Ac.esteα Ιε SZJune C~l 
ce eS,te, Cel ce era, Cel ce vine» (Αροσ. 1, 8). 

Β. Dar ca era ξiί iηaiηte de creatie, ο spuη ξiί ei. Dar ca era Dιim~ 
nezeu, aceasta ήu se cuηαaξite clar, spun ei. Caci primeξite evideηt ca 
uηul care nu are. 

Α. Aιtuηci cum η-ar fi momentul potrivit sa spunem ξiί ηοί indigηati 

celor ce rostesc asemenea cιiνiηte νredηice de lepadat : «SuTzilor, ascul
tatί, orbilor, Ρτίυψ σα sii vedeti» (Isaia 42, 18). Caci nuca era sinJPlu 
Cuvaηtul, a scris clar aceasta graitorul de .DuωneΖeu ξiί EvaηgheJj~tul, ci 
ca era ξiί Dumr:ezeu. $ί aceia, ca unii ametiti de viη ~ί beti, abat~~'ίdu~se 

309. Chiar pacatele norastre le-a facut Fiul Ιυί Dumnezeu, prίlej pentru· a mari 
s]ava oamenilor, facandu-Se om, care S-a B$ezat de-a dreapta Tatalui, ca sa π;> 
t1rce !?i-pe 110ί laηga Siηe. Nu L-a impiedicat iubirea, nici pacate.le noastre. Sme
Γίrea din )ubire este $ί e.a ππ semn ,al inaltimiί spirituale. S-a smerit DumTlezeu ca 
sa ajute umanίtatea, al carei Subiect S-a facut, sa se smereasca $ί ea, ca drum SΡΓC 
illa!\are. Pacatul e ο falsa. inaltare, de oarene 5capa smerenia. 

310. Daca Hristos este un fel de creιatura ,mειί presus de toate $ί, ca atare, 
Ηn a~a-zis dumnezeu, unde s-ar mai putea' coboriEl, daca estela locul cel ηΙΒί 
ina It posibίl? , 

311. Sf. Ioan repeta $ί in' Epistola intai ceea ce a spus 10 inceputul Evanglle
Jίθί: ρωl ιω Dumnezeu Cel ce S-a fiicut· om vazut, era l-a inceputul tuturor ί era' 
c"ci inainte de tot ce are πη inceput. Este din vef?ηicie. 
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orbe~te spre orice, desconsidera adevarul.Vino deci, ca, fo1osindu-ne ~ί 

de alte intelesuri; sarecunoa!?tem ca Fiul este Dumnezeu prinfire. Sau 
oare nu se cuvine Celui ceeSite prin fire DumnezιeίI sa-.$iarate "hotar~rea 
ιη toate ~ί sa incununeze cu 1aude pe cei ceau ca norma a vietii Ilegea 
~ί cins.tesc via~ curata ~ί pi1duitoare,dar sa pedep~easca pe cei ce au 
paci"ituit ρήη mandrie, ca1cand cu u~urinta randuieliIe de sus? 

Β. Ba se cuvine. 
Α. Admiti ca ΡOate umple. to~He ~ί' strabate prin toate ~ί ar fi ιη 

toate alta fire decat cea dumnezeiasca ? 
Β. Nu. Cum a!? face-o ? 
Α. Iar a vietui ~ί a ttai ιη Dumn~zeu ~ί a face pe Dumnezeu slava 

S'a, ηυ spui, prieιtene, οΒ. e 11\.1JCT!Ul ceιl mai }JOtri"iιt sfinti10r? 
Β. Da, desigur. 

Α. Sa CΌntinuam deci ; spune-mi aceasta. 
Β. Ce? 
Α. Nu e cuvantul cel mai pretios de intelepciune: «Toata darea cea 

buna !?ί tot :darul desav.ar!?it de sus este, pogorand de 1a Parintele 
luminilor» ? 

Β. Sunt de .. acord. Caci i1 spune Sfanta Scriptura. 

Α. Ia seama deci cineeste distribuitorul ~idaruitor~l blinatatilor 
ce νίn la ηοί de la Dumnezeu, ~ϊ. aJceastacu. deplina putere.' Acesta este 
Fiul. Ca1ci a zis Paνel: «Fieciiruiα dintre noi ί s-α dαt hαruI dupii 11u1-

l~urα dαrului lui Hristos» (Efes. 4, 7). Dar auzi ~ί ιη alta parte pe Dum
nezeu spunand preasfantului Moise : «Cine α dαt gurii omului? Sαu cine 
α fiicut greu lα αuz $ί surd, viiziitor $ί orb? Nu Eu, Domnul Dumnezeu ? 
$ί acum mergi $i Eu υοί deschide gurα 00» ~I~. 4, 1>1--'-..-12). Iar SfintHor 
Sai Apostoli le-a grait iara~i Domnul nostru Iisus Hristos ,; «Fiιneti deci 
in inimile voαstre sii nu gάnditi .de mαiinαinte ce veti ra,spunde. Cαci Ε?ι . 
vii υοί dα gurii $ί intetepciune, 'ciireiα nu-i vorputea sta lnlpotrivii, nici 
sii~i raspundii toti' potrivnic# VO$tri» (LUlCa 21, 14-15). Ilar fericitul David 
canta ca Dumnezeu «este ju.decαtoτ» (Ps. "49, 6) ~ί arata ca fapt stabilit 
«lCίl-I apart,ine sa rasιplll'1JeaSIC<'i pe fiecarepentru cele ce le face !?isa in
dreptateasca pe cei ce voie~te». «Dαcii Dumnezeu este CeZ ce indreptα
te$te, -cine ne υα οsάndί?» (Rαm,. 8, 3'3-34). $ί ιη arη.andoua moduri'le 
vedem pe Fiul lucraιtor nu ca,. pe un slujitor, οί cu putere dumne
zeiasca 312. Caci a zis ΕΙ Insu~i : «('e-i υα jolosi omului de υα dob6.ndi 
lume.α toatii, ίατ in sufletul sαiι se υα piigubi? Sα,u ceva dα omul Zn 
schimb pentru sufletuL siiu? Cαci Fiul Omului υα veni intru slav~ 

312. Ηω lucreaza ca ,putere ~ί ίη smerirea (de~ertarea) Sa $ί ίη inaltareaSa 
ca om mai presus de orice creatura. Dar $ί J'atal $iDuhul Sfant lucreaza prin ΕΙ 
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Fiului Sαu cu sfin·tii ingeri αί Sαz,' $ί atunci υα rasplαti fiecαruia dupα 
fαptele Iui» (Matei 16, 26-27). Iiar unιuia din bolnavii vindecati, i-a spus : 
«F!ule, iertate ίμ sunt pQ.cateLe tale» (Marcu 2, 5). Pentru aceasta in
furiindu-se fariseii ~ϊ intrecandu-se ιη necredinta lοτ, au indraznit sa-L 
acuze de blasfemie pe Cel ce a rostit fara retinere un astfel de cuvant 
cuvenit 1ui Dumnezeu ~ί au zis: «Acestα hule$te. Cine poate ίεΤΙα ρα
cαtele, decάt singur Dumnezeu? (Marcu 2, 7). Deci Ce1 ce e Domnul 
legii ~ί a1 judecatii 313 ~ί distribuitoru1 cununilor ~ί pazitorul dreptatii ~ί 
ce1 ce iarita pacate1e, fapt neingaduit nimanui dintre cei ce se numara 
intre creaturi sa ο faca, cum n-ar fi. Dumnezeu ρτίη fire? Oare, cu
getandu-1e acestea nu-ti par drepte ? 

Β. Sunt foarte drepte~i departe de-a fi a1tfel. 
Α. Dumnezeu este ίn toate ~ί nu e despartit de nlmlc. Ca atare 

ump1e de 1ucrarea Sa, demna qe Dumnezeu, toate. :pe aceea ~ί spune 
oattre Isr,ae1: cCerul lmi este·· Mie scαun, _ ίατ pαrnαntul reazel1t 
picioarelor Mele» (Isaia 66, 1). Intorcand cuvantul spre Cuvantu1 ί~ίΙ 
din Dumnezeu Tatal, dumnezeiescul Pavel ne scrie : «Acolo nu mai este 
elin $ί iudeu, tαieretmprejur '$inetαiere imprejur, barbar, scit, rob, 
liber, cί toate $Ζ in toate Hristos» (Col. 3, 11). ξ;ί pe Hinga acestea, ia
ΤA~ί : «Ce1 ce S-a pogorat este ~ί Ce1 ce· S-a ina1tat maf presus de toate 
cerurile, ca sa le umple pe toate ~ί strabate toate ~ί este ϊη toate», ηυ 
e mai Imare decat zidirea ? 

Β. Cum sa nu? 
Α. Orice sfant care a parasit viata 1umeasca ~ί trupeasca ~ί ~i-a 

daruit sufletul lui Dumnezeu, nu cunoa$e a1ta slava a sa decat pe 
Dumnezeu. Despre aoeasta scrie iara~i Pavel: «Cαci eu prin Lege αm 
murit Legii, οα sci vietuiesc lui Dumnezeu» (Gal. 2, 19), ardiιca Fiului, 
~ί, ρτίηΕΙ, Tata1lui. AIoeasta va fi ctlar ~ί nei'tΊIdl()ielniic~i pentru tine, de 
vei auzi ceea oe adauga : «Cαci 'Unul α murit pentru toti, ca toti cei ce 
trαiesc sα nu mai trCiiascCi Ιοτ, cί·· Celui ce α murit $ί ainviat pentru 
toti» (Π Cor. 5, 14-15). ξ;ί pe langa acestea: «Ιατ mie sα nu-mi fie α 
mα lαuda decάt ίπ cruceα lui Hristos» (Gal. 6, 14). Dar ~ί orioe sfant 
va spune : «Μα υοί bucura zntru Dumnezeu, Μάntuίtοrul meu, DomnuL 
Dumiιezeu, puterea mea» (Avac. 3, 18-19). 

Β. Ne ajung, buηule, aoeste idei. De f'apt, Fiul ηί S-a aratat Dum
nezeuadevarat nu numai ρτίn ηumele de Fiu, fals folosit, dupa parerea 

313. Hristos ca Dumnezeu este Cel ce a dat legUe naturii, dar ~i cele morale, 
care se cer tmplinite de oamenl, legi intr-o armonie cu cele ale naturii. ΕΙ este 
mai presus de ele. Nu e cineva mai presus de ΕΙ care sa-I fi ,impus !?i ιω ni!?te 
Iegi. ΕΙ ca iubire atotputernica este mai presus de legi, dar impune legile 111 folosul 
armoniei !?ί al iubirii tuturor celor create de ΕΙ, ca SuveranuI lor. De aceea ΕΙ 
este ~ί Cel Ce judeca pe toti potrivit acestor leg,i. 
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acelora, ci ξ)ί ΡΓίn zeci de mii de C'Uvinte. Astfel lasand acestea, ex-
. }')li~:'mi C'um ar trebui sa se primeasca ~ί sa se inteleaga cuvantul: 
«Mii duc Ια Tαtal Meu $ί lα Tαtal V08tru $ί lα Dumnezeul Meu $ί Dum
nezeu vostru» (Ioan 20, 17)? Ce a vo1t sa invet!e nwmind pe Tataa. 
Dumnezeul Sau? Nu te indoie~ti ca aceia νor pune ~ί aceasta intrebare? 

Α. Nu e deloc grea ounoa~terea inte1esului acestui ouvant pentru 
ce1 ce este intelept ~ί are mintea intreaga. Caci s-a scris: «ToQ;te sunt 
netede $ί drepte celor ce αflCi. cuno$tintα» (Prov. 8, 9). Dar daca cineva 
s-ar hotari sa se abata de 1a ca1ea dreapta, pentru ο umb.1are foarte su
cita 1?ί prosteasc,a, parasind drumul drept a1 intelesurilor cuvenite, apu
cand un altul, va ajunge intre spjni ~ί va cadea ιη gropi ~ί ιn piedicile 

. aparute inttre ele. Aoeasta ο arata, socotesc, ~ί Legea, prin ghicitura: 
«Sii mergi pe cαleα i1nΡαriiteω;cii $ί sii nu te αbαti nici Ια dreαptα, nici 
Ια stάngα» (Num. 21,22). Cand deci se spun~ ceva despre Fiul din ce1e 
ce sunt· mai mici decat slava lui Dumnezeu, care nu sunt mai presus de 
firea ~reata, nu te gandi indata la firea negraita, provenita ιη mod 
propriu din Tatal, οί urmeaza scopul adevarat. Nu atribui nici cele 
prnpriiale dumnezeirii masuriJlor umanitatii, ,n~ci miJcimile umanitatii 
nu le. atribui firii mai presus de toate, ca apartinand ei ιη mod propriu, 
ci fa ο distinctie bine gandita $ί foarte accentuata intre ele,. cunoscand 

ceea ce se cuvine fiecareia. A~a ξ:ί nu altfel te vei putea hotari pentru 

inrelegerea cea mai neratacita. 

Β. Da un exemplu IX;.ntru aceasta. 

Α. Fericitul Pavel a spus despre Unul Nascut ca este sitralucirea 

slaνei $ϊ pecetea ipostasului lui Dumnezeu Tatal. Lasa deci mintea ta 
sa se str,cΞimUJte ίη a:σesιte'a, dίnκ;rσΙοde tσt oe e Icreat, $ί ounoa~te frumu- . 

setea dumnezeiasca $ί cugeta la n81?terea Lui negraita. $ί privind ca 
intr-o oglinda modul exis,tentei Lui (persona1), aplaudii-L cu laude. Caci 

se scrie despre ΕΙ: «ln zίlele trupului Siiu, ΕΙ α αdus, cu strigiit pu

ternic $ί cu lαcrimi, cereri $ί rugiiciuni ciitre Cel ce puteα sii-L mάn

tuiαscii din moαrte $ί α fost αuzit,. pentru eυlaviα. Sα. $ί de$i fiind Fiu, 
α inviitαt din cele ce α piitimit ascultαreα» (FJvr. 5, 7-8). Coboariideci pu

tiιn. ~ί p'uneaa~S1tea ιn raport ou masιura u:manitiitii. Ciici n-ar fi murit ρθ

cetea Tatalui, ci pentru ca rugaciuneaa avut 10c ιη zilele trupului, frioa 

este a trupului 9i tremurarea de moarte ii revine ιη nlod special umani

t,'ltii. Deci deξ>ί se spunecii a l~~ un nume mai presus de tot numele, 

nu e sco:s din hotarele dumnezeirii Fiu1, intrucat e Cuvanltul·~i a ie!?Lt 
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din Tataι :31". Caci era prin fire !?ί cu adeνarat Dumnezeu f?i lnainte de 
timpul golirii (chenozei). Sau nu νei spune aceasta? -".. 

Β. B~ da, cu totul. 

. Α. Dar cand $ ... aara.tat ca om, pogorandu-Se la golire(chenoza) 
f?i la chipul de Iob, S-a facut ca ηοί !?ί suib Dumnezeu, fara a pierde 
ceea ce era, dar !?i fara a dispretui masura umanitatii. S-a saracit im
preuna cu ποί, fiind bogat ca Dumnezeu (ΙΙ Cor. 8, 9). De aceea S-a 
socotit sub Lege !?ί inttre robi !?ί intre cei fara de lege 315; ~ί a suportat 
chiar ·moartea dupa trupB16: Darera necesar ca Dumnezeu Cel cuade
v'arat !?ί prin fire, care nu aνea ace'asta slaνa ca adaos, sa nu fie inchis_ 
ιn marginile g01iιtii (Ichenozei), οί sa Se intoarιca i'ara~i la cin:stirea aflaΦi'j. 

ιη -ΕΙ de sus !?ί de la inceput impreuna· cu trupuI asumat. Aude deci 
ca om, de~i era Dumnezeu dupafire !?ί Fiu: «Eu astαzi Te-αm nαscut» 
(Ps. 2, 7); ~ί: «$ezi de;"α dreαptα_Mea, Ραοο" ce υοί pune pe vrαjmα$ii 
ταί α$ternut picioαrelor Tαle» (Ps. 100, 1). Deoarece S-a facut ιη mod 
total οαι 317 ~ί, S-a pogociit ιη umi1inta (ιchenoza), S-a aflat ΡΓίη aceasta 
~ί Οω ~ί Durhnezeu; Ιη mod foarte necesar ~ί cu totuI cuνenit se adap
teaza masurilor chenozei ξ\ί a recunoscut ca Dumnezeu impreuna cu ηοί 
pe Cel ce era prin fire !?ί cu adeνarat T,atiH Sau, dar ~ί Dumnezeul n05-. 
tru. De aceea ~ί ηοί, de!?i sunte:m ιη robia naturala sub Dumnezeu, η 
numim pe Dumnezeu Tata, infati!?and cu aceasta pntinta ~ί calitatea 
de-a ne fi facut !?ί ηοί ιη chipul Fiului.. Caci S-a sala~luit .~ί locuie~ 

ιη nοί ΡΓίn Duhul Sau, intru care !?ί prin care strigam : «Αυυα, Fαrinte» 
(Gal. 4, 6). Ca: 'DuhuI: este ιη ηοί este doνada sigura ~ί semn al filiatiei 
fata de Dumnezeu. Fiind facuti prin ΕΙ de υη chip cu Dumnezeu, ne 
.lamure~te Paνel, scriind : «Iαr pentru cii sunteti fii. α trimis Dumnezeu 
pe Duh1il FiHlHi SαH ιπ inimile noastre. cαre strigα: Αυυα, Pαrinte!» 

(Gal. 4, 6). 

Β. Bine zici. 

314. Nu ca Flullui Dumnezeu este ridicat Ia υη nU!ne mai presus (Ie tot nu
mele, ct ca om. Ciίci, intrucfιt ca om a patimit pentI·U oameni, pogorfιnd la chipul de 
om, ΕΙ ridica acest chip mai presus de orice nume ~i de tot nivelul creaturilor. 

315. Α fost socotit de arhierei, ~ί ta'risei ciHcator a1 1eg1i ~ί de aceea con
damnat ca υll tfιlhar. Α Iasat impresip aceasta. 

" 316. Ε mare taina unirii Ιη ΙΏ a puterilor dumnezeie~ti ~ί a ce10r omene~ti. 
Νε. poateajuta Ιη intelegerea acestei taine intrucAtva faptul ca ~ί ηοί cfιnd triίiπr 
ο mare .durere ηυ mai siIntim Ιη ηοί 1ipsa de durere, sau a veseliei, d~i ea exisla 
α( posioilitate, ca virtualitate ίη ηοί. Trecem ρτίη diferite stari suflete~ti ~ϊ Ιη 
fie.care Iju simtim pe celelalte ca posibilitati Ιη ηοί. Dar ηοί nici ηυ simtim c-affi 
putea opri imediat durerea. Hristos insa ~tia ~i simtea· ca ar putea opri starile 
sliίbiciunilor omenef?ti. Le traia cu adevarat de buna voie. 

31 Ί. S-a facut om intreg, nu ίη parte om (ίη textul grec: olos,iilr Ιη franceza: 
-cu totul). 
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ι 

Α. Sd presupunem deci ca adversarii sunt inca adormiti, opunan-, 
du-se . invdtaturilor adevarului, dar' ca absurditatJa acestei opozitii ii 
va face sarenunte 1a ea. Dar de νοτ face aceasta :;;1 νοτ spune ca Dum
nezeu este cu adevarat Tata1 Fiului, dar nu νοτ primi iconomia (intru~ 
parea), ιn virt'Utea careiaa numit pe Dumnezeu ,Tata1 Sau. cum nu 
va fi necesar,.sa Ιε spunem ca nu-i primim ca legiuitori :;;ί ιη drept sa 
hotarasca cele ce voiesc sa le cugete :;;ί sa Ιε spuna, ci ca se cuvine mai 
degraba sa acordam adevarul cuvintelor Mantuitorului, Care a spus de 
fapt: «Μα duc .Τα Ταιατ Meu $ί Tatar vostru $ί Τα DU1nnezeul Meu $ί 

Dumnezeu.l vostru» (Ιοαn 20, 17)? Sa sustina deci ca :;;ί ηοί suntem 
fii impreunacu. ΕΙ dupa fire, daca este :;;ί ΕΙ inψreuna cu ηοί sub Dum
nezeu duρa fire. «Cάcί Μα d'4c, zice, Τα TαtCίL Meu $ί Ταιαι vostru». 
Caci nume1e de Fiu arata cd S-a nascut IiiήtίaΙ din Tatal. De aceea sunt 
foarte multi fii, dupa firea imΡrumμtata, mai bine-zis, depa~esc orice 
numar. $ί sa nu mai vorbim de marimea necredintei lor daca socotesc 
ca toti sun,teiffi fii dupa fire :;;ί, prin aoeas'ta, :;;ί, dlumnezei. Dar trebuie 
ca ei 8<1 rclspunda, c~ e un dar al bunatatii lui Dumnezeu numele filiatiei 
(daιt celor ce cred ιη Fiul). Caci fiind din pamant dupa fire, ηοί nu 
ne-am nascut din Dumnezeu, dupa modul adevarat al na~terii. Astfel 
ηε νίηε din afar}i :;;ί ηε este adaugata datoria 'de-a numi pe Dumnezen 
Tata. Deci Ιε vom spune : pentru ce 'indraznind toate cu u:;;urinta; nu 
va f'olositide aoelea~i rationam-enteca sa cugetati drept :;;ί fara gre~eala, 
ιn loc sa aiuriti 'astfel cu mare neru~inare? Oare nu e mai bine sa re
flectati ίη chip intelept ca daca este ρτίη fire din Dumnezeu, adicadin 
fiinta TataIui; nu e jignl,tor pentru ΕΙ de a-L nuπ:ιara intre creaturi, ci 
ca Ι se ouvinemai degraba sa fie Dumnezeu? $ί. deoarece S-a aratat 
om, nu este nepotrivit pentru ΕΙ sa Ι se considere adaugat~ impreuna. 
cu trupul :;;ί ou mas'urHe Iui :;;ί venirta ίn ΕΙ din af,ara, tre-bu1nta de-a Se 
afla sub Dumnezeu din care este ? 318 

Β. Dar daca, se va zice, nu e njmlc diferit ιη Yiul, ci este Dumne
zeu astfel cum e cugetat Ψ Tatal, desigur ,νεί spune ca e egaI ~ί intru 
n1mic mai mic. Dar atunci cum a zisEl Jnsu:;;i: «TαtiiL Meu este τnαί 

mαre» (Ioan 14, 28) ? 

Α. Spune-mi, intre Dumnezeu ~ί Dumnezeu, daca se iJitelege d't:t 
Amclndo) ca sunt prin fire :;;ί cu adevarat, ce deosebire ar putea vedea 
cineva, sau οε interval care sa arate ο alteritate? Am afirmat οιΊ Fiul 

318. Ε mai dreapta ~ί mai consecvel1ta cugetarea ca, da~a pumnezeu vrea sa 
se foloseasca de cineva mai presus 'de οameήίca sa mantuiasca pe uameni ~ί sa le 
dea viala, 'Sa -se fIoloseas'Ccl nude ocrea~ura, σare ηυ ]e 'poate dia viata adevaraΙι, 
numit ,in mod artificial "FiUl Lui», ci de un Fiu' adevalϊ:It a1 Sau, care nU/ are viata' 
adaugat1i din afara, ci din ΕΙ lnsu$i. 
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este, intr~un mod extrem :;;ί mai presus d,e orice cuvant, p€cetea Tata
lui, cizelata, a:;;a zicand,dupa asemanarea Lui ιn fire. Dar daca es'te ου 
adevara1 lnιtr-o treapta inferioara ~ί ηυ deplin ιη ce1e ce este Tatal, 
cwm ar avea ιη ΕΙ, dupa ei, ceea oe este mai bun s.i mai presιus de toa,te ? 
Ca<:i Cel Caruiιa ii l~te ceva din desava~il'le, nu va putea fichip s.i 
asemanare ου totul neschimbata a Celui desavars.it. $ί ηίοί Dumnezeu 
nu- poate depa:;;i pe Dumnezeu, sau ηυ poate fi cugetat Unul aflandu-Se 
mai jos de Altul ίn calitatea de Dumnezeu; pentru ca nίοί υη om nυ 
e diferiJt de: alt om ιn existenta ca om. Dar ιη forta s.i prudenta ξϊί in . 

- ca1ωΨ1e virtutii ιn marimea :;;ί micimea trupului, ιn uratenie :;;ί fru
musete, ιη culoare, se poate spune ca Ί:lnul se deosebes.te de a1tul. Dar 
daca ar ναί cineva sa afle clar care este definitia fiintei lui Petru s.i . 
Pave1, va· afla ca amandoi sunt 1a fel ιη toate, Daca l-ar dec1ara ιη 
privinta aceasta ρε unυl mai mic, ar flecari socotesc, :;;in-'ar face-o 
dintr~olntelegere cuminte. Deci spunand ei ca TatiH este mai mare, 
sa arate ce' esιte, superior ιn ΕΙ :;;ί sa arate ιη οε consta aceasta su
periori tate. 

Β. Deci a gres.it cu adevarat Fiul, spunand; «TαtiiL Meu este mai 
mare» (Ioan 14, 28~ ? 

Α. Dar cum ar fi mintit, declarand: «Eu sunt αdeviiruL» (Ioan 14. 
6)? lnsa cum δθ cuvine sa ίίε inteleasa declarati'a Mantuitorului, sa ο 
lasam deocamdata neexplicata. Se va spune 1a vremea potrivita.· Expli
ca-rήi acum ceea ce spun: δθ recunoa$e de catre nοί ο fire uniCa a 
dumnezeirii, 'c'are mes.~uges.tetoate :;;ί e creatoarea tuturor? 31.9 «Cαci 
DomnuL DumnezeuL nostru. Domn unuL est€» (Deut. 6, 4). Sau nυ e 
adevarata Legea ? 

Β. Ε adevarata. 
Α. Iar dumnezeirea fiihd simpIa s.i de υη unic fe1, e crezuta a fi ιη 

Sfanta Treime, adica in' Tata1 :;;ί ιη Fiul :;;ί ιη Sfantul Duh. Sau tu ai de 
spus s.i de invatat a1tceva decat aceasta,? 

319. Dumnezeu nu e numai Creatoru! tuturor, ci f;ii Marele Mef;iter, care !e dii 
tuturor ο organizare' f;ii ο armonie pe care nu le epuizam niciodata ριίη cunoaf;iterea: 
:,;ί exrprim,area nO'astra. :Este ο J1ationali,tiate de ο ,indeΠnί'ta bogatie ~ί .subtilitate, 
care nu poate fi a unei naturi incon:;;tiente. Aceasta inepuizabila complexitate ar
monioasa expr:imabila ίn cnvinte conξitiJente fara sffir$it, Q plasticizarea cuvintelor 
ίneΡuiΖabile ale unei ratioI1Jalita\i inepuizabile, care, ca rddacina a cnvintelor, c 
ι;;ί ea Cuvant. DarCuvantul acela trebuie sa fie personal ~ί S1l foloseasca con~tient 
Intelesurile lor 1n cuvinte plasticizate i persoanele pot prinde 1η cnvinte rationale, 
daca numai persoanele pot prinde ίn CΙlvinte rationale complexitatea armonioasa 
nesfarf;iita a lumii. Dar cuvintele persoanelor 1η viata an $ί putere transformatoare 
asupra persoanelor ~ί lucfUrilor. Iar cuvintele Cuvantului suprem au f;ii puterea 
creatoare a lucrurilor f;ii a persoane!or. Daca ριίη cuvinte se fac !?ί se sustin ~ί 
se prefac toat,e ~in sefts major, Persoana care emite cuvinte, sau Cuvfintul dumne
Ileiesc, e la lnceputul tuturor, deci inainte de' tqate, sau ve~nic. $ί ΕΙ ca CuvantuI 
Creatorpersonal e Cuvantul unei alte Persoane, e Cuvantu1 unei Persoane originare. 
sau Fiu1 Tatalui. 
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Β. Absolut nimic. 
Α. Deci adunand intr-una ~ί aceea~i fire ~ί legand pe fiecare dinι 

cele trei persoane spuse intr-o identiύate, care exista ~ί intr-o su1)
zistenta proprie, ne vom inchina unui singur Dumnezeu ~ί vom sluji 
unui Dumnezeual tuturor. Dar daca-I de'~partilm ξ'ί Ιί taienι intr-o alteri
tate de. firi, punand pe fiecare aparte intr-o oarecare fire proprie, vom 
marturisi trei dumnezei, chiar daca n-am' vrea. $ί ce ne-arscapcl pe ηοί 
de ratacire, daca am cugeta aξIa? .<;Iidaca ar propovadui cineva trei . .' .. 
dumnezeiin loc de unul, cum nu s-ar at)ate de la rationamentul drept 
ξ>ί bun ? Dar socotesc ca temandu-se sa se decida deschis pentru aceasta 
aiureala, vor spune ca' T~taι este Dunlnezeu adevarat, dar asupra Fiulul 
Ιξ'ί vor varsa ,toata blasfemia obi~nuita ce le apartine numai 10r, spunand 
ca ΕΙ este facut ~ί creat. Slava dumneze-irii Ι-ο vιOr atribui num.ai ca ο 
umbra, crezand ca-L cinstesc prin simple numiri, dar nesocotindu-L cu 
neruξIinare din cinstea de-a fi Dumnezeu prin fire ξ>ί cu adevarat. Dar 
cine va fi atat de greoi Ia minte, intre cei ce voiesc sa cugete drept, care 
sa ηίι strige cat rnai puternic impotriνa celor ce gandesc aSltfel ? $ί cum 
ll-ar zice razand de ο astfel de prostie nemasuratii : daca Fiul .. nu este 
Dumnezeu dupa fire, ci Μθ, duρa νοί, un nume artificial, ce v-a invatat 
sa-L comparati cu Dumnezeu Tatiil ~ί sa aratati intre Εί ο inferioritate ~ϊ 
ο superioritate? Orice ratiune inteleapta ~ί constrangatoare, care face 
comparatii intre unele ~ί altele, indeamna sa se faca acestea ιn mod mai 
potrivit intre existentele de aceea~i fire ~ί identice dupa fiinta, adica 
intre cele ce nu sunt separate ίn nίcί un mod'prin eterogenitate. De 
pilda,ingerul ξ>ί omul suιnt existente rationale. TotuξIi, intre amapdoua 
este ο difereήta ξ>ί nu este ηίcί ο ooincidenta intre ele, Cand deci 'se 

. pune chestiunea slavei ξ>ί superioritatii ingerilor, e de comparat un inger 
cu uninger. Iar daca ο face cineva aceasta ~ί cu privire la ηοί, νa deosebi 
foarte bine pe Pavel de un altul ξ>ί pe Petru iaraξIi de un altul dintre cei 
ca el. Dar Dumnezeu depa~el?te pe toti ξ>ί este de necomparat ~ί fara 
asemanare cu toti :;;ί mai pl'esus de Itoate ~ί e inaltat la ο infinitate la 
care nu se poate ajunge, fiind inaccesibil :;;ί de neapropiat ceIor create. 
Cum ar exista deci cineva care I-ar urma ξ>ϊ s-ar apropia de ΕΙ :;;ί ar 
ajunge pana ίΞlJooio, ιηcΜ sa iru:lraZ'llelasca sa δθ intreaca cu ΕΙ :;;1 sa se 
lndoiasca ca Ιί este inferior? Sau nu ti se pare ο fapta de ras ~ί cazuta, 
din mintea cea buna :;;ί despartita de dreapta cugetare, aceea prin cal'e 
cineva din cei iιumarati lntre creaturi, ar indrazni sa spuna : «Dumne
iιeιu TaJtaιI tHturor este mai mare oa Mine» ? 320 Carei existenιte (,cre.at€)·· 

320. Daca Hristos ar fi fost creaΙUtii, cαιn 'ar fi ίι:ιdraΖnίt siί se compare cu 
Dumnezeu, chi,ar recunoscand ca e lThai mare ca El? Ατ trebui socotit ίn acest caz 
ca lipsit de mintea omului normal. Iata cum Sf. Chiril face dintr-o declarιatie a lui: 
Hristos un' argument ca e mai mic ca Tatal, ceea ce este un argument imposibil. ' 
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ai indrazni sa-i atribui tu lnsuti un astfel de cuvant indraznet ~ί cu totul 
.gre~it? Oare !ngerilOl" ~ί Arhanghelilor, sau Stapaniilor, Scaunelor ;;ί 
Domniilor ? Cum ~ί datorita carui fapt ar rivali:za creatul cu Creatorul ? 

Ε ο fapta cu totul abSιurda ~ί despaz:tiιta. prin fire de Dumnezeu, a socoti 
ca Fiul nu este cu adevarat Dumnezeu, ci a fost ildus la existenta prin 
,facere, dar a-L opune Tatalui ~ί de-acerceta daca unul este egal sau 
IJ"nai mic ca celiilalt. 

Β. A~a se pare! Dartotu~i θί ξ;Ρun ('a Fiιιl este Dumnezeu, dar ca 
Tataι este mai ,mare . 

. Α. Dar atίincI ιn ce ωnsta faptul cii Tatal este mai mare iar Finl 
este mai mic,_ daca vedem ceea ce este firea lui Dumnezeu, precum este, 
cμ intr-o oglinda? Οa.ι:-e vor nega ei ca qumnezeirea este necorporala ~ί 

de nepipait, neoantitativa ~ί liira cre~tere ~ί mai veche oa orice timp, 
fiind purιirea ~ί la· fel, desavar~ita cu ea insa'ξ>ί ξ>ί ιn ea ιn.sΕίξ>ί ~l din e'a 
insa~i ? 

Β. A~a sόcotesc, 
Α. Deci ιn ce mod· νμ lntrece ξ>1 va deΡaξ>ί Dumnezeu pe Dumnezeu ? 

Sau nu e necesar ca ccl Οθ e inferior ιn νΓθΟ privintii s,a.:cada sub granita 
dumnezeirii? Daca nu pbate ajunge la culmea b1Jnatatilor dumnezeirii, 
nu. νa suferi ο cadere νad~ta din ceea ce e desavar~it? 

Β. Ε neoesar. 

Α. Caci nu vor spune, socotesc, ca Tatal este mai mare ιη cantitate~l 
masurabϊ"la. Caci necorp()ralnl e mai presus de cantitate. Νίcί cθ. Fiυl 
este posterior Celui ce L-a nascut. Caci TatiH este pururea ΤatΔ. Νίοί ο 
schitnbare ξ>ί prefucere nιι este la Dumnezeu, care este pururea ~ί la fel 
spre altceva decaIt aceasta 31l. Deci desigur ~ί Cel din ΕΙ a fost impreuna 
fara de inceput ~ί coetern ~ί insotitor al e~isten{ei (personale) a Celui cc 
L-a nascut. 

Β. Fiul estemai mic, zic, nυ ίn cantitatea dupa tr.up. Cum ar 'η 
aceasta ? Ci pentru ca nu este ιn cele ale Tatθlui. 

Α. νίηο deci, saexaminam cu grija demnit<'ltile dumnezeirii, sa nc 
straduim sa vedem daca acestea se ουνίn numai Taitalui ~ί nu ιn moJ 
,egal 1?ί FiιulUi, saιi sιunt ξ>ί ale Lui, caale 'IΊati'ilui. Dar inainte de ace aιsta , 
raspunde-mi laintrebarea:- daca Tatal e mai inainte ~ί mai preSus de 
Fiul, nυ urmeaza ca Cel superiol" asHel trebuie sa fie superiol" ηυ nu
mai intr~un mpd, ci ίn toaιte cele ce sιunt proprii dumnezeirii ? 

Β. Ba da, desigur. 

321. Fiul trebuie Sd fie coetern cu Tata.l, caCl daca e ulter.ίοr Tatiilui, ηια 
Tata.l nu e Tata dΙn veci. ξ;ί socotim ca.. intr-un fel calitatea de Tata ~ί Ρίυ sunt 
~i~te calita.ti ale dumnezeirii. ca formele_ cele mai curate ~ί mai delicate ale inbiriί. 
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Α. Dar daca Fi1ll apare egal ιη toate, aceasta ηυ inlatura' de 1a 
ΕΙ defaimarea ca ιtrebu.ie sa ίίε mai mic? Caci putem admite ca Ccl 
ce este cu totul superior, coboara une~ri 1Ω mod νoit slaνa Sa la micimea 
unora ce-I sunt supuse.Dar ceea oe se aNa ου adeνarat 1Ω ceIe mai mici 
1?ί mai robor3ite, 'Oum ardep~i firea 5a ~ί arajιunge din.caIo de masurile 
proprii, pana la a riνaliza ου priνilegiile Celui ce este superior ? :1:12 

Β. Βίηε Ζίcί. 
Α. Cum deciFiuI' ridica cele ale Lui inaintea noastra ca ofiguriί 

~ί ca ο infati1?are exacta a firii Ιυί Dumnezeu Tatal ξiί ne prezinta firea 
5a spre aratarea Celui ce L-a nascut? «Cel ce M-a νazut pe Mine, Ζίcε, 
a νazut Ρε Tatal. Ευ ξiί Ta't-al una su~tem».) Daca ηυ ~ste ίη cele ίη care 
este Tatal, ce L-a inνatat sa-L arate zugraνit ca pe' Acela 1Ω fire:! Sa? 
~ί cum zice ca este una cu Cel desavar~it, ΕΙ care este 'lipsit de Acela 
~ι inferior ? 

Β. N-ar putea face aceasta, dupa cat mi se pare mie. 

Α. Deci νοί cauta sa 1nteIeR masnra 1Ω care sun.t ίη stare sa cunosc 
uξiurinta care infrumuseteaza firea dU)J'1nezeiasca ξiί suprema. Sa νedem 
daca frumusetea dumnezeiasca este mai mare 1Ω Taιtαι! ξiί mai mica 
decat trebuie ιη Fiul. 

Β. Αί dreptate, sa' cercetezi aceasta, dupa, parerea mea. 

Α. Dumηezeiescul PsaImist supune sceptrnIui dumnezeirii ~ί' leagJ 
sub jugul robiei tot οε este Intre creaturi, facand aceasta cu mιare ίυ
bire de Dumnezeu ξiί foarte drept. Caci a, spus undeνa catre Facaιtorul 
tuturor: «La zncepHt, Τιι, Doamne, piimdntul αί intemeiat $ί Lucrurile 
mαiniLor Tale sllnt cerurile. ΕΙε υοτ ρίετί, dar ΤΙΙ vei rαmαnea. $ί toatt: 
cα ο hαinli se υοτ invecl~i $ί cα pe ιιπ ve$rr~dnt ίί vei ίπυaΙιιί $ί se iior 
schimbα. Dar Τιι Acelα$i e$ti $ί απίί Ί'δ.ί πιι se vor imputina.' Caci tbate 
surίt roabe ale 'Tαle» (Ps. 101,. 26-28; 118, 91). Psalmistul porunceξite 
ceruri10r ξiί soarelui ξiί lυΏΗ ξiί stelelor ξiί luminii ξiiapelor de deasupra 
cerurilor sa-L Iaude ρε ΕΙ cu cantari de slaνa (Ps. 118, 3-4). Iar catre 
oameni zice : {( Verιiti sQ. ne irιchinGm $ί sα cαdem fnαirιteα Lui $ί sQ. ριαπ
gem inαinteα Domnului, CαJ'e ne-α facut pe ποί, <:α ΕΙ este Dumnezeul 
nostru $i ποί surιtem poporul Lui $ί ΌiLe mdinilor ι',ιιί» (Ps. 94, 6-7). 

322. Cel 'mare poate cobori, din iubire la cele mici, ca sa le inalte ~ί pe ele. 
Acesta e semnul-iubirii care e ξ>ί ea ο ς:aιitate pozitiva. Dar cum s-ar inalta cel mic 
la Cel cu totuJ superior, ρτίη el ίnsω;;ί? !ntelegem, ca Ρωι fiind egξll cu Dum
nezeu, S-a putut cobori la oameni. Dar ηη putem intelege cum, fiind creatura, a 
putut sa Se inalte prin Sine la egalitateacu Dumnezeu ~ί sa urce ~ί pe celela1te ta 
acel nivel. De unde i-ar veni ~ί le-ar veni aceasta putere? Cum ne~ar mai impre
siona at&t de -mult prin calitatile' Sale Hristos, daca n-ar arata in Sine smerenia 
ϊUbitoare fata de cei mici, ci vointa .de-a Se impW1e ca mare? Cat ne p1ictisesc 
cei ce νΟΓ sa fίe mari. $ί cu cAt mai mult ηη ne-ar plictisi ΕΙ daca 'ar νοί sa ,Se 
cugete chiarDumnezeu far'd sa fie? 
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Iar ciHre ingeri ~ί c.atr.e cei ce au ο slujire (ο 1iturghie) inca ~ί mai 
inalta, zice: «Binec:uvdntαti peDomnul toti ingerii Lui. υοί slujitorii 
Lui jaceti υοία Lui. Binecuvdntαti pe Domnul toαte lucrUTiLe Lui» (Ps. 
102, 20~ 21-22). InveJegi deici cum, mιchizanιd sub jug,ul slujirrHLui toate. 
a numiIt ι;;ί οί ale mainii Lui pe toti cei de pe pamant, iar pe ingeri ιί 

prezinta cantareti ~ί slujiύori ai Siii ? 323 

Β. Inteleg. 
Α. Priνe~te~ deci οΗε ΡΓορήί ale mainii lui Dumnezeu Tatal. Fiul 

zice ca ele sunt ale Lui ~ϊ ne pune sub jugul slujirii. Caci iata ~e a zis : 
«ΟίΙε Mele ascultG. glasul Meu. $ί Eu le cunosc pe ele $ί ele lmi ur
meαzij Mie. $ί Eu le dαu lοτ viαta ve$nicG. $i nu υοτ pieri in~veαc. $ί 
nu le υα ταΡί cinevα din mάn~ Meα. Tαtδf Meu cαre Μί le-α dαt Mie. e 
mai mαre ca toti # nimeni nu le poαte τaρί din mdna TatCilui Meu. Eu 
$ί Tαtiil una suntem», (Ioan 10, 27-30). Deci ηοί suntem οί ale Ιυί Dum
nezeu Tatal, dar nu mai putin suntem de fapt1;>i ale Fiului. $ί ca in
geήi Ιϊ slujesc ~ί ei, poti afla υ~oΓ din Sfintele Scripturi. Inteleptul 
Matei a spus cand Satana a pl~at, dupa ce n-a obtinut nimic Jncercan.Ί 
sa-L ispiteasca pe Hristos, caci postise : «Iαtii ingerii s-αu apropiat $ί-Ι 
slujeαu Lui» (Matei 4, 11). Iar Serafimii stau imprejurul Scaιιnului Lui 
inaltat ~ί mai presus de fire preaslaνindu-L, numirιdu-L Sfant :;;ί Dom
nυΙ Puterilor ::ιί spunand ca e plin ceruΙ'::ιί paman tul de slava Lui. (Isaia 
6, 2-4)._ Iar Cel ce stapane~te ιη mod egal peste toate, αι mana egala 
~ί cu putere egalii cu Tatiil, ~ί Care declara ca nυ are ο slaya mai mica 
deeat Cel mai mare ca t0ate (caci toate sunt pline de slaνa Lui) ~ί spune 
ca Se aflii intr-<o iιdentitarte a firii, CiUm n-"Br fi· de statura egala? Sau 
poti cugetJa ~ί spune υη punct in, car~ slaνa Tatalui 'este supeιrioara J?i 
cea a Fiului mai mica, neputand ίί comparata cu a TataIui ~ί neputandu-se 

coextinde cu ea, din lipsa egalitatii ? 
Β. Nu pot cugeta a::ιa ceνa . 

. Α. Ce inseamnci, a::ιadar, mana Tatalui ? Oaιre Iucrarea atotfacatoare 
sau tc1ria? Caci νorbirea despre Dunlnezeu deΡa::ιe~te totdeauna inchi
puirile materiale. 

Β. Ea se cuνine sa se aplice Ambi1or, precum socotesc. Νυ e nici ο 
piedica. 

Α. Bine zici. Dar cel crez}lt mai mic ι;;ϊ mai prejos αecat cel care-i 
estesuperior, cum s-ar νedeaι;;i s-ar decla.ra egal ιπ lucrnre 1?i ίn ρυ

tere ? Cum ar aνea ο stralucire egala ου Tatal ι;;i ο asemanare intru totul 

323. Ne 'simtim toti dependentl de legi ~ί pe toate le vfdem dependente de 
legi. Dar de unde pot fi aceste legi? Cine le-a pntut da? TrebUΊe sa fie ο minte 
superioara care le-a dat pe toa,te ca sa le tina Intr·o armonie. Ε ο vointa ~ί QI minte 
mai presus de toate legile. 
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exacta, care vine din unitate? «Cαci E'li, $ί Tatαl una suntem» (Ioan 10, 
30), a zis, dupa ce a marturisit inaltimea suprema a Ace1uia, spunand : 
<iTαtαl Meu e mai mare ca toti» (Ioan 10, 29). 

Β. Nu ar avea. Ar fi mare distanta. Caci daca este mai mic peste 
tot ιn ceva, toate ceIe. ale Lui ar cobori i).1lpreuna cu aceIa. 

Α. Deci n-ar insoti maririIe TataIui, fara nici. ο inic~orare ιn fiecare. 
Iar nefiind egal; nu socotesc ca ar spune catre ΕΙ nici aceasta, cu in
drazneaIa: «Toate ale Mele ale Tale sunt ~ί. αle Tαle αΙε Mele» (Ioan 
17, 10). Dar sa acordam, daca socote~ti, TataIui superioritatea, iar despre 
Fiul sa spunem ca este inferior. Dar atunci ce ίεΙ de judecata ne va 
face sa atribuim FiuIui toate aIe Tatalui ~ί iara~i Tati'ilui cele aIe Fiului, 
cugetand totu~i ca ιn cele spuse ca apartin TataIui, este ο superioritate 
a Lui ? ΑΡοί cum apartine aceasta Fiului daca este mai mic? $ί daca 
e propriu Fiului sa fie mai mic, cum. ar ίί toate aIe Lui ~ί aIe Tatalui. 
~ί Care este superior ? Eu nu vad ο lamurire a acestui fapt. Arata-mi-o tu. 

Β. Nu pot. Este un fapt cu neputίnta de j'nteles. 

Α. Sa-~i urmeze d€'ci cuvaιn1Ju!l oursμl lui ~ί sa fa'Ca drUlmul ce-i sta 
inainte. νόϊ intreba iara~i ceva necesar: Oare. apartine puterii Tatalui 
sa elibereze de greξ>eli ~ϊ sa ξ>tearga pacatul greu. de curataU 

Β. Da, desigur. 

Α. .$ί cum n-ar fi gre~ita indrazneaIa de-aimpiedica pe Fiul de la 
aceasta, de~i se remarca ΡΓίn fapte egale? Cum nu e periculos a-L de": 
clara ~ί ιn aceasta mai mic decat pe Tatal? Caci ~ί ΕΙ iarta pacatele 
cand voie~te. Cand ]jnιdeamna Ia faρta iertarii gre~,el~lor ~ί invata sa 
se ierte, zice : «Cα de veti iertα oamenilor gre$elile Ιοτ, υα υα ierta vouα 
$ί Tαtαl vostru cel ceresc» (Matei 6, 14). Dar atribuind TataIui puterea 

. de-a ierta pacateIe celor primiti de ΕΙ, garanrteaza ca are...aceasta putere 
ξ'ί ΕΙ, zicand :' «Ca sα $titi cα putere are Fiul Omului pe pαmάnt sα ierte 
pQ.catele, α zis slα'bαnogului: scoαlα-te, ridicα-ti patul tαu $ί mergi 
Ια cαsα tα» (Matei 9, 6). Cel ce este egal ιn putere ~ί identic ιn lucrare, 
αιπί ατ fi inferior $ί se υα pune in treαptα α douα? 321, 

Β. Nu poate fi. Faptul e clar. 

Α. Νε va da marturie pentru exactitatea celor spuse ~ί dumne
zeiescul Pavel, graind: «Cine υα ridica ρατα impotriva ale$ilor lui 
Dumnezeu? Dumnezeu este ('el ce indrepteαzα. Cine· este cel ce υα 
osdndi ?» . (Rom. 8, 33-34). $ί S'tramutand aceasta mare Iucrarιe Ia Fiul, 

324. Cand savar~e~te ο fapta minunata Hristos, ο savar~e~te ~ί Tatal im
preuna cu ΕΙ sau prin ΕΙ ΕΙ traie~te pe Tatal υnίΙ cu Sine ιn lucrare. Sunt uniti 
Ιη lucrare fara sa Se contopeasca. Se intampla aceasta intr-a anumita masura ~ί 
cu .oamenii ce se iubesc. Tatal sau mama c!ii putere copilului s~u ιη faptele ce 
le face. 
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Ιί atribuie ~ί Lui putere~ de-a indrepta pe oei ce cred, scriind iara~i: 
«indτeptati deci din cτedintα avem pace cu DumnezetL pτin Domnul 
~ostτu Iisus Hτistos» (Rom. 5, 1) 325. Fiindca credinta ne face prieteni 
Ιυί 'Dumnezeu TaUH ~ί ne ridica in apropierea Lui prin Fiul 326. Caci nu 
nΘ indrepteaza, ιη inteIesul adevarat ~ί nemicξiorat al cuvantului, apatlte
Dumnezeu Tatal ~I ιη special aparte FίuΙ. Ci in:dreptarea inteIeasa ca 
venind de Ia Tatal, este neindoielnic ~ί -a' FiuIui. $ί cea pe care ο da
rui~ξite Fiul, aceea trebuie atribuita ~ί TataIui. Caci precumaducerea' 
la exist'enta toate au Ρrί,mit-Ό ΡΓίη Fiul ~ί nU au alt Creator prin care 
au fost aduse Ia existenta cele chemate ΡΓίη facere, a~ase mantuiesc 
prin ΕΙ ceIe cazute din buna randuiaIa de la inceput ~ί primesc iara~i 
staruinta ιη existenta fericita, intorcandu-se fiecaI'e Ia frumusetea exacta 
a Iirii sale. 

Β. Sunt convins. 

Α De fapt, dumnezeiescul Μοίδθ a spus ca Israel s-a invrednicit 
de mila de sus, de. la TataI, de~i era invarto~at ~ί greu de caIauzit. Caci 
scrie: «Precum un vultur i$i acoperα cuibul sαu, intίnΖάndΙΙ-$ί aτipile, 

ί-α pτimit pe. puii lιιί $ί. ί-α luαt pe ~ί pe umeτii sai» (Deut. 32, 11) 327. Fiul 
afirma ca a facut aceasta, zicand: «leTusalime, lerusalime, cαre omori 
pepτooroci $ί μcίΖί cu pietre pe cei tτimi$i lα tine; de cάte οτί -am voit 
sα adun pe fiii tai, dupQ. cum adunα pαsαrea Ριιίί ei ΞΙΙD aτipile ei, $ί 

nu αti voit? lata, se υα -lαsa casα voastrQ. pustie» (Matei 23, 31-38). 
Desigur, nu vom face pl'ostia de-a lasa pe Dumnezeu la ο parte ca ne
Iucrator, pentru ca ~θ' cuvine numai FilIlui sa primeasca slava pentru 
aceasta. Nu vom spune ca aceast.a e afirmarea cea mai buna. Ci ca este 
ιn toate ο egal1tate de staturaξii ο identitate de fiinta intre Amandoi 
ξiί ca dumnezeirea este unica ~ί simpIa. Aceas1Ja ne da putinta sa cu-' 
getam ca J)umnezeu Tatal 'este lucrator prin Fiul. Prin aceasta se' va 
inIatura orice banuiala a coborariiFiului la starea de slujitor, ca fiind 
straina de adevar. $ί astfel Ωιι se stricaintru nimic egalitatea ξiί stra-, . 
Iucirea FiuIui, oare 'iese din Dumnezeu Tatal. Caci Tatal Iucreaza folo-
sίndΊ±-::Se de Fiul ca depuιtere.a Sa vίθ ξiί ηιι de alta decaιt de :ΕΙ ιη faptul 

" 325. Mai ales ·ίη iertarea pacatelor ~i ίη indreptarea ρήη' aceasta a celor ce 
cred e actίva lucrarea comuna a luί Hristos ~~ί a Tatalui. Caci ίn iertarea cuiva 
se vede ξ>ί mai mult comuniunea celor ce se iubesc: oare nu iert eu pe cel ce-l 
iarta ΙΒΗΗ meu, sau lnama mea, dupa ce acela ll-a aratat respectul fata de ei? 

326.+um ll-ar iubi Tatal pe cei ce primesc cu iubire !/ί cu credinta pe Fiul 
Lui intrupat? Pe cei ce cred ca Hr,istos este Fiul Lui, Tatal ii iube~te pentru ca 
Il vad prin Fiul pe ΕΙ Insu!ii ca Tatal iubitor ΒΙ Fiului Sau prin fire ~ί al lor 
ρτίη adoptie. . . 

327. Potrivita imagine: Fiul. lui Dumnezeu intrupandu-Se, ne-a luat ca pe 
ni~te pui, pe umerii Sai, ΕΙ e vulturul care coboara de sns cnibul lumii in care 
a a~ezat ca pe ni~te ριιί pe oameni, ca 58.-ί cluca la inaIιime. 
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ca este Dumnezeu din Dumnezeu ~ί Dumnezeu 'ρτίη fire, de~i Fiecare din 
Εί trebuie inteles ιη subzistenta Sa, ιη Sine. 

Β. Βίηθ zici. 
Α. Caprin fire ~ί putere si lucrare d'~mne~eiascaiη tJoa1.e nυ .νedem 

pe Fiul nelipsit de nlmicdin ceea .ce se i.ntelege ca este Tatal,. ο poti 
afla, ·socotesc, υ1?oτ~ί di:r.ι acestea. Ρτίη glasul lui Isaia, Dumnezeu TaW' 
a spus: «l.ptoarceti-vii cαtΓe Mine $ί υα veti ntdntILi cei de, Ια marginiLe 
piim~ntului. Eu sunt Dumnez.eu $i~nu este a1tul.'Pe Mine--inSU1ni Μα 
jur: dc υα ie§i ,din glirb:' Afeαd~ept~i'i~ cuvihtele Me(e nu Ι~υoΙ intoarce» 
(1saia45, 22-?3) :I2~. Aceste fauge str~iIucite ale Tatalιii, inte1eg puterea 
de-a chema ~ί mantUi' pe' ce! dela rri,arginile pamantului, de-a gral 
dreptatea, de-a rosti cuνinte atat de puternice ~ί nemuritoare,spune-mi. 
1e νθί atribui altcuiva dedit Lui ? . 

Β. Ευ nu.Caci numai lui Dumriezell Ι .se cuvin cele ce sunt ιη mod 
ΡrόΡrίu ale Lui ~ί numai ale Lui. 

Α. Iar daσ:l s-ar infrumulseta ~ί firea Fiului ιn lau'de egale ~ί ar 
aνea ο lauda egala, s-ar mai cuνeni~ o,bunule, sa fie socotit inferior 
ιη ceνa? 

Β. Nicidecum. 
Α. Aooulta-I (mai intai ρe F~ul. αΡοί pe Tatal) deci doolarand deSιchis : 

<<\7 cnltl Ια Mine- toti cei osteniti $ί zmpoviirαti, $ί Eu υα υοί odihni pe 
υοί. Luati jugul Meu peste υοί» (Matei 11, 28-29). Sau ηυ e aceasta 
u.na cu : «Eu sunt Dumnezeu $ί nu este αltul» (I&ai.a 45, 22)? Caci toate 
αυ . fost puse ~ub jugul dumnezeiesc ~ί sunt supu&e masuri10r' robiei 329. 

Ιατ despre cuνintele Sale ρτορήί, zice : «A1nin, {lmin zic voua, pάnι'i n11: 
υα trece cerul $ί piirna.ntul; ο iotii sαu ο virguZa nu υα trece din Lege 
Ράnα ce nu se υοτ face toαte. Cerul $ί ΡαΠι6.ntUl υοτ trece, dar cuvintele 
Mele nu υστ trece» (Matei 5, 18; 24, 35). Intelegi cum cuνintele spuse 
prin Fiul nυ suporta sa sufere retr'agerea lor,cum se intampla ~,ί cu 
ale Tatalui ?-330 • 

Β. Inteleg. 
Α. Pe langa acestea mai spun ceva: putereade-a exercita ρτονί

denta asupra existentelor ιn W?a fel 'ca nimic sa ηυ scape intru nimic 

328. Cuvint.ele .lηί Dumnezeu sunt cuvintele ]ui Hristos. ΕΙ nu va fi ridicat 
dc Dumnezeu, cand Se va arata venind de .1a Tatal. 

329. Toate ~ί ΙοΙί sunt supuse ξiί SUPUξii legilor produse cle Dumnezeu. Dar 
ιιηίί nu Ιε recunosc ξiί le socotesc a]e naturiί ~ί cauta sa scape de εΙε. fara sncces. 
Dar snnt unele Iegi potrivite unei '\ϊεΦ spLritnale snperioare i can,l ele se recunosc 
ca <Jate ίη mod special de Dnmnezeu, fac via·ta u~oara. 

330. CHvintele IUΊ DlImnezen. spn<;e fie Inainte de intruparea Fiulιιi. fie ρτίη Fiut 
intrupat. ηυ νΟΓ tr~ce pana ce 11ΙΙ- se vor implίnil toate ίn oameni. fίe spre binele 
nnof.3. fie spre ranl altora. Dumnezeu arata ρτίn eJe ca cUl1oa~te tot timpul νίΗοτ. 
EIe an caracter profetic. ΕΙ cunoa~te dinainte tot tirnpul. Tilnpul e prodnsul Ιυί $t 
sustinut (Ie ΕΙ. 
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din mana Lui, nu apartine altcuiva, ('ί e νazuta apartinand cu totul 
oovenit lUi Dumnezeιu, Care le staιpa.ne1?ite 1?ί le siUStine pe toate. Sau 
. nίI-ti pare ca spun 1?ί νΜ acestea foarte bine ? 

Β. Ba da, foarte bine. 

Α. Deci vedem pe Tatal 1?ί pe Fiul exercitand aceea1?i providenta 
ίη mod egal asuρrιa turturor. 

Β. Ce vrei sa spui ? 

Α. Despre Dumnezeu α:'ataΙ, Insu1?i Fiul a spus: «Oare nu' se vιind 
douα vrαbii pe un ban? $ί nici una din ele ntL υα cαdea pe pαmιint fαrii. 
$tirea Tatαrui vostru cel din ceruri» (Matei 10, 29). Dar se vede ξιί ΕΙ 

insUξli atri!buindu-,$i aceaJSrta mila care ο intinde. atat de depar1e1?i peste 
toate 1?ί peste existentele cele mai fara 'insemna11ate 1?ί al caror pret e 
·cu totul mic. De fapt, parasind hotarele 1udeii, a trecut Ίη tinutul Gher
.ghesenilor, unde a scos din unii oamerii demoni. Ace1?tia (demonii), su
punandu--se poruncilor dumnezeie1?ti, au implinit· ιη mod silit ceea ce 
li s-a poruncit 1?i-au cerut' sa se faca stapani peste porci. Atunci Cel 
ce avea toate sub picioarele Sale, -i-a lasat sa faca ceea ce voiau ξιί le-a 
poruncit sa intre Ίη ei. 1ar demonii aruncand turmele de porci· ιη ape,' 

.i-a.u ineιcaj; pe toti (Matei 8, 24-34). Spune-mI, deci, oare le-a aratat 
ΡΓίη aceasta acestor duh~ri atat de reIe 1?ί de ne~ura:te vreo cinstire? 
:$ί Ie-a ingaduit Hristos sa-1?i implineasca placerea Ior celor ce nu voiau 
nimic bun ? Ar fi cu totul nepotrivit sa cugetam ηοί ~~a ceva. Dar era 
necesar ca Fiul, nu ~ mai putin ca Tatal, sa exercite providenta asupra 
existent~Ior, iar aceasta ne-a aratat-o prin faptele ceIe mai vadi1te, ca. 

. frumusetea stralucitoare 1?ί nepatata a egalitatii Ίη toate se arata. Ιη. 

Amandoi 3:1J. 

UItima obiectie pe baza Scrίpturίi: 
supunerea finala a Fiulpi fata de Tatal 

Β. $ί cum poate fi aceasta, se va"zice·? Cum se poate vedea egali
,tatea Intre Amandoi, odaM ce Fiul este supus ~ί pogorat, cum spune 
dumnezeiesιcul Pavel deSιpre ΕΙ: «Cιind se υοτ supune Lui toate, αΙατα 

.de Cel ce Ι-α supus Lui toate, atunci $ί Fiul Se υα supune Celui ce Ι-α 
supus Luitoate, ca sα fie Dumnezeu toate in toate» (Ι Cόr. 15, 28)? 

331. Puterea providentiatoare a Fiului - egaHi. cu a Tatalui - s·a aratat ίη 
.acest caz in faptul ca - a scapat ni~te oameni creati pentru comuniunea ve~nica ~ί 
feήcita cu Dumnezeu, chiar daca a sacrificat in favoarea 10r ni!?te tUΓΠ1e de porci, 
'facute pentru a satisface la urma urnlelcr hrana oamenilor. 

S-ar putea spune ca sacrificarea aceasta il porcilor contrazice afirmatia ωί 
Hristos, cii> Tatal are grija de orice vrabie. Dar nici aceasta nu inseamna ca Tatii)_ 
scapa vrabiile de cadere ~ί de moarte, cί ca doar ~tie ~ί de caderca 10r. 

", 
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Α. Dar de Cθ νΟΓ spune θί aceasta, I?i aημme ca Fiul S-a supus Ta
tillui ? Sau cum scot din egalitatea cu ΕΙ pe Ce1 ce a fost nascut din ΕΙ 
dupa fire? Αοο1ο unde ηθ ooupam ου ήοtίuηea firii" cum se introduce 
ιη . mod cu totul necugetat ideea supunerii, cand ea· nu faoo parte din 
'inte1esurile fiintei ? 

Β. Din faptul' ca S-a' supus - zic θί - se cunoal?te calitatea 
fiintei ? ;332 

Α. Εί bine, iubitule, poti afla fara mare ostenea1a chiar din acest 
cuvanJt cat este de poutred 'Ι?ί de plin de nepricepere ceea ce SPUIΊ. ei. 
«Caci duhuriLeproorociLor. se supun proorociLor» (Ι Oor. 14, 32). De ρΗ
da Is,aa:c s~a SUpUiS 1u1 Avraa:m, iar 1ui jlara~i, ce1 iel?it din el. Dar n~ci du-:. 
hurile proorocilor nru face8IU din pr~cina alcestei supuneri fireaprooroci1or 
neasemanatoare, nici pe feriIci,tul ISlaac de a'lta fir'e Ι?ί strain, pentr:u ca 
convins. de re,speσtu1 pentru ta,ta1 sau, se sιφunea Ι?ί dadea aceasta ca dar 
frumos α1 filiatiei celUi Cθ l~a nalSicnt. Daca pe Οθί ιη care are 10ο fapta 
supunerii, a'ceasta ii fa,ce numai,decat d,e alta fiinta Ι?ί ii ooo~te din rand'll
iala ace1eia~i firi, sa se vada aceιasta ~i ιη Fiul Ι?ί faptu1 acesta va fi ade
varat. }ar daca aιoeasta nu arata ηύcί ο schimlbare ιn ratiunea firii, ci es'te, 
oum sόιCotesIc, un mod aIl cinstirii ~ί a!SIOulia.rii ίίυ1υί fata de tatal, ~ί ο 

lncHnare deH'cata a voii care se cuvine ,sa fie respe.etata, ca cev,a Οθ nu 
vataima nici 1a ηοί ratiunile firii, pεmtru '00 i1?i i,nSUξ\θSIC nemerni'cii ιη 
chip neprioopHt aιceasta afirmatie ou ΙσΎU1 absuI1da apliιcand-o lui Dum
nezeu, iei?it prin fire din Dumnezeu? Sau OIare n-a scris Luca des:pre 
Hrls,tos Insu~i i?i de'Slpre Sfanta FeciιaaIra i?i despre ce1 so.cotiιt tata dυΡa 
trup ca «leera supus» (Luca 2, 51) ? 

Β. Da, a scris de fapt astfel. 

Α. De'ci trebuie pr'esu'pus, b.unule, ca 1'.)1 n-a arunoat mal JOs de 
Sine nici firea omeneasca, dei?i era Dumnezeu iel?it din Dumnezeu ~ϊ 

nascut ιη mod negrait, pentru ca se supunea Maicii Sa1e dupa trup, iar 
din re.sιpeIot fata de Iosif ii dal1uiacinstirea ouvenita tatalui. 

Β. Ai?a este. Dar aceasta supunere e foarte tulburatoare, ίη stare 
sa produca presupunel'ea cc1 era inferior. 

Α. Nu ίη cei intariti sigur ίη credinta. Aceasta nu 1e pO'ate inspira 
ο asemenea simtire. Εί 1?i-au insu!?it ιη sufletele lοτ cuvantul necIatinat 
9i nepatat 1?i de aceea nu-~i insu~esc ρarerea in~,ela:toare ~ί vic1eana a 
celor sUιciti la minte,ci..,~i amin1;es'c mai degra!ba de feri,ciιtu1 Pavel, oare 
scrie: «Surpd.nd gd.ndurile $ί toαta trufia ce Se ridica impotriva cuno$
tintei lui Dumnezeu, tot gdndul il robim 'ascultarii lui Hristos» (Π Cor. 

332. Arienii dedu.ceau din supunerea ce Ο' arata Hristos Tatalui, ca nu eTίι 
<1e Ο fire cu ΕΙ 
a,5 - Sfantul Chiril al Alexandriei 
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10, 4-5). Unsuflu puternic porneξIte uneori impotriv,aslaveiCelui υηηΙ 

Nascut din cuvantul adversarilor care Ιξ>ί iau puterea de defaimare dίή 
inseξIi Sfintele Scripturi. υη astfel de text acuzator ξ>ί mere,u raspandit 
este, dupiϊ cum soootesc ei, urmiϊtorul: «Ιατ cάndse vor· supune Lui 
toate, aturιιci §ί FiuL Ιnsμ$ί Se υα supιίne Celui ce Ι-α supus Lui toαte» 
(Ι Cor. 15, 28). Dar sunt oameni tinuti treji ΡΓίn veghea cea dίIpa Dum
nezeu spre 'intelegerea priceputiϊ ξ>ί nealterata. Cand vad unele texte, 
folosite spre tiranizarea· adevarului, Ίξ>ί dau seamaca nu sunt aξIa ΡΓίη 

ele (caci ele au fost scrise ou inteles oorect), ('ί sunt explicate astfel 
ΡΓίη strambarile ce le introduc 1η ele adversarii, , pentru a le face sa 
para ca exprima lucruri neadevarate. Atunci ei, ajutati de armele ade
varului, δηΓρa toata trufia gandurilor neinte1epte ξ>ί atrag ιtextul folosH 
spre necredinta, 1ntorcandu-l cu putere spre ascultarea lui Hristos, adica 
spre iconomia cu trupul. Caci termenul ~ί faptul ascultarii arata timpul 
robiei, cand fiind Dumnezeu S-afacut om ~ί avand stapanirea ce-o 
ave,a nu ca adaos facut, ci ca DumnezE'u din Dumnezeu, S-a numit rop. 
Deci fiind Ίη chipul ~ί egaHtatea Tatalui, S-a smerit pe Sine, pogorand 
1η Il10d nefortat spre deξIertarea (chenoza) de buna νoie. De aceea, ηίηΩ 
crezut, foarte cuvel)it, deνenit 1η ceIe ca ηοί, a primit firea aceasta co~ 
muna a tuturor cu inferioritatile ei. Iar oinferioritate a firii create fata 
de Dumnezeu este ~ί trebuinta de a-I Ιί supusa. TotuξIi nu Ίη faptul 
de-a fi supuξIi c~nsta exisιtenta ceIor creati, cum soootesc ~ί spun fara 
dislcerιnamant ~ί fara grija aceia. Ci fiind ~ί subzisιtand du;pa ratirunea 
proprie ~ί d,upa cum 'ingoouie fiecaruiιafirea 1ui, aceste exis1tente pri
mesc supunerea de buna νοίε> ~ί ο fac un rod al hotilrarii lor. 

Β. Ε foarte adevarat. 
Α. Deci supunerea, dar ~ί contl'ariul ei depind numai de pornirile 

voluntare ale 11 oastΓe , ~ί nu caracterizeaza fiinta 1Ω ratiunea ei. 
Β. Bine zici. 

Α. Dar pe Ianga aceasta, mai e ceva vrednic de observat. 

Β. Ce vrei sa spui? 

Α. Sfantul Pavel ne _scrie nOl:la despre Hristos: «Acum inca nu 
vedem toate spuse Lui». Deci, daca Se va supune Tata1ui 1η momentu1 
cand se vor supune Lui toate, inseamna ca va· Ιί, preoum se pare, un 
moment potrivit pentru aoeasta. 1η prezent Fiul este 'inca nesupus, 1η
trucat 'inca ll-a sosit momentul 1η ,care Ι g-au supus Lui toate. 

Β_ Sunt de aoord. Cuvan'tul e cIar. 

Α. Dar daca ar soooti cineva ca poate spune ea ΕΙ nu S-a supus 
inca acum lui Dumnezeu Tatal 1?ί ca aceasta νΗ avea 100 la timpUl opor
tun, ~ϊ ca iriegalitatea fiintei Lui Ϊl tine 1η nesupunere, prin aoeasta 
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spune deschis ca va fi un timp cand Fiul va fi, sigur, pease.menea dupa 
fire cu Sine, ~ί va primi ο prefacere ιη altceva decat ceea ce ~este acum 
~ί s-a crezut ca este. Dar daca ar ίί a~a, a~ spune adversari10r; daca 
supunerea . face parte din ratiunile fiintei, aturiCi ξJLcontrariul, sau ne
supunerea, va avea ιη ea potenta fiintei 333;: Dar se poatespurie ~ί 

aceasta, ca daca aσum este nesupus ~ί ac@asta e firea Lui~ daca Se.va 
supune Taiiilui, Se va preface sigur intr-o' altii' fire *ί cu totul sepa~ 
rata, fiindJca se νβ face contraracelei de·· a.cum. Deci Fiul. Se afla ιη 
schimbiiri necontenite ~ί nu va m~i fi neschimbat.' Va :tninti deci ~ί 

dumnezeiescul David atribuind 'Fiuluislava vaz'Ulta peste tot ~ί sta
tomica sau identica ? Cacia zis: «CeruriLevor ρίετί, dαr Tu ramαi. $ί 
toαte cα ο hαind se υοτ invechi, $i cα un ve$mdnt se υοτ schimbα. Dαr 
TlJ. Acelα$i e$ti $ί αnii ταί nu se vorimputinα». $ί Pavel deei a gre1?it 
fata de adevar, scriind: «Iisus Hristos ίετί $ί ·αΖί $ί in veci Αcelιφ» 
(Evr. 13, 8)? Cum ar fi ramas AcelaξJi,. daca S~ar ίί schimbat dupa 
fiinta? 

Β. Adevarat. 

Α. Sa raspunda deci admirabilii .sofi~ti, care Ι?ί de cate feluri va 
fί modul schimbarii? Daca e spre mai rau, pentru trebuinta de~a 5θ 

supune, nu va fi .de nici υη fol05 pentru slava Mantuiltorului ~ί Ra5-
cumparatorului tuturor venirea viitoarRi Lui Imparatii, ιη .timpurile din 
urma, cand Se va ξJί supune Tatalui. Sigur, 'ΕΙ este intr~ mai buna 
situatie acnm, ιη timpul cand se spupe ca S-a de~ertat ξJί S-a smerit 
pe Sine. Iar daca ρarasind aceasta idee ca falsa, νΟΓ spune ca preface
rea va fi spre ο SιαιΓΘ mai buna, pentru ce au ales sa flecareasca impo
tl"iva supunerii ξJί ο declara ο stare inferioara Fiului ? Este ea cea care-L 
ίπειta Ιη cele m:ai 'bune Ρε! Cel care este acum ιη egalitate cu Tatal ? 
(·Caci nu rapirea socotit sa fie deopotriva cu Dumnezeu», dupa cum s-a 
scris, «ci S-a deξJertat ρε Sine, chip de rob luand». Sau nu-ti apar c:a 
spunand acestea foarte bine ? 

Β. Sunt foart€ bine spuse. 

Α. Lipsa de har ξJί de,frumusete a gandirii 101' ο imbolnave~te 

(Hn toate punctJe1e de vedere. Sa trecem deci spre ceea σε e mai putin 
ρcrίcuΙοs, neatribuindu-I Unuia Nascutului ο inferioritJate ιη fiinta, 
pentru trambitata sΊtlpunere de care spune dumnezeiescul P:avel ca va 

333. -Dupa gandjrea adversarilor, toate sunt (facute) destinate sa ajunga 
(jeofiinta. $ϊ aceasta ΡΓίη vointa lor de-d se supune existentei supreme. Ε pe de 
ο parte ΙοΙα1 sl1pus unei evolutii necesare spre unitate, pe cle 31ta acest scop",ta fi 
atiJlS.· plin vointa. Nici vointa nu mai este reala, ηϊι'ί deosebirea de f.iinta. Ε tot 
υη fe! de panteism. Νn mai sunt nici va!ori suprem,e !;ii nυ luai are ο -va!oare 
sau ο putere de existen~a eternii - doimeJa de Dumnezeu - nicipersoana. 1Όate 
se disting prin !eqi si se confunda Dani1 1'1 l1rma orin elp. 
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avea 10Ο ιη timpurile din urma. Dar sa mai cugetam cu evlavie la 
urmatoarele. 

Β. La ce'? 
Α. Nu va spune cineva, socotesc, οΑ Fiul S-a despartit de νοίβ 

T~talui spre ,a ο implini pe a Sa, ca ΕΙ S-a Indreptat spre cele din afara, 
pana a parea οΑ merge impetriva pIacerii Sale. Se va presupiune mai 
degraba οΑ ΕΙ este in' mod cuvenit deaceea~i gandire ~ί impreuna νοί
tor ou TaiMl, cβ Unul ce este ~ί e inteles din ΕΙ !?ί ιη ΕΙ dupa fire . 

. Caci ca sa se arate cinstind pe Tatal ~ί incununand cu laudele supreme 
pe Ce1 din care este ρτίη na~tere, zice odata: «Jertfii $ί ψίnoΒ n-ai 
voit; arderi de tot $ί peritru piicat n-ai cerut. Dar trup Μί-αί alciituit. 
Atunci am spus: lata' υίπ. ln capul ciirtii Β-α scris despre Mine Βα fac, 
Dumnezeule, υoiα Τα» (Evr. 10, 5-7); iar altadata: «Pogordt-am din 
cer nu οα Βα Ιαc υοία Mea, ci υοία Celui ce Μ-α trin~is pe Mine» (Ioan 
6, 38). 1ata deci spunand foarte clar ca S-a pogorat din ceruri pentru 
a imp1ini de buna voie placerea Celui ce L~a nascut, ina~a fel οΑ, chiar 
daca L-ar duce vreunadin cele ce Ι se vor intamp1a 1β ο deos.ebire de 
voiri, nu νβ tine seama de νοίβ Sa, οί maidegraba de a Tata1ui 334. 

Α vand un astfel de scop ~ϊ de sfat comun, ce motivar avea sa refuze 
ca neonorabila supunerea ~ί sa respinga impreuna voire IΩ toate cu 
Tatal ? 335 

Β. Absoiut nici unul. 
Α. Deci Cel care este ~ί .acum de acee~i 0plnle ~ί impreuna νοίΙΟΓ 

cu Cel ce ~-a nascut, care este mai bine zis sfatul ~ί vointa Tatalui, 
lη ce mod Se va supune, ~ί aceasta 1a υη moment dat, ca ~ί cand n-ar fi 
cugetat impreuna voitor, sau, altfel spus, supus? Ma νοί servi de cu
vantul lui Pavel, care ηυ aduce ηίοί ο vatamare ratiunii fiintei Unpia 
Nascurtului. 

Β. Deci ιη ce constafaptul supunerii viitoare ? 

Α. Α vem bune nadejdi, Ermia, ~ί credem ferm ca cei ce se. vor 
hotari sa vietuiasca ίη chip stralucit 1?ί au dobandit ο viata cu adevarat 
sHinta 1?ί vrednica de lauda, vor dobandi de. 1a Dumnezeu participarea 
la tot binele; mai mult, ιη capetele sfintilor s-au tezaurizat cele mai 
preSus de cuvant. 1ar distribuitoru1 ~ί daruitorul tuturor acestora va fi 

334. De fapt purt<lnd trup capabil sii sufere de moarte ~ί c1e frica θί, Ρίul 
ιω Dumnezeu ar fi dorit sii fie ferit de aceIea, dar a implίnit totu~i voia Tati;ίlni 
care voia ca ΕΙ sii primeasca moartea pentru a ο invinge. 

335. Adversarii socotind ca Hris.tos· ξ}ί-a aratat micimea fata de Tatiil, su-' 
ΡunΔndu-Se la sav<lrsirea operei de nlAntuire TatiiIui, Sf. Chiril intreabii cle ce ηι1 
S-ar supune atunci Tatiilui 111 sensUl cii a terminat opera Lui .de implinire prin 
fapte deosebite ίη trup? ΕΙ arata, ίη acea .supunere, supunerea tuturor celor m<ln· 
tuiti Tatalu,i. Supunerea de la acel st<lrsit e revenirea de la ο opera deosebitii 
ce Ι s-a dat s-o implineasca Ιη trup. 



DESPRE SFANTA ΤΒΕΙΜΕ 229 

Fiul. Caci rtoate νίη la ηοϊ de la TataI prin ΕΙ 1η Duhul: $ί ηυ spunem 
ca face aσeasta implinind ο slujire subordonata, ci Ie 1mparte :mai de
graba 1η ch'ip stapanitor, ca Uh Fiu ceIe aIe TatiHui, ca sa fie Dumne
zeu totuI 1η toate, adica sfinteni'a, 1ntelepciunea, viata, slava ~ί ne,... 
stricaciunea. Odata supuse Fiului, Dumnezeu Tatal va stapani asupra 
lor ~j va imparati peste toate 1mpreuna cu ΕΙ Aceasta η~-o ~rata u~or 
ο reflexie serioasa asupra faρtuluί ca unitatea de gandire ~i1mpreuna 
voire a FiuIui ου Ta·tal va fi, ~ί a'tunci ιη privinta tuturor seva arata ~ί 1η 
faptul ca Fiul va indeplini ΡrίnmijΙΘcίrea Lui . toate . cele . nadajduite 
de sfinti. Aceasta spunem ca a aratat-o dumnezeiescul PaveI prin foIo
sirea abuziva a terme,nului de supunere :3.'16. Caci ~-tia ca ηυ va mi~ora 
1η niti υη fel pe Fiul, chiar spunand aceasta. Caci, scopul este de a cinsti 
pururea pe Tataι, pentru ca este din ΕΙ dupa 'fire, egaI ~I' asemenea in 
biice ~ί 1η ηία υη mod mai mic. Prin ΕΙ ~ί impreuna ου ΕΙ, sIava Tatalui 
impreuna cu Sfantul Duh 1η vecii vecilor. Amin. 

336. Fiul «se supunc» la sfar~it Tatίilui ίn douii .feluri: a) avand pe cei υnΗί 
cu ΕΙ deplin supu~i TatiiIUi, ca ΕΙ tnsu~i, sau fiind cu toti ίn deplinii supunere 
cu ei ί b) dand tuturor ce a obtinut ΕΙ pentru ei, revenit cU.ei toti ίn deplinatatea 
υnίτίί ca om cu. Tatiil. Τ ot ce are ΕΙ de Ια Tatal, ίn care S-a inaltat ~ι οα oin, le 
rJii ~ί 10r, sau au ~ί ei. . 



CUvANTUL νι 

Cele proprii umanitiίtii ~ί cele spuse 
nu foarte cuvenit dumnezeirii despre Fiul 

se cuvin mai mult iconomiei, 
~ί nu firii inseξti a Cuvantului, 

intnιcat este inteles ~ί este Dumnezeu 

Α. Despl'e egalitatea intre Εί 11ί ca firea Fiului es,te manifestarea 
vadita 11ί, a!?a zicand, intiparil'ea exacta a fiintei Ιυί Dumnezeu Tata1, 
socotesc ca, cuvan.tul nostru de pana acum a vorbit foarte clar. ΕΙ· a 
araιtat ca insu!?irile proprii a1e fiintei lui Dumnezeu TatiH sutιt ~ί ale 
Fiului, mai bine-zi!> tot ce se poate spune ca e propriu Tatalui dupa fire, 
a aratat ca este propriu 1?ί Fiului. Altfel, gande~te" Ermia, insu1?irile 
proprii ale Unuia, ar putea caracteriza 1?ί pe Altul, neunit nicidecum prin 
fjre cu ΕΙ, ci separat, oa lfnul strain prin fire? 

Β. Ce vrei sa spui ? 
Α. Nu, se distinge fieoare dintre exis1Jente prin ratiunea proprie a 

fiintei ? $ί nu se vede ie11ita ou !totul din identitatea ου oelelalte, chiar 
daca s-ar spune ca are oeva comun cu ele? Omu1 !?ί calul sunt animale, 
dar ιn fiecare e prezent aIt sens, care-1 desparte ,pe unul de altu1, ara
tand ήeΡutίnva' intalnirii 10r ϊn identitate, intelegand ο identitate deplina 
~ί integraIa. Caci omu1 are u~ sens propriu, boul !?ί ca1ul 1a fel. Daci'i 
S-ar elimina ceea ce-i separa !?ί s-ar inlatura diferenta de fiinta, ceIe 
proprii ίίΓίί omιilui 11ί toate a1e lυί s-a1' aJtribui ce1or1a1te, ηυ se va vedea 
Ίn toate firea omului 11ί cele indicate special n-ar fi nimic altceva? 

Β. Ε adevarat. 
Α. Νυ este deci· ο fapta nepriceputa !?ί cu totu1 imposibila si'i se 

descrie ο existenta prin insu!?irile alteia ~ί sa se considere ci'i aceasta 
este ceea ce este dupa fire aceea ale carei insu~iri se cunosc? 

Β. Drept ai spus. 

Α. Deci Fiul ηυ este ΡΓίη nimic mai micdecat Dumnezeu TatiH. 
daca-se cunoa~te ceea ce este dupa fire, remarcandu-Se prin aceleafji in
su!?iri ale dumnezeirii. Caci ρήη aceasta este !?ί pecete a ipostasului. Ta
talui. Fiindca ρήn ΕΙ- 11i ιn ΕΙ se observa firea Tati'iIui. 
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Β.. Voie~ti sa spunem ceva de un folos necesar, dand libertate cu
vantw.ui' adversarilor ~ί sa-ti lasam grija de-a li te opune? 

Α. Desigur, iubite prieten,poti spune ιη mod liber ceea ce iti 
oonvine. Din partea noastra, am invins ezitarea. Depar:te de ηοί orice 
:;;ovaiala ca, atunci cand momentul ne cere, sa ne hotaram inca odata 
sa luptc'im ιη sprijinuI dogmeIor adevaruIui. Socotesc ca ne indeamna sa 
purcedem la aceasta cu toata ravna ~ί. dumnezeiescul Petru, zicand : «Fiti 
totdeαunα gα'tα sα rαspundeti oricui υα cere socoteαlα despre .. niidejdeα 
voαstrα» (Ι Petru 3, 15). 1ar nadejdea noas,tra care poate· fi alta decat 
Domnul nostru Iisus Hristos ? :~37 

Β. Deci sa :;;tii fara fndoiala ca ei spun ca Yiul nu ρoate sa fie 
niciodata fie egaI, fie neasemenea cu Dumnezeu Tatal ΡΓίη r~tiunea 

fiintei. Caci se spune ca ΕΙ este sfintit ~ί inill.tat ~ί slavit ~ί intarit ΡΓίη 
Tatal. 1ar. ca Ι s-a adus :;;ί inchinareimpreuna cu ηοί ~ί a marturisit 
ca nu cunoa~te ziua sfar~itului. sunt gata sa ne dovedeasca din Sfintele 
Scripturi. 1ar cuvintele referitoare Ia fiecare din cele spuse ~ί credinta 
ιη eIe, Ie νοΙ infati~a fara greutate din Scriptura de Dumnezeu insuflata, 
daca voie~ti. 

Α. Le νοί Iua ιη seama ~ί eu, care socoteam ca lupta acelora a pier
dut din forta ei; cand ea este inca ιη vigoare ~ί-~ί intare~te atacul ! Deci 
iata-ma in~elat ίη nadejdea mea ~ί reveniit la alt inceput al osteneli1or, 
caci gramada de. obiectii grosqIane aduse iara~i de rautatea lor, ne cere 
sa opunem fiecaruia ιη paι'te cuvantul adevarat ~ί nepatat, ca sa-i do
vedim necunoscatori ai tainei lui Hristos. 

intaia obiecjie: Fiul este sfinfit de catre Tatal 

Β. Deci sunt foarte dornic sa strabat drumul pe care l-ai ales. Caci 
nu este uή alt mod de mai dreapta judecata ΡΓίη care sa se cerceteze 
fiecare din aoeste obiectii, decat aceasta explicare. Ca deci, zic ei, 
:Fiul este participant la sfintenie, ne lamure:;;te fericitul Pavel, scriind 
<despre ΕΙ: «Pentτu cα $i Cel ce sfinte$te $ί cei ce sunt sfintiti, din 
Untιl sunt toti. De αceea nu se τu$ineαzα sα-i numeαscα pe ei jrαti, 

:zicdnd,' vesti-voi numele Tαu Ιτα#Ιοτ Mei» (Εντ. 2, 11-12). Dar ~ί in
teleptul Ioan zice ca a vazu!t pe Duhul pogorand asupra Lui ca un 
porumbel (1oan 1, 32). $ί pe langa aoe~tia, ~iInsu~i Fiul a spuS' graind 
judeHor : «Nu este scris Σπ Legeα voαstrα cα Eu am zis,' dUfnnezei sun-

337. Nadejdea noastra nu este ο stare pe care nazuim sa ο (loband:im ρτίη 
puterίle noastre, ci ο Persoana care ne bucura cu atentia ΕΙ cu ajutorul ce nί-] 
da .. Dal' nadejdea suprema a vietii ve~nice fericite este Persoana dumnezeiasca ce 
ne-a venίt pentru veci Ιη apropiere, facandu-Se om, ~ί care ne comunica viata Sa 
farii dt, sfar~it prin iubirea ei, daca ne descl1iclem ('ί prin iubirea noastra. 
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ιεΡί? Dacα ί-α numit dumnezei pe αceiα cαtre care α fost cuvάntul lui 
Dumnezeu - $ί Scripturα nu poαte sα Ιίε desfiintαtα - despreCel ρε 
care TatαL L-a sfintit $ί trinLis in lume, υοί ziceti:- Tu hule$ti, cαci αm 
spus : FiuL lui Dumnezeu sunt ?» (Ισan 1Ο, 34-36). $ί s'"""ar putea adauga 
fdra greuitate ~ί zeci de η:ιiί de alte afirmatii' la cele spuse, ρτίη care se: 
poate afla ca Fiul a fOst sfintit de catre Tatal. 

Α. Dar ce mod de sfintire s-ar putea cugeta acela car~ s-a saνar!?it 
cu Ιnsω;ί Unul Nascut? A~ fi foarte fericit sa mί-ο spui. Caci se νede 

, jn Scripturile de Dunιneieu insuflate ο foarte mare d_eosebire ίη aceasta
chestiune. De unii se spune ca snnt sfintiti ια pre~tiinta lui Dumnezeu : , 
!ΕΙ preνede ca unii 'tr<Hnd ο νiata bine pretuita, conform legii,se yor' 
bncura ιη mod potrivit de imparta~irea de Sfantul Duh.. Care ,~ί cum 
vor fi ace!?tia, scrie inteleptul Pavel : «Pe, cαre ί-α cunoscut mai inainte r 

mai inainte 'ί-α $ί rάnduίt' sα fie αsemeneα chipului Fiului Sαu, cα sii 
fie ΕΙ lntiiul nαscut intre multi jrati. Ιατ ρε cαre ί-α rάnduίt mαi inα- -
inte, pe ace$tia ί-a $ί chemat, ίατ pe care ί-α chemat, ί-α $ί indreptat» 
(Rom. 8, 29-30). Dar a ~is Dumnezeu ~ί catre preainteleptul Ieremia; 
«Μάί inainte de-α Ιε .zαmisli tu in pcintece, te-αm sfinfit pe tine, $ί inainte' 
de-a ίε$ί din pdntece, te-αm sfinfit» (Ier. 1, 5'). 

Dar se sfintesc ~ί altii, de~i nu cuno~teau pe Dumnezeul Cel prin 
fire, dar sfiIιtenia lor nu indica vreo relatie ξ>ί vreo familiarilta:re cu dum
nezeirea ~ί cu Sf~ntul Duh, ci un fel de desemnare ~ί ο introducere a 
lor ιη datoria de-a indeplini cele ce le vrea Dumnezeu. A~a s-a spus 
clespreCyrus ~ί ΜίΖί aνand sa ia ιn stapanire Babilonul ~ί ajutati spre 
aceasta' de mania dumnezeias:ca: «υτΙα$ίί υοτ - veni, z'ice, sα plineαscα 

7ndniα Μεα, bucurάndu-se $ί, semetindu-se» (Isaia 13, 3). Dar a mai 
spus Dumn:ezeu: «Εί sunt sjίnμ $ί Eu ίί conduc ρε εί» (Ibiqem). Iar 
proorocυluί Agheu, Ίί spune Dumnezeu : «De υα luα un om cαrne sjάntδ» 
(Agheu 2, 12), numind, socotesc, carnea ,cea adnsa spre jertfa neintinata, 
adusa ~ί of,erita lui Dumnezeu spre miros de buna mireasma. Dar numim 
sfinti 1?ί pecei sfintiti cu adeνarat prin Duhul ~ί astfel aratati parta1?i la 
firea dumnezeiasca (ΙΙ Petru 2, 4). Dar ϊη ce mod vor presupoune ca a: 
10st sfintit Fiul, dat fiind ca este ο Ίegatura necesara intre spusa ca a, 
fost sfintit ~ί trimiterea ιη lumea aceasta ? Caci a spus Hristos : «Cel ρε 
care Tatαr L-a sfintit $ί L-α trimis in lume» (Ioan 10,,36). Ciici, unirea 
acestor dou5 socotesc ca ηυ e lipsita de ο contribu~iela intelegerea' 
dreapta 1?i la cunoa~terea Lui. Caci cand trimite Tatal pe Fiul, se spune 
ca n sfinte1?te, ~ϊ nυ inainte de trimitere 33". 

338. CAnd trimite Tatal pe Ρωι sa Se faca om, sfinte~te ~ί umanitatea Lui, 
ca ριίn umanitatea Lui sfintita sa se intinda sfint"nia la to1i oanlenii ce se- unesc 
cu ΕΙ Caci sfintirea creaturii vine din unirea ei cu DUlllnezcιI. 
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Β. Εί spun ca ξι fost sfintit de catre Tatal. 

Α. Poate . sfinti altfel Tatal decat prin Siantul Duh? 

Β. Νυ, numai prin Sfantu1 Duh, dar ce rezulta din aceasta '! 

Α. Observa, prietene, 1a ce nebunie ajunge teoria 10r! Daca Cu-
vantul era inainte de intrupare parta1? de Duhul, dupa presupunerea 10r,. 
de ce L-a primit pe ΕΙ $ί cu trupul ? Faptul ar fi de prisos 1?ί fara rost. 
Dar socotesc ca nu va cugeta cineva, avand minte, ca poaie 'reduce fireal 
lιιi Dumnezeu 1a aceasta situatie. Caci ea ηυ se poate sii cada din ceea 
ce ί se cuvine, odata ce este neintinata $ί nu ajunge la statul $ί 1a ϊη

te1epciunea ei prin indelungata pre1ungire a cugetiirii 1?ί intelegerii, ('ί 

este ϊη e1e, de 1a prime1e mi1?cari i:ι1e 10r (din ve~nicie) 339. Cand ΕΙ a 
aparut a$a cum suntem nοί $ί a fost \trimis cu υη trup ϊη lume? aceasta, 
a ca$tigat bοgiψile Duhulu1 $ί a dobandit astfel un har stralucitor' 
noua ? Atunci cum· S-a de$ertat pe Sine $ί a .ajuns la ο s-tare c."oborata 
1?ί 1a smerenie, dupa ce a fost ιη υηΒ mai inalta, daca nu g.e evita, cum 
facace~tia, . consecintele . ce1e mai grave $ί extreme, aI1ume ca a ~juns 

ίη starea cea mai rea primind Duhul $ί ca ΕΙ, Care era prin fire capabiL 
sa. sfinteasca, inIpinge spre mai rau pe cei ιη care vine? 

Β. Aceast:a nu ο vor cugeta, dupa cat δθ pare. Εί zic ca· a fost 
sfintit pogorandu-Se asupra Lui Duhul ιη chip de porumbel. 

Α. Dar cine a spus aceasta, dupa ce a vazut pogorarea Duhului din 
cer asupra Lui ? -

Β. Ioan Botezatorul a marturi~it, zicand: «A.m '!)αzut Duhul pogo

rάndu-Se din cer ca un porumbel $ί S-a odthnit asupra Lui» (Ioan 1, 3?). 

Α. Deci precizeaza timpul cand a fost sfintit. Νυ inainte de-a Veni 
pe pamanta fost sfintit Cuvantul, dat fiind ca era Dumnezeu, ci cand 
S-a facut ca ηοϊ, care nu avem sfinteήίa ca un fruct al firii proprii, ci 

ο avem din afara, ca adaugata. Sau nu $tiί ca firea omului s-a imbogatit 

de 1a inceput de bogatiile Duhu1ui dumnezeiesc cu ~alitatea de chip a1 

lui Dumnezeu prin sfintenie? Ccici a fost facutii ~ί ϊη privinta aceasta 

339. De fapt Fiul cra unit cu Duhul ~ί inainte de intrupare. Prin intrupare,. 
aceasta participarc s-a extins ~ί la trup. Dar.aiCi se combate teoria arianii ca. 
ιιΡίω» .era creatura !;>ί uaca ίn aceast5. ca1itate ΒΤ fi participat ·1a Duhul ~ί inainte 
(Ie Intrupare, de ce mai trebuie sa n1ai participe ~ί 1a aratarea 111 trup tot ca, 
creatura? Ατίεnίί gancleau astfel fireίl lui Hristos, putandu-se schimba cant! S .(1, 

Intrupat, odata ce ΡΓίη aceasta (Ι tret'ut (Jintr-o staΓe a ('ί; sau sacoteau ca, 1π
trupanclu-Se. firea aeata. a ιω Hristos a realίzat un progres;1 ceea ce ara.tii, 
ca. nesocotesc .declara\ia lui Pan,l, ca. prin intrupare S-iI smerit ρε Sine. 
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dupa chipul Creatorului 3MJ. Dar deoarece a calcat porunca dumnezeiasca, 
vanzand ,daru1 3H, a fost osandit la mOarte ~ί a~ezat sub jugul pacmului. 

Β. Inteleg. 

Α. Trebuia deci, pentru ca din bunatatea-I inerenta Dumnezeu νoia 
'Sa restaureze neamul cazut ιη starea lui de la inceput, ca Hristos 83. 

vina prin na~tere ca aIdoilea inceput al neamului ~ί sa suporte na~terea 
ρπη Sfanta Fecioara, dar sa nu primeasca ~ί un ιtata trupeSC, ca impre·
una cu ΕΙ sa aνem toti pe Dumnezeu ca Tata, reinaψ'ιηdu-ne prin ΕΙ ~ί 

."ln ΕΙ la aceasta slaνa de Ia inceput 342. Trebuia, facandu-Se om, sa ΡΓί
measca pe Duhul, pentru ca era ~ί este fara de pacat (Π Cor. 5, 28), ~ί 

sa ramana ιη ΕΙ ιη cόntίnuare Duhul ~ί sa Se odihneasca ιη ΕΙ ca Ίη 
parg'a ~ί ιη a doua radacina a neamului. Aceasta socotesc ca ο arata clar 
dumnezeiescul Botezator, strigand despre Duhul, ca L-a vazut pogorand 
οίη cer ιη chip de porumbel ~ί a spus ca : «α riimas peste ΕΙ» (Ioan 1, 32). 
Caci n~a mai ramas ιη ηοί din pricinA neascultarii, dar a ramas ιη Hris,.. 
1:os. Caci era de ο fire care nu suporta sa patimeasca intinaciunea din 
pacat. Precum a fost pururea Imparat ~ί impreuna $ezat.or pe tron cu 
Dumnezeu Tatal, ai'la se spune ca a fost hir;otonit Imparat cand S-a Πίcιιt 
ca ηοί om,Caruia !i este dat sa imparateasca de sus. La fel, preoum 
exista pururea cu TataI, ~α e randuit ca Fiu prin Duhul, pentru ca S-a 
facut asemenea cu ηΗ prin adoptie dupa trup. $ί precum fiind facut de 
Dumnezeu de υη chip cu noi, L-a numit pe Tatal Sau Dumnezeu, de~i 
era ΕΙ Insu~i Dumnezeu, a~a se spune ca a fost sfin~it, sfintenia luand 
loc ΙΏ umanitatea Sa, deci ΙΏ trup, pentru ca firea omului nu poate 

340. Chipul Ιυί Dumnezeu se da omului chiar de la inceput prin Duhul (Ium
nezeiesc suHat ίη eΙ Dar era creat ca sa pσata primi ~ί purta' Duhul dumnezeiesc, 
·deci sa devina· dupa. chipul lui Dumnezeu. Animalul ηυ poatc primi Dul1ul dum
nezeiesc ca sa. poata fi dupa chipul dumnezeiesc. Deci 'ίη chipul dumnezeiesc ςε 
manifesta. pe de ο parte ο capacitate ίι tirίi omιiIUΊ, dar ea devine ο rcaIίtate ΡΓίn 
primirea Duhului Sfant. Cand omul se clesparte de Dumnezeu, εΙ ramane cu un 
fel de sete de Dumnezeu, deci cu capacitatea de-a fi c'hip. Chiar ιη setea cJe 
'chip este ο anumita prezenta viItuaIa a chipului. Omul e facut pentru a ίi unit 
cu Dumnezeu. ΕΙ sufera cand e despartit ρήn νοίΗ lu:i (lc Dumnezeu. De aceea se 
poate deschide Ιυί Dumnezeu ~ί aceasta ii produce ο 11llcurie, ο implinire. Omul 
aspira dupa comuniW1eιa cu infinitul personal -ω lui Dumnezeu. . 

341. Ιη trad. {ranceza: «a traficat cu cJarul;,. Poate ca aceasta inseamna ca 
s-a folosit de εΙ pentru ni~te interese care parean sa-i fie de fnlos, (Iar de fapt 
πn ί-ιau fost. Α ramas cu ο' sete a infinitului, c!ar a socotit ca-l ~ri'ίse~te ιη ε1 
ansu~i, sau ιη folosirea bogatίilQr lI!me~ti. Dar pierzanct ΙcgatUίa (:u Dnmnezeu, 
νίata personaIa infinita a cazut ιη moartc._ 

342. Hristos facandu-Se al rloίIea in(:eput ill O!l1cnirii fara ΙΙ11 tatii trupesC', ,~ί 
aV'and ca Tata pe Tatal ceΓesc, ΙοΙί cei ce se unesc cu ΕΙ prin credinta au, ca Tata 

-swritual prin ΕΙ pe Tatal ceresc.· Rev'in prin aceasta la slaVa (!c la inceput canrl 
rPrimul Adam a fostfacut fiu prin 5uflarca DnhuJni 111 el de catre Tθtiil. 
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.avea de Ia sine sfint~nia 343. Caci aceasta este inerenta numai firii dum
nezei~ti adevarate ~ί mai presus de' toate ~ί fiindca Cuvantul este rodul eI 
,care numaidecat are ιη Sine ca proprie Lui sfintenia ίίΓίί care L-a 
nascut. 

Β. Ce esrte, ZiC ei, absurd ιη spusa ca Fiul a fost sfintit de T1lltal? 
Α. Εί, bine, revenind la oeeace am spusadineauri, nu ο νΟΓ 1'egreta, 

daca, intrucat e om, cuvantul 101' nu va spune ceva diferit, caci ιη aceas
·ta afi1'matie, nu e nimi,c vatamato1'. Da1' daca parasind adevarul, νΟΓ res
.pinge ceea ce se cuvinte, νΟΓ cadea ιη parereacea mai nrata ~ί care 
intrece orice ind1'azneala, spunand ca Cuvantul lnsti~i, ίθ~H din Dumne
zeu Tatal, a fost sfintit. Aceasta afirmatie cade dupa ηοί, mai prejos de 

. -ΟΓίοο nebunie. 
Β. Arata-ne ιη acestea formele nebuniei 10r. 
Α. Foarte bucuros. Nu νοί ~ovai deIoc,ξiItiind ca νοί avea ca ajutor 

~ί ca insotitor pe Hrisιtos, aparaltoruladevaru1ui. Nu vom mai zabovi 
,deci. Ci vom inoope examinarea ,cheSltiunii. Da1' spune-mi inca odatA 
acel lucru ! 

Β. Care.? 
Α. ΑΙ αιί spunem ca e prop1'iu DuhuI Sfant? Oare numai aI ιω 

'Dumnezeu TataI, sau ~ί al Fiului, sau aparte al Fiecaruia, insa al Aman
.σ urora , fiind ca Acela~i unicdin Tataι prin Fiul pentru identitatea 
fiintei? 

Β. A~a spun eu .. 
Α. Drept spui, prietene, ~ί te Iaud pentru ascutimeacuge!tarii ~ί 

<leclar ca aiafirmat pri.n aooaslta opinia care e ιη aoord ou Scripturil~ 
.de Dumnezeu insuflate. Caci se intelege Dumnezeu Tatal intr-o existen
ta, (ipostatica) ιη Sine, da1' subzista ia1'a~i ~ί Fiul ιη mod deQsebit. Insa 
,de~i Fieca1'e I~ί are distinct ipostasul Sau, nu Se afla ΡΓίη aceasta in
tr-o separatie totala. Caci nu .e separat Fiul de Tatal,cum e despartit 
υη inger dealt inger, ~ί, ίη cele ale noastre,cutare de cnta1'e, intreg 
de int1'eg. Ratiunea diferentei nu va merge pana aoolo ca sa stea pe 
fiecare ιη intregime aparte. Caci inacest caz νο1' fi doi dumnezei. Dar 
dumnezeire fiind ~ί inteleg~ndu-se una ~ί singura, putem vedea ρε 

Fiul vietuind ~ί subzisHind Ιη TataI, ~ί invers, adica pe Tatal ιη Fiul. 
Caci este pecetea ipostasului Sau: 

Β. Inteleg. 

343. ,Sfinteniae ο insu~ire a firii dumnezeie~ti, atotcnrata, sau izvorul binelui ' 
ρτίn Sine. Indilta ce nu mai este ίn comunicare cιι DlImnezeu prin ascultare, omul, 
-pierde sfintenia, de:;;i ramane ίη eΧίsωnta. De aici vine rauJ. De aceea sfintenia 
e :;;ί armonie, pentru ca a fί ίη Dumnezeu inseamna a fί ίη armo!1ie cu toate ce 
νίn ~ί se afla in ΕΙ Dar, de~i sfinienia nu tine de fireo. omului, ca se ίmΡlineξ>t~ 
~ί devine normala prin sfintenie (evlavie), adica ρτίn a<;cultare cle Dumnezeu, sau 
'ρτίη legatura cu ΕΙ. 



216 SFANTUL CHIRIL AL ALEXANDRIElI 

. Α. Fiind ϊnsa ξ)ί Duhιιl de ο fire, Se revarsa din Tatal ca dintr~un 
izvor. Dar de aceea ηυ esιte str"Hn ηί·οί de Fiul. Caci AceSlta S-a nascut 
din TataIavandtot ce e ρroΡΓϊιι Lui ιη Sine. $ϊ deoarece esie rodul 
dumnezeirii supreme, cum s-ar ϊntelege gol de bunatatile dnmnezeirii·?· 
Dar e ΡΓΟΡΓίυ -dumnezeirii sfintenia,al ·carei ara:tator este Dnhul. Caci 
e sfant prin fire ξ)i sfintiior al.intregii creatii. 

Β. $i ce-ar face credinta ιη acestea ?Cum aI? afla clar ca Duhul 
Sfant este propriu Fiιιlui, caξ>ί Tatalui? 

Α. Martorul ηυ ηε va fi din afara, οί 11' νοί prezenta ρε Hristo~. 

InSUξ)i, declarand : «!ncα multe am α υα 'spune vouα, dάr incα nu le pu-
. tεiti purta. υατ cdnd υα veni Acela, Duhul Adevαrului, υα υα cαIαuzi pe
υοί Ια tot adevαrul.Cαci nu υα grdi de Ια Sine, ci cdte υα αuzi, υα 

ψαί; $ί ceLe viitoare υα vesti voud. AceLα Μα υα sZαvi pe Mine, ciici 
dintr-αl Meu υα Lua $ί vαvesti vouα. Toate cdte are TatiiL, αLe Mele
sunt. De aceeα am zis cii dintr-αl Meu υα luα $ί υα' vesti vouii» (Ioan 
16, 12-15). Sau ηιι ajunge aα~st cuvanιt spre asigurarea celor in~lepti; 
oda'ta ce spune. οΒ. Mangaietorul este al Lui? Caci L-a numit Duhul 
Adevarului, iar Adevarul nυ e alltul dec~t ΕΙ lnsu!?i 341'. 

Iar adaugand: «ca din al Meu va lua», a aratat clar inrudirea; 
fiintiala ξ)ί ΡΓίη fire, prin care Duhul este una cu ΕΙ Caoi nιι spun& 
ca Duhul va fi intelepιt prin ϊmΡartaξ>ίre de ΕΙ, nici ca va aduce sfin
tilor cuvinteIe de la ΡίιιΙ ϊη rol de slujitor suboroonat. ci, rca una din 
f1όrile cele mai bine mirosritoare, spune despre mirea:sma ce se raspan
deξ)te din ΕΙ ξ>i patrunde' ϊη simturile celor dimprejur: «dintru αΙ Meu 
Va lua,). ΡΓίn aceasta indicarudenia dupa fire, ξ)ί ηιι ό participare ca de 
ceva despartit. Αξ)a sa intelegi ca se intampla συ Fiul ξ)ί ου Duhul. Caci 
fiind Duh .11 Inte1epciunii ξ)ί α1 Puierii, este numaidecat 'Intelepciune ξ)ί 
Putere, pastrandin ΕΙ intreaga lucrareadin Cel ce ο emite ξ)ί 

aratand ϊη firea proprie deplin cea din care esιte. Αροί dupa ce a zis : 
I<dintru al Meu va lua», Hristos a ~daugat ιn mod necesaι:: «Toaote cate 
]e are Tatal,ale Mele sunt; de aceea v-am spus ca dintr-al- Meu va 
lua». De fapt, precum este Sfani dupa fire, pentru οΒ. este Duhul Tata
luicel' Sfant,aξ)a esιte ξ)ί intelept, fiindca eS'te Duhul lntelepciunii; iar 
Intelepciunea esιte Pίιil. par nιι spunem οΕί Duhul este sfant ξ)ί ln~lept 

344. Adevarul nu poate fi fara Duhul Sfant r?i nici Duhul Sfant fara Ade"arul, 
sau Cel ce cuprinde ίη Sine tot sensul existentei. Daca n-ar ayea Dumnezeu ιιη 
Fiu, aratand ca ne face r?i pe nοί fii, existenta n-ar avea nici ηπ sens, nu s-ar 
vE'c!ea ίη ei ηπ adevar, sau tot adcvarul. Da'Γ aceasta da ο bucurie existentelor 
con~tiente, ο putere ίη afirmarea existent€i. Νη poate fi bucnrie fara sens, nici 
sens fara bncUric. Dar ίη sens e bucuria ~ί ίη bucurie e seήs. Bncuria data de 
DuhuJ ίη viata aceasta, plina de greιιtati ~ί de necazuri, δΕ' traie~te mai ales 
ca ο mangfιicre. De aceea Hristos 11 nume~te $ί «Mangaietorul». Trebιιie sa fje
nncJeva υη sens snprem, ultim, dar ca ο bucurie suprema, u}tilna .. 
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prin vreo relatie ~i ο participare oarecare, oi mai degraba fiinti:al Gi 
oarecum ca ο calitate a firii dumnezeirii sfinte ξ>ί intelepte, care, aξ>a 

cum e inte1easa ιη Tatal ξ>ί ιη Fiul, este ξ>i ιη Duhul. Iar ca Duhul Tata
ιω es'te Duhul Fiului, te va invata Ιη chip talnic Fiul ΙnSUξ>i, zicand : «]ατ 
cdnd υα veni Mdngdietoru.L pe Care η υοί trimite voua de Ια Tatiil, 
Duhul Adevarului Care de Ια Tatiil purcede, Acela υα miirturisi despre' 
Mine» (Ioan 15, 26). Inte1egi cum iagadnie~te sa trimita ca a1 Sau pe 
Duhul din Tata1 ξ>ί 11 nume~te' Duhul Adevaru1ui; ξ>ί cum a precizat ca 
Ροrneξ>te . din Tatal ϊηSUξ>ί ξ>ί cum a prezis ca va rharturisi despre ΕΙ ? 

Β. $ί cum se intelege ,aceasta marιturie Ί. 

Α.' Intrucat a lucrat ale lui Dumnezeu prin mana Sfintilor, Duhul 
a marturisit c1ar ca este Dumnezeu al carui Duh este ca al Tatalui 3\'-'. 

Β. Ne ajung aces:tea, iubite pr1ietene. Ceea ce e~teclar ~ί neindoie1-:
nic nu .are nevoie de cineva ca aparator. Duhul este ξ>i Duhul Sfant 
al Fiului. Nitnenea nu va contrazice aceasta, socOtesc. Inceteaza d~ci a 
te osteni inaintand pe aceas'tacale ξ>ί treci acum mai degraba spre aceea 
ΡΓίη care se poate invata ca Fiul este Sfant prin' fire, ξ>ί nu printr-o 
ΙmΡartaξ>ίre, dobandHa de 1a Tatal. . 

Α. Desigur, socotesc ca oricine, dacaare minte, se va mira dac'a, , 
dupa ce 'am precizat ca Duhu1 este propriu Fiului, miCξ>οreaΖa ίaraξ>ί pe 
Fiul, atribuindu-I ό sfintire prin participare la TataI, ξ>i anume prin. 
Duhu1, ξ>ί spun ca ea i-a fost data. ca' unuia ce n-a avut-o candva. Ne
rabdand sa cerceteze relele ce rezultadin aceasta nebunie, staruie 'numai 
ιη ea ξ>Ϊ aceasta intr-un mod necugetat, placu't lor. Cum ar participa Fiul 
1a Duhul propriu ca 1acineva ce-I vine din afara ? Nimic nuparticipa la 
sine iηSUξ>i. $i penrtru un rationament inte1ept ξ>ί precis', cele proprii 
firii nupot fi socσtite ca adaugate, sau ca venite de la existente straine. 
Cum zic deci ca a fost sfintit ΡΓϊη Duhul, de~i a spus clar despre Du
lπίΙ : «Cii dintr-al Meu υα luα $ί υα vesti IJouii» (Ioan 16, 14). $i aceas
ta ο spunem ηιι crezand ca este vreuna din bunatatile din Sfantul Duh 
ΡΓίη participare ~ ΕΙ este desavar~it ξ>ϊ fara nici ο lipsa dupa firea ,?i 

existenta Sa ipostcιtica -, ci indicand mai degraba ca Duhul" fiind din 
fiinta lui D}1mnezeu Tatal ξ>ί a Cuvantului ί~ξ>H din TataI ~ί prezent ιη 
ΕΙ prin fire, concentreazain Sine tot ce e propriu dumnezeirii; Elare 
dumnezeirea ca ίΖνΟΓ, ca Cel ~ se varsa din Tatal,prin FiuI 3-16:;;\i sfin-

345. Fiul Ιυϊ Dumnezeu fiind ηυ numal Adevarul, sau Sensul eXistentei, 
Duhul Lui care ne bucurii ve~nic ~ί ne mangaie in greutiitίle 'vietii acesteia, ci ~ί --' 
Puterea Tatiilui, Dullul Ιυϊ Ηrίstόs Se traieξite in ηοί ~ί prin puterea de -a invinge 
pacatele egoismului :;;ί de-a fuce bine a!tΟΓa. Prin aceasta ne sfίnte:;;te ίη mo(l 
special. 

346. "Se varsii din Tatii! ΡΓίη F.ίυI, dar nυ purcede». "Se varsa» (procheomenon) 
c:and Se daruie:;;te creaturii (creatiei) pentru a se sfinti. 
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te!?te creatia. Iar da'Ca ar socotica !?ί Cuvantul e sfin{it lmpreuna cu nοί,. 
foIosind spre aceasta ra{ionamente superficiale, sa ne explice urma
toruI fapt. 

Β. Care? 

Α. Unindu-S~ cu firea celor {'reate, Duhul ο folose~te Ιn mod sigur. 
Dar careeste, bunule, acest folos ? 

Β. ΕΙ ο face sHinta. 

Α. Araιta-mi aceasta ιn mod ,clar. Caci nυ ο in{eleg prea bine. Ce
inseamna a ο face sfiinιta ? Doresc sa ωί-ο explici. 

Β. Ftjarte bucuros. ΕΙ inaψί firea ra{ionala deasupra pacatului ξόί 

a inclinarii spre rautate. $ί as.tfel ο preface prin sfin{enie .in chipul Cre
atorului. Caci Creatorul tuturor este Sfant. De aceea ~ί zice: «Fiti 
sfint~, pentru cii Eu sunt Sf6.nt» (Lev. 11, 44) 347. 

Α. F'oarte drept ai grait. Caci am fost crea{i dupa chipul ~ί ase
man:area lui Dumnezeu (Fiac. 1, 20). Dar ceea ,ce imprima ιn nοί ,chipul 
dumnezeies·c esιte fara indoiala sfin{enia, adica imparita1?irea de Fiul ιη 
Duhul 34Β. De aceeacand firea omul:ui aalunecat spreabatere, ~ί fru
muse{ea chipului a fost desfigurata 31,9, am fost innbiti in sιtareade la 
inceput; amfost remodelιa{i prin Duhul sprechipul Creatorului, adiciΞι 

al Fiului, prin Care νίn toate de la Tatal. De fapt preain{eleptul Pavel 
zice: «Copiii mei. pentru care ~ufiir wrii$i durerile Τια$teriί p6.nii ce 
Hristos υα lua chip in υοί» (Gal. 4, 19). $ί dupa ce se intipare~te forma 
chipu1Ui de care se vorbe1?'te aici ιn sufletele noastre prin Sfantul Duh, 
acela!?i Pavel nί-Ι infa{i!?eaza, zicand: «Ιατ noi' toti. cu fata descoperita 
oglindind ~lαυα Dom:nului, ne prefacem ίπ ace1α$i chip din slαvii ίπ 

sLavii, venind de .1α Domnul. Care e Duhul. Ciici Domnul este Duhul» 
(ΙΙ Cor. 3, 18). 

Β. Foarte bine a spus. 
--------

347. Se indica sfintenia cu chipul Creatorului. Creatoru1 e sfant pentru cii 
e Creator prin generozitate, prin bunatate. Piicato:;enia, σa opusul sfinteniei, e una 
cu egoismul. cu lipsa bunatatii, a generozitatii. Sfintenia dii omului un caracter 
moral. 

348. Daca sEntenia e chipul Ιni Dumnezeu ca Creator, intrucat Dumnezeu 
Tatal e CreatσruΙ lumii !?ί tinerea εί e Iegata de Ει prin Fiul, omul este Ιη moct 
special chipul Fiului. Dragostea ΡίυΙυί de Tatal ii face ~ί ρε oameni sa fie' legati 
de Tatal pnin Fiul. A!:easta explica ~ί. faptul (:a Fiul Insu~i S-a "facut om, ca sa 
lege din nou ~ί pentru veci pe oameni de Tatal. . 

349. Chipul ll-a disparut, ci a fost mai rlegraba strambat. Ο fata cu trasaturi 
frumoase, nu pierde orice urmii a aceIor trasίίtuή. ci suπt .intr-un fel strfιmbate. 
Oricat de egoist, de negeneros devine un om, despartindu-se de Dumnezeu, el tot 
pastreaza ο generozitate pentru. familia Irii, Ull egoism familial ~ί Ο aspiratie spre 
infinit, deci veqe acel ίηΙίηίι ιη sine. Panfl ce se mentine ιη όm generozitatea iubi
ΙOare a chi.pului. fata lυί are ο frumuseie Ε ο frumusete de caracter moral. ο fru
musete a sfinteniei. Cand omul pierde aceasta generozitate, fata lui se intuneca, 
san se urfιte~te. 
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Α. Deci pentru creatura ~ί pentru, fapιtul'i, sfintenia este υη dar. 
Caci nu ο au de Ia eIe. De aceea se poate ξii respinge ~ί ceIe imbogatite 
cu ea se pot hotari sa Ββ abata spontan de 1a ea. De fapt, a 'cazut ,chiar 
~l firea ingerilo,r. Caci unii n-au, pastrat vrednicia 10r, dupa 
cum s-a scri& (Iuda 6). $ί ηοί de asemenea suntem supu~i νίηεί pentru 
neascultare.Daca deci socote~te cineva ca ~i Fiului 1ί este sfintenia 
υη dar, cum ηυ va spune numaidecat ca a putut patimi ~ί abaterea spre 
pacat? Iar a putea patimi inseamna a patimi; chiar daca se spune ca 
'inca n-a patimit 3j(). 

Β. Ε adevarat. 
Α. Deci ce urmoeaza, iubitu1e? Ce1 de care se spune αΙ s-a sfintit,. 

nu ηβ va indemna ratiunea sa spunem ,ca n-a fost totdeauna sfant? Caci 
,a fost chemaιt, socotesc,. 1a sfintenie de 1a starea ιη ,care ηυ este ceea ce 
este cand e sfintita. 

Β. Νβ va indemna ιn mod necesar. ' 
Α. Iar ceea ce nu e inca venerat ~ί sfant, nu e cu neputinta de a 

fi cucerH de pacat, sau mai degraba sufera deja starea care poate fi 
acuzata ca rea, daca sfintenia es<te excluderea ~ί parasΪrea raut,·itii ~i a 
pacatulu.i. 

Β. Sunt deaool'd. 

Α Deci dacii se hotarasc sa cugete ξ:ί sa spuna ca Fiul a ίo:sΙ im
preuna sfintit cu creaturile, nu va fi greu de aflat timpul candera inca' 
sIab lη firea Lui ~i inca nu mai presus de putinta de-a gre~i. Dar daca 
era ξiί se cugeta astfel, cum era chipul Ιυί DumnezeuTatiH (Prov. 4, 
46)? $ί cum mai era stralucirea ξiί pecetea ipostasulul Lui (Evr. 1, 3)?' 
Caci n-a devenili ιn rursul timpului pecete a Lui, <::ί era aceasta prin 
fir,e ~ί Ia inceput. $ί apoi cum ηυ era sfintita frumusetea atotcurata ~ί 
vadita a Tata1ui ~ί insiΊ.l?i perete,a fiintei Lui ?Sau ηυ ηβ va impinge' 
prinaoeasta cu ο necesi,taJte de neocoHιt ~ί fiΊ.riΊ. νοίβ ratiunea !a trebuinta' 
de-a spune .ca nici TatiΊ.l Insu~i n-a fost sfant ? 

Β. A~a e, desigur. Caci numaIdecat trebuie vazute Ia feI arhetIpu
rile ale carora sunt chipurile. 

Α. $ί oe urmoeaza de aioi, iubitule? Nu zice Fiul ciΊ. ΕΙ este ade
viΊ.rul (Ioan 14, 6)? $ί n-a fost numit de dumnezeie~tile Scripturi lu
minaadevarata (Ioan 1, 9) ? 

Β. Bada, desigur. 

350. Creatura primind sfintenia prin ascultarea 1ibera' de Dumnezeu, ο poate 
~ί pierde, odata ce se poate ~ί desparti de Dumnezeu. Dumnezeu insa nυ poate 
pierde sfil1tenia, pentru ca nυ poate inceta sa fie Dumnezeu, sau izVOoruI bunatatii. 
Cei ce spuneau ca Hristos a primit sfintenia din afara Lui, nu-L mai sοcοte<ιu decii 
Dumnezeu. 
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Α. Dar atunci nu vor 'fi descoperiti cantandu-ne ο cantare neprice
puta, daca spun ca lumina cea adevaratii are ηβνοίβ desfintenia cea 
dupa fire? Εί nu vor afirma clar aHceva decat aceast<1, zicand ca S-3 

sfintit lumina cea adevarata. Cum ar mai fi lumina adevarata cea prea 
putin sfanta ιη firea ei, cί a devenit a~a candva? 

Β. De fapt, ea n:-ar mai fi lumina adevarata. 
Α. Dar chiar daca ΕΙ S-a pogorat intre oamenii ce pot gre~i,. a 

respins totce L-ar .fi PUJtU't indemna la vreo gre~eala. «Cαci n-a sαvάηίt 
}Jαcat, nici nu s":a aflat vlcle!}ug ιη: gura Lui», precum s-a scris (Ι Petru 
2, 22). Pentru ce n-a afirmat, fata sa Se ru~ineze,mai degrabaca a fost 
sfintit de Tatal, neadaugand nimic la aceasta, ιη 10c sa Se arate cu totul 
increzator ιη Sine ~ί sa recurga 1a cuvinte de marire proprie a Sa ~ί de 
intrecere a tHturor, zicand fara. retinere .': "Pentτu ei lΙΠi sfinfesc pe 
Mine» (Ioan 17, 19) 351? 

Β. Cum deci ar putea vedea ,cineva adevarul ? 
Α. Daca ar cugeta cu inteIepciune ca, fiind sfant ρτϊη fire c:a Dum

nezeu, a fost sfintit ('Η ηοί ca ωη, ungand prin Duhul propriu ΕΙ rnsu~i 
tenlpIul Siiu, 

. Β. Cum se spune deci ca Tatal 11 sfinte~te ? 
Α. Pentru ca toate vίη de 1a Tataι prin Fiul ιn Duhul. Fiul cel 

ιρι'ίn fire ~ί adevarat sfinte~te ~ϊ. e sfintit, cand S-a Πicu.t om. A~a ni-L 
prezinta cuvantUl lui Pavel: «Cel. ce sfinte!}te $ί cei sfintiti dintr-Un!tl 
sunt toti. De aceea nu Se ru!}ineazα sα-i n!tmeαscα pe ei frati, zicdnd:. 
Vesti-voi numele Tαu fratilor Mei» (Evr. 2, 11-12). Sfinte~te ΕΙ Ιη
S"ulli, fiind Sfant ('<1 Duή1neΖeu dupa fire. Dar e sfintit impreuna cu ηοί 
dupa omenescul asumat, ·cand S-a pogorat 1<1 asemanare.'1 cu ηοί. $ί pen
tru aceasta spune ca a fost sfintit. Caci de~i Sitapane:'ite peste toate ca 
l)umnezeu, nu Se rullineaza sa ηβ ήumeasca pe' ηοί frati. 

Β. Dar, zic βί, nu minte spunand ca a. f?si sfintit de catre Tatal,' 
chiar facand abstractie de iconomie (de lntrupare) ? Caci S-a aratat ιn tim
purile din urma om, dar era ~ί pentru aceasta de un neam cu ,~ei chemati 
lCΊ existenta ~ϊ frate cu cei facuti, intrucat nici ΕΙ nu este nefacut dupa 
fire, ('ί a fost. faC'ut decatre Tatal. Deci spune adevarul, numindu~ne pe 
noi, frati ~ϊ ~iαΙndca a fost impreuna sfintit, cu ei. 

Α. Dar, ο, voi,care 'sunteti gata sa mergeti spre toa:te, chiar' spre 
cele mai prejos de ratiune ~ί de rationamentul cllvenit, ηυ pot sa-mi 

. imaginez unde va .s.far~i aceasltiΊ afirmatie indrazneat.§ ιιί nebuna a voas·-
1ra! Fiul nu ,esιte facut. 1η privinta aceasta ηυ dam atentie nascocirilor 

351. Daca ar Ιί trebuit :;a f,ie sfintit de Tata!. de ce n-a recunoscut Hristos 
cu smerenie aceasta. fara sa Se ru~ineze. ci S-a prean1arit pe' Sine ίη cl1ip laudaros. 

,ca S-a sfίntit ΕΙ lnsu~i pe Sine? 
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voastre, Ci sfintilor ~ί dumnezeie~tilor inv,'Ψ'J.tοrί, carora le-a poruncit ~i 

Hristos lnsu~i: «Μergάnd inviitati toate neamurile» (Matei 28, 19). Iar 
Ioan ne-a spus limpede despre Fiul : «$ί $tim cii Fiul/ lui Dumnezeu α 
venit $ί ne-a dat nouii intelegere, ca sii cunoa$tem pe Dumnezeul cet 
adeviirat. $ί noi suntem in Dumnezeu.l cel adeviirat, in Fiul Lui, lisus 
Hristos. Acesta este Dumnezeul cel adeviirat $ί υίαρα ,/;e$nicii" (Ι 1oari. 
5, 20). Dar Dumnezeul cel ad'evarat nu este de un neam cu creaturile. 
Sa presupunem deci, potrivit parerii Ior nesocotite, ca () deveni!l; parta~ 
de sfintenie, cu toate ca e Durnnezeu adevarat, chiar daca e inteIes ιη 
Sine ~ί fara trup. Sa ne demonsιtreze deci ΡΓίη toate rationamentele 
voite ca Dumnezeul adevarat are sfintenia ca bun adaugat. Ιη acest 
ιcaz, nu e adevarat ca, daca pentru Fiul este un dar faptul de-a fi sfin
tit, chiar daca este Dumnezeu ΡΓίη fire ~ί .adevar, nu e nicI ο piedica 
cle-a presupune ιη mod falsca ~ί Tatal din care es'te a fos,t sfintH, chial' 
daca eaezut ca e Dumnezeu adevarat ? 

Β. Da, riscam aceasta primejdie. 

Α. Ca, sa apere wι;lrazneaIa lor necredincioasa din toate partile, 
nu νΟΓ ~ovai sa spuna ~ϊ ceva ce tine de absurditate? Dar nu apartine 
ΡΓίη exceIenta puterea Qe-a sfinti nu,mai Celui ce este prin fire Dum
nezeu, ca ~ί de-a chema ceIe ce sunt din neexistenta Ia existenta ? 352. 

Β. Ba da. 

Α. Deci sa admit.em ca Fiul numarandu-Se intre creaturi, dupa pa
rerea urata ~ί respingatoare a acelora, savar~e~te ceIe proprii ΡΓίη exce-· 
1enta dumnezeirii dupa fire ~ί Se bucura de slava propriei firi. Caci zice 
ca Se sfinte~te ρβ Sine Insu~i. Prin aceastci ceIe aIe fiintei mai presus 
de t.oate sunt cσbnrate, precum se pare, Ia nivelul creatiei. Dar atun~i 
socotesc ca nu e ceva ce ηβ impiedica sa indraznim sa spunem ca ~ί ηοί 
ne putem sfinti pe ηοί, dupa aSemanarea cu Fiul. 

Β. Cum spui 3ceasta ? 

Α. Daca fiind ΕΙ creat, I~ί face proprii privilegii1e fiintei atat de 
transcendente, ce ηβ impiedica sa putem implini ~ί ηοί ceIe aIe Lui ?, Nu' 
suntem foarte apropiati ~ί nedistantati de rudenia cu ΕΙ, daca este ο 

352. 1η toata aceasta parte a Cuvantului Ι, se arata ca deσsebire intre Dulll
ιnezeul neCΓeat ~ί !umea creata, faptu! ca Dumnezeu !e are toate prinSine, iar !uμιea 
creatiί !e are toate ca dar: intai darul fundamenta! a! firii ei, adusiί !a existenta 
ρτίη creatie, cu insu~irile ei, apoi darurile superioare ce !e vίη fiίpt.urilor con:;;tiente 
prin participarea !a puterile Q.U!mnezeie~ti mai presus de firea creata. 

Toate ce!e ce n-au ce!e ce sunt prin ele, ci printr-un clar venit de mai, SUS, 

nu sunt ultima realitate. $ί trebuie "Β. existe ο realitate care !e are toate prin 
Sine :;;i de la oare vine tot ce e daruit. Trebuie sa existe un Dumnezeu al iubirii. 
Arienii amestecau crea.tul cu necreatul. adica oeea ce daruie:;;te cu c'eea ce prime:;;te 
darul ιη sens panteist. Ε ο confuzie pe <:are ο fac toate filosQfiΪle care nu cunosc 
(!ecat lumea aceasta. 
16 - SfantuI Chiril a! Alexandriei 
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l!1rudire ξ>ί 6 legatura intre orice e creat ξ>ί alt creat prin insuξOi faptul 
ca am fost creati ? 

Β. Iata ο ,afirmatie care nu e, dupa ηοί, lipsita de probabilitati. 

Α. Dar e ~ί ο alta lipsa de evlavie ~ί de pricepere a crede ca ΕΙ a 
foot .sfintit. 

Β. Τη ce fel? 

Α. Cel ce e sfintit, oare nu e sfintit de cel superior ξ>ί mai bun ίπ 
firea lui ? Caci nu vor spune ca e sfintit decel mai rau, precum so
cotesc, daca sfintirea aduce celui sfintit un fo10s. 

Β. Fnarte bine ai spus. 

Α. Deci daca este adevarat, cum spun aceia, ca Fiul a fost sfintit 
ΡΓϊη Dnhul, e n~indoielnic ca a fos,t uns printr-unul superior ξ>ί avand 
ο alta fire decat ΕΙ Caci nimeni nu se 'impartaξOeξOte de el insuξOi, ci unul 
se imp;1rt<,\~e~te dupa r~ιtίunea existentei lui de aItul. 

Β. $ί aceaSita este ο urmare logica. 

Α. Dar atunci cum Se saIa~lilie~te Fiul ίη ηοί prinDuhul? Cum 
Cel mai bun ΡΓίη fire introduce ίη ηοί ΡΓίη Sine impartaS?irea de cel 
mai rau? $ί daca suntem pu~i ίη comuniune cu firea dumnezeiasca 
(ΙΙ Petrιl 1, 4), primind Duhul, cum este Fiul fata de Duhul ιη pl{lnul 
al' aoilea ? Sau nu e mai bun DuhιH ca ~ ΕΙ ξ>ί nu trίai degraba ca ΕΙ j,>i 
de la ΕΙ Duhul Lui, avand lucrarea Lui ~ί dobandind imparta~irea de 
ΕΙ? Caci de fapt a spus Fiul: (ιΝu υiί υοί liίsα orfαni, ci υοί veni Ζα 

υοί» (Ioan 14, 18). Iar deoarece S-a suit la Tatal dupa invierea din morti~ 
este ίη ηοί ΡΓίη Duhnl. Caci Duhul Ii este propriu Lui ξ>ί nu adaos din 
afara Lui, precum este spiritul omenesc propriu al omului. Dar cand 
Fiul $i-a facut propriu ceea ce era distanta,t ίη mod nemasuratde 
firea dumnezeiasca ~ί suprema, adica trupul, atunci se spune ca a fost 
$ί sfintit; termenul α fost sfintft se aplica ιη mod intelept ~ί foarte 
potrivit omenescului 3;,1. Dar implinirea ,8fintirH, sau lucrarea ei, (Hris
t08) ο atribuie Persoanei Tatalui, adica firii dumnezeirii, caci numai' 
ei ii este propriu a sfinti 3:'11i. 

353. Cand Fiul lui Dumnezeu $i-a facut trupιιl onlenesc propriu, adica S-a 
facut Persoana a Lui, Subiect al Lui, cugetand, sinttind, lucrand ΕΙ lnsu~i ρΓίη 
trupιιl asumat, I-a sfintit pe acesta, SdU $i-a sfi.ntit intreg omenescιιl asumat, san 
toate mi~carile spirituale ~ί materiale ale lacestuia, fara sa-l anιιleze, Aceasta a 
facut-o prin Duhul pe care tι avea ίη ΕΙ ca ipostas dumnezeiesc. Dar un alt grac! 
de sfintire a omenescιιllIi SalI a avHt loc ]a Botezuf de la Ioan, cand. a lnceput 
activitatea publica a FiullIi intrupat, ίΒΓ gradul suprem, la Inviere, cand trupul d 
fost ridicat peste trebnintele lllaterial.e., 

354. Exprimand foarte clar ca sfintirea omenescului Sau "ine cle la fired 
dumnezeiasca, infati~eaza ~ϊ pe Tatal ca savar~ind-o, caci dc la Tatal νίη toate 
,?ί ίη Ρίω ~ί ίη Du.hul Sfant, deci ~ί lucrarea Lor sfintitoare. Tatal nu ramane 
in afrara FiUlui Intrupat ~ί neinteresat de trup, 
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Α doua obiectie: Fiul pιime~te de la 'l'atil 
slava ~ί domnia 
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Β. Sunt de acord. A-ti opune lungi cuvantari tie, care spui ceea 
ce e drept, e un 1ucru de prisos, mai bine-zis cu totul neiιιtelept. Dar. 
sa admitem ceea ce zic ei, ca puterea de-a sfinti se vede ιη mod. cu
venit apartinand numai Celui ce este ρπη fire ~ί cu adevaratDumne-
zeu. Dar 1ucrator a1 εί S-a aratat Fiul. De aceea nimic nu ne op~te 
de-a mar1;urisi pe fata ca El este ~ί Dumne,zeu dupa ίίΓε. Sa ο concedem 
;;ί p€ aceasta. Dar ?aca nu e lipsit de nici unul din bunurile 1ui Dumne
zeu dupa fire, ce L-a facut pe Ce1 ce e dupa νοί fiu ~ί Dumnezeu sa 
arate firea Sa ΡΤΟΡΓίε lipsita de slava ~ί impar<'itie ~ί dorηηie? Caci, a 
spus catre Tatal cel din ceruri: «Parinte, α venit ceαsul, preaslave$te 
pe Fiul Tau, ca $ί Fiul Tau Βα Te preaslaveascQ. pe ΤίΜ. Precum Ι-αϊ 
dat Lui stapάnire peste tot trupul, ca prin tot ce Ι-αί dat Lui Βα le dea 
[οτ viata ve$nica. Ιατ viafa ve$nica este aceasta, ca Βα Te cunoαscQ. pe 
Tine, singurul Dumnezeu adevarat, $ί pe Cel. ce L-ai trimis, pe Iisus 
Hristos. Eu Te-am preaslavit pe Tine pe pδ.mdnt. Lucrul pe care Μί 
L-ai dαt ca' Βα-Ζ fac, l-am sαvάηί,t. $ί acum preαslave$te-MQ. Tu, Parinte, 
Ια Tine lnsuti, cu ΒΖαυα pe care am avut-o Ζα Tine mai inainte de-QJ fi 
lumea. Aratat-am numele Tau oamenilor pe care Μί ί-αί dat Mie. $ί 

cuvdrιtu1 Tiiu l-au pδ.zit. Acum au cunoscut cQ. toate cdte Μί le-ai dat . 
Mie, de 1α Tine sunt. Caci cuvintele pe care Μί le-ai dat Mie, le-am dat 
Ιοτ $ί ei le-au primit. $ί au cunoscut cu adevarat cQ. de Ζα Tine am ie$it 
"$ί au crezut cQ. Tu Μ-αΙ trimis>y (Ioan 17,1-8). Dar a spus ~ί Luctι ιη 
scrierea Faptelor, ΡΓίη cuvantul lui Petru: «Cu sigurantα Βα $tie deci 
toatii casa lui Israel CQ. $i Dumne'zeu L-a fiicut pe ΕΙ $ί D01]1.n $ί Hristos» 
(Fapte 2, 36). Intelegi deci ca pretutindeni Tatal da slava ~ί domnie, iar 
FiuJ 1ε priηie~te, cu smerenie 300. Deci daca ace~tia se inciipataneaza sa 
ne atace cu astfel de cuvinte,' in~irand ~ί altele, cum vom scapa de ele 
;;ί Ιε vom respinge, ηοί care ne-ιam hotarat sa euge!ta:rtι cele drepte? 

• Α. «Omu1 bldnd Βα fie luptαtor», ne-a spus cuvantul sfant ~ί dum-
nezeiesc (ΙοΗ 4, 9). Eu spun ca trebuie ~a ne impotrivim p&rertlor 
adwrsarilor, fara nici ο teama: Caci Dumnezeu este Cel ce lucreaza ιη 
ηοί ξ'ί pune cuvantu1 pe limba noastra, indreptand mintea celor, bine
credincio~i spre ceea ce este fara pata. I~r ceea ce ii abate pe aceiade 1a 

355. Hr;istos Ie-a aratat oamenilor· ca Dumnezeu este un Tata care il are 
pe ΕΙ ca Fiu din veci, trirnis sa Se faca om, ca sa se faca ~ϊ ΕΙ Tata aI oarnenilor. 
Le-a aratat deci pe' Durnnezeu ca Tata iubitor ιaιI Ior. ΡΓίη aceasta, Durnnezeu j-a 
dat pe oameni Iui Hristos ca frati. Deci η au ~ί pe ΡίιιΙ lui Dumnezeu venit la ei 
ca Frate iubitor φΙ Ιοτ. Au cunoscut ca toate ce Ie aduce ΕΙ sunt de la TataI. sau 
ale Tatalui. $ί de aceea le pazesc din iubireatat fata de Tatal, cat ~ί f,1ήa de ΡϊυΙ 

"Lui, pentru ca ΕΙ este ~ϊ' Tatal lοr,' iar ΕΙ este ~ί FrateIe 10r. 
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calea dreapta ~H duce spre ceea ce e urat ~ί mint spre ceea ce e stramb, 
e a1tceva. 

Β. Ce vrei sa~pui ? 
Α. Este, socotesc" faptul ,ca parasind ca nefolositoare cuno~tinta· mo

mentelor potrivite pentru orioe treruie Πίcut, fac neimportanta gandirea 
cuvintelor. $ί daca nu S-a facu1; Cuvantul rtrup, daca nu S-a sala~luit 
ϊη nοί, se poate parasi de fapt observarea momentelorca zadarnica ~ί, 

inIaturandu-se exactitatea Ίη acestea, nu se da nίcί ο importanta fap
tuIui ca se neaga Hristos ca υηω Nascut. Dar atunci sa se spuna ca 
str.!.Hucirea TataIui, CeI prin care toate s-au facuιt, impreuna $ezatorul 
pe tron ~ί Cuvantul coetern, intangibil ~ί nevazut, a patimit ιn propria 
fire ~ί a primit ιη spateIe ei 10vituri1e ~ί a pastrat ιη maini1e~i picioarele 
θί urma cuieIor ~ί rana din coasta ~ί culmea tuturor relelor, adica 
moartea. 

Β. Dar acestea ei νοτ spune ca s-au intiimpIat cu omenescul, caci 
a patimit ca om. 

Α. Dar, o,,~ubitule, nu spunem ca patimirea Ι s-a pricinuit FiulHi 
spre ru~inea 1?ί lipsa Lui d.e slava ? 

Β. Da. Caci scrie P,avel: «.4, riibdat crucea, dispretuind rU$inea ei» 
(Εντ. 12, 2). $ί ΕΙ Insu~i spune ρτίη glasul Iui Isaia : «De aceea nu M-am 
TU$inat, ci am pus fata Μεα ca ο piatrii tare $ί am cunoscut cii nu Μα υοί 
τu$ina, pentτu cii αρτοαρε este Cel ce Μ-α indreptat ρε Mine» (Isaia 
50,7-8). 

,A.Dar spune-'mi, a ridicat iara~i templul Sau, innoindu-l dupa 
moarte 1?i biruind stricaciunea,. oare ιπ calitate de om, ca nσί, sau ca 
Dumnezeu ie~It din Dumnezeu, de1?i S-a aratat cu trupul ? ," 

Β. Ca Dumηezeu ie1?it din Dumnezeu. 

Α. Deςί oeea ce era ιη acelea ru~inos ~ί Hpsit de frumusete, a 10st 
~terS dupa aceea ξ;ί :ι."'ίυΙ a fost slavit prin inviere, de~i inainte de aceea 
ll-a refuzat moartea atotnecinstita ~ί neslavita pentru umilirea (de~er-

tarea)de buna νσίθ. • 
~B. Dar aceasta slava se spune ca a primit-o Fiul de Ia Tataι. 

Α. Ε foarte drept, prietene. $ϊ eu νοί fi de acord. Cand ΕΙ· S-a 
aratat ca om, de~i era lntelepciunea ~ί Puterea TatiHui desfiintand prin 
Sine moartea ~ί umpIand de viata din ΕΙ trupul propriu, a atribuit 
ceea ce a savar~it izνoruIui ipostasului Sau 356. caci. nu se cuvine poate 
a se atribui nici unei alte existente, nici uneia din celeaduse la existenta 

356. De~i Fiul inνinge _ moartea trupului Sau, ίη ca1itate de ipostas αΙ Lui, 
atribui~ acestfapt, sau inνierea Sa ca om, ~ί Tata]ui, pentru ca Tatal este izνorul 
ipostasulut Siiu. Num.ai pentru cii este din TataI. deci deofiinta cu ΕΙ Hristos 
inviaza, sau invinge moartea. tnvierea este ο faptii a Treim.H. 
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prin facere, puterea de-a daviata ~ϊ de-a ini'ίlta deasupra stricaciunii 
trupul din pamant, 'chiar daca se intelege Hrisltos cand se spune trup, 
decat numai firin dumnezeie~ti. Tar ca Fiul S-a facut lucra,tor 'Ιn invierea 
trupului propriu, chiar daca ar spune cineva ,ca aceasta Τ s-a dat de la 
Tatal, ο poate vedea cineva, cu mare u~urinta. Caci de~i Petru zice : «Cel 
ce L-a sculat pe ΕΙ din morti $ί Ι-α dat I,ui slafα» (Τ Petru 1, 21), Insu$i 
Fiul zice, catre iudei : «Dardmαti tempLul,αcestα $ί in trei zile il υοί ri
dicα pe el» (Ioan 2, 19). Caci a' murit ιη calitate de om dupa trup, deξ\ί 
este viata prin fire ca Dumnezeu. Dar a venit ίaraξ\ί Ia viata printr-o 
putere negriHta, folosindu-Se de energii inexplicabile, de$i era ca nοί, 

inteIeg dupa umanitate. Deci e slavit de catre Tatal, nu ca fiind lipsit 
de slava cand se ''Intelege 'Ιη afara trupului $ί' se crede Dumnezeu, ίeξ\ίt 
din Dumnezeu, ci intrucat, era om, care nu avea ca rod al firii proprii 
puterea de-a savar$i cele dumηeΖeίeξ\ti, dar ο Ρrίmeξ\te pe aceasta prin 
nnire $ί convergenta negrilita, intΓe Cuvantul ~ί omenescul. Dar slave$te 
~ί ΕΙ pe Tatal. Caci Se cunoa$te ca Tata al unui Dumnezeu care toate 
Ιε poate, deξ\ί S-a aratat ιη trup, $ί a trait cu un trup pamantesc printre 
cei din lume :J:Jϊ. De aceea zice: «Eu Te-am preasZαvit pe pαmdnt. Am 
sαvdr$it lucrul pe cαre Μί Ι-αί dat sα-L fac» (Toan 17, 4). «Tu ai dorit, 
ο, Parinte, zice, sa desfiintez stapanil'ea indrazI1eata $ί inspaimantatoare 
a ,mortii. Dar nu ο putea face $ί implini aceasta sfιpgelie Ι?ί trupul, ci 
fjrea Ta dumnezeiasca $i de viata facatoare ξ\ϊ nemiξ\cati'i. Pentru ca am 
ίε~H din ea, am putut indeplini Eu ,aceasta fapta care ο voiai, fara sa 
s]abesc intru nimic, din pricina omenescului, 'Ιη egalitatea lucrarii 
nοastΓe, Dimpotriva, de$i eram ιη 'trup :;οΙ sange, datorita egalitatii pu
terii noastre, am fost crezut ca M-am nascut din fiinta Ta. Slaveξ\te-Ma 
deci $ί Tu pe Μίηε, ca om lipsit de slava, consimtind cu puterea $ί 1u
cγarea Τα de viat;'i facatoare, ca sa arat mai tar'e Ca moartea tempIul 
avut ίη chip negrilit cu Mine», Tar ca ηυ e neobi$nui1t pentru ΕΙ de-a 
cere SH Ηε invrednicit de ο cinste $ί ο slava pe care n-ar fi avut-o odi
nίσaΓa, e foarte evident. Caci a :tis : «$ί αcu-rn preαsZαve$te-Mα pe Mine. 
Pαrinte, cu slαva pe cαre αm αvut-o inαinte de-α fi lumeα lα Tine» 
(Ioan 17, 5), Domnul unei slave de wtdeauna $ί de Ia inceput,dupa ce 
S-a lipsit, intr-un interva1, de slava pen:tru ca S-a pogorat la cele ome
ne$ti, Se ίηtοarce Ia slava de sus ~ί inerenta l,ui ΡΓίη fire, dupa ce a 
daruit Γaμunile cuvenite umilirii (deξ;ertarii), impreuna cu patimirea cu 
trupul conform iconomiei lucrarii mantuitoare din vremea vi'etuirii pe 

357. Nu numai Tatal L-a slavit pe Fiul, aratandu-Se ΡΓίn laceasta mai mare, 
ci ::;ί FiuI L-a slavit pe Tatal, caci L-a facut cunoscut prin flaptele Sale dumnezeie~ti, 
de~i S-a imbracat ϊη trup. Tatiίl L-a sliivit pe Hristos ca Fiu ,aI Siiu, savar~ind 
prin ΕΙ fapte mai presus de cele cτeate, dar ~ί Fiul L-a slavit prin aceste fapte 
pe Tatiil. cacl nu era pasiv ϊn aceste ~apte,- αί era :;;ί. Su,biect activ al 10r. 
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pamant ιη trup. Este deci foarte necesar sa cunoa~tem timpuri1e ιη 

care erau inca folositoare cele ale trupului ~ί ale lίpsei" de slava "~ί cele 
dinainte de venirea de sus, ΙΩ care, fiind Domnul slavei, se afla c<1 nu 
primise slava, ci ο avea proprie ca Dumnezeu. 

Β. Cum prime~te deci pe unii din lume, de la Tatal, cand spune 
catre ΕΙ : «Cei pecare" Μί ί-αί dat Mie din "lume, αί ταί erau $ί pe εί 

Mie Μί ί-αί dαt» (Ioan 17, 9) ? 
Α. νοί repeta deci cele spuse, caci ideile lor absurde ma imping 

spre cele spuse de mine la inceput. Degeaba, zic ei, se socote~te ca S-a 
intrupat ~ί S-a facut ca ηοί, Fiul Unul Nascut, Cel ιη ehipul ~ί egali
tatra Tatalui. Caci daca are ca un adaos trebuinta d~-a stiipani, ~ί pri
me!?te de la Tatal pe unii,pe care nu se vede sa-i ίί aνut inainte, s-a 
ivit ceva nou, dupa cat se vede, ιη Fiul ~ί Se infrumuseteaza cu ostra
lucire suplimentara; harol ΙΙ conduce, θ~θ zicand, spre ο stare mai buna 
~ί superioara ceIei dinainte. Unde ne va mai conduce afirmarea pogo
rarii, sau unde 11 νθ mai vedea cineva de~rtat (umilit), cand se ob
serva ca S-a imbogatit cu cele ce nu le avea inainte pr~n fire ~ί ~ 

('a~tigat, ca un fel de simbrie ~ί de rasplata a intruparii, stapanirea 
peste unii ? 

Β. A~a este. 

Α. Ar fi mintit ιη acest caz, dupa cat se pare,. ~ί inteleptul Ioan, 
cand zice despre ΕΙ: «}ntru ale Sale α venit $ί αί Sαi ρε ΕΙ nu L-αu 
primit» (Ioa!). 1, 11). Caci cum ar mai fi al Sau, ceea ce de ,abia Ι s-a 
dat ιη timpurile din urma ~I de catre altul? ξ)ί totu~i cate zeci de mii 
sau nenumarate mii de veacuri nu s-au scurs, .in cursulcarora Fiul 
a fost coetern cu Tatal? Dar daca, odata facut om, prime~te pe cei 
din lume ~ί se vede primind aceasta noutate a unui sceptru, θ~ putea 
spune fara sa ma tem, ca inomenireaa fost inferioara starii Ιυί Dum
nezeu Cuvantul de la inceput, chiar daca s-ar intelege avand bogatia 
egalitatii cu Tatal. Caci urca, precum secotesc, la ο superioritate ~ί la 
ο stare incomparabil mai inaIta ιn slava. Deci Fiul ξ)ί-a ca~tigat-o pe 
langa iconomia cutrupul~i ξ)i-a daruit slavei Sale modul inomenirii. 
Deci cum se mai spune ca S-a inomenit pentru ηοί, sau cum S-a facut 
pret de rascump~rare al vietii ιtuturor, daca ρτίn moartea trupului 
Sau ξ)ί-a dobandit ο slava atat de neobi~nuita ::;ί neposedata odini
oara ? 358 

358. Ε ο alta consecinta a Ιεοιίεί ariene ca "FiuI», fίind creiltura, S-a facut 
οω: ΕΙ S-a facut om ίl1 acest caz, ca ριίn moartea Sa· pentru oameni sa fieinaltat 
la ο slava pe care n-a avut-o inainte. Deci S-a facut om ξ;ί a primit moartea ίη 
interesul Sau, nu din iubire pentru oameni. Dar cum a putut birui, ca c{eatura, 
moartea? $ί cum S-a putut inalta la ο slava egala cu a lui Dumnezeu, ΕΙ care l1-a 
fost Dumnezeu inainte ~ί n-a ramas, inomenindu-Se, ~ί Dumnezeu? 
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Β. Foarte bine ai griHt. Aceasta t~orie ne salta intr-o rnare ίη

drazneal::1 ~ί nesocotinta. 
Α. Deci sa Γespinga ~ί ei raμΙ acestei teorii. Sau' nu gase~ti ~ί tu 

de nesuportat aceasta poveste, aceasta teorie care te rnana ίη mod 
necesar spre basrne subtile, nevrute? Caci negΙψιnd sa aplice timpu
rilor cuvenite 'textele, s-au hotarat sa le arnestece toilte .. Dar curn nu 
era mai bine sa cugete ca erau proprii toate ale Cuvantu1ui ~ί firea 
ce10r aduse 1a existenta e subjugata slavei Celui ce le-a chernat. 1a 
Sine? Dar deoarece nearnul de pe parnant a cazut din cuget:area ra
tionala cuvenita, Cuvantul aratat intrup pentru ηοί n-a fost primit de 
μnίϊ. Totu~i, 'dupa ce i-a convins cu incetul ~ί i-a facut credίncίΟξ\ί,i 
i-a supus jugului Sau ~ί ii prime~te pe cei ce νoiesc sa inνete cele 
bune. Astfel, «tot genunchitLI se υα pleca inaintea Lui $ί toatα limba 
μα miirturisi cα Dornn este Iisus Hristos spre slava lui Dumnezeu 
Tatαl» (Filip. 2, 10-11). A~tfel deci toate sunt proprii ale Cuvantului, 
intrucAt S-a aratat din Dumnezιeu ~ί stapane~tepeste ,toate irnpreunii 
cu Tatal. Dar acestea le prime~te ca om, cand S-a facut ca 'ηοί, carora 
puterea de-a imparati ~ί de-a st<'ίΡanίΙe este data de Dumnezeu ~ί 
constituie un dar.. 

Β. Deci νom spune ca ΕΙ are slaνa 5a proprie, fara sa fi prirnit 
;nirnic ιη plus de la DurnnezeuTatal ? )' 

Α. Da, intrucat se cugeta ca e Dumnezeu ~ί e Domn al slaνei. 

Caci a~a a fost numit de catre cJumnezeie~tile Scripturi. Aceasta ο 

spune . ucenicul Mantuitorului ca era: «Fratilor, sα nu cαutati lα fata 
omului, odatα ce avem credinta in Domnul nostru Iisus IIristos, Domnul 
slavei» (Iacoν 2, 1). 

Β. Dar care este slaνa Fiului fata de cea a Tatalui ? 
Α. Nu este superioara, prietene, dar nici inferioara, ci, acee~i. 

Maibine-zis, precum este intelepciunea ~ί puterea TatiHui, a~a este 
~ί slaνa, fiind ίn chip negrait stralucirea fiintei Celui ce' L-a nascut 1?ί 
arιltand ΡΓίη Sine firea din care S-a nascut. Ε a1?a curn raza soarelui 1?i 
straIucirea luminii ce se raspande~te din fiinta celui ce le emite, sunt 
ca acela dίη care νίη, cugetat de asemenea extrema ~ί calitate identica 
cu el. 

Β. Poti &.a ne arati din Sfintele Scripturi credinta ιη acestea? 
Α. Desigur, nu νοί avea de cheltuit decat putina osteneala ca sa 

afli cuvintele Sfintilor referitoare la' acestea., Mai ιηαιί Paνei, scriind 
efesenilor, zice : «Drept aceea $ί eu, auzind de credinta voastrα ίπ Dom
nul nostru Iisus Hristos $ί de dragostea cea cαtre toti sfintii, nu in
cetez sα multumesc pentru υοί $ί sii υα. pomenesc ίπ rugαciunile mele, 
,ca Dumnezeul Domnului nostru Iisus Hristos, Tatαl slavei, sα vii dea 
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..... 
vouii duhul intelepciunii $i αΙ descoperirii, intru cunoα$tereα Lui» (Efes. 
1, 15-17). Intelegi ca a numit pe Tat.al lui Hristos direct Tatal slavei, 
aratand, socotesc, pe, Hristos canefiind altceva decat' slava TatiHui 359. 

Dar a spus iaraξii: «]ατ ποί toti, cu fata descoperitii, oglindind slava 
Domnului, ne prefacem ΙΠ acela$i chip din slαvCi in slαvα, cα de lα 

Domnul bUhul» (Π Cor. 3, 18). «Cu ochii atintiti spre Iisus, Ciipetenia 
$ί Desiivdr$itorul credintei noαstre» (Evr. 12, 2); care este slav~ Domnu
lui cel adevarat ξii prin fire, adica a TataIui, ne prefacem dupa chipul 
Lιιi prin sfintirea ιη Duhul. La randul sau, Petriι, verhovnic intre 
ucenici, le-a ·grait celor ce veneau din taierea imprejur 1a indreptarea 
ιη Hristos prin credinta, zicand: «Dunlnezeiasca Lui putere πε-α dii
ruίt toate cele ce sunt spre viatii $ί spre bunii cucernicie, prin cunoα$
tereα Celui ce πε-α chemat ρτίπ slava $.ί virtutea Lui» (ΙΙ Petru 1, 3}. 
Daca deci Fiul esιte slava proprie a Tatalui, prin care am ξii fos,t che
mati spre cunoaξiterea Lui, cine ya indrazni sa spuna ca 1i este dat ξiί 
adaugat spre slava Tatalui sa fie ce'ea ce este? Cine poate face stra
lucitoare prin aIta slava, slava TataIui? Νυ da aceasta cuxaj ξiί altora 
sa indrazneasca sa spuna ca ii:ι~elepciunea Tatalui a fost in1Jeleptita de 
cineva ξiica nu este inerenta ρτίη fire Tatalui, ξiί ca a caξitigat taria 
de 1a altα.l ξiί ca ceva strain constituie 1auda Lui? Amagindu-ne cu 
astfel de cuvinte, adversarii nepotda intelepciune fata de toate ne
bHnii1e? Daca cele spuse ajung pentru dovedirea cla:ra ca Fiul este 
slava proprie a Tatalui, este bine sa nυ nlai spun altele. Iar daca tu 
socoteξilti ca mai trebuie ξiί alte marturii, voi lasa sa graiasca pe dum:" 
nezeiesculPsalmist catre Tat.al ξiί Dumnezeul tuturor, ιη numele celor 
indreptati prin credinta : «]ατ eu intru dreptate ma voi αrαtα fetei ΤαΙε. 
satura-mα-voi cdnd se υα arαtα slavα Τα» (Ps. 16, 15). Iar fata ξiί chipul 
Tatailui ξii pecetea fiintei Lui, cinear fi a1tul decat Cuvantul care a 
ieξii,t din ΕΙ, prin, care Se ξii face cunoscut celor de ρε pamant, ca um
pland de lumina toate,360. De aceea a ξiί grait odinioara preaintelept)-llui 
Moise: "υατ viu surtt Eu $ί viu este numele Meu $ί slava Domnu-

359. DIC!ca Dumnezeu ll-ar ayea un Fiu din fiinta Lui, deci daca n·ar fi Τat'ί, 
cine I-ar face cunoscutiί iubirea Lui? Ar fi ο esenta impersonIala, neiubitoare din 
ve~nicie, supusa unor legi, caJ'e ο fac sa apara ίn lumc ca b emanatie. Totul αΓ fi 

• fara sens. 
360. Dumnezeu ca Tata, ca ίΖVΟΓ ve;nic a tot ce exista, fiiήd Persoana, arc 

1η Fiul Sau un chip lαΙ 5au, ο fataaratata a 5a. Caci dacii ar fi ο Persoana singu1aIa, 
nu s-ar ~ti sau yedea nim.ic din taina Lui. Cand am pe altul ίn fata mea, ma 
IIlanifest ξiί eu ρήn ,,fata proprie. Nu se ροι desparti fata proprie ,de conluniιUnea 
cu altul. La Dumnezeu 1nsa cele doua Persoane sunt deplin interioare UI1a altcia, 
dar totu~i intr-o comuniune care se arata pe fata Tatalui, implicand ξiί Persoana 
Fiului. Aceas,ta iei?ire din ascunzi~ul Sau ο arata Dumnezeu ωΒί ales' 1η crearaa 
unei lumi deosebite de ΕΙ :;;ί ίn atentia eficienta fatiί de ea. De aceea 1Π relatie 
cu lumea se vede cu deosebire ie:;;irea 5α din Sine, ίαΙα ~ί implicit 'Persoana 
care-L face cunoscut Iumii. Prin Εω se reaIizeaza astfeI relatia lui Dumnezeu 
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lui υα umpIea tot pαmdntul» (Num. 14, 21) 361. Caci toate s-au umplut 
de Hristos. In ΕΙ S-a aratat noua Durnnezeu. $ϊ ~tiinci aceaslta, a spus 
iara.!'/i dumn€zeiescul David : «Zidi-va Domnul SionuZ $ί Se υα αrilta in 
slava Sa» (Ps. 102, 17). Caci S-a aratat noua ίη Fiul, Care a spus clar : 
«Cel. ce Μ-α vilzut pe Ivline, α vαzut pe Tatαl» (Ioan 14, 9). 

Β. Urmeaza, deci, sa spunem ca Fiul este cu adevarat slava proprie 
a lui Durnnezeu Tatal, ca ΕΙ este ΡΓίη fire Domnul ~ί 'Imparatu1 tu
turor, dar nu altfel, ci precum este ~ί 1'atal fnsu~i. Atunci, pentru ce 
a spus iara~i ΡΓίη glasul Psalmistului : «[ατ Eu am fost pus lmpilrat de 
cαtre ΕΙ» (Ps. 2, 6)? Iar ca a fost facut ίn mod vadit de catre Tatal, 
n'e-a marturisit inteleptul Lui ucenic. 

Α. Daca m-a~ hotari sa-ti pun ο inltrebare, iubite prietene, ai 
putea-o explica cat se poate de bine ~ί fara nici ο ξiovaiala ? 

Β. Cum sa nu. 
Α. Ce1 ce a fost chemat 1a Dprnnul ~ί ridicat la aceasta impotriva 

obiξinuintei, oare nu trebuie cugetat ca a fost un timp cand nu era l 

Domn? Caci ninιic n-ar putea porni de 1a ο stare ιn care se afla pentru 
a ajunge iaraξii 1a ea, ca la ο alta. 

Β. Desigur ca nu. 
Α. Cand, deci, zic ei ca Fiul a fost ridicat la dornnie, lipsit paria 

atunci, inainte de aceasta ridicare, de cinstea ~ide slava pe care ο

reprezinta? Caci e. necesar sa nί se spuna aceasta, chiar daca nu νοr. 
Β. Ce ar fi daca ar spune ca inail1Jte de inomenire ? 
Α. Ο ναΙ' spune, ο ~till, m~rgand cu u~urinta chiar dincolo de ceea 

ce se cuvine. Dar invatatura. adevarata li se va 'impotrivi. Caci unuia 
ce a venit ίn trup ξii s-a sala~luit intre ηοί, spunand ca-i vine ο putere
adallgata, 1ui ί se pare ca. a primit Ό imρaratie ~ί ο domnie. Dar dum
nezeiescul ucenic zice ca a fos:t facut Domn ~ί Hristos de catre Dum
nezell, nu Cuvantul ie~it din ΕΙ ίη genere, ci Iisus cel rastignit (Fapte-

. 2, 36). Dar ca inainte de ~onvergen:ta cu trupul ~ί de unirea cu e1, Fiul 
era Domn, ο vedem fara greutate, cunoscand-o aceasta impreuna cu 
a1tele. 

Β. Ce vrei sa spui ? 

cu lumca. De aceea prin Fiul se vede lumina lui Dumnezeu ίn lume. Armonia 
rationala a tuturor, cal'e nu poate Ii farii un scop, ιη spoecial pentru oameni, care' 
ο sesizeaza ~ί ί se conformeaza pe cat pot ei, nn e decat lumina lui DumnezeU' 
reflectata pe masura intelegerii οηιωω 1n ea. Dar deplin Se ar<tta Fiul ca lumina 
a lumίi, ca sensul ei, dupii cc Se intrupeaza ~ί invie cu trupu1. 

361. Urmand nota anterjΟ,aΓa, se poate spune cii, dacii Duιnnezeu ar fi mono
personal, ll-ar 'dvea motiv sii-$i aΓate ni~te simtiri, ιn special iubirea Sa. N-ar 
avea \ ο fatii prin care sa-~i arate aceasta bucnrie, sau cii e viu. Deci ηυ s-ar 
cunoa;;te continutul "ietίi Lui minunate, slava . Lui. .Propriu-zis, nici n-ar avea ο 
viatii. Ar fi mort. Ar fi cel mult ο esentii mecanica., incon!;itienta, din care emana: 
lumea fiirii voia lJui ~ί fata de care n-are nici ο bucurie con~tienta. 



2')0 SFANTUL CHIRn.. AL ALEXANDRIEI 

Α. Nu cand S-a facut om, se spune ca S-a ~ϊ pogorat ιη chipul 
de rob? 

Β. A~a zic ~ί eu. 

Α. Deci e neces~r sa se cugete ca, inainte de a νεηί ιη trup, nu 
,era ιη chipul de rob Cuvantul i~it din Dumnezeu, ci 'intr-o domnie 
ρτίη fire Ι?ί ιn inalμmile proprii. $ί pentru iubirea fata de ηοί netinand 
sa ramana ιη e1e, S-a facut rob, caci precum ΕΙ a primit sa fie' pentru 
ηοί cu voia ce1e contrare firii 3132, a~a ~ίnoί sa f1m, CU toata bucuria, ιη 
Icele mai presus de fire, pentru Ει. Caci S-a pogorat 1a de~rtarea (de 
,sIava), nedand ac~stei stari de deξilertare puterea de-a birui slava ce-o 
_avea ρτίη fire ~ί necreata, ci oa ceea ce era coborat ~iinferior, adica 
ηοί sa putem sa dobandIm ρτίη ΕΙ puterea de-a ne ridica 1a inal~ime, 

,rCaci nu va avea vreodata forta ceea ce-i inferior sa inνinga ceea ce-i 
_ sιiperior, ci mal degraba ceea ce este incomparabil mιai miιc se va su
pune celui ce este superior ~ί biruitor. Fiindca e un lucru foarte ne
Ρriceρut a socoιti ca ΕΙ a putut ίί oonstrans de cele ale noastre ca sa 

-ramana jos, pentru ηοΙ Dar e υη lucru intelept ~ί adevarat a intelege 
,~ί a spune ca ceea ce e smerit (coborat), e ridicat spre frumusetea Lui 
dumnezeiasca ~ί negraita, biruit de slava suprema. Caci precum a a-vut 

-sa sufere moar'tea cea du.pa trup, din pricina ca trupul era supus mortii, , 
-dar fiind Viata prin fire, a ridicat trtipul 1a calitatea de propriu a1 Lui, 
nesuportandnimic ιη firea Sa, ci slabind mai degraba stapanirea 
mortii, a~a spunem ca ι s-a intampIat sa sufere robia ιη temeiul ίco-

nomiei. Deoarece dupa fire este Dumnε;Ζeu ~ί Domn, ceea ce 1'1 doare_ 
,cedeaza ~ί e biruit de superioritatea slavei ~ί face sa dispara lipsa de 
-s{ava unita cu durerea. Cat tίmp 'a ramas intr_e morti, a ramas ~ί intre 
robi B63. Dar cand printr-un act de depa~ire S-a suit spre ceea ce era 
]a inceput, adica spre vi'ata '~ί dand mortii ίη mod iconomic aparenta 

biruintei, se intoaroe la cea1alta stare, adicii la stra1ucirea domniei Sa1e 
ce1ei dupa fire, dupa ce a dat iconomiei cu trupul sa aiba ο scurta tarie, 
ιη timpuI robiei 361. Pentru aceasta,de~i este ega1in slava ~ί irhpreuna 
$ezator pe tron ca Fiu cu Tata1 ~ί ca Dumnezeu cu Dumnezeu, ΕΙ 

362, Era contrar firii dumnezeie~ti a Fiului ωί Dumnezeu sa coboare la trdirea 
neputintelor firii omene~ti ~ϊ Ja Jnoartea ιn care era cazuta firea omeneasca.· / 

363. Moartea e suprema forma a rob'iei creaturii. Numai bumnezeu e liber 
de orice robie, de orice lege, deci ~ί de moarte. 

364. Domnia lui Hristos la care se ridica ξ;ί cu trupul, este ~ί ο Iibertate de 
moarte, ca forma - extrema ~ί firuala a robiei. Adevarata c!oIIUlie la care Se lntσarce 

-Hristos e !}ί ο lumina a puterίi spirituale asupra trύΡuΙuί, a bucuriei de~a se fi 
ridicat la viata fara' sfar~it ~ Ιn suprema feήcίre ca οm ίn Dumnezeu, plinatatea 
nemarginita a vietii. Dar s-a intors la aceastd plinatate dupa ce a dat v'ietii ίη 
trup ο scurta tarie de-a Iucra pentru mantuirea oamenilor. Α f05t ~ί aceξlsta ο 

~ tarie dιat,a de ΕΙ ca Dumnezeu. Chiar Ιn smerenίa Lui ίn trup e-ste ο tarie, chiar ίη 
primirea mortii este ο tarie. Ea se datore~te tot puterii venite de lao ΕΙ ca Dumnezeu. 



DESPRE SFANTA TREIME . 251 

apare sa fie readus la inceputurile slavei SaIe straIucitoare· ~ί mai 
presus de Iume. «$ezi de-a dreapta Mea, pάnii ce υοί\ pune pe vrajmα$ii 
ταί a$ternut picioarelor Tale» (Ps. 109, 1). Caci tot ce firea dumne
zeiasca ~ί negraita odihnindu-Se ιη ea insa~i va face sa se prosterneze 
prin ascultare, va fi supus sub picioarele Mantuitorului nostru. Aceasta 
ηυ pentru caa facut-o omene~te, nici pentrιi ca, facandu-Se om, a avut 
puterea sa sti'ίpaneasca ΡΓίη a6easta pe cei neascult<'itori. Ci penrtru ca 
.<1 ridicat micimea omenescului la demnitatea firii celei mai ina1te ~ί. 

:supreme ~ί pentru ca e Cuνantul Vnul Ni1scut al Ιυί Dumnezeu, ~e- . 
ΖandUϊSe ιη $caunul dumnezeirii ~ί cu trupul, stapanind peste toate, 
nu fara Tatal. Caci tot ce se face d'e catre Tatal, este ιη mod deplin 
ο lucrare a )Fiίllui ; ~ί ceea ce se spune ca se indepline~te ρΩη Fiul est~ 
neindoielnic ο opera a TataIui. Caci ,toate se indeplinesc de amandoi ιη 

.~ 

egalitate, lucrand Tatal, dar aνand ιn lucrarea Sa ~ί νoirea ιη orice 
ΡΓίη Fiul Ι?ί impreuna cu Acela ιη: Duhul. ' 

Β. Αί vorbit minunat. Ne faci sa cugetc'im cum se cuνine, ara
tandu-ne calea dreapta ~ί faragre~eala. 

Α. Deci daca dorind cineva sa se informeze mai bine, s-ar apropia, 
:spunand: explica-ne, prietene, ce spui caeste domnia Tatalui, ce-ai 
raspunde? .. 

Β. A~ spune ca iconomia stapanirii peste toate, consta ιη a fi 
preaslavit detoate, ίη a fi toate ale Lui, cele din ceruri ~ί cele de pe 
ρamant. 

Α. Dar ιη aceste insu~iri atat de νenerabile Ι?ί de stralucitoare, 
nu afirma ca se remarca Ι?ί Fiul? 

Β. Da, .spcotesc ca νor zice: dar pentru ca Tatal Ιί ingaduie sa 
le aiba. 

Α. Dar cum nu e aceasta un basm mincinos $ί ο vorba de~arta, 
odat4 ce Dumnezeu Tatal declara: «Slava Mea nu ο υοί da αιαιίφ> 

(Isaia 42, 8),? Caci n-ar ingadui ΕΙ υηΟΓ alte existen~e afara de ΕΙ, in
teIeg pe cele deosebite fiintial de ΕΙ, sa fie impodobilte cu mariri1e dum
n:ezeirii adevarate. Unde ar !nai fi masura ce-o distanteaza de aceasta, 
daca masura firii create ar cre~te pana ac010 incat sc1 ηυ mai fie nimic 
care sa ο intreaca ιη s1aνa·?, Sau nu trebuie sa cugete tot ce e facut ξiί 

adus la exisιtenta ΡΓίη facere αϊ cele proprii lui Duπmezeu sunt cu 
,totul inaccesibile ? 365 

Β. Ba trebuie. 

365. Se indumnezeiesc cei ce se unesc cu Hristos. dar primesc slaνa de la 
ΕΙ ca Fiu aI Ιυί Dumnezeu prin fire. ΕΙ insii ο are din νe~nicie ca CeI ce cste 
deofiintii cu Tatal. Toti oei creati simt ca Ie νme din afara, ίη mod miirginίt. ΕΙ ο 
<Jfe de Ia Sine, nema.rginita. \ . 
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Α. Atίιnci cum poate striHuci Fiul ιη cele ale Tatalui ~ί socotesc 
ca nu ιη alt mod decat ιη ce1 ιη care straluce~te Tatal ? De fapt feri

citul Danie1, descriind νedeniile dumnezeie~ti ~ί νiziunile profetice 
al'laza pe Cel νechi de zi1e pe tron, iar imprejurul Lui 'infati~eaza mii 

~ί mii de duhuri aι;:ezate spre s1ujire ξiί zeci de mii de zeci de mii in

conjurandu-L (Dan. 7, 9-10). Dar dumnezeiescul Isaia spune ca a νazut 
pe Fjul intr-o nu mai mica slaVa. Caci zice: «Am viizut ρε DomnuL 
Sαvαot $ezdnd pe un tron inalt$i ρτεα inαlt. $ί cαsα era ρΙίπα de slava 
Lui. $ί Serαfimii stαteαu imprejurul Lui, $ase aripi Ια unul $ί $ase Ια: 

αltul. $ί cu douα ϊ$ί ac.opeTeau fαtα, cu douα picioarele $ί cu douα zburau. 
$ί striga unul catre αltul -incepdnd cu de Ιτεί οτί Sfdnt $ί sf6ηίnd. ρτίπ 

afirmarea unitαtii domniei» (Isaia 6, 1-3). Oare' mai socoteξiti ca ~gali
tatea ιη νechime a s1aνei a caξitigat-o Fiul ? ΕΙ are tronul ce1 mai inalt. 

ο transcendenta de acela~j' ruνel ξiί Puterile din cer stau imprejurul Lu( 

nlanifestand modul s1ujirii ce10rcreate ~ί dand marturie despre s1aνa 

domniei Ce1ui ce ξiade' pe tron. Deci ce 10c (text) mai poate Il!a$te in

doia1a, sau cum mai po.ate. ίί cineνa lipsit de siguranta ιη priνinta Lui ? 

Ν -ar insemna ca se af1a ιη groapa cea mai de jos a nepriceperii, daca. 
socote~te ca Fiul ηυ stra1uce~te de domnia proprie Tatalui ρΓίη fire? • 

Β. Desigur, ύοΙ oe ai spus este adeνaralt. 

Α. Vei ~dmite, deci, prietene,ca nu mintim nici eu, nici tu ξiί- nici 

un altu1 care socote~te ca 1ui -Dumnezeu ce1 dupa fire 1ί apartine sta

panirea peste tot ce este creat ~ί ca toate sunt ale lui Dumnezeu ; sau. 
c::! sa spunem pe Scul"t,C'erul ~ί pamantuI ~ί ce1e ce se afla ιη amandoua. 

Β. Admut. 

Α. Deci sunt ίη mod egal ai lui Dumnezeu Tatal cei ce traiesc νiata 
fericita de sus, ing'erii, arhanghelii ξiί cei de dincolo deei. Dar sunt ξ)ί 

ai Fiului. $ϊ tu ξitii bine ca eu cuget acee~i ξiί despre cei de pe pc'imant. 

Β. Drept ai grait. Dar ar fi foarte bine daca ai aduce pentru fie
care din aceξitia 'un 'temei pentru a fi crezute. 

Α. Iata pe dumnezeiescu1 Psalmist zicand : «Binecuvdntαti ρε Dom
nul toti ingerii Lui, sZujitorii Lui, care faceti υοία Lui» (Ps. 102, 20-21). 
ΕΙ νede sub stapanirea Tatc'i1ui mu1ti1mea sfanta a celor de sus. I,ar ca 

Fiu1 νa νeni ca Judecator 1a timpul randuit, ο νesteξite ΕΙ Insu~i de 

mai inainte : «Cαci Fiul Omului υα sα υίπα intru slαva Tatαlui Sαu, cu 
sfintii Sαi ingeri» (Matei 16, 27).Caci νa νeni, da, νa νeni 1a t'impuri1e 

randuite, sa rasplateasca fiecaruia dupa faptele Lui. Dar nu νa aνea 
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<> slava (slujire) ~ί ο podoaba de la slujitori straini, ('ί de la cetele in
geri1or, fiind sluj~t de ei, ca de slujitorii Lui cu adevarat proprii 366, 

Β. Sunt de acord. 

Α. $ί iaraξii canta dumnezeiescul David, zica:nd despre .Dumnezeu 
TataI: «Veniti sii ne inchiniim $i sii ciidem inaintea Lui $ί sci pL6.ngem 
:inaintea DomnuLui care ne-a fiicut pe noi, cα ΕΙ este DumnezeuL nostTtL 
-$ί noi suntem poporul diTJ, pii$uneaLui $ί οίΙε m6.inilor Lui» (Ps. 94, 
6-7). Dar Fiul zice ca turmele ra{ionale din lumea aceasta sunt ale 
I_ni, cand vorbeξite despre cei din Israel care Ηυ crezut ίη ΕΙ : «Oile MeLe 
αscuLta glasul Meu» (1oan 10, 27). 1ar cand V9I"be~te despre cei ce n-au 
crezut inca, zice iaraξii : «Am $ί alte αί,. care nu suntdin staulul acesta» 
.(1oan 10, Ιβ). Dar ne este u~or sa aratam din numeroase alte ύexte ιρ 
,care se spune ca Fiul S-a slavit de catre Tatal pentru umanitate~ (asu
mata), de~i este Domn al slavei, irnpreuna $ezatorpe acela~i Tron cu 
Tatal. De aceea, pe drept ouvant, este greu de evitat condamnarea ξiί 

greu de ~ters rUξiinea acelora ce-I recunosc Lui numai ο slava adaugata 
~i spun ca strc]ilucirea peste toate 1ί este venita din afara. 

Β. Sa admitem ca stapanirea peste toate nu-1 este venitii din afara, 
:nicinu este primita de ΕΙ din afara, ('ί-1 este inerenta ίη mod fiintial. 
Dar atunci eu nu pot explica ce a cunos·cut dumnezeies:cul Pavel, cand 
aafirmat ca 1mparc'itia Lui νΗ ajunge odatala sfarξiit. Caci zice : «Pre
cum in Adam toti mor, α$α $ί in Hristos toti υοτ invia. Όατ fiecare lα 

r6.ndul siiu. lncepCiturα este Hristos, αΡοί Clii αί lui Hristos tα venirea 
Luj. Dupi1 aceeα sfar$itul, cand υα preda lmpiirCitia Iui Dumnezeu Tαtal, 
c6.nd υα desfiinta orice domnie $ί stiip6.nire $ί orice pu,tere. Ciici ΕΙ tre
buie sii zmpCiriiteαscα panff ce υα pune ρε toti vrαjma$ii Lui sub picioa
reIe Sαle. CCici ρε toαte Ιε-α supus sub. picioarele Lui. VrαjmΙ:;Ι$uL cel 
.din u~mii ρε care Ι-α nimicit .este moartea» (Ι Cor. 15, 22'-:'27) 367. 1ata, 
zic ei, un fel de interval pana la sfar~itul Imparatiei Lui. Incepatorii1e 
(autoritatile d~ orice fel) ι!?ί vor inceta activitaιtea, cand moartea νΗ fi 
·desfiintata, caci atunci vor preda puterea de-a stapani numai lui Dum
neZleu Ta'tal. 

Α. Arunca ο idee atat de babeasca ~ί de caraghioasa ! Caci cel οε le 
gande~te ~I le spune acestea, «α pαriisit αιΠε υίει lui, aratiicit de 1α 

cCirCirile c6.mpului siiu, α inaintαt intr-o pustie fiirii αρα $ί intr-un pi1m6.nt 

366. Slava nu-I vine de la n.i~te existente, care Ιί aduc ceva de la ele insele, 
citot ce au pentru a-L slavi, au de ]a ΕΙ Insu$i. ΕΙ le da puterea sa-L slujeasca. 
Slujirea 10r insa~i este ιιη dar ce-l au de 1a ΕΙ. Insu~i. Εί numai ο recunosc aceasta 
prin slujirea 10r. 

-367. Atunci ηιι va rnai muri nimeni. Nici cei din iad. Α adus ο schimbare ίη 
ordinea materiei. Se va arata' ~ί ίη aceasta cέi Hristos $i-a supus toate, de$i, din all 
;punct de vedere, cei din iad ηη se vor bucura de bunatatea Luί. 
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uscat. α cules Cu. mdinile Sαle lipsα de rod», dupa cum s-a scris (Pilde 
9, }2). Fiul nu ·S-a -lipsit de coroana Imparatiei 1?ί h-a fost scos de la 
~tapanirea tuturor la un anumit timp. Dumnezeiescul invatator η{ι ne-a 
spus aceas'ta: Caci 1?tia, socotesc, ca dumnezeiescul Daνid, atingand lira 
sa duhovniceasca, canta Fiului ιη Duhul: «Scαunul Tiiu. Dumnezeule. 
fn veqcul veαciιlui. Toiαgu1 dreptiitii, toiαgul jmpαriitiei Tαle» (Ps. 
44, 7). Ce νΟΓ sa faca ace~ti oameni care lasa sa iasa din gura 101' u~or 
!?i cu neru~inare tot ce e mai respingator, ei care bolesc de ο cugetare 
ati'ιt de salbatica, fata de fe1'icitul Gavriil, care spune Sfintei Fecioare 
celedespre Hristos: «Nu. te teme (de iconontie). Marje! Ciici qi aflat 
hατ Ια Dumnezeu, iatii vei luα in pdntece $ί vei na$te fiu $ί vei cltema 
nU1nele lui lisus. Ciici ΕΙ υα mαntui pe poporul Lui de piicαtele lui. 
ξί-Ι υα dα Lui Domnul . Dumnezeu tronu1 1αι David. piirintele Lui. $ί 

υα impiiriiti peste casa lui Iαcob in veciivecilor $ί lmpiiriitiα Lui nu υα 
avea sjαr$it» (Luca 1, 30-32). Astfel deci. un barbat sfant a imparta!?it 
1?ί a vestit venirea sigura a Ftului pentru aratarea nesfar~ita a Impara
tiei, dar !?ί glasul ingerului a facut sa snne acest adeνar. Socotesc deci 
οΔ omul bun !?ί intelept va ίί de acord sa condamne aiureala ce}or ('e 

s-au hotarat sa gandeasca altceνa, cu toate ca Legea declara limpede : 
«ίn gura α doi sau trei martori υα sta tot cuvαntul» (Deut. 19, 15). C:lt 
de mare ura de Dumnezeu, cat de ρΗηΑ de necredinta este impotriνirea 
fata de adeνarul afirmat de Scripturi mai sus ! 

Β. S!nt ae ·acord. Dar tu ~tii cί'i adνersarii nu gandesc ca n9i. ,., 
Α. Dar depinde de nοί sa ne hotaranl sa cugetam ~ί sa ne instrnim 

cat. mai bine ~ί sa nu lasam minciunile lor s<l se afirme precum le place, 
dormind lini!?titi. Deci vom respinge oriunde, cat ne este cu putinta, 
nascocirile unrei cugetari nebune !?ί vom trece νiteje~te peste ele, ca sa 
nu cadem ίη gropile unei vorbί'irii mincinoase, οί vom canta ίη ηοί: 

«Binecιtvdntαt este Domnul, Cαre nu ne-α predαt pe noί spre vαnαre 
dintilor ίοη> (Ps. 123, 6). Ci deoarece inteleptul autor al Proνerbelor 
ne-a spus: «Necredincio$ii chivernisesc in$elί'iciuni» (Prov. 12, 6), νrea 

sa spuna ceea ce νa fide folos cititorilor !?ί respinge cu νigoare atacu
rile in!?elaciunii. Celor indreptati prin credinta !?ί imbogatiti cu na
dejdea striilucϊ.tοare ρrin aceasta, dumnezeiescul Pavel le 'sme: «De 
aceea jiindcα prlmim lmpαrαtia neclintitα. avem harul prin cαre ne 
inchiniim in chip bine pliicut lui Dttmnezeu» (Eνr. 12, 28). Explica-mi, 
prietene, despre a cui Impariitie νorbe~te el aici? Obserνa cum zice 
ca νa fi bine intemeiata !?ί pururea nedesfiintata. Cί'ici aceasta socotesc 

ca inseamna «neclintita». 

Β. Nu pat zice nimic clar. Α!? 'dori sa aflu aceasta de la tine. 
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Α. Deci trebuie cercetat, daca Pavel vorbe1?,te de Imparatia Fiului 
sau de ·cea care se va da sfintilor Iη1?ί~ί. Daca spun ca este Imparatia 
FiuJui ~ί transcendenta Lui, care sunt mai presus de toata putinta 
de-a cadea ~ί sunt de neclatinat, socotesc ca adversariί no~tri ar trebιIi 
sa se .ru~ineZ'e, pentru ca flecaresc ιη zadar. Iar daca parasind ~ί ιη

laturand ρε Fiul, νΟΓ spurίe ca va fi propriu sfintilor sa imparateasca 
ιη mod neschimbat, Inlt:ΞH aceia vor aparea superiori ιω Hristos Insu~i 
~ί avand ο stare dincolo de a Lui. caci ΕΙΙ I~ί va pricinui ο sίiipanire
oe poate fi respinsa, ιη νreme ce aceia vor avea parte ~ί de ο fericire
fara sΗΊr~ίt ~ί neincetata~i vor dobandi ο fixare neclintita ιη slava lor .. 

. Β. Foarte bine ai spUS. 

Α. Si cum n-ar dovedi aceasta ο nebunie totala a celor ce-Sl ιη-
~: . 

SU$esc defaimarea atat de salbatica (a lui Hristos)? Caci Itrebuinta de-a. 
stapani ~ί imparati peste toate, nu poate apartine altui·a mai mult decat 
ιω Hristos, care nu ο are ca ο imbogatire adaosa 1?i darui'ta ca 110ί, ci 
Ca ο urmare· a seηsului domniei Lui, ρήη fire 368. «!ατ ποί. cαre am 
piitimit impreuni:1. υοηι §ί impiiriiti impreunii cu ΕΙ». precum s-a scris 
(Π Tim. 2, 12). Deci ΕΙ este Domη pentru ca stapane~e (ΡΓίη Sine),iar· 
ηοί suntem cinstiti cu ea 1?ί ο ννem ca un adaos, prin modul participarii. 
Εί νΟΓ impariiti impreuna cu Hristos, care imparate~te. Deci cum νΟΓ· 
avea cinstirea aceasta neclintita 1?ί vor imparati fafa incetar~; daca sta
panirea lui Hristos se va clatina 1?ί va sfar~i candva, iar ~ί spunem ca 
sunt participanti la ea? Iar d~c~ Cel ce lε daruie~te lor Imparatia ~ί· 
ii caJauze~e, va pierde vreodata stapanirea, de unde ο vor mai avea ei,. 
ce iemelie vor mai avea ?,La ce vor mai participa, daca Cel ce i-a 
chemat la slava, va slabi? Sau nu e necesar sa cada cu cei ce sustin 1?L 
ce] sustinut 1?ί cele intemeiate sa coexiste cu te~e]ia' cea mai adanca? 
Deci cc1nd temeIia slavei ~ί fundamentuI fericirii se vor clatina,cum so
cotesc· ei, va cadea sigur Ιι) lipsa de .slava ~ί. ίη umilinta ~ί niidejdea 
sfirιtilor. 

Β. Ceea ce spui e clar 1?ί adevarat. V a~ cadea impreuna cu· ea 1?ί 

slava lor. 

Α. Αροί ce a cunoscut sfantul nostru initiator ιn taine,ca sa nu
measca Imparatia ιω Hristos, Imparatie a lui Dumnezeu? Caci scrie: 

. «A.ceαsta sii ο §titi bine. cii niciun desfrάnαt. sαu necurat. sau lacom. 

368. Ο stapanire peste toate, (:a una care a dat legile unei armonii genNale, 
trebuie sa existe. Caci pana unde s-ar merge spre oriainea voita a acestor legi 
!ji a acestei stapaniri? Iar ~ara aceasta, toatii ordinea, ξ>ί chiar toata existenta ar Η 
ine;x:plicabίla. Din caracterul de Stapanitor ξ>ί Domn al tuturor, care trebuie sa Ie 
fί crcat ~ί sa le sustina pe toate ιη aceasta armonie, rezulta ~ί imparatia iubίtoare, 
intemeiata prin intruparea ιω ca om din iubire ξ>ί ΡΓίη inlatura'l'ca mortii ξ>ί a, 
egoismullli ~ί ιη cei ce·L pri.mesc Cd pilda ~ί se lasa (~ceriti dc iubirea Lui. 

\ . 



255 SFANTUL 'CHIRIL ΆL ALEXANDRIEI 

care este inchinαtor Τα idoli nu αre mo~tenire ίη jmpiiratia lui Dumn€
zeu» (Efes. 5, 5). Nu ma indoiesc nicidecum ca Cel ce are prin fire 
drEφtuΙ, demnitatea de-a stapani, trebuie sa· fie numaidecat Dumne
zeu 369. Sau nu νom gandi ca a~a este, Ermia ? 

Β. Ε foarte adcνarat. Caci daca e Dumnezeu, este desigur' ~ί 

Imparat. 
Α. Daca deci ar sf{lr~i νreodata slava LΙU de-a ϊmΡaratί, ar cadea 

1'?ί din calitatea de Dumnezeu. ΕΙ n-ar maifi nici νiata sau lumina, 
pentru a 'afirrra νreo absurditaιte 3ίΟ. Αί putea sa-mi spui, iubitule, ce 
ar fi firea Fiului, dezbracat de dumnezeire, de !mpfιratie, de lumina, 
neaνand puterea de-a face νiu pe cel lipsit de lumina? 

Β. Nu pot cugeta. 
Α. Iar ceea ce ne inspira mai ales spaima ιη aceasta parere urata 

~ί condamnabila este aceasta. 

Β. Ce? 

Α. Care este momentul dupa parerea lor, 1a aparitia caruia Fiul νa 
preda Imparatia lui Dumnezeu Tatal ? 

Β. Eu sρίω ca nu ne estιe dat noua sa hotar.:lm ace:asta. Insu~i 
Paνel ο spw:ιe aceasta, zicand ; «υα1: fiecare ίη rdnduL cetei saLe: Hris
los incepαturii; αροί cei αί lui Hristos, Ια venirea Lui. Dupii aceea sfQr~i
tul, cdnd υα preda ί7ηΡαταμα Lui' Dumnezeu TatαZ, cdnd υα desfiinta 
<orice domnie ~ί stiipdnire $ί putere. Ciici treb1Lie ca ΕΙ sii zmpiiriiteascii 
.ράηα ce υα pune pe toti vrαjma$ii SCii su.b picioarele Sale. Cαci tOdte 
le-a'8upUS sub picioarele Lui. Ultin~ul vriijma~ desfiintat υα fi moCzrtea» 
.(Ι Cor. 15, 23-27). ! 

Α. Imbatranind deci. a:;;a zicand, Yeacul prezent :;;ί ajungand la 
sfar~it timpul, Fiul preda, dupa εί, Imparatia 1ui Dumnezeu Taιωl. Dar 
111ca acum are stapanirea peste toate ~ί Se afla ιη slaνa cuνenita lui 
Dumnezeu: «$ezi· de-a (lreapta Mea", !i spune Lui' Dumnezeu Tatal, 
«ράηα ce υοί pune pe vriijma$ίi ταί a~ternut picioarelor Tale» (Ps. 

109, 1). 

Β. Ε adeνarat. 

369. Cel ce nu e ςtaΡanit de nlmlC !?ί stapfιne~te peste toate este Dumnezeu. 
Cel stapanit de leg:i, cel depend'ent de altele, se afla intr-o supunere. $ί trebuie 
sa fie cineva care nu mai e supus nici unei legi, nici nnor relatii, ci care· e 
stapan peste toate, paniί a le fί treiύt din nimic ~ί pana a fi conditia suprema a 
existente,i lor ίη continuare. . 

370. DΟΠ1nίa peste toate insemnand ~ί pιιterea independeuta de toate $ί peste 
toate, este ~ί viata careia rlu·j lipse~e nimic ~ί poate da tιιturor puterea de-a ίί. 
Iar existenta fa.ra Π1argίnί este ~ί Jumina fara sfar~it, nefiind supusa unui sfaηίt 
care ar face-o Jara scns. Ccl ce este,' lumill1eaza. Α fj inseamna a lumina. Dumne

-zeu, Oare este in mod nemargini,t, este ~Ί Ilumi~a ne'marginita. 
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Α. ΕΙ este deci pe acela~i ποη ~ί 'egal ιη slava cu Tatal, de~i vraj
ma$ii inca nu Ι s-au supus ~ί resping supunerea. Dar va ίί scos de pe 
Tronul dumnezeirii cand Ιξ>ί νΟΓ supune aceia grumazul Lui ~ί-ξ>ί νΟΓ 

a$terne sub ΕΙ mintea lor, odinioara neascultatoare ~ί invarto~ata, de
venind inmuiata spre Ο deprindere bIanda, delicata, supla, impreuncl 
cu vointa. Dar oare va fi folosul lui Hristos din aceasta ? Cui zicem ca 
s-au supus cei ce au fost aduξ>ί cu greu spre aceasta intr-un timp in
delungat ? Daca aceia sunt adu~i la locul lor ΡΓίη supunere, iar ΕΙ para
se$te tronul, .care este scopul iconomiei? Eu nu:..l pot intelege. Iar tu 
ce spui; prieιtene ? 371 

Β. Nici eu ~u pot sa-l Vad. 
Α. Dar νίηο sa examinam aceasta. 
Β. Ce? 
Α. Oare nu va fi un, timp mai bun pentru Cel Unul Nascut decat 

.::el ίn care Ι se impotriveau unii respingand trebuinta de-a Ι se supune, 
sau ιn care era ιη mod necesar lipsit ίη parte de imparatie, acela ιη 
care Ise vor supune vrajm~ii Lui ~i νΟΓ primi jugul Lui cei ce au 
ξ>tίut doar sa lupte impotriva Lui ? 

Β. Αξ>a pare sa fie. 
Α. Αξ> mai adauga, fara sa ma temde ceva, la cele spuse, ~ί 

aceasta: Pe cat se p'are, TatiΊI ΟΡreξ>te lmparatia Fiului, supunand pe 
vrajmaξ>ii Lui ξ>ί facandu-j sa se schimbe pe cei ce-L urau. Caci a~a 

a spus ΡΓίn David (Ps. 88, 24) 372. S-ar arata ξ>ί Fiul ca ignorand cele 
prin care dobandise ο slava indelungata ξ>ί neclatinata. Fara aceasta 
n-ar spune cu bunavointa ξ>ί iubire de oameni celor ce continua sa 
refuze jugul Lui, ξ>ί din cauza neascultarii obi~nuite, nu primesc su
punerea princredinta 373: «Veniti Ια Mine toti cei osteniti $ί impovαrαti 

$( Eu υα υοί odihni pe υοί. Luαti juguL Meu» (Matei 11, 28-29). Α 
spune aceasta, nu este, bunule, fapta unuia care intemeiaza spre 
sfarξ>it Imparatia ξ>ί slava Sa, daca are de gand sa nu mai Sltapaneξlsca 
peste cei ce Ι se supun ? 

Β. A~a este. 

371. Pot ajunge Ia ο smerenie desavar'?ita, cei ce nu' ounosc pe Cineva care 
este ο pilda suprema, care Ie arata smerenia iubitoare Ia care S-a pogorat? 
Credem οθ. aratarea FiuIui ca iubind pe Tatal, ίn smerenie desavAr~ίta, ca om, va 
fi supunerea ΙUΊ numai fata de Tatal, ca om. 

372. Odata ce t01i cei ce sunt prevazu1i ca ι se vor supune Fiului. vor face-o 
aceasta de fapt, poate ca Ρίω nu mai trebuie sa Ie apara ca Stapan, οί ca Frate 
real al ]or. Ei se νΟΓ supune Tatalui a~a cum Se supune ΕΙ ca om: ίη mod 
desavar!?it. i 

373.Se ,interprete,aza poate aici supunerea Fiului ca lmparat Tatalui. practi
cata ~ί ίn cursul Iuorarίί Lui mantuίtoare pe pamant, ρήn chemarea cu bIandete 
a celor ce nu νοτ inca sa-L asculte. Dar mai sigur e ca se promite celor ce-L vor 
asculta ca nu-i va stapani, ci le va arata toata blan<le1ea. 
17 - Sfantu1 Chiril al Alexandriei 
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Α. Pe de alta parte n-ar minti ~ί Tata1 Insu~i, cand spune Fiului, 
Care Se va intrupa : «Cere de Ια Mine $ί-Τί υοί da Tie 1!,eamuriLe mO$te
nirea Τα $ί stαpdnirii Tale marginiLe pαmdntului» (Ps. 2, 8)? Unde s-ar 
mai afla mo~tenirea Fiului, daca ο preda Tatiilui ?, Cnm va mai' pilstra 
stapfιnirea intelesnl ei cuvenit, daca ceea ce ί s-a dat ί se va lua !?i 
ceea ce s-a fagaduit va suporta ο cl;Hinare nea~teptata ? . 

Β. Iata ο repHca suficienta ~ί nelipsita de vigoare. Dar ~ dori 
mult sa treci !?ί la ceea ce socotesc ca ntai lipse~te din cele spuse. Caci 
ηυ pot intelege cιι adevarat ce inseamna a se preda ~υϊ Dulnnezeu 
TatiH Impariitia de catre Fiul. 

Α. Nu vei spune ~i,tu, bravule, ca a impiiratit piicatul atat de greu 
de biruit, ca ne-a tiranizat cu stricaciunea ι;ιί moartea,' ca «iadul $ί-α 
largit slLfletul sαu $ί $ί-α deschis gura sa ιατa incetare», dupa cum s-a 
scris (Isaia 5, 14) ? , 

Β. Da. Ε foarteclar, caci aceasta situatie continua inca. 
Α. Duhurile rele !ii capetenia multimH 10Τ -n-au pus stapanire peste 

cele ale lumii !ii n-au sup:us sub picioareJe lor -toata lumea'? $ί aceasta 
ciipetenie ηυ s-a numiιt dumnezeul Iumi\ acesteia, iar puterile, stapaniile 
ι;ιί domniile cele rele n-au devenit stapanitorii lumii? 

'Β. Ε adevarat. 
Α. Dar Fiul a venit ca sa le aronce pe toate acestea ιη nlmlC !ii 

sa' le faca sa dispara cu totul. Astfel cele ce stapaneau odinioara in
cetand sa ne _ tiranizeze, stapanirea Ιυί Dumnezeu a stralucit toaia ιη 

chip curat peste tot ρamantul duρa ce a fost ingropat pacatul ρτίη cre
dinta !ii puterile rele'~i stapaniile unite σιι 'el au fost biruite ρτίη cin8tita 
cruce ~ί moartea a fost zdrobita ρτίη invierea Lui din morti. Ρτίη pu
terea Sa proprie, deci ρτίη Fiul, Tatal a facut sa se implineasca toate 
acestea. Dupa aoeea a recapitulat lumea ι;ιί a readus la statea de la 
inceput pe omul care s~a departat de ea. De aceea a !ii spus Fiul catre 
ΕΙ : «Eu Te-αm preaslαvit pe Tine pe pαmdnt, lucrul Tαu l-am sαvdr$it, 
pe cαre Μί Ι-αί dαt Mie ca sa-l fac» (Ioan 17, 4). 

Β. Foarte bine ,ai spus. 
Α. Observa insa cum ιη -timpul de fata s1ricaciunea tiranizeaza inca. 

!ii pacatul η-Β fost desfiintat ου totul !ii !iarpele ce'! rau ~ί insetat im
parate!ite inca peste cei necredincio~i. Sιtiipanirea lυί Dumnezeu este ίη 
parte nedeplina. Ea este intr-o' cumpana inca, jugul ei este ιηcΑ respins 
de cei ce n-au dispretuit inca amagirea demonilor ~ί viata e lipsita de 
credint;l ι;ιί prea pamanteasca. Dar se va arata timpul cand moartea (va 
sfar!?i) va slabi ι;ιί staρanirea pacatului va sciidea ~ί tiranIa diavolului se 
va darama cu totul ~ί cand Fiul va prezenta lui Dumnezeu -Tatal Im
par_atia Sa ca stapanirea curata !?ί neamestecata asupra τAίIlυϊ. Atunci 
singur Tatal va stapanI peste ηοί prin ΕΙ (ρτίη Fiul) ~ί imp~euna cu ΕΙ 
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Deci aceasta implinire a iconomiei :;;ί realizarea intregii taine a indicat-o 
purtatorul de Duh (Pavel) ρτίn termenul de predare a puterii. lmpariitia 
lui Dumnezeu era Intr-un anumit fel stapanita de altii. Dupa ce Se 
smulsese de la cei ce patrunsesera ϊn ea, Fiul a oferit-o ξiί a predat-o Ta
ti:ilui fara sa ramana ΕΙ Insuξii ιn afara imparatirii 374. Caci va imparati 
numaidecat impreuna cu NascatorUl Sau, a Carui putere vie .ξiί ipostaziata 
este, ca1itate ίη care e inteles ca Ie-a ξiί facut pe toate. Ca Impariitia 
ιω Hristos este fara de sfarξiit, chiar daca se spune ca a primit-o ca om, 
:;;ί putem afla ξiί din. ceIe ce nί Ie-a scris dumnezeiescuI Danii1, privind 
pe Unul Nascut ίn chip ξiί infati:;;are omeneasca. Caci a spus astfel: «$ί 
ίπ zilele impQrαtilor Clcelorα υα ridicα Dumnezeul cerului ο lmpiiratie 
cαre ϊπ veα.c nu se vαstricα. $ί lmparatiα Lui nu se υα IQsα αZtui popor. 
Μαπιπμ-υα $ί υα vdnturα toαte impQrQtiile $i eα υα stα ίπ veci» (Daniil 
2, 44). $ί iaraξii : «Am VQzut ίπ vedeniα πορμί $ί iαtα cQ pe noΤίί cerului 
cΆ un Fiu αl omului veneα $ί α αjuns pάniί lα Cel vechi de zile $ί ϊπα
inteα Lui s-α αdus. $ί Lui Ι s-α dat stαpαnirea $ί cinstea $i lmpiirαtiα . 

. ~'ί toαte popoαrele, semintiile $ί limbile υοτ Slttji Lui. Stiipdnireα Lui, 
stαpαnireα ve$nicQ, cαre nu υa trece, $ί lmpiirαtia Lui nu se υα stricα» 
(Danii1 7,13-14). 

Α treia obiectie: FiuI primeξite de la Tatal 
puterea dea lucra 

Β. Iata ο garantie cIara ξiί sigura pentru cele spuse. Dar nu te mai 
·osteni, prietene, pentru acestea . .Ε vadit ca Unul Nascut va ramane ne
clintit ίn oeea ce reprezinta Imρaratia :;;ί slava Lui. ΕΙ va fi 'pururea 
Ia fel· ϊn amando\la, departe de orice schimbare ϊn una sau ιn alta. ΕΙ 
nu va suferi -catuξij- de putin· vreo coborare a firii Lui, ramanand ιn 

inaltimea ei suprema ξiί dincoIo de orice patimire. Dar pentru ca ne 
acopera de aIte injurii, pe langa ceIe ce le-am aratat, aceξiti detractori 
ne aduc :;;ί alte argumente necugeltate, insa nu nepricinuitoare de difi
cultati; «Impotriva celor ce intind arcul» , dupacuvantul proorocului : 
"$ί sQ se incinga sαbiα impbtrivα celui incins cu sαbiα, -cαre este αrmα . 
lui» (Ier. 28, 3). Cum bine -ξitii, ne vei .izbavi de ο grija ascutita, urmand 
aceasta cale ξiί indemnand Ia cercetarea acestui punct. Deci ei spun 
aceasta: Cel ce, dupa νοί, este impreuna $ezator pe Scaun ξiί are im
preuna cu Tatal sceptrul dumnezeiesc, perrtru ce, dupa spusa Scripturi-

374.PAna ce membrii tmparatiei ccrurilor (ai Bisericiί) nu au ajuns ia de
savAr~irea din viata vίitoare, Imparat este oareoum ηιai mult Fiul intrupat, du
cAndu-i spre 'ftesavAr~ire prin pilda Lui de smerenie ~ί de jertfa, ceea ce nu po.ate 
face TataI. Cand ei vor fi desavAr~iti, nu mai e n~cesara aceasta lucrare «im
parateasca» speciala a Fiului. Atunci Τ!ϊί va arata impreuna cu Tatal numai stra-· 
lucirea la care a ridicat umanitatea Sa, sau stralucirea care reflecteaza deplin 
stralucirea Tatiilui. ' 
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lOT.de Dumnezeu insuflate, nu detine !?ί puterea Lui proprie? Caci poate 
.νedea cineva dininse~i cuvintele Mantuitorului ca aceasta putere Ιί 
νίηε ,Lui din lucrarea TatiHui. Fiindca ,a spus: «Amin, amin zic voua, 

. nu poateFiul sα jacα de Ια Sine nimic, dacα nu-L vede ρε ΤαΜ! fαcάnd. 
Cele ce Ιε jace Acela" acelea Ιε face$i Fiul asemenea» (1oan 5, 19). $ί 

iC1ra~i: «De Ια Μίπε nu ·fac nimic. TataZ, Care rαmάne ίπ Mine, ΕΙ face 
ItιcrαriLe» (1oan 8, 28 ; 14, 10). 

Α. Astfel, Fiul ie!?it din TataI e lipsit de puterea dumnezeiasca ~ί 

e cu adevaralt fara vigoare, dupa cuvantul indraznet !?ί nalucit al ad
versarilor. Acestora li Βε? poate spune de catre ηοί ~ί de catre Hristas 
Insu!?i; «Rataciti necunοscάnd Scripturile, nici puterea lui Dumnezeu» 
(Marcu12, 24). Caci precum este fata !?ί chipul Tatalui, ~ί intelepciunea 
.~ί ·slava '~istralucire'a Lui, ~a e inveles ~ί cu puterea prin care S-a 
filcut!?i 'este !?ί va fi lucrator Ιη toate cele ce s-au facut. «Ciici toate 
printr-lnsul s-au jCίcut $ifαrα de ΕΙ nimic nu s-a fαcut» (1oan 1, 3). 
Sa ne·· gandim ·la cei priceputi ιη vreun me~te~ug artistic, la lucratorii 
lu,arama, de. pilda, sau la cei deprin~i intr-un mod de admirat ιη lu
crarea ιη piatra. Εί nu vor infaptui altfel operele lor artistice, decat 
prin mana proprie ~ί prin vigoarea aflata ιη ei ~ί prin priceperea pri
vitoare la acele opere. Τη acela~i mod, socotesc ca Dumnezeu Tatal 
1!?ί va implini lucrarea ,creatoare a celor σε voie~te prin Fiul, ca putere 
proprie. De fapt, dumnezeiescul David, cunos,cand Ρε Fiul ca lucrarea 
!?ί puterea vie !?ί enipostaziata a Tatalui, acerut, zicand: «Porunce$te. 
Dumnezeule, puterii ΤαΙε. intαre$te, Dumnezeule, αceastα lucrare, ρε 

care ne-αi potrivit-o nouii» (Ps. 67, 29). 1ar inteleptul Pavel a declarat 
ρε Hristos ιη chipclar Puterea !?ί Intelepciunea lui Dumnezeu (Ι Cor, 
1, 24). ' 

Β. Νίσί ei nu spun σΒ. Fiuleste lipsit de vigoare, nici σΒ. a primit-o 
ιη timp, caprool'ocii !?ί Apostolii, Ρήη har, cί σΒ. a primit-o mai degrabB. 
deodata cu existenta, spre a irnpliniindata tot ce poate implini. 

Α. «Vrαjmα$ii nO$tri sunt neintelegiitori». dupa cum s-a scris (Deut. 
32,.31). Εί apar ca unii ce nu ~tiu ce vor sa cerceteze. Dar problema 
σε nepl'eocupa ρε ηοί acum nu ecand !?ί cum a dat Tatal Fiului pu
te~ea, σί daca Ιί este pesιte tot data !?ί nu-Ι apartine Lui ιη mod fiintial. 
Caci nu va folosi la nimic, perutru a feri firea Fiului de scaderi intrin
sece., .. βρuscι ca puterea 1-a. fpst data de la origine, avand ιη vedere ca 
lipsa de slava consta Ιη fIaptul de-a fi fost lipsjta de ceva, ~ί nu ιη 

faptul de-a nufi ρrimίt. de la inceput aceea,deci ιη faptul de a-I ίί fost 
adaμgata. Fiindca trebuiecugetata firea Fiului aflandu-se mai degraba 
inainte de-a ο primi !?ί fiind dusa acol0 unde este nuprin puteri proprii, 
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ci mai degraba prin unele straine. Ce-ar "spune ei daca li g'-ar pune ur
matoareaintrebare ?, 

Β. Care? 
Α. Existenta care prime!?t€ puterea de la cineva, νΟΓ spune ei ca 

ea intare~te pe cea de la care ο prime~te, sau aceeape ea? 
Β. Socotesc ca aceeao intare~te. 
Α. Daca decI, dupa ei, DUJnnezeu TataI I~ί pune Ίη lucrare puterea 

Sa ιη Fiul, ar vedea pe Tatal intarindu-$i propria putere. Dar ηυ e ιη 
aceasta un ridioollarg sau mai degl'aba ο prostie ? 

Β. Desigur ca -da. 
Α. Urmand deci credintei' Sfintelor Scripturi, sa paξnm pe' marele 

drum strabatut d'e toti intJeleptii, spunand ca Fiul lll&u~i este Puterea 
Tatalui ιη mod nemijlocit ξiί intim. Prin ΕΙ ξiί ιη ΕΙ are Tatal lucrarea 
negraita asupra tutUl'or. Prin ΕΙ a fixat ceruri1e ξiί cele dinele, a inte
rneiat pamantul ~ί aadus pe el cele al caror purt~tor ~ί hranitor este. 
ΡΓΙη ΕΙ «fαce pe fngerii Siii duhur.i $ί pe slujitorii Lui ρaτα de foc», dupa 
cum, s-a scris (Ps. 103, 5). Iar deoareceTatal ~a bineνoit S3 aiba loc 
mantuirea celor din lume, S-·a facut ξiί S-a numit Om, Unul Nascut, C::ιre 
e&te taria !?iputerea Tatalui, Care ainνiat pe morti!?i a scuΙaΙ din 
lnorminte pe cei intrati in striciiciune, Care a scos duhurile reledin 
oameni ξiί le-a daruit lumina neobiξinuita ξiI dulce celor lipsiti 1η ochii 
10r de ea ξiϊ a savarξiit ξiί alte minuni asemanatoare GU putere dum
nezeiasca. 

Β. Dar Ιucraηd, zic ei, ]'n ΕΙ Tatal. 
Α. $ί care este modul de lucrare al Tatalui? Εί ll-ar putea spune. 

socotesc,. celor ce i-ar intreba. Oare se folose!?te ΕΙ de Fiul ca de un 
instrument care impline!?te sa slujeasca, sau are Γαι de slujitor· νοί·lΟΓ 
Celui ceL-a nascut ? Sau, ceea ce e ο solutie mai buna ~ί rnaI adevarata, 
Tatal a lucrat ca prinrtr~o putere proptie ?Dar aceasta solutiemai buna 
~i rnai dreapta ei oρarasesc,trecand, ηeηΌrocψί, fara judecata peste 
invatatura legitima, pentru a-IatribuI ca are un rol de unea1ta. Sa ~tie 
insa ca, ΡΓίη aceasta, sl'ava ~ί harul ce-L invalUie se \stovescin nImic 
ξiί curg 1η golul oricarei lipse de insemnatate. HOlul·subbrdonat indepli-' 
ηΗ de unelte, cugetat 1η el insu!?i, nu e n'imic. Se da ο cinste nurhai 
celor obi!?nuiti sa-l foloseasca spre tOot ce voiesc !?ί-Ι adapteaza soopulur 
urmarit de ei. Aceasta ne-o face cunoscut limpede inSclξii dumnezeiasca 
Scriptura. Caci zice Dumnezeu, evidentiind rolul subordonat de unealta, 
ca 1ipsita de suf1et: «Miiri-se-vα secureαfiirα celCe. titie cu ea, sαu 
znαltα-se-vα ferestrαul fαrα cel ce-l trαge?» (Isaia 10, :15). Deci cat pri..; 
νe!?te firea Sa, Cuvanιtul ar fi cugetat ca nimic, chiar daca e Dumnezeu, 
daca nuare nici ο lucrare a firii, ci se aseamana cu uneltele neinsufl€..i 
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tite, ξjί e SUpUS voilor CeIuice-L mi11ca. Daca ar avea ο a'3tfel de fire 
(cum aiureaza adversarii), pentru ce ar mai vorbi ca mai presus de dem
nitatea Luj, zicand : «TatαlMeu ράπα acum lucreazii, $ί Ειι lucτ-ez» (Ioan 
5, 17)? $ί pe Ianga aceasta, $i-a impodobit ΕΙ insuξji firea Sa foarte cIar 
ξjί vadit cu cinstiri .egaIe, declarand deschis : «?recum TataZ scoaZa mortii 
$ί':'ί face υίί, α$α $ί Fiul ii face υίί pe cei ce voie$te» (Ioan 5, 21). Daci'i 
n-a fos.t priC'eput ξjί strainde toata minciuna ξjida~a n:"a avut nici ρε 
limba ο Iucrare a Sa, ar fi trebuit sa atribuie numai Iui Dumnezeu Tatal 
toate fapteIe implinite, spunand : «TataI Meu pana acum Iucreaza prin 
Mine ξjί Υη Μίηε Ι?ίρε care voieξjte ϊί face vH». Dar ηυ spune aceasta. 
Dimpotriva, ΕΙ a atribuit, a1?a zicand, aparte propriilor SaIe puteri ca
pacitatea de"""a Iucra neimpiedicat ceIe ce a hotarii;t sa Ιε faca nu mai 
putin ca Tatal ~ί prin aceastaa aratat cIar ca ie!?ind din_ fiinta Iui Dμm
nezeu Tatal, Ι?ί subzistand ιη mod propriu (ca ipostas), pune ιη Iucfare 
prin fire ο egalitate de puιtere !?ί de vaIoare ιη toatecu Tatal. Caci nu 
ne apartine noua datoria sa fixam regμΙile ceIor ce ne transcend !?ί ne 
depa~esc cu totul 1?ί de aceea nu vom zice ca e lipsit de s.ubzistentii, 
dupa ratiunea Sa proprie, ci ca e taria ce se recunoa!?te ίη Bumnezeu, 
adica Fiul. Ea este vie !?ί' subzistenta (enipostaziata), Ροrnίήd negrait, ca 
dintr-un ίΖνΟΓ, din TatiH propriu, avand ceIe proprii dumnezeirii, ηυ ca 
adaos (survenilte), cί mai degraba fiintial. 

Β. Bine zici. 
Α. De' aceea ~ί dumnezeiescul Moise Η zjs: «La inceput α fiicut 

Dumnezeu cerul $ί pamdntul» (Fac. 1, 1). $ί nu e strc1\na de DumneΖeιι 
. p.uterea cea din ΕΙ !?ί ιη ΕΙ, adica Fiul. Aceasta ο ·I?tia n1arele David, 
care a zis: «Cu C'uvdntul I>omnlLl1Li cerurjle s-au' intαrit $ί cu Duhul 
ριιτίί Lui toatα puterea, Ιοτ» (Ps. 32, 6). Sau, sp.une-mi, deoarece existenta 
Lιιi se cugeta ca un ipostas propriu, Cuvantul ie~it din Dumnezeu 
T~tal !?ί prezent ιη ΕΙ nu e alt],ll decat ΕΙ ? . 

Β. Ε aItuI, cu siguranta. Caci subzista ίη mod distinct, de!?i este 
deofiinta. 

Α. Atunci, daca Tatal este Cel ce a adus Ia. existenta toate ~ί a 
fiχaΙ cerurile, cum este CuvanltulIor ? 

Β. Explica-mi aceasta tu insuti. te rog, caci ard de dorinta de-a 
afla. 

Α. Foarte bucuros. Dar tema cere multa patrundere !?ί finete. Firea 
dumnezeirii ceIei :una se cunoa~te de catre noi !?ί de catre sfintii ingeri 
ιn Tteimea Sfanta ~ί cea deofiinta. $ί ιη ipostasul' Lui dis.tinct. TataI 
estιe desavar~it. de asemenea !?ί Fiul ~ί Sfanltul Duh. Dar vointa crea
toare a Unuia αιη cei numiti. referitoare la orice se spune ca se face, 
este ο lucrare aLui, dar trece prin toata dumnezeirea ~ί este rezultatul 
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fiintei CΟΠ1une celei Π1aί presus de creatiune, dar ~ί ΡΓΟΡΓίυ. ~ί potrivit 
fiecarel l'ersoane ιη parte. Deci opera ce se 1Π1Ρline~te este a firii celei 
Hna, dar se face prin trei ipostasuri ~ί e potrivita Fiecaruia' 1η Π10d spe
lial, Fiecare fiind desavar~it 1η Sine. Deci luC'reaza Tatal, dar ΡΓίη Fiul 
ιn Duhul. Lucreaza ~ί Fiul, dar cu puterea Tatalui, inteles din ΕΙ ~ί 111 
ΕΙ ca subzistenta (ca ipostas) deosebit. Lucreaza ~ί Duhul. Caci Dul1ul 
e.:;te a1 Tatalui ~ί al Fiului, lucrator 1η tσate~ 

Β. Cele ce ai spus :r;ιu sunt 1ntelese de toti, de~i au ca teΠ1elie 
adevarul. 

Λ. Sa coborall} deci putin ιη acesιte afirmatii subtile ~ί sa trecem, 
de vole1?ti, la ο alta carare, culegand precizari din' alte rationainente. 

Β. Sa mergem: Te νοί urma cu placere. 

Α. Sa presupunem deci ca Fiul nu este taria Tatalui. ci ca, avand 1?ί 
ΕΙ ο putereadaugata Lui prin facere, asemeneacreaturllor, a lucrat 
pe pamant minunile. Explica-mi atunci, cum nu Ι s-ar adresa repro~ul 
de mincino<; 1η mod foarte cuvenit? 375 AstfeI ΕΙ n-a voit sa certe pe 
leprosul care 1-a spus : «Doαmne, de voie$ti, Tu poti sα mα cureti» 
Ol"latei 8, 2). ΕΙ a constrans, a~ zicand, pe om 1a ο ne~tiinta ~ί mai mare, 
fugaduindu-i indata, mai bine-zis, poruncindu-i anticipat implinirea ce
terli. Caci a zis: «Voiesc,curαte$te-te» (Matei 8, 2) 3ϊ6. Atatia, care-~i 

p',erdusera vederea, cand \au alergat la ΕΙ $ί 1-au zis : «Miluie$te-ne pe 
1?οί, Doαmne,. Fiul lui Dαvid !», Ίe-a raspuns ia1'a~i: «Ce υoiμ sα υα 
fac ?». 1ar rιigandu-L sa le aduca ιη ei lumina Π1ult dorit~, le-a daruit-o 
in1'u1?i, t'a1'a intarziere (Matei 20,34). Pentro ce nu Itrebuia mai degraba 
sA spuna Jeprosului: «Tatal voie~te, curate~te-te»; iar celor lipsiti de 
vedere: <Ce νοψ sa νΕί faca νόua Tatal ?». Sau nu vom zice despre 
Sfintίi Apostoli ca au voit ~ί au Πίcut fapte minunate, departand parerea 
ca pot indeplini semnele dιirrinez'eie~ti prin puterea 1?ί lιicrarea proprie? 
Ca{~j au zis celui ce ~edea langa Poarta Frumoasa : «ln numele lui Iisus 
HTistoS, Nαzαrineαnul, scoαlil-te $ί umblil!» (Fapte 3, 6). 1ar altuia: 
«Enea, te υίndecα pe tine Iisus Hristos» (Fapte 9, 34). 1ar minunandu-se 
unii pentru cele facute ΡΓίn lucrarea 10r, le-a spus pe fatil: «Bilrbαti 

is-raeliteni, de ce υα minunαti de αceαstα, sαu de ce stαfi cu ochii atintiti 
Ια noi, cα $ί cάnd cu α noαstril putere sαu credintil am fiLcut sil umble 
αcesta?» (Fapte 3, 12). Caci cugetau ca trebuie sa atribuie lui HriS\tos 
slava, ~ί nu lor Iη~ί~ί, fiindca 1η realita'te aveau ca izνor ~ί radacina 
a harului ~ί lucrarii din ei pe Hristos. Caci i-a ales inaintea altor,a ~ί i:-a 

375. Dacd Hristos n-ar fi avut puterea vindecarii (le la Sine, cum n-ar fi 
mintit, decIarAnd ca vindeca prin "ointa Lui? 

376. Adica Hristos l-a incurajat pe lepros ίn ne~tiinta IUI, sau ίn pιIrerea 
ιω neadeval1ata ca ΕΙ are de la Sine puterea sa-l νindece. 
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int1'1rit spre apostolat pe ei, impodobindu-i cu darurile dumnezeie~ti, 

dandu-Ie puterea 81'1 implineasca f1'1r1'1 greutate fapte minunate: «Pe 
bolnavi vindecati-i, pemorti scuZati-i,· pe lepro$i curαtiti-i, demonii 
scoateti-i. In dar ati luat, in dar sα dati» (Matei 10, 8). De aceea in
~eIegand cat se poate de bine cine era D1'1ruitorul ~ί tndrωn1'1tοrul ρυ
terii aflate ιη ei, impleteau pe seama Lui cununa slavei, spunand tot
deauna ceIor· bolnavi : «tn numeIe Ιυϊ Iisus· Hristos, Ν azarineanul». Lui 
Ιί cant1'1 ~ϊ dumnezeiescul nostru PsaImis!t, zicand: «Lαuda puterii lor 
C$ti. Tu; $ί intru numele Tαu se υοτ bucura toatα ziua» (Ps. 88, 17). 
Sau ηυ spui c1'1 e ο fapta de cea mai mare laud1'1 a Sfintilor Apostoli 
d.e-a cugeta ceea ce e mare despre Hristos ~ί de~a vοί s1'1..,L Iaude pe ΕΙ, 
pentru lucrarea ce se face prin ei ? 

Β. Ba da. 

Α. Ce vor r1'1spunde, Ermia, Ia intrebarea noastra: pentru ce Fiul 
rl-a trecut ~ί ΕΙ slava puterii de Ia Persoana Sa, atribuind-o numai Tat1'1-
Ιυί, ci atribuie hotararilor Sale semnele minunate? Pentru ce declara 
ca· invie cu u~urinta pe cei ce voiesc, 'asemenea Tat1'1Iui ~ί cu ο putere 
egaIa, ~ϊ arata Ieprosului vointa de a-l curati de boal1'1, ~ϊ daruie~te 

celot orbi vederea prin atingerea miiinii? Oare mai putem avea ο in
doiala ι;;ί ο nesigurant1'1 c1'1 fiind ΕΙ tnsu~i puterea Ιυί Dumnezeu Tat1'1l, 
readuce ~reatura ιη starea ei de la incepult; c1'1 a fi Creator ηυ e pentru 
ΕΙ cevaadaugat, ceva introdus din afar1'1 - departe de ηοί aceasta -, ci 
mai degrab1'1 υη rod ~ί ο lucrare a firii SaIe, cum de aItfel este ι;;ί pentru 
Tat1'1l ? $ί, precum socotesc, este ο realizare ~ί un rezuItat al aceIeia~i 
puteri 1?i lucr1'1ri, a aduce lainceput Ia existent1'1 din nimic cele create 
~ϊ odaιt1'1 ce au fost corupte ρήη P1'1cat 1?ί au suferit ο c1'1dere spre starea 
mai rea ~ϊ mai de ruι;;ine, a putut apoi S1'1 Ie remodeleze spre starea de 
la inceput 377. 

Β. Dar atunci. cum a zis ΕΙ f1'1r1'1 retinere : «Amin, αmin zic vouq, 
nupoate face Fiul de Ια Sinenimic, de nu vede pe Tatαl Siiu fαcαnd. 
Cαcicete ce Ie face Acelα, acestea $ί Fiul Ie fαce αsemenea» (Ioan 5, 19) ? 
$ϊ pe lang1'1 aceasta: «De Ια Mine nu fac nimic. Ci Tatαl care rαmαne 
fn: Mine, ΕΙ fαce lucrαrile» (Ioan 8, 28)? Daca aI? fi ajutat 81'1 inteIeg 
drept acestea, muItumir·ea ce ti-aI? aduce n-ar fi mica. 

Α. Readu-ti ιn amintire ceIe ce Ie-am spus adineauri despre Sfanta 
Ι?ί cea deofiinta Treime. C1'1ci am spus ca sunt trei ipostasuri diSltincte Ι?ί 
ιη unire intre e1e, ca intr-<> unica fire a dumnezeirii ~ί a fiec1'1rui ipostas 

377. Numai CeI ce a facut toate din nimi(~, ca Dumnezeu, le poate :;;ί elibera 
de moartea care le nimice:;;te. Qeci Hristos S-a aratat ca e Dumnezeu Creatorul 5i 
prin faptul ca, S-a fa,cut Mantuitorulnostru. 
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ιη particular. Caci ,S'e mi~ca intreaga fiinta ~ί ιη mod special prin 
fiecare. 

Β. Imi aduc aminte. Cum sa nu. 
Α. Deci lucrand cu privire la creatie Dumnezeu Tatiil, nu ramane 

nelucrator Fiul. Nici daca lucreaza Fiul, nu va ramane nelucrator Tatal, 
daca eS'te un unic Dumhezeu ~ί Creator. Caci fiecare eS'te ougetat ~ί eS'te 
cu adevaraιt ιη 'celalalt, ρΩη aceea~i fire ~ί fiinta, de~i se cugeta ιη mod 
deosebit ιη subzistente ~ί ipostasuri distincte. 

Β. Drept ai grait. 
Α. Acestea fiind astfel cugetate, a~a cum se cuvine, sa observam 

iconorήia exprimata ιη cele dinainte ~ί sa ne minuiιam de intelepciunea 
cuvintelor Mantuitorului. Minunea este totcIeauna un mijloc spre cre
dinta~i daca minuhile urmeaza cuvinιtelor, ajung u~or la hotararea de-a 
<'Ugeta drept ~ϊ cei ce erau foarte inclinati spre apostazie. ξ)ί aceasta 
~tiiI).d-o 1?ί Hristos Insu1?i, a grait sut~ului, zicand : «Dacii. nu vedeti' 
sem!1e $~ minuni, nu credeti» (Ioan 4, 48). 

Β. Am inteles ce spui. Caci precum sbcotesc, vrei sa SP1,1i ca Hristos 
a savarξiit minuni pentru a deschide ΡΓίη aceasta iudeilor ο cale care 
sa-i duca ιη chip convingator 1?ί me1?te1?ugit la' vointa de-a cunoa~te ade
varul pe care-l respingea:u ΡΓίη necredinta. 

Α. Asta vreau sa spun. M-ai intrecut cu ravna ta. Ce plaoere sa am 
un partener atat de. intelept 1?ί de capabil sa distinga din trestia mea 
cantarea armoni:oasa. Deci, fiindca a savar~it, 1?i inca intr-o Ζί de' Sam

. bata, una din marile Sale minuni, iudeii s~au repezit. cu asprime ~ί mare 
amenintare. Deschizand impotriva gura fara poarta ~ί neretinuUi ~ϊ 

ascutindu-1?i limba spre cuvinte cat mai aspre, credeau ca vorbesc foarte 
bine 1?ί ca 11 cearta ρentru calcarea Legii : «Dacii. acest om ατ Ιί de Ια 
Dumnezeu, n-αr ciilca Sdmbαta» (Ioan 9, 16). Dar Hrisros respingea ίη
vinuirile, aratand ca Insu~i Tatal e lucrator ξiivoieξite sa faca pentnl 
cei din lume ceea ce leeste de trebuinta pentru. viata, ne1?ovaind din 
priciiιa Legii. De aceea a zis: «Tαtii.l Meu pdnd αcum lucreαzii. $ί Eu 
lUCT€Z» (loan 5, 17). 1ar ca este osingura vointa ξii Ο singura putere 
lucratoare ιη toate cate se fac, a Lui ξiia Tatalui, a dat asigurarea, adau
gand: «Amin, amin zic vouα, nιι poate Fiul sα Ιαcα de Ια Sine nimic, 
daςiί nu vede ρε Tatαl Sii.u fii.cdnd» (Ioan 5, 19). $ί prezinta mai Iη~ 

groξiat decat trebuie despre simplitatea 1?i transcendenta durnnezeiasca, 
dat fiind ca nu se pot explica altfel cele mai presuS' de graiul nostru 378. 

Deci ιη zadar ne silim sa le intelegem ιn mod subtir,e ~ί materialist ~ί 
,---'----

378. S-ar putea pune intrebarθa: de ce n-a dat Hristos mai multe ~ϊ mai 
adecvate c'uno~tinte despre continutul ,infinit a1. vietii Sfintei Treimi? Se raspunde 
aici ca cuvintele omene~ti, folosindu-se rle organele trupe~ti ~i de imaginile luπιii 
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nu cum se cuvine firii dumnezeie~ti, ~ϊ mai presus de iήteΙegere : «Cαci 
ce.le ce vede ρε Tatαl fαcdndu-Ie, acestea lε face $ί' Fiul asemenea» 
(Ioan 5, 19) 3ί9. Dar n-ar fi fost adevarat sa se spuna ca daca ar ίί fosrt 
lipsit de puterea de-a cunoa~te firea Sa, ar fi spus mai clar ~ί mai 
potrivit ca nu poate face nimicdaca nu ia puterede Ia Tatal? Dar· 
fiindca Se ~tia egal ιη Iucrare ~ϊ. ΙΏ putere, a aratat ca avand una ~ϊ 

a('eea~i fiinta ~ϊ ΕΙ, se poate referi ~ϊ ΕΙ, ca Acela, la cele de facut; ΕΙ 
Se refera la ele ca Cel ce L-a nascutcu aceea~i vointa ~ί are ο identitate 
a lucrarii ~ί ο identitate de vointa fata de toate, fiind impreuna legat. 
a-$a zicand,. ρήη anumite legi comune ale dumnezeirii. Spusa Lui ca 
<:Fiul nu poate», nu indica, desigur, ο slabiciune. Ea inseamna staruinta 
neschimbata a firii ιη cele Ιη care este statornica ~ί fixata, precum ar zice 
cineva: Dumnezeu nu poate pαciitui. Ε cum ar spune ~ί lumina: Nu 
pot sα nu fiu luminα. La fel focul ~ί apa, dacaar avea glas, ar striga ; 

. Nu putem sα nu fim foc $ί aρα. Deci deoarece ace~ti atotindnlzneti 
criticau minunile ce intreceau toata admiratia, i-a departat de 1a jigni
rea ce Ι-ο aduceau, atribuind numai Tatalui lucrarea acestor minuni 380. 

(De la Mine' nu fac nimic. Tatαl, Care rαmdn.e ίπ Mine, fαce lucrαrile» 
(Ioan 14, 10). Caci Tata1 lucreaza ρήη Fiul ~ί nu ΒΓ face niciodata ceva 
Jarii taria aflata ιη ΕΙ, adica fiira Cuvantul aratat ~ί existent din ΕΙ ~ί 

ίη ΕΙ De aceea a ~I spus Fiul lns~i : «De nu fac lucrαrile Tatαlui Meu, 
TLU credeti in Μίηε. Ιατ de Ze fac, 'Chiαr dαcα nu credeti in Mine, credeti 
in lucrαrile Mele» (Ioan 10, 37-38). Aceasta ο spune, socotesc, spre a . 
al'ιita ρτίη toate deplina ega1itate ιη puteI'e, ca sel11n a1 deofiintimii 
cu ΕΙ 

Α patra obieclie: Hristos Se inchina Tatalui 
~ί-$ί recunoa~te ne~tiinla 

Β. Nu am nimic de criticat ιη cele spuse atat de drept. Toαι~ί, 

Βξ) dori, daca admiti, sa mai adaug un scurt cuvant. Sau poaιte ma socθ
te~ti riiu educat, doritor de-a te impovara ~ί tulbura ~ί ϊη alt fel ? 

Α. Deloc, iubituIe. Ravna e mai buna ca ~oviiiala ~ί e ο cinste sa 
cQntribui la apararea slavei :M:antuitorului, cand cineva ο defaimeaza. 

Β. Cel crezut de νοί ca este deofiinta ~ί egal Iucrator cu Tatiil, 
se inchina cu ηοί, zic ei. Ciici vorbind femeii S'amarinence, zice: «Voi 

materiaIe, nu ροΙ reda in mod adecvat spirίtualitatea ~ί' boga.tia nema.rginita. a 
aceIei -vieti. Pe de alta pιarte, Evanghe]j~tii ~I Apostoljj ll-au putut reda toate caIe 
Ie-a spus Hristos (Ioan 21, 25). 

379. Chiar ceIe ce Ie face FiuI sunt greu de ρa.tΓuηs !;i de \ inteIes de πο!. 
Dar !;i ceIe spuse de ΕΙ sunt ηesfAr!;ite ίη- inteIesurile l::r. 

380. Pentrιi ca du~manii Ιυί Hristos afirmau ca face minunile prin Beelzebul, 
ΕΙ Ie spune ca πυ face decat ceea ce vede pe Tatal facAnd. 
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υδ inchinαti cαruiα nu $titi. Νοί ne znchinαm Cαruiα $tim, pentru cα 

mdntuireα din Iudα este» (Ioan 4, 22). Dar νοί, bravilor, zic ei, cel ce 
se πιιωara intre cel ce se iIιchina, cuω ar p:ιai avea slava deofiintimii 
,?l cιιω s-ar afla la egalitate cu Tatal cel inchinat, de~i Ιη alt mod e 
VdZLlt cedand Tatalui superioritatea ιπ fire? Caci a zis: «Iαr despre 
ziuα $ί despre ceαsul αcelα - se . inteleg cele din' urma - nimeneα 
JCU $tie, nici ingerii din Ce1", nici Fiul, ci numαi TαtαZ» (MarCΊΙ13, 32). 

Α. υπ inchinaror ιη loc de' Dumnezeu, la fel cu cei facuti ΡΓίη ΕΙ, 
~ϊ un nelltiutor al gandului lui Dumnezeu despre sfarllit, a*a ηε este 
aratat ιπ chip ωellte~ugίt ~ί necugetat Fiul. Dar oare e· ιη aceasta ceva 
ιιε ras ~l asemenea cu comediile din teatru? Prin astfel- de bufonerii 
~ί r4iοπaωeπte omene~ti col:>oara pana la ultima treapta a ne~tiintei, 

afundandu-~i miΏJtea ca intr-un ηΟΓοϊ, deparιl:and-o de CUnolltinta pNa 
ιϊηε mirositoare a sfintelor dogme. Caci iata ceea ce, dupa cum pare, 
aLl uitat cu totul, de~i le-a sunat de multe ΟΓί ιη urechi de catre ηοί 
~ί de catre Scriptura de Dumnezeu insuflata: ca fiind Cuvantul lui 

. DuωneΖeu ~ί ιπ chipul ~ί egalitatea Tatalui, S-a aratat ca· ποί nu ηuωaί 
ιπ chipul trupului, ci ~ί ιη cele proprii (daca nu trebuie folosit un alt 
c.υvdnt) uωaπitΕίtΪΙ Deci este propriu umanitatii unita cu Dumnezeu ~ί 
stφusa jugului robiei ~ί deci ~ί ascultarii, inchinarea, ~ί pe langa aceasta, 
recunoa~terea vointei ~ί gandirii lui DuωηeΖeu: «Cαci cine α cunoscut 
yclndul Domnului, sau cine s-α fiicut' sfetnicuZ Lui?» (Rom. 11, 34; Isaia 
40, 13). $ί ΡΓεωω fiind Cuvantul eare S-a aratat ca ποί, socotesc ca ei 
I1U vor zire ·ca S-a clatinat ιη existenta Sa de Cuvax:ιt, prefacandu-Se lη 
tJ"upul ,luat din pamant, la fel, de~i a asumat omenescμl. ~ί l-a facut 
pl<opriu, nimic nu nε imp-iedica de-a cugeta ~ί afirma ca' a purtat ίη 
virtutea iconomiei iωΡreu~a cu umanitateacele ale ei 381. Aceas'ta a 
cerut-o ~ϊ intelesul dei?ertarii (chenozei) .. Daca η-ο admit aceasta, sau se 
dezbraca pe fata CLlvantul de trup ~ί de cele ale Lui ~ί se desfiinteaza 
ΡΓ'η aceasta intreaga iconomie, pentru a vedea pe Fiul Υη n'}od curat ca 
Dumnezeu, sau daca se tem de aceaSι~a, oa de ο impietate demna de 
re.spins, pentru ce se ru~ineaza ei de limitarile umanitatii ~ί s-au hotarat 

- sa. critice cele cuvlincioase, cu atat mai mult cele cuvenite ίcoποωieί cu 

381. Dumnezeirea Cuνantului nu s-a alterat primind ΕΙ trupul, sau nu s-a pre
fiίcut ίn .trup. Dar nici η-Β riίntas Cuvantul dumnezeiesc 'striίin de umanitatea asu
mata.. Ci a ΙΓiίίΙ toate ale ei, afara de piίc:αΙ. Α ΙΓiίίΙ cele omene~ti, fiίriί siί inceteze 
a fi Dumnezeu. Ipostasul dumnezeiesc insu~i a ΙΓδίΙ cele omene~ti fara siί tnceteze 
a fi Dumnezeu. Aceasta e adeviίrata lηiίltαΓθ a omenescului ~ί adevarata pogorAre 
la cele omene~ti a lui Dumnezeu prin Fiul Sau. 1η aceIasta. se aratiί iubirea ade
vi'!Γatii ίηΙΓθ Dumnezeu ~ί om, care nu preface pe unul ίn altul. Dumnezeu traie!ite 
«iconomic» cele omene~ti, fiίcute ΡΓορήί ale Lui, pentru a le ίηiίltα 1 le face mijloc 
αΙ faptelor Sale dumn!:!zeie~ti, le nmple de puterea ~ί curiίtia dumnezeiasca, fara 
siί le anuleze. Omenescul e facut capabil de-a fi instrument αΙ dumnezeirii. 
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trupul ? 382 Deci n-ar avea decat sa cugete cu intelepciune ca; fiind 
Dumnezeu ρήη fire ~ί aratiindu-Se din Dumnezeu, If?i face proprii cele 
omene~ti ~ϊ facandu-Se astfel om, are cinstea 1?i slava cuvenite dum
nezeirii ca proprii. $ί a!?a Ι se aduce inchinare nu numai pe pamant, 
ci f?i 1η ceruri, de~i ca om ~ί Iude'u n-a dispretuit datoria de-a Se inchina 
pentru smerirea Sa 38~. Caci Ζϊ.ce: «Cάnd αduce i:n 11Lme pe Cel Ιntάί 
Niiscut, zice: Sii se i:nchine Lui toti i:ngerii lui Dumnezeu» (Evr. 1, 6). 
Dar daca ei sustin ca Cuvantul i~1t din Dumnezeues1te Cel ce S-a 
nascut din samanta Ιυί Aνraam, aiurim spunand ca se numef?te iudeu 
!?ί. inchinator? Iar daca au trecut de marginile extreme aIe nebuniei, 
cugetand de:;pre noi af?a - ~ί dovada e ca s-au hotarat pentru aceasta - ' 
afirmancl ca numai atunci cand ΕΙ a asumat samanta Ιυί Aνraam ~ί S-a 
nascut din radacina lui 1esei, cugetau ca S-a nascut iudeu f?i a devenit 
inchinator ca' om, atunci dece n-ar inIatura ca de~arta taina' iconomiei 
cu trupul ~ί n-ar arunca cu impietate asupra insef?i firii Cuvantului f?i a 
Celui deofiinta cu TaJtc'il trebuinta de-a se inchina - gol 1?i dezνelit? 
$ί cum nu s-ar intelege astfel ca asemenea cu ηοί, sau dintre ηοί, care 
daca s-a~ hotari sa se inchine; nimenea nu i-ar repro!?a nimic, ci, dim
potriva, i-ar socoti aceasta ca motiv de Iauda f?i ,ca pricina de toata 
bucuria ? Dar nu s-a scris despre ΕΙ ca S~a pogorat asumand umanitatea 
dedesubtul firii superioare, adica a ceIei ingere~ti, f?i ca poate fi cugetat 
astfel inferior straIucirii lor ? 

Β. Ε adevaraιt. Caci a zm Pavel : «lατ pe Cel ce scurtii vreme α fost 
pus mαi prejos de ingeri, pe Iisus, 1l vedem incununαt. cu slαvii $ί cu 
cinste pentru pαtimα mortii» (Eνr. 2, 9). 

Α. Atunci spune-mice au invatat cei ce avand ο fire superioara 
f?i Iocuiesc ιη cetatea de sus ~ί se bucura de Cunof?tinta neratacita f?i cu . 
totul fara gre~eaIa despre Dumnezeu, L...au socotit vrednic de inchlnare 
pe Cel aflat intr-o fire ίnferiσara ~ί intr ... o slava mai mica decat cea 
aflata ιη θί ? Explica-mi aceasta, prietene. 

Β. Dar ~ί aceasta se cuvine sa ο faci tu. 

382. Daca adνersarii nu admit ca Insu:?i Dumnezeu poate trai cele omene:;;ti 
fara sa Se schimbe, de ce J1U se hotarasc pentru una dil1 cele doua alternative: 
sau sa nege intrupιarea FiulUi' Iui Dumnezeu, sau sa· ηυ critice faptU1 ca ΕΙ ~r-a 
putut insu~i trairea celor omene~ti? Τη ambele cazuri 'neaga iconomia ίη intru
parea ~ί lucrarea Iui Dumnezeu ρΓίn cele omene~ti pentru mantuirea oamenilor. 

383. Neincetand sa fie Dumnezeu, dar traind ~ί (:ele omene~tr - desigur spre 
a le inalta din departarea de DUJnnezeu -, Lui Ι se cllvine,ca Dumnezeu, :;;ί 
inchinarea, dar ~ί sa Se inchine ca traitor al celor omene~ti, pentru a arata ce 
trebuie sa faca omul restaurat ίn legatUΓa cu Dumπezeu. Daca adνersarii nu cu
nosc pe Dumnezeu decat fie ca neintrupat, fie ca .prefa.cut total in om (ίn sens 
panteist), βί n-ar trebui sa ~tie decat fie de inchinarea ce Ι se aduce oa Dumnezeu, 
fie de inchinarea ce-o aduce ΕΙ ca om ιω Dumnez€u, ηυ ρβ amandoua. Chiar 
aducand ΕΙ tnsu~i ca om inchinare Sίe:ιίca Ιυί Dumnezeu, une:ιte Ia Sine clum
nezeirea ~i umanitatea Sa. 
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Α. Εί bine, daca ΑceΙω;;ί este ~ί mai mic ~ί inoomparabil superior, 
vom atribui cu dreapta judecata umanitatii locul mai :mic ce ί se cu
vine ca inferioara - caci firea omeneasca e foarte departe de cea a
ingerilor -, iar dumnezeirii mai presus de toate ii revine superioritatea 
ξ>ί suprematia peste cele create ~ί care se afla mai presus prin fiinta de 
orice fiinta ratίοnaΗί ξ>ί de tot numele 384. Daca deci Cuvantul, chiar fara 
trup ξ>ί inca neincadrat intr-ale nσastre, S-ar afla intre celemai prejos 
.de ηοί ξ>ί de ingeri, ar fi mai mic decat creaturHe Sale ξ>ί pe ΗΊnga aceasta 
υη inchinator, fara ca ratiunea noastra sa-L ρoata apara ξ>ί justifica ? Iar 
daca a spune' ξ>ί a cugeta, aceasta este un lucru necredincios ξ>ί cu t0tul 
greξ>ίt, ci e mai mic pentru ca e om, urmeaza sa cugetam ξ>ί aceasta: 

. e inchinator pentru ca e om, deξ>ί, fiind Dumnezeu prin fire ξ>ί egal cu 
TaιtaI, e inchinat de toti. De fapt a spus Dumnezeu printr-unul din 
prooroci : «Sunt viu Eu, zice Domnul, pentru cα Mie Μί se υα pleca tot 
genunchiul $ί toatα limba se υα mαrturisi» (Rom. Η, 11 ; Isaia 48, 18; 
45, 23). Dumnezeiescul Pavel a vazut foarte bine p'e Fiul deofiinta cu 
TatiH ξ>ί L-a ξ>tίut ca Cel nascut este fntru slava Celui ce L-a nascut. 
De aceea zice: «lntru numele lui Iisus Hristos tot genunchiul se υα 
pleca, α! celor cere$ti $ί pαm~nte$ti $ίαΙ celor de dedesubt $ί toatα limba 
vamαrturisi cα Domn este Iisus Hristos, intru slava lui Dumnezeu 
ΤαΜΙ» (Filip. 2, 10-11). 

Β. Da, zic ei, vom afla pe Fiul ce va fί impreuna inchinat cu Ta
tal, dar ξ>ί inchinandu-Se, fiindca a fost cinstit, ~ί ηυ ιη ne~iinta, despre 
cine este dupa fiinta : ΕΙ are ο fire superioara celor create, dar nU este 
ιη cele ce este Tatal 385. 

Α. Αξ>adar, Fiul a dobandit, ca un dar ξ>ίι>a ο rasplata a virtutii, 
slava dumnezeirii ξ>ί trebuinta de a Ι se aduce inchinare. Νυ e υη pri.c. 
vilegiu al firii proprii, ci Ι s-a daruit prin simpla ~ί unica vointa a 
TataIui ? 

Β. Αξ>a socotesIc ξ>ί spun aceia. 

Α. Atunci unde ξ>ί cum a consimtit TatiH sa Ι se arate Fiu1ui m
chinarea ? Nu vor zice ca hotararea lor de a-L slavi a fost unnarea ρο
runcii Ιυί Dumnezeu Tatal? 

Β. Tatiil, zic ei, a poruncit sfintilor ingeri sa se iηchiηe Fiului. Caci 
ce altceva ar iηsemna : «Cαnd α adus pe lntdiul Nαscut· in lume, α zis: 
$ί sα se inchine Lui toti zngerii lui Dumnezeu» (Evr. 1, 6)? 

384. Firea dumnezeiasca este mai presus, in mod filntial mai presus nu numai 
de orice existerita nerationala, ci ~ί de orice existenta r ationala, cugetatoare. 

385. Arienii 11 socoteau pe Hristos superior creaturilor de rand, dar totu~i 
ο creatura, sau pl"im1a creatura, deci nu de η:ίηΙιί duπmezeiasca. 
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Α. A~adar, ace~tia au recunoscutformal ca Tatal a poruncit sa se 
aduca 'inchinare Fiului. Dar cum vor refuza, zicand ca : adaugand· titlul 
de Intaiul Nascuιt Celui de. Unul Nascut, Ίη functie de umanitatea Lui, 
nu s-a introdus Ίη mod necesar ~ί ideea ca slava e ceva adaugat? Insa 
spune-mi: cand a devenit ΕΙ lntaiul Nascut, daca nu cand S-a facut 
Unul intre multi frati? Caci daca era de un neam cu ηοί ~ί frate dupa 
fire fjiinainte de trup, de ce nu se spune ca aeeasta situatie era de Ia 
inceput, ci s-a produs ίη timpurile din urma 7. Cum s-ar cugeta af?e~at 

printre creaturi Unul Nascut? Dar nu e nici ο indoiala, ci e mai de
graba un adevar sigur, ca S-a aratat Ίη timpurile din urma ca om f?i 
de aceea Intaiul Nas'cut, ca atare, are ~ί σ slava ·adaosa ~ί dreptul unei 
inchinari adaugate. lar dacaei nu socotesc ca este a~a, speculaμa ne-
cesara provenita. din aceasta Ι1 va intoarce spre rationamente urate !?i 
stupide. Socotesc ca ΕΙ putea spune atunci cuiva : fiindca S-a facut om 
f?i de aceea lntaiulNascut, a daιt ocazia trebuintei de-a fi lnchinat, d.:ci 
cand S-a umilit (de~ertat), sau. timpul umilirii (de.!?ertarii) fara timpuJ 
slavirii adevarate. Deci inainte άe 'intrupare S-a aflat intr-o stare ίη

Ierioara f?i lipsita de slava, defji era ιη chipUl f?i ega1itatea Tatalui 
precum S-a scris, din care S-a pogorat la firea inferioara, adica la cea 
omeneasca. Dar daca era inain!te lipsit de slava f?i departe de calitatea 
de-a fi inchinat, ce ~tiau SeraIimii care erau 'imprejurul Fiului ce fjedea 
pe tronul dumnezeirii sa-L laude Ίη cantari !?ί doxologii,' numindu-L 
Domnul Savaot, spunand ca e plincerul ~ί pamantul de slava Lui (Isaia 
6, 1-3)? De ce slava era ρΗη cerul daca a primit sa fie inchinat im
preuna cu Tatal de abia cand S-a facut ca ησί ? Dar asculta pe 'inteleptuJ 
Ezdra scriind: «Tot p(imdntul clLeαmii α(leviirul $ί cerul iL binecuvdn
teαzii. $ί toαte lucrurile se clαtinfi, $ί tremurii» (ΠΙ Ezdra 4, 36). Iar feri
ciitul David striga cIar despre Dumnezeu care stapane~te peste toate: 
«Cel ce prive$te Ια pαmdnt $ί-Ι fαce sa tremure» (Ps. 103, 32). Deci Cel 
ce 'inainte de intrupare 1?ί de-a Se numi lntaiul Nascut era impodobit 
cu maririle Tatalui, cum ar putea fi vazut intr-o stare inferioara celei 
111 care Se afla Tatal ? 

Β. Cand S-a facut lntaiul Nascut, atunci S-a ~ί adus inchinare dupa 
porunca. Dar nu este acesta un dar Iacut de Tatal ? 

Α. Dar nu trebuie examinat numai daca acesta este simplu un 
dar, ci 1?ί caiιd s-a facut el. 

Β. Desigur, cand Fiul a devenit ~ί Intaiul Nascut. 

Α. Deci, nu cand S-a pogorat la fratietatea cu nοί? Caci aceasta' 
socotesc ca ο arata termenul de ΙηαιΙυΙ Nascut. 

Β. A~a zic ~ί eu. 
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Α. Atunci se ,cuvine firii omene~ti, in~eleasa ιn ea insa~i, sa fie· 
a~a, sa. ί se aduca inchinare, a!?a cum este, , cum trebuie sa Ι se aduca 
Ce1ui ce este prin calitate ~ί masura Dumnezeu? 

Β. Nu, de1oc. 
Α. Αί dreptate, prietene. Numai firii care imparate~te peste toate 

i se cuyin ce1e proprii ei 386. Deci numai cand fiu1 S-a, pogorat din 
,inJltimile Sale !?ί nu rapire a socotit a ίί, deopotriva fiind Dumnezeu, 
insu!?indu-$i chipul de rob ρτίn fire ~ trebuinta de-a Se inchina, S-a 
inchinat cu nοί 387. Dar ar fi un fapt cu totul de neacceptat 1}ί strain 
de ratiunea cuvenita a nu fi vazut stra1ucind' de slava Tata1ui pe Fiul 
ief?it din ΕΙ, chiardaca a venit ιn trup. Caci ρτίn iluminarea Duhului, 
Cerul, aclica lnuItimea sfintilor ingeri, este initiat ιn taina Lui. $ί 
fiindu-le infaii!?at ca Intaiu1 Nascut intre muIti frati ~ί impreuna $ezator 
pe tron cu Tata1, li s-a poruncit sa Ι se inchine. Nu penιtru ca Tatal 
11 ridica atunci la prime1e arat1iri ale acestei slaνe, nici pentru ca ,Ιί 
acorda atunci pentru prima 'oara favoarea neobi~nuit1i de-a Ι se aduce 
inchinare, ci pentru ca li-Larata pe Ce1 dintotdeauna !?ί de 1a inceput 
inchinat de ei, vrednic de inchinare chiar venit ιn trup. A!?adar (caci re
aιluc iara!?i cuvantu1 1a inceput), S-a inchirnat Fiu1 cand S .... a aratat ~ί ca 
I~taiul Nascut ιn chipul robiei, din ceea ce se poate cunoa~te demnitatea 
stra1ucitoare a transcendentei Lui dupa fire. Caci daca Celui venit ιn 
chipul de rob 1ί τενίnε puterea de-a Se inchina, careia dintrecreaturi 
nu-i va ficlara frumusetea Lui dinainte de intrupare ? 388 Iar vorbind de 
trebuinta ce-o aveau !?ί Cerurile inse1ede initiere ρτίn Duhul Sfant, nu 
jignim firea sfintilor ingeri, ci folosim acest ciιtat, urmand dumnezeie!?ti
lοτ Scripturi. Despre aceasta ne asigura Pavel, scriind; «Cα sα se fαcα 
αcum cunoscutα lncepαtoriilor $ί Stαpdniilor zntru cele cere$ti ρΝπ Βί
sericii inteLepciuneα ceα de multe feZuri α Ιυί ~Dumnezeu, dupii. hota.
rdreα ceα din veci, pe cαre α zmplinit-o ίπ Hristos Iisus, Domnul nos
tru» (Efes. 3, 10-11). Pe langa aceasta spune !?ί dumnezeiescul Psal
mist: «Ridicαti, cdpetenii, portiLe, ridicαti"-va. υοί, ροήί ve$nice, $ί υα 

386. Numai firii care nu e supusa nici unei puteri superioare, ci are putere 
. peste toate prin ~aptul ca le-a creat ξiί le sustine prin legile imprimate lor ξiί prin 

puterea ei, ί se cuvine toata inchinarea. 
387. Ε propriu firii create sa fie roaba ξiί sa se inchine, avAnd toate de la 

Dumnezeu. Daca nu ο face, suporta grele urmari. De aceea Fiul $ί-Β asumat firea 
noastra acceptAnd ca1itatea ei normala de roaba !$ί inchinatoare lui Dumnezeu. 
ΡΓίn 'aceasta se deschide darurilor lui Dumnezeu ξiί feri(.1rii aduse de ele. $ί ηί le 
comunica ~ί noua, daca ne unim cu ΕΙ in aceasta 5tar('. 

388. Cum se exp1ica faptul ca numai Hristus oa om S-a putut inchina Tatalui, 
daca ηυ faptului ca ΕΙ nu era υη οαι de rAnd, ci era $ί Fiul lui: Dumnezeu care 
cunoξitea pe Tatal? ΕΙ ξItia ca, fiind Dumnezeu intrupat, e !$ί om care se cu
vine ca atare sa Se inchine Ιui Dumnezeu Tataι sau chiar Sieξii oa ipostas dumne
zeiesc, purtator αΙ firii omeneξIti. Dqr VΟΓ simti ίη aceasta ξ'ί cei apropiati de ΕΙ 
ca este Unul care cunoaξite pe Dumnezen Tatal, cnrn ηιι-Ι cun~sc oamenii de rAnd. 
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intra lmpiiratut miiririi. Cine este acestα, lmpiitαtuL mατίTίί? Domnul 
Puterilor, acesta este lmpiiratuL miiririi» (Ps, 23, 9-10),. Cand Hris
tos a inviat, dupa ce a golit iadul ~ί a biruit moartea, ιn momentul cand 
Se inalta spre cele de sus ~ί Se intorcea la TataI din ceruri, Duhul ρο
runci sa Ι se deschida cat mai repede portile cerurilor ~ί le arata Pute
rilor de sus pe Dumnezeu aparut ιn trup, zicand: «Domnul Puterilor, 
ΕΙ este lmpiiratul mαTίTίί» (Ps. 23, 10). 

Β. Intelegem deci. ca ΕΙ S-a inchinat ca Dumnezeu, deξii era Dum
nezeu prin fire. Αροί tu vei spune, precum socotes-c, ca, daca hotaram 
sa cugetam cele cuvenite, vom' referi ξiί spusa ca nu ~unoξitea ziua ~ί 
ceasul acela, la masurile umanit,:itii. 

Α. Tu ξitii ca aξia νοί spune, fara nici ο ezitare. Caci ο multime de 
rnotiνe bine intemeiate ne indeamna ξiί ne spun sa inaintarn, ca pe un 
drum lipsit de piedici ξiί bun de umblat, spre aceasta opinie. Caci nu' 
poate fi nici ο nepOltrivire intre conditia umi1intei (deξiertarii) acceptate 
ξiί intre neξitiinta, fara ca aceasta sa insemne ο micξiorare proprie a firii 
Cuνantului, inteles ca Cuvantul ξiί Invelepciunea Ιυί Dumnezeu. Sau 
nu-ti pare aceasta ο inte1eapta νedere a acestui fapt? 

Β. Da, sunt ιη totul de apord. 
Α. Caci ce flecareala tesuta cu viclenie ne-ar putea face sa gandim 

9ί sa spunem' ca Unul Nascut a ignorat ceva dinceIe ascunse aIe Iui 
Dumnezeu, daca este, dupa Scripturi, cu adevarat Intelepciunea ξiί SfatHl 
TataIui? 

Β. Nimenea nu s-ar putea lasa convins, daca are cu adeνarat minte: 

Α. Nu ne-ar ίϊ mintit, iubituIe, nici inteleptul Pavel, scriind: «Pre
cum nu fjtie omul cele ale omului, decdt duhul omului, Qfjα nici ale 
Lui Dumnezeu nu le fjtie d~cdt Duhul lui Dumnezeu» (Ι Cor. 2, 11). 

Β. Ε cu totul aξia. 

Α. Cunoaξite deci Duhul lui Dumnezeu cele din ΕΙ ξiϊ nu-1 este Lui 
nimic ascuns ~ϊ neνadit ? 

.Β. Cunoaξite, cum sa nu? 

Α. Daca deci Duhul Taιtalui este propriu ~ί Fiului, cum n-ar cu
noaξite Acesta ceνa. din ceIe ascunse ιn Dumnezeu, avand ΕΙ propriu pe 
Duhul, Care toate Ie ξitie ceIedin Tatal, de$i η aud zicandclar Sfintilor 
Apostoli : «lncα multe am sii υα spun, dά1' nu le puteti purta acum. υατ 
cdnd υα veni AceZa, Duhul adeviirului, υα υα ciiliiuzi pe υοί Ια tot αde
viirul. Ciici nu υα griii de Ια Sine, ci cdte υα auzi υα griii fji cele viitoαre 
υα vesti vouα. Acela pe Mine Μα υα prosliivi, cαci dintr-al Meu υα lua 
fji υα vesti vouii» (1oan 16, 12-13). Oare nu.-ti este cIar cuv8ntuI spus 
tie? $ί observa oa L-a numit pe Manga'ietorul Duhul adevarului, dar a 
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mai spus ca purcede din TataI, aratand ca toate cele ale Tatalui sunt 
ale Lui 389. 

Β. Foarte bine ai spus. 
Α. Ceea ce arata mai aΙesξ;ί cu adevarat ridioolul parerii adversari

lor ξ>ί trebuinta cuvenita de-a ο 1'espinge, este soootinta ca Cuvantul 
Cel Nascut din Dumnezeu Tatal,sιt1'aluci1'ea ce lumineaza din ΕΙ, chipul 
Lui, pecetea straIuci1'ii, a ίΡόstasului Lui (Evr. 1, 3), Cel egal cu slava 
~ϊ imΡ1'eunaξ)eΖatοr pe t1'oncu Tatal, Cel «in Cαre sunt toαte comorile 
αscunse αleintelepciunii $ί αle cuno$tiiιtei>~, p1'ecum s-a scris' (Cρl. 2, 3), 

. igno1'a υη lucru atat de mic 390 ! Ce. renume de prostie ηυ le poateaduce 
pe d1'ept cuvant aceasta ? 

Β. De fapt, foarte mare. 
Α. Dar socotesc ca ηίοί Tatal ηυ-ξΗ salνeaza slava p1'oprie, daca 

Sfatul ξ>ί Intelepciunea Lui ignora ceν,a ου adeνa1'at. 

Β. Sunt deaco1'd : tot ce poate sa ξ;tie cineva, ηυ νa ξ;tί sigur fara 
Sfatul 1'li Intelepciunea Lui. 

Α. Foa1'te bine, iubitule. Νυ trebuie sa cugete altfel, decat ~a, 
aparato1'ii adeνarului. Lasand deci ocupatia ου teorii zadarnice ~ί pre
lungite, sa t1'ecem la punctul u1'mato1'. E1'a obiceiul Maniuito1'ului H1'istos 
sa lucreze cu Sfintii SiH Ucenici astfel : de intrebau cevacare parea ca 
merita sa cunoasca, da1' care ηυ oe1'ea ο ce1'cetare prea dezvoltata, le 
claruia ο expHcare exacta, darcat mai- scurta. Da1' daca voiau sa cunoasca 
ιn g1'ad nιai mare ceea ce intrecea capacitatea 101', ii aducea la 1ini~te 
ξ>ί-ί oonνingea sa se hotarasca sa se ocupe ου lucruri mai convenabile ~ί 

389. DuhuI este ~ί aI FiuIui, OOI purcede numai din Tata1. TataI e unica origine 
ίη Dumnezeu. A~a este suprema origine. Nu imparte ca!1acteruI de origine cu Fiul. 
ΕΙ na~te pe Ρίω ~ί revarsa peste Fiul toata iubirea ιω personificata ίπ Duhul. Fiul 
trimite pe Duhul venind ίn ΕΙ ca iubire de 1a Tatal. Traie~te 1?i ΕΙ pe Duhul ca 
!ubire, dar ca iubire .venita de Ia Tatal ~iumpIAndu-L de ίubίΓea fata de Tatal. 
Tatal nu Ρurcε!de pe DuhuI fara sa-L indrepte spre Fiul, dar nici Ρίω nu purcede 
impreuna cu TataI pe Duhul. TataI nascAnd pe Ρίul, Ιrίmite spre. ΕΙ pe. Duhul ca 
iubire continua ~ί-Ι face pe ΡίυΙ sa-L simta ίη mod nemarginίt pe TataI ca Tata 
~ί pe Sίnι! sa Se simta ca Ρίυ. Duhul lumineaza din Ρίω 00' iubire ce raspunde 
iubirii Tatalui. Tatal purcede pe nuhul spre Ρίω ~ί vede pe Fiul Ιn Duhul, sau ίn 
lumina iubirii de Ρίυ. Duhul purces din Tatal strabate <ιprin Fiul» ~ί nu merge 
mai departe nefacand pe ΡίυΙ sa-L trimita mai departe, sau sa faca sa apara prin 
Duhul alta Persoana. Ιη Duhul se inchide Treimea ίn infinitatea ei, Duhul face pe 
Ρίω intors spre Tatal. Sf. Maxim, explicAnd cuvAntul Sf. Grigorie TeologuJ, spune: 
«De aceea unimea mi~cAndu-se de la obar~ie Ia doillle, se opre~te ίn Treime, din 
pricina desavar~iriί» (Cuv. Ι despre Pίυl~ί Cuv. teol. ΙΙΙ despre pace). ~ί inait 
Ioc zice: «Unimea e cu adevarat unime, pentru ca ηυ e izvor σΙ celor de dupa 
ea ... ~ί Treimea este cu adevarat Treime, neintregindu-se dintr-un numar desfacut ... 
ca sa sufere impartire» (Ambigua, trad. rom. ρ. 46-47). Treimea e iubire desavAr
~ίta, pentru ca ηυ e ο singura Persoana, d!ar nici υη numar (le persoane rri'entate 
mereu spre altele, ci doua Persoane' intoarse una spre alta prin a' treia. Dar cAnd 
se vorbe~te despre relatia cu lumea aceasta, se !'pune de Ρίω ca ]ucreaza «prin 
Duhul», pentru ca nυ Ie face pe acele'a deofiinta cu Treirnea. 

390. Ziua ~ί ceasul sfAr~Ϊ'tului. 

18 - SfAntu1 Chfri1 a1 A1exandrlei 
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sa faca celece ii vor ajuta sa fie mai intelegatori'!?i sa ca!?tige ο mai l 

mare stralucire de la Dumne~eu prin savar~irea celor bune. Deci cand 
ii vedea pomiti, nu ~tiu de ce, sa puna iΏltrebari pentru a afla ceea ce 
intrecea capacitatea 10r, Hconvingea sa se lini~teasca, potolindu-i prin 
raΊίοnameniecοnstrιngatοare :spunandu-le οΒ. Tatal ~u le-a descoperit 
ηίοί ingeri10r; ~ί ca nu le-a facut cunoscute, ηΙοί un raspuns ; οθ. pe Duhul 
nu erau ιη stare sa-L cunoasca, deplin decat prin Fiul Ins~i, pentru ca 
Ει nu e1'a numai un om simplu ~ί ca ei de pe pamant, οί οθ. era prin fire 
Dumneze.u (Marcu 13, 32) 391. Iar pecei stapanitide dorinta staruitoare 
de-a cunoa~te (ziua sfa~itului), ii Ίnvaia zicand: «Nu este αΙ vostru sii. 
cunoa$tefi anii sCJ1l: vremile pe cατΕ? Tatal le-a pus in sti1pαnire Lui. οί 
veti Zua. jYutere. venind' DuhuL Sfάnt peste υοί. $ί veti fi Mie martori 
in Ierusalim $ί in toαti1 Iudeea $ί Samαria $ί ράΜ Ια marginea pamintu
lui» (Fapte 1, 7-8). Vezi ,cum le porunce~te sa nu se ocupe cucele mai 
presus de ei, οί ii stramuta, a~a zicand, spre cele ce le sunt sub puterea 
mintii ~ί potrivIte' trebuintei 101'? A~slta era modul obi~nuit de com
portareal Lui. De aceea dumnezeie~tii uC'enici I-au adus pe orbul din , 
na~tere . cand a ie~itdin pridvoarele templului ~i urmang parerilor 
iudaice, au facut dinbolnav un prilej de-a invata ceva !?ί L-au intrebat : 
«lnvatatoruZe. cine α pCicCituit: dcesta sau piirintii Zui.· οα sii. senascii. 
orb?» (Ioan 9, 2). ξ>ί fiindoaeI'lau cople~iti de judecatile lui Dumnezeu 
~ί le era cu neputinta ca oameni sa cunoasca ceea ce depa~ea intele
gerea 10r, venind la ΕΙ, L-au rugat sa le, exp1ice ceea Οθ intrecea pu
terea 10r. Iar ΕΙ i-a facut inca ο data sa cugete la ceeace le era mai . 
fHmi1iar, atragandu-I de la vointa unei cunσa~teri care e deasupra 
omuluI ~ί lasand curiozitatea sa' se intereseze mai departe de facerea 
celor bune. Astfel a zis: «Nici acesta n-α pacCituit. nici pαrintii lui, ci 
ca Βα. se αrαte lucrCiriZe Lui Dumnezeu in εΙ Νοί trebuie Βα facem Zucra
rileCelui ce ne-a trimis pe nOi ράΜ este ziuCi. Caci vine noapteα. cάnd 
nimenea nu poate Zucra» (Ioan 9, 3-4). Auzi cum inlaturand parerea 
10r ca gre~ita ~ί pαtrivita ou ne~tiinta iudeilor, le porunce~te sa facamai 
degraba binele careintrece intelegerea oa:menilor, acordandnumai firii 
dumnezeie~ti ~ί nurήai ei, prin ea insa~i, cunoa~terea celor cetrebuie 
implinite? 

Β. Bine Ζίcί. 
Α. Deci cugetand drept, nu vom. vedea chestiunea rezolvata altfel, 

decat ιη sensul ca, de~i se spune ca ignora ceva ca ~ί ηοί dupa umanitate, 
clar fiind Dumnezeu, Fiul ~tie toate ale Tatalui, prin' Care ~ί cu Care 
fle ~lavalui Durrinezeu Tatal ~ί a Sfaηtului Duh ιη vecii vecilor. Amin. 

391. Pentru astfel de o!lm-eni eraprea greu sa tnteleaga exact motivele pentru 
- care sffιr~itul ar fi fost Ιη cutare Ζί ~icutarc ceas. Trebuia sa vίηίί peste ei Duhιιl, 

ca sa Inteleιagi fntruc!tva aceasta. 



CUV ANTUL νιι 

Despre Sffuιtul Duh : ΕΙ este Dumnezeu 
,Ι din Dumnezeu dupa fire. 

Pozitia adversarilor: Sfantul Duh ηα e Dumnezeu 

Α. «Roa,.da ostenelilor bune este sldvitd» (Int. 801. 3, 15), a declarat 
unuI dintre inteIepti. ΕΙ a laudat, s-ar putea spune, pe cei Obi~huiti cu 
iubil'ea munιcii. Vei refuza adevarul cuvantului sau il vei ap1auda cu 
laude ca bun ~ί drept? Caci apartine sfintilor sa ~tie sa sufere cu rab
clare.Nu e a~a, Ermia ? 

Β. A~ este. 
Α νίηο deci sa ne ocupam cu ultima tema a ostene1ii noastre, in

cingandu-ne .mijlocul cu ravna cea mai, deplina, imbracandu-ne pieptul 
cu pavaza drept.atii. $ί Iuand sabia cea mai ascutita a DuhuIui, care este 
cuvantuI ιω Dumnezeu, ~ί coifuIcredintei; precum s-a scris (Efes. -6, 
15-17), sa ηε impotrivim cu barbatie nB.lucirilor eretice. Caci εί I~ί 

ascU't mintea ~ί limba neru~inaιm pen:tru a injura pe DuhuI dumnezeiesc 
!?ί pentru a Iua ιη stapanire mintea celor slabi, despartindu-i de cu
nd.~tinta heratacita !?ί adevarata ~iaruncandu-se ιη gropile pieirii, var
sand ίη εί veήίnuΙ rtepriceperii 10r, de~i Legea porunce~te ρτίη gura 
lui Moise : «Un om care υα lουί orice om $ί-l υα omori, cu moαrteα sd 
se omoar,e» (Lev. 24, 17). Iar Hristos a spus limpede ~ί deschis: «CeL' 
ce υα sminti pe vreunul din αce~tia mici, care cred in Mine, mai d.e folos 
ί':'ατ fi sd ί se αtάrne de gάt ο piatrd de moarii $ί sii 'fie inecat in 
αdάncuΙ marii» (Matei 18, 6). 

13. Osanda unor' aStfel de oameni e foarte, ·mare ~ί zdrobitoare. Ne
norocind. pe fratii lor ~ί ranind con~tiinta 10Τ cea slaba, paciituiesc im
potriva lui Hristos. Dar care e ratiunea Ior ? 

Α. Fapta lor e 1ipsita de ratiune, chiar daca declara ορίηίε ~ί 

ratiuneceea ce s-au hotarat sa cugete, raspunzand foarte bucuros intre
barii tale. Unii insu~indu-~i ο indrazneala neinfranatB. ~ί folosindu-se 
de ο nerul?inare goala spun ca Duhul lui Dumnezeu este creat ~ί facut. 
Altii, sustinandu-~i oarecum grosimea defaimarii, se ru~ineaza cu drep
tate de aceasta parere Ι?ί, cizeland intr-o ratacire mai fina cuvantul 
despre ΕΙ, spun ca nu e Dumnezeu, dar, coborandu-L proste~te s'U,b fiinta 
cea mai inalta, 'cred ca e ceva de ospecie unica, sau η inchid intr-o fire 
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proprie ~l intermedi,ara, care .nu are inaltimea suprema, dar depa~e~te 
mult ~ί masura creaturii. 

Β. $ί ce ar fi ο astfel de· fire, care nυ e nici Dumnezιeu nιαι crea
ίura? Caci dupa parerea mea, nu e nimic 1a mij1oc. Caci este ο unica 
dHerent;a extrema care separape Dumnezeu ~ί creatura prin fire 9ί 

nimic altceva. Deci printre cele crezu\te ca exista, ηυ se pot obserνa 
decat acestea singure. Sau cugeti tu oa e ceva dincolo de acestea? 

Α. Νυ se poate, prietene. Caci< toate s-au facut prin Fiul, spune 
Scriptura de Dumnezeu insuflata (Ioan 1, 3). Deci daca vreuna dintre 
cele ce sunt s-ar desparti de toate celelalte prin fire, ar scapa ~ί de 
um11inta de-a fi fost facutii ~ί astfel prin superioritatea firii· Sales-ar 
rccunoa~te ca e Dumnezeu. Dar nu s-ar departa de adevar nici afir
iηarea contrara. Caci daciί nu e Dumnezιeu dupa fire, va fi desigur intre 
cele facuΙe 392. Deci saιi sa inal~ pe dumnezeiescul !li Sfantul Duh !li 
sa-L marturiseasca nelegat fiintial de creatie, sau, cobbrandu-L de pe 
tronul suprem !li dintre celemaiinaltJe.sa-L socoteasca intre cele facute. 
Niclun lbc sau' nίcί ο ratiune a altei ίπί nu sepoate interca1a intre ele, < 
puιfalld . ήega rudenia cu amandoua 393. Caci a declara pe Duhul de ο 
specieunica !li a soooti ca se poate υnί cu aceasta ο slava a Lui, cum 
n-ar < fi ο afirmatie goalade oontinut, de!li sunt, dupa nοί, atat de 
rήiIlte lucrur(chiar printre creaturi, care nu sun:t unice ιη specia 
ιόΓ? Caci unu este soarele, ~ί una luna; nu este aH pamant decat cel 
oe este. Una e !li firea <apelor, suferindu-!li firea proprie, chiar ~aca pare 
sa se schimbe ιη calitatile ei. Ar putea fi soooiiti deci unii stapani{i 
de prostie !li de copilarie, daca i!li inchipuie ca ρot impodobi pe DUhul 
Sfant ου cinstiri jnfinite, produse de niHuciri atfιt de reci, indrazniI:ιd 

totu~i < sa-L inchida .in masurile creatiei,. rredesfacut !li nedespartit de ea 
printr-oinaltime incomparabil5, ca ~ί Tatiίl ~ί, ca !li Fiul, ci redus la ο 
fire coborata !li supusa.. dar incapabila sa-!li gaseasca un loc printre 
existente. 

-
< B.Ce νοαι face deci dEi νΟΓ zice: unde S-a nUlllit Duhul Sfant 

DUlll1.ezeu ? 

392. intre facut ~ί nefacut,. nu poate fi cevala mijloc. Daca e facut, nu e 
[)umnezeu. Daca e nefiicut, e Dumnezeu. Nu se poate sccoti ceνaamestecat. 
Ace·asta e una din absurdίtiiti1e ιη care νrea sa δθ refngicze nη {εl de panteism. Nu 
pot. η decatdoua forme deexistenta. Una supusa legi1or, fiίra \'oia lοr, intr-o margi
ηίΓθ reciproca. ~ί aparand ~ί dispiίrAnd, constand (lin (".omponente marginite ί ~ί alta 
nesnpnsa. nnei legi, neschimbat1i, nemuritoaJ1e, avand ίn sine nema.rginirea. Se< impun 
ιioUa forme "de existenta: creata !?ί necreala, dar creatoare. Altfel, ordinea' supusa 
Iegilor, marginita, nu se poate explica. 
. 393. Νυ .polate - ficeνa care sa nu fie nici facut, nici nefIίcut; care sa nu fie 
iriruditnltl cti una, nici· cu alta. sau caresafie amAndouii. 
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Α. Spune, unde Ι?ί de catre cine este decIal'at d~ acela~inream' cu 
ceIe create, ΕΙ, Care e pus ιη rand ~ί numaratcu TataI ~ί .cu Fiul im
preuna vazut ρτίη credinta ιη una Ι?ί aoeea~i dumnezeire-mai presus de 
toate? Sau n-a poruncit Mantuitorului SfίntHor Apostolί sa invete -ast
fel ? _ Caci zice: «Mergdnd, invαtati toate n-eamurile, botezdndu-:-i pe ei 
ίπ numele Tatαlui $ί α! Fiului $i α! Sfdntiιlui Duh» -(Matei 28, 19). De 
aoeea ~ί fericitul P·avel a intrebat pe unii diiιtre oei ce au crezut : «Ati 
primit υοί Duhul Sfdnt?» (Fapte 19, 2). Iar negandaceia ~ί declarand 
deschis : «Dar nici n-am auzit dacα este Du1ι Sfdnt» (Ibidem),i-a mus
trat zicand: «Dar ίπ ce υ-αΡϊ botezat?» (Fapte 19, 3), ~tiind ca nu e 
credinta saniiιtoasa, ηίοί nu se poate avea vreodata daca nu se exprima 
marturisirea deplina ίη Dumnezeu Ι?ί ιη DuhuI Sfant. A!?a au predat 
Iη1?ί~ί vaz,Horii ~icei ce s-au facut de 1a inoeput slujitorii Cuvantului. 
.A!?a ne-au invatat pe ηοί Parintii ~ί e propriuce1or intelepti sa cunoasca 
ceea ce s-a scris : «Nu muta hotarele ve$nice, pe care le-au pus pCίrintii 
tai» (Prov_ 22, 28). Deci : «u?t Domn, ο credintα, un botez»,dupa Scrip
turi (Efes. 4, 5). Caci ne-am bptezat ιη dun1nezeirea 1?ί domnia cea una 
a TatfHυi Ι?ί a Fiului !?ί a Sfantιιlui Duh, nu ca inchinandu-ne unu1 
nu~ar de multi Ζθί, nici unei creaturi, care ar fi realizat ιη ηοί zicala : 

<ιCάίηeΙe Β-α intors lα viirsiituTa Βα $ί porclll ce se scaldii, se tαviΊle$te 

inrnocirlα» (Π Petru 2,' 22) 394. Νοί oare am fost desprinl?i de 1a inchi
narea creaturii de. catre Creator, datorita credintei intr-un singur Dum
nezeu ou adevarat existent prin fire, prln care ήe-am insu~it lauda~i 
nadejdea mantuirii' ~ί am 1epadat vec11ea ~ί intinata rat~cire, daca 
marturisim ca Duhul ~ade fiintial pe tronul dumnezeirii adevar.ate, -_d~ 
unde p1ecam ίη acest caz Ι?ί unde ajungem, nu pot inte1ege !?ί .nicispune. 

precum bine ~tii. Ε mai degrabii clara Ι?ί u~or de in1Jeles credinta I1oas
tra. Abatuti, a~a zicand, de la calea pe Care se poate umbIa, am ramas 
intr-o ratacire nu mai mioa decat oea de odinioara. Caci n-a-mintit," pe 
cat se vede, Pavel, zicand: «Dαr atunci, necunΟ$cάnd pe 'Dumnezeu, 
slujeati celor ce nu sunt dumnezei Ρτίπ fire. Acum insα, dupα ce αμ 
cunoscut pe Dumnezeu, mai bine zis ati fost cunoscuti de Dumnezeu, 
cum υα intoarceti ίατα$ί spre stihiile cele slabe $ί sαrace; cαrora iατα$ί 
υoiμ sdle slujiti ca inαinte?» (Gal. 4, 8-9) 395. Dar deunde am cu-

394. Daca Duhu1 Sflιnt ar fi creatura, ηυ ne-ar curafΪ prin Botez de murdaria 
pacatului, ci s-ar intampla cu ηοί ceea ce se intampla cn c.Aine1e care-~i soarbe 
varsatura sa, sau cu porcul care se spala ιn mόcίrιa. 

395. Universul vazut ca creatie a lui Dumnezeu este minunat (Ps. 118, 1), dar 
cAnd e "azut despartit de Dumnezeu, sau ca singura realitate, e slab f;i nu ne aducc 
declιt greutati ~ί moarte. Daca n-ar fi d<'clιt nίtmai eJ, ar ft absurd, al/a cum 1-8 
,vazut scriitorul Eugen Ionescu. 
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'noscut pest~ totpe "Dumnezeu Cel adevarat ~ί fiintial, daca nu Se cu
noa~te ςθ, impreuna Dumnezeu cu Dumnezeu TatiH, Duhul Lui? 

Β. Da, zic ιοί,-θΙη cunoscut pe Tatiil ξίί pe Fiul, dar nu ~ί pe Dι,ιhul. 
Α. Dar nu vom foIosi. ca invatatori pe cei ce ~i-au corupt mintea 

lor ~ί nu vom acorda atentie «duhuriLor in$erαtoare», cum zic Scripturile 
'(Ι Tim. 4, 1). Vom crede mai degraba oi'i Duhul lui ,Dumnezeu exista 
~ί e prezenιt fiinti,al in ΕΙ, cum este duhul omenesc ιn om. :;>ί precum 
daca cineva ne"'ar numi fie pe Petru, fie pe Ιω:ιη, ar indica nuinaidecat 
impreuna cu θί ξίί duhul lorpropriu, prezent ιη ei, ~ί ar arata orice exis
tenta vie, la fel, socotesc, ca este ~ί cu Tatc'H' ~ί ciI Fiul; Impreuna ou 
Fiecare se indIca Duhul; ξίί nu ca fiind ο parte a Lui, cum cugetau !1ί 

~feritor la oameni ~J6. Caci subzistii (ca iΡOstas) ιη πiod special ~ί Tatii1 
!Ι purcede din firea Sa proprie, dar rι procura ceIor vrednici ξίί Fiul 
ΙnSUξίί 397, -Caci esιre ο lipsii de credinta ~ί ο nepunie a tiiia unitatea dum
nezeirii, facand-o doime, ξίί a indraznI ο cοntraς:tare a firii dumnezeirii, 
dat fiind ciί Scriptur'a de Dumnezeu insuflata ο desfa~oara ιη cele trei, 
ipostasuri, dar σ ~ί aduna iara~i, ΡΓίη egalitate ~ί deofiintime deplina, ιη 
unitatea firii 1?ί ιη identitateafiintei 3;ΙS . 

. Farn a vorhi de reaUtateI Duhul Sffutt 
are chiar numele dumnezeidi 

Β. Pe ce baza, Ζίο θί, οου ωαι se cugetii 1?ί Duhul Cθ fiind Dumne
zeu? 

Α. Pornind, prietene, de' la ceea ce este ΡΓίή fi:rle ~ί de Ia cele din 
care este cunoscut, pe cat se poaιtθ. Caci cele ce sunt, se cunosc bine 
din cele ce sunt ou adevarat. Dinnumiri nu dobandim un inteles spre 

, indicarea necesara ξίϊ ffu-a gr:e~eala a celor cunoscute, de~i numele ρο
trivit fiecareia diiιtre existente este folositor . 

. ,396. Duhul Sf!nt este ίη Tatal :ii ίη Ρίυι Viata, cum este ~l ln om duhul 
viata. Iar Fiul' e ίη Dumnezeu lntelepciunea, sau gAndireιa !ηteleapta.DI'\r ίη Dum· 
ηezeu acestea au Ιη mod maΙ· accentuat caracter de Persoane,cum ίη oarecare 
masurii ~) ίη om n-ar fi gAndire ~ί νiata. daca n-ar fi gAndire ~ί viata, daca n-ar 
fi ίη legίiturίi cu alte persoane. Ε greu de despartit relatia iηtre acestea. 

, , 391. Sf. Chiril face distίnctiec1ara intre purcederea Duhului" Sfant din Τat:Ι1 
~ί d1iruirea Lui fapturi1or, care apartίne ~iFiultii. ,ΡίηΙ prime~te pe Duhul de la 
fatal, ,1ntίir'ind ρτίη aoeasta ~ί iubirea L1\i ca Fiu Ι)ί' iubirea Tatalui ca Tata. Tata) 
este unica origine, Ιη Dumnezeu. Fiul e' numai Fiu. Iubirea Ιn Dumnezeu ηπ riumai 

,'.ιne~te, ci ~ί distinge Persoanele ρτίη' Duhul. Dar ίη relatia. cu creatia, deosebita 
ρτίn rfiinta de Dumnezeu, Ace:itia I~i arata Amandoi iubireιa, neincetAnd sa ο arate 
unul ca Tata~i unuJ ca Fiu, dar f)ίcandu-$i-o simtita Amandoi uniti Ιη Duhul 
,au prin Duhul, insίi totu~i unul ca Tatίi ~ί unul ca Fiu. 

398. Daca Tatal n"ar, ramAne singura origίne a ipostasurilor ceΙσr doua Irι 
Dumnezeu, ~ί dacίi n-ar purcede pe Duhul ca iubire -spre Fiul ~ί daca Tatal $i 
'Ρίω nu $ί-ΒΤ arata imΡreμna iubirea Ιοτ fata de creatie, aratand-o prin DuhuI. ΙΙΙΙ 
s-ar v-edea μnitatea iubitoare a Ρersοanβlοr dumnezeie~fi, neconIundate. 
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Β. Cuvantul esteobscur, nu-l inteleg prea bine. 
Α. 11 νοί explica. ti νοί lamuri, pe .cat e cu putinta, ceea ce ιη

seamna. Daca tj:"ar spune cineva: animalrational, muritor, capabil 
cle minte ~ί ouno~tinta, ce-ai admite ca ti s-a definIt, prietene? 

Β. Evident, un em. 
Α. Iar daca ti-ar vorbi de un animal, adaugahd ca necheaza? 
Β. νοί spune oa acesta este un cal. 
Α. Nespus fiind numele nici unuia din cei definiti, cum ai purea 

spune ca unul este om ~ί altul cal ? 
Β. Fiindca, prietene; s-a definit Hrea omului :;;ί a' calului. 
Α. Daca 'cineva te-ar mustra ca ai spus acestea :;;ί ar spune ca nICl 

i1nil11alul rational nu e om, nici cel ce necheaza ηυ e cal,dat fiindca 
nu s-a adi'iugat definitiilor numele celor dόί, n~am avea dreptate sa 
spounem ca un astfel de nepriceput vorbe~e ιη de:;;ert, ca e cazut din 
l11inte ~ί sarac cu iήtJeΙegerea ? 

Β. Bada, desigur. 
Α. De (θ face a~a? Dacii ar vrea cineva sa te intrebe, ce i-ai 

raspunde? 
Β. Α:;; spune ca daca cineva nu tine seama de cele definite drept 

~ί cu 'pricepere, trebuie imediat socotit ca un nepriceput.· Caci ·fiecare 
din cele existente are intelesul ιω propriu; care indica ceea ce este cιi 
adevar.at, cata vreme numirile exprima de multe ΟΓί ceva care se ρο
tΓίνe:;;te mai multora. 

. Α. A:;;adar are loc ο aratare mai adevarata ~ί nein:;;elatoare cand 
3C cerceteaza pl'ecis fiecare dintre, cele dupa ίίΓ~, ~ί nu din numiri. Sau 
oare nu vom atribui nestrίcaciunea, eternitatea ξίί nescli.imbarea· firH 
c;aΓe imparate:;;te peste toate ? 

Β. Cum sa nu? 
(\. Spune-mi, ce e Dumnezeu? 
Β. Ιρ mod cuvenit, firea aceea. 

Α. Deci ii sunt propriiincoruptibilDtatea!?i nestricaciunea. Dar 
nUl11ele ei de Dumnezeu este comun Lui ~ί ingerilor ~ί noua in~ine, de~i 
noua .Ώ,θ este adaugat !?ί un dar 399. La fel e propriu omului sa fie. ra
tio~al. bar numele de om se da !?ί celor facute din piatra, saualtei 
l11aterii, cizelate dupa chipul nostru. Deci trebuie sa vedem daca Duhul 

399. lngerilor ~ί oamenilor numele de "Dunlnezeu» le este adaugat ~ί dat. 
$ί nu e propriu fiίntei lor. Caci primesc ca un dar incoruptibilitatea ~ί ve!?nicia. Ιη 
definitiv cele create le ,au toate ca un· dar, unele prin creatie, altele dupa aceea. 
prin deschideΓea Ιοτ fata de Dumnezeu. pa.na Ia urma, toate apartin Ιυί Dumnezeu, 
dar Ιυί prin fίre, pr-in Sine,- celorIaIte Ie νίη de Ia ΕΙ ca UilΊ dar. Ε ο traire reaIa a 
acestor dIJua feluri de existente: a lUΊ Durnnezeu ca' Qiiroitor, a celor create 
ca qar. 
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este Dumnezeu $1 ΙΩ DUHlnezeu $ί din Ε! ΡΓίη fire, ca Unul ce stra
luce$te fiintial ΡΓίη cele proprii lui Dumnezeu, sau daca, dupa spusa 
acelora, are ιη ΕΙ ratiune adevarata $ί suficienta $ί ο cauza care. ηε 
obliga sa-L socotim cazut din deofiintimea cu Dumnezeu, fiindca nu 
a fost numiιt Dumnezeu. Dar $ί ιη aceasta ii νom doνedi alegand fara 
νοίε, minciuna, nefolosindiJ.-ne de rationamente straine, σί luandu-le din 
Sfintele Scripturi $ί elibera,nd mintea noastra de flecarea1a 10r de$arta, 

Β. Socotesc un lucI"U neasemanat mai bun sa examinam daca Duhul 
~fant se distinge ΡΓίη insu$irile dumnezei~ti $ί nu este ιη ΕΙ nimic mai 
mic ca ιη Tatal $ί ιη Fiul, decat sa ingusta,m dίsωtίa ιη chip neintelega-
tor $i sa asudam zadarnic numai despre problema numelui. . 

Α. Ceea oe spui, Ermi,a, este ο foarte, buna $ί dreapta judecata. Το
tU$i sepoate arataadνersarilor nO$tri, care νoiesc sa se ocupe cu ce1e 
de$arte, σΑ Duhul este numit $ί Dumnezeu. Caci dumnezeiescul $ί prea
fericitul Petru demascand pe Anania, care a dosit cele inchlnate lui 
Dumnezeu, l-a mustrat foarte, zicand: «Απαπία, de ce α umplut Sαtαna 
inima tα sd minti Duhului Sfάnt $ί sd dose$ti din pretul tαrinei? Cάnd 
,αυeαί bunul tau, nu erai liber sd-l pdstrezi $ί, vάn-::ιindu-Ι, nu era in 
stαΡάnίreα tα? Pentru ce αί pus lucrul αcesta in inimα tα? Ν-αί mintit 
oαmenilor, ci lui Dumnezeu» (Fapte 5, 3-4). 

Β. Da. Zice σΑ a ήιintit lui Dumnezeu, chiar daca se spune ca s-a 
facut aoeasta impotriνa Duhului. 

Α. $ί cum. s-a spus aceasta, daca Duhul nu e Dumnezeu? 
Β. Pentru σΑ, chiar daca νrea cineνa sa arate, Ζίσ, eνlavia fata de 

ιBfinti, ea se arata fata de Dumnezeu. Caci a spus Hristos directJ Sfintilor 
Ucenici: «Cel ce υα prime$te pe υοί, pe Mine Μα prime$te» (MateI 10, 
40). Desigur ca urmand unor rationamente neoesare, nu zicem ca uce
ηίcίί sunt dumnezei dupa fire, chiar daca cineνa prime$te pe Fiul, Care 
locuie$te ιη sfinti. Ιη mod asemanator, σεΙ ce gre$€$te Duhului gre$e$te 
lui DumήeΖeu, Care i-a trimis pe εΙ 

Α. Dar aco10 existentele mentionate se remarca ρπη insu$iri egale 
$ί neschimbate prin fire, deci aνand intre ele in mod neoesar sensJU1 
deofiintimii, orioe ίε! de referire 1a ο superiorita,te a uneia' fata de alta 
este de$arta. ΕΙε sunt mai degraba, prin identitatea ιn fiinta, interioare 
una alteia: aceea e ca aceasta ~ί aceasta ca aceea. Cand, dimpotriνa, 

ο inegalitate afirii desparte pe una de 'altele, n-a$ spune σΑ nu e cu 
'neputinta sa se νorbeasca de superioritatea uneia fata de' a]ta. Daca 
deci nu e deofiinta Duhul cu Dumnezeu, cel σε gre$e$te fata de ΕΙ nu' 
νa gre$i fata de Dumnezeu. Sa se inteleaga deci referίήta DuhuluI cu 
a CeluI oe L-atrimis ρε Duhul. Daca όrίce ratiune Η νa sili fara νοίε sa 
cinsteasca pe Duhul cu deofiintimea cu Dumnezeu, sa se I"U$ineze ca de 
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ni~te inventii proprii, sa considere egal σu cele ce ηυ suni deofiinta ου 
Dumnezeu pe Ce1 deofiinta cu ΕΙ $ί astfel nJU va socoti ca ega1 ceea ce 
fac sfintilor cu ceea ce fac Duhu1ui. Daca -este vorba de om, suntem Ίη 

. drept sa refe'rim ceea ce facem 1a Dumnezeu care.:.l stapane~te 400; Dar 
daca e, dimpotnva, vorba de Duhul, tot ceea: ce se va face, se va ,adresa 
insa~i firii dumnezeie~ti ξ:ί negraite, nιι trecand prin vreun mijlocitor, 
1a . ceva din cele de deasupra, ci 'iniiltandu-se mai degraba imediat ~ί 
nemij10cit 1a insa~i frumusetea suprema ~ί mai presιus de lume. DI~, 

aceea pentru identitatea fiin~i, chemarea Duhului de catre ηοΙ, de~i 

nume1e Lni e rostit a1 trei1ea, se ap1ica Ιιιί Dumnezeu Tatiil; cum de 
altfel se aplica ~ί Fiului 40J. Caci a spus Hristos femeii samarinene-,'in'
vatand-o foarte bine: «Duh este Dumnezeu, $ί cei ce se fnchinδ. Lui 
trebuie sil se inchine in Duh $ί Adevilr» (Ioan 4, '24). Dar scrie ~ί Pavel : 
«Αροί toti,- cu fata descoperitil ΡτίυίΜ ca in oglindα slava D0?Ίtnului, ne 
prefacem in acelQ$i chip din ΒΙαυα in ΒΙαυα, ca de Ια Domnul Duhul" 
(Π Cor. 3, 18). $ί iara~i: «]ατ Domnul este Duhul» (11 Cor. 3, 17). 

Β. A~adar, Duhul este deofiintacu Tatal ~ίαι Fiul. 
Α. A~adar, sfintii nru se pot imbogati altfel de Dumnezeu, decat 

primind pe Duhul. Caci daca ηθ faoem «pαrta$i αί firii dumnezeie$ti» 

(ΙΙ Petru 1, 4), dupa Scripturi, se savar~e~te aceasta ΡΓίn legatura cu ο 
fire cl'eata ~ί facuta, sau participand cu adevarat la dumnezeire, pe cat 
e cu putinta, ~ί numindu-neasιtfel, neam al lui Dumnezeu ? 

Β. Daca nιι se poe.te parιticipa la foc fara foc, oum ar participa 
cineva la Dumnezeu, daca nυ prin Dumnezeu ? 

Α. Ceea ce este in noi ca Dumnezeu ~ί indepline~te deci rolul ~ί 1u
crarea Ιιιί Dumnezeu, este oare οιι putinta sa ηιι ne Dumnezeu ?, 

Β. Τη ce mod? 

Α. Observa cuma vorbit Dumnezeu oamenilor de odini(}ara ~ί mai 
de demult: «Fentru cα Eu sunt cu υοί, zice Domnul-Atottiitorul, $ί 

Dtthul Meu α stαtut in mijlocul vostru, indrαzniti» (Agheu 4, 5). $ί 1a 
randul sau, dumnezeiescul Evangllelist: «$ί din aceasta cunoQ$tem cii 
rilmαne in noi, din Duhul pe care ni L-a dat» (Ι Ioan 3, 24). Spune-mI, 
ιη ce mod era Dumnezeu Ίn oamenii di:nainlte de nοί, stand Ίη θί Duhul ? 

400. Identificau pe Duhul cu sfantul. Dar cand ne adΓesam Duhului, ne referim 
Ja Dumnezeu, daca suntem credincio~i ~ί traim raspunderea fata de Dumnezeu, Care 
Ιίne la fiecare om. 

401. Cand ne ,adresam Duhului, ca unulin fiinta cu Tata! ξ'ϊ cu Ρίω, ne adrc
sam fiecarei Persoane sau intregii fiinte dumnezeie$t1, chiar daca numele ιω e 
rostit de ηοί ca al treilea. Nu ne punem atunci ίη referinta cu persoane create, 
cicu Dumnezeu tnsu!?i ΡΓϊη una d;in Persoanele Lui, sau prin toate Trei. Cand 
facem ceva omului, ne punem Ιη legatUΓa iil1directa cu DUΠU1ezeu. Cand ne adresam 
ρτίη rugaciune Ιυί Dumnezeu, ne punem Ιη legatura cu Treim€ld intreaga ίη mod 
direct. 
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Sau cum poate fi ~ί ιn nοί, care avem pe Duhul? Daca Duhul ar fi de 
aItlι fire ca Dumnezeu, n-ar putJea face ρε Dumnezeu Cel ρήn fire pre
zent ιn nο!. 

Β. ,De fapt, n-ar putea. , 
Α. Deci Duhul este Dumn~zeu ~ί din Dumnezeu ρήn fire. Sau daca 

socotesc ca ηυ e ~a, dupa ei,cuvantul preasfantului Pave1 e ο. de~arta 
lauda ~ί ο minciuna. Acest cuvant l-a scris. eI relor ce primisera Duhul 
~i prin ΕΙ prooroceau : «!ατ dacα toti ατ prooroci §ί ατ intra vreun necre
dincios sau vreun nepriceput, el' este dovedit de tofi, este judecat de 
toti; cele ascunse αΙε inimii lui se fac vαzute. $ί α§α aαΖάnd cu fata Ια 

pαmάnt, Βε va inchinα tu.i Dumnezeu., mαrturisind cd Dumnezeu este cu 
i1devαrat intre ποί» (Ι Cor. 14, 24-25).\ lar lubitorilor de limbi, 1ε spune : 
«Deci cel ce vorbe§te ϊπ Zimbi, nu vorbe§te oamenilor, ci lui Dumnezeu.. 
CΊlci nimeriea nu-l intelege. ΕΙ grαie$te ίπ Duh, tαine» (Ι Cor. 14, 2). 
Cum nυ s-ar intelege ca Dumnezeu locuie~te ιn cei ce proorocesc prin 
Duhul, ~ί ιn ce mod graie~te tainele ιn Duh, cel ce graie~te Ιυί Dum
nezeu, daca Duhul Ιυί este strain de identitatea ιn fire cuDumnezeu ? 

Β. Ce lucruri drepte ~ί adevaraιte spui ! 

Rοlώ sfintitor al Duhώώ. 
ProbΔ reaIa. a dumnezeirίi Sale 

Α. Ρε langa acestea, ~ mai spune ca dispunem Άde ο muItime de 
r~ltionamente, nelipsite de ο dreapt&· judecata, care nε permit sa respin
gem ου putere blasfemiile impotriva Duhului ~ί sa mergem Ρε caile 
~devarului. 

Β. Ce vrei sa spui ? 
Α. Oare nυ spunem ca omul a fost alcatuit pe pamant duρa chipul 

Ιυί Dumnezeu ? 
Β. Cum sa nu? 
Α. lar ceea ce intiρa~te chipul dumnezeiesc ιn nοί ~l-l lmpnma 

. ca Ρε ό pecete frumusetea mai presus de lume, nυ este Duhul ? 
Β. Dar nυ oa Dumnezeu, zic εί, οί oa slujitor al harului dumne-

zeiesc. 

Α. Deci nu ΕΙ Insu~i ni se intipare~te, ci harul ρήn ΕΙ ? 
Β. A~a pare. 
Α. υεοί trebui,a sa fie numit omul chip a1 harului, ~ί nu mai- de

graba al Ιυί DUmneΖeu.ξ)ί ougeta la aceasta. Caci, precum socotesc, 
cuνaήtuΙ e intelept ~ί simplu. Fiindca 1a inceput, dupa ce aadιis la exis
tenta vietatea insufletita, plasmuind-o DμmneΖeu ~ί cinstind-o cu lu
crarea .mainii Lui' proprii, dupa Scripturi (Fac. 2, 7), i-a OOt chipul 
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lui Dumnezeu, sufHind apoi lasupra εί suflarea vietii. Dar pierzand sfin
tenia prin abaterea s.pre rau, a fost readus la frumusetea de la inceput 
ΡΓίn Hristos, Care a innoit ceea ce se invechise, refacand ~hipul dum
ne2ei:esc ~ί spiritual. $ί aceasta nu ίn alt mod, ci ιη cel de la inceput. 
Caci a suflat, ιn Siintii Apostoli, zicand: «Luαti Duh Sfdnt» (Ioan 20, 
22). Caci oare nu e cineva ιη Hristos faptura nόua? (ΙΙ Cor. 5, 17) 402. 

Β. Da .. · 
Α. Deci e un adevarin a spune, αιώ bine zis e n~esar a gandi ca 

invechirea ~ί procesul cοruΡε!riί auadus ca ο boala pierderea chipului 
aIlat ίn sfintenie. ,De aceea prin intoarcerea spre starea de la inceput 
~ί prin innoirea prin Hristos, oare 'nu vom admite carecapatam ase
manarea cu Dumnezeu·? 

Β. A~a e, desigur. 

Α. Dar daca harul dat prln Duhul este reva separat de fiinta Lui, 
de ce n-a spus fericitul Moise ca, dupa ce-a fost, adusa vietatea insufle
~ίαι la' existentcl, i-a insuflat Creatorul tuturor harul prin suflarea νietii ? 
$ί de ce Hristos n-a spus: Luati harul prin slujirea . Sfantului Duh? 
Ci ιn primul caz s-a numit, «suflarea 'vietii»? Pentru ca firea dumne
zeiasca este νiataadevarata, daca este a,devariit ca ίn ea νietuim ~ί ne 
lni~am ~i sun'tem (Faρte 7, f9). Ilar prin glasul lui Hristos de ce S-a 
num~t «Duh Sfant»? Pentru' ca a inιtrodus ~ί a facut sa locuiasca cu -
adevarat DuhuI}n sufletele celor ce credeau .~.i prin ΕΙ ~i ιn ΕΙ i-a pre
facut ιn chipul de la inceput, adica iri cel aI Lui Insu~i, adicain ase,;. 
:nanarea cu Sine prin sfintenie, ~ί astfel ne-a readus Ia al'hetipul chipu
lui, care este pecetea TaMlui 403 Caci pecetea adevarata a Tatiilui ιη 
toata exactitatea sirήilitudinii esrte cu ΕΙ, este Fiul Insu~i. Iar asema
narεia perfeatii ~ifiiritίaΗί a Fiului este Duhul, dupa care fiind ~ί ηοί 
modelati, prin 'Sfintenie, neoonfiguriim dupa chipul lui Dumnezeu~. 

402. Chipul este identifίcat ~ί aict cu sfintenia, care ij νίnθ omuluide la 
Dumnezeu prin Duhul Sfιint. De diavol nu se poate spune cii e dupa chipul lui 
Dumnezeu, chiar daca are un fel de Inteligenta. Dar oare an' inteligenta cel ce 
nu ~tie sa mearga spre ο tinta fer,icila Ί De aceea, poporul roman socote:'!te pe 
omul oaΤθ nu e bun, nebun. ' 

403, Ε prezenta toata Treimea Ιη calitatea oinului numit1i '«dupa chipul lui 
Dumnezeu». Omul 'prime~te, in sine amprenta Fiului ιω Dumne:zeu, Cel intrupat. 
'care este pecetea Tatalui, iar aceasta calitate f1l-O insu:,!e$te omul primind pc 
Duhul Sfant. . 

404. :Siintindu-ne impreuna cu Fiul (ca frati ai L1li) fii ai Tat1il1li,imitiim 
chipul Tιitalui pe care-l are Fiul. Sau ne simtim copii ai Tatiilui ~ί fratiai Fiului. 
Dar aceasta simtire ne deνine proprie primind. pe Duhul de la Fiul. Traim prin 
Duhι:μ pe Fiul, dar fmpreuna cu Fiul ne simtim ~ί ηοΙ ίίί ai Tatalui. 1η «dupa 
chipul nostru» traim Treimea intreaga: simtim legatuta cu toate cele trei ,Per
soane - simtim iubirea intre Ele, ca ο il1bire' comuna a Ιοτ fata de noi.Dumne
zeu ιη T,eime este atent la ηοί, este ιη nοΙ Iubirea .intre cele trei Persoane ne 
UBe~te pe ηοί cu toate Trei, ca sii traim ~ί ηοί dubiiTea intre ηοί, oamenii. Caci 
ίη fiecare este Treimea cu iubirea ce 'iradiaza din fiecare. Τη chipul Duhώuί 
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Un cuvfιnt apostolic ne convinge despre aceasta: «Copiii mei, pentru 
cαre ίατα$ί sufαr durerile nQ.$terii pαnα ce υα luα Hristos chip in υοί» 
(GaΙ 4, 19). Ia chip ΡΓίn Duhul, Care ne restaureaza dupa modelul dum
nezeiesc ρήn Sine, cand deci Hristos i:a chip ιη ηοί ~ί ΕΙ rrisu~i se im
prima ιn nοί ΡΓίn Duhul, care-Ieste asemene'a. Deci Duhul· este Dum
nezeu. ΕΙ neface dupa chipul lυί Dumnezeu nu printr-un har slujitor, 
σί ca Cel ce daruie~te ΡΓίn Sine celor νrednίcϊ imparta~irea de. firea dum
nezeiasca. lar cΒ. Duhul este asemanarea adevarata a Fiului, auzi-l scriind 
pe fericitul Pavel: «Cαci pe cei ce ί-α cunoscut de mαi inαinte, ί-α $ί 

hotαrαt de mαί inainte sα fie αse1neneα chipului Fiului Sαu; $ί pe αce$tia 
ί-α $ί chemαt» (Rom. 8, 29). Dar suntem remodelati dupa chipul Duhului 
Sffιnt, sau al lui Dumnezeu, ΡΓίn credinta ~ί· sfintenie ~ί ρήn relatia cu 
ΕΙ, se intelege ρήn relatia de. participare,chiar daca suntem parta~i la 
firea dumnezeiasci1 (Π Petru 1, 4) .. 

Β. N-am nimic de repro~at celor ce le spui. 
Α. Suntem numiti ~ί suntem de fapt temple ale lui Dumnezeu ~ί 

chiar dumnezei. Pentru ce? Intreaba-i pe adversari, daca cu adevarat 
nu suntem decat parta~i a1 unui har simplu ~ί neipostartic? Dar nu 
este a~a din nici un punct de vedere. Ci suntem templeale Duhului care 
exista ~ί subzista (ca ίροειtas). Dar am fost numiti din cauza Lui ~ί dum
nezei, ca unii ce ne-am imparta~it, ΡΓίn legatura cu ΕΙ, de firea dum
nezeiasca ~ί negraita. Daca, dimpotriva, este cu adevarat Sltrain ~ί se
parat fiintial de firea dumnezeiascaDuhul care nε> indumnezeie~te ΡΓίn 

Sine, ne-am in~elat ιn nadejde, impodobindu-ne, nu !?tiu pentru ce, cu 
laudeIe care nu duc spre nimic. Cum am mai fi dumnezei ~ί temple ale 
lui Dumnezeu, dupa Scripturi, pentru Duhul cel din nοί ? Caci cel lipsit 
de calitatea de Dumnezeu, cum ar introduce aceasta ca1itate ιη altii ? 
Dar suΏJtem temple ~ί dumnezei. ~ί nu trebuie data atentie celor rata
σψ. A~adar Duhul lui Dumnezeu nu e de alta fiinta decat ΕΙ. 

Β. Dar daca nu e de alta fiinta, 'cum zici tu, de ce intreaba ei : nu 
e ~ί ΕΙ ceea ce e 'Datal ~ί Fiul ? -

Α. AΎUnσί spune-mi, ei presupun ιn mod cuvenit ca Duhul Sffιnt e 
cazut dίn firea suprema ~ί mai presιus de toate, fiindca nu e ntci Tata, 
nici Fiu? 

Β. A~a rocotesc ei. 

Α. Εί sunt prin~i sustinand cele mai necugetate ~ί mai necredin
c10ase lucruri spre pieirea celor simpli de cel ce cunoa~te 'intelesurile 
dreptei credinte. Fiindca nu ιn faρtul cae Tata, Tatal este Dumnezeu. 

imprimat Ιη ηοί este ~ί Fiul ~ί ΤaΗίl. ~ί nu suntem numai dupa chlpul harului 
iradiinddin Duhul. Caci unde e puterea unei persoane, este persoana insa~i. Ιπ 
iubirea ce mi-o comunica altul. este el insu~i, fara sa se αnfunde cu mine. 
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Νίcί ιn faptul ca e Fiu, Fiul este Dumnezeu. Caci raspunde-mi : sa pre
supunem ca a na1?te ~ί a fi nascute una ou a fi dumnezeire dupa. fire. 
Atunci tot cel ce a nascut, sau a lost nascut, ar fi desigur ~ί Dumnezeu 
cu adevarat. Dar 'aceasta este ο afirmare prea indrazneata.Cacl nu e 
Tat<'il Dumnezeu pentru c& a nascut, nici }"iul Dumnezeu pentru ca a 
fostnascuJt. Ci Tatal oare era Dumnezeu a nascut, 1?i Fiul, care era 
Dumnezeu, 'a fost nascut. Decl nimicnu exclude !?ί ηυ impiedica de-a 
crede ca Sfantul Duh e propriu fίTίϊ dumnezeie!?ti, ΕΙ care este· din 
ea ~l ιn ea prin fire, chiar daca nu e nici Tata, nici Fiu. Dar care poate 
fi fi'rea Duhului ? De aceasta trebuie sa ηε preocupam, lasand la ο parte 
deocanιdata ceea ce e ΡΓορτίυ numelor,avand I~ vedere ca aceas,ta ηυ e 
ο nuωίre a dumnezeirii, ci ce gall'dirn despre modul de subzistent[ι 

(ipostatica) al fiecarωa dincei numiti. Termenu1 de Tata arata ca ΕΙ a 
nascut, ~ϊ cel de Fiu araltiί cIar pe Cel ce S-a nasσut. Cat despre Duhul, 
ΕΙ a 'ie~it din Dumnezeu Tata1, ceea ce e propriu !?ί Fiului, asemenea 
duhului omenesc, chiar daca e cugetalt ιη ipostas ~ί subzista cu adevarat. 

, Aceasta se arata prin nume1e Lui. 

Β. Care este deci firea DuhUlui ? 

Α. Ε aceea carese cugeta aa este !?ί a Tatalui 1?ί a Fiului. ξΗ e re.., 
cunoSιCuta de toti ca negriiita, caci slava ce invaluie dumnezeirea depa.:-
1?e1?ie masur'a mintii 1?ί cuvantului nos.tru. Totu1?i, pentru cei obi!?nuiti 
sa vada fie macar CH Ίn oglinda 1?ί ιn ghicitura, deci sa cunoasca ιη parte 
(J Cor. 13, 12), t~1?nesc ni!?ter,aze slabite din viziunea dumnezei~sca, raze 
care ilumineaza spatiul intelegerii 10Γ ~ί-ί conduc spre cuno1?tinta de 
care sunt capabili. Astfe1 firea cea mai presus de toate este simpla~i 
necompusa, dar largindu-se ιη prorrietatile iposrtasurilor !?ί ιη deosebiri1e 
Persoanel'or 1?ί numelor, se di1ata in Sfanta Treime, dar unitatea dupa 
fire 1?ί identitatea neschimbata ο aduna Dumnezeu οε1 Unul, ca nume 
1?i ca realitate, ιη a1?a fel, ca ιη fiecare. ipostas se cugeta firea intreaga 
la care' se adauga ceea ce-I este propriu, intelegand ceeace δθ refera 
]a ipostas, Caci ramane fiecare ceea ce este intr-o unitate de fire cu 
ce:eIalte 1?ί acelea ο imbogatescin pl'opria fire 405. Fiindcii Tatal este ιη 
I;'iul ~ί ιη Sfanιtul Duh, dar 1a fel ~ί Fiul !?ί Duhul ιη TatiH, ~ί Unulin 
Altul. 

Β. $ί ce ηε garanteaza acestea ? 

405. Firca dumnezeiasca cea una ξiί simpla «se large;;te":interIor .in cele trei 
ipostasuri, d,ar ramfιηe ξiί una ίη fiecarc ipostas ;;ί ίη toate trei. Simplίtatea ~ί 
bogatIa ηesfArξiiia Ιη adAηcime, unitatea ίn fiinti1 ;;ί (Ieosebirea ίn ipostasuri se 
impaca aratAnd marea taina a supremei ξiί iηfinitei existente. Cu cat e mai mar~ 
iUbireB, cu. atAt e mai reala deosebirea ipostasurilor, dar ξiί unit~tea de fiint!\.. 
Tata] l;;ϊ trij.ie;;te largiren ίn FiuI, d:ar ΙΙ ΙΓaie;;Ιe ~ί desavAr;;it ιη unitate cu ΕΙ. 
Existenta supr,ema ηυ e nici ,ίΖοIΒΙΙί, nicI ο multίme despartiHi. 
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Ά Α. Sfι1nta Scriptura, Scriptura de Dumnezeuinsuflata, care une~te 
clar ~ί" preciscu Dumnezeu· pe Duhul .Lui ~ί invata deschis. ca nu e ο 
altfel d~ parti-cipare ίη ηοί la Dumnezeu, deα1t prin Sfantul Duh. De 
fapt, Domnul nostru Iisus Hristos zice, socotesc, despre tot omul cre
dincios ~ί bun : «Vom veni Eu $ί TatαZ, $i ne vom face Sαla$ Ια εΙ» 

~lσaη 14, 23) ; ~ί: «ln aceαsta cun.o~tem cα este fn noi, cα ne-a dat din 
Duhul Sαu» (1 Ioan 4, 13). Omul se imbogate~te cu sala~luirea ~ί 10' 
e:uirea lui ·Dumnezeu cel ΡΓίη fire ~ί adevarai, ηιί primind un Duh strain 
~ί separat de ΕΙ, fiintial, ci pe Duhul cel din ΕΙ ~ί ίη ΕΙ ~ί Ρ:ι;οΡrίu Lui 1?ί 

purtator al domniei egale cu a Lui, inzestrat cu acela1?i nume 1?ί pus ιη 
ac;eea1?l treapta cu Fiul, pentru identitatea ιη fire. «Cαci Unul este Dum
nezeu TataZ, din care sunt toate; §ί Unul "Domnul lisus Hristos" prin 
cαre sunt toate». (Ι Cor. 8, 6), dar fiind un singur Domn, dupa Scrip1:ιuri. 
ιιDοmnuΙ επε Duhul» (ΙΙ Cor.. 3, 17). Sau nu e adevara·t ce spun ? 

Β. na. Cacl ~a s,-Ia scris. 
A~ Cand fericituQ Samson inca ηιu eratuns, se spιune ca Duhul er,a 

cu el ~ί lupta 1mpreuna σu el. Dar ιC_anda predatale sale placerHor pen
tru ο femeie 1?ί 1?ί-Β ra,s cu' fierul ('apul, S-a intors Domnul de la εΙ 
(Jud. 16,19-20). Pe de alta parte, pregatindu-Se Hristos 5a Se intoarca 
Lacer, a graiJt ceIo:r oe credeau ~η ΕΙ: «Nu υα υοί Zasα ρε υοί orfαni. Voi 
veni Ια 'voi» (Ioan Η, i8); ~ί : «lαtaEu cu υο! sunt in toαte ΖίΙεΙε, Ράnα 
lα sjάr$ίtuJ. voocului» (Matei 28, 20). $ί ne-a trimlιS din cer pe -Man
gaϊetoml, ρήη ιaare ~ί ιή care este cu noΙ ξίί looui~te ιη ηοί, nevarsand 
ίη ηοί ιun·Duh strain, ci Duhul propriu ~ fiint;ei ·Lui ~ί ,al celei a Tatalui. 

Β. Su.nt de acord.Caci imi aduc aminte 1?ί eu de dumnezeiasca 1?ί 

Sfanta Scriptura, care spunedespre Sfintii Apostoli: «lncercau sa 
mearga in Bitiniα, 'dar nu ί-α lαBαt Duhul lui lisus»(Fapte 16, 7). 

Α. Dar ce ? Oare ηιu spune Scri'ptura ca inse1?i oovintele 1ui Dum
nezeu sunt ,ale Duhl\1m? caci dlUlΠ1nezeiescul Isaia, istorisind aιce~ 

minιun'ata ~ί ~a infric~atoare veιderea lui nu·mnezeu, zice : «Am vαzut 
pe Domnul Sαvoot $εΖάΜ pe un tron ina1t $ί ridicαt» {Isaia 8, 1). ΑΡοί, 
dupa unele iriιdicatii sιuplimentare, adauga: «Am auzit ρε 'Domnul Sa
vζU)t zicdnd: Pe cine υοί trimite $i cine υα merge lα poporul acestα? $ί 
αm ΖίΒ: lαtα eu, trimite-mα pe mine. $ί α ΖίΒ: Mergi "$ί spune poporului 
acesta: Cu quzul veti auzi, $ί nu veti inteIege $ί uίtάndu-vα, va veti 
uita $i nu veti vedeα» (Isaiιa 6, 8-9). Dar 'dumnezeiescul Ioan 'zice despre 
Unul Nasout : «Ace8tea Ie-'Q, spus lsαίαcάThd α vαzut slαvα Lui $ί α grαit 
despfe ΕΙ» (Ioan 1<2, 41).1ar preaffnteleptul $tefan graind iιudei1or, le-a 
spus : «Voi, cei tαri lα cerbice $i netaiati imprejur lα inimα $i Ια urechi, 
pururea stαti impotrivα Duhului Sfdnt» t(Fapte.7, 51). ιDeci nu e clar 
ca se distinge. de ,catre ηoi foarte blne .prin ,dιeo5βblrea iposιtasului. pro-
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priu ce esιte Tatal, ~ este' Fiul ~ί oe este Duhul ? Tot~i, prin lntalnirea 
ίη unitatea ίίΓΗ, ioate sunt ale tuturor, prezen~, ισuvintele, parti.ciparea, 
lucrarea l1ί slava Ι?ί cite infrumuseteaza firea dumnezeiasca. Dar ·mi-a 
mai scapat nn fapt. 

Β. Oare? 
Α. Ascnlta, prieiene, pe sιfintii prooroci ex.cl:amanld: «Acestea zice 

Domnul» ~(Amos 11,6, 9, 11, 13 ~ί Jn ,a!ιte locuri). Dιar invatatorii η~ιΓϊ, 
care rau fost vazatori· ~ϊ slujitori ai 'Cuvantului (Luca 1, 2), ΒΙΗ spus: 
IfAcestea zice Duhul Sfdnt» (Faρte 211, .1].,1). ~ iιa~is...ia scris: «Postind 
ei '$ί slujind Domnului, α zis Duhul Sftint; osebifi-mi pe Varnava $i pe 
Pavel pentru lucrul Ια care i-am chemαt pe ei» (Fapie 13, 2). D'ar daca 
Duhul este mai mic decM Dumnezeu !?ί urmeaza dupa fiinta Lui, fίind 
strain ΡΓίn fire, sau fiind de alia fire, daca slujirea sfintilor mai ve~hi 
este superioara celei evanghelice !?ί apostolice, daca cei dintaiau propo
vaduitcuvintele Domnului Dumnezeu, iar ceilalti ,ale Duhului, ce 
spunem ? 406 

Β. Ε periculos sa se inteleaga al1a. 
Α. Darpentruoe Pavel a numit-o s1ujirea acee.a a osandirii ~ί a 

mortii, iai- pe aceaSta a νietii ~ί dreptatίi? Caci scrie:- «Dacα α avut 
pαrte de slavα slujireacar.e αducea osdndire, cu mult mαi mult priso-

, 8e$te in slαvα slujirea dreptαtii» ,~II Cor. 3, 9). I:ar vor:bind de el ins~i 
l1ί de ιalti Aposto'li, zίιce: «Celce Μ-α invrednicit sΑ fim slujitori ai 
Noului Testament. nu αί, ,literei. ci αί :Duhului; caci litera omoar4. iατ 

Duhul face viu» (ΙΙ Cor. 3. 6). 0are cuvintele dinainte l1ί de la Dumne
zeu osandeιau pecei ,mai νechi ~ί-ί duιoeau la αΙderea ίn cele ,mai din . 
urma rele, ίθΓ ,cele ale Duhului li indrepteaza acum ~ί .. 1ίθC νΗ? Sau 
nu simti. ιn sιfιlrξ;it ilncotro nθ ιoonduc ourvintele noastre ? , , . 

Β. Da. Ne e cl1i,ar teama ca. nu cumva sa avem ιdespre Duhul gan
'duri chiar mai inalte decat despre Tatal !?ί Fiul. Dar, daca voi~ti, prie
tene, sa lasaιm lucrurile '~a. ίEle ,s-oo ιspus bine. Dar deoaJ'e{."e spunem 

. ca Duhul este Dumnez;u ~ί din \Dumnezeu dupa· fire, sa cerce1iιm daca 
nu cumva η 'vede cineva d1stingandu-Se cu proprietatile dιumnezeie~ii 
mai mulιt printr-'O relatie cu Dumnezeu, tlecat ιη virιtutea ίίΓίί proprii. 

Ά.Νu te vei coboIi, 1u:biWle, din cele spuιse ca sa cugeti ca printr-o 
relatie cu Dumnezeu este Duh-ul infromusetιat cum putem ίί ~ί ..... no~, .ci 
e imboga~it prin propria Sa fire cu frumusιetea dumnezeirii adevarate, 
ca l1ί Fiul, care a zis cati'eTataI : «Toate ale Mele ale Tale sunt, $i αΙιΙ! 

4a6. Autorul lntreabii: Slujirea sfintίlor din Vechiul Testament, care au grai\ 
cuvintele lui Dumnezeu, este slιperioara celei apostolice ~ϊ evanghe1ice, daca 'ace~tia 
au fost caliiuziti de DuhuI 1 A~a ar fi clacd Duhul ar fi socotit inferior Ιυί 
Dumnezeu. . 
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Tale, ale' Mele $ί M-αm preαsla.vit intru ei» (Ioan 17, 10): Caci ceea ce 
este ~instit printr-o relatie care tinede fire, l~ί insu~e~te ιn mod sigur ο 
slava strAina. Dar doarece nimi-c nu se lmparta~e~te ~reodata de sine 
lns~l, 'οΙ trai~te 'aceasta ρπn relatia cu altu1,. trebuie ,de.olar.at cιu toata 
necesitaιteaca ω1 ce participa e. de a1ta fire ,decat ce1 la care se. parti
cipa. 

_ Β. Ε necesaιr: 

Α. Αροί, spune-mi, cine va scoate vreodata din fiinta 1ui Dumnezeu 
T,atal pe ιSfantul Duh prezent Ίn ea ~ί provenit ,dinea? Nu inseamna 
aceasta a mergepana la caρaiul ,a toata indraznewa, ohi,ar numai ρτί
mind aoea:sta idee in minte? Soootesc ca numai aιceia ar putea gandi 
~a, oare ,aιu cazut din ratiune ~ί ,din ,buna ougetare. Dar savorιbim de 
ce1eale lιui Dumnezeu ~iale Duh.u1'Ui. Ca.ci 1a a,ce,asta oonsimti ~itu cu 
intelepciιune-~i ιn mod necesar. 

Β. ιSa vo~bi'm. 

Α. Spune-mI, deoi,cein~legem nοί prin S'lava ξιί puterea lucraxii 
lui Dumnezeu, cea dupa ίίΤθ? 

·Β. Slava 1ui· Dumnezeu spun ca sta Ίn dep~irea masourii ,a tot ,ce e 
creat, ~ί a existat ιn mod ne,cre,art; 407. Iar lucrarea cea ρτίn fire consta Ίn 
a putea crea. din nimic ~ί a chema cele neexistente 1a existenta, a sustine 
armonios Ίη existenta ,oe1e oe ~SlUnt, a ,da νί ata , a sfinti, a Ibine intelepti 
cele 'capabile de intelepciune 408. . 

Α. Sacercetamdeci, de νoί~Τί, ceea ,ce sespune ,despre Sfantul 
Duh. Nιu este alt,mij1oc ,decM ,acesrta pentm a-iface Ρεοοί ce cugeta 

.luoruri recil?i copilare~ti despreE1, saafleca nu e inferior Fi.ului, care 
este ίn "chipul ~ί egalitatea lui nu:mnezeu Tatal. Ci e mai ,degraba egal 

, 407,. Slava lui Dumn~zeu stίi Ιη a ηιi fi dependent de nimic, ci a fi ρτίη Sine. 
Qrice dependenta umile~te. Dumnezeu nu e dependent dc nimJc, pentru ca n-a 10s1 
creat. Dar nu existίi ίη mod necreat, ca ο esenta incon~tienta, ci are cοn~tί:ίnta 
pcrsona!a despre aceast.3. Ce slava poate avea ce! i/1con~iient? Ce!ce e ίncοnξ>tίent 
de existenta sa are ο con~tiinta despre superioritatea S6? $ί ο astfe! de esenta 
ηιι, are egale cu sine toate cele ce ies din ea fara sa vrea? Nu c ~ί ea supu,>a 
Iψei legi 1 

408'. Una din lucrarile lιιi lJumnezeu, care are ca temei ο putere unica a Lui, 
es1e aceea de a crea din nimic, de a chema la existenta cele neexistente, de a le 
vedea pe cele ce nu sunt ca pe unele' ce sunt. N-ar fi Dumnez,eu cu adevίirat 
cel ce nu are ο astfel de putere suprema. Ciιpacitatea cle-a nu fi marginit ίn
voluntar de nimic. tine de intelesul unui Dumnezeu adevarat. Dumnezeu' nu sus
tine numai ίη existenta :?ί ridicίi cele existentt; pe diferite trepte. Puterea Lui ar, 
fi marginita ίη 'acest ('οι. :;n nu ar putea face aceasta clecat tinand seama de 
ni~te !cgi aflate virtual ίη cele ce existίi fiira voia Lui. Numai Dumllezeu care 
creeaza toate din nimic, le creeazίi:?i intr-o armonie, dandn-le diferite trepte ce se 
intregesc ~ί sustinandu-le ίη aceasta armonie. Dar cei ridicati la treptele mai 
inalte ale sfinteniei :?ί intelepciunii, i!U ~ί ίn ei ο capacίtate cle-a fi ridicati la 

1O'!e, datίi chiar prin actul creator. 
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cu 'ΕΙ ιη rpti~inta fi'in1;ei ~ί egal lη putere cat priv~te lucrarea. Alceasta 
ο putem arata Ίη tot imodrul. 

Β. Porne~te 'l,a <liceasta cu Ibarbiitie, increzator ιη Dumnezeu, care 
zice : «Lαrge$te gura $ί 0/ υοί umple» (Ps. 80, 9). 

Α. Deci - caci aceasta este intrebarea - a pute,a face dumnezei 
(a indumnezei)pe cei ce nusunt dumnezei, apaτη;ine ίίήί ,create ~ί 

'facute ? 
Β. N..ι~ puιtea-o spune. Caci ce-l in'ferior nu se. poate UI'lca la ase

menea inaψme. 
Α. Drept ai vorιbit. $i'pe langa aceasta, se mai. putea observa ~ί 

aceasta Ίη legatura αι prea frumoasa ta ,cugetare. naca partiociparea Ια 
ο creatura Dumnezeu poate face ο exIstenta creata, cum n-ar ίί adevarat 
~ί inversul ? Deci mai mιulιt ar pagτuιbi, deαΙt ar folosI imparta~irea de 

, Dumnezeu cel dupa fire. ΠΜ nu s-ar putea oogeta creabura vreodata 
ιη stare sa f.aca ,du,mne?ei (salnd'Umnezeiasca)~ CilιCi apartine nu.mai lui 
Dumn'ezeu sa Introduca ιη sufletele ,SifintHoT iimparta~irea ιdε lnsιuqirile 

Sale prInD'Uhul, prin carefacanιdιu-ne impreιuna chipuricu. Fi,ul cel 
dupa ίίΤθ, suntem numiti, potrivit Lui, ~ί ίΗ αί lui Dumnezeu 409. (Cαci 
pentru cα ,suntem - dupa cu:m s-a scris - Ιίί, α trimis Dumnezeu pe 
Duhul Fiului Sαu in inimile noαstre, strigάnιd: AVVd, Pαrinte» (Ga!; 4, 
6). Daca deci Celce poate fa·ce dumnezeI, ρτίη Sine e mai mare ~I mai 
inalt decat firea oreaturii, cine va nu,mara pe Duhul Sfant printre αΗε 
create, daca nu are Γacut 'p€ Celce face dumnezei ? 

Β. Nu νΜ. CUIΠl. 
Α. I,ar nιumele ~ί calirtaιtea de roaba tine, ο, Ermi,a, ίη mod foar.te 

cuvenit de firea creata ~ί facuta. ΕΙε suηt de aceea cu totul separate. de 
Dumnezeu. 

Β. Este cu totul a!?a. Deaceea e adevarat ceea ce se spune lui Dum
nezeu : «Toate sunt roabe aLe TaLe» (Ps. 118, 91) 410 •. 

Α. Deci Cela ce poate dezbraca robul de robia sa ~ί poate impodobi 
cu mariri1e libertatii ~ί poate race aceasta, trebuie sa fi fost ρτίη Sine 
tηsu~i primul eliberat decalitatea de rob ~ί sa fi fost de ο fire suprema 

409. Expresia "omul este dupiί chipul lui Dumnezeu" nu inseanmiί ciί Fiul 
este "chipul» Tatalui :;;i apoi omul dupa chipul ChipulWi. Ci unit cu ·Fiul intrupat 
se face :;;i omul «chip" ca :;;i Fiul, dar nu prin fiintiί, ci prin har. Ciίc'i se face) ~i 
omul "fiu» al Tatalui ca :;;i Fiul, Cel care e fiίcut frate. Dar nu ρτίn fiilltiί, ci prin 
har, deci fiίra sa inceteze a fi !;i creat de Dunmezeu, cand e nascut prin Duhu1, 
sau prime:;;te Duhul Fiuluicum 11 are :;;ί' Fiul lui Qumnezeu cel intrupat. "Pentru 
ca Duhul desiίνAr:;;e:;;te ca1itatea de fiu a Fiului fata de Tatal, produce :;;Ι 111 nοϊ 
aceasta calit1ate. De aceea Tatiίl ηίι e numit ϊn calitatea de purcezator al Duhului, 
decAt tot Tata. . 

410. Toate sunt supuse unor legi pe care numai Dumnezeu 1i le-a putut'im
prima. Acelea sunt roabe ce nu ροι ie:;;i din cadrul acestor legi. De aceea nici nu 
ροι pieri cu totul, ci se ροι doar (cele incon~tiente) _transrorma fara νoie. 
19 - SfAntu1 Chlril al Alexandrie! 
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Ψ libera. Caci numaia!?H va putea produce !?i 1η Hrtele Mnele ce-I este 
propriu 1η mod fiintial : libertatea 411. 

Β. Sunt de aoord 00 tine, c~ci ceeace spui este drept. 

Α. Caci ηε spune Id,eci feri,citu'l iPavel: «Ιατ ποί toti, cu fαtα desco
peritα privind cα ίπ oglindα slαvα Domnului, πε prefαcem ίπ αcel~i chip 
(lin sLαvα ίπ slαvα, cα de lα DomnuL Duhul. Ιατ Domnul este Duhul. $ί 
u1tde este DuhuL Domnului, αcolo este liebrtαteα» (Π Cor. 3, 17-18). Dar 
zice I?i alta: «Cαci π-αΡί primit duh de robie, ίατα$ί spre temere, ci αti 

primit Duhul infierii, intru cαre strigiim: Αυυα, Fαrinte» (Rom. 8, 15). 
Iar slava infierii nu poate sa nu fie insotita de libertate. De aceea, Dom
nul nostru Iisus Hristos, fiindca hotarase sa cinsteasca pe Sfintii Apostoli 
cu demnitatile cele mai presus de fire, ca cei ce vor fi parta!?i nu· peste 
mult de Duhul Sfant ~i liber, i-a numit, inca inainte prieteni ξ>ί liberi, 
zicand : «Nu υα mαi zic robi, υοί sunteti prietenii Mei» (Ioan 15, 14-15). 
Astfel deci Domnul este Duhul ~i acolo unde este Duhnl Domnului, tre
buie cautata libertatea. De aceea Duhul provine din firea libera !?i nu 
trebuie pus ιη rand cu creatia !?i nici cugetat ca aflandu-Se intre cele 
facute Cel' prinCare ~ί ιη Care creatura do})ande!?te slava libertatii, 
parasind ru~inea robiei !?ί scapand de ea. 

Β. Dar ei pot spune, socotesc,ca indeplinind ο slujire subordonata 
aduce Duhul sfintitor cele ale lui Dumnezeu. 

Α. Dar ναι- [ntelege, precum se ouνϊηε, ,ca ιuna din bunatc!itile adusιe. 

prin slυjίrea Lui este liιbert.atea, oare este ο demnitate mare ~ί maι 

pres,us de crIeatie. CaIci cee,a ce a fost ,adU!s' ,1a existenta prin faoere, e rob. 
Β. Poate vor inteleg,e. 

Α. nar ·cel ce sluj€l?te nu e Hber ΡΓίη fire,l?i deci aι~asta slujire 
nu ο aduce de la sine, ci procura mai degraba unora harul de la altul. 

. Caci nu e necesarca intermediarul care sluje!?te, sa nu poata fίcugetaIt 
unaou cel slujit ? 

Β. Ε ne:cesar. 

Α. Cum deci este Duhul Domnul, daca, fiind lipsit de slava liber
tcitίi, nu scapade calitatea de rob aflat sub masura jugului ? $ί daca Se 
afla 1η sIlava dumnezιeirii prin fire, ηιu Imai s1uj€l?te - e Imare ,dife
renta -, ci ne 1mparte mai degraba noua 1n~ine libertatea ca un bun al 
I.ui prin fire. Iar daca, dirη.Eptriva, e coborat cu adevarat din existenta 

ι~,· <' 
\, :-ι 

411. Cea mai mare robie ~ί-o arata omUl in pacat. Ce! ce invinge pacatu! 
arata ο stapanire de sine, ο mare iibertate. Dar aceasta ο. poate capata numai de 
Ja Duhul Sfant, Care e liber de pacat ίη calitate cte ΓJumnezen. Dar aceasta ne. 
putand-o avea omul decaί cte la Dumnezeu, el ranlane ιn alt fel ~ί robUl Ιπϊ 
Dum.nezeu. 1η el se unesc paradoxaJ Jibertatea $1 robia. 



DESPRE SFANTA TREIME 291 

ca Dumneze.u prin fire, este lns1cris intre s1rugi ~ϊ oonsiderat slujltor. Ιη 
acestcaz νεί procura ceva strain (de ceea ce are ΕΙ) ~ί va aduce celOl' 
vrcdnici ceva rnai rnare decat ΕΙ Caci va ceda, socotesc, celor din Dutn
nezeu acea'sta. Dar vom fi 9i ηοί mai lnalti deα'it Sfflllιtu1 Duh, impodo
bindu-necu ο slava rnai pre>Sιus de a Lui r.12. ιSaιu nu-ti pareca ,spun un 
1ucru foarDe adevar,at, chiar :da1ca curvintele ,aoos'tea se refera la ο m,are 
ne,bunie? 

Β. Αί 'dreptate. 

Alte aspecte ale rolului sΗίΡanίtοr 
al Sfantului Duh 

Α. Sa inainta!ffi 9ί prinalte jldei ,spre a,devar. Irnparatii pa1nantului 
ναΓ sa impodobe.a5ca cu distinotiile lΟΓ9ί pe cei 'de υη sillige~i de υη 
rceam cu ei ~ί sa-i inooroneze cu slava Ior imparateasca. Τη ce rnod ο fac 
cel rnai ,bine 9i maicaven~t ? 

Β. Ri,dicandu-i,desigur, la cinsrtirHe ,cele rn.ai inalte. 
Α. Cinstirea ~ί slav,a irnparateas1ca, ΡΓίη care fiind incoronatcine'va 

e ridlcat rnai presus de el insu~i 9i de alfii, trebuie _considerate ca supe
rioare ~ί ca stari mai de preferat decat stare,ace1<uicinstit cu ele, sau 
egale, sau ίnf,erίσare ? 

Β. Evident superioare 9ί de ΡrefeΓat. Ca,ci ii aduc ο straΙucίΓe 

celni cinstit ou ele.Cc'ilci οe'Θa ,ce este ίηfeΓΙ)Γ ιslayei cuiv,a ~ideci 'coborat, 
daca ί se adauga, nu-1 fa'ce rn.ai striΊlucit, ci-1 cobQoara mai degraba spre 
ο treapta rnai de ru~ine. 

Α. Bine zi!ci. A9a este /?ibine gandle~ti. Deci daca Dnhul Sfant nu 
este ιη fireoa 9i 81av,acu adevarat libe.ra, οί ad~lIoe maidegra'ba ,ca nη 
slujitor harul ,de la altul, cnrn :S-a, υηδ Ηrίstσsca 1 ffiipar,at , prl,rnind ca 
uηgeΓe Dnhul? Cc'ilci se Sipune: «Pe ΙίSUSΌdίn Nαzαret L-α uns Dumne
zeu prin Du7~uL Sfdnt,~ (Fa.pte 10, 38). Dar a~a scrie I'}iinteleptul Ioan 
catΓ" ηα!: «$ί υοί ungerea pecare αti primit-o de Ια ΕΙ riimάne in υοί 
~ί nu αveti trebuintii sii υα invete cineva, ci ungerea Lui -vii υα inviitα 
pe υο.ί despre toαte» (Ι Ioan 22, 27) 41:1. Se poate auzi 9i Hristos Insu~i 
strigand ΡΓίη glasnlPsalmistlllιui ace.alsta eX'pHcare a sla1vei oare vine ρπη 
llηgeΓe :«Eu αm fost pus lnipαrαt de cαtre ΕΙ» (Ps. 2, 6). Spune-rni : Un 
Dnh rob iaιce un Btapan? Are ca fi,r-e ΡrσΡΓίe de.rnnitatea imρarateasccl 
cel .ce"d1npaei, nυ e liber? Depar,tede ηοί alOeasta idee proasta. Caci 

412. Daca Duhul e mai mic Ci\ Dumne7,eu, atunci vom fi mai inalti ca ΕΙ :;;ί 
nοϊ. care suntem numitL temple ale lUΊ Dumnezeu ~ί ne unim cu Hristos. 

413. Insu~i Duhul ca Persoana e ungere. Deci insa~i ungerea ca Persoana 
Duhul ii invata pe cei ce-L primesc. Ungerea scapa sufletιιl omenesc de r,jgiditate, 
de invartσ!}are i η inmoaie, 11 deschide, il face sa nu Sf~ mai vada numai pe sine 
~ί numai cele din lume. Duhul e ungere care inmoaie pe om, intrand ίη comuniune 
personala cu ΕΙ, a~adar ~ί ίη comuniune cu Fiul ~ί cu Tatal. 
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cugetand drept, trelbu.ie sa vedem ~ίaι:cι ,demnitatea libera ~iimpara
teasca .a Duhului 414. Despre cei 1ndreptati ίη creιdin~a, marele Pavel a 
spus : «Cine υα ridicα Ράτδ.' impotriva ale$ilor lui Dumnezeu? Dumnezeu 
este Cel ce indrepteαzα. Cine este Cel ce οsάnde$te?» (Rom. 8, 33-34). 
Dupa ce .a atriJbuit numai firii dumnezeiel?ti ~ί ,mai presus de toate pute
rea de-a indreptape unli ~ί de a-1 face al~i, ο ,acorda ,aceasta firii ξiί 

slavei Duhulιui.Caci scrie. iara~i :«$ί erαm fiii mάnίeί, cα $ί ceilαlti. υατ 

v-αti spalαt, v-αti sjintit, (dατ v-αti irιιdreptαt ίη, numete DomnuZui Iisus 
Hristos $ί ίη, Duhul Dumnezeului nostru» (Ι Cor.6, -1111). 

Β. A~adar, Duhul indrepteaza pe cei ce-au pacatuit, ca Dumnezeu? -

Α. Foarte adevarat, prietene. Ca:ci lui Dumnezeιu ~ί numai Lui Ι se 
reσuno~te puterea 8a poata eHber,a de nea'Slcultarl ~ί osan1da pe ιcei ce 
Sιunt stApiniti de εΙε, ~ί nici unei .alte existente. lar Dumnezeu ξ\ί din 
Dιiιmnezeιu dupa fire S-a a:rat(at Duhul prin cuvintele 'noastre ~ί se va 
atata iara~i, OOιeA nu ο vom imιpoνara prin ,aoeasιta. 

, ' 

Β. Νυ va ίί aceasta. Ceea Όe a'duoe un folOlS, Iiu poate supara nici-
decum, m.ai ale,s caoo νίηε de 1a o,ameni sίωtίtοri. 

Α. Sunt deci atei unii oameni care triHesc Ίη lume fiira nactejdea 
IJroprie Sfintilor, .cum spune Scriptura, ~ί -se inchina lumii ίη lqcul Crea
torului ~ί Facatorului (Efes. 2, 12 ; Rom. 1, 25). 

Β. .Ν;'8 este. 
Α. nar aoum, cunoscand peDumnez~ ~ί fiind cunosouti de' Dum

ηεzeιu, :am cunoscut Ρε Tata'l ~I Du.mnezeul tuIturor ρτίη Fiul ίη Duhul 1'15, 

$ί martor ηε este In'S~i Mc1ntuitorul nostru ztcand des.pre Sine Ins~i: 
«Oile Mele αud gLαsul Meu $ί-Μί urmeαzii. Μίε, $ί Eu' Ιε dαu lοτ viαta 
ve$nicii. $icuno8C pe αle ΜεΙε $ί αΙε Mele Μα cunosc ρε Mine» (Ioanl0, 
27-'28).Iar despre Duhul spune Sfintilor uιceηίιcί : «/ατ cάnd υα veni Μάn-

. 9άίetοrul, pecαre Eu ΙΖ υοί trimite υotια de Τα Tαtαr, Duhul αdevαrului' 
oare de Ζα Tαtαl purcede, Acelα υδ. υα miirturisi despre Mine» (Ioan 15, 
26) 416, Deci oare nu e ίη mod clar Dumnezeu Duhul cB.re e cunoscut ca ) 

414. Daca Ρϊυl lntrupat este facut Impaz.at de catre Duhul, tr-ebuie sa fie 
Duhul !nsU~i lmparat, dec.i desavAr~it liber; dar cum ar fi a~a, daca ar fi 
creatura? , 

415. Am c\Uioscut pe Dumnezeu ca TaHi prin Fiul 1η Duhu1 SfAnt. Suntem 1η 
Duhu1, Care a· venit 1η ηοί de 1a Tata1 prin Fiu1. J'a.na nιι νίηε 1a ηοί Duhul, Se 
.afla Fiu1 ίη Duhul, Care 1i 'νίηε de 1β Tatal. Mai depal'le de Duhul ηιι' se merge 
ίη Treime. Din Fiul prive~te Fiul spre Tatal, ~ί ηοί, ίη care vine, πε aflam ίη ΕΙ 
ρπνίm ρτίη ΡίυΙ spre Tatal, dupa ce ne-a venit de la Tata! ρτίη ΡίυΙ, nu ca nascuti 
fmpreuna cu Ρίυl din ftinta TatalUi, ci din harul SfAntuluI Duh. 

416, 1η doua feluri .arata Hristos ca Du11ul ηυ purcede decat de 1a Tatal: prin 
declaratia directa a acestui fapt ~ί ρτίη declaratia ca ΕΙ va trimite ρε Duhul de 
la Tatiil. Tatal ramAne singura' origine 1η Treime, pentru ca e singtlra origine a 
tuturor. Duhul trimis de Tatal peste ΡίιιΙ ca iubire a Ιυί. $ε ar&t& ρτίη aceasta 
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Dumnezeu 1η ηοί, ηυ ca creatura ~ί faptura ~ί 1η condi,tia de roib, ca ηοί, 
ci,ca liber prin fire ~ί fiind Duhul aιdevlιrullUi, m'ai bine zis lns~i Ade
varul ΡΓίη unirea cu Fiul? Caci Dul1uI este Adevarul, , dupa Scripturi 
(Ι Ioan 5, 6),ί'Μ AJde'VarnI ΘsΦe Hristos (Ioan 14, 6) 417. 

Β. Identitatea 1η ίίΓε '00 .Fiul ajunge pentru a ηε doινedi ~ί asigura 
ca Duhul este numnezeu ? 

Α. Da,daca Tatal fiind unicul Dumnezιeu, 'Dumnezeιu esιte ~ϊ Fiul~i 

daca Fiul fiintl nnicUlI Domn, Domn este ~ί ,TataI418. Aflandu-Se ca Unui . 
ιη Amandoi Sfantul Duh, mintea credinci~i1αr va merge drept la adeval' 
~ϊ se va 1mparta~i de inteIegerea dreapta, soootindu-L ~ί ρε ΕΙ ca Dumnezeu. 
caιci pentru identitatea 1η fiinta Domn ~ί Duιmnezeu este ~ί ΩυηυΙ A~ a 
fost numit de Scriptura ,de Dumnezeu insuflata. Dumnezeiesoul lsaia 
zice despre cei din singel.e 1υί I~ael : «8-α pogorat Duhul dela. Domntιl 
$ί ί-α povCituit pe ei. 1 Α$α αί povCituit pe poporιiL TCiu, ca sCi-ti Ιαά Tie 
nume slCivit» (Isata63, 14). larmareIe Moise, cunoscand pe Duhul ca 
Domn ~ί Dumnezeu, zice: (lDomnul singur ί-α povίituit pe ei $i nu era 
cu ei un Dumnezeu ,strίiin» {Deut. 32, 12). $ί a mαιtr,at intr-o cantare pe 
ceidin Israel : «Adu-ti aminte $ί sίi nu uiti cαt αί mαniat pe Domnul 
Dumnezeul Tαu in pustie» (Deut. 9, 7). La randul sau, aratand cine este 
Domnnl ~ί Du'mnezeul maniat, prooroωl zice: «Nu un rob, nici un inger. 
ci lnsu$i Domnul ί-α rdnduit pe ei, pentru cci ί-α iubit pe ei $i $ί-α fCicut 
milίi de ei. ,ΕΙ lnsu$i ί-α rCiscumpαrat pe ei $ί ί-α primit pe ei $ί ϊ-α iniiItαt . , 
in toαte' zilele veacului. Ιατ ei neascultdnd $i amiirdnd pe Duhul cel Sjdnt 
a! Lui, 8-α intors ,drumuL spre dU$m(ί,nie» (Isaia 63, 9......:.10). nar ηυ e clar 
ίη acestea ca Sfantul Duh, Care pogoara ~ί pova~ie~te pe cei rascum
pal'ati, esie Domn~i Dumnezeu ξjί 'nu-L sooote~te 'strain? Deci cum ar 
fi d,e ,altlι .firedecat Dunmezeιu, ΕΙ ,care ηυ e nici separat,deEI fiintial, 
nici str.3.in, ci propriu ,al Lui ? $ί spune...ιmί, 1n. cemod ~uparand υηίi pe 
Duhu1, manie pe Dutmnezeu ? Sau cum 'au inrtors pe Dumnereu spre d~
manie impotri;va lor, pentru cas~u. lmpotriνit Dnhu~ui ? 

neincetat ca Tat3. iubitor. $ί Fiul, primiiΊd pe Duhul ca iubire a Tat1ilui, lnminee.za 
din ΕΙ ca umpIut de iubirea TataIui, Caruia nu-I poate raspunde ~ί ΕΙ ρτίη aceIa~i 
Duh, dar ca Piu, nυ ca Tafa identic cu Tataι $ί Duhul Siiu de Piu care iube~te
pe Tatiil 11 da ~ί oamenilOl", ca ~ί ·ei sa raspunda, ρΙίηί de Duhul, Tatalui iubitor, 
cu iubirea Ιοτ, impreuna ιω Fiul.· ' 

417. $ί ρωι este AdevaruI ~ί Duhul, maibine zis AmAndoi sunt AdevaruI;' 
sau sunt Adeviirul AmAndoi impreun/i cu TatiH. C/ici numai impreuna reprezintii 
existenta desiivAr~ita ~ί iubirea desavAr~ita .. Τη Εί impreuna este totul, sau din 
Εί impreuna se explica totul ξii-f1i giisesc un sens toate. 

418. Daca TataI este unicul Dumnezeu, ΡίυΙ Lui trebuie sa fie ~ί ΕΙ Dumnezeu. 
$ί dac/i Fiul este Unicul Domn, Domn trebuie sa fie !?ί TataI Lui. Deci nυ pot fi 
doi Dumnezei ~ί doi Domni. Tatal fiind Unicul Dumnezeu, Ρίω Lui nυ poate fi alt 
Dumnezeu. $ί ΡίυΙ fiind Unicul Domn, Tatal Lui nu poate ,fi aJt Domn. Sunt de
savArξiit uniti Ση dumnezeire !?ί domnie .. 
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Β. ExpIiιca-mi tu. Ca,ci tu ο 'Poti spune ~ί aceasta. 

Α. νοί spune ca prin 'unirea ,cu Dumnereu, Duhul es'te Du'mnezeu, 
iar ρτίη identitat€a idupa fire σu Domnul, nuhu1 este Domn. $iacest fapt 
se poate face vadit, ,chi,ar Idaca s-'ar hotarucineva sa se, foloseas'cade a!1te 
reflexii. De fapt, Dumnezeu nu e legaιtde Ηη 10c, nue supus margini
rilor, oantitatii t?i masurHor.Toate acestea sunt propriicelor create. Ca,ci 
Dumnezeu ,este necantitatirv §ί n:eciroιιmscris ~ί nu pσMe fi ,eugetat a~ezat 
intr-un 1σο, ,deαarece este eu totul neoorpor,al. Dar '~ί Duhul se remarea 
prin aces'te i~iri ale firii dumnezeieιι;;ti, umpland,u-letoate impreuna cu 
,Tatiil §i cu Fiul ~ί fiind crezut ca 8e afla impreuna cu Εί ιη toate. Caci 
a Ζίδ printr-unu1 din prooroci Dumnezeu, Care este totul ιη toaιte : «Oare 
τιtι umplu Eu cerul $ί piimdntul, zice Domnul?» (Ier. 23, 24). Atribuind 
aceasta Fiu1ui, ne-a ,sιerίδ ~ί . Pavel: αoCel ce S-a pogordt, Acelα S-α $ί 

iniiltat mai presus de ceruri, οα sii umple toate» (Efes. 4, 10). Dar canta 
~ί dumnezeiesou1 Daινid Ιυί Dunmezeu : «Unde υοί merge de Ια Duhul Tiiu 
$ί de Ια jata Τα unde υοί pleoo? De mii υοί sui Ια cer, Tu e$ti acolo. De 
υοί cobori Ια iad, Tu dejαtii e$ti» (Ps. 138, 7-8) ι,19. Deci daca nu e 
1O'c Hnde nu este Duhul §ί ump1an:du-le toate Duhul, Dumnezeu este Ce1 
ce 1e ump1e. De aoeea 'bines-a Ζίδ Ica «Duhul Domnului α umpLut lumea 
$ί ΕΙ care sustine toate $tie orice $Oaptα» (Int. 801. 1, 7) 420. Dar atunci 
cum nu se veιde §i nu e c1ar <0<1 Duhul este Dumnezeu Ρτίη unirea ρτίη 
fire cuDumnezeu ? I,ar daιca §ί ιS,ustine toate, cnm ar fi creat sau fiiout, 
odata 'ce expresia «1:Joate» ,euprinde toata 'sιpecia ι?ί tot genul de fiinta (se 
inteIegeereata), i'aT ΕΙ 1e inc1uιde i1'1 ,8ίηθ §ί indica ιη mOld 'clar ,ea Cel ce 
1e sustine pe e1e θsιte ,altu1 decat toate 421. Iar eeea 'ce nu este printr1et'Oate, 
οί ιη ,afara de toate 1,22, e ρτίη fire, ,deasu:p~a celor fa'cute ~ί depa~e§te 

firea ce10rumplrute ~ί sulstinute de ΕΙ Darceea ,ce estemai pr,esus de 
creatie este Dumnezeu. 800 nυ e adevar,at oeea ce spun ? 

419. Dumnezeu este toate Ιn tolate, nu ίn sensul ca este identic cu ele, ci ca 
ΕΙ este puterea prin care exista toate. Ιn sensul acesta este ~ί 111 iad. ΕΙ este 
·temelia nesupusa legilor, a celor supuse legi1or. $ί cei mai total supu~i legilor 
sunt cei din liad.' Caci numai iubirea scapa de sub legi. «Ama ",ι fac quod viS», 
a spus Fer. Augustin. 

420. Ιη trad: franceza: «$tie tot ce se spune». Adica 5tie totul, chiar lnainte 
de-a se spune. $ί in- grairea celor bune, are ο importanta inflnenta. 

421. Α sustine toate inseamna a avea pnterea mai presns de t03te. ΕΙε nu 
se sustin ίn existenta ρτίη εΙε inse~i. Aeeast'a inseamna. ca nici ll-au venit 1a 
txistenta prin ele, ci ρτίη ΕΙ Care le ξiί sustine ιη existenta c~ le·a dat-o. Susti
nandu-le ΕΙ toate, lε '~ί cuprinde intr-un ίεΙ ρε toate. 

422. Ε «ίn afara de toate», ηυ e «ίη ele»" nu ιη sensιιl ca nιι e din categaria 
]or, ci e Cel care are ο putere ρε care η-ο au ele. ΕΙ lε~Ω creat ξ;ί Ιε sustine ρε 
toate ~ί le da puterea sa faca mai ales cele bune. ΕΙ «Ιη afara de ele» ~ί ιη sensul 
ca nυ ocupa un loc intre ele, odata ce e necorpOJ'al. Dar tocmai ρeηtru ca e ne
corpora1 poate ίί ρε de alta parte oritInde, dar intr-un mGd - care 11 lasa' «af1ara» 
de ele. 
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Ο obiectie din Scriptιiri 
ίΒ. Sunt ,de ,a'oorιd. Dar sa ξitiica ν;oιr, spune j,ara:~i lCa Duhul este crea:t 

~ί fa'cut. Caci zlce Dumn~zeu Ρr-ίnir-unιrΙdlntre ,cei m,ai vechi : «Eu sunt 
DomnuL oare zntCiresc tunetul $ί vάntul 423 $ί vestesc oamenilor pe lnsu$i 
Fiul .Lui, Cel ce face zoriLe $ί negura $ί stα sus peste znαltimile Ραmάn
tului» (A:mos 4, 13). 

Α. Dar, prietene, slava Sfantului Duh ηυ poate fi piίgubita prin 
ce'ea ,ce s-a spu:s, decat pentrucel oe are σ minte is1aba ~ί corupta. Caci 
termenu1 de «duh» simp1u ~ί neprecizat ηυ ind~ca neindo.ie1nic pe Duhul 
Sfant :;;ί dnmnezeiesιc, docat ιdaca ~aoorιda 'credit eX'presii1or hu1itoare. 
Ί'ermenul are υη inte1es echivoc. Caci se fo1os~te adeseori ,alce1~i nume 
pentru multe ex]sten~e separate ιprin neasemanare. ,caιci ingerur1 e'ste υη 
duh ~i sufletul o.mului 1a fel. Deci ~ί mi~carea aerului din cosmos. Deci 
neprecizand ξiί nejndecand ,oeea ce se indica dnpa cazuri, jignesc prin 
inchipuiri mincinoase pe Cel oe este mai presus rde rcreatie. ξiί ,Creator rprin 
unirea cu Creatorul Ce1 Unul ξiί prin fire. Caci prooro.cu1, mai bine ΖίΒ 
Dumneze.u ΡΓίη e1, n-a s,pus ca a ,aιdusla existenta propriul Sau Duh. Ε 
Iήare diferen~a! Vom stab!lΪ ca nu e ~,a. Unii soco.tesc "din multa pr,o.stie 
ξii fara apro'barea de sus,ca pot ajunge ei il1ξiiξii ξii 'a1tii sa se ~zθpθ 
tronuri Imparateξiti, sa ,doibanrdeas'ca. stapanire,a stra1uICita ~ϊ sιceptrul. Νυ 

poate o.are atunci Dumnezeu Ce1 ce este peste toate sa-$i atribuie pentru 
Sine ,domnia peste toate ξiί 'saspuna ca 1egi1e ξiί hotclrari1e Luicar
muiesc toata creatia ? Caci aceasta ηυ e nimic a1tceva decat a spune : «Eu 
sunt Domtιul care intαresc tunetul $ί aduc peste cei din lume bαtaia 
vάnturilοr. 'Cαci fac vάntul (pneumα) $ί afirm clαr cα am ales pe Unsul, 
αdicd pe Cel ce e uns spre α 'tmpαrαti $ί de-a dobάndi puterea. lju ιατα 
υοία Mea, ci dupα poruncile Mele se produc zoriιe $ί negura, adicα 
noaptea $ί ziua $ί Ιωπίπα $ί intunericul». Deci 'sa ne spuna aoeia Cθ θ.sιtθ 

oomun intre tunet ξiί ιSfantul Duh, ce .au a faιoe zo,r,ile ξiί negura ου ceea 
ce e din DUlnnezeu ξiί ιη Dumnezeu? Νυ e clar ce spun? 

Β .. Ba r~a pare. caci nepotri:virea rcelor spuse cu 'ceeace pretind, 
dlι pe fata neardeνa:rol taoerii lor. 

Α. c'um apoi ,ar fi ougetatcacreatura ξiifaptura ο existenta care 
creeazaimpreuna ,ου ,Crecυtol'ul ~ί ca puterea ιι;;ίsta'Ρaηί.rea ίη aceasta ηυ 
ο lare cυdaugata dln afara !?ί nu e 'irnbo.gatita ,cu ea lη mod fals ~i de la , -
altul, ('ί ο are de la Sine !?ί proprie prin ίίΓθ? «Ciici DuhuL dumnezeiesc 
7π-α fαcut pe mine», zice (Ιον 33, 4), deξii Sfintele Scripturi afirma ca 
Dumnezeu ,a lnattaranadin pamant ~i a cinstit ρβ om, alcatuindu-l prin 

423. !η traducerea Biblίci din 1914, «duhul» e tradus cu «vAntul». 
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lrucrarea maini[or Lui, d,aιca spune aιdevilrιu1 oe1 ce zi:ce: «ΜάίnίΙe Tale 
m-αu jαcut §ί m-αu,zidit» (Ps. ιΗ8, 73). 

B.De f,apt lucI'lu1 esteadevar,at. 
Α. ξ)ί Oare nu ~ί replasmuirea tropurilor omene'~ti ιη vremiledin 

urma ale veacrului, reaιdu,eerea din nou 1a existenta, nu va ίί ρΤίη 1ucra
rea Duhu1ui? Nu ne-a prezis-o aceasta cuνantu1 dumnezeiesc? 

Β. Ce vrei sa spui ? 
Α. Νυ ne-a spι.rs υη text profetiιc ~ί nru cre:dem~i ηΌί ιca vor ίί 

~nνiati mortii ~ί vor ίί sculati din morminte (Isaia 26, 11), penιtru οεί 

Dumnezeu care toate le 'poate ne νa readuce 1a viata prin Duhu1 Sau? 

Β. Da. $ί 'imi aduc acum aminte de fericitul David, care spune 
aceasta :;;ί descrie c.a,derea noastra ιn pa'cat, ιη stricaciune :;;ί ιn moarte :;;ί 
cantand de mai 'iηainte 'innoirea ΡΓίη inviere. Caci a zis aceasta catre 
Dumnezeu: «!ntοrcάndu-Τί Tu fαtα Τα, se υοτ tulbura; lua-vei duhul Ιοτ / 
§ί se υοτ sfάr$ί, $ί in tαrάnα se vor_ intoαrce. Trimite-vei Dtthul Tαu 
~ se υοτ Ζωί §ί vei innoi fata ΡamάntuΙuί» :(iPs. 103, ,29-30). 

. Α. Deci repliismuirea ~ί .stramuιtιarea ce1ui 'OOruιpt spre innoirea ~ί

refacer:ea chipulrui ν,:ι ίί, d,upa crum se curvine ~ί mi se pare ca e 'biηe, 
σpera aceleia~i fίri -!?ί lucrari, a cc'ireia s-a aratat !?ί ceea ce s-a p1asmuit '-~. 
ιn chip negrait la inceput. 

Β. Sunt ,deaoorιd. 

Α. CUlm deciCel ρτίη ιCare ~ί !in <:are Dumnezeu implin~te 1uιcr,area 
Sa de Creator, privitoar.e 1a creatie ~ί la toate, at fi fi.iαιt ~icreat? Νοί 
νom spuneca, daca ei νστ afirma ca a!?a stau lucrurile, νυτ trebui sa mar
turiseasca, chi,ai- fara YQie, ca lucrarea Ιυί Drumnezeu este creata. $ί ce 
tLl'meaza de ai1ci? Ο 'blasιfemie uratoare de Dumnezeru, parericσntrare 
bunUIui simt ~ί gre~eli ale unei nel?tiinte ajunse 1a cu1me. Caci daca nu 
e, pre,a sarac in podoaJba proprie Ibi.irbatilor intelepti, va spuneca dUiill
nezeirea este Ζη mod propriu !?ί primordial simpla Ι?ί necσmpusa, !?ί n-o 

; νa'iηte1ege compusa din ίϊΤε ~ί dintr-01u'cτa:re ldeosebLta de ιeeea ce este 
prin fire, ci va ίί crezrutii Ca ίΗΟΟ intreaga una, cru toate cele .ce le are 
Ζη mod fiiηti,~l 424. Deci daca Β-Μ sιpune di are ο lIucr.are creaιta ~ί facuta 
care-i este proprie, iar aceasta este Duhul, va ίί !?ί acesta desigur creat, 
datfiind ca n~ar fi a1tιceva, decat ΕΙ (nUJhul) luιc:rator Ζη Dumnezeru. nar" 
nru' e vred:nLc depHins ~ί de dispretuit ~iaplecat spre necredinta ? 

424. Dumηezeu nu poate fi necreat ca fiinta ~ί creat c'a lucrare. Nu poate 
avea necreatul ο lucrare creata. Ιη aceasta sta sinιplitateΞI ίη sensul ce1 nιειί prC'priu 
~ί prinιordial. Un Dunιnezeu conιpus dintr-un fel de Ηω (necreata) $ί din alt 
fel de lucrare (creata). Ιη acest caz, ar fi supus prin lucrarea Lui a1tei existente. 
Sau $i-ar putea crea propria lucraJ"e? Ar putea c'obori prin lucrare la ο treapta 
inferioara? Ατ fi incapabil de ο !ucτare ρτορι-ίθ? Ε condanιnat Ιει ο degradare_ 
indatii. ce vrea sa lucreze ceva '/ Sunt ni~te contradictii absurde. 
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Β. Este cu ,tσtu1 ,aJξ),a. 

Α. Dar ιparerea lor coboara Ι?ί 1aa1ta a~urditate. 
Β. Despre ce vοrbeξ>tί ? 
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Α. Du:mnezeu Β-Η lliumit Domn a1 ·Puteri1or . (Ps. 23; 10) ξ>ί a,ceι;t 
imn, ,designr, est'e ,a!deνarat. 

ιΒ. Eadevarat. Cum n-,ar ίί ? 
Α. Deci oriceeste :SlUib Hrea suprema ~ί ·dnmnezeiasca ηn are pu

tere 425. Dupa parerea mea, ιη fiecare din ce1e imputernicitecurge 
puterea de 1a Dumnezeu cade 1a un ίΖνΟΓ, aξ>a cum se intamΡΙaξ>ί cu 

ι 'intelepciunea ξ>ί cu toate al caror Datator este ΕΙ Caci ceeace este prin 
fire Stapanul tuturor, νοτ fi ξ>ί cele facute de ΕΙ, ΡΓίη participare. De aceea 
admir urmatorul cuvant adeνarat : «Ce αί ce π-aί primit?» (Ι Cor. 4:, 7). 
ΕΙ se potriνeξIte, precum .se pare, daca cineva vrea sa filosofeze, nu numai 
celor de pe pamant, ci intregii creatii. 

Β. Ce oCOncΙUΖΙe iputem trage ,deairci ? 

Α. Aud pe fericitul Daνid cantand ~ί atingand lira sa, spunand 
c1ar: «Cu cuvαrιιttu Domnului cerurile s,.αu intiirit $ί cu DuhuL Lui 
toatii puterea Ιοτ» (Ps. 32, 6). ExpIJ.ica-mi ,deci : ceea oe intare~te cerurile 
~ί constitΊuie toata puter:ea 1'Or, ,est'e Dumne'zeu, sau :creatia ? 

Β. Eu sρuη ,ca e Dnmnezen ξ>ί Ίη mod foarte Iouvenit.Caci n-aξ' 

putea spune ,ca SU'n1t '\c;reaturicare n-au ni,ci ο nevoie :de Dumnezeu ~ί-ξ>ί 

pot indeplini ξ>ί-ξ>ί pot procura mai degra,ba ele iηseξ>ί cele prin care se 
pΘt salνa ~ί su,bzi:s,t~, cata vreme ele oa1d ιη stri,caIciune prin fire ! 

A.Deci Duhul intareξi1Je cerurile nu facanJd:u-1e sa participe la ο 
fiintacreata~i facuta, ci darIuindn-le luιcrarea Sa, ca 'luocrare propriea 
lui Dumnezeu. Caci a. sustine ex-istente1e ξ>ί a intarI spre durata ceea ce 
e coroptϊ:bil ιprinfirre ~ί loole:;;te de, ten'dinta spr:e nimic, nu poate decat 
arata ο fiintacare conduce totul. De fapt, dumnezej·es'Cu[ Pavel ne . 

. indeamna sa ηΘ inchiIpHim ξ)ί sacugetam ιη 'Chip ,mαdest firea lui Dum
nezeu diιn ce1e ce 1e inJd€lpline~te e:a, ziJcand: «Cele' nevαTute aIeLui se 
vδ.d q,e Ια zidirea lumii, din jiipturi jiind intelese, adicii ve$nica Lui ριι
tere $Ζ dumnezeire, Ica sii jie iei ifiirii Icuvαnt ,de apiirare, deoarececunos
cάnd Ipe Dumnezeiι, ιnιι :L-αu Isliivit ICG \pe IDumnezeu 1}ί ,nu !Ι-αιι muLtu
mit, ci s-au riitαcit ίπ gαndurile lοτ de$αrte» (Rom. 1, 20-21). Fr.umu
setea lui Dumnezeu va· ie~i deci la vedere mai ciara, ca veξ>ηίca Lui 
putere ~ί dιu.mn·ezeil'e. Dar pu1terea da tariecerurj!lιor ~ί Duhui le impu
ternice~e nu ca U'nIadin creaturi, chre,m.ata ιη a.jutor. CaIci este ο nebu.nire 
a oug€lta ~ί spune aιooasta, ci ca fiind' Duhul p~opriu a1 lui Dumnezeu, 

425. Daca Dumnezeu este «Domnul Puterilor»" ΕΙ are toate puterile. Toate 
celelalte fiind create, ll-,au nici (} putere proprie, sau de la e1e, ci de 1,a Dumne
zeu, chiar daca in eIe puteriIe iau forma creata. 
211Ι - Sfilntul Chiril al Alexandriei 
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ca1'e to,ate le creeaza 1?i le in,taI"e1?te. Sau da\ca νο1' spune ca nu e a1?a, sa 
ne raspU1]d,a e1 ~ί sa' ne arate cauza pentro ca1'eCrea.torul tutu1'or pro
cura 1?i da c~atu1'Hor sιta1'ea 101' de frumu,sete ξ:ί ar'ffionia 10r desavaτηί'ta 
ρτίη partiιciparea la Sfantu'l Duh 426. CalCi odata ceEl intiir~te cerurile 
!7i 10r le ajunge ca au fost create nU'ffiai pentru a fi stabile ιη fru'ffiu
set;ea 10r, ηυ mai e necesa1'a fixa1'ea 101' priιn Duhuil. Dar οΒ. a:ceasta teo
rie nu poaιte fi adevaraιta, ο arata un examen mai serios al ei; fi'iout de 
noϊ. $ί aιce$t 'exa,men va fιaιce sa se re'cunoascacontrariul. 

Β. Drept 'ai grait. 

Α. Pentru ce, pe de alta parte, spunea:u ca firea omului ~ίdeΖvσΙ
tarea ('ί nu ajunge la d~ava~ire,a potri,viιta ('ί, decat ,a1bi'a cands-a 
Im,bogc'ititou intipari.rea chiιpu1nidιuιmnezeiesc inea prin Duhul. kcest 
fapt e vadit m,ai aies cafi!d se gafildeξite cineνa la caderea firii ~ί la readu
cerea ('ί ιn sιtare,a ('ί cea bUina. caιci od,ata ce varieιtateιa insufletita s-a 
aple.cat spre Ρacatξ:i ,8-a imbolnarνit de ρacatul i.ntrodus ιη ea din iubi
rea sporita' d,e trup, Duhul care ο 'ffiodela ,dn:pa chipul dumnezeiesc ~ί 

care e1'a intiparit Ίη ea Ίη rnod negrait, ca ο pecete, s-a despartit de ea 
~ί astfel a aparut 1h ea stri>caιciunea (lC()Tupti\a) ,~ί liιpsa de fruffiUisete, pre
cum ξ:ί alte u:ratenii. Dar Faci'itorul tuturor voind sa readuca la taria ~ί 
arrnonia ,de la inαψut exi'Stentacazuta ιη stricaciune, ιη fal'sitate ξ:ί ιη 

uratenie, pentru pacatul introdus ιη ea, i-a infuzat iara~i Duhul Sfant 
~ί dumnezeiesc care ο parasi,se. Acesta a restruct'UI:'pt spre chipu'l mai 
presusde IU'me~astaexilstenta ca Unul ce a putut sa ne faca spre 
asemanare cu ΕΙ Deci ΕΙ sustine ιη starea eea buna existenta facuta . , . 
~ί poatesa ο infr>u\rnuseteze ρχίn relatia cu Sine, d>ucc1nJd-o 'spre a.sema-
narea ,cu Dumnezeu; vom afirma ca Se afla ιη 'urma 'Creatorului ξ\ί-L 

vom separa \de A'cela prin ,tiiietura oare-L arata ,de ο alta speoie? Dar 
,ιη acest caz n-ar' mai straluci. ιn ΕΙ desaνarξ:ίrea, care ,coηνίηβ oricareI 
creaturίξ\ί pe care Ο pσated,a \creaΎUrilor Sa1:e. Νυ e m,ai ,bine ca spu
nand ca ΕΙ 'este e'ga1 ίη fir,e ,~ί deofiinta ου Dumneze>u, ca Unulce a 
provenilt ,din Dumnezeu ~ί ε!ste ιη ΕΙ ρτίη fire, sa-L cinstim ,cu deplina 
putere creatoare ξ:ί sa-I atrtbui'm toa:ta iucr,area asupr:,a celor ~r.eate, 
saιvan;;IndIu-se de Tatal ΡΓίη Fiul ιη Duhul ? 

426. Daca Duhul este ο creatιira, pentru ,ce Se foIose$te Dumnezeu de ΕΙ 
pentru a da creaturίlor arnl0nia ~ί frumusetea? Ce are Du11ul ca creatura mai 
mu1t deciΊt ceIeIalte creaturi? Poate ΕΙ sa lε adune toate ίn ΕΙ,' daca ηυ e deciΊt ο 
creaturii ma.rginitii ~ί ΕΙ? Sau nu are Dumnezeu ίη ΕΙ ο neputinta de·a (Ja celor 
create ~ί frumusetea ίn stabilitatea lor? Ε dependent Dnmnezeu de ο creatura ίη 
privinta aceasta? Vedem iara~i 1ipsa nηεί distίnctii clare ίηΙτε Dumnezeu ~ί crea· 
turi, s,au υη fel de panteism. 

Mai adaugam ca ο lume care nu e creata de ο comuniune ,i,ubitoare ίnΙτε 
Persoane, egaIe, n-ar arata ηπ sens aI crearii ei. Numai ο Treime iubitoare dii un 
sens orearii lumii. 
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Β. Socotesc ca aceasta afirmatie e foarte dreapta. 

Α. Iar ca .pFin lucrarea Tatalui se stravede lucnll1d toate prin toate 
~ί ίη toa!te, prin Fiul ίη Duhul, 5θ poate vedea ~ί de aici.Caci ajunge 
spre dOίvedire ca ceruri1e s-aιu intarit prin Ou:vantul Dόmnu.luί. ~ί ca 
toata puterea Ior este ίη Duhul, precum s-a cantat odinioara (Ps. 32, 6). 
Dar νοί adauga ~ί ca Hristos a facut m,inuni prin lucrarea Duhului. 
Caci s-a scris ca «Iisus α fost dus de puterea Duhului ίη Galileeα» 

(Luca 4, 14). Iar odata Il vedem mustrand pe iudeii care flecareau συ 
necredinta ~ί-~ί ascuteau limba impotri:va Lui. Caci aceia ziceau: 
«Acestα. nu scoαte demoni decάt cu Beelzebul, ci1petenia demonilor» 
(Ma1;ei 12, 24). ξ)ί aItele: «$ί daci1 Eu cu Beelzebul scot demonii, fiii 
VO$tri,cu ,cine-i scot? J)e aceea ~ί ,vor Ιί judecαtorii vO$tri. ,lατ dαcα Eu 
cu Duhul lui Dumnezeu scotdemonii, ίσια α ajuns ιΖα 'υοί lmpαriitia lui 
Dumnezeu» (Matei 12, 27-28). Caci trebuie maTturisit ca n~!?ιterea Celui 
Unuia Nascut din Dumnezeu Tati'i1 depa~e~te toata intelegerea ~ί e din
coΙο de tot cuvantul nostru. Dar deoarece S-a facut trup ~ί S-a sala~luit 
intre nοί (Ioan, 1,14), ΕΙ a aratat lucrarea pιiterii dumnezeie~ti, cu toate 
ca era ~i om. DeHceea zice,ca UΠlul ce a intr'at ίη masuri1e nQiastre: 
«Iardαci1 Eucu J)uhul Ilui Vumnezeuscot ,demonii,. iatα ια ajuns Ια υοί 
lmpi1rcιtiα lui Dumnezeu» (Ma,tei 12, 28) 427. Iar aceasta ηυ e nimic altceva 
decat a spune ca: S-a pog'orat ~ί la oameni stapanirea ξ;ί puterea dum
nezeiasca, daca Ευ M-am facut ca vοί ~ί penliru νοί savar~esc minuni 
ρτίn Duhul. Caci socot~sc ca nume~te Im.paratia Iui Dumnezeu lucrarea 
dumnezeiasca ίn Duhul Sfant, sau poate e vorba de Duhul, potrivit cu 

ceea ce s-a spus catre nοί: «lmpi1rαpia lui Dumnezeu este znlauntrul 
vostτu» (Lnca 17, 21). DaiC<1 deιci Fiιul sa'Varξ;e~te minuni ΙΩ Duh, 

de~i este om, iar Imparc'itie dumnezeiasca ηumeξ;te aceasta stapanire 
foarte puternica ~ί de nebiruit, cum s-ar putea spune, ca Duhuls-a facut 
~ί ηυ e superior creatiei ιn care se cuge'ta ocreatie de catre ηοί ~ί de 
catre duhurile de sus ? De f'apt,' ΕΙ ο straIuce~te in ΠίΡturί ~ί ξIi-a ca~tjgat 
slava de-a putea face totul. Caci pentru ce ne-a ca~tigat Fiul prin su

perioritatea 'ceIo:!! facute ~ί prin ceIe ce Ie-a Iucrat asupra noastra ίη 

Duhul, ca sa-L credem Dumnezeu prin fire ~ί egal ιη putere cu. Cel ce 

L-anascut ~i. pe langa aceasta, a cerut sa fie crezut deofiinta cu Acela. 

427. Imparatia Ιπί Dumnezen a 'lenit pe pamant, venind Fiul lui Dumnezeu 
intrupat ca ΟΠΙ. Caci din' EISe comunica :;;ί oamenilO! ce cred ίη ΕΙ Duhul de fii 
ai Iui Dumnezeu, nascuti din nou din Dumnezcu. .Astfe! ,a luat fiίnta pe pamant 
Impariitia ιω Dumnezeu ca Tata ηοη aI nostru, :;;ί a Fiului.' ca Frate dumnezeiesc 
a! nostru. Ε υη plan de viata af oamenilor ηηΗί ίη Dumnezeu, p!an trait in Biserica 
ίη care are Joc comuniunea noastra CΙl Dumnezcu pr.in Sfanta Treime, comuniunea 
launtrica, dar manifesta ~ί ιn rela.tiile dintre ηοί. ' 
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. de~i Unul -Nascut S-a facut ca nοί ? 428 «Cαci dαcα' nu fac lucrαrile Τάtiiluί 
Meu, nu cr~deti in Mine. Ιατ dacii le fac,chiar dαcα nu credeti in Mine~ 

credeti in lucrαrile Mele» (Ioan 10, 37-38). Din stralucirea mai prestls 
de fire a fapte'J!or rm:ρliJniιte, se οφ)J():~te firea dnmnezeiasca. Dar aιceste 

fapte se sa'V~~,a'u prin locrarea DuhαΙιui. Dar atunJCi cum ar ficreaJt 
ael ce 1ucreιaza ιn mΌld eg,aloo Dumnezeu? .$ί cum ar fi lipsit de viat<'i 
Cel ce oreeaza ~ida vi,at<'i lIΏiPreuna ou Dumnezeu? S'au oare nu e 
proprie numai vieti,i cu aJdevaa"'art· dupa ίίοο puteooa de-a da viata, aJdilca 

iJ.ui Duronezeu ? 
Β. Sunt de aCΘrd. Caci s-a scris despre ΕΙ: «Cel ce singur αre 

nemurire $ί locuie$te intru lumina neapropiαtα» (Ι Tim. 6, 16). 

Α. Daca singur Dumnezeιu are nemurirea de la Sine ~ί ιn propria 
fire, singur care e crezut ca este viata, cum ar fi Duhul de viata Facator, 
dacaeste dupa aoeeaintre cei facuti vii ~ί deci nυ e strain de calitatea 
de-a ίί creat? Dar nυ este a~a. Caci 'Duhul es\te de viata Facator, nefiind 
parta~ de viata \de la altul, sau neefiind lipsit deea. Sunt ο inchipuire ~ί 

ι , 

ο minciuna ceIe nascocite i.mpotriva Ιυί Dumnezeu de du~manii Lui. Dar 
neprimind proasta parere, sora ~ί inruditaoo a 10r, V'om pa~i pe calea 
dreapta, cu .mintea eliberata de idei 1?ί inclinari spre tot ce nu e cu
venit, urmand inνataturii Sfintelor Scripturi. Din eIe vom cunoa~te 

sΦaνa nepa1tata a Duhιu1ui, ,crezanιd ,ca ,este Dumnezeu ξiί djn Dnmnezeu, 

neacoperit de insu~iri straine ~ί din afara, ci fikd ΕΙ insu~i prin fire 
toate ceIe Cθ este Dumnezeu. Caci trebuie sa da.m atentie totdeauna cu
vinteIor Aposto1iIor': «ln Dumnezeu viem $ί ne mi$cαm $i suntem» 
(Fapte 17, 28). Despre Dumnezeu Tatal, preainJ,;eIeptul Pavel spune ιω 
Timotei: «lti poruncesc inaintea lui Dumnezeu, Cel ce dii tuturor 

viatα» (r Tim. 6, 13). Iar Hris'tos, invatand~o pe sora lui Lazar, zice: 
«Eu sunt znvierea $ί viata» (10an 11, 25). Iar despre Sfantul Duh:. 
«Trupul nu folose$te Ια nimic, Duhul este. cαre fαce viu» (Ioan 6, 63). 

Daca deci D'!mnezeu Tatal da viata tuturor; ~ί Fiul este Viat<'i, ξiί 

Duhul e de Viatii Facator, cine va Μίθ ~ί va separa puterea de viat<'i 
facatoare a vietii fara sa declare viata altceva decat ceea ce se crede 

428. Daca Duhul ρτίη care lucra FΊUI :p.-ar fi fost Dumnezeu, cum ar\ fi sa
var~it ΕΙ minunile ρτίn care dovedea ca e Dumnezeu, ~ί peste tot ρτίn ce' ne·ar 
fi convins ca este ΕΙ lnsu~i Dumnezeu? Α nega dumrfezeirea Duhului inseamnii' 
a nega ~ί dumnezeireιa lui Hristos. $ί atunci nu e Dumnezeu nici 'Cel pe care-l 
nume~te Tatal Sau ~ί ale carui fapte spune ca le face. Dumnezeirea Fiului~i deci ~ί 
a Tatalui s·a aratat cu atAt mai evidenta, cu cat facea toate minunile ιω prin 
trup omenesc. E}.e ηα puteau Ιί din putereιa omuluL 
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ca este, mai bine zis ca nemaifiind viata? Caci Cel ce e. lip&it deputerea 
dψ a· face νίυ prin fire, cum s-ar mai cugeta ca viat.a 429? 

Β. Duhul este de viata Facator, zic ei, ca facand slujba de-.a aduce 
fi'iρturilor viata de la Dumnezeu, dar ηυ pentru ca e viata ιη ea lns~~i. 

Α. Dar nυ vor fi ΡΓίmίtί ca daιtatori de legi ~ί deci ιn cele mai pre
susde minte ~ί de cuvant cei bolnavi de ο stricaciuneatat deintinatfi, 
care prezinta ca de nebiruit inventia plι:icut.a lor. Εί νΟΓ trebui sa se 
supuna ca ηοΙ Sfintelor ~ί dumnezeie'ltilor Scripturi ~ί sa ηυ propova
duiasca clar ca slujitor al vietii de la altul, ρε Duhul, ci ca fiind Sfant 
~ί de viata Facaιtor ΕΙ ΙniSIUξ>ί, adica da:nιdu-ne viata dupa fire. A~a a. 

spus iar.a~ifericitul Pavel: «Ιατ da.cii Duhul Cel.ui ce α sculat pe Iisus 
din morti locuie$te in υοί, Cel ce α sculat pe Hristos Iisus din morti 
υα face υίί $ί trupurile voasire muritodre prin Duhul Lui, Care 10-
cuie$te in υοί» (Rom. 8, 11) 430. Duhul vietii celei prin fire nu νΗ fi 

. altul decat ea, dupa rationamentul care ramane ιη ηοί :iη ceea Ce e drept 
ιη mod nepatat. Caci cum n-ar fi Viata, Cel ce are ca radacina ~ί izvor 
Viata. firea n€ipi:eritoare ~ί mai preιsu8 de tot ce ecreat, a Ιυί Durnήe

zeu? Caci este neindoielnic ca purcede din insa~i fitea li.ιi Dumnezeu 
Tat'al. Aceasιtιa ο pot u~or vedea cei ~e cug-etaadevara·t .din ceea ce s-a 
spus clar : «CeI ce α sculαt pe Hristos Iisus din morti υά face υίί $ί tru
purile voastre muritoαre, prin Duhul 'Lui Cαre locuie$te in υοί» (Rom. 
8, l1).Caci e propriu Ιυί Dumnezeu Duhul de viat;'l Facator, care locu
ίε~Ιε ίη inimile noastre 431. Dar daci'Ί am adlnite ca Cel ce e ΡΓΟΡΓίυ Ιυί 

. Dumnezeu ~ί din ΕΙ dupa fire, e lipsit de viata, daca are viata .ca υη dar 
adaugat, cum nu s-ar intelege mort :iη putere (virtual) ? Aceasta Βε poate 
spune dβΡre Cel ce e capabil sa patimeasca; chiar d~lCa ηυ ί s-a in-

ι tamplat sa patimeasca, ca tot ce este, ce se socote~te cu adevarat adaugat 

~j'introdus din afara, nue de cugetat incapabil de cadere, ci supus ris
cului de-a cadea. CiJ.ci ηυ este ο fixitate ΡΓίη legile firii, nici ηυ are ο 
statorni,cie neclintita, :inceea ce esιte din planul a:acidental ~ί este oa ο 

vopsea a~ternuta peste cele pentru care PQate ίί folosita. 

429. DuhuI este CeI ce aduce ρτίn FiuI viatil TataJUi ίη οamenϊ. ΕΙ acluce 
concret ιn oameni viata dU!nnezeiasca, viata ncmuritoare. Daca nu este ~ί ΕΙ 
DumnezelI, cum ne-ar ιιιαί adncc nοιιΩ νίa\ίΙ <IHnιnczciasca? Μαί este atunci 
TataI Viata ~ί FiuI Cel prin care se adnceo viata ίn lImanitate, iar DnhuI ίn fie
care? Raman TataI ~ί FilII ClI ο νίαΙθ. straina cJe nοί? 

430. Se spnne totdeauna ca DlIhιιl este ίn nοί, saU noi ίn Duhul. Νοί snntem 
ultima existel1\ii ίn care Se opre~te Duhul intorcandu-Se spIe Tatal, ca ~ί din 
Fiul. Treimea se inchide ίn ηοί, indumnezeindu-ne ~ί pe ηοί. Avand pe Dullιιl ίπ 
ποί, slιntem cuprin~i ιn nemarginirea Ιιιί DUlllnezeu. 

431. Faptιιl ca Duhnl plIrcede cΙίη Tatal e ο dovada a dumnezeirii Lui. Aceasta 
se spuηe ξόί ίη declara\ia ca DuhιιJ' Ιιιί Dumnezcu locuind ίη ηοί, ne invie ξόί pe 
ποί cum a inviat trupιιl Ιιιί Hristos. 
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Β. Όθcί Duhul fii!nd Via~a: este prilIl fire, ~ί ηιι Ρrί:ι;ι pa'l'tΪ>cipare. 

Α. Desigur, prietene, aceasta ο poti cunoa~te ~ί din alte reflexii. 
Poate auzi cineva pe Dumne2'Jen supunand ~ί unei osande pe cei ce se 
inohina ceIor create : «Spαimd71tatu-S-/a cerul de aceasta $ί s-a i71frico$at 
mult, Ζίςe Domnul, cii douii rele α fiicut poporul Meu: M-αu piiriisit 
ρε Mine, izvorul apei υίί,$ί $i-αU siipat Ioru$i jάntά71ί surpate, care nu 
υοτ putea tine αρα» (ler. 2, 12--43). Dar vom af!la ~ί pe Domnul nastru 
Iisus Hristos spunand iudeilor: «Dacii inseteazii cineva, sii vie' Ια Mine 
$ί sii bea. ICel ce Icrede in Mine, α 'spus Scriptura, (rduri Ide ,αΡα vie υοτ 
curge din pάntecele lui» (Ioan 7, 37-38). Ace'asta α explica ~ί α face 
clara ~ί dlumnezeiesισul EVilngheHsιt 11000, carre se refera 1a firea ξ>] lucra
rea Sfantului Duh, zicand : «[ατ aceasta α spus-o despre Duhul, ρε CGI'e 

αveau sii-L primeascCί. cei ce υοτ crede Ι71 ΕΙ» (Ioan 7, 39). Iata iara~i 

clar ~ί li.iJmu1'it : Duhui ~ί Finl, Ta!tall s:aιu Finl S'unt ιn Ω1iDd egal ξ>ί ρυ

te1'nic apa vietii. Caci identitatii de fiinta μ nrmeaz<l, socotesc, identi
tatea de nume. ξ)ί ca a~a este realitatea prin fire, ο poate arata cineva 
~ί ιη alt ~od : Dumnezeu fiind Sfaιnt prin fire, Duhul este Sfant ιn mod 
fiintial. Caci Ρ1'ίn ΕΙ ~ί ιn _ΕΙ participa cineva la Dumnezeu ceI Sfant. 

Β. Νυ are sfintenia, Ζίο ei, ca proprie, οί ca adaugatΔ, aclucand-o 

creatiei d,e 1a DUffinezeu. 

Α. Αξ>adar, Duhulsfintit mai inainte infuzeaza creaturilor osfin

tenie care nιι este a. Lui, daca spunem ca este adevarat ca ιn tot ce 
e transmis de cineva prin sine altora, se presupune ca e ~ί altul decat 
el. Caci ηίοί ο existenta ηιι se poate :transmite pe sine altora, ca ξ>ί cand 
ll-ar fi vorba de ea 432. 

Β. Ε adevarat. 

Α. Deci daca nιι e Sfant ΡΓίn fire Dnhul cel din ηοί, sa n~ explice 
aceia, oe fil'e a putut ΕΙ ma~teni ? ξ)ί daιca nu vor sa-I atri<buie Lui S'fitι
tenia, nιι va fi' cuvantul 101' α primejdie de necredintii ? 

Β. A~a pare. Dar ei Ζίο ca Hristos a spus despre ΕΙ : «Dίntr-αΙ Meu 
υα luα $i1Jα vesti vouii» (Ioan 16,,14). Deci spune ca Duhu1 se imparta
:;;e~te de Fiul. 

Α. Deloc. Ε departe de aceasta. Caci Cel ce este din ΕΙ ξ>ί ιn ΕΙ ξ)ί 

propriu a1 Lui (a1 Fiului), cum s-ar impatta~i de ΕΙ νreοdataξ>ί s~ar 

432. Cand, Se transmite pe Sine, nu mai vorbe~te (Ie altuI. Dar (Ie DuhuI. Sfant 
se spune ca prin ,ΕΙ se transmίte altul. Deci daca transmite sfintenia, trebuie sa 
aiba sfintenia comuna cu a Ace!ora. Ciίci dilciί nu este ΕΙ Sfant, cum ar transffilte 
altora sfint~nia? ~ί cum ar fi Sfant, daca nu ίn unitate dC' fiinta cu Tatal :;;1 
cu Fiu! cei Sfinti? 
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sfinti J:1 mod egal cu cei din afara prin' relatie ~ί ar ίί strain de ΕΙ prin 
Ϊire, odaτta ce se spune ca-I este propriu? Εί au devenit, pl'ecum 80-

. cotesc, cercetatori, staruitori ~ί puternici ai cuvintelor dumnezeie~ti. 

Pentru ce nu spun atunci de obligatia ~e-a patrunde in~elesul adevarat, 
pentru a se desprinde astf·el de ratilOnaτmentele mincinoase ~ί necinstrte? 
Ca n-a indicat Fiul vreo deosebire fjrii' intre ΕΙ ~ί Duhul, spunfιnd; 
((Dintr-aL Meu υα Ιuα $i υα grαi vouα». Altfel ar fi sιpus clar: «ΑΙ' fi 

luat din sfintenia Mea pentru a va sfinti ~ί pe νοί». Prin aceasta ar ,fi 
r aratat despartirea ~ί inegalitatea de fire ~ί ar fi aratat sfintenia ca fiind 
alta ιη Duhul, sau ca alta ιη fiecar'e. Dar nu a spus aceasta, ci ca Duhul 
se va fol'Osi de cUrvintele Sale din pri1cina j'dentitatii de fiinta ~ί egali-

tiJ.tii dep:Iine de fire, de lncrare ~ί de vOI1bire, irna~a f'el rca darca Duhul 
va spune vreun cuvant sfintitor, el va fi cuvant al lui Hristos. «Cαlii nu 
υα ρταί de lα Sine nimic, ci cάte υα αuzi, υα griii». Fiul 1a fel, fiind 
deofiinta cu Dumnezeu Tata1 ~ί ίHηι:i Cuvantul Lui; graie~te ale Luί: 
«CeL pe care L-a trimis Dumnezeu grαie$te cuvάntuL lui Dumnezeu>" 
dupa cuvantull 1ui Ioan (Ioam 3, 34), fiiιnd1ca nu estealta voia Fiului, 

decat cea a lui Dumnezeu Tata1. La fel, socotesc, ~ί din aoela~i motiv, 
Duhul Sfant graie~te cele ale lui Hristos, fiind Duhul Lui, ~ί ρπη identi

tatoo de fire avcind slava ~ί identiltatea de vOI1bire a Lui 1,33. Dul1rul Fi,ULui 

e Sfant nu prin participare, nici printr-o relatie externa cu Fiul, ci 

prin fire 1ii adevar. $ί precum este ο absnrditate 1ii ο nepricepere a numi 
om ceea ce este om cu adevarat, dar a intelege ΡΓίη aceast.a altceva, 1a 
fel e cu totul pros'tesc a numi Sfant pe Duhul, dar a-L dezbraca de sfin

tenie ~ί a-L sili nebune~te sa fie de ο alta fire. Caci acest nume nu 

indica vreun mod de slava sau de transcendenta, cum se intampla cu 

lncep.iίtoriile, cu Scaunele ξ'ϊ cu Domniile ιn ceIe aduse prin ΕΙ la exis

tenta ι,:)'ι. Ci este mai degraba indicatia unei calitati fiintiale, ca ~ί pentru 

Tatal, numele de Tata, ~ipentru Fiul, numele de Fiu. $ί dacaeste serη.-

433. Ιη vorbirea Fiului e vorbirea Tatalui ~ί ,ίη vorbirca Duhului e vorbirea 
ΡιηΙηϊ. Pana la ηη loc, aceasta aΓc !oc ~ί intre oameniί ce se' iubcsc. Copίl.ul 

νοrbeξ>te cand vorbe~te mama ~ί mama vorbe~te' cand vorbe~te copiluI. Cre~ti
nismul a adus ca noutate fata de filosofie, ~ί a mentinut fata de filosofie de la 
«Rena~tere» incoace, ηιι nuriιai i(leea pcrsoanei, ci ~ί taina comuniunii in,trc 
peIsoane. 

434. Numele de Sfant ηυ indica ceva adaugat Dul1ului dumnezeiesc, ci tine 
de fiinia Lui. Nuhlai creaturile au sfinteniaca Ι1!1 iiflaos la fjrca lo\", care ηη 
are sfintenia prin ea insa~i, ci ca ηη dar prim.it de la Dumnezeu. Toate creaturile 
se inaHa ίιΊtr-uη plan transcenclent prin sfίntenie. Duhul Sfantnu mai are deasupra 
Ιηί ο transcendenia. 
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nul ptecis alultimei idiotii 435 a numi pe Dumnezeu. Tata, dar a cugeta 
iaraξ>ί, ca ηυ e Tata, sau pe Fiul Fiu, dar a spune ca ηυ e aceasta, cum 
am elibera de acuza de nepricepere pe cei ce lndraznesc sa dezbrace de 
sfintenia prin fire pe Duhul Sfant prin fire ~ϊ αυ adevarat? Daca deci 
Dumnezeu este Sfant ΡΓίη fire, dar e SHil1it ca ΕΙ ξ>ί Duhul, cugetat din 
ΕΙ ~i ίη ΕΙ, c.are ar putea fi modul alterit.'iμi, inteleg al fiintei ? Sau cum 
ηυ s-ar dovedi aiuriti ξ>ί nepriceputi cei ce atribuie creatiei pe Cel prin 
care ξ>ί ίη careeste ίη ηοί firea dumnezeirii? Caci ηυ lmparta~e~te 

printr-o creatura Cel mai presus de creatie. Sau ηυ este adevarat cu
vantul ? 

Β. Foarte adevarat. 

Α. ξjί inca ceva. 'Nu e intelept, sau mai degraba Intelepciunea in
sasi Dumnezeu ? .. 

Β. Cum ne-am indoI de aceasta ? 

Α. Explica-mi iara~i : ΡΓίη ce devin intelepte' cele intelepte? 

Β. Evident, prir intelepciune. 

Α. Deci daca Duhul intelepteiite pe cele capabile de intelepciune, ΕΙ 
va fi ξOi, desigur, va fi inteles ca fiind astfel Intelepciunea. Dar aceasta 
am spus ca' este Dumnezeu. 

Β. Dar, νΟΥ zice ei,nu sunt :;;i oamenii ξ>ί lllgerii intelepti ξ>ί capabili 
sa inte1epteasca pe altii ? 

Α. Dar ('ί nu infuzeaza, prietene, celor ce se spune ca sunt inte
leptiti de ('ί, intelepciunea ca Dumnezeu,. ci ii fac parta~i de buna lor 
invatatura. Ο invatatura potrivita sfintilor aii spune cae aceasta: «ln 
dαr: ati .luat. ιπ dar sd dati» (Matei 10, 8): Dar Duhul Sfant lucreaza 
egal cu Dumnezen. Decid1a,ca Se daruieiitepe Sine Ιηβυξ>ί ΡΓίη imparta
ξ>ire iii salaiiluire, face, desigur, sHint 'pe om prin Sine Insuiii ξ>ί imp1i-

. neiite ιη aceasta iaraiii lucrarea firii supreme. De fapt, Dumnezeu Cel 
atotputernic a spus catre Moise, talcuitorul tainelor: «Cine α dαt gurd 
omului? $ί cine Ι-α f6.cut greu Ια αιΙΖ $ί sHrd, v6.z6.tor $ί orb? Nu Eu, 
Do;nnul Dumnezeu?» (1eii. 4, 11-12). $ί ίη alt loc, printr-unul din 
prooroci, despre iudei : «ln alte limbi$i cu alte buze υοί ψαί poporului 
acesta $ί nici α$α ,nu υοτ crede» (Ι Co.r. 14, 21 ; 1saia 28, 11). 1ar ίη Fap
tele . Sfintilor Ρφοstοli, se saνarξ>eξ>te aceasta ΡΓίη lucrarea Duhului : 
«$i-au i~ceput α ψ6.ί ΙΠ alte lilnbi, precum le-a dαt Duhul s6. se ros-

, 435. De~i dumnezeirea nu e una cu pariniimea, caTi in acest caz toate trci 
Persoanele ar fi Tata, dar totu~i nu poate sa nu fie in DuπψeΖeu un Tata suprem, 
precum nu poate sa nu fie un Fiu supr'em. Dumnezeu trebuie sa fie ο origine, per
sonala suprema ~ί un adAnc izvor de iubire. Deci nu poate sa nu fie ~ί ·un Fiu ca 
raspuns la aceasta iubire. 
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teascd» (Fapte 2, 4). 1ar Hristo~ spune iara1'ii ucenicilor Sc'ii ca νΟΓ fi dU1'ii 
la capetenii ξ>ί infParati, dar nu trebuie s,d seteamc1 ; «Nu υα ingrijiti ce 
sd spuneti, sau ce sii griiiti. Eu, ρα υοί da vouii ψαί prin lucrarea $i 
firea Sfdntului Duh» (Matei 10, 19). $ί Sfa:nta Scriptura spuneca fa
gaduinta data Sfintilor s-a implinit. Caci !ηSUξ>ί Hris/tos a zis ; «Nu υοί 
sunteti cei ce veti grai, ci Duhul Tatiilui vostru υα ψαί in υοί» (Matei-
10, 20). Cum deci ,este creatξ>ί facut ξ>ί intr-un a1 doilea p1an 1'ii mai 
prejos Ce1 ce inteΙeΡteξ>te cu inte1epciune, iar Inte1epciunea este Dumne
zeu? Cum Cel ce ξ>tίe' toate ξ>ί patrunde, adancurile lui Dumneze~ va fi 

,pus ιη rand cu o~ί oe nu cunosc ce1e a1e 1υί Dumnezeu ξ>ί Ρrίmeξ>te de 
1a ηοί sla'va ranιd'Ui1a nnui rob, deξ>ί Μanύuίtοrω zice HmpeIde ; «Robul nu 

'!?tie ce falC~e .nomnul» ? $tiin:d d'€lci Dnhul c€lle a1e lui Dumnez,eu, Domnul 
ce1 dupa fire, cu/m nu e liιber ξ>ί mai ΡrΘSUIS decreatie? Cum Ce1, mai 
presus de aeatie prin jJdenHta'teade fiinta nu va fi pus ιη ran/d ou DUJm
nezeu Tatal ξ>ί cu'Fiul, prin Care ξ>ί λη Care slava Ιυί Dumnezeu Tatal, im·
preuna ου a Sfanιtu1ui Duh τη ν:ΘοΗ velcilor. Amin. 
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