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Pe rol se afla solutionarea actiunii in contencios administrativ formulata de
reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR
SECURITATII in contradictoriu cu paratul BALCAU EUSEBIU, avéand ca obiect
,=actiune in constatare”. iy

Procedura de citare este legal mdephmta

“ Dezbaterile au ‘avut loc in sedinta publica din data de 26.01.2011, fiind
consemnate prin incheierea de sedintd de la acea datd, care face parte
integranta din prezenta hotaréare, cand Curtea, avand nevoie de timp pentru a

delibera, a aménat pronuntarea la data de 02.02.2011, c&nd a hotarat
urmatoarele:

Deliberand asupra actiunii in contenmos adminlstratlv de fata constata
urmatoarele:

Prin cererea inregistratd pe rolul acestei instante la data de 06.04.2010,
reclamantul Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, a solicitat
ca, prin hotdrérea ce se va pronunta sd se constate existenta calitafii de
colaborator al Securitétii in ceea ce 1l priveste pe paréatul Balcdu Eusebiu,
nascut la data de 04.10.1957 in comuna Boian, judetu] Cluj, fiul lui Eusebiu si
Euf mla domiciliat n mummp&ul Turda, — judet Clu;j.

‘In ‘motivarea actiunii, reclamantul a aritat c¢& prin cererea nr. P
320/07/25.01.2007, adresatd C.N.S.A.S. de catre Secretariatul de Stat pentru
Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989, s-a soilcﬁat verificarea, n
temeiul fostei Legi nr. 187/1999 privind . accesul,_ la  propriul dosar si
deconspirarea securitétii ca politie politica, in ceea ce 1l priveste pe paratul
Balcau Eusebiu, n prezent detinator aI titlului ""de Iuptator pentru victoria
Revolutiei din Decembrie 1989.

Tmand cont de faptul c3, la data mtraru in vagoare a prezentel ordonante

------

derulare, potn_wt art. 33 alm 1, precum si a art_ 3 __I__l_t_ z) din Ordonan’ga de
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Urgentd a Guvernulw.;;. 24/2008 privind accesul la propriul ‘dosar si
deconspirarea Securitatu aprobata cu modificari si completéri prin Legeal nr.
293/2008, reclamantul apreciaza ca cererea formulatd de cétre Secretariatu "‘~de
Stat pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989 este legal3.

Reclamantul invedereaza in esentd, ca din cuprinsul Notei de Constatare
nr. S/DI/I/1733 din 30,07.2008, rezulta ca péréatul Balcdu Eusebiu a fost recrutat
la data de 24.03.1988; pentru” sUpravegherea elementelor protestatare de la
I.T.A. Turda. Paratul a semnat un Angajament avand numele conspirativ
2HAGI".

Prin furnlzarea mformatulor catre Securitate, paratul a constientizat ca
asupra persoanelor Ia care s-a referit in delatiunea sa se pot lua masuri de
urmarire si verificare gi prin urmare, a vizat aceasta consecinta.

Reclamantul considers astfel, c& informatiile furnizate de paréatul Balcau
Eusebiu au ingradit dreptul la viatd privatd prevazut de art. 17 din Pactul

International privind Drepturile Civile si Politice, dreptul la libera exprimare si..

libertatea opiniilor prevazut de art.28 din Constitutia Romaniei din 1965
coroborat cu art.19 din Pactul International cu privire la Drepturile Civile si
Politice, precum si dreptul la munca prevazut de art.18 din Constitutia Roméaniei
din 1965.

Tn drept, reclamantul si-a intemeiat actiunea pe continutul art. 3 lit. z, art. 2
lit. b, art. 8 lit. a, art. 11 alin. 1, art. 33 alin. 1 din O.U.G. nr. 24/2008 coroborate
cu art. 31 alin. 2 gi art. 35 alin. 5 lit. a din Regulamentul de orgamzare §1

functionare al C:N.S:A'S; adoptat prin H.G. nr. 2/2008. e

n dovedirea actiunii, reclamantul a inteles sa se foioseasca in copie, de
urmatoarele inscrisurii Nota de Constatare nr. DI/I/1733 din 30.07. 2008,
aprobata de Colegiul C.N.S.A.S.; Dosar nr. R 186689 (cota C.N.S.A.S.),
integral; cererea de verificare nr.320/07 din 25.01.2007 adresatd C.N.S.A.S. de
catre Secretariatul de Stat pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie
1989.

La data de 25.10.2010, pératul Balcdu Eusebiu a formulat intdmpinare,
solicitdnd respingerea actiunii ca nefondaté si aratand, in esentda, faptul ca nu a
dat nici o nota informativa, iar toate actele de care se prevaleaza reclamanta au
fost intocmite exclusiv de catre ofiterul de securitate ElNENGGNNENp. De
asemenea, paratul mai sustine ca nu a fost depistata nici o persoana care sa fi
fost vizatd de declaratiile sale in asa-zisa calitate de informator, astfel cum a
constatat si Directia de investigatii. Concluzioneaza in sensul c& din toate
probele existente la dosar rezultd explicit ca nu are si nu a avut niciodatd
calitatea de colaborator al fostei Securitati, iar cele doua note olografe nu contin
nici un element care sa duca la catalogarea sa cu aceasta calitate.

Analizdnd actele si lucrarile dosarului, in raport de obiectul cererii de
chemare n judecata si de temeiurile de drept incidente in cauza, Curtea retine
urmatoarele:

Din Nota de Constatare nr. S/DI/I/1733/30.07.2008, intocmitd de
reclamant prin Directia de Investigatii, rezultd ca paratul a fost recrutat de catre
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fyspectoratul Judetean de Securitate Cluj, Securitatea Turda, la data de
%{#;.:d3.1988, sub numele conspirativ ,HAGI” pentru supravegherea elementelor

.~ profestatare de la |.T.A. Turda.

e
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/ La aceeasi daté, pératul a semnat un angajament din care reiese ci a

~“acceptat colaborarea in secret cu organe ale Securitédtii statului in directia

informarii asupra unor aspecte sau fenomene negative, ce interesa aceasts
structura a statului (fila 20 din dosar).

Urmare acestui angajament, paratul a intocmit mai multe note informative
referitoare la persoane care intentionau s& rimana in strainatate si respectiv,
care denigrau politica statului roman. _

Dispozitile art. 2 lit. b din O.U.G. nr. 24/2008 definesc notiunea de
colaborator al Securitétii ca fiind persoana care a furnizat informatii, indiferent
sub ce forma, precum note si rapoarte scrise, relatari verbale consemnate de
lucratorii Securitétii, prin care se denuntau activitatile sau atitudinile potrivnice
regimului totalitar comunist si care au vizat ingradirea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului. Persoana care a furnizat informatii cuprinse in
declaratii, procesele-verbale de interogatoriu sau de confruntare, date in timpul
anchetei si procesului, in stare de libertate, de retinere ori de arest, pentru
motive politice privind cauza pentru care a fost fie cercetats, fie judecats si
condamnata, nu este consideratd colaborator al Securitatii, potrivit prezentei
definitii, iar actele si documentele care consemnau aceste informatii sunt
considerate parte a propriului dosar. Persoanele care, la-data-colaborrii cu

- Securitatea, nu-implinisera 16-ani, nu suﬁt—ﬁavute in _f\ied@f;é*de prezenta-definitie, -

Tn méasura n care se coroboreaza cu alte probe. Colaborator al Securititii este
$i persoana care a fnlesnit culegerea de informatii de la alte persoane, prin
punerea voluntara la dispozitia Securitétii a locuintei sau a altui spatiu pe care il
definea, precum si cei care, avand calitatea de rezidenti ai Securitatii,
coordonau activitatea informatorilor. .

L

n nota informativa din data de 15.09.1989, Ttocmita

_ - olograf si semnaté

Cu numele conspirativ, parétul a relatat ca , P,l., fost sofer de Tir”, Impreuna cu
alte douad persoane, necunoscute sursei, au fncercat si treacd fraudulos
frontiera. Tn aceeasi not& informativa, paratul a mentionat ¢& ,in comuna Mihai
Viteazul sunt doi goferi de Tir din care unul prieten foarte bun cu Sicoe, tot sofer
de Tir care a ramas in RFG /.../ care amandoi di am_ auzit la prima cursa
ar vrea sa ramana in exterior”. g s e AT :
De asemenea, in nota informativa intocmita olograf I

_ f la data de 18.08.1989,
parétul a relatat despre o persoana pe care a cunoscut-o in sala de asteptare a
Securitétii Cluj, venitd sa se intereseze despre [ pentru care nu i s-a
eliberat pasaportul pentru Ungaria, care ,a inceput sa laude viata din Ungaria,

[...I ca daca muncesti ai tot ce-ti trebuie. =

Din probele administrate Tn cauzi de catre. reclamant, respectiv
angajamentul semnat de pérat la 24.03.1988 si notele informative depuse la
dosar, reiese ca prima conditie impusa de dispozitile legale mentionate este
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mod detaliat. :

Este de notonetate faptul ca in epoca respectiva, era con3|deraté
potrivnica sau ostila. reglmulun totalitar comunist intentia de a parasi teritoriul
Romaniei, realitate prin faptul c&, spre exemplu Securitate ruta
informatori in aceste 'scop. Pe cale de consecmta si furnizareéa unor informatii
de aceasta natura, se refera la actlwtatl mdreptate impotriva reglmulw comunlst

De asemenea, in ceea ce priveste nota informativa Tntocmita in legéturs
cu persoana pe care paratul a 0unoscut-o in sala de asteptare a Securitatii Cluj,
se retine ca prin com espectwe se evldengaza hpsunle dm tara noastra
si se denlgreaza polltlca-sta Ulaic s

Curtea apreciaza ca si cea de-a doua conditie prevazuta de art 2 lit. b din
O.U.G. nr. 24/2008 este Tndeplinitd, informatiile cuprinse in notele informative
intocmite de catre parat fiind de naturd sa aduca atingere drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omult.u prevazute in Constltutla Romémez de la
acea data. ' ' i L, Lot

Astfel, ca urmare a semnalaru despre §oferu de Tir care ar mtentlona sa
ramana Tn strainatate, organele de securitate au dispus identificarea acestora n
scopul retragerii awzulu: de pIecare $| cea de-a doua informatie furnizata a avut
drept consecintd urmdrirea persoanei semnalate, dovada in acest sens
constituind-o msemnarea §efuIU| Securitatii Turda care a dispus: ,s& se solicite

~la IS Cluj ce persoane din Turda, cu ‘datele oferite de surs3, au fost in audientd

la data respectiva, sa fie identifi catd prin eliminare, verificata si luatd in lucru
Dat fiind c& informatia furnizata a dus la urmarirea pe motive politice a acelei
persoane, se mdeplmeste si cealaltd conditie pusa de legiuitor pentru retinerea
calitatii de colaborator al Securitatu si anume furnizarea de informatii cu privire
la situatii neagreate de puterea totalitar comunist.

Curtea retine astfel, ca prin informatiile furnizate, paratul a mgradit dreptul
la viatd privata, dreptul la libertatea de exprimare si libertatea opiniilor, precum
Si dreptul la munca al persoanelor vizate in notele informative intocmite, ca
urmare a angajamentului de colaborare cu structurile Securitdtii, fiind astfel
Tndepliniti si cea de-a doua conditie, prevazuta de dispozitile art. 2 lit. b din
O.U.G. nr. 24/2008. '

Sustinerile paratului in sensul c& prin angajamentul dat nu a oferit
informatii de naturd sa dauneze persoanelor urmarite, ci a dorit sa@ nu aiba
probleme cu plecérile 1n strainatate, nu pot fi retinute.

Dispozitile art. 2 din O.U.G. nr. 24/2008 prevad céd este colaborator
persoana care a furnizat informatii indiferent sub ce forma, precum note,
rapoarte scrise si relatéri verbale consemnate de lucratorii Securitatii.

Ca atare, pentru constatarea calitdtii de colaborator in acceptiunea
O.U.G. nr. 24/2008, nu prezinta relevantd durata sau modalitatea colaborarii cu
Securitatea sau daca exista o singurd notd sau mai multe inscrisuri semnate de
parat prin care a furnizat informatii, fiind relevant aspectul ca prin furnizarea de
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mfofﬁnatu au fost mcalcate drepturi sau libertati fundamentale ale persoanei

&7 urmarite.

Asa cum s-a refinut, informatiile furnizate de pérat ating calitatea ceruté de
—lege, respectiv prin acestea se denuntau activitatile si atitudinile potrivnice
regimului totalitar comunist si au vizat mgrédlrea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului.

in consecmi;a avand in vedere cele retinute anterior, Curtea va admite
actiunea si va constata calitatea de colaborator al Securitatii Tn privinta paratului.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiunea formulatd de reclamantul CONSILIUL NATIONAL
PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII cu sediul in Bucureg;tl str.
Matei Basarab nr.55-57, sector 3, in contradictoriu cu paratul BALCAU
EUSEBIU, domiciliat Tn Turda, e judet Cluj.

Constata calitatea de colaborator al Secuntatu in privinta paratului.

~ Cu recurs In termen de 15 zile'de la comunicare.
F’ron_untata in sedinta publica, astazi, 02.02. 2011
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