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Pe rol fiind solutionarea actiunii in contencios administrativ formulatd de reclamantul
CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII in
contradictoriu cu paratul ROSESCU ION.

Pricina are ca obiect — ,actiune in constatare”,

La apelul nominal ficut in sedinta publica se prezintd reclamantul Consiliul National
pentru Studierea Arhivelor Securititii, reprezentat de consilier juridic ......cc.ccovauevannensn, in
baza delegatiei nr.296/31.01.2011, lipsind pérdtul Rosescu Ion.

Procedura este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta dupa care:

Curtea dispune rectificarea incheierii de la termenui anterior in sensul ¢a reclamantul
prin consilier juridic a depus nota de constatere si inscrisurile, iar paratul a fost citat cu copia
tuturor inscrisurilor.

Consilierul juridic al reclamantului solicitd incuviintarea probei cu inscrisurile depuse
la dosar.

Curtea incuviinteazd pentru reclamant proba cu inscrisuri considerand-o concludenta,
pertinenta si utild cauzei.

Curtea, avand in vedere cd nu sunt probe de solicitat §i administrat, §i nici cereri
prealabile de formulat, constata cauza in stare de judecata si acorda cuvéntul pe fond.

Consilierul juridic al reclamantului soliciti sd se constate calitatea paratului de
colaborator al Securitatii deoarece s-a incdlcat dreptul la viata privata si la religie.

Consilierul juridic al reclamantului soliciti admiterea actiunii, astfel cum a fost
formulata.

CURTEA,

Prin cererea inregistrata pe -olul acestei instante la data de 26.05.2010,reclamantul
Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securititii, a solicitat sd se constatate existenta
calitdtii de colaborator al Securitdtii in ceea ce il priveste pe paratul Rogescu lon.

in motivare ,reclamantul a aratat ca paratul a fost recrutat in calitate de colaborator in
anul 1986, de catre Inspectoratul Judetean de Securitate Mures, pentru supravegherea
informativd a mediului studentilor din anul I Medicind Generala din cadrul .M.F. Tg. Mures
si a cunoaste "activitatea, conceptiile si eventualele manifestiri neavenite ale lor ". Acesta a
semnat un angajament la data de 11.11.1986, avand numele conspirativ "DAN",
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Informatiile furnizate Securitatii, s-au referit la activitati sau atitudini potrivnice
regimului totalitar comunist.

Astfel se retine "Informarea" din data de 05.06.1987, olografd, cu urmatorul continut:
"din discutiile avute cu gazda C.P., membri a cultului baptist, a rezultat ¢i in urma cu 1-2
sdptimani a avut loc la Biserica Baptistd sectia maghiara din Tg. Mures o adunare religioasd
cu participarea unui predicator venit din Ungaria. Aceasta a relatat despre predicator ci face
minuni (scoate dracii din om), iar pe de altd parte ardta cd acesta a precizat: <nu trebuia si fiu
aici, dar am simtit nevoia sa fiu in mijlocul dvs>,"

Este evident,in opinia reclamantului, ¢ denuntarea de citre parat a existentei unei
grupdri religioase neagreate de autorititile comuniste si ale cdrei intalniri aveau, in consecinta,
caracter secret, se inscria in sfera delatiunilor ce se refercau la atitudini potrivnice regimului si
care erau de naturd a produce consecinte negative asupra celor vizati.

De asemenea, in acelasi registru al informatiilor referitoare manifestari de congtiinta si
religioase,se retine §i "Informarea” din data de 13.06.1989, privind un student al Facultatii de
Medicini din Tg. Mures, despre care péritul a informat urmatoarele: "face parte din cultul
AZS$/.../ii place sa facd comentarii literaro - filosofice ale unor scrieri literare cu accent mai
mare sau mai mic religios. Ii place poezia scriitorului indian Tagore, care este o poezie
pesimista." Nota a fost exploatatd la mapa de verificare a persoanei respective, pe baza ei
propundndu-se anchetarea informativd a celui semnalat.

In "Informarea” din data de 27.02.1987, pérétul a relatat urmétoarele: "Va informez ci
studentii cdminigti, dupa aparitia , decretului cu energia din februarie 1987, erau in general
nemultumiti, deoarece era frig in camere, iar curentul de la prize era luat. Nu am remarcat sa
fie studenti care sa aiba preocupari dusmanoase sub influenta acestor nemultumiri.”

Activitatea paratului de furnizare de informatii ciitre Securitate, a fost apreciata pozitiv
de ofiteri.

Reclamantul opineaza ca furnizarea de catre parat a acestor informatii a fost facutd
constient, avand reprezentarea clard a faptului ca relatdri ca cele prezentate anterior nu
ramaneau fard urmari. ,anume posibilitatea luarii de masuri de urmarire si verificare
(incdlcarea dreptului la viatd privati) §i, prin urmare, a vizat aceastd consecinti.

In concluzie, informatiile furnizate de parat au vizat ingridirea dreptului la libertatea
de exprimare si libertatea opiniilor previazut de art. 28 din Constitutia Romaniei din 1965,
coroborat cu art. 19 din Pactul International cu privire la Drepturile Civile si Politice ,dreptul
la libera intrunire §i asociere pagnica prevazut de art. 28 din Constitutia Roméniei din 1965,
coroborat cu art. 21 si 22 din Pactul International cu privire la Drepturile Civile si Politice.

Analizand actele si lucranle dosarului ,Curtea retine urmatoarele:

Cu prilejul recrutarii sale de catre organele de securitate in anul 1986, paratul Rosescu
lon asecris un angajament olograf de colaborare cu organele Securitatii in mod secret si
conspirat, sub acoperirea numelui conspirativ ,.Dan”.

Intre numeroasele note informative furnizate de catre parét(filele 53-102) ,urmatoarele
prezinta relevanta din perspectiva calitatii de colaborator a paréatului ,astfel cum aceasta este
definita de art.2 lit.b din OG 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
Securitatii:

"Informarea" din data de 05.06.1987(fila 90 dosar), olografd, cu urmaétorul continut:
"din discutiile avute cu gazda C.P., membra a cultului baptist, a rezultat cd in urma cu 1-2
saptamani a avut loc la Biserica Baptistd sectia maghiard din Tg. Mures o adunare religioasa
cu participarea unui predicator venit din Ungaria. Aceasta a relatat despre predicator ca face
minuni (scoate dracii din om), iar pe de altd parte arita ca acesta a precizat: <nu trebuia si fiu
aici, dar am simtit nevoia sa fiu in mijlocul dvs>" .

In urma notei informative anterior mentionate,s-a dispus ,conform conform
mentiunilor ofiterului de pe inscrsul amintit,inaintarea acesteia ofiterului care raspunde de



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA a Ill-a, Nr. 69/6.11.2014 37

cultul baptist.Totodata,ca sarcina,s-a stabilit ca paratul sd urmareasca daca persoana vizata
intretine relatii cu strainii,”"care sub masca religiei desfasoara activitati neavenite”™.

In "Informarea" din data de 13.06.1989(fila 59 dosar), paratul a relatat,in legatura cu
un student al Facultatii de Medicini din Targu Mures, urmitoarele: "face parte din cultul
AZS/.. /i place sa facd comentarti literaro - filosofice ale unor scrieri literare cu accent mai
mare sau mai mic religios. Ii place poezia scriitorului indian Tagore, care este o poezie
pesimista.” Nota a fost exploatata la mapa de verificare a persoanei respective, pe baza ei
propunandu-se anchetarea informativi a celui semnalat si actiuni de prevenire.

Tot astfel ,"informarea™ din data de 17.03.1989(fila 63 din dosar) ,olografa,semnata de
catre parat cu numele conspirativ relateaza despre intrunirile a doi colegi la adunarile cultului
adventist,precum si discutia purtata de catre parat cu unul in acestia avand ca obiect scrisoarea
adresata de niste fosti demnitari romani sefului statului.

Nota ofiterului de pe aceasta informare a stabilit inaintarea materialului privind pe
A.Z. la dosarul de problema™ si sarcina ca paratul " si stabileasca conceptiile religioase ale
acestuia si daca este fanatic religios™.

In raport de materialul probator anterior mentionat ,Curtea apreciaza ca informatiile
furnizate de catre reclamant ating cerinta legii de a fi denuntat activitatile sau atitudinile
potrivnice regimului totalitar comunist, de naturi si aduca atingere drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului.

In ceea ce priveste prima conditie , se constata ca notele informative furnizate de
reclamant denuntau activitatile si atitudinile potrivnice regimului totalitar comunist.cunoscut
fiind ca erau considerate potrivnice sau ostile regimului totalitar comunist legaturile cu
cetatenii straini ,apartenenta la anumite culte religioase neagreate de autoritdtile comuniste
etc.

Notele informative ale reclamantului au fost de natura a aduce atingere drepturilor si
libertatilor fundamentale ale persoanclor vizate, furnizarea acestor informatii catre organele
de securitate expunand persoanele in cauza unor consecinte negative pentru ei, vizand
ingradirea urmatoarelor drepturi si libertati fundamentale ale omului, consacrate legislativ :

-Dreptul la libertatea de exprimare si libertatea opiniilor consacrat in art. 28 din
Constitutia Republicii Socialiste Romania din 1965 si in art. 19 pet. 2 din Pactul international
cu privire la drepturile civile §i politice, ratificat de Romania prin Decretul nr. 212/1974

- Dreptul la libera intrunire consacrat in art. 28 din Constitutia Republicii Socialiste
Romania din 1965 si in art.21 si 22 din Pactul international cu privire la drepturile civile si
politice, ratificat de Romania prin Decretul nr. 212/1974.

De altfel.activitatea paratului a fost apreciata de catre ofiterii de Securitate ,in nota de
analiza din data de 24.02.1998(fila 35 dosar) mentionandu-se urmatoarele: "In anul 1987 a
furnizat un numdr de 16 materiale informative, contribuind la cunoasterea unor aspecte din
mediul studentesc, acestea fiind mai mult mateniale de cunoastere si mai putin de savarsire a
unor actiuni de securitate. Acesta este verificat sub toate aspectele, iar pana in prezent nu
existd nici o suspiciune, ceea ce denota cé este loial statului nostru, cét si organelor noastre. "

Pentru considerentele de fapt si de drept expuse .Curtea va admite actiunea si va constata
calitatea paratului de colaborator al Secunitatii.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiunea formulatd de_reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU
STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATIL, cu sediul in Bucuresti, str. Matei Basarab nr.55-
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57, sector 3 in contradictoriu cu paratul ROSESCU ION, domiciliat in Curtea de Arges, .........

o, jud. Arges.
Constata calltatea pa:atull.u de colaborator al Securittii.
Cu recurs in 15 zile de la comunicare.

Pronuntat in sedintd publica, azi, 01 februarie 2011.
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