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. Aparatul represiv comunist: institutii, cadre, obiective

Mihai DEMETRIADE

Victor Biris, cel mai important agent de influenta
din penitenciarul Aiud (1957-1963)

Victor Biris, the Main Agent of Influence
in Aiud Prison (1957-1963)

Our paper gives a detailed description of the mechanisms of re-education at
Aiud prison (1957-1964) by focusing on a relevant figure of that age. Victor Biris,
former Secretary General of the Ministry of the Interior during the legionary
government, became the main and most effective agent of influence of the Operative
Group (O.G.) led by Colonel Gheorghe Craciun in Aiud.

The present work underlines Biris’s biography, his motivation in the context
of the sectarian struggles to have monopoly of the legionary “legacy”, the
mechanisms of pressure and blackmail as well as the informative-operative
strategies of the Operative Group. We shall emphasize the way in which the
political identity of the detained legionaries underwent a process of transformation,
which was the target of the punitive measures taken in Aiud under Colonel
Craciun’s rule.

Etichete: Reeducare, penitenciarul Aiud, represiune, strategii
informativ-operative in penitenciare, contrainformatii
penitenciare, colonelul Gheorghe Craciun, Grupa
Operativd, Directia a IIl-a, Migcarea Legionard, agent
de influentd, ideologia extremei drepte, grupurile
procomuniste din penitenciarul Aiud, convertire
ideologicd, neutralizare politica.

Keywords: re-education, Aiud prison, repression, informative-
operative strategies in prisons, counterintelligence,
Colonel Gheorghe Craciun, Operative Group,
Division III, Legionary Movement, agent of
influence, far right ideology, pro-communist groups
in  Aiud, ideological conversion, political
neutralization.



Mihai Demetriade

,»Flecare metal are gradul sau de topire,
asa si la oameni”?.

Victor Biris, datoritd functiei detinute in timpul guverndrii legionare, autoritatii
morale castigate in prima parte a detentiei, printr-o gesticulatie radicald si aparent
neconcesivd, dar mai ales datoritd unei structuri psihologice cu totul aparte, era in
atentia organelor de contrainformatii din penitenciarul Aiud inci de la mijlocul anilor
’50. Preluat, sub cu totul alte auspicii, in noiembrie 1957 de Serviciul ,,D” si, ulterior, de
proaspit infiintatul Grup Operativ, coordonat de colonelul Gheorghe Criciun, Victor
Biris va deveni cel mai eficient agent de influentd din penitenciarul Aiud. Destinul lui,
modalitdtile in care s-a lisat manevrat si a fost folosit, apoi cum a imaginat el insugi
drumuri de parcurs, strategiile uzitate cu el si rezultatele obtinute, orgoliul de a
desprinde din ceea ce mai rimisese din Miscarea Legionard o dizidentd personald,
cinismul extravagant si abila manipulare psihologicd la care a fost supus, fac subiectul
analizei de fatd. Am ales sd reconstituim detaliat unele etape ale vietii carcerale a acestui
om, care au fost — dintr-o altd perspectiva — secvente ale istoriei Grupei Operative, un
veritabil modus operandi extrem de elaborat. Cum se va vedea, prin rezultate, superlativ
notate de oficiali ai Ministerului de Interne, prin calitdtile personale remarcabile? si prin
dimensiunea efectelor produse, inclusiv sau mai ales asupra lui insusi, caracterizarea din
titlu nu este defel exageratd.

Existd doua mize ale acestui text. Prima rezida in reconstructia unui destin
fracturat de iluziile politice ale mai multor epoci, intr-un fel, un tablou tragic al unei
importante parti din memoria noastrd. M-am gandit daca in locul lui putea fi oricine,
presupunand ci suita factuald s-ar fi putut reproduce aidoma. Rispunsul este negativ,
pentru ci V.B. a devenit un personaj al propriului destin, ducand accentele biografice la
cotele unui exempin, trecand cu cruzime peste el insusi, jucand baroc spectacolul deriziv
al lepaddrii de sine, construindu-si o consecventa, o stdpanire de sine, o masca
impenetrabile, pe fondul — nu in ultimul rand — al unui orgoliu incasabil. Un om care a
rezistat 22 de ani de detentie continud, uncori extrem de grea, ficind toate
compromisurile imaginabile si asumandu-si un cost care parea invizibil, pani intr-o
misterioasd noapte din martie 1963.

A doua mizd rezidd in posibilitatea de a cartografia mai riguros identitatea si
natura unititii de contrainformatii din penitenciarul Aiud. Prin intermediul unei instante
umane pe care o considerdm exemplard, dimensiunea exterminatorie §i criminald a Grupei
Operative poate fi mai clar desenatd. Desi pentru istoria acestei unititi de
contrainformatii penitenciare este necesard o lunga si laborioasd investigare a surselor
multiple date de diferitele tipuri de documente, aici nu vom desfasura toatd anatomia
presupusi de o atare cercetare, cate va face obiectul unui volum separat. Cazul in
discutie, totusi, a devenit decriptabil doar pentru ci, in prealabil, o serie intreagi de

! Afirmatia 1i apartine lui losif Costea, surprinsd intr-o notd informativd a sursei ,Jonas
Gheorghe” din 29 aprilie 1961 (A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 5, f. 80).

2 In afara unei abilitati actoricesti deosebite, insusindu-si cu o naturalete deplina roluri dificile, a
folosirii extrem de abile a minciunii, a unui special sim¢ al digresiunilor manipulatoare, trebuie
remarcat teribilul lui cinism, unul insd — cum se va vedea — foarte tragic.
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Victor Biris cel mai important agent de influentd din penitenciarul Aiud

documente, informatii disipate si marturii au fost puse in legatura si ,,traduse”. O lume a
putut, astfel, sd iasd la iveald. Personajul de cate ne ocupim este important pe fundalul
acestei lumi, ca exponent al ei, victima implicatd si actor tragic.

In prima instantd, citind toate aceste documente, nu ai defel sentimentul ca ai
conturat, cat de cat, adevirul. Istoriile alternative abunda, perspectivele se schimbai, de
la actor la actor, de la o ,dirijare” la alta, toati lumea pare interesatd si ,forteze”
adevirul, sa-l siluiascd. Schimbandu-se strategiile operative, declaratiile detinutilor se
modifica. Nici in interiorul lumii acestora, ,,adevarul” nu este ferit de acerba concurenti
a diferitelor naratiuni. Istoria reeducirii, alaturi de succesivele reevaludri ale istoriei Migscarii
Legionare, fac parte din aceeasi realitate . Competitia privind monopolul ,adevarului”
Miscdrii, conflictele orgolioase ale militantilor in legdturd cu dreptul de legatar al unei
»mosteniri” sacre, destinale, aduc si ele succesiuni de planuri suplimentare, derutante.
Aiudul a fost un teatru al umbrelor. Putine lucruri par si se potriveascd, iar ambitia de a
descoperi adevirul, de pildd al unor fragmente din istoria Legiunii, este rareori implinita.

Problema adevarului sau a corespondentei cu realitatea in cazul mairturiilor
arhivistice, adauga un plus de dificultate metodologici chestiunii. Ocupandu-ne intr-o
proportie covarsitoare de documentele pistrate de la fostele institutii represive, vom
spune cateva cuvinte despre acestea, partea de memorialisticd legionari, folosita si ea ca
suport bibliografic, fiind punctual cantaritd in cuprinsul textului. Arhiva Grupei
Operative, risipiti intr-o multitudine de tipuri de fonduri, dosare de urmdrire
individuald, informatii provenind de la Biroul ,,D”, ulterior ,,K”, din cadrul Regionalei
de Securitate Cluj, documentele Directiei a IlI-a (Serviciul Independent cu cele doud
compartimente subordonate, S1 si S24) sau corespondenta cu Ministerul (diferitele
cabinete) nu oferd adevarul despre reeducarea din penitenciarul Aiud intr-o formuld
clarificatoare §i neambigud. Nu este doar generala conditie a arhivei fostei Securitit,
niciodati gandita pentru o cercetare a adevirului istoric, ci mai cu seamd situatia
particulard a Grupei Operative si a activititii acesteia, conspirata atat pentru Directia
Generald a Penitenciarelor si Coloniilor de Munci, cat si pentru Regionala de Securitate

3 Colonelul Criciun a inteles cd jocul cu trecutul poate fi extrem de profitabil. Manipulind
adevirurile, interpretind in fel si chip diferitele versiuni concurente, uzitind dinamica violenti a
acestora a realizat cd povestile pot ldsa urme sangeroase. A existat o colectie de subiecte predilect
utilizate (Sima-agentul lui Moruzov, paternitatea asasinatelor de la Jilava, finantarea nazistd a
Miscirii Legionare, succedatd de cea ,,imperialisti” a exilului legionar, mitologia decemvirilor, a
nicadorilor, mitul ,,actorului politic” relevant s.a.m.d.).

* Serviciul Independent a functionat in cadrul Directiet a III-a (1957-1964). Seful Serviciului
Independent era colonelul Emanoil Rusu, loctiitorul acestuia fiind maiorul Constantin Popa
(A.CN.S.AS., fond Documentat, dosar nr. 12609, vol. 3, f. 55, 67 si Idem, fond Informativ,
dosar nr. 65054, vol. 2, f. 17 [cota SRI]). In urma conjecturilor care se pot face urmand
rezolutiile ofiterilor si miscarea documentelor intre G.O. si Directia a 11I-a, se poate spune ci
Serviciul 2 (§2) se ocupa cu supravegherea familiilor legionarilor inchisi, parind sd aibd atributii
in obtinerea informatiilor relevante privind identificarea acelor membri ori simpatizanti legionari
aflati in libertate, legaturile acestora, colaborand in acest sens cu directiile Securitdtii (centrale si
regionale) etc. (e.g. Idem, fond Documentar, dosar nr. 12609, vol. 3, f. 181). Serviciul 1 (S1) se
pare cd avea atributii similare, limitate doar la aria geografici a Bucurestiului (Idem, dosar nr.
13484, vol. 4, £. 106).
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Cluj®>. Documentele operative nu au intrat niciodatd in circuitul regionalei sau al
D.G.P.C.M,, folosindu-se un circuit postal special in corespondenta cu M.A.L, o arhiva
separatd in interiorul penitenciarului, iar la nivel central, atait G.O. cat si Serviciul
Independent din cadrul Directiei a III-a functionau sub o minimald tuteld. Doar seful
Directiei a III-a si conducerea ministerului, in sens strict, aveau acces la anatomia
operatiunilor.

In ciuda amintitelor pozitiondri, mai degrabi sceptice, cu privire la obtinerea
unei fotograme consistente a operatiunilor G.O. din intervalul 1958-1964, solutia unei
»cercetdri detectivistice”, conexand informatii disparate, din varii dosare sau fonduri
arhivistice, incercand reconstructia mecanismelor de detaliu ale operatiunilor (recrutiri,
motivatii, strategii, mutdrile din celule, succesiunea legendelor, folosirile in orb,
anchetele in afara zidurilor penitenciarului, rafinata manipulare a ,,trecutului”, tehnicile
psihologice de santaj, brutalizarea simbolici, pedepsele fizice s.a.m.d.) este, totusi, in
masura sd ofere un tablou plauzibil. Ne situdm asadar intr-o Zncercare de reconstituire,
care este conditia prima a oricarui demers de cercetare. Nu putem pretinde ambitia
completitudinii acestui tablou, a cartarii precise a surselor fenomenului ori implicatiilor.
Multe intrebdri riman suspendate, eventualul lor raspuns putand sta in putin plauzibila,
de pildd, deschidere a fondurilor privind activitatea consilierilor sovietici in Romania
s.a.m.d.

Prudenta metodologici nu ne Impiedicd, totusi, si afirmidm cid anumite
rezultate, cu un grad ridicat de verosimilitudine, se pot obtine. Ele sunt rezultatul unei
activitati de tip reconstructiv, care recompune personaje, developeaza situatii din spatele
unor dese perdele de fum, reface filtrele ideologice, pentru ca mai apoi si le poata
indepdrta in cunostintd de cauza, identifici persoane, strategii operative, cronologiile
cruzimii. Pe o masd de laborator piesele de mai sus au fost pozitionate intr-un loc pe
care-1 binuim veridic, iar situatia — in cele mai multe cazuri — a fost verificata multiplu®.
in situatia acestui studiu am reconstituit destinul unui om plecind, in mod intentionat,
de la o lupd care deformeaza. Alterarea a facut parte din realitate, mutiland viata
personajului nostru si putind proiecta o imagine riguroasd’ asupra proiectului mai

5 Trebuie mentionat aici faptul ci, in ciuda Ordinului M.A.L. nr. 37 din 10 iulie 1956 prin care
Birourile si Grupele ,,D”, care formau ,,aparatul exterior” al Serviciului, au trecut, din subordinea
directd a unitdtii centrale, in cea a directiilor regionale ale M.A.L, Grupa Operativa n-a beneficiat
de acelasi tratament. Gh. Criciun a eliminat toate fostele cadre ale Grupei ,,D” din penitenciarul
Aiud, Grupa Operativd neavand nici un raport de subordonare cu Regionala de Securitate si nici
cu Biroul ,,D” sau ulterior , K” de la nivelul acesteia. De asemenea, G.O. nu se afla in
subordinea nici a Serviciului ,,K” central. Sub acest aspect, Grupa Operativd a fost singura
exceptatd de la o atare subordonare (Idem, fond Directia Juridici, dosar nr. 3614, vol. 1, f. 234).
¢ Uneori, notele de subsol pistreazd o citare multipld, din diferite locuri, pentru a sublinia
veridicitatea unor detalii.

7 Nu este cu totul lipsit de sens si mentiondm faptul cid intre ,,rigoare” si ,,exactitate” subzistd
diferente importante. De al doilea concept am luat cuvenita distantd metodologicd, vorbind de o
analizd in termeni de verosimilitudine. Cat priveste rigoarea, ea poate asuma neconcordante
factuale, dar nu va trada logica faptelor narate, intelesul unor proceduri, sensul unor evenimente.
Rigoarea este atentd la scop si priveste o perspectiva in timp, In care adevirul se aseazd. A se
vedea o dezvoltare a distinctiei in textul lui Constantin Noica, Exactitate 5i adevdr, publicat in
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amplu de ortopedie a congtiintelor, pus in scend in penitenciarul Aiud. V.B. a fost, ca
toti ceilalti detinuti incarcerati, inainte de orice, o victimd. Nu insd o victimi inocenti,
nu una feritd de ticdlosie. Statutul de victimi trebuie subliniat nu pentru a-l feri de
necesara judecatd critici, ci pentru a indica veritabila §i consistenta culpabilitate a
tortionarilor din G.O. si a sistemului ierarhic care i-a legitimat. In multe situatii, insd,
raul prinde corp cu ajutorul altora, fisurati de ambitii, orgoliu sau pur si simplu de o
omeneasca slibiciune. Lumea aceasta, in care riul era invitat si locuiasci, iar tradarea —
in formule uneori extrem de rafinate — devenise licitd si frecventabild, este invitatd sd
facd un pas cdtre noi.

Ambitia noastrd, o consecinta logica a celei de a doua mize mai sus enuntate, a
fost aceea de a risipi iluzia, efectul unei memorii hedoniste, selective si conservatoare,
conform cireia reeducarea de la Aiud a fost o specie a genului ,,reeducirii psihologice”,
,»prin autoanalizd”, ori ,,soft”, indepdrtati de mijloacele ,tari” ale cumplitei experiente
pitestene ori de brutalizirile penitenciare specifice primei jumititi a deceniului cinci,
interpretare care este parte dintr-un negationism frivol si iresponsabil. Nimic mai fals.
Afirmidm cu tdrie cd intre tratamentul brutal din penitenciarele Romaniei comuniste
dinainte de 1957 si Aiudul colonelului Gheorghe Criciun se poate trasa, fard spaima
erotii (0 jucati pudoare a ,exceselot”), o fireascd continuitate. Scurt spus, vorbim de
acelagi lucru, cdruia 1 s-a addugat, in noua formuld penitenciard, un arsenal de mijloace
informative, rafinat si extrem de eficient.

Cine este Victor Birig?
Victor Biris s-a ndscut la 16 septembrie 1908, in comuna Micidsasa, o localitate
situata in partea vesticd a judetului Sibiu, in Podisul Tarnavelor, in partea inferioara a
raului Tarnava Mare®. A avut doi frati, Ovidiu® si Teodor!? si trei surori, Veronica,

Stefan Berceanu, Ioana Birna, Petre Ditd, Marina Ghitoc, Suzana Holan, Aurelian Isar, Stefania
Popp (coordonatori), Cartea interferentelor, Bucuresti, Editura Stiintificd si Enciclopedicd, 1985, pp.
170-177. Noica vorbeste de riscul de a lua ,,exactitatea goald” drept adevir, de a confunda, de
pildd, o fotografie a cuiva cu portretul in ulei al aceluiagi, care poate surprinde adancimea unei
figuri. Doar exactitatea, pentru cd incearcd si 1 se substituie, se plaseaza iIntr-o ,opozitie
unilaterald” cu adevirul. Acesta, insd, nu se opune exactititii, pe care o include ca pe o
preconditie. Riscul reductionismului si al unei interpretiri enclavizate l-am mentionat si in cazul
supus analizei. De pilda, oricand se poate ridica obiectia conform cireia in cazul lui Biris vorbim
de derapajul unei metode, altminteri umane, datorat constitutiei fragile sau bolnave a subiectului
ei. Contextul bolii Basedow (vezi, mai jos, nota 82), de care suferea si fusese operat, poate sta
asemeni unei ,exactititi goale”, care se poate substitui adevarului, propunandu-se drept
explicatie. Adevirul, insd, ia In calcul, pe cat posibil, toate datele realititii, compunindu-le,
refuzand explicatiile de tip mecanicist (0 cauza designabili produce, generand explicatie, un
anumit efect sau anumite efecte, in chip direct §i nemijlocit).

8 Intr-o autobiografie, Biris afirma cd s-ar fi ndscut in comuna Micorova din judetul Tarnava
Mare, localitate inexistentd, insd (A.C.N.S.A.S., fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 12).
9 Gheorghe Ovidiu Biris, fost avocat in Cluj, fusese executat la 12 septembrie 1939 in lagirul de
la Miercurea Ciuc, ca represalii la asasinarea lui Armand Cilinescu.

10 Teodor Biris, nascut la 17 ianuarie 1918 in comuna Cipalna de Jos, judetul Alba; terminase 3
clase de liceu; arestat la Brasov, a fost condamnat la 15 ani munci silnicd pentru participare la
constituirea unei asociatii clandestine, prin sentinta nr. 1010/1941 a Curtii Martiale Brasov;
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Tatiana (cdsdtoritd Blanaru) si Eugenia (casitoritd Cristescu)!!. Tatal sau, Ioan Biris,
invititor, fusese viceprimar in Medias, de orientare liberala'?. Victor urmeazi, incepand
cu 1915, scoala primari germand din Medias, iar din 1919 pand in 1923 liceul german
din aceeasi localitate!?, inscriindu-se, dupi absolvire, la cursurile Facultitii de Drept din
cadrul Universitagii din Cluj, a cirei licentd o obtine in 1927. in ianuarie 1932 obtine
doctoratul in stiinte juridice in cadrul aceleasi universitagi.

In vara aceluiasi an a fost incorporat la Regimentul 3 Infanterie Fagiras'4, de
unde a fost trimis la scoala de ofiteri in rezervd de la Ploiesti, pe care o termind cu
gradul de sergent T.R. in toamna lui 193315,

Un an mai tarziu, in ianuvarie, il gasim avocat stagiar la Zlatna, unde
functioneazad pand in iulie 1934. Din decembrie acelasi an este numit ajutor de judecitor
la Judecatoria din Agnita, pozitie pe care o va ocupa pana in mai 1937, cand a fost
numit in postul de substitut de procuror la Parchetul Tribunalului din Oravita, judetul
Carag'¢. Conform unei note informative dati de un apropiat, 20 de ani mai tarziul7,
Biris mdrturisea cd in 1938, in calitatea pe care o avea de judecitor la Oravita, intrase ,,in
conflict cu superiorii sdi”, motiv pentru care a fost ,,dat afard din magistraturd”!8. Mai
exact, la alegerile generale din acel an, fusese numit presedintele unei sectii de votare,
primind, instructiuni pentru , falsificarea alegerilor”. Refuzand si participe la o frauds,
este dat afard din magistratura. Intr-o »Autobiografie” redactata in penitenciarul Galati
la 20 iulie 1951, ,,punerea in disponibilitate” este datatd 1 aprilie 1938, motivul invocat
,oficial” fiind cel de ,,incapacitate”, iar cel ,real” de ,,faptul cd in comisia plebiscitului
votasem contra Constitutiei lui Carol al II-lea”!® din februarie 1938. Sigur, versiunea

prima parte a detentiei a petrecut-o la Aiud; in mai 1950 a fost transferat la penitenciarul Codlea,
de unde a fost readus la Aiud; de aici a fost transferat in 25 martie 1953 la Viciresti, unde prin
decizia nr. 509/1953, emisd de M.S.S. Regiunea Stalin, primeste o pedeapsa administrativd de 60
de luni, incepand cu data de 29 septembrie 1953; a fost eliberat la 17 iunie 1954; rearestat in 16
ianuarie 1957, a fost adus la penitenciarul Sibiu; acuzat de ,,desfisurare de activitate legionard in
cadrul unei organizatii” si incadrat la uneltire contra ordinii sociale, T.B. a fost condamnat la 10
ani inchisoare de Tribunalul Militar regional Cluj prin sentinta nr. 108/1957; la 15 julie 1957 a
fost transferat la Aiud; a fost eliberat de la penitenciarul Aiud la data de 26 iunie 1964, fiind
gratiat prin Decretul Consiliului de Stat nr. 310/1964 (datele provin din fisele matricole penale
(de acum Inainte, F.M.P.), consultate pe site-ul

http://86.125.17.36 / Fise%20matricole%20penale%20-
%20detinuti%20politici/B/B%2004.%:20Bente%20-%20Blazd /Bitis%20Teodot/index.php, in
data de 6 ianuarie 2013).

T A.C.N.S.A.S,, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 13.

12 Tdem, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 3.

13 Tdem, fond Informativ, dosar nt. 310004, vol. 1, f. 11.

14 Idem, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 2, f. 59.

15 ITdem, fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 10, f. 308.; Idem, fond Informativ, dosar nt.
310004, vol. 1, f. 12.

16 Tdem, fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 10, f. 308.

17 Nota, luatd de Serviciul ,,D” la 30 noiembrie 1957 ,,cu privire la Victor Birig”, apartinea sursei
,,Ungureanu Nicolae”, aflat in anchetd la Uranus.

18 A,C.N.S.A.S., fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 606.

19 Ibidem, £. 12. Vezi si Idem, fond S.ILE., dosar nr. 22408, vol. 1, f. 1.
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anchetei din 1957 trebuie luatd cum grano salis, Biris manevrandu-si trecutul in functie de
presiunile zilei. Mai plauzibild este pozitia anticarlistd marturisitd in 1951. Nu se poate
stabili, insd, si nu este defel singurul context problematic, cum si de ce a pdrasit
magistratura in 1938. Nu stim care au fost motivatiile acestui gest, Biris nefiind deloc un
democrat ca structurd?.

Neficand parte din nici una din organizatiile de tineret sau din corpurile
Miscirii inainte de 1938, gestul refuzului fraudei, ca si cel al scoaterii din magistraturd, a
constituit un bagaj simbolic redutabil in ascensiunea acestuia in Miscarea Legionara.
Desi pana atunci nu participase la viata politicd, destituirea l-a determinat s caute o
solutie politica. Reactia duri a statului il indreaptd spre Miscarea Legionari, perceputi
drept un ,,organism viguros, dinamic, revolutionar i cu tendinga de reinnoire morald a
tarii”2!. Nu este nici un dubiu cd Biris a impartasit o atare iluzie, o credintd ale carei
resorturi se vor intoarce, mai tarziu, impotriva lui.

In aceeasi lund (aprilic 1938) se inscrie in randurile miscarii, in cadrul
organizatiei Caras, pregatit fiind de avocatul Octavian Rosu, ajutor comandant legionar,
seful organizatiei locale??. Lipsit, insd, de ,,educatia legionari”, neficind parte din
structurile ierarhice ale Miscirii, nefiind membru al vreunui cuib, pozitia lui era atipica.
A existat §i inainte de 1938 intentia de a se Inregimenta, datoritd influentei fratelui siu
mai mare, §i, cu sigurantd, avusese si simpatii in zona extremei drepte?’. Unele marturii
confirmi ci intre Ovidiu si Victor existaserd anumite controverse in legiturd cu
aderenta la Miscarea Legionara, Victor ,,persiflaind si privind organizatia legionara ca pe
un lucru neserios”, fiind ,,de parere cd omul trebuie si-si triiasca din plin viata si nu si-
si impund voluntar atitudini de «cilugir politic de tipul Coastelor de fiem, celebra
organizatie politici-religioasd a lui Cromwell”?*. Sigur, asta nu l-a impiedicat si prefere
Miscarea ca singurul pol politic viabil in 1938. In familia lui Biris ascendentele legionare
erau reprezentate de fratele siu Ovidiu, un vechi militant al extremei drepte, ucis in
lagirul de la Miercurea Ciuc In noaptea de 21 spre 22 septembrie 1939.

Imediat dupi eliminarea din corpul judecitorilor, insotit de seful organizatiei
legionare locale si de Iovin, ajutor comandant legionar din Resita, face un drum la
Bucuresti pentru a-1 intalni pe Corneliu Zelea Codreanu. Cei doi il insotesc pe Biris la 3

20 Motivatia pe care o va invoca recurent pentru intrarea in rindurile extremei drepte era legatd
de falimentul sistemului politic parlamentar. Biris se declara, in februarie 1938, in preajma
inregimentdrii in randurile Miscirii, ,,sdtul de lumea partidelor politice, lume corupti si gata de
orice fapt incorect” (Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 607).

21 Idem, fond S.I.E., dosar nr. 22408, vol. 1, f. 1.

22 IJdem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 11. Rogu a ficut parte din exilul legionar
betlinez, unde a ajuns la inceputul lui 1939 si ulterior dupd ianuarie 1941 (Idem, fond Penal,
dosar nr. 50417, vol. 1, f. 44).

23 O altd figurd care-l influentase si care incercase si-l1 atragd de partea Miscirii, dupd propriile-i
midrturisiri, fusese Bdnicd Dobre, luptitor pe frontul franchist si publicist legionar, autor al
volumului Crucificatii. Zile trdite pe frontul Spaniei, Tipogratia IN. Copuzeanu”, Bucuresti, 1937
(Idem, fond S.I.E., dosar nr. 22408, vol. 1, f. 2).

24 Informatia provine de la agentul ,,Ungureanu Nicolae”, care pretindea ca o auzise de la fratele
celor doi, Toader, fiind prinsd intr-o notd din 30 noiembrie 1957 (Idem, fond Informativ, dosar
nr. 310004, vol. 1, ff. 606-616).
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aprilie 1938 la Casa Verde?. Venit din Oravita, insotit de prestigiul unei opozitii care-1
costase functia, Biris a fost primit la Casa Verde de insusi seful migcarii. Codreanu,
,»favorabil impresionat de atitudinea” lui Biris cu ocazia plebiscitului, ii face o primire
,»deosebit de binevoitoare”?¢, Foarte aspru, autoritar si distant cu adeptii, C.Z.C. era
extrem de prevenitor, politicos si atent cu oaspetii?’. Ascendentul moral al lui Biris
pesemne cd a contat mult, primirea in rindurile Miscirii neintdmpinand nici o opozitie
si ficandu-se in aceeasi zi. Mai mult, cdpitanul ordond derularea demersurilor pentru
inscrierea acestuia in Baroul Ilfov, interesandu-se ce posibilititi de cazare i se pot oferi
in Bucuresti. Propune si locuiascd initial in sediul migcarii, neavind posibilitati
materiale, pana la urma optandu-se pentru cazarea sa la locuinta lui Dumitrescu Borsa?8,
din strada Aprodu Purice nr. 2%.

La aproape doud saptimani de la acest eveniment, Corneliu Zelea Codreanu
este arestat®, odatd cu mare parte din varfurile legionare din Bucuresti si din tard3!.
Preotul Dumitrescu Borsa rimisese, pentru moment, liber, politia necunoscandu-i
adresa. ,,Dispdrut in clandestinitate”32, si-a ldsat casa si familia in grija lui Birig33, care,

% Ibidem, f. 262. Aminuntele provin dintr-o declaratie-fluviu pe care o did Victor Biris in
intervalul 1 august-5 septembrie 1960, pe mai bine de 190 de pagini, sub indrumarea cipitanului
Nodit Ioan din Grupa Operativa (Ibidem, tf. 262-461, Ibidem, vol. 2, ff. 270-470, Idem, fond
Documentar, dosar nr. 13485, vol. 10, ff. 127-322).

26 Jdem, fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 10, f. 127.

27 Tdem, fond S.I.E., dosar nr. 22408, vol. 1, f. 1.

28 Joan Dumitrescu zis Borsa (numele unei comune din Maramures unde si-a inceput activitatea
»hationalista”), n. 14 septembrie 1899 in comuna Corbi, judetul Arges, preot, a intrat in Miscarea
Legionard in 1932, a fost numit de C.Z.C. secretar general al ,,Gdrzii de Fier”, s-a mutat in
Bucuresti, activind pand la arestarea lui C.Z.C. in 1938, a fost arestat in 15 mai 1948, fiind
condamnat administrativ pand In 1954, cand este reanchetat si judecat in 1955, urmeazi o
condamnare la 20 de ani detentie grea pentru activitate contra clasei muncitoare. A fost unul din
cele mai bine conturate personaje ale detentiei legionare, fiind un actor fundamental al reeducirii
de la Aiud si unul cheie in biografia penitenciard a lui V.B.

2 A.CN.S.A.S., fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 262 si Idem, fond S.L.E., dosar nt.
22408, vol. 1, f. 1. Versiunea preotului Ioan Dumitrescu despre intilnirea dintre Biris si C.Z.C.
este diferitd, subliniindu-si un merit important. Octavian Rosu, seful organizatiei legionare din
judetul Caras, l-ar fi Insotit pe Biris cu o scrisoare de recomandare din partea lui Sima, adresatd
lui Borsa, prin care acesta era rugat si-1 prezinte lui C.Z.C. Acesta merge cu ei si-l prezintd pe
V.B. Borsa pretinde ci la aceasta intalnire Biris ar fi solicitat inscrierea In Legiune (Idem, fond
Informativ, dosar nr. 264316, vol. 2, £. 6).

30 Arestarea s-a produs In noaptea de 16 spre 17 aprilie 1938. Procesul lui Zelea Codreanu a
inceput la 23 mai 1938, la Consiliul de Razboi al Corpului II Armatd din Bucuregti. La 27 mai
1938, C.Z.C. a fost condamnat la 10 ani m.s., iar in data de 30 noiembrie 1938 a fost asasinat.

31 Unii fruntasi legionari au scdpat atunci de arestare, printre ei figurdnd: Horia Sima, Ion Belgea,
Toan Dumitrescu Borsa, Radu Mironovici, Nicoleta Nicolescu, Iordache Nicoard, Victor
Dragomirescu, Andrei C. Tonescu, Titi Cristescu, Valeriu Cardu, Ion Victor Vojen etc. (Cronologie
privind istoria Migcarii Legionare, publicatd in Almanahul pe 1941 al ziarului ,,Cuvantul”, republicat
in Istoria Migcdrii Legionare scrisd de un legionar, volum alcituit si ingrijit de Alexandru V. Dita, cu o
prefatd de Dan Zamfirescu, Bucuresti, Editura Roza Vanturilor, 1993, pp. 30, 111).

32 A.CN.S.A.S,, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 607.
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nefigurand ca legionar in scriptele Sigurantei, nu a fost arestat. loan Belgea il deleaga s
se ocupe de apdrarea Cipitanului, in procesul ce urma si aibi loc3*. Pani la inceputul lui
1939 a functionat ca avocat. Urmeazi o perioadd extrem de tulbure, arestarea liderului
obligand ierarhia Miscirii si creeze o formuld de comandament, care isi va schimba
succesiv conducitorii, pe masura arestirii acestora?>. Multi decid, ca efect al masurilor
de retorsiune ale lui Carol al Il-lea, si fugd in Germania. in opinia lui Dumitrescu
Borsa, notoriu antisimist, in vara anului 1938 debuteazi activitatea legionard efectiva a
lui Biris, ca ,,prim om de credintd al lui Sima”3. Cum vom vedea, afirmatia este
exagerata, nu pe linia ,credintei”, ci pe cea a intaietdtii in ierarhia apropiatilor lui Sima,
cel putin nu Inainte de 1940. Lectura lui Borga, pornitd dintr-o reevaluare conflictuala a
succesiunii la conducerea Migcirii Legionare, este una nu doar in mod evident partizand
ci si neacoperita de probe.

Deconspirandu-se locuinta lui Borsa, Biris este nevoit, in iulie 1939, sa-si caute
o locuinta separatd’®’. La o luna distanta, decide s treacd clandestin granita, cu destinatia
Germania. Dupa ce ajunge in Iugoslavia, consulatul german din Belgrad ii elibereaza un
pasaport german, cu care va pleca la Berlin®. Aici, o vreme, a locuit la Dumitrescu

33 Detaliul este povestit de Biris (Ibiden). Se pare, insd, cd era o exagerare marca Biris, Alexandru
Ghyka mirturisind ci, dupd fuga lui Borsa in Germania, el avusese griji de cei doi copii ai
acestuia (Idem, fond Penal, dosar nr. 14468, vol. 3, f. 36).

34 Idem, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 56.

3 Sefii comandamentului legionar au fost, pe rind, Radu Mironovici, dupi arestarea acestuia din
iunie, a urmat Ion Belgea, apoi Constantin Papanace, ulterior Vasile Cristescu (Cronologie privind
istoria Migcarii Legionare, publicatd In Almanahul pe 1941 al zarului ,,Cuvéantul”, republicat in
Istoria Miscarii Legionare scrisd de nn legionar, volum alcituit si ingrijit de Alexandru V. Ditd, cu o
prefatd de Dan Zamfirescu, Bucuresti, Editura Roza Vanturilor, 1993, pp. 30, 111-112). Dupa
alte surse, Ioan Belgea ar fi preluat conducerea imediat dupd arestarea Cipitanului, pani in iunie
1940, cand a fost arestat. Apoi conducerea i-ar fi apartinut lui Antoniu Pasu, retinut si el o luna
mai tarziu, cind comanda ii va reveni lui Horia Sima. in februarie 1939 H.S. a plecat din tard
(A.C.N.S.A.S,, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, £. 50).

3 Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 607. O alti afirmatie problematici a lui
Borsa este aceea ci, incd din acea perioadd, Biris s-ar fi pus la dispozitia serviciilor secrete, in
coniventd cu Horia Sima. Informatia este neverificabild si improbabild, mai cu seami in
contextul in care stim ci scenariul preotului Dumitrescu era parte din strategia negociatd cu el in
schimbul unui tratament penitenciar imbundtitit si a unei posibile eliberari anticipate. Sigur,
pentru plauzibilitate, Borsa explica, prin prezumtiva recrutare a lui Biris de catre Siguranti,
raceala cu care, in august 1939, fusese primit de diaspora legionard din capitala Germaniei.
Scenariile alternative, povestile acuzatoare constituiserd marca stilistici a metodelor Grupei
Operative (declaratiile lui Borsa sunt redate de agentul ,,Ungureanu Nicolae” in noiembrie 1957,
intr-o cameri de anchetd a Securitatii de la Uranus, Ibidem, £. 606).

37 Idem, dosar nr. 264316, vol. 1, f. 154.

38 Idem, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 23. Au existat doud valuri ale exilului legionar din
Germania, primul intre 1939-1940 si al doilea dupa rebeliunea din ianuarie 1941, pand in 1944.
Aici exilul s-a organizat in doud grupuri: un ,grup de comandi”, compus din Horia Sima,
Constantin Papanace, Corneliu Georgescu, Vasile lasinschi, Ilie Garneatd, Dumitru Groza etc. la
Berkenbriick si un al doilea grup, mai numeros, compus din aproximativ 400 de persoane,
aflandu-se sub comanda lui Petragcu si stabilit la Rostock (Dana Honciuc Beldiman, Stazu/
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Borsa, ajuns si el, intre timp, in capitala Germaniei. Perioada berlineza a tinut din august
1939 pani in septembrie 1940%. . Dupi 15 august [1939] am fost anuntat telefonic ca la
granitd a fost retinut Victor Biris. Telefona seful de la directia striinilor a politiei,
intrebandu-ma dacid-l cunosc §i daca imi dau consimtimantul de a fi primit in
Germania”, 1si amintea Borsa4?. Desi scrise In anii ’70, memoriile fostului fruntag
legionar nu sunt cu nimic diferite de versiunea pe care o lansase in detentia de la Aiud
referitoare la Biris*!.

national legionar Septembrie 1940-lanuarie 1941 Cadrul Legislativ, Bucuresti, Editura Institutului
National pentru Studiul Totalitarismului, 2005, p. 73).

3 Zborul din septembrie 1940, de la Berlin la Bucuresti, va fi rememorat multi ani mai tarziu, in
1962, in contextul ,,calitoriilor initiatice” organizate de Grupa Operativa (A.CN.S.A.S., fond
Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 512 si Idem, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 14
Verso).

40 Preot Ion Dumitrescu-Borsa, secretar general al Miscirii Legionare, Cal troian intra muros,
Memorii legionare, Bucuresti, Editura Lucman, 2002, p. 284. Informatia este ,,confirmati” de Biris
intr-o ,,Noti asupra «izoldrii» mele de la Berlin — 19397, care reia — foarte probabil — ceea ce i
spusese Borsa, el neavind de unde sti din alte surse despre actiunile politiei germane: ,,Pentru
acordarea avizului de intrare in Germania, Gestapoul ceruse referinte asupra mea de la DL
Ciorogaru si Dumitrescu Borsa”. Este extrem de interesantd corespondenta dintre continutul
declaratiilor celor doi. Si Biris aminteste ,,atmosfera de suspiciune” care se crease in jurul lui la
sosirea In capitala Germaniei, ca si faptul ci Borsa i-a luat apdrarea. Biris nu acredita, insd,
varianta preotului Dumitrescu, ci doar o cita, sugerand cd — dacd existaserd suspiciuni in ceea ce
il priveste In exilul german — asta s-ar fi datorat exclusiv informatiilor manipulatorii ale lui Borsa.
La Berlin insd, Sima ii luase apdrarea, risipind suspiciunile, aga explicindu-se $i numirea lui intr-o
functie extrem de importanti in Ministerul de Interne imediat dupd intoarcerea in tard
(A.C.N.S.AS,, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 74).

41 [bidem, tf. 607-608. Pentru detalii in sustinerea ideii, a se vedea in text, mai jos. Nu este lipsit de
semnificatie faptul ci memoriile fruntasilor legionari care au traversat detentia de la Aiud, scrise
in deceniile 6-7 ale secolului trecut, sunt oarecum simetrice, fie in relatarea anumitor fapte
istorice (esentialmente controversate, dificultate escamotata insa printr-o ,,solutie” data fird a fi
prezentate si probele), fie intr-o anumitd pozitionare stilisticd (logica demascarii sau
autodemascdrii fiind decriptabild). Acestea seamind foarte mult cu variantele produse in
reeducare. Ne gindim, de pildd, la memoriile Iui Nistor Chioreanu (Nistor Chioreanu, Morminte
vit, lasi, Editura Institutului European pentru Cooperare Culturald i Stiintificd, 1992) sau cele,
deja citate, ale lui Dumitrescu Borsa. Se ridicd aici mai multe probleme: o atare pozitionare este
fireascd pani la un punct, stiindu-se mediul in care acestea au fost scrise, prin urmare o anumiti
prudenta tacticd este perfect legitima (Chioreanu, de pildd, se stia supravegheat de Securitate §i a
trdit cu spaima ci amintirile transcrise In caietele de memorii vor putea constitui probatoriul
pentru o potentiald acuzare, temere pe jumitate confirmati, in urma perchezitiilor domiciliare
confiscindu-i-se manuscrisele). Nu este asa usor de asimilat, insd, si persistenta unei anumite
topici incriminatoare, a unei stilistici demascatoare, menita sd infitiseze faptele unilateral, oferind
rigid o singuri variantd istoricd a ,,adevidrului”. Cum nu este de ingeles, in alt plan, guasiinexistenta
asumdrii responsabilitdtii pentru abuzurile §i crimele extremei drepte interbelice san o minimd evaluare
(antoevaluare) morald. In mod paradoxal ,infitisarea crimelor comise”, ca practici reeducativi la
Aiud, a legitimat pozitia extremei drepte, printr-un soi de apologeticd autovictimizantd. Mai mult,
inflaia acuzatiilor desfigurate in proiectul baroc al reeducarii de la Aiud, a aruncat in derizorin
culpabilitatea legionarilor, responsabili de cruzimile guverndrii septembrie 1940-ianuarie 1941 (dar
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Sugestia, construitd fard si prezinte vreo proba explicita, era aceea cid daca
existase un acord al lui Sima pentru primirea lui Biris In Germania acesta se datora
colaboririi prealabile a celor doi cu Moruzov. Seful de la ,,Directia strainilor” (Ausland
Organization #2) sunase pentru obtinerea unui consimgimant privind intrarea pe
teritoriul Germaniei a lui Biris. Consultindu-se cu Sima, pretinde in continuare Borsa,
acesta si-ar fi dat acceptul. in opinia noastrd, in context, este mai credibild marturia lui
Biris despre aga zisa primire rece de care ar fi beneficiat in exilul german*. Coroborind
informatiile, se poate spune, mai curind, ci Borga exagerase foarte mult scenariul
primirii dezagreabile a fostului secretar general al Ministerului de Interne de mediile
legionare din Germania. Inclusiv ideea ca Sima ar fi acceptat fara rezerve primirea lui
Biris, este tot o inventie a lui Borsa, provenind §i ea tot din manualul reeducirii. in
martie 1961, intr-o celuld din Zarci, pe care cei doi au impartit-o, preotul Dumitrescu ii
mirturisea lui Biris cd Sima, dimpotriva, aflind ci sosise la Betlin, refuzase si-l
intalneascd, considerandu-l ,,suspect”, pe scurt, un soi de agent al Sigurantei*. Cum se
pot impica cele doua variante aparent contradictorii? Varianta din 1961 era, de fapt, o
incercare a lui Borsa (cunoscut antisimist) de a-1 atrage pe Biris de partea acestei grupiri,
incercand sa-1 implice si pe el in demascarea lui Sima. Cea memorialistica, mai sinteticd,
reusea sd facd atat din Biris cat si din Sima, agentii Sigurantei. In mod ironic, reevaluirile
»istorice” ale reeducdrii au avut efectul scontat si dincolo de zidurile penitenciarului.

Preotului Dumitrescu i se cere si dea o declaratie pe proprie rispundere, la
amintitul organ german pentru controlul strainilor, cd V.B. este legionar, ci-1 cunoagte
,,81 este un om corect”. ,,Am dat declaratia $i ma tot gandeam ce mama dracului poate fi
la mijloc”#, isi amintea fostul secretar al partidului ,, Totul pentru Tard”. Prezumtia
autorului era cd plusul de precautie pus in joc de autoritatile germane nu era
intamplator, cauza fiind amintita colaborare cu serviciile de informatii romanesti.
Memorialistul retine si faptul cd, afland despre venirea lui Biris in capitala Germaniei,
unii fruntasi legionari s-ar fi prezentat la el, amenintandu-1 ci ,,«dacd vi prindem in casi
la dumneavoastrd sau pe strazile Berlinului impreund cu Biris, trdddtorul criminal, va
omoriam pe amandoi ca pe Stelescu»”#. A doua zi, Borsa l-ar fi sunat pe Hotia Sima,
rugandu- sd vini la locuinta lui, pentru o discutie clarificatoare despre problema aparuta
in jurul proaspitului exilat. Nevenind, Biris ar fi fost nevoit si se destdinuie, sa-si
recunoascd culpa colaboririi. ,,Frimantat de ganduri si intunecat la fata”, Biris i-ar fi
relatat: , L-am cunoscut pe Sima incd din vremea studentiei. El era informatorul lui
Moruzov incd din 1932 si-si formase o echipi de agenti, cu care ficea spionaj in

nu numai), atit in ochii actorilor cat mai ales in cei ai posterititii istorice. Ironia unei ,,educatii”
care a determinat, @ rebours, o consolidare a legionarismului si a pozitiilor nationalist extremiste
este departe de a fi evaluatd in toate consecintele ei, inclusiv (i poate mai ales) dupd 1990.

#2 Numele sub care este recunoscut acest departament al partidului national socialist german este
NSDAP/AO. Cetitenii Reich-ului care posedau pasaport german, dar care nu locuiau in
Germania, ficeau parte din aceastd organizatie.

4 A se vedea ,,Notd asupra «izoldrii» mele de la Berlin — 1939” (A.CN.S.A.S., fond Informativ,
dosar nr. 310004, vol. 1, tf. 74-75).

4 Ibidem, £. 74.

# Preot lon Dumitrescu-Borsa, secretar general al Miscarii Legionare, gp.cit, p. 284.

46 Thidem.
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Tugoslavia, pe unde isi crease legituri de trecere §i in Germania*’. In tot acest timp,
informa pe Moruzov si asupra mersului miscarii legionare. Capitase increderea acestuia
si actiona asa cum i se dicta”#8. lar textul memoriilor continud intr-o succesiune de
autoacuzdri cu care Biris i1 s-ar fi confesat, dupd ritmul, scenariul si logica demascirilor
de la Aiud®. intreg scenariul este fictionat, apartinand memworiei reeducarii. Dovada directa
o gisim Intr-o discutie care a avut loc in aprilie 1961, cand Biris fusese dirijat pe langa
Ioan Dumitrescu, cu scopul de a se descoperi cat mai multe detalii de context despre
Miscarea Legionard, foarte utile in dezarmarea morald a legionarilor. Despre aceastd
foarte importanti actiune a G.O. vom vorbi detaliat mai jos. Intr-una din zile, Biris i-a
reprosat ca incercase si-l influenteze, pe linia antisimista, aducand in discutie povestea
colaboririi Comandantului cu Moruzov. Biris ii spune ci nu stia nimic despre
presupusele intalniri dintre cei doi si nimic despre ,,colaborare”*. Pe scurt, Biris auzea
pentru prima oard despre chestiunea trddérii sefului Legiunii din gura preotului
Dumitrescu in martie-aprilie 1961. Iar Borsa este foarte clar In recunoasterea rolului lui
formator: ,,Eu ti-am ficut o relatare de fapte (...) Ti-am dat, punct cu punct, tot trecutul
luat in ordine cronologica, spunandu-ti: uite domnule, ce stiu, ce-am fdcut, ce-am auzit,

47 Intr-o declaratie luatd in penitenciarul Aiud in 1960 de colonelul Craciun, Borsa scria: ,in
1953 1a Ocnele Mari, Petre Codrea din serviciul lui Moruzov spunea cd incd din 1932 Horia Sima
este agentul acestuia pentru spionaj, din partea legionarilor, iar de la national-tirinisti aveau pe
Penescu. Sima a fost trimis in 30-40 cu pasaport In Germania si ne spioneze acolo, aveau
fonduri la dispozitie, si cd tot ce s-a ficut cu legionarii, a fost facut dupi planurile intocmite de
Moruzov cu Sima” (A.CN.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 12609, vol. 1, f. 205). Aceleasi
lucruri le spusese Borsa si in 1957 sursei ,,Ungureanu Nicolae” in arestul de la Uranus. ,.E
adevirat”, i-ar fi mdrturisit spasit Biris, ,,am fost agentul lui Moruzov si eu i-am dat acestuia pe
toti cei cazuti arestati i impuscati”. ,,Am ficut-o din ordinul lui Sima, el insusi agent al lui
Moruzof” (Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, ff. 608-609).

48 Preot Ion Dumitrescu-Borsa, gp. cit., pp. 285-286.

49 Este cu totul improbabil ca aceasti discutie sa fi avut loc, in termenii §i cu continutul pretinse
de Dumitrescu Borsa. Principalul argument in acest sens este dat de faptul cd nimic din cuprinsul
ei nu a fost ,,dezvaluit” in perioada respectivi, nici de Borsa, nici de vreunul din membrii exilului
legionar. Asa-zisa marturisire a lui Biris are, in locul citat, ,,adjectivérile” cerute de ofiterii Grupei
Operative in constructia autoanalizelor. Mircile stilistice sunt inconfundabile: ,,recunosc ci am
luat parte la toate miseliile lui Sima si ca sunt un ambitios dupd mdrire”, ,,am ascultat de ordinele
lui si am fdcut tot ce-mi cerea”, pentru ci ,,imi rezervase un loc bun la guvern”, ,,am atatat la
dezordini”, se recunoaste parte la denuntarea legionarilor ce fusesera arestati (Belgea, Antoniu,
Alecu Cantacuzino, Nicoleta [Nicolescu], Victor Dragomirescu), ,,am denuntat In ianuarie pe
Vasile Cristescu”, ,,a fost omorat si el” s.a.m.d. Este amintitid si celebra adresd din ,,strada
Batistei nr. 97, unde erau ,,birourile conspirative ale lui Moruzov” si unde H.S. ar fi primit
pasaportul pe numele Aurel Ionescu, ,,un plic cu valuta si 100.000 lei numerar”. $i pentru ca
ridicolul situatiei sd fie complet, memorialistul pretinde cd Biris i-ar fi spus cd ,,Moruzov este in
bune legituri cu Canaris, seful Serviciului Secret german si prin el si cu Intelligence Setvice, ci
asa lucrau sefii acestia de spionaj”, ideea fiind una din tezele Securititii induse in penitenciarul
Aiud, ,,germanii” nemaifiind — dupi rdzboi — doar exponentii nazismului ci, alituri de britanici si
americani, reprezentantii ,,imperialismului”, parte dintr-o colaborare coordonati a ,.fortelor
reactionare capitaliste” impotriva natiunilor libere din Est (Ibidens, p. 286).

50 A.C.N.S.A.S., fond Informativ, dosar nr. 264316, vol. 1, f. 157.
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ce mi s-a spus. Tu rimane sa judeci”®'. Desi refuzase tactic si adopte febril varianta
incriminantd a lui Borsa, Biris i-a rezervat un loc important In preliminariile
dezintegririi de sine de mai tarziu i In propria lui versiune asupra demascirii sefului
Legiunii.

Intr-o discutie din 3-4 aprilie 1961 de la Aiud, dupi ce Toan Dumitrescu isi face
publicd convingerea ci ,,Horia a fost omul lui Moruzov”, Biris 1i rispunde: ,,pentru
mine, chestiunea aceasta nu se pune, el are alte chestii”, reprosandu-i preotului ci ,,nu ai
vazut documentele, ci ai auzit numai niste oameni afirmand”32. lar cateva rainduri mai
jos destdinuie socul unei atari lovituri: ,este o chestie sufleteasci de foarte mare
importanta, te tulburd extraordinar, cd eu refuz sa cred o chestie ca asta, cu una cu
doua” .

Animozitatile de la sfarsitul anilor ’30 dintre gruparile apropiate profesorului
Codreanu, mentinand filiatia Capitanului, din care ficea parte si preotul Dumitrescu
Borsa, si cele apropiate de Horia Sima au stat la baza acestor istorii alternative. Desi
luptele intestine, obsesia proprietitii asupra temelor majore ale legiunii, insolubila
problema a continuitatii unui lider charismatic peste care nu se mai poate ridica nimic
egal in rang, regimul conspirativ in care Legiunea a functionat dupa 1933, pot justifica
concurenta acestor scenarii istorice, anumite teme gdsindu-si, insd, paternitatea in
frenezia marturisirilor provocatd de teroarea penitenciard de dupa 1945. Este si cazul
temei colaboririi lui Sima cu serviciul de informatii roman. Borsa insusi, in memorii,
desi pretindea in exilul german ca, dupa revelatiile oferite de Biris, va pastra destdinuirile
»pentru cand vom fi in tard”>, odatd ajuns la Bucuresti si punandu-se la dispozitia
proaspitului guvern national-legionar, fiind numit de Sima intr-un asa numit ,,For
superior de conducere”>® al Legiunii, va prefera ticerea deplina.

Colaborarea cu Siguranta este un capitol ambiguu al biografiei lui Biris,
imposibil de clarificat in actualul stadiu al cercetirilor. Intr-un referat al G.O., gisim
informatia cd in 1939 Biris ar fi fost arestat de Siguranta. La interogatorii, recunoscand
ca este colaboratorul lui Horia Sima, ,,a primit Insarcinarea si-1 caute, s-a angajat sa facd
aceasta, dar cu prima ocazie, Biris Victor fuge din tard, mai intai in Iugoslavia, apoi la

51 Ibidem, £. 158.

52 Thidem, f. 188.

53 Ibidem, £. 190. Fiind, la randu-i, victima unor suspiciuni privind colaborarea cu Siguranta, Biris
era solidar cu Sima: ,,Eu, ca om politic care am fost victima unor canalii, privitor la onorabilitatea
mea, tocmai datoritd unor legituri pe care le-am avut, cunoscandu-se situatia, cu autoritatea
statului, cu Carol al 1I-lea, eu nu mi grabesc si cred lucrurile acestea indiferent dacd sunt despre
el sau sunt despre altul; in general eu am recomandat foarte multi ribdare in examinarea
situatiilor de acest fel” (Ibidem, £. 193).

54 Preot Ion Dumitrescu-Borsa, op. cit., p. 294.

55 Ibidem, p. 309. Desi pretindea ci pozitia sa era mai degraba onorifica (,,de la prima sedintd mi-
am dat seama cd este un for de conducere numai asa de forma”, zbidem), recunostea, totusi, ci la
sfaturile proprii, Sima numise oameni in functii importante (Savin Constantin, numit chestor de
politie la Galati, Eugen Teodorescu, pe o pozitie similari, la Constanta etc., ibidem, p. 314).
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Berlin” 3. Sunt indicii cd episodul, lansat initial de Borga, bazindu-se pe anumite
elemente reale, fusese asumat ulterior de protagonist, In intensa lui operatiune de
automaculare, de amplificare a propriei culpabilititi. Nici momentul arestarii de citre
Siguranti nu este probat, pand in momentul de fati, de vreun document. In procesul
reeducdrii de mai tarziu el, isi va asuma o colaborare extinsid cu Siguranta, asociind
tradari, dezviluiri de nume ale unor legionari, care, astfel, au fost arestati si omorati etc.

De pild4, la inceputul lui aprilie 1961, stind impreuna cu Borsa in celuld, Biris
reia 0 poveste pe care i-ar fi incredintat-o la Berlin. Suspiciunile legate de colaborarea cu
Politia de Sigurantd proveneau din 1940. Horia Sima l-ar fi chemat la un moment dat,
aratandu-1 o scrisoare semnati de Traian Mogos, adresatd lui Gabriel (Gavril)
Marinescu, in care Biris era denuntat ca ,,om foarte periculos care actioneazd ca legionar
subversiv’57. Gestul lui Sima era unul de mare incredere, semn cd nu ddduse crezare
zvonurilor care circulau. Biris este nevoit si explice ,legitura” lui cu Politia. Fusese
cdutat acasd, lisandu-i-se un bilet prin care era rugat si treacd pe la Prefectura Politiei,
Biroul Informativ. Intrebat despre preotul Toan Dumitrescu, dat disparut, nu da nici un
fel de detalii, iar conversatia deviaza spre discutii generale. imprumutﬁndu—i comisarului
de politie o carte pe care o avea la el, este nevoit la cateva zile — amintindu-si ca intre
pagini lisase o fotografie a lui Codreanu — si se ducd si-si recupereze volumul. Biris
punea suspiciunile pe seama faptului ci era foarte probabil sa fi fost vazut intrand in
Prefectura de Politie, fapt nu cu totul anormal pentru un avocat®. Ce se poate deduce,
cel mult, de aici este cd am putea fi in fata unei strategii de eliberare din mainile
Sigurantei (angajandu-se sd furnizeze informatii, Biris si-ar fi obtinut eliberarea), fird ca
din asta sd se poata prezuma asupra unui rezultat concret al unei asemenea ,,intelegeri”.

Detaliile relatiilor cu Siguranta circulaserd, insd, in mediile legionare, bazate, se
pare, pe anumite informatii reale. Informatiile nu sunt, insi, in mésurd sa dea
consistenta unei realititi. Amdnuntele prezumtivei colaboriri fuseseri intens folosite in
reeducare de preotul Dumitrescu Borsa, conform ciruia Biris ,,s-ar fi pus la dispozitia
serviciului secret condus de Moruzov”, ,,predand acestuia pe toti legionarii de seama
rdmagi nearestati, dar care ficeau obstructii lui H.S.”%. Suspiciunile prinseserd contur,
pe fondul vechilor animozitati si a interminabilului conflict dintre diferitele versiuni
privind esecul Legiunii®. O buni parte din versiunile istoriei Miscirii s-au ndscut in
Aiudul colonelului Criciun.

Pentru a oferi credibilitate alegatiei, Borsa oferea si detalii topografice concrete,
conform cdrora Biris se intalnise la un moment dat cu Moruzov intr-o casd conspirativa
din str. Batistei nr. 9¢1. Sigur, practica detalierii precise, a unei pseudo-rigori factuale a

% Fragmentul provine dintr-un referat al G.O. despre V.B. din 21 decembrie 1960, reluind
informatii din anterioarele declaratii ale acestuia (A.CN.S.A.S., fond S.LLE., dosar nr. 22408, vol.
1, f. 202).

57 Idem, fond Informativ, dosar nr. 264316, vol. 1, ff. 187-188. Dialogul dintre protagonisti este
surprins de o nota informativa a agentului ,,Dinescu Vasile” din 13 aprilie 1961.

58 Thidem, ff. 187-188.

59 Idem, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 608.

60O lungi declaratie a preotului Ioan Dumitrescu de la inceputul lui 1960, unde este dezvoltat
acest scenariu, poate fi gdsitd la Idem, dosar nr. 264316, vol. 2, ff. 1-58.

61 Idem, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 608.
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fost intens folosita de clientii Aiudului, fie ca mijloc de consolidare a credibilititii
propriilor declaratii, fie ca suport al unor acuze demascatoare. Cum istoria de detaliu a
Miscarii nu era cunoscuta de cadrele Securititii, permisivitatea acestor strategii era
destul de mare. Asta a ficut ca atit in documentele redactate de ofiterii Securititii
implicati in interogatorii cat si in declaratiile unor fruntasi legionari adevarul si fie
extrem de fluid, cu accente mutate strategic in functie de persoanele implicate si de
moment. Au luat astfel nastere niste clisee istoriografice imposibil de limurit (e.g.
celebra colaborare a lui Horia Sima cu Siguranta lui Moruzov, implicarea lui Biris in
organizarea asasinatelor de la Jilava®? etc.). Memorialistica legionari este si ea tributard
acelorasi inexactitdti sau omisiuni, in bund masurd orientate de idiosincraziile
personajelor implicate si de propria lor istorie. La Betlin, conform scenariului aceluiagi,
Sima §i cei din jurul lui l-ar fi primit cu mefienta, fiind considerat , triditor”, ,agent al
lui Moruzov” . Din datele pe care le avem pani in acest moment nu se poate confirma
o asemenea ipotezd, fiind mult mai credibild sugestia conform cireia, conflictualizirile
extrem de agresive intre taberele legionare ar fi produs reciproc scenarii defidimatoare.
Prinsi ulterior in procesul reeducirii, actorii celor doud tabere importante din sanul
Miscirii Legionare, nu au ficut economie de mijloace stilistice in portretizarea
adversarilor. Trebuie spus, totodatd, cd promotorul cel mai locvace al acestui scenariu,
preotul Dumitrescu Borsa, este departe de a putea fi considerat o sursd credibila‘.

In dosarele care-l privesc pe Birs existi o singurd mentiune care poate avea
legitura cu acest subiect. Este vorba despre un schimb de documente intre Ministerul
Afacerilor Striine si Legatia Romana de la Viena. Informatiile provin dintr-o solicitare
venitd din partea Directiei Politiei de Siguranta, din 22 mai 1940, prin care Birig®>, dat

2 Masacrul de la Jilava, fortul nr. 13, a avut loc in noaptea de 26 spre 27 noiembrie 1940, fiind
asasinati un numdr de 65 de detinuti anchetati privitor la implicarea, in timpul regimului carlist,
in organizarea anumitor acte de represiune impotriva legionarilor. Tribunalul Militar,
Comandamentul Militar al Capitalei a pus sub acuzare, in aprilie 1941, 16 legionari, in frunte cu
Dumitru Groza, seful C.M.L.-ului, responsabili pentru organizarea atentatului. Asasinatul a fost
posibil pentru ci cele 19 celule din Fortul nr. 13 erau pazite de o garda legionard, organizatd de
Prefectura Politiei Capitalei, gardd ai cdrei membrii apartineau Corpului Muncitoresc Legionar
(Presedintia Consiliului de Ministri, Pe marginea prapastiei, 21-23 iannarie 1941, Bucuresti, Editura
Scripta, 1992, vol. 1, pp. 181-182, 191).

63 A.C.N.S.AS., fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 608. Detaliile pozitiei lui Borga sunt
pastrate intr-o notd informativd a sursei ,,Ungureanu Nicolae”, scrisd la 30 noiembrie 1957
pentru Serviciul ,,D”, unitatea centrald din Bucuresti, intr-o cameri de anchetd de la Uranus.
Pentru a da masura inconsistentei acestor informatii, trebuie amintitd aici si versiunea opusi,
conform cidreia Sima, tocmai pentru a scurtcircuita zvonurile privitoare la presupusa lui
colaborare, il primeste cu bratele deschise (Idem, fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 10, f.
312-314).

64 Memoriile acestuia s-au publicat in 2002 (Preot Ion Dumitrescu-Borsa, gp. cit.).

% Dintr-o adresd din 8 mai 1940 a Inspectoratului de Politie al Tinutului Mures, Alba Iulia,
Serviciul Politiei de Sigurantd rezulta faptul ci V. Biris era ciutat. Politia orasului Sighisoara
comunicase ci ,,de citeva zile, functioneazi la radio Viena in calitate de crainic, DL Dr. Victor
Biris, care da stiri in limba romana la acest radio de la orele 20,15 pand la 20,30”. La 17 mai
1940, Directiunea Generala a Politiei de Siguranti trimitea un raport ministrului Afacerilor
Straine pentru clarificarea situatiei lui Biris, sugerand ca ,,prin oficiul nostru diplomatic din Viena
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disparut, era cdutat. La data respectiva, Ministerul Afacerilor Striine trimite o telegrama
la Viena, pentru a da de urma lui Biris. Legatia apeleaza la un ,,informator particular”,
pentru ca ,,agentul M.S.M. de pe langi acest oficiu consular” se declarase ,,incapabil de
a procura limuririle cerute”66. In cele din urmi, informatiile se obtin. Consulul general,
consilier de legatiune Mihail Pencovici trimite ministrului de Interne si Directiei Politiei
de Sigurantd o notd informativd despre Biris, la 9 iulie 1940. Caracterizat drept ,,un
element destoinic, gata la orice sacrificii pentru indeplinirea oricirei misiuni politice
pentru succesul cauzei finale a ideii national-socialiste”%”, nota sublinia faptul ci ,,Biris
nu este Inregistrat la nici un birou oficial al controlului strainilor, intrucat face parte din
elementele care fac servicii particulare de stat. Ori, printr-un ordin special confidential,
evidenta lor este tinutd de o organizatie speciald denumitd «Ausland Organisation»©8,
care isi are sediul central in Berlin, cu subcentre la Viena si Minchen. Dr. Biris are trei
domicilii clandestine [in cele trei orase, n.n.]” . Find membru al organizatiei
mentionate, nu plitea chirie, nu era supus ,,vreunei ordonante speciale”, dispunea de
»testaurante speciale, unde nu pliteste mesele””0. Nota il desctia ca ,,intim prieten cu
profesorul Horia Sima si cu secretarul acestuia N. Petrascu, intrati de curand in tard”7!.

Asupra devenirii §i dezvoltarii acestui subiect, intens folosit in reeducare, vom
reveni, pe larg, mai jos.

in exil, dificultitile de adaptare il determina sd lucreze, initial, ca muncitor in
cadrul uzinelor ,,Siemens”, pand In ianuarie 194072. In martie, prin intermediul lui
Octavian Rosu, il cunoaste pe Adrian Britianu, care se stabilise In Germania prin 1935-
306, functionand ca traducitor pentru emisiunile in limba romana ale postului ,,Radio
Donau”7, acesta facilitaindu-i intrarea in presa de propagandi germani. O lunid mai
tarziu, disponibilizaindu-se un post, Biris a fost angajat ca traducitor si crainic, pozitie
pe care a detinut-o din aprilie pand in 20 septembrie 194074, cand, printr-o telegrama
transmisd prin intermediul Legatiei Romane din Berlin, este chemat de Horia Sima in
tard. ,,Informatorul particular”, care in iulie didea detalii despre Biris Legatiei Romaniei
la Berlin, nota un lucru interesant: ,,in interesul actiunii generale, directiunea
organizatiei din Berlin «N.S.D.A.P. Auslandorganisation», i-a pus in vedere si ia
masurile necesare in vederea repatrierii sale in tard. Repatrierea sa este de comun acord

sa se verifice aceastd informatiune” (A.CN.S.A.S., fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 4, ff.
14-15).

66 Ibidem, £. 3.

7 1bidem, £. 4.

% Numele complet al organizatiei: ,,N.S.D.A.P. Auslandorganisation” (Ibidem, £. 2).

% Documentul dé adresele exacte din cele trei orase germane.

70 A.C.N.S.A.S., fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 4, f. 1.

"V Ibidem, £. 4.

72 Idem, fond Penal, dosar nt. 50417, vol. 1, f. 23 verso.

73 Ibidem, ff. 31-31 verso. Emisiunile postului de radio ,Donau” constau in difuzarea
comunicatelor Inaltului Comandament Militar German privitoare la operatiunile militare ce erau
in desfagurare pe Frontul de Vest impotriva Olandei, Belgiei, Frantei, operatiunile din Norvegia,
activitatea submarinelor germane impotriva flotei engleze, operatiunile din Africa, comentarii
asupra situatiei politice internationale i din tara (Ibidem, f. 32).

74 Ibidem, . 23 vetso.
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cu directiunea de mai sus, tocmai in vederea unor misiuni speciale ce are de indeplinit in
tard’>. Din corespondentele sale cu prietenii din tard, ar rezulta cd in prezent se fac
sfortari pentru aducerea lui pe cale legald in tara”7. A doua zi zboari catre Bucuresti,
depunand jurdmantul la Presedintia Consiliului de Ministrii, in fata lui Antonescu, la 23
septembrie 7. Era momentul de varf al carierei sale politice, guvernarea legionari
insistand pentru infiintarea celui de al doilea post de secretar general al Ministerului de
Interne, pozitie pe care Biris o va ocupa pana in data de 26 ianuarie 194175

In urma participdrii la rebeliunea legionard, la 26 ianuarie 1941 este arestat,
fiind acuzat de insurectie armatd si participare la rebeliune. Intr-o prima fazi, la 27 mai
este condamnat la 25 de ani m.s., insd ulterior, dupa judecarea recursului, prin sentinta
nr. 1 din 15 iunie 19417 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, durata condamnarii s-a
modificat la 10 ani m.s., pedeapsa care i se va reduce in 1946 la 7 ani si jumaitate,
urmand si fie eliberat la 23 august 194880,

Intre 26 ianuarie si 15 iunie 1941 a stat inchis in arestul de la Malmaison®!, pin
la pronuntarea sentintei, fiind transferat, pentru cateva zile, la Jilava, apoi la Aiud. Aici a
stat pand in jurul datei de 10 iulie, cind, suferind de o complicatie la tiroidi®2, a fost
transferat pentru operatie la penitenciarul-spital Viciresti 8 . Dupd interventia
chirurgicali a fost internat la sanatoriul ,,Dr. Gerota” din Bucuresti, pentru
recuperare 8. Din 8 ianuarie 1942 pana in 28 mai 1944 % a fost incarcerat la
penitenciarul din Bragov, iar de aici a fost readus la Aiud®®, unde va sta pand in 15 iunie

> Nu am gisit explicit informatii privitoare la aceste ,misiuni”. Dintr-o declaratie a

protagonistului, se poate deduce ci cel putin una din ele era legati de relatiile Miscirii Legionare
cu Grupul Etnic German. Dupd numirea lui la Ministerul de Interne, ar fi luat contact cu
Andreas Schmidt, seful Grupului, fiind de acord si-l sprijine in numirea unor primari sau
viceprimari la Sibiu, Medias, Sighisoara si Brasov din randurile Grupului (Idem, fond Informativ,
dosar nr. 264316, vol. 1, f. 1806).

76 Tdem, dosar nr. 310004, vol. 4, f. 4 verso.

77 Idem, fond Penal, dosar nt. 50417, vol. 1, f. 27.

8 Ibidem, f. 23 verso. Al doilea post de secretar general nu exista in organigrama Ministerului
Afacerilor Interne, fiind creat In urma solicitdrii lui Sima ca legionatii si aibd §i ei un om in
departamentul de ordine publicid. Primul secretar general al ministerului era Popescu Buzdu, un
apropiat al generalului Antonescu (Ibidem, tf. 27-27 verso).

79 Thidem, vol. 3, f. 74 verso. In alt loc data sentintei este 15 iulie 1941 (Idem, fond Informativ,
dosar nr. 310004, vol. 1, f. 11 verso).

80 Thidem.

81 Jdem, fond Penal, dosar nt. 50417, vol. 1, f. 16.

82 Biris a suferit de asa numita boald Basedow, reprezentind o hiperfunctie a glandei tiroide,
cunoscutd si sub numele de gusid exoftalmicd. Manifestdrile acesteia, multe dintre ele putind sta
ca explicatii pentru derapajele comportamentale din detentie, presupuneau labilitate emotionala,
nervorzitate, tremor, perioade de insomnie, schimbdri bruste de atitudine etc.

83 A.C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, ff. 47 verso, 60.

84 Ibidem, £. 60.

8 La 7 septembrie 1944, datoritd avansdrii liniei frontului, intreg penitenciarul Aiud a fost
evacuat, detinutii fiind transferati pentru o luna de zile la inchisoarea din Alba Iulia.

86 Motivul transferdrii de la Brasov ar fi fost un memoriu pe cate V.B. l-a adresat lui Antonescu,
la 21 mai 1944, prin care-i solicita sprijinul In vederea refacerii Miscarii, ,,ca o rezervi politic”,
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1946%7, iar dupd aceasta datd la penitenciarul din Suceava8s. In 15 iunie 1948 revine la
Aiud, de unde, la 26 octombrie a fost transferat la Galati®, dupd un scurt intermezzo la
Vicaresti®, unde a stat pana la 24 octombrie 1951. ,Trei ani de zile am stat singur in
celuld fird sd vorbesc cu nimeni”, isi amintea Biris despre acest interval®l. In octombrie-
noiembrie 1951, ca urmare a aplicirii unei condamndri administrative, este dus la
Centrul de triere de la Ghencea, de unde este repartizat la unitatea de muncd Bicaz%2.
Datoritd activitatii legionare din detentie, conform Deciziei M.AL. nr. 471 din 8
octombrie 1951 i se aplicase pedeapsa incadririi in colonii de muncd pe o perioadi de
24 de luni. De la Formatiunea 0871 Bicaz a fost transferat la 17 iunie 1953 la mina de
plumb de la Cavnic?, via Jilava.

in preajma expirdrii celor doi ani, printr-o altd decizie a Ministerului Afacerilor
Interne, nr. 646 din 11 noiembrie 1953, perioada de internare a fost majoratd cu 60 de
luni (5 ani)®*. Din 16 iunie 1953 pani la 22 august acelasi an este internat succesiv la

capabild si intervini in situatia in care conducitorul statului ar fi refuzat si mai sprijine armata
germand. Memoriul fusese semnat si de Alexandru Ghyka, dr. Traian Trifan, Traian Marian,
Constantin Mintalutd, Valeriu Stefinescu si Stefan lacobescu. Textul cuprindea si o criticd a
actiunilor antilegionare ale regimului Antonescu, a ,,duplicitatii politice, viditi prin tratativele
incepute in vederea iesirii din razboi duse de vechile partide politice”. Semnatarii propuneau, in
cazul in care Antonescu nu se mai simtea capabil, si lase Migcarea Legionard si conduci...
(A.CN.S.AS., fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 10, f. 222). Autorii sunt trimisi disciplinar
la Aiud, alaturi de ,aplicarea unui regim foarte sever la Zarca” (Ibidem, f. 223). Colonelul
Alexandru Petrescu, directorul general al penitenciarelor, este destituit, aceeasi masurd aplicandu-
i-se si maiorului Munteanu, directorul de la Aiud (Ibiden). Cat priveste regimul de detentie de aici
in primii ani de dupd 23 august 1944, situatia poate fi descrisa drept una de tranzit, in care
politicile penitenciare nu erau inci pe deplin influentate de impactul ideologic al luptei impotriva
dugmanului de clasd. Detinutii puteau lua contact nerestrictionat intre ei, se puteau plimba si
intruni pe tot parcursul zilei, fie in celule, fie in curtea inchisorii. Participarea la atelierele
penitenciarului era optionald, detinutii putand valorifica produsele in oras. Se puteau trimite
scrisori si primi pachete, se putea iesi insotit, pentru diferite comisioane, in oras, se puteau
organiza intalniri la vorbitor, fard restrictii de timp si frecventd. Legionarii isi puteau organiza
viata in detentie, formand ,,cuiburi” etc. Atunci au debutat si primele metamorfozele reeducative
de care vom vorbi mai jos. Aminuntele provin dintr-un interogatoriu luat lui V. Biris la 2
decembrie 1954 (Idem, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, ff. 63-63 verso).

87 In intervalul mai-septembric 1944 a fost incarcerat singur la Zarci, pe celularul vechi al
inchisorii. La intoarcerea de la Alba Iulia a fost mutat Intr-o celuld cu Alexandru Ghyka pe
celularul nou (Ibidem, ff. 61-61 verso).

88 Ihidem, . 60 verso.

89 Ibidem, . 47 vetso.

% Este vorba despre intervalul 26 octombrie-13 noiembrie 1948 (Ibidem, £. 63).

91 Idem, fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 5, f. 108. In alt loc vorbeste de ,,regim celular
de izolare completa” (Idem, dosar nr. 13485, vol. 10, f. 261).

92 Idem, fond Penal, dosar nt. 50417, vol. 1, f. 60 verso.

93 1bidem, vol. 5, f. 78.

94 Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, ff. 11, 16verso.
(http://86.125.17.36/Fise%20matricole%20penale?o20-
%20detinuti%20politici/B/B%2004.%020Bente%020-%20Blazd /Biris%20Victor/index.php,
consultat la data de 7 februarie 2013).
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Ghencea si apoi Vicaresti, dupd care este readus la o colonie de munci apartinind
penitenciarului Galati, pand la 20 septembrie 1953, la ,,confectionat rogojini si apoi in
baltd, la Cotul Pisicii, din judetul Tulcea, la taiat papura”®. Revenit in penitenciarul
Galati, a stat inchis pand la inceputul lunii martie 1954, cand a fost transferat la
penitenciarul Lugoj. La 13 iulie este adus la Bucuresti®, pentru anchetele preliminare ale
unui nou proces, fiind acuzat de activitate legionara in detentie. La inceputul lui 1955
este trimis in judecatd, pentru ,,uneltire contra ordinii sociale”.

Intre 1954 si 1957 a fost inchis, succesiv, la Malmaison, Jilava si Constanta,
urmand tribulatiile procesului. La 20 iulie 1957 a fost mutat de la Constanta, dupa
respingerea recursurilor, la Aiud®’.

Grupurile de detinuti din Aiud (1944-1946)
,» Veti ajunge, voi legionarii din puscirie, si v mancati intre voi ca serpii!”?

Una din cele mai radicale grupiri ale detinutilor legionari de la Aiud s-a
coagulat in jurul lui Victor Biris, In a doua jumdtate a anului 1944. Intr-o declaratie
extinsd pe aproape 200 de pagini, redactatd in luna august 19609, Biris localiza debutul
activitatii lui legionare in detentie imediat dupa evacuarea detinutilor de la Aiud la
penitenciarul din Alba Iulia, datoriti Inaintdrii frontului. Intr-o ,atmosferi de
deznidejde” datorati ,,depresiunii psihice, fricii de bombardament, de deportiri in
Rusia”, care i obseda pe toti”, isi incepe acesta ,activitatea legionard care avea si
culmineze in formarea grupului «biristilor” 190, Dacd grupul Rogojanu, avea si-si
aminteasca Biris, s-a grabit si transmitd ,,0 telegrama de fidelitate noului guvern”,
punandu-si la dispozitie ,,serviciile”, iar cel din jurul lui Traian Trifan ,,cizuse complet
in misticism religios”, singurii disponibili ,,sa discute problema reludrii activitagi
[legionare]” fuseserd Ton Agapie, Mihai Tomus si Mircea Cituneanu. in jurul acestui
nucleu de fideli ia nastere gruparea. Rezistenta pe durati lungi in ilegalitate era un
deziderat central al acestora, punindu-se accentul pe ,,educatia caracterului” membrilor
si ,,autoeducatia sefilor”101,

,»2Eu m-am facut sef neavand pe nimeni deasupra mea, (...) pe mine nu m-a
adus nimeni sef, eu singur am actionat dupi legi legionare $i am constituit un grup si n-a
fost un grup ci a fost o unitate capabild sd actioneze in orice situatii”192, isi amintea el in
1960. ,Linia din 1945”, cum o numeste initiatorul ei, devenise in 1960 mult mai
intransigent legionard decat fusese la debutul ei. Cum vom vedea, dupi 1957,

% A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nt. 13485, vol. 10, f. 265.

96 Tdem, fond Penal, dosar nt. 50417, vol. 1, f. 60 verso.

97 Ibidem, vol. 5, f. 85.

% Cuvintele apartin unui ofiter de securitate, fiind adresate lui Ilie Niculescu in timpul unei
anchete la M.A.I. Bucuresti in 1959 (Idem, fond Informativ, dosar nr. 65054, vol. 5, f. 123 [cota
SRI)).

9 Tdem, fond Documentar, dosar nt. 13485, vol. 10, ff. 127-322.

100 Thidem, £. 224.

10V Thidem.

102 Tdem, fond Informativ, dosar nr. 264316, vol. 1, f. 235.
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comportamentul explicit al lui Biris va trebui interpretat intr-o cheie cu totul aparte. Va
evita ca pe niste nomina odiosa referirile la simpatiile marxiste si la Incercarea de a se
singulariza printr-o exceptie ideologici. Rescrierea propriului trecut, parte din strategia
folosirii lui, presupunea purificarea demersului din 1944-1946. Legionarul marxizant
trebuia transfigurat in legionarul inflexibil, principial, credincios lui Sima si doctrinei
Girzil. Cum adevirul a fost amestecat, iar dimensiunea sincreticd a ideologiei lui Biris a
fost descoperiti mai conturat doar odatd cu transferul la penitenciarul Suceava, legenda
a putut fi distribuitd in Aiud, dincolo de 1958, firi opozitii. In memoria penitenciara
cele doud momente, Aiudul intervalului 1944-1946 si Suceava 1946-1948, nu par a fi
interdependente. Fractura I-a avantajat teribil pe Biris, care-si centrase abil capitalul de
darzenie i neinduplecare pe primul moment, omitind invocarea celui de-al doilea. Unul
din apropiatii lui, in iulie 1961, 1i spunea: ,al doilea moment greu in care sufletul
legionar era la fel de prabusit si pe punctul chiar sd se fringi definitiv a fost momentul
acela dupa 23 august 1944 si in care ai intervenit tu (Biris), fard aceastd interventie,
sufletul legionar era definitiv prabusit. Dacd lucrul acesta ar fi avut o amploare mare, in
momentul acela ar fi zguduit lumea legionari si i-ar fi redat increderea in sine §i ar fi
asezat toatd lumea aceasta pe temelii solide”103.

Momentul 23 august 1944 a surprins grupurile legionare din detentie impartite
intre fidelitatile traditionale si oportunismul noilor incadriri ideologice. Marturiile
acrediteazd existenta a patru mari orientdri: una, coordonatd de Serban Rogojanu!®,
consideratd cea mai numeroasi §i avand simpatii procomuniste, o alta aflatd sub
conducetea lui Ilie Nicolescu, prosimistd, grupatea lui Traian Trifan!0>, orientatd spre o
dimensiune mistico-religioasd, §i factiunea ,,birista” 100 = cea autopozitionatd drept
intransigent legionara.

Relatirile tarzii ale lui Birig retin mai cu seama dimensiunea competitivd a
rivalitatilor, prin raport cu respectarea ,,puritatii’” doctrinare, pozitionandu-si grupul de
partea unei inflexibile atitudini gardiste. Cum reevaludrile din 1960 sunt redevabile
misiunii ce-i fusese distribuitd, interpretdrile trebuie luate, cum s-a amintit deja, cum grano
salis. Este plauzibild afirmatia cd grupdrile din detentie se situau pe pozitii diferite,
uneori diametral opuse (cum este cazul grupului Rogojanu prin raport cu cel al lui
Traian Trifan, de pildd). Intransigenta ,,biristilor” trebuie, insd, cititdi intr-o cheie
relativizantd. Desi fideli ai lui Sima §i partizanii unei discipline legionare ferme, membrii
grupdrii s-au lasat foarte repede preluati de noile orientdri ideologice. Nu este aici
momentul investigirii motivelor acestui derapaj si care au fost, asa zicand, conditiile de
posibilitate ale unei atari conversiuni. Mitul purititii doctrinare unice fusese lansat si
intens frecventat in primii doi ani ai pregatirii informative a lui Biris (1959-1960). El a
fost in mdsura sa rescrie monocolor o biografie, eliminand nuantele care puteau pune in
pericol profilul strategic al noului agent de influenta.

103 Panegiricul 1i apartine lui Ilie Niculescu (Idem, fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 10, f.
109).

104 Serban Rogojanu fusese seful organizatiei legionare Ilfov.

105 Traian Trifan, ajutor de comandant legionar, fusese prefectul legionar al judetului Bragov.

106 A,C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nt. 13485, vol. 10, f. 4.
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Anul 1944 ii surprinde pe ,biristi” diferentiindu-se de atitudinile
coreligionarilor, fie ei conformisti procomunisti, fie pringi in formula unei dizidente
mistic-religioase”. Biris recupera, pe cont proprin, doctrina legionard, In interiorul unei
fidelitdti despre care este greu de afirmat cd ar fi fost codrenistd ori simistd. Uzitind
elemente scenografice si o recuziti simbolica provenind din Miscare, grupul biristilor
operase, mai curand, o singularizare ,legionard” intr-un mediu penitenciar fracturat de
dizidente. S-ar putea aprecia cd erau mai aproape, doctrinar, de ceea ce putem numi
ideologie legionara, fard insd si accepte — de pilda — un principiu esential in logica
apartenentei la Legiune, cel al ierarhiei. Biris nu se subordona nimanui, consfintind, prin
asta, natura fractionista, sectard si dizidentd, atat de caracteristicd migcdrilor ilegaliste.
Cum vom vedea, citiva ani mai tarziu, ceea ce incepuse prin a fi o simpld dizidentd, a
suferit o metamorfoza ideologica importantd, marcand perioada detentiei de la Suceava
si primii ani de la Aiud.

Intorcandu-ne la intervalul 1944-1946, grupul procomunist condus de Serban
Rogojanu, datorita unor actiuni de confirmare a fidelitatii fata de noul guvern,
considerate ostentative si ofensatoare de citre ceilalti detinuti si pe fondul unei
agresivitati doctrinare manifeste a simistilor, intrd in conflict cu fidelii Legiunii.
Gruparea Rogojanu-Horia Gheorghitd transmite conducerii penitenciarului o solicitare
de inscriere colectivd in Partidul Comunist'?7. Apar primele organizdri comuniste pe
celule, adeptii cantind cintece propagandistice. La 1 mai 1945 legionarii comunizati
formeaza un car alegoric, defiland la marea manifestare comunista de ziua muncii pe
strizile Aiudului, incurajati §i sustinuti de noua administratie. Intre cele doud factiuni
apar conflicte dure, amenintiri, care escaladeazd in violente explicite. Datoritd
comportamentului ireprosabil si pentru cd acceptaserd scoaterea la muncd in coloniile
penitenciarului, ,,pentru reconstructia socialistd a tirii” 18, un prim grup de apropiati ai
lui Horia Gheorghita este eliberat in decembrie 194519, Biristii refuzd ostentativ orice
iesite la muncd, afirmand ci ,,orice loviturd de ciocan in fabricd, orice loviturd de sapi
pe camp este o colaborare cu comunismul”110,

In 6 august 1945 Nicolae Petrascu a adresat o circulard tuturor legionarilor,
»dinduntrul si din afara inchisorilor”, solicitand ,,ci legionarii vor trebui sd péstreze o
pozitie de respect si loialitate fatd de autoritatea de stat, iar fatd de organizatiile politice
romanesti, vor trebui sd respecte in ele ceea ce au si fac bun si folositor pentru viitorul
tarii noastre”!!1. Informatia ajunge la Aiud in octombrie, prin Constantin Mantaluti,

197 Thidem, £. 225.

198 Thidem, £. 227.

109 Eliberirile motivate de ,,revizuirea conceptiilor legionare” au continuat si in 1946.

110 A,C.N.S.A.S., fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 614.

11 Circulara emisd de N. Petrascu la 6 martie 1945 (http://www.fgmanu.ro/Istorie/articol75,
accesat la 3 iulie 2013). Textul acestui ordin este simptomatic pentru evolutiile ulterioare ale
supravietuitorilor extremei drepte, prin faptul ci oferd noile linii directoare de comportament,
oferind justificarile necesare, inlocuind abil topica simbolurilor active, la care se ficea referinta,
inserind o noua interpretare a viitorului rol al membrilor Garzii. In esentd, mesajul
,comandantului legionar general” era unul apolitic, sugerind ci veritabila misiune a
supravietuitorilor Legiunii ramdsese ,infaptuirea unei revolutii morale”, vorbind despre
»primatul educatiei de transformare a omului”. Treburile politice trebuie lasate iIn seama

31


http://www.fgmanu.ro/Istorie/articol75

Mihai Demetriade

transferat aici odatd cu grupul legionarilor inchisi la penitenciarul Lugoj!'?. Circulara
prevedea ideea adaptarii platformei politice legionare in vederea apropierii de comunisti,
acceptandu-se colaborarea daca §i comunistii ar dori-o, in caz contrar fiind previzutd
»expectativa”13 sau retragerea din viata politica.

Pactul lui Nicolae Petrascu'!* din decembrie 1945, catalogat de V.B. drept ,,0
greseald politici pentru legionari” 15, este primit cu o generald respingere de adepti,

,»organizatiilor politice in actiune, de azi si de maine”. Singurul aport legitim al legionarilor era o
,contributie de munca sinceri la temelia Romaniei de maine”. ,,Poporul” apare in randurile lui
Petragcu drept o noud §i viguroasi entitate, caruia Legiunea intelege sd-i subordoneze propriile
interese. Nu era doar promisiunea unei non-actiuni politice, Petrascu mergand pand la a spune cd
preocuparea politica fusese totdeauna pentru Legiune o ,,problemi cu totul secundara”, ci mai
cu seamd mesajul unei viitoare incadrari prin munci la reconstructia noii Romanii. Revolutia
conversiunilor primea, prin aceasta, o legitimare esentiala.

12 A CN.S.A.S., fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, . 80. In ancheta din 1954 (Procesul-verbal
de interogatoriu din 4 decembrie 1954), Biris este pus sd regandeascd momentul primirii acestei
circulare. Dupd esecul experimentului Pitesti, Securitatea decisese cd singurii vinovati pentru
»adeziunea formald” la comandamentele comuniste si pentru ,,diversiunea” convertirilor nu pot
fi decit legionarii, coordonati de comandamentul legionar din exil. Pe scenariul acesta se va plasa
si Biris. Sub observatia ci reproduce ceea ce i-ar fi comunicat ,,comandamentul legionar din
afara”, Biris mirturiseste cd ,,in toamna anului 1945, prin octombrie, odatd cu transferarea din
penitenciarul Lugoj la Aiud a unui grup de legionari in frunte cu Ilie Niculescu, Mantaluta
Constantin §i alti 30-40 de legionari condamnati la detentiune, Mintaluta Constantin mi-a
prezentat o circulard batutd la magind, primitd de ei la Lugoj, din partea comandamentului
legionar, in continutul cireia, dupa cate am inteles eu, comandamentul legionar pentru crearea
unei platforme politice ldsa de inteles cd, pentru viitor, legionarii si accepte colaborarea cu
regimul comunist, in mdsura in care [si] acesta ar accepta-o, iar dacd nu, legionarii stau in
expectativd. Din aceasta subsemnatul am inteles cd comandamentul legionar isi pregiteste
terenul in vederea angajirii unor discutiuni pentru rezolvarea situatiei legionarilor (...) in
concluzie, actiunile de creare a grupurilor legionare din penitenciarul Aiud formal adverse, era
dusi cu scopul precis ca sub masca de reeducati, restructurati sau de buna credintd fatd de
organele administrative ale actualului regim si poatd obtine, pe orice cale, eliberarea din
inchisori, actiuni ce erau intreprinse si de comandamentul legionar de afard” (Ibidem, f. 65-60).
13 Thidem, f. 65 verso.

114 Dupd arestarea lui Valeriu (Vicd) Negulescu, Nikolski i-ar fi propus acestuia o intelegere, in
schimbul iesirii legionarilor din clandestinitate, a incetdrii urmaririi si incadririi in viata sociala.
Negulescu a fost de acord, fiind ulterior eliberat pentru a putea fi arestat si Petrascu, lucru care
se petrece In noiembrie 1945. Pe 6 decembrie, la Ministerul de Interne, se semneazd pactul Intre
Miscarea Legionari si noul guvern. Ministerul de Interne a redactat un comunicat prin care
punea in vedere organelor de politie si de siguranta si dea acte de legitimatie tuturor persoanelor
care triiesc in clandestinitate §i care se vor prezenta la sectii, predind si armele detinute
(http://www.procesulcomunismului.com/marturii/fonduri/ioanitoiu

dictionar no/no/dictionarno_5.html, accesat in data de 3 iulie 2013). Principalul rol al intelegerii
a fost garantarea neparticipirii la viata politicd (a sustindtorilor legionari), in sprijinul cel mai
probabil a P.N.T.-ului. Exista temerea ci membrii Migcarii se vor inscrie si vor activa in
randurile tariniste, pactul vizand tocmai blocarea acestui prezumat suport.

115 A.C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nt. 50417, vol. 1, £. 67.
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acestia refuzand si se situeze pe ,,pozitia de renuntare la orice activitate legionara” 11,
cum este calificatd strategia sefului Legiunii. lesirea la ,,munca voluntari de reabilitare
politica” 117 cum era tradusd munca agricold, organizata in cadrul coloniilor afiliate
penitenciarului'!8, este si ea refuzatid in bloc.

Declaratiile de la sfargitul anilor ’50 si inceputul anilor ’60 ale martorilor
acrediteazd mai multe variante ale evenimentelor care ar fi dus la declansarea conflictul
fizic intre ,,biristi” si adeptii gruparii Rogojanu!l?. Cert este ci trei dintre fidelii lui Biris,

<9

Vasile Turtureanu'?’, Ion Mare'?! si Gheorghe Zotu, administraserd o ,,corectie fizicd

16 Thidem, f. 22. Ilie Niculescu descria succint modul in care gestul lui Petrascu fusese inteles in
mediile legionare: ,,Pactul din 1945 incheiat cu Partidul Comunist a avut scopul ca din acest
front al reactiunii care s-a creat impotriva Partidului Comunist sa fie scoasi partea cea mai activa
si cea mai violentd, miscarea legionari, si neutralizatd” (Idem, fond Documentar, dosar nr.
13484, vol. 10, f. 87). Petrascu si-ar fi descris gestul spunand: ,,eu v-am salvat trupurile, rimane
ca voi sa va salvati sufletele”, sugerand ci — In context — intelegerea cu comunistii ar fi fost un
compromis legitim si necesar (Ibidem, f. 94).

17 Idem, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 22.

18 In a doua jumdtate a anului 1944 s-au infiintat pe langd penitenciarul Aiud, aflindu-se in
coordonarea sa administrativa, coloniile ,,Unirea”, ,,Galda”, ,,Ciuguzel” si ,,Uioara”. Detinutii
erau dusi la munci si In satele Lopadia si Ciuguzel, precum si la fabrica Solvay din Uioara.
Penitenciarul avusese, Incd din deceniile trei si patru ale secolului XX, o ferma agricold proprie,
deservitd de detinuti.

119 Unele versiuni vorbesc de amenintarea proferatd de un ,rogojenist”, conform cireia va
divulga administratiei faptul cd Vasile Turtureanu, un apropiat al lui Biris, sustrdsese un exemplar
din Pentru legionari i refuzase si-1 predea (A.CN.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 13485, vol.
10, £. 225). O altd versiune vorbeste de Ion Palea, un membru al grupirii Rogojanu, care ar fi
adus injurii practicilor religioase ale legionarilor, fiind dur pedepsit fizic (Idem, fond Penal, dosar
nr. 50417, vol. 1, f. 20).

120 Vasile Turtureanu, ndscut in 17 octombrie 1922 in comuna Pitriuti, judetul Suceava, membru
fondator al F.D.C. din Suceava si seful formatiunii. Dupa 1941 reorganizeaza grupul ,,37
Nicadori” din Suceava, al cdrui conducitor a fost, participi la rebeliunea legionard din 1941 cu
grupul F.D.C. din cadrul liceului ,,Stefan cel Mare” (la vremea respectiva era in clasa a VIII-a).
Arestat in martie 1942, a fost condamnat prin Sentinta nr. 1388 din 27 aprilie 1942 a Curtii
Martiale a Diviziei nr. 8 Infanterie Cernauti, rimasa definitiva dupa recursul din 19 iulie 1942, la
25 de ani m.s. pentru ,adunare de fonduri” [pentru sustinerea activititii legionare]|, faptd
previzutd si pedepsiti de art. 5 si 7 din Decretul Lege 236/1941 (,,patticipare la asociatiuni
clandestine interzise”); a fost Incarcerat din martie 1942-ianuarie 1943 la penitenciarul din
Cernduti, dupd care a fost adus la Aiud, unde a stat pind in septembrie 1946. Din septembrie
1946 si pana in iunie 1948 a fost transferat disciplinar la Suceava, este apoi readus la Aiud, unde
a stat inchis pand in septembrie 1950. Aproape un an de zile, pana in 20 august 1951 a fost
transferat la Baia Sprie, de unde a fost dus la Aiud (Ibiders, ff. 129-130). Descris de Biris ca un
legionar darz, care se mentinuse pe pozitie legionari”, refuzase dupi arestarea din 1941, orice
oferte de eliberare (Ibidem, f. 139). A intrat in grupul ,biristilor” in prima jumdtate a lunii
noiembrie 1945 (Ibidem, f. 147). Acuzat de ,activitate legionard dusid in detentie”, a fost
condamnat In 18 aprilie 1957 prin sentinta nr. 217 a Tribunalului Militar Constanta la 20 de ani
m.s. si 10 ani degradare civicd (Ibidem, vol. 3, f. 78 verso). Prin mandatul de executare a pedepsei
nr. 298 din 18 iulie 1957 pedeapsa se calculase Incepand cu prima condamnare din 1942, urmand
astfel si fie eliberat in 1962. Pana in 14 martie 1962 a stat incarcerat la Aiud. I s-a prelungit insa
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grava lui lon Palea’??, unul din adeptii gruparii Serban Rogojanu. Biristii sunt amenintati
cd vor fi denuntati conducerii penitenciarului si N.K.V.D.-ului'??, nu intamplitor, in
conditiile in care inci din octombrie 1944 ofiteri ai N.K.V.D. fac o vizitd in
penitenciar!?4,

Biris 1si amintea cd, cerandu-i-se explicatii lui Palea, acesta l-ar fi lovit pe lon
Agapie!?, cel care i le ceruse!?. Cum nedreptatea nu putea fi lisatd nesanctionati,
Turtureanu, Mare si Zotu se duc in celula lui Palea aplicandu-i ,,0 corectia grava”,
urmare cireia Palea este internat in infirmeria penitenciarului'?’. In alt loc »,motivatia”
este extinsd afirmandu-se ca Palea, care ficea parte din grupul celor ce acceptaserd
reeducarea, si-ar fi batut joc de practicile religioase ale unui coleg de detentie, fapt ce a
trezit furia coreligionarilor (unii dintre acestia fiind membrii grupului lui Biris).

perioada de detinere si dupd martie 1962, fixandu-i-se (ca efect al ordinului vicepresedintelui
Consiliului de Ministri si Ministru al Afacerilor Interne nr. 10097 din 6 decembrie 1961, ,,cu
privire la fixarea locului de muncd condamnatilor contrarevolutionari care gi-au ispasit
pedeapsa”, ,,in scopul prevenirii unor noi infractiuni la legile R.P.R.”) pedeapsa cu loc de munci
obligatoriu pe timp de 48 de luni, perioada incetand in martie 1966, timp in care a fost internat la
Formatiunea 0830 Periprava (Ibidem, vol. 5, ff. 109, 117, 130 si vol. 6, ff. 15-16).

121 Jon Mare, nidscut in 14 ianuarie 1914 in comuna Viroaga, Regiunea Constanta, membru
legionar din 1935. A fost implicat cu grupul ,,biristilor” in procesul din 1954 (mandatul de
arestare este din 4 aprilie 1955, .M. aflandu-se la data respectivd deja de multi ani in detentie),
fost sef de cuib legionar la Constanta, navigator de profesie, arestat la 31 ianuarie 1942, a fost
condamnat de citre Curtea Martiald Constanta, In acelasi an, la 15 ani m.s. pentru activitate
legionara, intr-un lot care i-a mai cuprins §i pe Oprea Marin (25 ani m.s.), Vitdselu Nicolae (15
ani m.s.), Cristea Ion (7 ani inchisoare corectionald). Printr-un decret de gratiere din 1940,
pedeapsa i-a expirat la 28 iulie 1953, fiind Insa incadrat administrativ timp de 24 de luni, ulterior
prelungite. A fost inchis mai intai la Constanta (pand la 26 februarie 1942), apoi la Aiud si
ulterior la Suceava (pand in aprilie 1943), apoi din nou Aiud (pani in septembrie 1946). Este
mutat disciplinar la Suceava, unde a stat pand In 17 iunie 1948, dati la care este readus la Aiud.
in septembrie 1954 este dus la Directia Securititii Constanta pentru ancheta in cadrul procesului
,bitistilor” (Ibidem, vol. 2, f. 7-11). A fost acuzat de ,,activitate legionard dusi in detentie” fiind
condamnat in 18 aprilie 1957 prin sentinta nr. 217 a Tribunalului Militar Constanta la 20 de ani
m.s. si 10 ani degradare civica (Ibidem, vol. 3, f. 78 verso).

122 Thidem, vol. 1, f. 20. Alte versiuni vorbesc de faptul ci cel agresat fizic ar fi fost chiar Horia
Gheorghiti (Idem, fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 10, f. 226). In alt loc numele celui
agresat apare drept lon Badea (Ibidem, tf. 139-140).

123 In octombrie 1944 la penitenciarul Aiud venise in vizitd un grup de ofiteri N.K.V.D. Nu stim
dacd amenintarea cu denuntul fusese realmente folositi sau este parte dintr-o scriere duri,
conflictualizantd, menitd si-i creioneze, prin comparatie, un portret magulitor naratorului (Idem,
fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 10, f. 225).

124 Thidem.

125 Ton Agapie, instructor legionar, fost sef al F.D.C. Brasov.

126 A .C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nt. 50417, vol. 1, £. 20.

127 Thidem, £. 20 vetso.
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Momentul nu lasa, aparent, consecinte, insa, in aceeasi luna (noiembrie 1945)
Biris recidiveaza, trimitind o scrisoare lui Traian Trifan!?, acuzandu-l de ,,misticism
patologic si sectarism”!??, conflictualizand si mai mult factiunile din detentie.

Primele misuri ale administratiei au constat in anularea participarii detinutilor la
ateliere si trecerea acestora la celule, ,,sub cheie”!3. Responsabilii au fost bagati in
lanturi si izolati. Cum vinovitia era localizatd in randul legionarilor activi, organizati, cu
practica legionard, administratia penitenciarului i-a cerut lui Biris si dea lista adeptilor
grupului, pentru a-i Incarcera intr-o aripd separati a penitenciarului. La sfarsitul lui
nolembrie 1945, acesta a redactat o scrisoare citre directorul penitenciarului,
reafirmandu-si ,,crezul legionar” 131 | solicitind izolarea intregului grup de adept],
insumand ,,40 — 45 legionari” 132, intr-o aripd sepatatd a cladirii'?3.

Documentul continea 5 puncte: 1. manifestarea credintei ferme legionare; 2.
anuntarea dorintei de a trdi In conformitate cu credinta legionari ,Jasatd de Capitan”; 3.
Huram tridarea si miselia”; 4. ,,nu dorim colaborarea cu comunistii sub nici o forma”; 5.
pentru a nu crea conflicte cu ceilalti, se solicita izolarea!3*. La cererea lui Biris, textul a
fost contrasemnat de 30-40 de legionari apropiati lui'®. In cea mai mare parte, descris

128 Traian Trifan conducea o grupare ,care exagera in posturi si rugiciuni”’, cultivind un
»misticism exagerat”, reprezentind ,linia de onoare legionard prin principialitatea si
intransigenta conduitei lui” (Idem, fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 10, f. 195).
,»,Orientandu-se singuri in problemele teologice, aluneci in teozofie”, fiind ,,acuzati de preoti ca
sunt sectari, iesiti din ortodoxie. Duc o viatd asemanitoare cu cea a monahilor din manastiri:
rugiciuni nesfarsite, posturi si lecturi religioase” (Ibidems, £. 228, descrierea 1i apartine lui V.B.).
Este interesant de semnalat faptul ci o parte a acestui grup (cu exceptia lui Traian Trifan i
Anghel Papacioc) impirtiseau, folosind propria lor expresie, o ,,noud linie legionari”, care punea
accentul pe morala crestind, respingand folosirea violentei, nerecunoscandu-i drept ,,martiri” pe
Cipitan, pe Nicadori, Decemviri ori pe Mota. ,,Noua linie” se pozitiona, astfel, impotriva ,,scolii
crimei”, vorbind despre necesitatea unei ,,revolutii spirituale”, fird si renunte la angajamentele
legionare (Ibidem, f. 228). Grupul era compus din: Marian Traian, Valeriu Gafencu, Maxim
(Marin) Naidin, Ion Ianulide, Bilan Iulian, Mazare Nicolae, Trifoi Nicolae, Popescu Plenita (,,zis
si Popescu Dumnezeu” datorita afirmatiei acestuia, facutd in inchisoarea de la Alba Iulia, inainte
de 1944, prin care se proclamase drept lisus Hristos, numindu-si ,,ucenici” dintre tinerii elevi
fedecisti), Anghel Papacioc si Popescu Jacotd (Idem, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, ff. 63-
63 verso si Idem, fond Documentar, dosar nt. 12609, vol. 4, f. 104).

129 Tdem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 613.

130 Idem, fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 10, f. 226.

131 Tdem, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 21.

132 Tbidem, £. 3. Cifra este confirmatd si in alt loc (ibidem, f. 86 verso). Printre semnatari figurau
Mare Ion, Agapie Ioan, Turtureanu Vasile, Dutu Dumitru, Fetie Mitrofan, Cituneanu Mircea,
Niftinaili Haralambie, Tomsu Mihai, Zotu Gheorghe, Triistaru Gheorghe, Riducd Marin,
Lupoaie Constantin, Varzd Gheorghe, Anghel Nicolae si altii (7bidem, vol. 2, f. 43). Grupul era
organizat in 10 cuiburi (7bidem, vol. 3, £. 75).

133 Ihidem, vol. 1, . 21.

134 Thidem, vol. 2, f. 43 verso.

135 Grupul ,,biristilor”, din care o mici parte a fost transferatd la penitenciarul Suceava din iunie
1946, era compus din: Agapie Ton, Tomus Mihail, Cituneanu Mircea, Turtureanu Vasile, Mare
Ioan, Zotu Gheorghe, Naftanaildi Haralambie, Lupoaie Constantin, Denesan Corneliu, Guli
Nicolae, Sopitko Alexandru, Varzd Gheorghe, Oprea Marin, Biris Teodor (fratele lui Victor),
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ca unul ,,foarte disciplinat”!3¢, grupul fusese compus din tineri ,fedecisti”, mult mai
sesibili la un mesaj radical si mai dispusi la sacrificiul ostracizarii. Biris intentiona sa facd,
dupd propriile-i declaratii, ,,0 unitate legionard de elita”37, chiar cu riscul construirii
unei dizidente radicale. ,,O scoald de formare a cadrelor legionare, o scoald de cadre” in
ipoteza in care, odata eliberati, ,biristii” ar putea relua activitatea legionari pe baze
adecvate. ,,Fu eram educatorul lor, indrumitorul lor aici in inchisoare”!38, afirma Bitis.
Cum explicatiile de mai sus provin din aprilie 1961, din perioada in care Biris era dirijat
sd-si confectioneze profilul unui legionar dirz §i neclintit, adevirul spuselor lui trebuie
relativizat. In mod cert a fost vorba despre o formuli de coagulare legionard, cu
ritualizarile, simbolurile si reperele specifice. Dar nu doar atat. Iar plusul implicat, vizibil
mai ales din 1946, odatd cu mutarea la penitenciarul Suceava, a fost determinant pentru
dizidenta birista.

Dupd 21 noiembrie 1945 s-a luat decizia izoldtii acestora intr-o aripi a
celularului’® in celule de cate doi-trei detinuti, cu exceptia lui Birig, care a fost inchis
singur 140, Conform declaratiilor lui Biris, dupd cateva siptiméini de restrictii si
imposibilitatea restabilirii contactului intre membri, grupul ar fi continuat activitatea
legionara'#. Dupa 15 iunie 1946, data la care Biris si Agapie au fost transferati la
penitenciarul Suceava, grupul si-a continuat activitatea, sub coordonarea lui Oprea
Marin'#?, pana in septembrie 1946. Zilele de detentie beneficiau de un program destul
de strict, urmandu-se regulamentul din ,,Cirticica sefului de cuib”, cu cantece legionare,

Pastea Dumitru, Bira Ilie, Aurel si Octavian Pandurescu, Ciochina Zamfir, Dutu Dumitru, Fetie
Mitrofan, Matache Cristea, Dobrin Alexandru si alti (Ibidem, vol. 1, . 61 verso).

136 Ihidem, . 78 verso.

137 ITdem, fond Informativ, dosar nr. 264316, vol. 1, f. 234.

138 Ibidem, £. 235.

139 Tdem, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 21.

190 Tbidem, f. 61 verso. Directorul penitenciarului, Alexandru Gutan, l-ar fi vizitat In celuld,
atragandu-i atentia ci ,,va trebui si se ude, trecand prin api” si ci dacd nu-si va schimba
atitudinea va fi ,,exterminat ideologic «de mase»”. Gutan i-ar fi sugerat ci exemplul legionarilor
care acceptasera munca la colonie, ,,participand la opera de reconstructie socialistd a tirii”, ar
trebui urmat (Idem, fond Documentar, dosar nt. 13485, vol. 10, ff. 320-321).

141 Vasile Turtureanu declara cd perioada de izolare fusese de doar doud siptimani (Idem, fond
Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 131). Biris vorbeste de ,,0 lunid de izolare la celuld, cu lanturi la
picioare si hrand redusd” (Ibidem, f. 139 verso).

142 Oprea Marin rimasese celebru la Aiud pentru initierea unei formule teologice eretice,
conform cireia C.Z.C. era o altd ipostazd a lui Hristos, vehiculand teza indumnezeirii acestuia.
Cazul nu a fost singular, opiniile fiindu-i impértisite si de Corneliu Denesan sau Haralambie
Niftanaild, care-i fuseserd ,,elevi”’. Oprea a murit la data de 24 mai 1947, datoritd ,,tifosului
exantematic” (Virgiliu Tardu, loan Ciupea, Mortii penitenciarniui Aind 1945-1965, in ,, Anuarul
Institutului de Istorie «G. Baritiuy din Cluj-Napoca”, tom XLIX, 2010, p. 153). Descendenta
prestigioasd nu era o inventie a lui Oprea. Publicistica legionari din anii *40 acredita cu seninitate
ideea unei formule de succesiune simbolici Intre Iisus Hristos si Capitan: ,,Cipitanul s-a intrupat
pentru a schimba omul insusi, pentru a-l spiritualiza, a-l elibera cat mai mult din langurile
materiei. De la Isus Cristos si pand la Cédpitanul, nimeni nu a nizuit o astfel de prefacere.
Cipitanul a fost un continuator nemijlocit al crucificatului de pe Golgota” (,,Noul intrupat”, in
Buna Vestire din 8 noiembrie 1940).
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tinerea unor conferinte privind istoria si doctrina Migcarii Legionare, se ,,combateau
viciile”, sentimentul national era cultivat prin metoda ,,meditatiilor asupra vietii proprii,
a Legiunii, a Cdpitanului, a martirilor legionari” 143, se ,lecturau in grup” texte legionare,
vizandu-se ,,formarea caracterului”!# etc. Fiecare trebuia si-si recunoascd erotrile in
public, lucrandu-se, astfel, la nasterea unui asa-numit ,,om legionar”14>. Abaterile de la
program erau pedepsite, fiecare fiind ,,obligat sa se autosanctioneze”!4. Un astfel de
legionar era pregatit ,,sd treacd la activitate politicd, bazat pe realititile de afard”147,
preciza Biris.

In martiec 1946148 pentru ci Biris nu didea impresia ci ar fi dat ascultare in
vreun fel amintitei circulare sau pactului si pentru cd era responsabil de coordonarea
unui grup intransigent in Aiud, M.A.L. ordonase lui Petragcu sd expedieze o scrisoare
detinutilor. Scrisoarea critica ,,atitudinea prea fitisa ostild regimului”4’ a lui Biris si a
grupului condus de el'*0, acuzdndu-l ci pozitia adoptatd de el, situdndu-se ,,in afara
disciplinei legionare” 151, | dduneazd in mod serios actiunilor intreprinse de ceilalti
legionari de afard si a lui [Petrascu, n.n.] personal pentru eliberarea legionarilor din
inchisori”1%2, cd se opunea grupurilor de legionari ce acceptaserd reeducarea etc. Era
sfatuit si ,,renunte la pozitia sa fatis intransigenta” si ,,sd-si creeze legituri favorabile cu
administratia”133, sd ,,colaboreze” !4, . pentru a ne facilita eliberarea”!%5. Biris comunicd
scrisoarea tuturor adeptilor, explicindu-le cine este Petrascu, dar spunandu-le ca ,,nu da
atentie acestei scrisori, nu se subordoneazi celor scrise”, ,,socotind ci este imposibil ca
ceea ce s-a ficut afard, compromisul cu Partidul Comunist, sa fi fost ficut din ordinul
sau cu autoritatea — sub o formai oarecare — a sefului miscarii”1%6. in caz contrar, daci
scrisoarea i-ar fi apartinut intr-adevar lui Petrascu, ,increderea in principiile de viatd
legionard, care socotesc cd-1 conduc pe seful miscirii, va fi atat de zdruncinatd, Incat mie

143 A.C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 78 verso.

144 Thidem, £. 131.

145 Thidem, £. 79.

146 Thidem, . 78 verso.

47 Thidem, £. 79.

148 Thidem, £. 80 verso.

149 Ihidem, £. 66.

150 Thidem, £. 81 verso.

151 Tdem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, ff. 579-580.

152 Tdem, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 81 verso.

153 Ihidem, £. 66.

154 Thidem, . 81. Scrisoarea de la Petrascu a fost comunicatd de Biris adeptilor abia dupi ce a avut
confirmarea cd este autenticd, in martie 1946 (lbidem, f. 140). In alt loc, difuzarea acesteia,
intermediatd de organele penitenciarului, avusese loc cu o luna sau doud Inainte, cerandu-li-se
legionarilor ,,sa pirdseascid pozitia de intransigenta legionara si si adopte o noud tacticd, de
apropiere fatd de regim, deoarece atitudinea grupului condus de el Ingreuneazi actiunea
intreprinsd de Comandamentul Legionar pentru salvarea legionarilor din inchisorti” (Ibidem, ff. 3-
4). Mesajul fusese introdus prin intermediul ,legionarilor din grupul lui Rogojanu si anume a
preotului Florea”, cum preciza Biris Intr-un Proces verbal de interogatoriu din 4 decembrie 1954
(Ibidem, £. 65 verso).

155 Thidem, £. 81 vetso.

156 Tdem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 583.
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nu mi-ar mai rimane altceva decat si ma sinucid”!>’. Rememorarea, apartinindu-i lui
Biris, a fost pastratd intr-o notd informativa a sursei ,,Pricop Valeriu” din 27 iunie 1960.
Trebuie precizat cd protagonistul, povestind, plusa. Radicalismul surprins in relatarea de
mai sus nu este deloc implauzibil pentru personalitatea lui Biris!38, Insd trebuie amintit
aici si contextul in care aceste amintiri au fost reproduse, momentul 1960 fiind unul
extrem de dinamic pentru ,lansarea” si folosirea personajului nostru in proiectul
reeducativ de la Aiud. Era perioada in care trebuia si-si confectioneze profilul
legionarului intransigent, care nu este dispus sd-si trideze principiile. Trebuia sd joace
cartea radicalului neconcesiv, a inflexibilului. Intorcindu-ne la intervalul 1946-1948,
pentru Biris a fost perioada in care si-a construit treptat dizidenta, prin acomodarea
ideologiei legionare la noile comandamente politice. Refuzul primului contact cu
ideologia comunistd, destul de radical in cazul lui, fiind si un ridspuns al opozitiei fata de
ceea ce atunci considera drept eroarea majori a lui Nicolae Petragcu, s-a transformat in
insidioasd convertire.

,Directiva”, perceputd de Biris ca o incurajare a grupurilor procomuniste $i a
demersurilor acestora de ,,incadrare”, a fost cititd intregului grup, cel vizat delimitandu-
se de Petrascu si cerandu-le celor de fatd si rispundd in scris care este atitudinea lor.
Toti au decis si-1 urmeze pe V.B., pastrind ,,pozitia fatis legionara” 1%,

Presiunile nu veniserd numai din partea celui mai important nume din tard al
Miscirii, cum va pretinde Biris In ancheta din 1954190 ci si din partea lui Radu
Mironovici, aflat la momentul respectiv in libertate!s!. In aprilie sau mai 1946, Toan
Agapie, care avea legituri cu legionarii ce lucrau la gridinile penitenciarului Aiud, avand
astfel posibilitatea unor legituri cu exteriorul, i-ar fi transmis lui Biris directivele fostului
prefect al Politiei Capitalei din guvernarea legionard. Mironovici se declara ,,profund

157 Tbidem, f. 584.

158 Hste interesant de observat cd In 1945-1946 V.B. era destul de descumpanit si dezamagit de
turnura evenimentelor, de deciziile luate de seful Miscarii, de ceea ce percepea drept o generala
capitulare. O spune si Intr-un proces-verbal de interogatoriu din 4 decembrie 1954, vorbind
despre scrisoarea trimisi de N. Petrascu in Aiud: ,In concluzie, in acea scrisoare,
comandamentul legionar accepta initiativele celorlalte grupuri formal reeducate si condamna
atitudinea mea §i a grupului meu, cerandu-ne si renuntim la ea”. Grupurile procomuniste,
sugera Biris in aceeasi anchetd, gi-ar fi creat platforma prin opozitie cu ,,pozitia intransigent
legionard a grupului meu”, ,,ne ardtau pe noi ca legionari, iar ei puteau mai bine si-si arboreze in
mod fals masca de «reeducati» pentru a se elibera si a castiga increderea organelor administrative
ale penitenciarului Aiud”, pe scurt, ,,;se foloseau in mod diversionist de pozitia adoptati de
grupul meu si a mea” (Idem, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 67). Orgoliul luptatorului care
mentine viu mesajul migcarii, fiind singurul care ramisese cu steagul ridicat, este vizibil. in
opozitia aceasta dintre Incipitinarea de a rimane pe vechile pozitii legionare si noile strategii
acomodante ale unor fruntasi legionari, dar nu numai, std cheia viitoarei atitudini a lui Biris.
Considerandu-se ,,exceptia”, fiind ulterior incurajat strategic de ofiterii de contrainformatii s-o
cultive, Biris a dus-o pand la capdt (Ibidem, f. 66). Pentru clarificdri §i nuante privind auspiciile
anchetei din 1954, care au determinat si stilistica interpretirilor, a se vedeam mai jos, nota 162.
159 Thidem, £. 140.

160 Jhidem, £. 82.

161 Thidem, £. 66 vetso.
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deziluzionat” de pozitia de intransigenta a lui Biris, care ,,zaddrniceste toate actiunile
intreprinse pentru eliberarea legionarilor din inchisori de citre comandamentul legionatr
de afard”, cerandu-i si-si ,,schimbe atitudinea162.

Jumaitate de an mai tarziu, la 2 junie 1946, intreg grupul semneazd o declaratie,
inaintatd administratiei penitenciarului, prin care arita cd ,refuza categoric si depuna
orice fel de activitate care ar fi putut fi interpretati ca o dorintd a noastra de a colabora
cu regimul la reconstructia tdrii sau construirea socialismului, aceasta fiind in
contradictie cu convingerile noastre legionare. in acelasi timp ardtam cd vom executa, in
conformitate cu regulamentul, condamnarea la munci silnicd pe care o aveam” 163,

Argumentarea era cd vor accepta prestarea unor munci doar dacid se invoca
mandatul de ,,munci silnicd”. Altminteri refuzau si participe, pentru a nu se da impresia
colaboririi cu Partidul Comunist. Dacd se impune munca cu forta, cereau avizul
medicului, pentru a se constata dacd detinutii erau sau nu apti, cerand, totodat, si li se
asigure conditii alimentare corespunzatoare, iar ,organcle superioare sd-si asume
raspunderea vietii noastre cu ocazia iesirii la munca”1%4. Imediat s-a deschis o ancheta.
Detinutii au fost pusi sd dea declaratii in fata procuraturii de la Alba Iulia, administratia
inchisorii luand decizia destramarii grupului si izolarii disciplinare a liderului acestuia.

In consecinta, Biris a fost mutat la Suceava in 6 iulie 1946, impreund cu Ion
Agapie 19 unde a stat inchis pana in 15 iunie 19481 Ulterior, aici au mai fost

162 Thidem, f. 82. Fragmentul provine din declaratia lui Biris datd in ancheta din decembrie 1954.
Nu stim dacd informatia este sau nu reald. Mironovici era un antisimist convins §i nu agrea
pozitia lui Petragcu. Cerindu-i-se de citre locotenentul Valeriu Gordan si clarifice el insusi
aceastd contradictie, Biris sugera ci si Mironovici isi dorea si creeze impresia ci Miscarea
Legionari este ,inexistentd”, cA nu mai activeaza. Diferenta dintre Petragcu si Mironovici fiind
doar ,tactica”, in sensul in care ultimul nu semnase nimic cu noul guvern, ambii functionand
insd Intr-o logicd ,,diversionistd”, incercind si insele buna credintd a Partidului Comunist (Ibidern,
f. 83). Este interesant de observat ci auspiciile anchetei la care ne referim erau simetrice cu cele
ale procesului Pitesti, existand o continuitate privind logica complotului extern, pus in seama
unui ,,comandament legionar” din Occident. Mai mult, se sugera cd diferentele dintre gruparile
legionare din detentie sunt fictive, ci — in mod programatic — acestea se mentin intr-o formula
conflictualisti, pentru ,,diversiune”. Ancheta le numea ,,gruputi formal adverse” [subl. n.] (Ibidem).
Pe scurt, invocarea relaxdrii intransigentei, ca retetd de supravietuire in detentie, era cititd ca
Htacticd diversionistd” (Ibidem). De fapt, grupurile legionare luptd impreund pentru distrugerea
comunismului. Este scenariul pe care s-a lucrat in procesul lotului de la Pitesti, pentru deplasarea
culpabilititii de la membrii administratiei penitenciarului, la detinuti si ,,emigratia reactionard”,
acuzarea neficandu-se prin condamnarea reeducirii, ci prin sugestia ci totul fusese, de fapt, o
incercare diversionistd a lui Sima, menitd, tocmai, compromiterii actiunilor educative ale
regimului.

163 Ihidem, £. 87.

164 Ibidem, vol. 2, f. 44 vetso.

165 Thidem, vol. 5, f. 222. La 15 iunie 1946 Aiudul trimisese o adresi penitenciarului Suceava prin
care semnala trimiterea lui Biris si Agapie, in conformitate cu un ordin al D.G.P. din 17 aprilie
1946. ,,Susnumitii detinuti sunt agitatori legionari” i caracteriza Aiudul.

166 Tdem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 63 si vol. 2, f. 44 verso. In alt loc data
transferdrii de la Suceava la Aiud este 17 iunie 1948 (Idem, fond Penal, dosar nt. 50417, vol. 1, f.
62 verso).
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transferati sase-sapte legionari din grupul condus de el'¢7. Politicii sunt mutati la etajul
doi al penitenciarului, fiind complet separati de detinutii de drept comun. Un ordin al
Directiei Generale a Penitenciarelor din 12 octombrie 1946, trimis penitenciarului
Suceava, prevedea ,,izolarea absoluti” a ,,biristilor” de ceilalti detinutil®s. Desi repartizat
singur intr-o celuld, Biris putea circula, luand contact cu ceilalti legionari. La cateva
sdptimani, a fost inchis cu lon Agapie, celuld in care, la Inceputul lunii august, a fost
introdus si Alexandru Ghyka, si el trimis disciplinar de la Aiud'%. Celula si-a pdstrat
componenta pand in luna octombrie 1946, cind au fost distribuiti prin celule ceilalti
membri ai grupului, transferati de la Aiud in septembrie!”. Ulterior intreg grupul a fost
mutat la etajul II al penitenciarului, realizindu-se o izolare deplini de detinutii de drept
comun. In decembrie 1946 este mutat, din cauza gerului cumplit din acea iarnd, intr-o
celuld cu mai multi detinuti, unde a stat pani in martie 1947171, In toamna lui 1947,
aglomerandu-se penitenciarul, grupul celor noud legionari, impreund cu Biris, este mutat
intr-o celuld mai mare, care era tinutad inchisd pentru a evita contactul cu restul
detinutilor. Colonelul Isac Popic, seful Regionalei de Securitate Suceava, intr-o
declaratie de martor din 8 aprilie 1955, in procesul lui Tudor Sepeanu, mirturisea ci in
1947 ,,detinutii legionari aveau un regim privilegiat. Ei aveau un confort deosebit fati de
ceilalti detinuti”, primeau pachete, puteau face vizite insotite In oras, ,,participau la
slujbe religioase in incinta penitenciarului, ficeau cursuri legionare, dideau «rdspunsuri»
la liturghie172.

Dupi 14-15 mai 1948, odata cu valul de arestiri din randurile legionarilor, care
s-a organizat pe tot intervalul pand in luna august, grupul este tinut in continuare
izolat'73. La sfarsitul lui martie 1948 Biris a fost din nou izolat, ,,biristii” fiind distribuiti
cite doi sau trei in diferite celule pe acelasi etaj, conditiile de miscare in penitenciar
revenind la situatia anterioara, permitandu-li-se vizitarea reciproci. Dupad arestdrile
masive ale legionarilor din toata tara, din 14-15 mai 1948, grupul a fost izolat intr-o
celuld de la sectia femei, sub cheie. La Suceava au inceput anchetele legionarilor arestati,
care au tinut pana in februarie 1949, derulate de Directia Regionali de Securitate
Suceava.

»Detinutii care se aflau in anchetdi au primit material marxist cu stirea
anchetatorilor, chiar de la unii anchetatori. Acest material l-au primit legionatii, la
cererea lor, sub pretextul ci vor si se reeduce. Nu-mi amintesc cine a incuviintat
patrunderea acestui material, stiu sigur, insd, cd exista aprobare de la organele centrale,

167 Este vorba despre Ton Agapie (trimis odatd cu Biris, In 15 iunie 1946), Cituneanu Mircea,
Mare lon, Naftanaildi Haralambie, Turtureanu Vasile, Mitrofan Fetie $i Dutu Dumitru, ultimii
transferati in cursul lunii septembrie acelasi an (Ibidem, tf. 4, 62, 140 verso, 148). Desi nu ficea
parte din grupul ,,biristilor”, la sfarsitul lui august 1946, a fost transferat disciplinar la Suceava si
Alexandru Ghyka (Ibidem, £. 62).

168 Ibidem, vol. 5, f. 216.

169 Ihidem, vol. 1, f. 62.

170 Hste vorba despre Mircea Cituneanu, Ioan Mare, Haralambie Naftanaild, Vasile Turtureanu,
Fetie Mitrofan si Dumitru Dutu (Ibidem).

17V Thiden.

172 Idem, dosar nr. 1126, vol. 3, f. 1 verso.

173 Tdem, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 62 verso.
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de la Bucuresti” 74, relata Popic. La cateva siptimani de la arestarea legionarilor,
Alexandru Bogdanovici, unul din principalii actori ai tragediei de la Pitesti, anunti
organele penitenciarului cd renunti la legionarism si decide sa treaca la noua orientare
ideologicd. Este interesant de amintit ci Bogdanovici fusese detinutul Aiudului intre
1945-1947, acordandu-i-se dreptul si munceasca la colonia Galda, ca risplati pentru
implicarea in primele actiuni reeducative din jurul grupului Rogojanu!”. El a fost
initiatorul liniei dure a reeducarii, marcatd de violentd si torturd, avand in centru un
scenariu agresiv al demascarii. Insi, inainte ca o formuld articulata si prinda corp (in
intervalul mai-inceputul lui iulie 1948, Eugen Turcanu nu fusese adus incd In
penitenciarul Suceava 170), reeducarea avea deja bazele doctrinare si mecanismul
convertitii pus la punct incd de la sfarsitul lui 1944, inceputul lui 1945 din Aiud.
,,Biristii” erau purtatorii unei formule de aliniere ideologici. La vremea respectiva
organele Securititii erau departe de a fi gindit un plan structurat de lucru cu
reprezentantii Miscarii Legionare, iar strategia de ,,ingenunchiere” a acestora in detentie,
desi urmarea §i ,,ducerea unei actiuni informative in randul detinutilor legionari”, cum
mirturisea cd discutase Isac Popic la Bucuresti in mai 1948 cu conducerea
ministerului’”’, nu avea directii de actiune clare!’®. Asta a ficut ca modalititile de
manifestare ale noii orientdri In materie de ,,anihilare” a legionarilor si fie destul de
eterogene. Ministerul de Interne daduse semnalul controlarii si distrugerii legaturilor
legionare, ,actiunile de fractionare” 7 in randul diferitelor dizidente, grupuri sau
fruntasi legionari fiind principala armd de lupti. Una din formulele incercate,
consideratd pesemne foarte eficace in imediatul rezultatelor, a fost distrugerea fizica a
detinutilor legionari, prin incurajarea conflictelor intestine. Organele Securititii, relata o
nota a Serviciului Inspectii din aprilie 1950, au folosit ,,pe cei mai demoralizati de

174 Tdem, dosar nr. 1126, vol. 3, ff. 1v-2.

175 Alexandru Bogdanovici a fost arestat pe 22 iulie 1943 de Inaltul Comandament Militar,
Corpul III Armatd, fiind incarcerat la Soroca, fiind condamnat in baza Decretului Lege
236/1941, penttu ,,delictul de propagandi in favoarea fostelor grupdti politice dizolvate”, la 6
luni inchisoare corectionald. Arestat din nou in februarie 1945, a fost acuzat de ,,participare la
asociatiuni clandestine”, faptd pedepsitd in baza aceluiasi D.L. 236/1941. Condamnat la 3 ani
inchisoare, a fost incarcerat la Bragov apoi, pand in 1947, la Aiud. A fost cliberat la 15 martie
1947, in grupul celor reeducati (Mircea Stanescu, Reeducarea in Romdnia comunista (1945-1952):
Aind, Suceava, Pitesti, cuvant lnainte de Constantin Ticu Dumitrescu, Iasi, Editura Polirom, 2010,
vol. I, pp. 36, 38).

176 Arestarea lui Eugen Turcanu a survenit la 3 iulie 1948, fiind depus la penitenciarul Suceava.
177 in luna mai 1948 au fost chemati la Bucuresti toti sefii de inspectorate regionale si ni s-a dat
ordin si trecem la arestarea organizatiilor legionare cunoscute de noi pe cale informativi si la
arestarea varfurilor legionare in mod preventiv. De asemeni, in preocuparea noastrd a intrat §i
ducerea unei actiuni informative in rindul detinutilor legionari” (A.C.N.S.A.S., fond Penal, dosar
nr. 1126, vol. 3, ff. 2-2 verso).

178 La Suceava, aceastdi munca informativa in randul detinutilor legionari nu-mi amintesc si fi
avut un caracter organizat” iar agentii ,,nu erau instruiti de felul cum trebuie sa obtina informatii
ci ne dideau pur §i simplu informatii la cerere”, afirma Isac Popic in 1955 (Ibidem, £. 2 verso).

179 Expresia apare Intr-o notd a Serviciului Inspectii din 21 aprilie 1950, condus de Tudor
Sepeanu (Mircea Stanescu, Organismele politice romanesti (1948-1965). Documente privind institutiile s
practicile, Bucuresti, Editura Vremea, 2003, p. 301).
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regimul penitenciar”, cu ajutorul cdrora s-a trecut la o ,actiune impotriva legionarilor
fanatici”, formandu-se ,grupuri’, care ,;se ciocnesc intre ele”, apirand ,ciocniri in
batdi”180 etc. ,,Organele noastre au cautat permanent si intensifice §i sd sprijine aceasta
actiune” 181,

In iulie 1948 existau, deja, la Suceava initiative de aliniere ideologica 82.
Curentul, pornit de la Aiud, a luat aici o noud forma. Pe la jumaitatea lunii august 1948,
din initiativa lui Bogdanovici, mai multi fruntasi legionari s-au reunit pentru redactarea
unui memoriu, menit expedierii citre Comitetul Central al P.M.R., prin care declarau ci
renunti la ideologia legionari, cereau ,,redarea noastra vietii sociale”, angajandu-se si se
,»abtina de la orice activitate politica si solicitand, in final, ,,rezolvarea situatiei”!83 lor.
Faptul cd Bogdanovici se plasa in continuitatea actiunii lui Rogojanu de la Aiud nu este
lipsit de semnificatie, avind in vedere foarte probabila intentie a Ministerului de Interne
de a folosi exercitiul triddrii prin convertire In lupta intestind din cadrul Miscarea
Legionara si in manipularea posibilititii eliberarilor anticipate.

La momentul actual al cercetdrii, nu putem stabili modul in care au
interactionat ,,biristii’” cu cei proaspit arestati, mai cu seamd in conditiile izoldrii
reciproce. insi, nu doar contactul direct putea asigura contaminarea privind strategiile
de supravietuire sau sincerele convertiri. Directia conflictualizirilor agresive, a intetirii
diferentelor si a rupturilor de orice tip intre aderentii Miscarii, ca mijloc de obtinere a
unor informatii in anchete sau ca mijloc de ,,anihilare”, de descurajare, era deja punctul
de vedere tactic cel mai important al Securitatii'$*. lar ,,zdrobirea rezistentelor” preceda
Suceava, chiar daci in forme neconturate definitiv.

La Suceava mecanismul anchetelor a presupus obtinerea unor rezultate
imediate, eroare strategicd repetatd si la Pitesti. Aceasta a facut ca intre august 1948 si
aprilie 1949 sa se precipite, sub presiunea obtinerii unor rezultate palpabile, o serie
intreaga de evenimente. Sigur, folosirea brutalititilor nu diferentiaza fundamental grupul
,,biristilor” de noile dezvoltiri ale problemei din penitenciarul Suceava. Nu trebuie uitat
cd mutarea lui Biris si companionilor fusese efectul unei pedepse disciplinare, tocmai ca
efect al unor violente fizice generate de intransigenta grupului. Scopul central la Suceava
pare a fi fost obtinerea cu orice pret a unor convertiri rapide, asociate desolidarizarilor
de Miscarea Legionara, Intr-un scenariu ce prevedea o reactie in lant, de la detinut la
detinut. Sub santajul necesitatii eliberarilor, pe care , rezistentii”, prin atitudinea lor, le-ar
bloca, anulind astfel sansa colegilor de detentie de a se elibera, se punea la lucru ura
dintre grupuri. Opunandu-te reeducirilor, te opuneai, de fapt, eliberdrilor, opunandu-te,
astfel, majoritatii.

180 Tbidem.

181 Thidem, p. 302.

182 A.C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nr. 1114, vol. 6, f. 176.

183 Mircea Stinescu, gp. cit., p. 54.

184 Proiectul a apartinut conducerii Ministerului de Interne, fiind concretizat prin infiintarea
Biroului Inspectii in martie 1949. Principalul rol al acestuia a fost ,,neutralizarea politica” a
legionarilor, prin adancirea si incurajarea conflictelor intre factiuni si dizidente. Munca
informativa in penitenciare a avut, prin chiar proiectul constituirii acestui serviciu independent, o
extrem de importanta conotatie politica represiva.
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,,Biristi’” nu au apucat sd vada dezvoltarea procesului reeducativ din februarie-
martie 1949, atunci cand, dupd decizia de condamnare a loturilor Inchise la Suceava,
acesta a continuat prin infiintarea mai intdi a unui comitet de conducere (noiembrie
1948185) si apoi a celebrei O.D.C.C. (Organizatia Detinutilor cu Convingeri Comuniste),
in 6 martie 1949186,

La 15 iunie 1948 grupul este readus la Aiud. La citeva zile dupd sosire,
auzindu-se in penitenciar de reorientarea ideologicd suferitd de ,,biristi”, Radu Gyr ii
soliciti o discutie clarificatoare sefului grupului. Dialogul dintre cei doi n-a fost
concludent, atat din cauza ezitirilor lui Biris, cat i datoritd interventiei
supraveghetorilor 187, Ca atare, Gyr di un ordin de izolare a proaspetilor sositi,
interzicand orice contact cu acestia. Generalul Petrovicescu 188 scrie la randu-i o
»scrisoare pamflet” difuzatid legionarilor, intitulatd ,,Cele trei fete ale doctorului
Birig” 189, prin care critica dur ,,riticirea” comunistd a biristilor. Fostul ministru de
Interne din guvernul national-legionar intuise cameleonismul tactic al lui Biris, vorbind
de supravietuirea, in interiorul aceluiasi personaj, a unei ,,pozitii de falsd modestie si de
neamestec in nici una din luptele interne dintre legionarii din inchisori”, a ,,pozitiei de

185 Mircea Stinescu, p. ¢it., p. 301.

186 Idem, Reeducarea in Rominia comunistd (1945-1952): Aind, Suceava, Pifesti; cuvant inainte de
Constantin Ticu Dumitrescu, Iasi, Editura Polirom, 2010, vol. I, p. 69. La Suceava reeducarea a
continuat si pe parcursul lunii ianuarie 1949, pe la jumitatea lunii fiind opritd, din cauza
proceselor care trebuiau si aibi loc (Ibidem, p. 61). In data de 23-24 februarie se dau mai multe
sentinte in loturile supuse acuzirii (Ibidems, p. 64). Reeducarea continua si dupi finalizarea
proceselor, in februarie 1949 Eugen Turcanu constituind un comitet de conducere al reeducarii
(Ibidem, p. 66). Are loc o mutatie la varful conducerii legionare a reeducirii, Turcanu inlocuindu-1
pe Bogdanovici, sub considerentul ci plasarea in fruntea actiunii a unui fost sef legionar era o
idee gresitd, Turcanu considerandu-se ,,cel mai bine pregitit din punct de vedere ideologic”
(Memorialul ororii. Documente ale procesului reeducdrii din inchisorile Pitesti, Gherla, Canal, Bucnrests,
Editura Vremea, 1995 ororii, p. 189). Pand in luna aprilie 1949 aderaseri la reeducare un numair de
100 de detinuti (Mircea Stanescu, gp.ci., p. 67). In 6 martie 1949 Turcanu creeaza O.D.C.C,,
motivand prin necesitatea constituirii unui nucleu organizatoric format din ,,elementele cele mai
devotate si active fata de «reeducare»” (Ibidens, p. 69). In aprilie 1949 Serviciul Inspectii trimite in
penitenciar pe lt. Mihai Stangi (ca sef al Biroului) si pe Mihai Papuc, ofiter. Iosif Nemes
recunostea in ancheta din 1954-1955 a lui Theodor Sepeanu ci diduse instructiuni ca actiunea de
reeducare sd nu fie opritd (Ibidem, p. 74, A.CN.S.A.S., fond Penal, dosar nr. 1126, vol. 10, ff. 8-9
verso). La 19 aprilie 1949 are loc transferul primelor grupuri de detinuti de la Suceava la Aiud si
Pitesti (cca. 80-100 de persoane) (Mircea Stinescu, gp.cit., p. 76). La 1 iunie 1949 varfurile
legionare refractare reeducirii au fost izolate (Ibidem, p. 80). In aceeasi lun Tosif Nemes face o
inspectie la Suceava, ocazie cu care misurile de reeducare sunt stopate, materialele folosite
retrase, O.D.C.C. este dizolvati; directorul penitenciarului Suceava, Aurel Tiron, este schimbat
din functie (lbidems, p. 82). Toate materialele reeducirii sunt aduse la Bucuresti si predate
colonelului Gavril Birtas (Ibidem, p. 83). Ultimii detinuti sunt transferati la inchisorile de executie
in septembrie 1949, dati la care, de facto, reeducarea de la penitenciarul Suceava inceteaza (Ibidens,
p. 87).

187 A,.C.N.S.A.S., fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 3, f. 114.

188 Constantin Petrovicescu; n. 22 octombrie 1881, Tg. Jiu, d. 8 septembrie 1949 la Aiud,
ministru de Interne in timpul regimului national-legionar (6 sept. 1940-20 ian. 1941).

189 A,.C.N.S.A.S., fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 615.
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«om cu cea mai mare responsabilitate morald dintre legionarii inchisi» si de «mare
aparator al invititurii Capitanului»” si nu in ultimul rand ,,pozitia de legionar-
marxist”1%0, Scrisoarea se incheia cu ,,Dr. Biris, in loc si-l intalneasca in drum spre
Emaus pe Hristos, 1-a intilnit pe Lenin”1!. Gyr i-a anchetat, apoi, pe toti membrii
grupului, luindu-le declaratii scrise. ,,Ordinul de zi” privind izolarea lor, dat de cei doi
fruntagi care conduceau masa legionard din Aiud, a fost unul din motivele care i-au
alimentat lui Biris sentimentul exceptiei, fiind recurent invocat in declaratiile lui din anii
urmatori.

La o zi dupi revenirea In Inchisoare, lui Biris i se aplici o amnistie!¥2, fird, insa,
a fi pus in libertate. Este retinut in detentie ca ,lagirist” si inchis in Zarca veche. La
starsitul lunii octombrie a fost transferat la Vicdresti, unde a stat pana in 13 noiembrie
1948, dati la care a fost mutat la penitenciarul Galati!®3. Odata adus aici a fost inchis o
perioadd (14 noiembrie 1948 — 6 mai 1949) aldturi de Alexandru Ghyka!**. Timp de

190 Thiden.

1 Ibidem, vol. 3, f. 115.

192 Printr-un decret de gratieri si reduceri de pedepse din 1946 ii este amnistiatd pedeapsa de 10
ani m.s. (Idem, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 63).

193 Lui Biris ii expirase pedeapsa la 23 iulie 1948, fiind totusi mentinut in stare de detentie, ,,ca
detinut politic la dispozitia organelor securitatii poporului” (Ibidens, vol. 5, f. 262). Conform unui
ordin telegrafic al D.G.P. din 20 octombrie 1948, Biris si Ghyka trebuiau transferati ,,cu prima
cursa penitenciard” de la Aiud la Galati (Ibidem, f. 261).

194 Alexandru Ghyka (Ghica; am ales ortografierea ,,Ghyka” pentru ci A.G. insusi isi translitera
numele in acest fel), ndscut la 8 februarie 1903 in Iasi, 1914-1926, absolvd Liceul militar
»Mandstirea Dealului” din apropierea oragului Targoviste (Idem, dosar nr. 14468, vol. 1, f. 13);
intre 1923-1926 a urmat la Iasi un liceu particular; in 1926 s-a inscris la Facultatea de Drept din
cadrul Universitdtii lasi (Ibidem), pe care o absolvd in 1930, participd in aceastd perioadd la
intrunirile T.A.N.C., prezidate de A.C. Cuza. In 1932 intri in magistraturd, functionind pana in
martie 1936 in cadrul Tribunalului Tutova si Judecitoriei Bujorul-Covurlui (Ibidems). Dupa
aceastd datd s-a inscris in Baroul Ilfov, stabilindu-se la Bucuresti. in toamna lui 1937 s-a inscris
in Miscarea Legionard, cuibul ,,Closani” [neclar], al cirui sef era Alexandru Vergatti (Ibidem), in
intervalul septembrie 1940-21 ianuarie 1941 a functionat ca director general al Politiei si
Sigurantei Statului, numit fiind de H.S. si lon Antonescu la data de 16 septembrie 1940,
inlocuindu-l pe colonelul Petre Camenitd. Este arestat, fiind invinuit pentru participarea la
evenimentele din 21-23 ianuarie 1941[0]. Imediat dupa arestare este dus la presedintia Consiliului
de Ministri, unde este anchetat pand in 24 ianuarie, apoi este dus la S.S.I., sediul din Calea
Plevnei. Aici a stat inchis pana la 17 iunie 1941 (ziua cand s-a dat sentinta in procesul siu, Ibiden,
f. 38). Este condamnat la 15 ani m.s. (Ibidem, £. 6), pedeapsi care i va fi redusd la 3 ani si 9 luni in
1946, ca efect al unui decret de reducere a pedepselor (Ibidem, f. 12 verso). Este incarcerat
imediat la Jilava, Impreund cu generalul Constantin Petrovicescu, Constantin Maimuca, Mihai
Sturza, Radu Mironovici, Victor Biris, col. Stefan Zivoianu, Ilie Niculescu si altii (Ibidem, f. 38
verso). Dupi 20 de zile, este mutat la Aiud, impreund cu Biris si altii. Aici a stat pand in vara lui
1942, cand a fost mutat la penitenciarul spital din Brasov, unde a stat pand in vara lui 1944. De la
Brasov este readus la Aiud, fiind inchis in intervalul mai-septembrie 1944, luni in care detinutii
au fost mutati la Alba Iulia, datoritd inaintirii liniei frontului. In octombrie s-a produs transferul
inapoi la Aiud, la intoarcere, a stind cu V.B. in celuli pana in februarie 1945 (Ibidem, f. 39).
Pentru o scurti perioadi a fost dus la Brasov. In mai 1945 este readus la Aiud, unde sti singur in
celuld pand in octombrie 1946. Se intalneste totusi cu ,,prietenii mei legionari”, Ilie Niculescu si
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sase luni cei doi citesc Biblia sistematic, dupd un volum strecurat in penitenciar de
Ghyka. La o perchezitie din mai 1949 exemplarul din Biblie este confiscat, cei doi fiind
pedepsiti cu izolare completd, timp de 29 de luni, pana in octombrie 195119,

A fost mutat apoi la centrul de triere de la Ghencea din cadrul Centrului
Teritorial Bucuresti, de unde, la 24 noiembrie 1951, va fi internat, pana in 16 iunie 1953,
la Unitatea de muncd nr. 5 de la Bicaz, unde a lucrat in cadrul ,,brigazii speciale de
cazieristi legionari”1% la constructia liniei de cale ferati Pangirati-Bicaz si ulterior la
constructia barajului pentru hidrocentrali, in cadrul coloniei Bicaz-Dodeni.

Conform deciziei nr. 471/1951, internarea a inceput la data de 8 octombrie
1951, urmand si fie incheiatd in aceeasi lund doi ani mai tarziu'”’. A intervenit, insi, o
majorare cu 60 de luni (5 ani), pand In octombrie 1958. A avut aici contact pentru prima
oard cu cei care traversasera experienta Pitestiului si a Gherlei, detinuti care — datorita
extremei labilitdti psihice si, din acest motiv, disponibilititii lor de a colabora cu
autorititile penitenciare — erau considerati ,,foarte periculosi”1%s.

V.B. (,fac mentiunea, in raport de gindirea mea, ci notiunea de prieten o socotesc mult
superioard notiunii de camarad si aceasta raportati la cei doi de mai sus”). In octombrie 1946 a
fost transferat la Suceava (Ibidem, f. 40), singur, unde a stat pand in 1948, cand — in iunie — este
readus la Aiud. La Suceava a stat initial singur in celuld, apoi cu Ion Agapie si Biris si apoi cu incd
6 legionari. In octombrie 1948 este mutat la Galati (Ibider, f. 42). Pedeapsa de 15 ani m.s., datd in
urma rebeliunii, a executat-o pana la data de 28 oct. 1952, dupd care a fost incadrat in unititile de
muncd pentru 60 de luni (Ibidems, vol. 2, £. 155). La 20 iunie 1954 a fost ridicat de organele
M.AL, fixandu-i-se D.O. pt. 24 de luni in comuna Schei, Galati. Este rearestat la data de 19
octombrie 1954, actiune motivata prin aceea ci ,,in timpul guvernirii legionare a dat dispozitii
organclor din subordine pentru aplicarea unor represiuni silbatice impotriva elementelor
revolutionare si a populatiei evreiesti” (Ibidem, vol. 1, f. 8). Ancheta s-a derulat la Bucuresti;
starea de arest a fost succesiv prelungitid pand in 1 martie 1955. A fost condamnat in 1957 prin
sentinta nr. 25 la m.s.v. (Ibidem, vol. 2, f. 155).

195 Tdem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 91.

196 Tbidem, £. 88.

197 Fisa matricold penald (F.M.P.), f. 1 (http://86.125.17.36/Fise%20matricole%020penale?o20-
%20detinuti% 20politici/B/B%2004.%620Bente%020-%20Blazd /Biris%20Victor/index.php,
consultat la data de 7 februarie 2013). F.M.P., asa cum aceasta s-a pistrat, este un document
incomplet, cu multe lacune si inexactititi. Documentele existente transcriu doar parcursul
penitenciar din intervalul 8 octombrie 1951 — 27 iulie 1957. Avem patru fise matricole penale
distincte. Prima in ordine cronologici este emisd de Centrul Teritorial Bucuresti in 1951, a doua
este Intocmitd la Colonia nr. 5 Bicaz. Penultima fisa, o ,,copie dupi fisa matricold penald”, are
trecut in dreptul unitdtii penitenciare emitente un nume indescifrabil, ulterior fiindu-i adiugat
insa ,,Cavnic”, chestiune intdrita printr-o observatie de pe verso care mentioneazi faptul ca ,la
19 iunie 1953, a fost transferat la colonia Cavnic pentru executarea pedepsei [conform adresei] j
36657/1953”. Ultimul document a fost emis de penitenciarul Constanta in 1956, pesemne
datoritd malversatiunilor procesului ce-i fusese intentat, instantele din Bucuresti, lasi si
Constanta derobandu-si succesiv competentele in materie. Sentinta definitivd a procesului fusese
emisd de Tribunalul Militar Constanta, in aprilie 1957. Pe aceastd ultimd fisd matricold penald
este trecutd observatia privind gratierea intervenitd in luna ianuarie 1963. Lipseste atit parcursul
penitenciar de la Lugoj (martie-iulie 1954), cat si perioada 1957-1963 de la Aiud, despre care nu
existd nici o mentiune.

198 A.C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nt. 50417, vol. 1, £. 89.
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Din 16 iunie pand in 22 august 1953 a fost internat la Ghencea §i Vacaresti!®?,
fiind dus apoi, pani in 20 septembrie acelasi an, la unitatea de munci a penitenciarului
Galati®™, mai exact pe malul drept al Dunirii, la fabricarea rogojinilor si apoi la taiatul
papurii In Balta Briilei, la ,,Cotul Pisicii”?"!. Din septembrie 1953 pand in 3 martie 1954
este reincarcerat la Galati?’?, dupa care la penitenciarul din Lugoj, pana in 13 iulie
1954203 cand este adus in Bucuresti la Malmaison. Este momentul in care Incepe
ancheta pentru ,,activitate legionara” desfagurata in detentie.

Aventura de la Suceava. ,,Noua linie legionara”. Procesul din 1954-1957

Cei doi ani petrecuti la Suceava constituie una din cele mai interesante etape ale
biografiei lui Victor Biris. Receptarea extrem de contradictorie a pozitillor sale
procomuniste, ,,ciocnirea ideologica” — cum o numeste?*, la revenirea In penitenciarul
Aiud i-a marcat profund atitudinea fatd de colegii de suferinti. Amplificindu-i
sentimentul exceptiei §i alimentind un orgoliu oricum ranit incd din prima perioadi a
anilor 40, evenimentele de la Suceava au fost determinante pentru hotdrarea de a trida
o Miscare Legionari de care se simtea din ce in ce mai nereprezentat. In propriile
reevaludri din 1960-1962 va marturisi fird ezitare ca nu fusese, de fapt, inteles. Ca daci
drumul lui, legionar In esentd, nu beneficiase de necesara receptare, aceasta se datora
unei audiente nepregatite?0>.

Intr-o perspectiva largitd, in opinia noastrd, in penitenciarul Suceava din
perioada detentiei biristilor si imediat dupd a luat nastere proiectul ,experimentului
Pitesti”, alituri de posibilitatea prelucririi, in diferite formule, a detinutilor legionari.
Schimbarea mintilor, transformarea constiintelor, posibilitatea unei metanoia ideologice
isi gdsesc aici bazele programatice. Suceava a constituit un zeren de experimentare, in primul
rand pentru organele contrainformative, proaspit constituite. In martie 1949 luase
nastere Biroul Inspectii, nesubordonat regiunii de Securitate §i nici conducerii

199 Dupd fisa matricold penald, din 19 iunie 1953, ar fi fost transferat la colonia de la Cavnic, prin
adresa | 36657/1953 (Ibidem, £. G).

200 Este al doilea interval carceral parcurs la penitenciarul Galati (22 aug.-20 sept. 1953); primul
fusese in perioada 13 nov. 1948-oct. 1951, iar ultimul in sept. 1953-3 mart. 1954.

201 A.C.N.S.A.S,, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 91 verso.

202 In 16 decembrie 1953 administratia penitenciarului Galati semnala faptul cd Biris avea o
importantd influentd asupra legionarilor cu care era inchis intr-o celula comund, drept pentru
care solicita conducerii unitdtii izolarea lui. Este introdus singur intr-o celuld, la sectia 3 a
penitenciarului, interzicandu-i-se plimbarea in comun si orice contact cu ceilalti detinuti (Ibiden,
vol. 5, £. 70).

203 Thidem, vol. 1, £. 60 verso.

204 Tdem, fond Informativ, dosar nt. 310004, vol. 1, f. 48.

205 Aderentele comuniste de la Suceava nu erau avuabile in Aiudul din 1961-1961, chiar in
formula unei ,,noi linii legionare”. O atare ,,tridare” ar fi ruinat proiectul lansarii lui ca agent de
influenta. Asta il face s fie ambiguu in declaratiile din acei ani: ,,Experienta mea ideologicd de la
Suceava a rdmas un simplu caz neconcludent din punct de vedere legionar care a fost respins de
unanimitatea legionarilor din inchisoare” (Ibiden, vol. 2, f. 405). Biris se delimita, in acelasi timp,
orgolios de o intreprindere comparabild, cea a grupului rogojenistilor (titularii unor aderente
manifeste la comunism), a cdror activitate este decriptatd dur drept ,tactici diversionistd si

x99

oportunista” (Ibzden). Nici o explicatie Insd privitor la propria sa tactici in domeniu.
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penitenciarului. Biroul avea ca misiune ,culegerea de informati din randul
detinutilor”2%, Fenomenul reeducirii din Inchisoarea Suceava este departe de a fi avut o
imagine unitard, diferentele de abordare intre grupurile legionare nefiind neglijabile. Atat
ruptura cu aliatul traditional (Germania nazistd), receptatd in general ca o mare pierdere
tactica, cat mai ales raporturile cu Partidul Comunist si cu noua situatie a Romaniei
ocupate au beneficiat de multiple abordari. Radicalii, reprezentati in exil de Horia Sima,
condamnau trecerea de partea puterilor aliate si mizau, neevaluand defel costurile, pe
solutia unei rezistente inflexibile in fata ocupatiei comuniste, mergind pini la
cunoscutele operatiuni de parasutare a unor combatanti pentru sabotarea noii puteri.
Solutia lui Nicolae Petrascu nu era lipsitd de ambiguitate, una pesemne constitutiva si
care a permis doua solutii contradictorii: fie acceptarea supunerii fata de autoritatile
comuniste, mergand pand la Inregimentare, fie varianta continudrii clandestine a
rezistentel, ,,pactul” fiind considerat o necesard pozitie strategicd, care incuraja formule
de organizare subversivd. O alti perspectivd a fost datd de Biris, dispus sd-si asume
continuitatea Migcarii in noile conditii ideologice, crezind cd poate melanja idealurile
codreniste cu regimul de organizare si disciplind comunist, folosindu-se de similaritatile
ideologice dintre cele doud curente. Si sigur, nu in ultimul rand, solutia opozitiei
nenegociabile in tara, mai exact spus, in penitenciarele unde legionarii erau inchisi.
Divergentele sunt reconstituibile la nivelul populatiei penitenciare legionare, atat la
Aiud, cat si mai tarziu, la Suceava. in opinia noastri, sugestia existentei unui tablou
unitar al ,Jegionarilor” de la Suceava sau Aiud este hazardati, de fapt inexacta.

in conditiile inexistentei unor planuri coordonatoare, a unei strategii unitare de
lucru cu membrii Miscarii Legionare, In conditiile folosirii intampldtoare a surselor din
penitenciar si a lipsei unei strategii contrainformative, rezultatele au fost foarte slabe,
inconcludente oricum. Esecul ,,experimentului Pitesti” de mai tarziu a demonstrat ci
prima formuld de ,neutralizare politica” a legionarilor nu diduse defel rezultatele
scontate27. | Biristii”, desi purtdtorii unui radicalism mai curdnd conservator in prima
etapa (1944-1946), ajunsesera sa construiasca o formula sincretica, colationind elemente
specifice extremei drepte nationaliste i mistice cu o conturati dimensiune comunist-
revolutionari, intr-o logica a similitudinilor ideologice.

Apropierea de comunisti nu era, insi, o idee cu totul noud. Primul grup
legionar procomunist s-a constituit in Aiud la sfarsitul lui 1944208, condus de Horia

206 Idem, fond Penal, dosar nr. 1126, vol. 3, f. 3. ,,0dati cu infiintarea acestui Birou de Inspectii,
Securitatea nu mai ducea muncd informativa in randul detinutilor”, mdrturisea Isac Popic.
Sugestia era ci regionala nu avea nici un control, Bucurestiul ocupandu-se de coordonarea noului
organism (Ibiders). Informatia este confirmati si de Gavrild Birtas, seful Directiei a III-a din
D.GS.S. (Ibidem, f. 4 verso). Acesta declarase, in procesul din 1955, cd Serviciul Inspectii luase
fiintd din initiativa lui Gheorghe Pintilie. Fiind chemat la Bucuresti, ministrul i-ar fi comunicat
»Ca se va crea un organ informativ in cadrul penitenciarului”, Directiei a IIl-a revenindu-i
coordonarea acestuia (Ibidens).

207 Existd informatii care atestd acest lucru. Un ofiter anchetator i-ar fi marturisit lui Ilie
Niculescu, in cercetdrile din arestul Ministerului de Interne din 1955-1957, cd ,.ei stiu cd n-au
reusit In cazul Pitesti $i Gherla” (Idem, fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 10, f. 203).

208 Tdem, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 2, f. 43.
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Gheorghita, format din aproximativ 50 de adepti?”. Miscarile de reorientare incepusera
in septembrie. Acest grup anuntase administratia cd se dezice de ideologia legionari,
solicitind 1inscrierea in Partidul Comunist 210 . Obtinand aprobarea conducerii
penitenciarului, grupul a fost izolat §i mutat intr-o aripd distincti. Dupd 23 august 1944
detinutii de la Aiud aveau o relativa libertate de miscare, celulele nu erau inchise, nu
functionau izolatoarele sau Zarca, se puteau plimba prin celule sau prin curtea
penitenciarului, dreptul la vorbitor sau pachete nu era restrictionat sau interzis, se
puteau introduce cirti in detentie etc.?!!. Libertatea de miscare nu era limitati la zidurile
penitenciarului, legionarilor fiindu-le permisi munca In coloniile afiliate unitatii de
detentie. Un al doilea grup, condus de Serban Rogojanu, si-a inceput activitatea in prima
parte a anului 1946212, Cazurile sunt simptomatice. Rogojanu si Gheorghiti erau
cunoscuti antisimisti, fird ca proaspita aderentd sa se reduci doar la un simplu conflict
intestin. La vremea respectivi radicalismul legionar era apanajul sustinitorilor
Comandantului. Nu este, totusi, lipsit de importanta faptul ca in Miscarea Legionari (ca
si in Partidul Comunist), istoria dizidentelor, a fracturilor personale ori ideologice, a
grupurilor distincte, a ficut parte din logica ei intrinsecd de functionare?!3. Folosirea
diferendelor ideologice, politice sau personale a fost principala armd de lupta a
Securititii impotriva Miscarii Legionare. Antisimismul 1i pozitiona pe cei doi reactiv fatd
de radicalii Legiunii, care refuzaseri orice formuld de apropiere de noua putere.

Cele doud personaje au redactat cite un memoriu, pe care l-au inaintat
conducerii penitenciarului, prin care declarau ca se delimiteazi de Miscarea Legionari,
renuntind la ideologia extremei drepte, cerand si fie primiti in Partidul Comunist.
Conducerea Aiudului i-a incurajat. A luat, astfel, nastere un grup, care a adoptat
coregrafia noii puteri. Membrii au solicitat lecturi marxiste, acces la oficiosul partidului,
»ocanteia”, interpretau cantece ,,progresiste” sau de propagandd sovieticd, ,,pavoazau cu
diferite lozinci democrate celulele”?'4, au luat parte la o demonstratie comunista din
orasul Aiud, In cadrul unui car alegoric antihitlerist, cu ocazia aniversirii zilei de 1 mai
1945215, Totul a culminat cu constituirea unei celule de partid in penitenciar?!6. in
decembrie 1945 grupul Horia Gheorghitd a fost pus in libertate?!7, o parte revenind
insa, ulterior, in detentie?!s.

209 Ihidem, vol. 1, £. 130 verso.

210 Jdem, dosar nr. 14468, vol. 1, f. 42 verso.

211 Tdem, dosar nr. 50417, vol. 1, ff. 130-130 verso.

212 Alexandru Ghyka vorbeste despre existenta grupului ,incd de prin 19437, referindu-se
pesemne la traditionalele solidariziri legionare in jurul cite unui lider (Idem, dosar nr. 14468, vol.
1, f. 44 verso).

213 Idem, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 63 verso. A se vedea, in text, detalile despre factiunile
politice, ideologice sau religioase existente in randurile detinutilor legionari. Vezi si nota 128.

24 Ibidem, f. 64. Alexandru Ghica isi amintea si el ci grupul ,ar fi ornamentat incidperile
respective cu tablouti si lozinci comuniste” (Idem, dosar nr. 14468, vol. 1, f. 43).

215 Tdem, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 64.

216 Thidem.

217 Tdem, fond Informativ, dosar nt. 310004, vol. 2, f. 208.

218 Thidem, £. 209.
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Serban Rogojanu si-a inceput activitatea dupd Horia Gheorghitd, mai exact la
inceputul lui 1946, avand alituri pe Gheorghe Boiangiu si pe preotul Lazir Puscas,
grupul din jurul acestuia numarand aproximativ 100 de legionari?!®. L.a 6 martie a pus la
cale o actiune de desolidarizare de Miscarea Legionard, concretizatd printr-o serbare
dati 1n incinta inchisorii, pentru detinuti si pentru invitati din oras. ,«Fostii» legionari au
tinut discursuri de preamarire a comunismului, au cintat, cu corul organizat in acest
scop, cantece comuniste”?20. Serbarea, apreciatd ca ,,foarte reusiti”, a fost repetatd in
sala teatrului din Aiud. Directorul penitenciarului, Alexandru Gutan, a tinut o prelegere
in care a subliniat importanta renuntdrii legionarilor la vechile pozitii??!. A urmat apoi o
petrecere ,,in cursul cireia «ex-legionarii» au fraternizat cu oamenii muncii §i au dansat
pani In zori”?22, Dupi dans au existat §i anumite rezultate: grupul rogojenist a fost
trimis In coloniile de munci ,,Galda”, ,,Unirea” si ,,Uioara”, sub lozinca ,,colaborare
pentru reconstructia socialistd a tirii” 2 | intr-un mediu mai liber, mai putin
supravegheat. Semnificativ, daci este sd acceptdm mdrturia lui Biris, este si faptul cd
legionarii care adoptaserd o pozitie religioasa explicitd, aderd la ,grupul
restructuratilor” 224, Dintre ,,rogojenisti” un numdr de 60-80 de legionari fuseserd
eliberati anticipat, datoritd participarii la reeducare si redactirii unei adeziuni la noua
putere??>,

Semnificativ este faptul cd, dincolo de comprehensivul oportunism vizand
anticipata eliberare din detentie, grupurile procomuniste manifestau si o nedisimulati
sinceritate privind proaspita convertire. Radicalismul unora dintre ei sti proba in acest
caz. In buni masurd, una din explicatiile pentru destinul grupului intransigent al
Lbiristilor” la Suceava se giseste in aceste convingeri. Intr-o similari corespondenti se
gaseste si grupul din jurul lui Bogdanovici si ulterior Turcanu de la Suceava, pentru care
obtuzitatea radicalismului asociatd unui rafinat exercitiu al urii a facut posibild terifianta
experientd a Pitestiului.

Se pun cateva Intrebiri legitime: cum a fost posibil ca un legionar intransigent,
legat de comandamentele din ,Cirticica sefului de cuib”, adeptul strictei discipline
legionare, acela care in 1944-1946 se delimitase aparent ferm de grupdtile legionare
procomuniste, decide acum si treacd, cu arme si bagaje, In tabdra acestora? Ce se
schimbase intre timp? Ce intervenise?

Un rispuns de prima instantad poate fi cel legat de descurajarea produsd de
decizia sefului Legiunii??®, asociatd eliberirilor survenite in rindurile adeptilor gruparilor
Gheorghita sau Rogojanu. Biris n-a intentionat, insd, o schimbare ideologica radicala, ci
un amestec doctrinar, gandit sa impace idealurile extremei drepte nationaliste cu noua

219 Tdem, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 64.

220 Tdem, fond Informativ, dosar nt. 310004, vol. 2, f. 209.

221 Ihidem.

222 Thidem.

223 Thidem.

224 Idem, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 64 verso.

225 Memorialul ororii. Documente ale procesului reeducdrii din inchisorile Pitesti, Gherla, Canal, Bucuresti,
Editura Vremea, 1995, pp. 464, 468.

226 Ne referim aici la pactul incheiat de N. Petrascu cu reprezentantii Partidului Comunist in
decembrie 1945.
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dimensiune revolutionara (,,mi-am dat seama ca trebuie adoptate noi metode de
activitate pe care eu le vedeam tocmai prin luarea lor din ideologia si experienta
marxistd (...), principiile adoptate de la comunisti puteau deci, dupa mine, s schimbe
intrucatva forma vechilor principii legionare (...), eu nu mai vedeam posibild continuarea
activitatii legionare intrebuintind misticismul in modul acela exagerat, intrucat
conceptiile societdtii se schimbaserd iar omul nou creat dupi 1944 cerea ceva
concret”??7). Si, desi orientarea procomunistd de la Suceava a lui Biris nu a rdmas
necunoscutd la revenirea lui din iunie 1948 la Aiud, dimpotriva, Biris a gestionat abil
ambiguitatea unei aderente, care nu pirdsea definitiv teritoriul legionar. Pentru multi,
acest Janus Bifrons, a rimas pana la capat un ferment inexplicabil??8. Orgoliul propriei
sinteze national-socialiste (Biris milita pentru ,.existenta unei dizidente legionare
independente”??) si sentimentul acut al tradirii, pe care-l resimtise in 1944-1945, prin
gestul lui Petrascu, si la revenirea din iunie 1948 in Aiud, prin delimitarea comunitagii
legionare de actiunile lui de la Suceava, i-au determinat destinul penitenciar de dincolo
de 1957. Dar si nu anticipim.

Intr-un interogatoriu din 6 decembrie 1954, Biris a rezumat tactica pusi in
practicd de el la Suceava. Sigur, In cercetdrile din 1954 nu a mai fost dispus sa-si
recunoascd credinga, preferand sd se subsumeze strategiei anchetei, care — ca i in cazul
grupurilor procomuniste — interpreta incercirile de seductie legionare de la mijlocul
anilor ’40 ca strategii de diversinne 20 . Noua tactici elaboratdi de subsemnatul in
penitenciarul Suceava, in perioada anilor 1947-1948, consta in darea de directive
legionarilor pentru studierea si cunoasterea ideologiei comuniste, pentru combaterea ei,
in adoptarea de catre legionari a unor principii din ideologia si programul comunist, in
scopul continudrii activitdtii legionare in conditiile noi”?3'. Declaratia este a anchetei,
trebuind si fie luati ca atare. In afari de vinovitia pozitiei duplicitare, pe care Biris era
invitat si si-o asume, pentru conturarea incadririi penale, marturisirea contine si
informatii veritabile. De pildd faptul ci a existat un program de studiu al materialelor
marxiste, alcatuit din lecturarea oficiosului partidului, (la vremea respectivd nefiind

227 A.CN.S.A.S,, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, . 69.

228 Biris i companionii au crezut sincer intr-o formuld novatoare sincreticd, care si imbine
punctele ce pireau comune din cele doud perspective ideologice. Speranta, naivi si la limitd
disperatd, era ci astfel ,reincadrati”, vor fi mai usor de asimilat in noile orizonturi politice,
putand miza pe o posibild eliberare anticipatd. Conditia de posibilitate a acestei sinteze ridicd
anumite intrebdri extrem de importante. Cum este posibil sd melanjezi idealuri ce par simetrice,
dar care sunt clidite pe fundamente opuse? ,,Omul nou”, reinnoirea Romaniei, disciplina civicd,
situarea intr-un ev nou politic a tirii, cultul elitelor conducitoare (chiar dacd identificarea
acestora era complet diferitd), charisma liderului §i o anumita soteriologie istoricd (in marxism in
formula unui istoricism mesianic, complet desacralizat) s.a.m.d. Ce tip de simetrie poti imagina
intre cele doud ideologii de asa manierd Incat puntile peste ele sd fie posibile? Ce avea specific
legionarismul? Ireductibil? Ce rol joacd ideologemele amintite in alcdtuitea miezului tare al
doctrinei legionare? Ca intotdeauna, punctele comune doctrinare, apropierile, sunt mult mai
interesante decat diferentele.

229 A.C.N.S.A.S,, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, ff. 76-77.

230 Despre desfisurarea si calendarul anchetei din 1954-1957, a se vedea mai jos in text.

21 A.C.N.S.A.S,, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 68.
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traduse prea multe lucriri din ideologii marxismului?3?), a Istoriei P.C.U.S. si a Problemelor
de bazd ale leninismului, cerute explicit de Biris, precum si a altor broguti din biblioteca
penitenciarului?®. In spatele intentiei de a adopta pozitiile doctrinare ale noii puteri st4,
foarte probabil, speranta lui Biris cd este posibild o formuld sincreticd, care sd permiti
salvarea in cadrul Romaniei comunizate a lui si a adeptilor lui. Adoptand sincer noile
directive ideologice, fostul secretar general al Ministerului de Interne incerca o sintezd
hational-socialista”, multe din idealurile radicale si mesianice ale celor doud misciri, in
ciuda unei opozitii politice manifeste, suprapuniandu-se.

Actiunea a inceput in toamna lui 1947, continuand pana in 15 iunie 1948, cind
grupul este readus la Aiud. ,,Biristii” erau dirijati sa discute pe larg articolele publicate de
»ocinteia” sau ,,Viata Sindicald”?3, sd facd referate dupd lucririle deja amintite, pe care
le prezentau apoi in public. Se impunea ,,cresterea nivelului cultural al omului nou”,
legionarii evitand astfel sd ajungi simple ,,piese de muzeu” ale istoriei. Restructurarea
era vizutd ca o posibilitate de a participa din nou la viata politicd?*>. Biris recunostea ca
se plasase pe o pozitie ,de extremd stangi legionara”, mai precis ,mergind spre
socialism deschis, aproband, ratificand unele exproprieri si asa mai departe, ficute la noi
in tard la data aceea”?3%. , Miscarea Legionard trebuie si ia din marxism tot ce este in
concordantd cu cerintele noilor vremuri”, afirma Biris, ,,s4 se declare pentru
nationalizarea mijloacelor de muncd si a capitalului’, ,impotriva proprietitii
particulare”, ,,sd recunoascd, alituri de marxisti, cd tot ce este comert particular, in fond
este rapt”, ,,sa adopte ca program de guvernimant, infiintarea colectivelor agricole si
mestesugiresti”, iar Karl Marx si continuatorii sii trebuie si fie asimilati drept
»precursorii doctrinei economice legionare”237.

Anchetele pregititoare ale procesului din 1957 retin ,,modificarea” tematica
survenitd Intre momentul Aiud si detentia de la Suceava. Daca la Aiud accentul fusese
pus pe educatia spirituald si morald, la Suceava accentul cadea pe educatia politici,
economicd si sociald. Suntem in fata unei citiri agravante, pe linie ,,organizatorica”, a
anchetei. Se sugera, astfel, ci schimbarea de directie ideologicd a grupului urmarea
implicarea politicd activd, culegandu-se informatii despre situatia din tara si construindu-se
planuri de actiune explicite. In opinia noastri nu exista diferente fundamentale intre cele
douid etape. Pesemne momentul Suceava, beneficiind de euforia generatd de eliberarile

232 Alte surse retin faptul cd in Suceava acelei perioade se citeau, printre altele, si lucrdri de
sociologie (unele de orientare marxistd): Petre P. Ionescu, Sociologie (1930), Traian Briileanu,
Sociologie (1935), 1.V. Stalin, Marxismul si chestiunea nationald (1942), Constantin Radulescu-Motru,
Etnicul roméanesc. Comunitate de origine, limbd si destin. Mirturia provine de la Alexandru Bogdanovici,
unul din actorii principali ai reeducdrii de la Pitesti, fost detinut la Aiud intre aprilie 1945 si
martie 1947 si care folosise lucririle citate In redactarea unui eseu scris in detentie in noiembrie
19406, intitulat Spre o noud definitie a conceptului de ,,natinne” (Mircea Stinescu, Reeducarea in Romania
comunista (1945-1952): Aiud, Suceava, Pitesti, cuvant inainte de Constantin Ticu Dumitrescu, Iasi,
Editura Polirom, 2010, vol. 1, p. 37).

233 A.C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 68 verso.

234 Ibidem, vol. 2, f. 51 verso.

235 Ibidem, vol. 1, f. 69 verso.

236 Tdem, fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 14, f. 153.

27 Idem, fond Informativ, dosar nt. 310004, vol. 1, f. 614.
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anticipate care se produseserd la Aiud, a fost ceva mai consistent in concretizarea
actiunilor de convertire ideologici, insa, fermentul era acelasi. Dezvoltarea fenomenului,
mai cu seamd odata cu arestdrile din 14-15 mai 1948, a presupus ducerea pana la capit a
unor premise puse deja la Aiud, cu mai bine de trei ani inainte.

Din grupul ,biristilor”, anumiti detinuti fuseserd selectati si se ocupe cu un
sector anume de activitate: Mircea Cidtuneanu se interesa de problema economicd si
financiara, Dutu Dumitru de problema invitimantului, Turtureanu primise sectorul
sportiv si de tineret2, Eftimie Mitrofan superviza problema femeilor si copiilor,
Alexandru Ghyka raspundea de ,,probleme legate de relatiile interne i externe din
punct de vedere politico-militar”?. Se dorea, cu limitele intuibile, un soi de ,,guvern
din umbrd”, menit monitorizdrii actiunilor Partidului Comunist, in ideea viitorului rol pe
care Miscarea Legionard trebuia sd-1 joace. Se pune fireasca intrebare dacd avem de-a
face cu o reconstructie a anchetei sau cu planificdri explicite? Adevirul este, pesemne, la
mijloc, chiar dacd ambitia organizdrii unui ,guvern”, aflat in opozitie cu puterea
comunistd, este In mod evident, exageratd. Finalitatea unei asemenea organizdri este
departe de a fi clard, putand afirma — In acest stadiu ale cercetirilor — ci avem de-a face
cu un grup legionar care a incercat, printr-o sinteza ideologici, o apropiere de Partidul
Comunist. Ratiunile care au ficut ca o asemenea apropiere si fie consideratd o optiune
fac obiectul unei cercetiri separate.

La inceputul lunii mai 1948 Biris decide sd treacd pe hartie ideile generale ale
noii pozitiondri®’, in speranta ci le-ar putea comunica in afara penitenciarului. Textul
este citit in data de 15 mai amicului Ghyka?*!, si o zi mai tirziu, Intregului grup?+2.
Departe de a fi in sens strict programatice, randurile reflectau mai curand o pozitie
tacticd, o formuld de adaptare, dar si o interesantd repogitionare. Scrisoarea, redactatd de
Biris, a fost copiatd in mai multe exemplare. Unul fusese trimis lui Constantin

238 Idem, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 155.

239 Thidem, vol. 2, f. 83 verso.

240 Mai exact, pe 14 mai 1948 (Ibidem, vol. 1, f. 74).

241 Atitudinea lui Ghyka la Aiud, incd din 1941, fusese echilibratd, refuzand afilierea la unul din
grupurile constituite in detentie. ,,Fusese legionard”, descria Biris, ,,fard a se manifesta fitis, in
sensul cd nu a cerut reabilitarea prin trimiterea pe front, aga cum au ficut altii” (Idem, dosar nr.
14468, vol. 1, f. 63 verso). Dupd 23 august 1944 Ghyka nu si-a manifestat direct opozitia fatd de
noul regim, nerenuntand, insi, la profilul legionar. La inceputul lui 1946 a cerut conducerii
Penitenciarului Imbunatitirea conditiilor de hrani, refuzand si mai primeascd mancarea servita.
In luna mai a aceluiasi an este pedepsit cu izolarea, iar citeva luni mai tarziu a fost trimis
disciplinar la penitenciarul Suceava (Ibidems, f. 64). Ghyka nu era de acord nici cu abordarea
,»biristilor”, motivand ca o atitudine radicald nu serveste organizatiei legionare, expunandu-i
ostentativ pe sustinitorii acestei directii ca si pe cei (prin opozitie) care ciutau pe alte cii
eliberarea (,,restructuratii”’). Intr-o prima perioad, la Suceava acceptase participarea la sedintele
,»bitistilor”, a acceptat si redacteze si referate in urma lecturii oficiosului Partidului Comunist,
ficand-o, Insd, cum s-a exprimat Biris, ,,in spirit reactionar”, ,,combitand ideile comuniste” si
mentinand ,,moralul celor din grup, in sensul cd regimul actual va ciadea si se va restaura
capitalismul” (Ibidem). Biris s-a simtit dator si-i critice atitudinea, ceea ce I-a determinat pe Ghyka
sd se retragd din grup.

242 Scrisoarea este semnatd de Victor Biris, avand trecutd data de 16 mai 1948.
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Lupoaie?®, unul din cei mai apropiati adepti ai lui Biris, prin intermediul fratelui lui
Vasile Turtureanu, venit la un vorbitor la penitenciar?*. Un alt exemplar, copiat de
Alexandru Ghyka, care adiugase si doud pagini de post seriptum?®, ascuns intr-o saltea,
fusese descoperit, ajungand ,,piesa acuzatoare principald”’?* la dosarul anchetei din
1954. Sfaturile §i pozitionarile epistolare se transforma, in idiomul anchetei, in
,»directive”, menite reactivarii legionarilor din detentie si din exterior.

Adresatd ,,Dragi Titi” (Constantin Lupoaie), scrisoarea contine o suitad de
sfaturi pentru tandrul student ce fusese eliberat cu un an inainte §i care era indemnat,

243 Trimiterea s-a produs in intervalul 14-16 mai 1948 (A.C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nr.
50417, vol. 1, f. 79). Constantin Lupoaie, ,,un legionar crescut de mine la Aiud”, ,,]a care tineam
foarte mult”, care ,,md urma intocmai”, fiind ,,un element cu aptitudini politice si stiintifice, fard
a pune bazi pe un misticism exagerat’, avea ,toate Insusirile pentru a pune in practicd
obiectivele elaborate de subsemnatul”, asa il descria V.B. (Ibidem, ff. 70-71, 75). Lupoaie fusese
gratiat, eliberandu-se in 1947 din penitenciarul Aiud (Ibidem, f. 70 verso), ca efect al participarii
acestuia la primele actiuni de reeducare intreprinse de grupul Rogojanu (Memorialul ororii.
Documente ale procesului reeducdrii din inchisorile Pitesti, Gherla, Canal, Editura Vremea, Bucuresti,
1995, p. 507). De ce ii adresase in mod explicit lui o scrisoare? O mirturie a lui Vasile
Turtureanu din ianuarie 1955, confirmata §i de o declaratie a lui Biris din decembrie 1954 retine,
cu ceva timp inaintea izolarii lui V.B. la Suceava, o sedintd de judecati la care Lupoaie ar fi fost
supus, pentru un aga numit ,,caz de indisciplind”. Lupoaie ,,refuzase sa execute aga cum se cerea
o corvoadi datd in cadrul grupului de citre seful de cuib” (A.C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nr.
50417, vol. 1, ff. 131, 139, 140). Scrisoarea trebuia si vind ca o corijare a acestei abateri. Lupoaie
a fost martor propus de Procuraturd (martor al acuzirii) in procesul din octombrie-noiembrie
1954 a lotului reeducirii” de la Pitesti, fiind unul dintre cei folositi, torturati si maltratati in
wexercitiile cruzimii” din penitenciar (Memorialul ororii. Documente ale procesului reeducdrii din inchisorile
Pitesti, Gherla, Canal, Editura Vremea, Bucuresti, 1995, pp. 23, 29, 32, 46, 253-254, 685). Ar fi
ficut parte, conform declaratiei lui Dan Dumitrescu, dati in cadrul amintitului proces, din
,»comandamentul legionar” constituit in penitenciarul Suceava la sfirsitul lunii august 1948,
informatie care trebuie luatd insa cu multd prudentd (Ibidem, pp. 501, 508). Plusand in ancheti si
incercand mascarea practicilor abuzive din penitenciarul Suceava, acelasi declara cd Lupoaie
facuse parte din ,,echipa terorista de executie”, organizata ca sa pund in practica sentintele de
condamnare la moarte ale unui asa numit ,tribunal [legionar| de judecatd” (Ibidem, p. 490).
Lupoaie activase in F.D.C. la liceul ,,Stefan cel Mare” din Suceava. In 1942 a fost judecat de
Curtea Martiald din Cernduti §i condamnat la 20 de ani m.s. In 1949 a fost condamnat a doua
oard la 20 de ani m.s.. la recurs pedeapsa reducandu-i-se la 5 ani m.s. Dupa prima arestare a fost
incarcerat la penitenciarul Aiud, executand o pedeapsd de 5 ani si jumdtate si fiind eliberat in
1947 (Mircea Stinescu, op. cit., p. 81). Nu rezultd clar ce rol a jucat In reeducarea de la Suceava.
Coroborarea declaratiilor contradictorii din ancheta din 1954 sugereazi ci C.L. adoptase alta
tacticd decat participarea agresivi si directd la reeducare, fird si renunte insi la convertire. Din
declaratiile proprii, apare ca unul care demascase falsele incerciri de captatio ideologice ale
gruparii Bogdanovici-Turcanu, ipostazi care poate fi inteleasa si ca o necesara repozitionare
tacticd din timpul anchetei. Izolarea lui insi la Suceava, din ordinul lui Bogdanovici, indici faptul
cd era considerat unul din detinutii care incid nu renuntase definitiv la ideologia legionard sau
refuza si se ralieze dimensiunii radicale a fenomenului reeducativ (Mircea Stanescu, gp.cit., p. 87).
244 Jon Turtureanu (A.C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 155 verso).

24 Ibidem, £. 170.

246 Tdem, fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 10, f. 243.
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»pentru cauzd”, sa se inscrie la Universitate?¥’, pentru a deveni energie creatoare” si
pentru a ,continua munca educativi §i organizatorica” in care dovedise ,aptitudini
remarcabile”248,

»Daca nu vom sti sa invitdm din revolutia social politicd care se desfasoard sub
ochii nogtri”, avertiza Biris, ,,dacd nu vom sti s asimilim stiinta sociala si politica, care
constituie marea fortd a comunismului international, departe de a indeplini misiunea de
invitdtori si conducitori ai neamului pe drumul nostru, vom fi condamnati de la
inceput sa devenim simple unelte ale unor interese strdine de cele ale neamului, vom fi
pusi la arhiva (nu importd dacd de rusi sau de americani, de burghezi sau de avangarda
proletariatului)...”?#. Ca lider si ,,director de constiinta”, il sfatuia subtil pe Lupoaie ca
»samanta” trebuie ,,aclimatizatd /a noile conditii istorice’ [subl. n.]. Conditia de a ramane
»madulare vii ale neamului” este ,,s4 ramanem permanent 7 inima lucrurilor” [subl. n.].
Altfel, ,,misiunea istoricd”, ar putea fi ratatd. Biris anticipa reactia durd a legionarilor in
fata unei repozitioniri atit de indriznete, numindu-i, precaut, ,pricteni de buni
credinta, dar orbi”. Inabilitatea provenea din faptul ci cei care preferau sd se péstreze pe
vechile pozitii legionare refuzau si vadd ,,marele cataclism ce pare de neinliturat” in
urma ciruia ,,focul va mistui poate intreaga padure de brazi”?*0. De sub cenusa acestui
incendiu, Insd, va risdri o simantd, ,,cu mare capacitate adgptiva’ [subl. n.], care va
genera ,madularele lumii noi”. ,,Semanatorii intelepti” vor fi binecuvantati, se consola
Biris, Intr-un registru care amesteca dezinvolt coregrafia noutestamentard cu
misionarismul legionar. Lupta nu putea fi usoard. ,,Primejdiile pretimpurii din partea
inamicului”, dar si ,,vechile cadre, in cea mai mate parte oportuniste sau total decizute”
puteau periclita noua sintezd. Delimitarile sunt importante, acoperind atat profilul
sinamicului” bolsevizat cat si fruntasii Miscdrii, incapabili ,,sd citeascd” spiritul
vremurilor.

Directia eticd a curajosului drum se situa, insi, dincolo de indoieli. indemnul
pentru ,, Titi”, in spiritul cdruia trebuiau crescuti noii adepti, suna coplesitor: ,,sd-i cresti
in duhul care bate din «Arcagii lui Stefan» si din «O, Romaniel»”?>!. Nimic nu poate fi
mai transant, si recunoastem!

Pentru a nu ,,cadea”, actiunea trebuia si fie individuald, sa nu aiba de-a face cu
nici un ,,comandament legionar”, cu nici un nume, nefiind, insd, indicat ca ea si fie
debransatd de la energiile celui care strabitea Legiunea dincolo de timp. Nenumit
explicit in scrisoare, C.Z.C. este prezent prin trei mari comandamente, care incercau s
dea un profil ceva mai pragmatic efuziunii arcagilor lui Stefan. Cadrul general nu parasea
Weltanschanung-ul bibliei legionare, Lupoaie fiind indrumat s péstreze axele diriguitoare
intacte: ,,Individn/ in cadrul si in slujba neamului”, ,,Neamu/ in cadrul si In slujba lui
Dumnezeu si a legilor divinititii”, respectiv ,,/upta din rasputeri in contra exploatirii
omului de citre om”?2. , Ordinea burghezo-capitalistd” esuase In solutionarea ultimei

247 Idem, fond Penal, dosar nr. 14468, vol. 1, f. 139.
248 Thidem.

249 Tbidem, £f. 139-140.

250 Thidem, . 140.

251 Thiden, £. 141.

252 Ihidem.
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probleme, ,jar ordinea comunisti” inlocuise exploatarea omului de citre om prin
»exploatarea pand la epuizare a omului de citre stat”2%. Exista, Insd, o formuld care
aglutina ideologeme din ambele perspective, sugerind cd este posibild o rebrangare la
izvoarele autentice codreniste, asumand, insd, lucid lectia istoricd care Incepuse cu 1940,
cum se exprimase Biris. ,,Sarcina energiilor noastre creatoare este ca, valorificand marile
experiente, fascistd, nazistd si sovieticd, precum si pe cea a democratiilor de tip non”?>* [subl.
n.], sd poati fi puse, in practica politicd, cele trei ,,comandamente” de mai sus. Biris nu
parea si aiba nici o crispare asimiland egalitaritarismul cu ,,imparatia lui Dumnezeu pe
pamant”2%. Pirea astfel cd dezideratul mesianic al Legiunii prinsese un neagteptat corp
in Romania bolsevizata.

Lupoaie era indrumat sd lectuteze asiduu literatura marxist-leninisti, ea
»mijlocind stiintific realititile istorice si politice pe care nu avem dreptul si le ignoram.
Misticismul este bun doar ca izvor de energie, ,,ne infierbantd elanul”, insd, ,,stiinta
sociald si politicd ne Invatd sa valorificim util si constructiv aceasta energie” 2%,
»Democratiile de tip nou” pareau si corporalizeze exaltarea propagandistici pe care
Biris o cunostea foarte bine si pe care o admira. Se pistrase, in logica acestui mesaj, un
anumit regim al exaltdrii, care misca societatea §i realitatea politicdi mai mult printre
metafore, proiecte idealizate si planuri a cdror anvergurd absorbea istotia.

Dacd adresantul putea pidrea socat de, totusi, fundamentala schimbare
axiologici — in ciuda asiguririlor legate de prezervarea fundamentalelor referinte
codreniste — Biris tinea si-1 previna cu deja exersatul tact psihologic: ,,tulburarea fireasca
pe care ti-o va produce contactul cu literatura comunistd se va potoli pe masurd ce
procentul de acummulare ideologicd se va fi desavarsit. Adevarul te va imbogdti [subl. n.], iar
neadevarul il vei respinge si il vei combate cu mai multa putere decat ai putut-o face in
perioada cand te socoteai obligat si combati o idee, numai pentru ci purta eticheta rosie
a comunismului”2%7,

Ceea ce atrisese atentia Securitatii erau i sfaturile privitoare la urmarirea
transformarilor survenite in structura tineretului, a ,,actiunii educative initiate de actualul
regim”, ce anume il determind si studieze revistele comuniste (e.g. ,, Tanirul muncitor”),
,» Titi” trebuind sd rdspundd la intrebarea dacd tineretul poate fi recuperat ,,in sinul
neamului, asa cum il concepem noi”, conform metodelor de educatie , fixate in Carticica
si Indreptar’?3. Un veritabil studiu de psihologie sociali, pe care Lupoaie era rugat si-1
duci la bun sfarsit si si-1 comunice lui Biris, cand se va elibera.

In rezumat, textul era un indemn adresat tinerilor legionari de a continua
legamantul nationalist (,,cultul Neamului”) prin angajarea, simetricd, in cadrele noii
societdti comuniste. Pana la urmd, si legionarii doreau eliminarea exploatirii omului de
citre om, clarificarea problemei marii burghezii industriale, visau si ei la un ,,om nou” si
o ,noui Romanie”, pariau pe o ,renastere nationala” asimilabild unei ,revolutii”.

253 Thidenm.

254 Thidem.

255 Thidem, £f. 141-142.
256 Ihidem, f. 142.

257 Ihidem.

258 Thidem, f. 144.
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Adversarul (marea burghezie exploatatoare), dar mai cu seami aspiratile comune
pareau cid pot construi un pod de trecere de la extrema dreaptd la extrema stanga, fard
emotii ori dileme. Parcurgind similaritatile si accentuand pe chestiunea simbolica a
»INeamului”, care trebuia slujit independent de contextele politice, relatia cu acesta fiind
asimilabila unui legaimant de tip religios, drumul nu mai pirea de neparcurs, dimpotriva.
Contextul carceral a facut traducerea mult mai facild. Ce scosese complet din ecuatie
Biris era angajamentul religios, destul de greu, dacd nu imposibil de impicat cu lumea
comunistd. Relatia Iui cu acest extrem de important aspect rimane ambigud si nesiguri,
existind mai degraba o distanta scepticid si orgolioasd fata de orice alt tip de angajament
ancilar.

Ultimele fragmente din scrisoare, in forma unui post scriptum, apartinandu-i lui
Alexandru Ghyka, dezvaluie o perspectiva diferitd. Nemultumit de orientarea marxista a
bunului sdu prieten, cu care dezbdtuse aceste probleme In august si septembrie 194625,
Ghyka nu putea ldsa formarea unui tandr pe mainile unei ideologii cu care Miscarea
Legionard pretindea cd are un conflict fundamental. El i se adreseazd, simpatetic si
regulamentar, adresantului cu ,Dragi camarade”, incepand scrisoarea abrupt
desfiintator: ,lectura asidud a materialului de propaganda comunista si-a produs efectul
otravitor: l-a convins ci valorile principiilor lui Marx si Lenin sunt singurele. Sustine ca
adeviratul legionarism nu se poate realiza decat pe ciile aratate de Marx si Lenin”200,
Amicul Biris, sintetiza Alexandru Ghyka, ,,crede in ideologia comunisti pe care isi
inchipuie ¢ o poate imbrica In verde”, sfituindu-l ferm pe tanarul neofit si fie
»vigilent” si atent”. ,Lumea camarazilor” nu se poate aglutina, Insd, cu ,lumea
tovardsilor”261, Verdictul este lipsit de optiuni: ,,Ori tovards cu dr. Biris, Chisinevschi,
Paucherii [Paukerii], Ghinzberg s.a., In sunetul internationalei, ori camarad cu toti
legionarii vii §i morti, in sunetul «Sfintei tinereti», cu H.S. in frunte. Ori cu crucea pentru
care au murit Mota-Marin, ori cu cei care au tras in Hristos, in Mota si in Marin. Alege.
Am si-ti mai scriu. Triiascd Legiunea si Capitanul”262,

Pozitia lor era diametral opusi. Ghyka nu credea ci imprumutul ideologic
poate duce la o reald relaxare intre comunisti si legionari, Biris in schimb, se iluziona ci
sublinierea drumurilor comune ar putea pune problema acceptirii Miscdrii Legionare ca
posibil partener de dialog politic. Ambele pozitii erau iluzorii, dovedind o cecitate
aparte fatd de natura ,,adversarului”, deloc dispus la reale compromisuri si functionind
dupi logica ilegalistd si subversivd a trupelor de gherild politica, pentru care legea,
intelegerea, pactul, doctrina sau orice alti forma de gentlement’s agreement erau — in fapt —
doar strategii strict formale pentru mascarea unor actiuni in forta, paramilitare si
extrapolitice.

Cercetarile la care a fost supus Biris si doi dintre apropiatii lui in 1954, au
inceput in 21 august, atunci cand, prin mandatul nr. 1232 emis de Procuratura Militard

259 Tdem, dosar nt. 50417, vol. 2, ff. 59-60.

260 Thidem, vol. 1, f. 168 si dosar nt. 14468, vol. 1, f. 144.
261 Tdem, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 177.

262 Tdem, dosar nr. 14468, vol. 1, f. 144.
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Teritoriala Bucuresti, a fost — in chip formal — arestat?03, mandat prelungit ulterior pana
in 17 februarie 1955264, Turtureanu este arestat in ianuarie 1955, iar Ion Mare la data de
4 aprilie 1955265, Ancheta s-a derulat in cea mai mare parte la Directia de Anchete a
M.A.L din Bucuresti si la Directia Judeteana Constanta a M.A.L (in cazul lui Ion Mare).

Punerea sub acuzare a vizat ,activitatea legionara dusa in detentie”, mai intai la
Aiud, Galati, apoi la Suceava, in mod organizat, pe intreg intervalul de la arestarea din
1941, pand in 1948, incadrarea juridicd fidcandu-se pe celebrul articol 209 C.P.
Cercetirile s-au incheiat in februarie-martie 1955266, Rechizitoriul in dosarul nr. 1971 a
fost finalizat la 10 martie 1955, fiind redactat de Procuratura Militard Teritoriald a
Capitalei®’. Desi, initial, cauza a fost trimisd Tribunalului Militar Teritorial Bucuresti,
datoritd unor succesive vicii procedurale, audieri de martori etc., procesul a fost declinat
in favoarea Tribunalului Militar lasi?®8, pe considerentul cd faptele puse in sarcina celor
trei inculpati se desfisuraserd pe raza ,teritoriului juridic” al acestui tribunal
(penitenciarul Suceava). Interesant ci, in Incheierea din 11 iulie 1956 a T.M.T. Iasi, prin
care dosarul este trimis inapoi, pentru ,reglarea competentei” de solutionare, la
Bucuresti, se ficea mentiunea cd din analiza faptelor comise la Suceava nu ar fi rezultat
,»cd s-ar fi ficut ceva concret”?®. Bucurestiul a stabilit, la 14 august 1956, competenta
de solutionare in favoarea Tribunalului Constanta?™.

Sentinta nr. 217 a Tribunalului Militar Constanta s-a dat in 18 aprilie 1957271
Inculpatii sunt acuzati, nici mai mult, nici mai putin, de initierea unei organizatii ,,de tip
fascist, politic si paramilitar”?72, fird prea multd preocupare pentru verosimilitatea unei
atari enormitati, in contextul in care faptele invocate se produseserd in timpul detentiei.
Cei trei strang impreund 65 de ani de munci silnicd, Biris 25, iar Turtureanu si Mare
cate 20.

Nici unul din ofiterii care anchetaserd procesul din 1954 nu a avut dubii in
legitura cu natura randurilor expediate de Biris in afara penitenciarului. In optica lor,
era vorba, pur si simplu, de o incercare de reorganizare a Miscirii prin ducerea unei
sustinute ,activititi legionare” in detentie, mascatd sub ,tehnica diversionistd” a
convertirilor la comunism. Scrisoarea nu era altceva decat o Insiruire de ,,directive”, cu
o clari dimensiune organizatoricd. Similaritatea stilisticd a anchetei cu cea organizatd in
cazul lotului Pitesti este dincolo de orice dubiu. in opinia noastrd, procesul lotului Biris
este un efect al procesului Pitesti. Obsesia perpetudrii aceleiagi conspiratii simiste, care

263 Idem, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 7. ,,Formal” pentru ca pe 13 iulie 1954 Biris era in detentie la
penitenciarul Lugoj, de unde a fost transferat pentru anchete la M.A.I. Bucuresti.

264 Thidem, £. 12.

205 Thidem, vol. 2, f. 1.

266 Ihidem, vol. 1, ff. 3-6, 81, 161.

267 Ihidem, vol. 2, ff. 85-86.

268 Thidem, f. 264.

269 Ihidem, f. 268.

270 Ibidem, vol. 3, f. 4.

27V Thidem, tf. 74-77. A rimas definitiva prin respingerea recursurilor, la 25 iunie 1957 (Ibidem, vol.
4, 1. 8).

272 Ihidem, vol. 3, . 76 verso.
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falsifica reeducarea, deturnand mesajul arhitectilor ei, trebuia confirmati §i in cadrul
altor penitenciare?’.

Activititile curente in detentie ale legionarilor deveniserd preocupante pentru
autorititi din momentul in care experimentarea unei formule silbatice de convertire la
Pitesti, esuase. Strategia cunoscuti, dupd acest eveniment, a vizat interpretarea faptelor
ca rezultat al unei formule subversive de organizare In detentie, care scipase organelor
penitenciare si care — prin actiunile puse la cale — venise sa compromiti actiunea plina
de umanism, de recuperare pentru societate, a fostilor adepti ai extremei drepte.
Obsesia subversivitatii se nascuse in chiar mijlocul strategiei de ,,asumare” a esecului de
la Pitesti. Legionarii erau ,,organizati si coordonati”, existaseri ,canale de legitura
conspirate” cu diaspora, se produsese o deturnare a regimului de pedeapsi, cu scopul
compromiterii Partidului Comunist. Partidul §i Securitatea cdzuserd, accidental, in
capcana abild a legionarilor. Ori ,istoria” de fatdi nu se putea derula in absenta
prezumtiei unei solide organizari. A /fuat, astfel, nastere nu doar o sintagmd (,,comandamentul
legionar din detentie”) i mai cu seamd o realitate ,operativa”. Pe un atare fundament se vor
construi planuri de masuri, se va infiinta o unitate de contrainformatii, va fi gindit un
intreg univers informativ-operativ.

Sunt adunate probe ale implicitii legionare la toate penitenciarele unde fusese
incarcerat V.B., la Aiud, Galati 2 si Suceava, urmarit de aceeasi obsesie

273 Primele anchete In lotul detinutilor de la Pitesti (lotul Turcanu) au debutat in mai 1951.
Cercetirile au luat amploare odati cu uciderea doctorului Ion Simionescu la Canal (una din
unititile de detentie unde s-a Incercat exportarea experimentului), doud luni mai tarziu. In august
1951 Pitestiul este desfiintat ca centru de torturd. Abia in aprilie anul urmitor ancheta prinde
contur in jurul lotului Turcanu. Doud luni sunt interogati principalii actori ai viitorului proces.
,»Iimp de un an nu s-a mai intdmplat nimic remarcabil”; observd Alin Muresan in lucrarea sa
monograficd dedicatd reeducirii de la Pitesti. Cercetirile de fond si scrierea scenariului
procesului s-au petrecut In intervalul martie 1953 — august 1954. Sentinta, emisa de Tribunalul
Militar pentru unititile M.A.L, a fost datd In 10 noiembrie 1954 la Bucuresti (Alin Muresan,
Pitesti: cronica unei sinucider: asistate, pref. de Ruxandra Cesereanu, Iasi, Polirom, 2007, pp. 82-83,
94). Cei care au ramas in viatd, dupa executarea in 17 decembrie 1954 a 17 membri ai lotului, au
primit sentinta definitivd abia pe 31 august 1957, in acelasi an in care si lui Biris i s-a comunicat
sentinta definitivi. Trebuie mentionate aici §i alte doud procese, primul in aprilie 1957, in care au
fost implicate cadre ale Securititii si ale D.G.P. (lotul T. Sepeanu), a cirui sentinti s-a dat in 16
aprilie si un al doilea proces al detinutilor, in vara aceluiasi an (lotul Valeriu Negulescu) (Alin
Muresan, op.cit., pp. 97-102). Elementele scenografice si de regie sunt simetrice procesului lotului
Biris: abuzurile se datorau ,,comandamentului legionar” din tard si din exil, care ar fi coordonat
totul, adeziunile la Partidul Comunist avuseserd o singurd motivatie $i anume ,,sabotarea
dinduntru” a acestuia (Ibidem, p. 84), organizarea in exterior avea ca scop culegerea de informatii
despre aparatul de stat (sarcina serviciului legionar de informatii), scopul intregii operatiuni fiind
schimbarea regimului politic din tara.

274 Salonul nr. 957, o celuld de dimensiuni mai mari din penitenciarul Galati, gizduise mai multe
discutii politice, analize culturale si sociale, ,,sfaturi pentru politica viitoare” etc. Grupul care le
intretinuse, centrat in jurul figurii lui Biris, fusese compus din: Dumitru Banea, Eugen Popescu,
Radu Meitani, Aurel Tacu, Mircea Munteanu, Nicolae Luca, Nicolae Gaia, Ioachim Cilin (preot),
Gheorghe Tarcea (preot), Stefan Smirindescu (preot), Ioan Boboc (preot), Ioan Constan
(preot), Krieger (din Grupul Etnic German), Veischisher (Waischircher/Weisshirchen Hugo),
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,organizatorica”. Nu se dusese, cum puteau crede detinutii implicati, o simpla munca de
informare §i de recalibrare ideologici. Se puseserd, de fapt, bazele unei coordoniri a
detinutilor legionari de citre ,,comandamentul legionar” din tard, prin deziderate
comune, prin ,directive”, in vederea unei actiuni coordonate. Ca atare, sunt interogati
martori, care ,confirmi” (cu notabila exceptie a lui Alexandru Ghyka, care, pe tot
parcursul anchetei, a refuzat sa accepte ca ar fi vorba despre ,,directive”, ,,organizare”
sau ,,ordine”), anchetatorii leagd amanunte de viatd carcerald intr-un scenariu consistent,
menit si demonstreze ca V.B. nu parisise, de fapt, niciodatd baricadele extremei drepte.
Actorul principal, nu doar de pe pozitiile de acuzat, este Biris insusi. El este cel care
transforma ,,educatia legionard” din detentie intr-o formuld programaticd, plasindu-se
intr-un rol coordonator si incercand sid sugereze ci era responsabil de grupul din jurul
lui si de destinul recuperirii sale politice. Se vizuse ca unul dintre putinii care pastrase
nealteratd linia legionard, evitand atit solutia recluziunii religioase cit si pe cea direct
colaborationistd. Biris a refuzat sd-si asume in anchetd profilul legionarului convertit la
marxism, desi a tot invocat apropierea, vizand ci linia anchetei nu era dispusd sa
accepte sinceritatea unei asemenea reotientdri. Orgoliul acestui monopol ideologic nu
trebuie subestimat. Anchetatorii au simtit ci au de-a face cu inca un ,,conducitor” al
Miscdrii, dornic si pastreze si si-si adjudece meritul prezervirii seducdtorului depozit
mitologic al ideologiei legionare. Un orgoliu extrem de reactiv, pe masura
antagonismelor dintre factiunile legionare din detentie, dar si ca efect (deloc de neglijat!)
al propriei suferinte singularizante.

Intr-un interogatoriu luat lui Vasile Turtureanu la 13 ianuarie 1955 apar distinct
diferentele de abordare dintre Biris si ceilalti coacuzati. Locotenentul Valeriu Gordan il
intreaba ce ordine fuseserd primite la Aiud din partea ,,comandamentului legionar de
afard”?’>, ficand trimitere la scrisoarea trimisd in martie 1946 de N. Petrascu, privind
corijarea exceselor lui Biris. Turtureanu refuzd si recunoascd existenta unui asemenea
wordin”. Ofiterul insistd, traducand In aceeasi termeni organizatorici ,,directivele” pe
care le-ar fi ,trasat dr. Biris legionarilor” la Suceava. La previzibilul refuz al lui
Turtureanu, anchetatorul ii rdspunde cd Biris declarase altceva?¢. Si intr-adevir, o

Nagy Gheza si Kantor (?) din partidul ,,Crucilor cu sigeti” (A.C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nr.
50417, vol. 1, ff. 102-104, 116 verso). Detaliile provin dintr-o declaratie din 9 februarie 1954 a lui
Dumitru Ciulei, detinut in perioada respectiva in penitenciarul Galati. Un alt martor vorbeste de
un veritabil ,,cuib legionar”, cu sedinte la care nu puteau participa alti detinuti (Ibidem, £. 109).
Activitatea acestuia, relatatd de Dumitru Clotan la 8 februarie 1954, nu retine insi vreo actiune
procomunistd, dimpotriva. Pesemne ponderea si influenta celorlalti legionari inchisi la Galati nu
i-au permis lui Biris s incerce varianta propriei solutii.

275 Ibidem, £. 131.

276 Cu exact doud siptimani inainte, pe 28 decembrie 1954, Biris declara aceluiasi It. Valeriu
Gordan: ,,Directiva transmisd In Aiud de Petragcu Nicolae si Vicd Negulescu prin Hanu Vasile,
ajutor comandant legionar, in care aproba pozitia de asa-zisi reeducati a celorlalte grupuri
legionare din Aiud i critica pozitia mea, cerandu-mi sd adopt atitudinea celorlalti, a fost cititd de
subsemnatul Intregului grup condus de subsemnatul, adunat special pentru aceasta intr-o celuld
si am ardtat cd eu sunt Impotriva atitudinii lui Petrascu, pe care o socoteam nelegionari si am
cerut fiecdruia sa-mi rdspundd in scris care este atitudinea lor fata de ordinul lui Petrascu de a ne
schimba sau nu atitudinea. intregul grup de 40 legionari, printre care si Turtureanu Vasile, si-au
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ticuse. Nu in sensul in care Directia Anchete a M.A.IL dorea si conduci procesul, ci in
construirea unui profil de conducitor de grup, cu o activitate distinctd, care Incercase o
solutie diferitd §i era in opozitie cu anumite factiuni ale Miscarii Legionare din detentie.
Orgoliului diferentei i s-a raspuns (cum altfel?) cu un foarte cinic pragmatism al
anchetei. Pana la urma Turtureanu §i Mare sunt nevoiti sa recunoasca ,,evidenta”, in
formule diferite, pasul citre Codul Penal fiind ficut de astutia generoasd a procurorilor
militari din cadrul Securitatii. Cert este ci, ceea ce parea a fi ,manifestul” ridicol si
exaltat al unei actiuni de apropiere fata de regim, printr-o captatio benevolentiae fanatica,
urmand cadenta si tiparul fidelizarilor legionare, invocand aceleasi idealuri, posibilitatea
transformdrilor, ,,Neamul”, ,,destinul” Romaniei si alte metafore de acest tip, devine
brusc si ireversibil corp delict intr-un nou proces. Puterea comunistd nu era doatr
vicleana, era si extrem de pragmaticd, refuzand, la momentul respectiv, posibilitatea unei
ample manipuliri a mintilor §i sansa transformdrii din interior a congtiintelor.
Anchetatorii au vdzut in misiva lui Biris o sumd de ,,directive” cu caracter organizator,
adresate celor din libertate. Prudentd, Securitatea refuza pentru moment, sd iasd din
scenariul Pitesti.

Rechizitoriul retine din acest puseu esentialul: , considerandu-se printre conducdtorii
de frunte ai migcdrii legionare [subl. n.] si, In acelasi timp, unul care este in mdsurd sd imprime o
nond tacticd de organizare a legionarilor [subl. n.], B.V., prin metode diferite, intrd in posesia
ziarului «Scanteia» si a unor brosuri marxiste din continutul cdrora isi extrage material ce
avea ca scop combaterea stirii de autolinistire de care dddeau dovada legionarii aflati in
inchisori”277. S-a construit si probat, astfel, o reald ,activitate legionard” derulati in
detentie. Este interesant si relevant faptul cd Biris nu a negat, in nici unul din
interogatoriile sale, acest scenariu, de care ceilalti acuzati au tot incercat si se delimiteze,
evident, fird prea mult succes, datd fiind mdrturia celui mai important actor, a ,,sefului
de lot”. Negand, si-ar fi refuzat misiunea. Ori Biris a fost, poate inainte de orice, omul
unei misiuni.

Interesant este cum au fost receptate de ancheta gesturile fostilor adepti ai
extremei drepte, auto-transferati, cu arme §i bagaje, in tabdra comunistd. Acceptati in
prima fazd (1944-1946) din oportunism de seful penitenciarului Aiud, crezandu-se ci
aderentele sunt naturale si trebuie Incurajate, pe misura, insd, a dezvoltirii muncii de
contrainformatii in penitenciar?’® si a regandirii strategiei operative cu fostii membri ai
Miscarii Legionare la nivel national, si mai ales dupa rasunitorul esec de la Pitegti?’,

exprimat hotdrirea de a ramane in continuare pe pozitie fitis legionari, pozitie adoptatd prin
declaratia din 21 noiembrie 1945. Aceastd comunicare le-am ficut-o in luna martie 1946, imediat
ce am primit confirmarea autenticititii scrisorii, ca fiind de la Petrascu, toti prezentdnd in scris
pozitia lor, lucru ce l-a facut si Turtureanu Vasile” (Ibidem, f. 140). In februarie 1955 cei doi sunt
confruntati de ancheti. Turtureanu a fost nevoit si recunoascd totul (Ibidem, ff. 155-155 verso).
277 Tbidem, vol. 2, f. 85 verso.

278 Manipularea informativa a detinutilor a precedat momentul infiintirii Biroului Inspectii, in
martie 1949, chiar dacd de o manierd nesistematici si cu rezultate care cu greu pot fi considerate
drePt reusite”.

279 In cazul ,,experimentului Pitesti” se poate vorbi, cu indreptitire, despre un esec sangeros. Nu
doar ci Securitatea nu obtinuse ceea ce Isi propusese (neutralizarea politicd a legionarilor), dar

2H)

reusise si compromitd definitiv in ochii detinutilor demersul de recuperare ,educationali” a
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inregimentarile au fost taxate drept ,strategii diversioniste”?8. Lectia a fost Insusita
dupid ce Securitatea a fost nevoitd sd recunoascd ineficienta unei politici educationale
represive, care ldsa o anumitd initiativd detinntilor’’’. Nu putea exista onestitate intr-o atare
trecere de la o tabdrd la alta, singura explicatie fiind cea conspirativd. Adeziunile
partinice deveniserd ,formale”, motivate de strategia eliberarilor anticipate si de
incercarea de a submina puterea comunista, sub sprijinul direct al ,,Comandamentului
legionar din exterior”?%2. Legionarii incercaserd §i reusiserd prin asta si abatd vigilenta
partidului de la adeviratele lor intentii, ramase pe mai departe neschimbate. insi§i
strategia dupi care fusese ganditd ancheta inceputd in august 1954 impotriva membrilor
grupului lui Biris a urmat pasii rescrierii evenimentelor, interpretare survenitd dupi
tragedia de la Pitesti.

Din cauza rezultatului dezastruos al operatiunilor de convertire, Ministerul de
Interne decisese sd se replieze. Biris era, de pildd, acuzat ca ,luase in deradere” si
Wprofanase’®®3 [subl. n.] brogurile marxiste, asa cum in fata O.D.C.C.-ului de la Suceava,
anchetatorii descoperisera brusc, cu o anumitd candidd pudoare, ca ,,aceasta organizatie
nu cadreazd cu pozitia de detinut, pe motiv ci a fost intocmitd dupd formele
organizatorice ale partidului”284.

Biris a adoptat imediat scenariul anchetei, glisind vinovitia spre
»comandamentul legionar”, care i-ar fi transmis personal o ,circulard batuta la
magind”?85, recunoscand ci existenta unor ,,grupuri formal adverse” se datora ,,abilelor
tactici” legionare, menite obtinerii eliberdrilor din detentie. Organizarea pe grupuri,

fostilor membri ai Legiunii. Reticentele extreme din 1958-1960 ale legionarilor de la Aiud in fata
unei posibile ofensive similare constituie o dovadd in acest sens, cu atit mai mult cu cét tinerii
studenti supravietuitori ai Pitestiului, transferati la Aiud, incarnau dovada fizicd irefutabili a
»cutremurului de noud grade” care ii lovise, cum descria plastic Eugen Turcanu socul actiunii
proprii. Mai mult, declansarea scandalului international prin devoalarea ororilor produse in
penitenciarul Pitesti, de citre supravietuitori sau rude ale acestora care ajunseserd in Occident,
este si el un important argument in acest sens.

280 A.CN.S.A.S., fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 209. ,,Crearea de tabere formale pe
motive de tactici”, cum este pus Biris sd rezume noua strategie a anchetei din 1954, referindu-se
la conflictele dintre grupurile din Aiud din anii 1945-1947 (Idem, fond Penal, dosar nr. 50417,
vol. 1, f. 66 verso).

281 Vom vedea, mai jos, cd noutatea introdusia de colonelul Criciun in regandirea reeducirii a
constat in controlul total al realitatii, in izolare si supraveghere informativ-operativa. Ministerul
de Interne intelesese cd, dacd existase o eroare la Pitesti, aceea fusese legatd de libertatea
detinutilor in a-§i organiza reeducarea.

282 A,.C.N.S.A.S,, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 65.

283 Ihidem, vol. 2, f. 85 verso.

284 Mircea Stinescu, gp. cit., p. 80

285 A.C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 65 verso. Circulara i-ar fi fost transmisa
in octombrie 1945, odatd cu transferul unui grup de legionari din penitenciarul Lugoj la Aiud,
prin Constantin Méntdlutd. Nu era singurul ,,ordin” al ,,comandamentului legionar”. Biris
nominaliza in aceeasi categorie si scrisoarea din martie 1946 adresati de Petrascu si Valeriu
Negulescu, tuturor legionarilor din Aiud, dar vizand explicit pozitia lui Biris (Ibiders, tf. 81-81
verso) sau un mesaj al lui Mironovici din aprilie sau mai 19406, transmis prin Ioan Agapie, prin
care i se cerea ,,sa-si schimbe atitudinea” (Ibidem, . 82).
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declara Biris, nu este intamplitoare si nici inocentd. Exista ,,un scop bine definit”, si
anume ,,acela ca sub masca aparenti de «reeducati», [sau] colaboratori ai regimului,
[detinutii incercau| sa obtind, prin orice cale, eliberarea”28¢, El insusi se recunoaste parte
din ceea ce va numi ,,noua tactica legionard” %7, situdndu-se la mijlocul drumului dintre
inregimentarea entuziastd §i radicalismul intransigent. Mai mult, pune pe seama
influentei bunului sdu prieten, Alexandru Ghyka, redactarea singurului corp delict
(sctisoarea citre C. Lupoaie). Intr-un interogatoriu din 4 februarie 1955, declara cu
seninidtate cA Ghyka ar fi fost acela cate l-a determinat si-i comunice lui Lupoaie
ndirectivele”288. | Detaliul” era o minciund razbunitoare, datorandu-se, pe de o parte,
neglijentei lui Ghyka din timpul detentiei sucevene (cind uitase scrisoarea intr-o saltea)
si, pe de altd parte, reactiilor stirnite de acelasi Ghyka la revenirea la Aiud, cand
comunicase obstii legionare noile reorientiri ale fostului secretar general al Ministerului
de Interne2®. Biris nu l-a iertat. Prietenia lor luase sfarsit, deznoddmant pecetluit in
prima parte a lui 1962, cand va compune §i sustine o devastatoare ,,Demascare a
«pringului» Al. Ghyka”29%,

Acuzat, insa, de falsd pactizare cu comunistii, se va replia in zona
intransigentilor legionari, aducind 1in discutie grupurile ,formal reeducate,
restructurate”, din perspectiva cirora ,,biristii” treceau drept radicali conservatori. Nu
era tocmai aga, iar Biris stia foarte bine cd intransigenta lui legionara, pornitd ca un pariu
personal de renastere a Miscitii pe bage actnalizate, luase un chip din ce in ce mai
apropiat de cel al , restructuratilor”. Diferenta consta, pentru perioada 1945-1948, in
faptul ci Biris nu agrea ideea subordonirii citre Partidul Comunist, preferand ipoteza
unor negocieri politice de pe pozitii similare. Dorinta de a reprezenta in continuare
Legiunea, considerandu-si parcursul drept unul realist si pragmatic, fusese irepresibild.

Desi scrisoarea citre Constantin Lupoaie nu continea nici un detaliu strict
organizatoric, Biris n-a ezitat si declare in ancheta cia ceruse ca ,directivele” si fie
comunicate ,,legionarilor i in special sefilor”?!, sub obligatia ca Lupoaie sd-i transmitd
cum receptaserd acestia ordinele. Nu se referea doar la cei din inchisori, ci la toti
legionarii??2.

Documentele anchetei pot pirea contradictorii, portretizind deopotriva un
actor, care cerea clementa anchetatorilor, invocand faptul ci ,intr-o anumitd perioada

286 Ihidem, f. 65. ,In concluzie, actiunile de creare a grupurilor legionare din penitenciarul Aiud
formal adverse, erau duse cu scopul precis ca sub masca de reeducati, restructurati sau de buni
credintd fatd de organele administrative ale actualului regim sa poata obtine pe orice cale
eliberarea din inchisori, actiuni ce erau intreprinse §i de comandamentul legionar de afard”
(Ibidem, £. 60).

287 Thidem, £f. 72-72 verso.

288 Jdem, dosar nr. 14468, vol. 1, f. 7.

289 Ghyka vorbise cu Radu Gyr, cu generalul Petrovicescu, cu Ion Agapie si Ion Anton
Muresanu, fruntag P.N.T. din Ardeal, dar nu numai, punandu-i la curent cu metamorfozele prin
care trecuse fostul lui prieten In detentia de la Suceava (Idem, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 71).

290 Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, ff. 53-69.

291 Tdem, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 1, f. 68 verso.

292 Thidem, . 72 vetso.
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activitatea lui infractionald era cunoscuta si ingaduitd in penitenciar”?%3, dar amintind si
de o altd fateti a acestuia, conform cireia ,,a fost §i este legionar si in prezent” 4,
insistind nu doar cd ,rimane pe o pozitie de intransigenti legionard”, dar o va
Himpirtdsi si altora”2%. Colegii de lot, Vasile Turtureanu si lon Mare, se declarasera si ei
legionari, calitate la care intelegeau sa nu renunte. Explicatia acestei aparente contradictii
rezidi in pozitia duplicitard a eroului nostru. Biris a jucat in ancheti cartea
colaborationistului ¢, preferind — din orgoliu, dar si dintr-un calcul cinic — ca in
declaratiile din sala de tribunal si pozeze in legionarul inflexibil si neinduplecat.

La Inceputul anilor ’60 in Aiud, una din premisele folosirii lui eficiente a depins
de consistenta unui asemenea profil, mentinut in memoria colegilor de lot.

In nenumirate randuri, Biris a amintit prestatia lui in acest proces, glisand abil
scena de la sala de judecatd a procesului la ancheti. Pretindea ca nu doar In proces
(unde toatd lumea stia cd nu conteazi defel ce spuneai, lucrurile fiind deja stabilite), ci si
in anchetd fusese inflexibil. Ori nimeni nu putea verifica asta. O forma abild de a minti
prin extindere, incluzand si ancheta in suita luptelor lui cu regimul?”’. Asa a luat nagtere
legenda intransigentului, intretinuti fird rezerve pe toatd perioada 1957-1963. In martie
1961, de pilda, in perioada in care se construia prima misiune a proaspatului agent al
Grupei Operative, Biris infitisa colegului de celuld Traian Lucuti tabloul silii procesului
si propria prestatie 8. Incepand prin a-i aminti ci el este unul dintre aceia care
»actionase in raport de principii”, ii spune cd la una din infitisdrile procesului din 1955
fusese intrebat de judecitor: ,«in cazul in care veti fi liber, veti considera conceptia

293 Ihidem, vol. 3, f. 74.

294 Thidem, f. 74 vetso.

295 Thidem, £. 76.

26 O notd din timpul anchetei, semnata de It. Valeriu Gordan, retinea precis: ,In interesul
cercetirilor rog a i se aproba detinutului Biris Victor 5 (cinci) tigiri zilnic si doud ore pat. Solicit
aceasta Intrucat Biris Victor are o pozgitie bund in anchetd [subl. n.]. De asemeni rog a se lua masuri
sd 1 se dea ac si atd pentru a-si repara diferite haine”. Cererea a fost aprobatd (Ibidem, vol. 5, f.
47).

27 Doat unul din exemple: in zilele de 3-4 aprilie 1961, aflat in celuld cu preotul Ioan
Dumitrescu, i se destdinuie amintind ,,atitudinea de afirmare a pozitiilor sale” pe care ,,a avut-o in
primul rand in anchetd §i pe nrmd in proces” [subl. n.], conform cireia ,,a ridspuns cd se simte total
angajat de aceasta miscare §i va actiona in consecintd indiferent ce se va intampla” (Idem, fond
Informativ, dosat nr. 264316, vol. 1, f. 184).

298 La intrebarea anchetatorului, dacd mai sunt legionar, i-am rdspuns scurt, prin cuvintele: «da
domnule, am fost, sunt si voi fi legionar». Cand a auzit Dumitrescu Borsa felul cum a rispuns
Biris anchetatorului, a inceput sa rada” (Ibidem, f. 180). in declaratia sa din august 1960, Biris
afirma: ,,Cu ocazia primei dezbateri care a avut loc la Bucuresti in ziua de 11 mai 1955, am avut
o atitudine foarte fermi, mentinindu-mi pe o pozitie principiald de intran§igengﬁ legionara
afirmandu-mi credinta in biruinta legionari si fidelitatea fati de Horia Sima. Intrebat fiind de
domnul presedinte al Tribunalului Militar dacd in ipoteza unei achitiri voi pdstra legionarismul ca
o simpld filosofie, renuntind pe viitor la activitatea legionard, am rdspuns deschis ci
legionarismul ma angajeaza total in orice imprejurare si cA mad voi comporta In consecintd.
Domnul procuror si-a exprimat cu acest prilej «uluirea» pentru senindtatea cu care imi afirmasem
aceastd pozitie, cerand condamnarea mea exemplara” (Idem, fond Documentar, dosar nr. 13485,
vol. 10, f. 272).

63



Mihai Demetriade

dumneavoastra, credinta dumneavoastri, ca o conceptie filosofici»[?] In sald s-a ficut o
ticere mare si sora mea plangea acolo, cumnatul meu se stringea de ea si lumea din sald
dddea din cap si aga §i asa. Eu am stat si m-am uitat la Mare §i Turtureanu, care aveau
capetele plecate spre pimant. Atunci eu am spus: «domnule presedinte, chestiunea
aceasta [chestiunea legionard, n.n.] ma angajeazd total In orice Imprejurare. Atitudini ca
acestea nu sunt obisnuite, atitudinea obisnuitd este atitudinea care se exprimi in raport
de interesele personale si de interese umane colective. Atitudinea mea a fost o atitudine
pur eticd, atunci nu era vorba de o atitudine politici sau sociald»”2%. Uitdnd de sine,
sacrificandu-se, prizonierul unui ideal, Biris intelesese incd din 1955 cid ambiguitatea
supla, acomodanta, era o tacticd ce i se potrivea de minune. Inclusiv intarzierea sentintei
in procesul inceput in 1954, care apidruse abia in 1957, a fost folositd de Biris ca
argument In favoarea tezei cd refuzase si colaboreze cu anchetatorii3®, perspectiva,
insd, pe cate actele procesului o infirmd pe de-a-ntregul.

Biris, in fapt, recunoscuse tot, imbritisase fird rezerve strategia anchetei,
implicindu-i pe Turtureanu si pe Mare, in ciuda declaratiilor contradictorii ale
acestora’!, Confruntirile intre acuzati dau dreptate, cum era previzibil, lui Birig302, Pasii
nu erau dificil de facut. Perioada de izolare de la Aiud a ,,biristilor”, care presupusese
lecturi legionare, dizertatii, cursuri, rugiciuni in comun se transformi in activitate
legionara organizatd. Cum Biris declarase in anchetd cd activitatea se ficuse ,,pe cuiburi”,
Ion Mare a fost pus in situatia sd recunoasca, la rindu-i, cd aceasta presupunea o
formula de organizare tipic legionard, prin urmare se practicase ,,activitate legionara in
detentie”303, desi pozitia lui in cadrul anchetei fusese destul de inflexibild30+.

Diferentele de abordare intre procesele verbale de interogatoriu luate celor trei
inculpati sunt semnificative. Biris, treptat, invatd care sunt cerintele procesului, cum
trebuia s arate in final intreg tabloul si se conformeazi. Isi asumi traducerea unei
scrisori misionare si exaltate drept un document cu ,,directive”, di seama de propria-i
iluzie adaptativi 1In termenii diversiunii vinovate, menitd si ingele vigilenta
reprezentantilor partidului, nu realizeazd ci autoiluzionarea din interiorul propriului
fanatism — o formi, pand la urmid de convertirte autentici la anumite trdsdturi ale
comunismului — fusese manipulati. In mod paradoxal si ironic, V.B. era cu un pas
inaintea vremurilor. Ofiterii de securitate nu erau Incd pregititi si-i foloseascd
fanatismul, credinta si capacitatea de iluzionare. Sfarsitul anilor 40 n-a reprezentat
pentru personajul nostru doar congtientizarea faptului cd inrudirile cu noul regim erau

299 Ibidem, vol. 5, f. 121.

300 IJdem, fond Informativ, dosar nr. 264316, vol. 1, f. 184.

301 Tdem, fond Penal, dosar nr. 50417, vol. 2, ff. 51-52.

302 Ibidem, vol. 1, ff. 154-156. Locotenentul Gordan Valeriu de pildd, intr-un referat din 8
februarie 1955 ,,privind rezultatul cercetdrilor”, nota despre Turtureanu: ,anchetat fiind in
legiturd cu activitatea desfiguratd de el §i grupul lui Biris Victor la Suceava, precum si de
directivele elaborate de Biris Victor, pe care el le-ar fi trimis afard, a refuzat in mod categoric sd
recunoascd, insd cu ocagia confruntdrii sale cu Biris Victor, a recunoscut intreaga activitate desfdsuratda de el in
penitenciar [subl. n.], cat si faptul cd a expediat acele directive legionarului Lupoaie Constantin,
prin fratele siu Turtureanu lon (decedat)” (Ibidem, vol. 7, ff. 37-38).

303 Tbidem, vol. 2, . 44.

304 Ibidem, f. 35-30.
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mai importante decat diferentele. Mutarea nu se facuse doar din considerente tactice
(deloc de neglijat, de altfel) ci si din motive de credinta. V.B. se dorea util pe o cale a lui.
Multi ani mai tarziu a venit cineva care a inteles profund nevoile de reprezentare lui
Biris, dorinta lui — amestecati cu un necontrolat resentiment dar si in interiorul unei
tragedii personale — de a juca un rol politic, iar ulterior de a si-1 scurtcircuita ireversibil.
Era incd una din multele dizidente legionare, lupta pentru monopolul adevarului si
»putitatea liniei” in interiorul Miscdrii Legionare fiind irezistibila.

Venirea la Aiud, iulie 1957. ,,Laboratorul”.
Victor Biris, ,,manuitorul de suflete”30

,»Primul cu care am stat de vorba a fost dr. Victor Biris.
Mi-am zis sd Incep cu unul — poate cel mai mare — din asii legionati”30,

Transferat in iulie 1957 la Aiud3”, dupa o prima perioada de carantina, intrd in
atentia Biroul ,,D” din cadrul Directiei Regionale Cluj, organul de contrainformatii din
penitenciar3%, Este o perioadd de tatonare, studiu si verificare, V.B. fiind tinut in Zarci,
in medii izolate, pand in august 19603, Intervalul iulie 1957 — august 1960 constituie
partea nevazutd a reeducdrii, In incubatorul cireia s-au cristalizat primele strategii de
actiune, punandu-se la cale toate marile operatiuni din anii urmdtori. Tot atunci a avut
loc legendarea lui Biris si pregatirea lui operativa.

TLa scurtd vreme i se deschide, in 26 noiembrie 1957, dosarul individual nr.
955310, Hotdrarea de deschidere3'! era Intemeiati In prevederile Ordinului nr. 70 din
1957, un ordin general dat la nivel national, care prevedea arestarea fruntasilor legionari
considerati activi’!2, Pentru ca ofiterii de contrainformatii din Cluj nu detineau despre
obiectiv ,,material informativ din timpul detentiei”33, au cerut detalii Serviciului ,,D”,
unitatea centrald din Bucuresti, sugerandu-le sd interogheze pe un fost ,,birist”, care ar

395 Observatia 1i apartine lui Victor Vojen (Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f.
161 verso).

306 Afirmatia i apartine colonelului Gheorghe Criciun (Viorel Cacoveanu, Reeducarea de la Aind,
Editura Virtual, 2011, e-book, ISBN(e) 978-606-599-444-7, p. 37).

307 A.C.N.S.A.S., fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 16.

308 La nivelul penitenciarului functiona o Grupd ,,D”.

309 AL.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 10, f. 293.

310 a1 aprilie 1959 dosarul a cdpitat nr. 8 (Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. I).
311 Redactatd la 20 noiembrie 1957, a fost inregistratd la Serviciul ,,C” o sidptimand mai tarziu
(Ibidem, {. 8). Dosarul a fost Inchis la Aiud de Grupa Operativa in 25 martie 1963 (Ibidem, £. 1).
312 Ordinul, emis la data de 17 ianuarie 1957 si transmis tuturor regionalelor de Securitate, privea
wintensificarea muncii informativ-operative in randul conducitorilor clandestinitatii legionare i a
partidelor burgheze”, fiind efectul evenimentelor de la sfarsitul anului precedent din Ungaria.
Vezi ,,Procesul verbal al sedintei de Colegiu M.A.L in care a fost analizatd activitatea directiilor
regionale al Ministerului Afacerilor Interne din Regiunea Autonoma Maghiara, Cluj, Iasi, Bacau,
in baza ordinului nr. 70 din 17 ianuarie 1957” (Idem, fond Documentar, dosar nr. 202, ff. 1-24,
117).

313 Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 8.
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putea da detalii suplimentare3'4. Colegii de la Bucuresti apeleazi la un agent, inchis in
acel moment la Uranus, care a fost pus si scrie tot ce stia despre Biris31>. Cei doi se
cunosteau din 1944. ,Ungureanu Nicolae” 316, cici despre el este vorba, va relata
ofiterilor de contrainformatii o serie de detalii retinute de la Biris insusi, dar mai ales de
la preotul Ioan Dumitrescu, cu care agentul stituse o perioadd impreund in aceeagi
celuld. Apar, astfel, cunoscutele acuze ale colaboririi cu directorul Sigurantei, denuntul
pe care l-ar fi facut la Politie, care a dus la arestarea §i uciderea mai multor legionari3!’?
etc. Sunt, pentru moment, singurele informatii detinute despre Biris.

In motivarea deschiderii »actiunii informative individuale” era trecut faptul ca
subiectul ,,detinuse o inalti functie in guvernarea legionara”3!8, o motivatie destul de
generali si care corespundea logicii ordinului M.A.I. amintit mai sus. In plus, se
considera ci, prezentand ,,un permanent pericol”, prin prisma organizirii grupului
,,bitistilor” pentru care fusese condamnat, trebuia urmdrit ,,indeaproape”3'?, apreciindu-
se cd ,are o mare influentd in randurile legionarilor de rand si deci este capabil si
organizeze actiuni cu caracter legionar”320,

Adevirul este cd, datoritd precaritatii retelei informative din penitenciar, in
intervalul noiembrie 1957 — noiembrie 1958 nu se obtinuse mare lucru despre Biris.
Abia in aprilie 195831 reprezentantul Grupei ,,D” din Aiud reugeste sd recruteze sursa
»Bob loan”, care a fost introdusd In celula cu Biris, pand atunci fiind folosit doar
medicul care ficea vizite pe Zarcd, agentul ,,Teodoru Valeriu”3?22, firid rezultate notabile.
A trebuit ca la conducerea penitenciarului sd fie numit colonelul Gheorghe Criaciun, in
noiembrie 1958, pentru ca actiunea de supraveghere si capete o cu totul altd
dimensiune. Criciun intuise perfect posibilititile viitorului agent si fatalele lui slabiciuni.
Ofiterii Biroului ,, D323 i analizeaza dosarul, vid antecedentele din Aiudul inceputului

314 Thidem, £. 22.

315 Thidem, £. 606.

316 Agentul ,,Ungureanu Nicolae” era Traian Cominescu. Intr-o rezolutie a unui ofiter din
Directia a III-a pe o nota informativa a acestuia, in dreptul numelui Cominescu Traian, ca
riaspuns la intrebarea unui alt ofiter care citise documentul si intreba: ,,«Cine-i Cominescu? Nu
cumva agentul Ungureanu?»”, raspunde: ,,agent «Ungureanu»” (Idem, fond Documentar, dosar
nr. 13484, vol. 13, f. 200).

317 Joan Dumitrescu acredita ideea, foarte probabil in coniventi cu ofiterii Directiei a I1I-a care-1
prelucraserd, ci Victor Biris denuntase Politiei in 1941 ,,pe toti legionarii de seamd rimasi
nearestati, dar care faceau obstructii lui Horia Sima”, nominalizandu-i pe Victor Dragomirescu,
Nicoleta Nicolescu, Alexandru Cantacuzino si Vasile Cristescu (A.C.N.S.A.S., fond Informativ,
dosar nr. 310004, vol. 1, f. 608).

318 Thidem, . 4.

319 Ihidem, £. 9.

320 Thidem.

321 Thidem, £. 4.

322 Ihidem, £. 23.

323 La sfarsitul anului 1957 ierarhizarea era urmadtoarea: la Bucuresti functiona un Serviciu ,,D”,
in cadrul regionalei de Securitate Cluj era un Birou ,,D” (seful acesteia, In noiembrie 1957, era
It.mj. Constantin Serban), iar la sectia raionald de Securitate Aiud era ,,Problema «D»”. La nivelul
penitenciarelor functionau ,,Grupe «D»”, la Aiud aceasta transformandu-se in prima jumitate a
anului 1959 in Grupa Operativd, cu atributii mult extinse fatd de o simpli unitate de
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anilor ’40 si ulterior de la Suceava, colaborarea in ancheta din 1954-1957, delimitarea
resentimentard de anumite figuri de frunte ale Miscdrii, intuind potentialul
radicalismului lui Biris, extrem de manipulabil, alituri de acutul lui orgoliu. Primele
analize ficute de Criciun i-au intdrit convingerea ci fundamentul credibilitdtii in mediile
legionare din detentie era dat de consecventa etici, de un parcurs ideologic
nezdruncinat, concretizat prin optiuni ferme, prin darzenie §i fortd in mentinerea
propriilor credinte. O sumd de iluzii, in context, extrem de periculoase. Biris se anunta,
asadar, drept candidatul perfect. Criciun rememora in 1999 cd una din primele discutii
privind situatia detinutilor legionari o avusese cu Biris.

Contextul incarcerdrii nu era unul tocmai linistit, dacd acest adverb poate avea
vreun sens intre zidurile Aiudului. In ianuarie 1957 avusese loc o revolti a detinutilor,
manifestatd prin strigite si zgomote asurzitoare facute la ferestrele celulelor care dadeau
spre strizile orasului. Motivatd de perioada de foamete cumplitd, ratiile fiind drastic
reduse, ca si de refuzul asistentei medicale, revolta — desi nu a asigurat imbunatitirea
conditiilor de detentie — a fost receptatd de detinuti drept o ,manifestare a unitatii
legionare de la Aiud”324. Doud luni mai tarziu, insd, lucrurile capatd un contur mult mai
grav. La 17 martie este declansatd o generala greva a foamei. In momentul ei de varf, 25
martie, numdrul celor implicati se ridica la 600 de persoane??, contingentul detinutilor
legionari din penitenciar totalizind un numir de 820 de oameni. Cea mai importanta
actiune de protest a detinutilor, pe toatd perioada ,,comunistd” a penitenciarului Aiud, a
durat pana in data de 4 aprilie, fiind stopatd de actiunea in forti a administratiei, care a
extras 130 de persoane, considerate responsabile de organizarea protestului,
transferandu-le disciplinar la penitenciarul Gherla. A urmat o cercetare extinsi, din iulie
pand in septembrie 1957, fiind anchetati aproximativ 400 de detinuti®*. Concluziile
anchetei: greva foamei ar fi pornit de la Zarca, ,,unde, la acea dati, se giseau Incarcerati
detinuti legionari, P.N.L.-isti si P.N. T -isti”3?7 cu functii de conducere. La 16 martie,
treptat, primii care ar fi refuzat mancarea ar fi fost cei de la Zarcd, pe celule. Greva s-a
extins apoi la celular, culminind in ziua de 25 martie. Pregitirea protestului era
localizata, in raportul Biroului ,,D” din cadrul Regionalei de Securitate Cluj, undeva la
sfarsitul lui 1956 sau cel mai tarziu la Inceputul lui 1957328,

La 10 iulie 1957 preotul T[eius] loan este ciuruit de gloante in preajma zidului
intermediar de sarmid ghimpati, care proteja o fisie de teren situatd langd zidurile
masive ale inchisorii. ,,intr—un acces de dementi, escaladase sirma ghimpata trecand de
zona interzisa”3?%, nota un raport al G.O. Gestul de disperare sinucigasi fusese vazut de

contrainformatii, functionand, practic, asemeni unei directii regionale de Securitate. in cadrul
Problemei ,,D” din sectia raionald Aiud, de V.B. se ocupa in noiembrie 1957 It. major Viorel
Badild, care functiona si ca sef al Grupei ,,D” din penitenciarul Aiud (Ibidem, ff. 21, 618). Pentru
clarificiri, vezi nota 5.

324 Idem, fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 13, f. 227.

325 Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 3. f. 417.

326 Jdem, fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 13, f. 252.

327 Ibidem. Informatia este prinsa intr-un raport, din 20 noiembrie 1957, al Biroului ,,D” din
cadrul Directiei Regionale Cluj, adresat personal lui Al. Draghici.

328 Ihidem, f. 267.

329 Ibidem, vol. 10, £. 279. A se vedea si Virgiliu Tardu, loan Ciupea, gp. cit., p. 176.
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la ferestrele celulelor de detinuti, declansand o alti revoltd in masi, acestia acuzand
conducerea penitenciarului si guvernul comunist de asasinat. Colonelul Gheorghe
Criciun fusese transferat tocmai pentru a solutiona situatia tulbure din inchisoare,
ordonandu-i-se o reactie drasticd, menitd si conducd la neutralizarea politica a
legionarilor. Organizarii §i disciplinei specifice detinutilor trebuia si li se descopere o
cale de dezintegrare. Conducerea Ministerului de Interne intuise ci operatiunile de la
Pitesti trebuie continuate In noile circumstante, asumand greselile trecutului. Nu mizele
sau metoda trebuiau schimbate, ci strategia, impunandu-se o serie de precautii tactice.
Schimbarea presupunea sd nu mai fie lisati reeducarea la initiativa detinutilor, sa fie
incurajate antagonizdrile (,,disensiunile”) — fermentul propice pe care se poate construi
manipulator un intreg univers fictionat — preludndu-se si intensificindu-se substantial
controlul. O coordonare precisd era in masurd sd asigure manipuldrii un teren propice
nagterii unei alte realititi, menite si inducd noi convingeri. Conspirativitatea deplina era
o cerintd obligatorie. Fa a prins contur odatd cu chemarea viitorului director al
penitenciarului la Bucuresti, in toamna lui 1958, la o intrevedere cu Al Drighici,
loctiitorul sau, gl-lt. Gh. Pintilie, §i secretarul ministerului, gl.-lt. Vasile Negrea. Proiectul
Grupei Operative a presupus conspirarea mecanismelor de presiune, santaj si
manipularea congtiintelor, detinutii odata eliberati trebuind sd fie definitiv integrabili in
noua societate. Intr-un fel, acest nou proiect, era mult mai ambitios decat cel din
intervalul 1948-1951. El dorea si meargd pand la capit cu metamorfoza, si ducd
procesul metanoiei pana la obtinerea unui rezultat ireversibil. Ambitiile transformatoare
fac din proiectul aiudean o schitd rezumativa a marelui deziderat ideologic al statului
totalitar: proiectind o noud Istorie, mintile supusilor trebuie capturate de noul proiect
de societate. La Aiud unul din actorii potriviti pentru surparea din interior a
solidaritatilor legionare a fost descoperit, cu o excelentd intuitie, in persoana lui Victor
Biris.

Datoriti pozitiei pe care o avusese in Miscarea Legionari, odata transferat de la
penitenciarul Constanta, Biris a fost incarcerat in Zarca, avand un ,regim sever”330,
Ceea ce poate pdrea la prima vedere o pedeapsd era, de fapt, pregitirea unei misiuni.
Primii doi ani sunt pregatitori, Biris fiind extrem de prudent in manifestari33!. Evitd
orice actiune care ar putea fi asociatd turnurii procomuniste de la Suceava. Se afiseazd ca
filogerman si sustinator al politicii naziste, manifestaindu-se, cum afirma primul agent
din Aiud care a fost pus si-l supravegheze, ,,ca legionar si vechi puscariag”332, impirtind
painea si turtoiul, ducind tineta, preferaind si mature in celuld in locul unui detinut
batran si bolnav, rugand pe ,,Bob loan” si-] lase sa-i spele lucrurile etc. Declara ferm ca
»este legionar si va muri legionar”, ,mantuirea lumii” urmand sid vind doar ,,prin
miscarea legionard”333,

In schimb, este perioada in care colaboreazi strins cu lt. major Chirili Scarlat,
cu capitanul Nodit si cu seful G.O. Propune redactarea unei lucriri asupra istoriei

330 A.C.N.S.A.S., fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 23.

331 Ihidem, f. 605.

332 Hste vorba despre sursa ,,Bob Ioan”, intr-o notd informativa din 20 octombrie 1958 luatd de
It.-maj. Scarlat Chirild (Ibidem, £. 603).

333 Ibidem, f. 604.
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Miscirii Legionare, menitd reorganizarii demascatoare a subiectelor, in vederea folosirii
impotriva unor conducitori si pentru clarificarea ,,maselor’” 33 scrie demasciri ale
prietenilor apropiati (Alexandru Ghyka33>, Ilie Niculescu33) si ale figurilor tutelare ale
Miscarii’??, redacteazi strategii de folosire pentru Dumitru Stdniloae33®, compune schite
pentru o bunid realizare a demascirilor3¥, face ,,proiecte de restructurare In masd a
legionarilor” 34 sau inainteazd Grupei Operative propriile strategii operative3*. Este
perioada ,laboratorului”, cum avea si mdrturiseascd Biris intr-o discutie din iunie
1961342,

Rezultatul primilor trei ani de tatonare si prelucrare (1957 — 1960) este
sintetizat intr-o declaratie pe care redacteazd in august 1960343, cuprinzand o vastd
expunete a istoriei Legiunii, a propriului parcurs carceral, o serie intreagi de portrete ale
celor cu care intrase in contact sau a fruntasilor Legiunii, profilele ideologice ale
acestora, relatiile detinutilor cu personalul de pazd3** etc. Ea va constitui o prima forma
a autoanalizei sale din iulie 1962 si baza discutiilor pe care le va avea la intalnirea de la
M.I. din decembrie 1961.

Biris daduse cdpitanului loan Nodit o serie de declaratii care-i probau
fidelitatea, cea mai grava dintre acestea, prin potentialele consecinte, fiind implicarea
personald in atentatele sivarsite de legionari la inchisoatea Jilava, Biris asuméandu-si
explicit paternitatea acestora3?. Asa se face cd la sfarsitul lui 1960 este trimis conducerii
Ministerului referatul privind recrutarea ca agent a lui V.B.3#¢ Motivul punctual fusese

334 Lucrarea urma si contind urmatoarele capitole: 1. ,,Corneliu Codreanu si «omul nou realizat
de ely; 2. Neolegionarismul si putrefactia legionard pani la instaurarea guvernului Antonescu-
Sima; 3. Guvernarea legionara; 4. Horia Sima §i «omul nou» realizat de el; 5 Diferentieri si
fractiondri legionare intre anii 1941-1944; 6. Fractionarile legionare dintre 1944-1960; 7. O
sintezd a fenomenului legionar de astdzi si «perspectivele» lui de viitor” (Idem, fond S.I.E., dosar
nr. 22408, vol. 1, f. 225, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 268).

335 Idem, fond Informativ, dosar nt. 310004, vol. 1, ff. 53-69.

336 Ibidem, £f. 143-145.

337 Inca din 1957 Biris daduse locotenentului major Viorel Badild descrieri amanuntite despre
Nistor Chioreanu, Victor Vojen, Nicolae Petrascu, losif Costea, Radu Budisteanu (Ibidem, ff. 33-
36 si vol. 2, ff. 250-252).

338 Ibidem, vol. 1, £. 90.

339 Ihidem, £. 142.

340 Thidem, £. 151.

341 Ibidem, vol. 2, f. 230.

342 Ibidem, vol. 1, f. 574.

343 Idem, fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 10, ff. 126-322.

344 Cazul sergentului Alexe, care ii spusese lui Radu Mironovici, in vara lui 1959, cd fusese
instalatd tehnicid operativd de ascultare in celulele de la Zarca (Ibidem, . 297).

3% Declaratia, uluitoare prin implicatii si neverosimild prin enormitate, a fost totusi Imbritisata
cu entuziasm si creditatd de conducerea G.O., constituind, mai tarziu, miezul tare al autoanalizei
lui V.B.

36 A.CN.S.A.S., fond S.1.E., dosar ntr. 22408, vol. 1, f. 201. Documentul era vizat de Cabinetul
1T din M.A.T. la 21 dec. 1960.

69



Mihai Demetriade

folosirea sa pe langd Radu Mironovici®¥’, a cdrui incadrare informativd presupunea
folosirea unui personaj cu un profil legionar necontroversat. Referatul recunostea cd
Biris, desi avusese o slabd activitate legionard inainte de 1940, ,conta, insa, printre
fruntasi” ca unul care era perceput drept un ,apropiat” al lui H.S., fiind ,,capabil”,
avand ,un frate legionar omorat in lagir, sub guvernarea lui [Armand| Cilinescu”, o
importantd functie in guvernul legionar si ,,pozitia de sef legionar in detentie” 348,
Documentul retine, ca proba a sincerititii candidatului, marturisirea acestuia privind
organizarea, nici mai mult nici mai putin, a asasinatelor de la Jilava. Biris impreund cu
Romulus Opris3# si cu Ovidiu Gaind3% luaserd hotdrarea ,,s4 ucidd pe cei care fuseserd
arestati pe motivul ca se ficeau vinovati, pentru asasinarea legionarilor”3>!. El le-ar fi
spus celor doi sd schimbe garda la Jilava cu legionari ,,devotati”, constituind o ,,unitate
speciald” care trebuia sa puni in practicd ordinul. N-a contat foarte mult pentru ofiterii
G.O. cd implicarea lui Biris rdmisese nesanctionatd de autorititi, fiind mult mai
seducdtoare gravitatea marturisirii. Nu era, insd, singurul motiv pentru recrutare,
candidatul oferind suficiente garantii de loialitate. Se purtaserd discutii cu el, demascase
,»,organizatia legionard”, pe conducitorii acesteia, actiunile Miscdrii, se ,,autodemascase”
»din proprie initiativa” 352, cerand apoi dreptul de a se reabilita. ,Hste foarte bine
pregatit din punct de vedere intelectual, este inteligent, perspicace si sociabil, are spiritul
de sesizare si generalizare dezvoltat, este cunoscut de varfurile legionare din penitenciar
ca unul din legionarii cu atitudine”3%3, argumenta Criciun. Metoda pusd la cale pentru
recrutare fusese ,,exploatarea situatiei sale de detinut”, cum vag se exprimase Criciun,
»imbinatd cu dorinta lui de a se reabilita”35.

Angajamentul a fost semnat trei luni mai tarziu, pe 17 martie 1961, fard a i se
aloca un nume conspirativ3>> cat timp a functionat in penitenciarul Aiud. Rolul lui de

37 Se preconiza folosirea lui V.B. si pe lingd Eugen Teodorescu, Nistor Chioreanu si losif
Costea (Ibidem, f. 204).

348 [bidem, . 202.

39 Romulus Opris era ajutor comandant legionar si comisar in Politia legionard de pe langi
Prefectura Politiei Capitalei.

30 Ovidiu Giina fusese seful ,,Spirgitorilor de Front”, un corp al Miscarii Legionare dedicat
actiunilor teroriste. Aldturi de C.M.L., cele doud impirtdseau metodele terorismului politic. O
paraleld intre perspectiva comunistd asupra luptei politice conspirate si subversive, sintetizatd in
brosura Revolta armatd si razboinl de stradd, curs predat la scoala de propagandd din Moscova si metodele
de lupti legionare, se poate gisi in Pe marginea pripastiei, Bucuresti, Editura Scripta, 1992, vol. 2, f.
43.

3BT A.CN.S.AS,, fond S.I.LE., dosar nr. 22408, vol. 1, f. 203.

352 Ibidem, £. 205.

353 Ibidem, . 204.

354 Thidem, £. 205.

35 Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 202. ,,(...) md angajez cd-mi voi duce la
indeplinire sarcinile ce mi se vor incredinta de organele M.A.I. De asemenea ma angajez cd am s
tin in cel mai mare secret relatiile mele cu organele M.A.L, intrucat imi dau seama ci daci voi
proceda contrar am sa fiu pedepsit de legile R.P.R. privitoare la divulgarea secretelor de stat.
Penitenciarul Aiud, 17.03.1961. Detinut Victor 1. Birig”. Singurul nume conspirativ (,,lonescu”)
sub care a functionat, dupi eliberare, a fost cel alocat de Directia I, la preluarea agentului de la
G.O. (Idem, fond S.LLE., dosar nr. 22408, vol. 2, . 214).
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agent de influentd depidsea cadrul, relativ meschin, al unor note informative strict
contextualizate. Angrenarea lui Biris in proiecte mari, de la rescrierea istoriei Miscari,
pani la planificarea restructurdrii legionarilor si ,,Ingenunchierea” liderilor fusese parte
din anatomia atragerii acestui personaj, al cirui resentiment orgolios fusese abil utilizat.
Productiile lui Biris au vizat, dincolo de causticele portrete desenate apropiatilor ori
personajelor Legiunii, veritabile directii de actiune operativa, oferind scenarii de munca
ofiterilor de contrainformatii. Sunt relevante, in acest sens, citeva texte, scrise in
intervalul 1960-1962. Le-am putea imparti in trei mari categorii, prima referindu-se la
analiza unor personaje®*, a doua ocupandu-se cu strategiile operative initiate de Biris,
de departe cea mai spectaculoasa prin ambitie si oportunismul disperat puse la lucru’>,
iar cea de a treia cuprinzand texte cu caracter informativ38.

Daci prima si ultima categorie pot frapa prin cruzimea cinica a unor aprecieri, a
doua meritd o tratare speciald. Motivul il constituie preluarea in planurile operative ale
echipei lui Criciun a ideilor lui Biris. Asemeni unui regizor din umbri, creditat tocmai
datoritd unei speciale acuititi pentru identificarea vulnerabilitatilor §i a unei excelente
cunoasteri a conflictelor dintre legionari, Biris reusise sd ofere liniile de fortd ale
infrangerii elitei legionare. Pe baza sugestiilor lui s-a reusit compromiterea, printre altii,
a lui Nistor Chioreanu, a lui Ilie Niculescu sau Petragcu, care au sfarsit prin a-si face toti
autoanaliza®®, demascand, totodati, istoria si ideologia Miscirii Legionare.

Vorbim de sase texte scrise in intervalul 1960 — prima jumadtate a lui 1962, toate
avand o valoare programatica 30. Cel din decembrie 1960 3!, prin care autorul

36 Vorbim, printre altele, de ,,Demascarea «printului» Al. Ghica” (Idem, fond Informativ, dosar
ar. 310004, vol. 1, f. 53), ,,Elemente pentru o reconsiderare a trecutului lui Radu Budisteanu”
(Lbidem, vol. 3, ff. 169-177), ,,Notd privitoare la cazul Ilie Niculescu” (Ibidems, f. 226), ,,Noti
asupra activititii legionare a lui Radu Demetrescu Gyr in perioada 1946-1948” (Ibidem, f. 113),
,»INotd cu privire la intrevederea cu N. Petrascu” (Ibidem, £. 110), ,,Declaratie despre N. Petrascu”
(Ibidem, vol. 2, ff. 251-153), ,Horia Sima” (Ibidem, ff. 526-569) si ,,Expunerea lui Stiniloae”
(Ibidem, vol. 1, ff. 189-191).

370 ,,Noti cu propuneri pentru accelerarea prabusirii legionatilor” (Ibidem, vol. 3, ff. 151-150),
o declaratie ,,prin care propune unele misuri in vederea intaririi pozitiei sale fati de legionarii din
Penitenciarul Aiud”, din 28 decembrie 1960 (Ibidem, vol. 2, f. 230), ,Nota nr. 2 privitoare la
actiunea mea in camerd” (Ibidem, £. 144), o ,,.Declaratie” din 10 martie 1961, luatd de cpt. Ioan
Nodit, ,,cu privire la raporturile dintre legionari si Antonescu” (Ibidem, ff. 205-210), o notd
»asupra problemei reeducirii legionarilor din Penitenciarul Aiud”, din 19 mai 1961, (Ibiden, f.
191) si un ,,Proiect asupra unei actiuni de restructurare in masa a legionarilor” (Ibidem, vol. 1, f.
151).

38 Este vorba despre ,Declaratie” din 21 aprilie 1961, despre ,imperecherea” din celula 53
Zarca (Ibidem, vol. 2, tf. 147-189, vol. 3, ff. 188-194, ff. 195-205), ,,Noti asupra camerei 321 in
petioada 27.05-13.06.1962” din 14 iunie 1962 (Ibidem, vol. 1, ff. 128-133), ,Notid ptivitoare la
intrevederea cu N. Petrascu” din 11 martie 1963 (Ibidem, £. 170) etc.

39 Autoanaliza lui Petragcu, Intinzandu-se pe 85 de pagini, a fost trimisd de Criciun conducerii
M.AL in 7 noiembrie 1963 (Idem, fond Informativ, dosar nr. 233819, vol. 5, ff. 1-80).
Sustinerea efectiva a acesteia se produsese la 17 octombrie 1963 la Clubul mare de pe Sectia a V-
a a penitenciarului (Idem, dosar nr. 151086, vol. 5, f. 18).

360 Pentru a putea fi consecvent cu renegarea vechii mele pozitii legionare si cu trecerea mea pe
pozitie de loialitate fatd de R.P.R. si revolutia socialistd si pentru a aduce un aport la realizarea
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»propunea unele misuri in vederea intdririi pozitiei sale fati de legionarii din
Penitenciarul Aiud”, este unul din primele redactate. Pus in situatia de a-si imagina
acoperirea operativa in celulele cu fruntasii legionari si de a-si argumenta eficienta, Biris
comunica lui Criciun o strategie de consolidare a rolului pe care trebuia si-l joace in
fata celorlalti detinuti. incepea prin a recunoaste ca pozitia lui legionara la acea datd nu
era ,,deloc consolidatd”, potentialul de incredere ce i s-ar putea acorda fiind, astfel,
minim. Nu avusese nici o functie in cadrul Migcarii, nu avusese vreun grad legionar, nu
fusese un ,,produs al educatiei legionare”, mai mult, organizase in 1944-1946 ,,0 unitate
legionard care a luat pozitie contra celorlalte grupiri opozitioniste din penitenciar’362,
refuzase sa se supund lui Petrascu, condamnand pactul cu M.A.L-ul, absentase 9 ani din
Aiud etc. Dupid enumerarea argumentelor care pledau impotriva lui, era momentul si
puncteze si avantajele de care beneficia. De pilda ,,aprecierile elogioase” facute la adresa
sa de Codreanu in memoriile scrise la Jilava In 1938393 sau o declaratie ficutd de acelasi
lui Dumitrescu Borsa, conform cireia l-ar fi numit pe Biris ,,secretarul lui personal”364,
Nu era de ignorat, de asemenea, orientarea ,,vadit simistd” a grupului coordonat de el la
sfarsitul anilor *40 si, evident, adoptarea dupa 1948 a , pozitiei mele de principialitate i
intransigenta legionara de citre marea masa a legionarilor detinuti”3¢%.

Pentru a putea ,,activa cu folos”, insd, ca agent de influenta, trebuia si ,,intre in
atentia binevoitoare a marii mase legionare”, iar pentru asta trebuia ,,s4 1 se consolideze
pozitia”. Deconseia ofiterii G.O. sa-l dirijeze, cel putin pentru moment, spre o criticd
frontald a sefilor, asta putind si-l facd ,,de la inceput suspect”, ,,izolandu-1” de masa
legionari, anulandu-i, astfel, ,,orice posibilitate de actiune”36. Desele scoateri din celuld
care avuseserd loc in lunile iulie-septembrie 1960 fuseserd explicate de protagonist ca o
incercare a Securititii de a-1 implica intr-o vastd anchetd, ,,in legituri cu o chestiune
foarte severa”. Vorbea de anchetatori veniti special pentru el de la Bucuresti, de ore de
discutii §i privatiuni, era — pe scurt — nu doar o victima a hartuielilor Securititii, ci i un
erou, caruia agentii regimului i cdutau o noud incadrare penald. Biris simtea cd asta nu
este suficient. Propunea ca varfurile legionare si fie anchetate de un ofiter din afara
penitenciarului, care urma si-i intrebe ce stiau despre profilul lui legionar (ce stiau
despre mdrturia lui Codreanu in ceea ce-l priveste? etc.). Astfel, printre acestia, urma sa
fie reconsiderat in sens pozitiv”. Intrebarile trebuiau si vizeze si persoana lui Traian

acestei revolutii, socot ci in situatia In care ma gasesc astizi, ca detinut, este posibil sa depun o
munci utili conlucrand la indeplinirea sarcinilor impuse pentru rezolvarea problemei politice si
ideologice legionare, operand pe teren in cadrul penitenciarului Aiud, unde se afld ca detinuti
majoritatea legionarilor”, afirma ritos Biris (Idem, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 230).

361 Ibidem.

362 Ibidem.

363 Din cercetarea documentelor nu rezultd cd C.Z.C. l-ar fi amintit in vreun loc pe Biris in aceste
»Amintiri din Memoriile Cipitanului, scrise In 1938 la Jilava si Doftana” (Idem, fond Penal,
dosar nr. 11784, vol. 21, ff. 2-41).

364 Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 231. Informatia este inexactd, Borsa insusi
fiind i el parte din planul credibilizdrii agentului Biris, fiind prelucrat si lanseze informatii ori
zvonuri care si protejeze si sd potenteze investitia Securitatii.

365 Ibidem.

366 Ibidem.
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Puiu’é” si situatia legionarilor din exilul german, anchetatorii incercand si sugereze ci,
pe acest subiect, nu reusiserd si scoatd nimic de la Biris, care ,,negase totul”3%8. Trebuiau
apoi si fie pusi in fata marturiei privind responsabilitatea pe care si-o asumase Biris in
raport cu ,masacrul de la Jilava”. ,Dupd o rezistentd indelungati am capitulat,
recunoscand rolul meu de autor moral. Acum mai aflu in asteptarea unui nou proces”.
Cedarea lui ar fi trebuit sd dea o directze.

Era, insd, prematur, Criciun intuind cd entuziasmul expiator al lui Biris putea
compromite intreaga actiune. Ca atare, va respinge propunerile, ordonand subalternilor
sa-l ajute sda-si consolideze pozitia ,intr-un cerc floarte] limitat de oameni, sefi
leg[ionari] de la care am putea culege informatii deosebite”3.

La doud luni de la semnarea angajamentului, proaspitul agent sctie o notd
»asupra reeducirii legionarilor din Penitenciarul Aiud”37, Prima urgentd resimtitd este
desenarea unui tablou veridic al colegilor de detentie, Biris incepand cu o descriere de
ansamblu a stirii fiziologice, psihologice, spirituale si sociale a detinutilor. Sunt trecute
in revista ,descompunerea biologici progresiva”, ,slabirea vitalitatii”, ,atrofierea
instinctului sexual”, ,.slabirea functiunii cerebrale”, ,surescitare nervoasi manifestatd
printr-o ascutire a spiritului de contradictie”, ,,cresterea agresivitatii” si ,,obsesia
foamei”?". ,,Descompunerea relatiilor sociale” este dovediti de contraziceri si certuri
care degenereazd in invective, reflex al unei ,,generale tensiuni nervoase”, iar litigiile
religioase, de diferentele de opinii ndscute pe tema Vladimirestiului sau a celor petrecute
la mandstirea Sambdta. Hste semnalatd, mai cu seamid, descompunerea politicd,
amintindu-se conflictul dintre simisti i codrenisti. Mitul Capitanului ramasese ,,infailibil
si dominant”. Ideologia legionard, de asemenea, era ,nealteratd in esenta ei”372. Ce
propune Biris, avand in vedere ci detinutii nu progresasera in substanta lor? Trebuia
»populat compartimentul ideologic al constiintei legionare cu idei care sa submineze §i
sa destrame vechiul continut”, trebuind create unele ,,deprinderi, a unor reflexe psihice
care s spargi psihologia sociald specific legionard”373. Pe scurt, neutralizare, dezarmare,
anihilare.

Aparentele, insd, pentru bunul mers al actiunii, trebuiau, totusi, pastrate. Biris
nu sfituia aplicarea unei restructurdri ,in sens materialist-socialist” prea direct,
explicitd, ,saltul calitativ”’, intr-o atare ipoteza, neputindu-se naste. Critica directd a
legionarismului ar ,trezi rezistente, ddunidtoare actiunii de demobilizare” 37+, Prin
urmare, ,,pe nesimtite”, constiinta sociala a legionarilor trebuia ,,mobilatd” cu ,,noile
valori”. Prin aceasta lua nastere un ,,spitit critic”, care, ,,de la sine”, va executa ,,raclajul

367 Puiu Traian fusese numit In 1953 secretar general al Miscirii Legionare din exil. In 1954,
aldturi de Traian Borobaru si Virgil Velescu, pune bazele unei tipografii la Miinchen, unde a fost
editati o serie intreagi de periodice si volume dedicate istoriei Miscarii. n 1959 a fost rapit de la
Viena de o echipi a Securitatii, fiind adus in tard si condamnat.

368 ALC.N.S.A.S., fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 233.

369 Tbidem, £. 230. Fragmentul este parte dintr-o rezolutie pusa de Gh. Criciun pe document.

370 Thidem, £. 191.

STV Tbidem.

372 1bidem, £. 192.

373 1bidem, £. 193.

374 Ibidem.
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necesar elimindrii veninului intrat in putrefactie” 3> . Este interesanti recurenta
metaforelor descarnarii, descompunerii, putrefactiei, apelul la ,viermi”, ,sobolani”
sam.d. pentru portretizarea sfarsitului Miscarii. Biris nu spune, cel putin pentru
moment, cum vede el popularea discretd a mintilor cu noua ideologie. Cum vom vedea
mai jos, prudenta operativa va fi inlocuitd treptat cu masuri directe, in forta.

O ,,comunitate noud” In penitenciar, concluziona Biris, nu se putea naste decit
ca efect al unei actiuni culturalizatoare. Materialele citite se vor , frimanta prin dari de
seamd”37¢ tinute in fata colectivului camerei, noile idei trebuind mai apoi ,,sd fie fixate”.
Emulatia in jurul lecturilor trebuia si ducid la aparitia ,,colectivelor de camerd”. Lor i s-
ar putea da pe mand ,,exercitarea unui sistem de conducere democratic”’. Cum existau,
insd, temeri, pe care Biris le trece cu acribie in evidentd (neincrederea in gesturile
administratiei, fobia fatd de marxism-leninism, teama de restructurare cu mijloace ,,tari”,
problema fanaticilor 377), deseneazd si posibile solutii: destindere penitenciard, tact
pedagogic, izolarea fanaticilor. Restructuratii de la Pitesti si Gherla, preotii, sefii
legionari, informatorii ar trebui izolati si scosi din penitenciar. Nu uiti si de folosirea si
intensificarea antagonismelor dintre reeducabili si fanatici, de inmultirea celor care
trideaza Migcarea (,elementele exceptionale” trebuie incurajate s-o facd) sau de
cresterea numdrului de informatori. ,,Comunitatea legionarilor culturalizati” putea,
astfel, s creasca®®. Cu modestie si discretie, pentru sine isi rezerva doar sarcina
,»,colabordrii amanuntite”37,

In a doua jumdtate a lui 1961 lucrurile prinseserd un contur mult mai agresiv.
Multe din solutiile prezentate de Biris In primele luni vor fi retractate, propunandu-se
linii de actiune mult mai dure. Poate cel mai relevant document, pentru noua directie de
orientare, este un asa numit ,,Proiect asupra unei actiuni de restructurare in masi a
legionarilor” 380, Scenariul era gandit in doud etape. Prima dintre acestea trebuia si
contind un program de conferinte, sustinute de detinuti ,,competenti” si menit si
destrame critic fondul ideologic al legionarismului, iar cea de a doua viza
autodemascirile. Acestea trebuiau ficute de legionarii ,care au fiacut deja — in secres
[subl.n.] — cotitura”, pentru ca socul si fie mai mare. Era, intr-o manierd indirecti, o
discretd referintd la propriul exemplu. Este semnificativ de semnalat aici importanta
actiunilor brutale, de soc, a caror marcd, cum se va vedea mai jos, a caracterizat regiile
biriste. Ori, cum se putea garanta o actiune dezintegratoare, in forta? Biris nu ezitd sa
ofere o solutie precisa, chirurgicald: ,,un grup de restructurati de la Pitesti si Gherla va
lua initiativa conferintelor si autodemascarilor, invitindu-i pe conferentiarii programati
sa conferentieze si pe cei programati si se spovedeascd, iar acestia se vor executa.
Prezenta grupului de restructurati va fi decisivd [subl.n.]. El va reaminti celor prezenti cele
petrecute la Pitesti si Gherla, exercitind o presiune morali binefacitoare pentru

375 Thiden.

376 Thidem, ff. 193-194.
377 Ibidem, f. 194.

378 Ibidem, f. 195.

379 Ihidem.

380 Thidem, vol. 1, f. 151.
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revizuirea constiintelor si pozitiilor”38!. Trebuie amintit, pentru a contextualiza mai bine
anvergura amenintirii, cd spaima — general Impartisitdi de detinutii Aiudului — era
posibilitatea reeditarii brutalititilor de la Pitesti®®2,

Revenind la scenariu, Biris preconiza organizarea, timp de 10 zile, a unei celule
in care si fie sustinute 10 conferinte si 10 autodemascari, cite una in fiecare pe zi.
Detinutii urmau si fie impartiti pe serii, fiecare dintre acestea trebuind si treacd prin
celula cu pricina®3. Dupd epuizarea tuturor seriilor, se putea aborda etapa a doua.
Grupele de detinuti rimaneau nemodificate, schimbandu-se insa conferentiarii si
legionarii programati pentru autodemascare. Urmau alte zece zile intense, in penultima
dintre acestea tuturor participantilor urma si li se dea un chestionar, in care trebuiau sa
raspundd in scris ,,dacd inteleg sau nu sd renunte la pozitia legionari si dacid doresc si se
incadreze in RP.R”34. In functie de rispunsuri, se opera repartizarea pe celule,
selectionandu-se acum ,,elementele coapte pentru demascarea dirjjatd [subln.] in etapa
urmatoare’ 38>,

,2Autodemascarea dirijatd” presupunea o sintezd intre productia disolutiva
personali si atacurile colegilor, care trebuiau insusite si expuse. De la aparent inocentele
conferinte, se ficea trecerea la socul autodemascarii unor legionari creditati, prin intensa
folosire a pitestenilor, la asumarea activd a exercitiului confesional. ,,Autodemascarea
dirijatd” trebuia facuti si de ,,personalititile legionare notorii”, pe care Biris le
programase pe sase etape, aglutinand figuri acomodante cu recalcitranti, pentru contrast
si infrangerea rezistentelor36. Cum nimeni nu putea garanta cd planificarea asigura o
generala convertire, trebuia clarificatd si problema rezistentilor: ,,Pentru varfurile care
nu ar consimti si facid autodemascarea, se va organiza o camera speciald, in care vor fi
concentrate toate varfurile restructurate, care — organizat si dirijat — vor proceda la
demascarea sefilor recalcitranti in fata masei legionarilor care vor trece pe serii prin
aceastd camerd”3%7,

381 Ibidem.

382 Jlie Niculescu era, de pilda, ,ingrozit de brutalitatea de care au dat dovadi studentii” de la
Pitesti (Idem, dosar nr. 65054, vol. 3, f. 296 [cota SRI]). Iar posibilitatea reeditirii unei atari
experiente, ,,nu cu batdi, cum a fost acolo, ci [cu] o serie de demasciri”, ,,te-ar ingrozi”, afirma el
(Ibidem, vol. 2, f. 83 [cota SRI]).

383 Pentru asigurarea unui grad ridicat de convingere, autorul propunea ca regimul penitenciar in
respectiva celula ,,54 fie exceptional de bun. Absenta aparenti a organelor de pazi. Dreptul de a
sta in pat. Ac si atd la discretie. Dacd ar fi posibil, radio cu program muzical pentru exercitarea
poftei de viatd. Lecturd nepolitici in prima etapd. Apoi, in doze mici literaturd politica”. Celula
trebuia sd contind aproximativ 200 de oameni, distribuiti in ,,10 conferentiari, 10 care fac
autodemasciri, 10 restructurati de la Pitesti si Gherla, 35 recalcitranti, 40 pociiti i lecuiti si 100
soviitoti” (Idem, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 153).

384 Thidem, f. 152.

385 Ibidem.

386 Grupurile erau: 1. Vojen, Bidianu, Budisteanu; 2. Dumitrescu-Borsa, Ibriileanu, Bernea; 3.
Bulhac, Groza, Tibi Teodorescu; 4. Eugen Teodorescu, Bilinescu, Ionescu Remonto; 5. Ghica,
Duliu Stere, Ilie Niculescu; 6. Chioreanu, Petrascu, Mironovici (Ibider).

387 Ibidem.
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O atare organizare trebuia sa asigure, la final, ,,discreditarea legionarismului,
compromiterea sefilor, deceptia si scarba si... teama ci s-ar putea repeta experienta de la
Pitesti-Gherla”, toate producand ,,0 capitulare in masi a legionarilor”, o ,,reducere a
numdrului rezistentelor” si, implicit, izolarea acestora ,,de masa”3%. In buni misuri,
intuitiile lui Biris au fost folosite de strategii G.O. Conceptul de ,,autodemascare
dirijatd”, un eufemism secretat de logica reeducirii de tip Pitesti, a fost intens pus la
lucru in ,,camerele” de reeducare, a ciror arhitecturd a copiat, in 1962-1963, modelul
birist. Plasarea strategicd in celule a unor fosti studenti legionari, trecuti pe la Pitesti, cei
mai multi dintre acestia fiind recrutati ca surse ale G.O., constituind exemplul viu al
cedirii, al distrugerii interioare3%, a fost una din fatetele extrem de eficiente ale noului
dresaj ideologic.

Incheiem analiza productiilor operative biriste cu un alt plan al propriei folosiri,
0 ,,noti” cu propuneri pentru accelerarea pribusirii legionarilor3, centrat in jurul
convertirii liderilor legionari la comunism!. Ca si in precedentul text, tot terapia de soc
era cea recomandatd pentru dizolvarea rezistentelor?2. Totul pleca de la observatia ci,
in ciuda unor notabile rezultate ale reeducirii, ,unitatea moral-politicd legionari”
rimisese, totusi, neafectatd. Disensiunea simisti versus antisimisti nu luase, incd, ,,forme
antagoniste”?%3, cum se sperase. ,,Existd chiar o tendintd de slibire, de diluare a acestei
contradictii”, avertiza Biris. Prin urmare unitatea trebuia ,,spartd”, printr-o reactie de
soc, concretizati In ,crearea unei forte, care si militeze fitls pentru necesitatea
recunoasterii sistemului mondial socialist”. Era vorba despre, un grup care sa dea
lovitura, compus din ,,varfurile docile” 34, oameni situabili in afara oricirei suspiciuni de
contaminare cu marxism. FEi nu trebuiau, insi, izolati fiecare in mijlocul unor celule
ostile, pentru cd in atari situatii ,,prestigiul agitatorului se dilueazd”, ci coagulati intr-o
»actiune concentricd si dirijatd a unui grup de agitatori”3%%. Astfel, cei convertiti la

388 Ibidem.

39 Amintim aici o mdrturie a lui Ilie Niculescu, care fusese pus In aceeasi celuld, pentru a-i fi
distrusd rezistenta, cu un fost detinut de la Pitesti, Constantin Piviloaie. Stdtuserd 11 luni
impreund. ,,Am avut mari tulburdri”, povestea Niculescu dupid experienta convorbirilor cu
acesta. Piviloaie ii mdrturisea: ,,Domnule, eu nu mai cred in nimic, am fost asa de infrint, incat nun
mai cred in nimic’ [subl.n.]. Suportase ,,toate batdile” si ,,vizand prabusirea morald a tuturora”, ,,s-
a pribusit si el” (Idem, dosar nr. 65054, vol. 4, f. 37 [cota SRI]).

30 Jdem, dosar nr. 310004, vol. 3, ff. 151-156. Nota nu este datatd, contextual putindu-se
aprecia ci a fost scrisd In a doua jumitate a anului 1961.

31 Ceea ce tinea si remarce V.B. la momentul redactirii acestei ,,note” era ci se conturase ,,0
noud sintezd a fenomenului legionar”, constind intr-o ,adaptare la noile conditii istorice si
politice”, Miscarea Legionard dovedind prin aceasta ,,cd este aptd sd se adapteze la realitdti”
(lbidem, f. 151) Vechea obsesie biristd, a unei sinteze intre ideologia extremei drepte si
rudimentele unei etici de stanga, Isi spunea cuvantul.

32 Rezolutia pusa de Criciun pe acest document acredita propunerea: ,,Este valabil sd facem
sparturd” [intre simisti si antisimisti, n.n.] (Ibidem, f. 156).

393 Ibidem, £. 151.

394 Ibidem, £. 152.

395 Ibidem.
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marxism putea produce ,,0 actiune soc”, meniti si angajeze ,totalitatea masei
detinutilor legionari”3%.

Biris realiza cd un atare grup trebuie receptat ca o necesitate naturald, trebuind
sd se impuni de la sine. Pentru asta trebuiau create anumite premise conflictualizante, in
primul rand ,,indsprirea temporard a regimului penitenciar, motivati politic”, care si
producd ,,0 agitatie pregatitoare a evenimentului” 37. Dupi suportarea efectelor,
detinutilor ar fi trebuit sd li se pard o veritabild optiune convertirea, un pret acceptabil
pentru o imbunitatire a vietii carcerale. Optimist in legaturi cu efectele acestor masuri,
Biris le sintetizeazd folosindu-se de sase cuvinte, pe care le redim In toatd simplitatea
lor nudi: o gravi scindare, 0 abatere, o gdruncinare, o capitulare, o capcand pentru cei ,,abili”
si reducerea la minimum a intransigentilor.

Prudent, cind a fost vorba si-si precizeze pozitia in contextul grupului de soc,
a preferat si nu fie direct angrenat, el, cel cunoscut pentru o ,,pozitie legionard fitisd si
intransigenta”. O mdrturisire directd a propriei convertiri ar produce ,,multd tulburare in
multe congtiinte legionare” si i-ar indeparta pe cei care ,,au o fobie pentru marxism-
leninism”, ,,ludndu-mi-se, astfel, posibilitatea de inraurire”, atentiona Birig®8. Trebuia
actionat mult mai subtil, legionarii fiind ,,pusi in situatia de a intelege ca in viata mea a
intervenit un eveniment recent, deosebit de important, care si pregiteascd anuntarea
schimbarii pozitiei”’3”. Evenimentul era, de fapt, anuntarea unei delegari, a punerii in
practicd a unei responsabilitafi. Biris trebuia si apard ca cel care, acceptind implicarea
ideologica de partea Partidului Comunist, se sacrifica pe sine pentru masa detinutilor
legionari. Pentru salvarea acestora, propria pogitie eroicd merita sd fie sacrificatd: ,salvarea si
reintrarea in viatd a masei legionarilor detinuti va oferi o baza solidd, o justificare
plauzibild pentru sacrificarea pozitiei mele «eroice» legionare. In aceste conditii, mi-as
putea salva prestigiul, reputatia de om de atitudini curajoase, om plin de abnegatie, care
se sacrifica pentru binele celor multi”#, Urmeazi zece puncte ale planului propriei
folosiri. Rezervandu-si un rol de prim rang in noua turnurd, proiectindu-se drept alesul
legionarilor, propunea ca zvonul privind alegerea lui de citre G.O. sd fie difuzat in
penitenciar. O victimi inocentd care se sacrificd, prelungind, astfel, /gazo-ul legionar,
rdmanand — pentru membrii sectei ideologice — un fidel care Imbricase, temporar si
dureros, haina de lup a tortionarului. O ,victimi”, care nu-si uita, insa, orgoliul,
pozitionandu-se, In prim-planul noii lupte formative, pentru o rendscutd identitate
ideologica.

Planul n-a fost deloc pe gustul lui Criciun, in ciuda elabordrii lui amadnuntite si
a unor bune intuitii psihologice. Ceea ce il deranja pe seful G.O. era posibilitatea ca
pozitia intentionat duplicitard a lui Biris si trezeascd In masa legionard amintirea
victoriei, In termeni asemandtori, a lui Luca Damaschin la inceputul anilor 50, atunci
cand reusise sa devind informator al Grupei ,,D”, rimanand, totodata, fidel legionarilor.
In alfi termeni, vehicularea duplicititii nu putea fi insotiti de serioase garantii de

396 Ihidem, f. 153.
397 Thiden.
398 Thidem, f. 154.
399 Ihidem.
400 Thidem.
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onestitate din partea lui Biris. Posibilitatea jocului dublu nu era agreata, pentru cd ar fi
insemnat ca Biris negociazd de pe picior de egalitate cu ofiterii G.O. Ori, stipanul era
unul singur si asta trebuia sa se stie. Ambiguitatea lui Biris putea fi cititd favorabil de
legionari, ca una care-i proteja, chiar dacd ea ascundea — in fapt — o ingeldciune
manipulatoare. Dincolo de rafinamentul potential al stratagemei, stitea, totusi, orgoliul
celui care trebuie sd impund o ,linie” si sd nu negocieze niciodatd cu ,,criminalii”.
,-Capitularea lor trebuie s fie fard motivari, fard conditii; s se priabugeascd cu ajutorul
nostru sub povara picatelor, a jafurilor si a crimelor ce le-au ficut”, nota brutal
Gheorghe Criciun#'!. Refuzd, asadar, implicarea diversionistd a lui Biris, acceptand,
insd, crearea ,sparturii’” in masa legionard prin unii decisi sa se ,,manifeste fatis”402,
Aldturi de sefi, trebuia ,,mobilizati” si ,,masa”, pentru a cirei organizare seful G.O.
propunea folosirea Fabricii §i a unor celule mari din Sectia a V-a.

»INU 0 actinne de soc, ci mai multe socuri [s.n.] pentru mai multi”, sintetizeaza
Criciun diferenta de optica strategica’?,

mlmperecherea” cu preotul Ioan Dumitrescu. 18 martie — 20 mai 1960
»otand impreund, cred cd mi s-ar confia fird rezerve”404.

Primit la Aiud pe un anumit fond de suspiciune, in ciuda celor 11 ani care
trecuserd de la evenimentele de la Suceava, Biris a trebuit, treptat, sa-si construiascd o
legendid. Cele patru luni petrecute In Aiud in 1948 (iunie-octombrie), fuseserd marcate
de ceea ce protagonistul observase la un moment dat cu acuitate. Era ,trecut sub
ticere”, fiind vorba — cu un termen german mai adecvat — de o ,,fodschweigen”, ,,a trece
sub o tdcere de moarte” 4>, Asta nu insemna doar indiferentd si adversitate, ci si
suspiciune, delimitare, izolare, respingere, acuza privind colaborarea cu comunistii si,
mai cu seamad, abjurarea credintei*’®, parind sa fi creat o rupturd intre fostul secretar
general al Ministerului de Interne si fruntasii legionari din Aiud. Atmosfera nu era
determinatd, in 1957-1960, doar de evenimentele de la sfirsitul anilor 40, ci si de
informatiile noi furnizate ofiterilor de la Directia a IlI-a si celor de la Grupa ,,D” de
preotul Toan Dumitrescu Borsa. Cu acesta ofiterii G.O. purtaserd tratative din 1958,
obtinand treptat colaborarea i participarea directa la reeducare’’.

A0V Ihidem, £. 156 verso.

402 Ibidem, f. 156.

403 Ibidem.

404 Mirturisirea, de la inceputul lui 1960, 1i apartine lui V.B., fiind parte din argumentarea
propunerii de plasare In celuld impreund cu Ioan Dumitrescu (Ibidens, vol. 2, £. 247).

405 Tdem, dosar nt. 264316, vol. 1, f. 156.

406 Vorbim de dimensiunea ideologici a credintei, nu de credinta religioasi in sens strict. Ceea ce
este definitor pentru logica fidelitdtilor legionare este un sistem de credinge prins in interiorul
unei ideologii a extremei drepte. Calitatea de membru sau, mai curand, adept al Miscarii
Legionare presupunea o delegare, o servitute in favoarea unui scenariu de tip mesianic, fati de
care principala atitudine exersatd era ¢redinta.

407 In cazul lui Toan Dumitrescu nu a fost necesari racolarea efectivi din doud motive: Borsa a
fost de la bun inceput (1957-1958) dispus si ofere informatii despre colegii de celuld si si se
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Suntem in fata primului mare moment operativ al reeducirii de la Aiud. Agentul
fusese pregitit, avuseserd loc cu el numeroase discutii, este pus si scrie cateva sute de
pagini de declaratii s.a.m.d., iar cand lucrurile au parut ca sunt sigure, este racolat.
Inscenarea relatati in randurile de fatd este prima lui ,lansare” si verificare ca agent.
Borga se remarcase printr-o virulenta antisimistd, care-1 recomanda pentru ,,ciocnirea”
cu cel pe care administratia dorea si-l1 legendeze ca mare simist. Preotul era sursa
scenariului colaboririi lui Sima cu directorul Sigurantei Statului, a coniventei dintre Biris
si Sima cu scopul informarii lui Moruzov, a denuntirii unor legionari, care ar fi incaput
astfel pe mainile politiei s.a.m.d. Povestea a constituit un prim pas in distrugerea
credibilititii conducatorilor Legiunii, mai exact o primi etapa a ,surparii” legendarei
principialitdti legionare. Inducerea scenariului #riddrii, pacatul suprem al oricdrui fanatic
credincios, era singurul in mdsurd sa mineze suportul adeziunii neclintite fatd de
ideologia extremei drepte. Contestarea modelului ierarhic, singurul reper moral pentru
masa legionard, a fost unul din obiectivele cheie ale planului de la Aiud. Comunistii, din
motivele deja discutate, intuiserd riguros sldbiciunile fanatismului ideologic si regimul
delegirii responsabilitatii citre o ierarhie sacrosanctd, legitimatd charismatic.

Influenta unuia asupra celuilalt, dar in primul rind posibilitatea utilizarii lui
Borsa in discreditarea controlatd a lui Biris, pentru ca, definitiv infrant*%8  acesta si
poatd fi folosit, cu depline efecte, impotriva Miscdrii au determinat organizarea unei
intalniri intre cei doi. Verificarea reciprocd este un al doilea motiv. Obtinerea unor
argumente puternice pentru dovedirea colabordrii lui Birls cu Moruzov era miza
punctuald a lui Criciun*”. Momentul a fost cu siguranta bine pregitit, Borsa lucrand
direct cu ofiterii Directiei a 1II-a incd din 1957, el constituind — datoritd urii antisimiste

%99

viscerale, necontrolate — o ,,victima” predestinatd pentru racolare si folosire*10. Alegerea

implice activ si cu convingere in reeducare. Al doilea motiv a fost legat de profilul antisimist
extrem de pronuntat si, de altfel, public, care-i asigura suspiciunea colaboririi in randurile
majoritatii detinutilor cu care intra in contact. Prin urmare, una din conditiile racolirii,
conspirativitatea, nu putea fi indepliniti. Borsa a functionat ca un prolific agent de influenta, desi
cu o credibilitate, In randurile detinutilor, fisuratd de cunoscuta sa urd viscerald impotriva lui
Sima.

408 Cum se va vedea, Biris mai avea o redutd pe care n-o cedase. Era teza tridarii Comandantului
Sima. Lansarea unui agent, in care Criciun i§i punea atatea sperante, vulnerabilizati de o credintd
incd neinvinsd, nu putea merge mai departe. Cucerirea acestei ultime redute s-a facut cu sprijinul
preotului Ioan Dumitrescu Borsa.

409 Va trebui ca Borsa si rimand cu Bitis in celuld, cei trei [este vorba despre Nicolae Ginara,
Ioan Calmuschi i Traian Lucuti, n.n.| si fie scosi la rind si dupd ce vor analiza si discuta in doi
problemele, apoi vor fi scosi ambii §i vor da declaratii, apoi vor fi separati, avand fiecare
legionari corespunzitori in celule. Dupd lamurirea problemei in legaturd cn Biris, dacd a fost san nu
agentul lni Mornzov, i mai ales dacd a lucrat din ordinul lui H.S. [subl. n.], vom raporta conducerii”,
nota colonelul Gheorghe Criciun pe o informare a agentului ,,Capos Nicolae” din 20 martie
1961 (A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 6, f. 185).

410 Borsa recunostea, in perioada de care ne ocupdm aici (martie-mai 1961), cd ,,acuma ei se
folosesc de mine pentru ci ma stiu dusmanul lui Sima” (Idem, fond Informativ, dosar nr.
264316, vol. 1, f. 171). Elemente privind tatonarea §i ulterior folositea preotului Ioan
Dumitrescu ca agent de influentd, fari si fie efectiv racolat, se gisesc la Idem, fond Documentar,
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momentului a depins de derularea, cu bune rezultate, a primelor contacte ale ofiterilor
securitatii cu Biris, imediat dupa aducerea lui in penitenciar. Totodata, o lungid perioada
de izolare prealabild constituia, pentru amandoi, o premisi foarte eficienta*!l.

Borsa 1l vedea drept ,,unul dintre cei mai devotati oameni ai lui Sima”#12,
considerand ci proaspitul coleg de celuld avea ,,partea lui de contributie” la eliminarea
lui din Miscare4!?, mairturisind, totodatd, ca Biris avea Impotriva lui ,,0 urd pand la
exterminare”#4, La randu-i, Biris recunostea cd nu avusesera relatii ,,20 de ani”, timp in
care ,,dumneata ai spus despre mine ce-ai spus”, ,,eu am spus ce-am spus si ai stiut. Cu
toate acestea, noi, dupd 20 de ani, putem sta, cum stim aici. S3 examindm situatia”#1>,
Preotul Ioan Dumitrescu rimaisese in constiinta legionarilor ca unul care luptase pe
frontul franchist in Spania, bucurandu-se de increderea lui Codreanu. ,Pozitia lui
morald” nu era, in schimb, la fel de strilucitd ca notorietatea lui legionari, observa cinic
Biris. Rimdsese din 1938 ,,rupt si strdin de organizatia legionard”. Luna martie 1961 il
gisea ,,trecut de 60 de ani si grav bolnav de ulcer”. ,,O bund doza de siretenie, ipocrizie
si amoralism 1i sunt specifice”#1¢, completa tabloul Biris.

Suntem in 18 martie 1961. Cu o zi inainte lui Biris i se luase un angajament de
colaborare cu Grupa Operativd, pe care-l semneaza olograf. Criciun, secondat de
capitanul Ioan Nodit, redacteazd un ,planul de dirijare” a lui Biris#7. Increderea
acordata se datora celor mai bine de doi ani de tatonare, discutii, declaratii si analize
construite de protagonist impreund cu reprezentantii Directiei a IIl-a (atit cei de la
Bucuresti, cat si cei din penitenciar) si cu cei ai Problemei ,,D” si ulterior Grupei
Operative. Biris fusese ,,determinat si-si schimbe pozitia”, ficuse ,,declaratii In scris cu
caracter demascator”’ 418 devenise un element de incredere. ,,imperecherea” celor doi se
dovedea utild din mai multe considerente. In primul rand, trebuia verificati loialitatea
proaspitului agent in fata unor acuze de tridare atat de dure, pe care Borsa se pregitea
sd le lanseze in fata lui. Potentialul conflict dintre ei putea fi folosit pentru scoaterea la

dosar nr. 12609, vol. 1, ff. 1-58, 154-205, 206-225. Declaratiile de aici sunt luate in prima parte a
anului 1960.

411 Tnainte de a fi fost adus in celula 53 din Zarca, Biris fusese tinut la izolare (adicd singur intr-o
celuld din Zarcd) timp de sase luni, intre octombrie 1960 - martie 1961 (Idem, fond Informativ,
dosar nr. 310004, vol. 2, f. 187, Idem, fond S.L.E., dosar nr. 22408, vol. 1, f. 227).

412 Tdem, fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 6, f. 155.

413 Nu a fost vorba despre o eliminare in sens strict. Admis, din septembrie 1940, in ,,Forul
legionar”, Dumitrescu Borsa aspira la o demnitate in stat, care nu i se oferise. Tensiunile
intestine de la varful Legiunii au determinat ca aripa aflatd sub autoritatea profesorului Codreanu
sd incerce preluarea conducerii, la care luase parte si preotul Dumitrescu. Ca efect al acestei
actiuni, sustinitorii demersului au fost trimisi in provincie, Intr-o formuld de ,,exil”. Vezi, mai
sus, nota 49.

44 Fragmentele apartin unei declaratii despre intdlnire, semnati de Ioan Dumitrescu
(A.C.N.S.A.S., fond Informativ, dosar nt. 264316, vol. 2, f. 59).

5 Ibidem, vol. 1, f. 160.

416 Tdem, dosar nr. 310004, vol. 2, 178.

417 Planul de dirijare ,,pentru perioada cat va sta in camerd cu detinutii c[ontra] r[evolutionari]
Dumitrescu F. Ioan-Borsa, Calmuschi Ion si Lucutd Traian” (Ibidens, ff. 199-201).

418 Thidem, £. 199.
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iveald a ,,crimelor si firidelegilor” legionare. Apoi, agentul de influentd V.B. trebuia
consolidat in rolul major ce i se pregitea, cel de lider informal al comunititii legionare,
care refuzase sa tradeze, si colaboreze si care putea, astfel, fi ispitit cu o pozitie de
conducere. Mitul ,,dialogului politic” dintre reprezentantii Miscdrii si cei ai Partidului
Comunist este resuscitat*!?. In ce misuri mai credea cineva in viabilitatea acestuia, si de
fapt, care era rolul operativ al acestel fantasme compensative?

Una din strategiile operative ale unitatii de contrainformatii din Aiud a constat
in intretinerea mitului ,,dialogului politic”’4?0 pe care Partidul Comunist l-ar fi ciutat cu
Miscarea Legionari. Biris era dirijat s ridice problema dacd el putea reprezenta adecvat
o asemenea perspectivd, dacd ar putea fi numit un ,sef’ reprezentativ al acesteia.
Sugestia cd se cduta un asemenea dialog a fost indusd de G.O. pentru a da consistentd,
corp, contur, profil conducerii legionare, ,,comandamentului legionar” si ierarhiei aferente.
Nu exista nici un ,,dialog”, nici o intentie, nimic. Era, aldturi de stratagemele Grupei
Operative, orgoliul unor fruntagi legionari care, poate ca strategie de supravietuire,
construiau contrafactual guverne, se vedeau semnind un protocol cu Partidul
Comunist, imaginindu-si cd Miscarea Legionara este, Incd, o ,,fortd politica”. Cu Biris,
cultivarea vanititii de a se vedea in fruntea unei formule de reorganizare a Miscarii, care
sa fie dincolo de conflictul simisti-antisimisti, a fost una din procedurile operative cheie
ale G.O.#2!. Nu a fost niciodatd un partener politic pentru Partidul Comunist, nu doar
pentru ci ideea insdsi de parteneriat politic in optica acestuia din urmi era acoperita de
subversiune si diversiune, ci pentru ci o prezumtiva alianta cu Miscarea Legionard nu i-
ar fi folosit la nimic. Ideea n-a reprezentat nimic altceva decat o iluzie compensativa

419 Primele incerciri de apropiere avuseseri loc in intervalul 1945-1948, cand Partidul Comunist
a folosit o stratagemad similard, Incercind sd maguleascd orgoliul anumitor lideri legionari dispusi
sd investeasca Incredere In scenariul unei posibile colaboriri pentru ,,reconstructia tarii”.

20 A.CN.S.AS., fond Informativ, dosar nr. 264316, vol. 1, f. 174. Mitul interlocutorului politic
este reactivat intr-o analizd recentd a istoriei Migcarii Legionare (lation Tiu, Istoria miscirii
legionare, 1944-1968, prefati de acad. Dinu C. Giurescu, Targoviste, Editura Cetatea de Scaun,
2012, pp.14-15). Autorul precizeazd ci ipoteza insisi a studiului sdu este circumscrisi de acest
mit: , Teza pe care o sustinem, in urma cercetdrii intreprinse, este ca Miscarea legionara a reusit
sd rdmand o organizatie politicd si dupd 23 august 1944, desi oficial nu i-a fost reconfirmat nici
un moment acest statut. Degi fostele partide politice care activaserd inainte de februarie 1938 si-
au putut relua activitatea, legionarii nu au beneficiat de acest drept, in baza conventiei de
Armistiiu, care interzicea activitatea organizatillor de extremd dreapta. Totusi, neoficial,
legionarii erau considerati parteneri de dialog politic atat de comunisti, cat si de celelalte partide
democratice”. Autorul merge mai departe, afirmand ci si ,,dupa instalarea definitiva a regimului
comunist, in 1948, Miscarea legionara si-a pastrat statutul de organizatie politici, pe fondul
aceluiagi prezumtiv razboi «iminent» intre Est si Vest”. Nu este deloc clar ce semnificatie este
alocati aici sintagmei ,,organizatie politicd”, dat fiind faptul cid Legiunea era departe de a mai
avea o formuld organizatoricd articulatd dupd 1948, pirind mai degrabd rezultatul unei citiri
amplificatoare a Securitdtii, dispuse si contureze mai consistent ,,pericolul legionar”, pentru a
justifica o serie intreagd de misuri cu caracter represiv.

421 O spune explicit colonelul Gh. Criciun, intr-o rezolutie la o declaratie pe care a dat-o V.B. la
21 aprilie 1961: ,,Vom face un plan de folosire in continuare a lui Biris si paralel de lucrare a lui
L) prin care vrea un partid legionar care si nu fie nici sipiist, nici antisimist dar sd fie legionar [subl. n.]”
(A.C.N.S.AS,, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 147).
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pentru cei incarcerati si o strategie a Securitatii de atragere diversionistd a
responsabililor legionari 422, Sigur, iluzia conspirationald, cd unii reprezentanti ai
partidului inlesnesc dialogul politic cu legionarii, anticipand o viitoare ,,prabusire”4?3 a
regimului — aceasta fiind una din povestile care au ficut parte din folclorul legionar de
detentie —, este parte din mecanismul suplu de autoiluzionare. Un constructivism
compensativ. Borsa alimenta iluzia, ,,teproducand” o intrebate a unui anchetator, prin
care il ,,sonda” dacd ,,Biris este un om cu cap”, prin urmare dacd poate fi folosit In
conducerea Migcirii in viitor si intr-o formuld negociatd de dialog politic cu Partidul
Comunist#.

Biris insusi inaintase In evaluarea problemei. Daca la sfarsitul anilor 40 era
convins, in contra valului optimist, ¢ ,,miscarea legionard incetase de a mai fi tratatd
«politic» si cd guvernul este hotdrat si-i aplice un tratament «politist» §i penitenciar,
urmdrind zdrobirea ei”425 o replicd durd pe care decisese s-o foloseascd impottiva celor
care-] credeau cel mai nimerit, In context, pentru negocieri cu Partidul Comunist,
discutii menite imblanzirii regimului penitenciar pentru legionari*?¢, doud decenii mai
tarziu Biris este dispus si imbratiseze scenariul, lisindu-se preluat intr-un paradoxal
proces de salvare prin convertire a membrilor legionari, un amestec de cinism,
iluzionare si orgoliu.

422 Hste greu de apreciat cu catd realitate erau dispusi detinutii legionari si crediteze aceasti
ipoteza. in opinia noastri, desi intens intretinutd din considerente operative, sugestia era privitd
cu mult scepticism de mediile legionare, fird, insd, a o putea definitiv exclude. Capacitatea de
seductie a ideii nu trebuie, pe de altd parte, complet subestimati, dovadd stand §i inscenarea cu
succes a ,,comandamentului legionar” din a doua jumaitate a lui 1961 din celula 55 Zarci, chiar
dacd In acest caz nu prezumatul dialog cu puterea comunisti era principala mizd. Un apropiat al
lui Biris, Ilie Niculescu, desi constient ci ,,ceea ce se ficuse odatd [in materia colaboritii cu
comunistii, n.n.] nu se poate repeta deoarece pactul din 1945” produsese ,,0 derutd morald care a
dus la o ciddere de nivel”, favoriza, totusi, sugestia unui dialog politic (Ibidem, vol. 3, f. 300).
Imaginandu-si o ,,conjuncturd politici de maine”, unde Miscarea ,,trebuie sa aiba specificul ei
ideologic, putind a face anumite concesii la capitolul politic pentru a se strecura pe moment [subl. n.],
datoritd greutitilor ivite in cale” (Ibidems, 307), intelegerea era priviti ca o strategie de
supravietuire. Cum, insi, ,,miscarea legionari este o realitate care va trebui sd se manifeste in
concret, politic, ca fortd organizatd, (...) discutiile cu Partidul Comunist se vor duce de la partid
politic la partid politic”, admitea Nicolescu (Ibidem, ff. 307-308).

423 Idem, dosar nt. 264316, vol. 1, f. 175.

424 Ibidem.

425 Tdem, fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 10, f. 260.

426 In contextul anilor 1945-1948, unul dintre cei mai buni prieteni ai lui Birig, Alexandru Ghyka,
il considera cel mai nimerit sd duci tratative cu reprezentantii Partidului Comunist. ,,I-am aritat
lui Ghika ci nu existd nici un motiv serios care ar putea sa determine guvernul sa initieze discutii
cu caracter politic cu miscarea legionard, care se compromisese definitiv prin incilcarea
angajamentelor luate de Petrascu Nicolae fatd de fosta conducere a M.A.L si ca dupa zdrobirea
organizatiei legionare prin arestirile din 1948, legionarii nu mai puteau prezenta pentru guvern
vreun interes de ordin politic, ci cel mult politist”, destrdma iluziile Biris (Idem, fond Informativ,
dosar nr. 310004, vol. 2, f. 421).
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Biris trebuia ,Jansat”, iar contactul ,,in lumea asta mixtd”, cu ,,exponentul cel
mai extrem (sic!) al actiunii de urd antisemiti” 47 constituia nu doar o necesarid
verificare, ci si posibilitatea preddrii unor importante informatii demascatoare.
Materialul cu care venea Borsa era unic. El era vehiculul ,,triddrii” comandantului
Miscirii, avea ,,probe”, ,,vizuse” etc. Biris trebuia confruntat cu asta, iar apoi trebuia
obtinutd de la el declaratia explozivd cd el insusi fusese unul din agentii Sigurantei.
Criciun si Nodit il instruiesc strict inainte de ,,imperecherea” cu Borsa. Trebuia si
manifeste ,,multa prudenta, si fie rezervat”, sa aminteasca despre ,,ancheta grea” pe care
o traversase, despre faptul cd i se pregiteste un nou proces, sd apard ca victimd a
legiunii, ca unul care ,,suferd pentru Miscarea Legionard” si din cauza ei, sd nu dea prea
multe detalii despre activitatea sa legionard, si sugereze ci ,este un ostas disciplinat al
comandantului”, c¢i se ,,miscd pe linia indicatd de comandant”, trebuind si evite afisarea
ca sef, ci doar ca element disciplinat, ca unul care gindeste precum Comandantul48.

Intalnirea s-a produs in dupi amiaza zilei de 18 martie 1961, in celula 53 din
Zarcd. Borga si Birls nu se mai vazusera din 1940. ,La deschiderea usii m-am gasit in
fata detinutului legionar Dumitrescu Borsa, pe care l-am recunoscut, desi nu-l mai
vizusem de peste 20 de ani. Acesta n-a schitat nici un gest din care s-ar fi putut deduce
ca m-a recunoscut”’4?, relata Biris. Si unul, si celilalt povestesc anchetele prin care
trecusera, Biris mentionand ,,anchetatori penali de la Bucuresti”#% care veniserd special
pentru el la Aiud, amintind de ,,conditiile foarte grele” traversate si de faptul cd se
»asteapta la un nou proces”#!, totul conform instructiunilor primite. Borsa pozeaza, la
randu-i, in detinutul anchetat, aflat sub o strictd supraveghere.

La cateva ore dupd Inchiderea celor doi, sunt adusi in celuld inginerii loan
Calmuschi (37 de ani)*32, ,;speriat si dezorientat, prapadit si cu aspect de vechi pusciriag,
care a avut nevoie de oarecare timp pentru a-gi reveni din ecuatia pe care i-o cauzase
transportul cu mantaua In cap”#3 si Traian Lucutd (45 de ani)**, care ,a intrat in

47 Idem, dosar nr. 264316, vol. 1, f. 150 (Biris il descria astfel pe Ioan Dumitrescu).

428 Tdem, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 201.

429 Tbidem, £. 147.

430 Tbidem, f. 148.

1 Ihidem.

432 Joan Calmuschi (Kalmuschi), n. 1924, absolvent al Politehnicii din Bucuresti (1948), inginer,
fost membru F.D.C. in organizatia de Bucovina. Arestat in iunie 1958, a fost condamnat la 25 de
ani m.s.v.. Pand In toamna lui 1960 a stat inchis la Uranus, de unde a fost transferat ,,impreuna
cu Groza Nicolae, Radu Gyr si alte 4 sau 5 persoane” la Aiud. Era ,,slab, bolnav de colita si
speriat peste masurd”, ,,avea nopti agitate, cu cogmare punctate de gemete”, asa il descria Biris
(Ibidem, ff. 136-137, 160). Accepta reeducarea din primul moment, fiind numit ulterior sef de
club (Idem, dosar nr. 65054, vol. 6, f. 227 [cota SRI]).

433 Idem, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 149. Tabloul ii apartine lui V.B.

434 Traian Lucutd, n. 1916, studii liceale la Deva §i Arad, absolvent al Facultitii de Electro-
Mecanicd din cadrul Institutului Politehnic din Bucuresti, membru al Miscarii Legionare din
1936 (Ibidem, f. 156). Face razboiul pe frontul de rasirit in calitate de comandant al unei unitdti
de transmisiuni, cade prizonier la Cotul Donului, fiind eliberat din prizonierat in 1948, cand
revine in tard. Intrd in productie la intreprinderile »oteaua Rosie”, ,,9 Mai”, ,,Mao Tze Dung”,
ajungand, ulterior, director adjunct in cadrul Ministerului Constructiilor. Este arestat si
condamnat la moarte in 1958 in cadrul lotului Constantin (Puiu) Atanasiu, cu care fusese coleg
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camera foarte degajat, cu o infitisare de om sidnatos, viguros care nu purta amprenta
caracteristicd a detinutului”4%, detinuti legionari condamnati in 1958. Amandoi erau
agenti ai Grupei Operative*. in fapt, in modalitati diferite, toti cei din celula 53 Zarci
erau agentii Securitatii*?’. Ulterior a fost introdus §i Nicolae Ginara, ,,tiran macedonean
din comuna Mihai Viteazu, Constanta”#8, folosit in orb ca agent de acoperire. Rolul
prezentei lui, dincolo de declaratiile care i se cereau, era acela de a indepdrta suspiciunea
din jurul celor doi agenti, despre Ginara stiindu-se in detentie ci era unul din
informatorii administratiei*?. Agentii trebuiau si creeze ,,0 baza de discutii”#4, si aduci
elemente noi din exterior, sarcind de care se achita foarte bine.

de arme in U.R.S.S. La recurs i se comutd pedeapsa in m.s.v., fiind trimis la mina de aur de la
Brad, unde a lucrat ca tehnician pana la 10 martie 1960, cand a fost transferat la penitenciarul
Aiud ([bidem, £. 152). Atat in cursul anchetelor cat si in perioada de detentie fusese ,,prelucrat”,
convingandu-se de ,,superioritatea sistemului socialist” (Ibiden, f. 156).

435 Ibidem, £. 149. Tabloul 1i apartine lui V.B.

436 Calmuschi si Lucuti ,,sunt colaboratorii organelor noAastre”, nota colonelul Gh. Criciun in
Planul de dirijare din 18 martie 1961 (Ibidens, f. 200). In actualul stadiu al cercetirii putem
documenta faptul cd numele conspirative sub care cei doi au functionat au fost ,,Dinescu Vasile”
(Lucutad Traian, cf. Ibidem, f. 702), respectiv ,,Capos Nicolae” (Ioan Calmuschi). La 10 zile de la
organizarea celulei, intr-o prima analiza a prestatiilor, Criciun nota critic: ,,Consider ci Lucutd va
fi mai bun pentru a limuri pe altii decat de a duce muncd conspirativa. Este rdu ca nu respecta
ordinul primit. El a fost instruit si tacd, si asculte, sa inregistreze §i si raporteze. Biris si
Calmuschi procedeazi corect; in ceea ce priveste pe Dumitrescu Borsa, el nici nu se simte, ceea
ce inseamnd cd ori nu are nici o valoare in discutii, ori procedeaza bine. Urmeazi si vedem cand
vom scoate agentii. La aceastd datd, 30 martie 1961, vor fi despirtiti Calmuschi, Ginara si
Lucutd, de Biris” (Idem, fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 5, f. 118). Cei cinci detinuti vor
fi pusi sd dea declaratii amdnuntite fiecare despre cele petrecute in celula 53 Zarca.

437 Este important, in context, si redim modul in care este descrisi de Biris aparitia lui Lucuta,
pentru a circumstantia colaborarea acestuia cu ofiterii de contrainformatii: avea 45 de ani, albise
aproape complet ,,din cauza tensiunii nervoase sufetite cu ocazia anchetelor si condamndrii la
moarte”. Avea ,,un somn nelinigtit, geme adesea din cauza cosmarelor”. Ideea de a fi reanchetat
»il paralizeazd” (Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 159).

438 Tdem, dosar nr. 264316, vol. 2, f. 59.

49 Intr-o noti a Biroului gisim urmitoarea explicatie privindu-l pe Ginara: ,,de profesie
agricultor, condamnat la 25 ani m.s. Este folosit de organele noastre in acoperirea agenturii, el
fiind bédnuit de colaborare cu organele noastre. S-a ajuns la aceasta printr-o serie de misuri
informativ-operative menite sa trezeascd suspiciuni asupra lui. Desi in discutiile ce le poarta cu
cei [cu] care vine in contact, vrea si dovedeasci cd nu este colaboratorul organelor noastre, nu a
reusit aceasta. Este inteligent, capabil si inregistreze discutiile, fapt pentru care ne-am propus si-1
folosim in eventualele anchete ce se vor ivi in scopul acoperirii agenturii” (Idem, fond
Documentar, dosar nr. 13484, vol. 7, f. 170). Cu alte cuvinte, Ginara nu era agent in sensul
curent al termenului, ci colabora cu G.O. pentru acoperirea adeviratilor agenti. Era banuit de
detinuti cd intretine relatii cu ofiterii G.O., ceea ce excludea conspirarea sa clasicd. S-a ales
metoda pastrarii §i intretinerii acestel suspiciuni. in alt loc, despre el, Andronic Bulhac spunea ca
a avut ,tiria de a spune cd administratia cautd si-1 foloseasca” (Ibidem, vol. 14, £. 86).

440 Tdem, fond Informativ, dosar nt. 310004, vol. 2, f. 200.
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Borsa incepe in fortd, spunandu-i lui V.B. ca nu intelege, date fiind realizirile
puterii actuale, ,,de ce ar mai exista o miscare legionard”#4 lipsindu-i obiectul. Biris
mimeazi indignarea si, pe un ton de repros familiar, 1i spune: ,,51 dumneata, parinte,
spui aceste lucruri?” In ciuda acestui debut furtunos, Borsa se pistreazi intr-o atitudine
de ,,expectativa prudentd”#2, cum descrie, cu o anumiti insatisfactie, Biris momentul.
Atmosfera generald, altminteri, avea tendinta de a ,se mentine intr-un cadru de
prudenta legalitate si de organizare a unei vieti de camerd cat mai confortabile si
distractive” 43, Bra o aparentd, avertiza Biris, atitudinea fiind ,,pur formald si de
circumstanta” 444,

Primul ,,care s-a ldsat antrenat”> in discutii a fost Lucuta. Putand da relatii
despre ,,viata de afard” de la mijlocul anilor 50, este ldsat sa povesteascd. Sunt trecute in
revistd ,Infaptuirile”, diversitatea domeniilor dezvoltate, conditiile de viatd etc. ,, Tara
transformatd intr-un vast santier”#4 este trecutd in revista cu minutie. ,,Viata pulseaza.
O lume noud dedicatd muncii. Intelectualii lucreazd la cot cu muncitorii si nu se mai
poate vorbi de diferentieri de clasa”#’. Nimeni nu este nemultumit, toatd lumea este
fericitd. Povestitorul simte, insi, nevoia si mai inmoaie accentele in aceastd fericitd
unanimitate: existd, izolat, ,atatitori sau pescuitori in apd tulbure”, care sunt
»demascati”, ,,depistati si ridicati de securitate, aplicindu-li-se pedeapsa cuvenitd”#48,
Morala curge de la sine, cu o limpezime clarvizitoare: ,,ii,:i vezi de treabd si muncesti,
trdiesti multumit si bine”*¥. Lucutd este sincer, vorbeste din inimi, este convingitor.
A putut si presard asupra mea si a lui Biris convingerea asupra realitatii celor spuse de
el si linistea sufleteascd cd afard se lucreazd, se munceste si se fac realizari spre binele
tuturor”’ 459 nota constiincios Borsa. Nu la fel de entuziast se va ardta Biris, al cdrui ochi
critic se dovedise mult mai vigilent. Incercand si-i depisteze strategiile de camuflare si
adeviratele opinii, surprinde, de pilda, ca Lucuti avea o destul de proastd impresie
despre Armata Sovieticd, care-si recruta personalul superior din randurile clasei
muncitoare, neavind agadar calitdtile intelectuale necesare. Pe scurt, inginerul isi
,propusese si vorbeasci la superlativ de U.R.S.S.”, dar s-a scipat... Intre ceea ce dorea
Lucuti si ,,psihologia” lui era un hiatus, mai observa Biris. Face eforturi sd se ,,fixeze”
pe o pozitie anticlericald, dar ,,fredoneazi cantece liturgice crestine”#5!. Era un ,,adept al
conceptiei idealiste”, un ,,sovin”, comentind ,,cu satisfactie riutdcioasi reorganizarea
universitdtii din Cluj”. 1l admira pe Gyr... Se vede treaba ci ,,actiunea de descifrare a lui
Lucuta”#2, cum isi numea Biris suita de observatii, daduse rezultate peste agteptari.

441 Idem, dosar nr. 264316, vol. 2, f. 60.

442 Tdem, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 150.

443 Thidem, £. 151.

444 Thidem.

45 Thidem.

446 Tdem, dosar nt. 264316, vol. 2, f. 61.

47 Ibidem, f. 62.

48 Ibiden.

449 Tdem, fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 6, f. 158.
430 Tdem, fond Informativ, dosar ntr. 264316, vol. 2, f. 63.
451 Tdem, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 158.

452 Thidem, £. 160.
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Este rugat, apoi, si vorbeasca Calmuschi. Originar din Bucuresti, dincolo de
relatarea arestdrii lui, trece in revistd ,,noul Bucuresti”, de nerecunoscut, devenit o
»mare capitald europeana”#%3. Abunda termeni ca ,,minune”, ,extraordinar”, ,,frumosul
care domind urdtul”, ,modern”, ,lumind” etc., tabloul reconstituit fiind coplesitor.
Borsa i analizeaza prestatia, cum o ficuse §i cu cea a lui Lucutd. Observa mici ezitiri
politice, anumite ,,rezerve” 454, pe care ,poate le-a discutat cu Biris intre patru ochi”.
Privirea Iui Biris, ca si in primul caz, se dovedeste ceva mai precisi. 1i sondeaza
cunostintele legionare, observi fati de cine anume manifesta o anumitd emotie, de cine
era atasat. Propune plasarea lui viitoare cu acestia, putand, astfel, ,,iesi din mutismul de
astazi”#55. 11 descrie ca pe un ,legionar cu inclinatii mistice”, care ,,respinge si combate
deschis marxism-leninismul”4%. Era ,,bolnav, nervos, fumitor pdtimas, suportd foarte
greu viata de celula”. ,,Marea lui obsesie”, manifestatd printr-o ,,teama nestapanita”, era
,0 noud ancheti in legiturd cu persoanele care l-au ajutat in timpul cat a fost fugar”457,
Unele puncte ,,pot fi dezvoltate”, incheia Biris...

Ginara, adus ultimul In celuld, avusese sansa sd stea cu George Manu, invitase
o multime de lucruri, avind si o memorie foarte buna. El povesteste de gospodaria
colectiva din comuna lui. ,,Metodele noi, stiintifice”, in ciuda unei naturi nu totdeauna
sensibile la dezideratele ideologiei, invinseserad. Oamenii, §i ei, s-au pliat necesitatii.
Apar, pe rand, ,,casa sfatului popular comunal”, biblioteca, teatrul comunal, casa de
nasteri, casa culturald cu bibliotecd, cinematograful, noile grajduri, noul mobilier,
alinierea caselor, aparatele de radio, medicul comunal, moasele, farmacia, autobuzele
etc., abundenta detaliilor devenind dificild pentru naratorul nevoit si reproduci ceea ce
pirea fard sfarsit#5s. Nici o descriptie nu pare capabili si epuizeze ,,noul”. In plus, alege
sd recite o setie de poezii din repertoriul carceral.

Virtutile interpretative puse la lucru in relatarea lui Biris, sunt duse pani la
consecinte operative greu de anticipat®?. Astfel, el le oferd ofiterilor lui Criciun un
ingenios rationament: ,,repertoriul poetic” al lui Ginara poate da seama de orientarea lui
ideologica reala si poate oferi indicatii operative pretioase*®’. Poezia lui Gyr, ,,Voi n-ati
stat cu noi In celuld”, ,,prin care se aratd, pe de o parte, suferintele legionarilor detinuti,
avand satisfactia morala a martiriului politic pentru un ideal” fiind, pe de altd parte,
criticati cei aflati in libertate, ,,care se gindesc numai la satisfactii de ordin material,
ficind compromisuri §i uitandu-i pe cei inchisi” 4!, putea conduce la o eficientd

433 Idem, dosar nr. 264316, vol. 2, f. 65.

454 Lbidem.

435 Tdem, dosar nr. 310004, vol. 2, ff. 160-161.

456 Ibidem, £. 163.

47 Ibidem. Indicarea vulnerabilititilor, care puteau fi folosite de ofiterii Securititii, a fost una din
trdsdturile crude ale descrierilor biriste. Multe din figsele personale realizate de el au, in chip
distinct, acest ,,detaliu” decisiv.

458 Tdem, dosar nr. 264316, vol. 2, f. 66.

459 1a fel ca ceilalti colegi de celuld, Biris a fost pus sd dea o declaratie limuritoare despre toate
cele intamplate si discutate. A rezultat o mirturie de 42 de pagini dactilo (Idem, dosar nr.
310004, vol. 2, ff. 147-189).

40 Ibidem, £. 165.

41 Ibidem.
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manipulare psihologicd. Ce putea transmite un asemenea poem? Biris ne dumireste:
poemul , reflecteazd mai mult o suferintd de ordin personal”, o insatisfactie. Ori asta era
o vulnerabilitate care putea fi speculata, orgoliul celui suferind, cdruia i se putea plasa, in
contra partidd, situatia celor privilegiati. Paradoxul face cd intr-o capcand cu o
scenografie similard a picat Insusi Biris, care ajunsese sa-1 acuze pe H.S. ci n-a suferit 21
de ani de detentie continud §i cd este total rupt de soarta legionarilor. Nu intereseaza
adevirul acestor cuvinte sau Indreptitirea lor, ci pasul argumentativ, logica
autojustificarii unor gesturi. Se naste, astfel, o indreptatire: este justificat sda-ti gandesti un
drum proprin atita vreme cit conducdtornl Miscarii si-a parisit subordonatii §i nici — pe logica
martirinlui — nu le-a impdrtdsit soarta. Legitimitatea se naste din justificare resentimentard,
nu din fapte. Schema psihologicd este mai importantd. Biris anexeazd poemele, ca piese
probatorii, notei. El observi si acele poeme care genereazd emulatie, care sunt invitate
de mai multi detinuti, astfel putand oferi o imagine relevanti asupra mediului legionar.

Dupi doud siptimani Ginara este scos din celuld, in seara aceleiasi zile fiind
scosi si cei doi ingineri*2. O siptimand Borsa §i Biris raman singuri. i§i declard unuia
altuia uimirea admirativa fatd de detaliile aflate de la detinutii intrati recent in inchisoare.
Este o pozitie reciproc prudentd si tacticd, deopotrivi. Amandoi sunt colaboratorii
Grupei Operative. Biris ii va reprosa ce spusese despre el in detentia de la Jilava, cind ar
fi afirmat ca fusese ,,omul politiei”, ci diduse pe mana acesteia pe unii legionari pentru
a fi arestati, cd tridase pe Belgea, Cristescu si Cantacuzino*®3. Nu recunoaste ci el i-ar fi
ficut asemenea destdinuiri. Borsa este destul de empatic la reactia, pe bund dreptate,
scandalizatd a colegului de celula: ,,ingeleg cd nu-i convine cd aceste puncte vulnerabile,
care il fac odios in fata legionarilor, sd fie cunoscute de ei, si inchid discutia”4%4, Nu insa
de tot. Urmeaza partea preferatd de fostul secretar general al partidului ,,Totul pentru
Tard”: ,,Prind, insd, acest moment si-i arit cine este Horia Sima si legaturile pe care le-a
avut cu Moruzov, aducindu-i ca argument si marturisirea generalului Coroamai, cd in
casa lui, Sima s-a intdlnit in doud randuri cu Moruzov”’4%5. Biris ascultd si riposteazi
sceptic#60,

421 .a 31 martie 1961 (Ibidem, £. 167).

463 Jon Belgea, prof.univ. Vasile Cristescu si avocatul Alexandru Cantacuzino erau membrii
,,Comandamentului de prigoana”, instituit dupa desfiintarea partidului ,, Totul pentru Tard” din
10 februarie 1938. Vasile Cristescu a fost impuscat pe 26 ianuarie 1939 de politisti, fiind
descoperit la locuinga unor cunoscuti. Istoriile alternativa legionare acrediteaza ideea cd tradarea
locului unde acesta se ascundea s-ar fi produs din ordinul lui Sima. Ton Belgea si Al. Cantacuzino
sunt arestati $i condamnati intr-un proces care a inceput la Bucuresti la 25 iunie 1938, alaturi de
alti 17 fruntasi legionari.

464 A .C.N.S.A.S,, fond Informativ, dosar nt. 264316, vol. 2, f. 67.

465 Ibidem. Dumitrescu pretindea cd Sima fusese angajat al S.S.I., fiind plitit cu sume
considerabile, incd din 1932 (Idem, fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 5, f. 49). Scopul lui
Sima era ,,;54 pund mana pe Miscarea Legionard”. Mihail Stelescu Insusi ar fi fost manipulat de
Moruzov. Comandantul Miscdrii l-ar fi cunoscut efectiv pe Moruzov in casa generalului
Coroamai in septembrie 1938. Biris, in schimb, pretindea ci Sima auzise prima oard de Moruzov
la arestarea acestuia din urma, din 6 septembrie 1940. Motivul colaboririi cu S.S.1.-ul? Incercarea
lui Sima de a-i uzurpa pozitia de lider lui Codreanu. Chiar daci Biris a incercat sd invoce motive
de bun simt (de ce nu l-a salvat H.S. pe Moruzov din arestul prefecturii Bucuresti si ulterior de la
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Prudenta lui este datorata si propriilor rezistente in fata unui program atit de
abrupt de desfiintare a lui H.S., dar si prelucririlor informative prealabile. Legenda
presupunea pentru Biris continuarea inflexibilitatii din trecut (,,Am fost, sunt §i voi fi
legionar”47), prezervarea drumului neclintit pe linie legionar si a unui profil de sef. In
fata tradarii” trebuia si-si manifeste suspiciunea si neincrederea. Ofiterii Grupei
Operative simtiserd cd orgoliul rdnit In urma primirii reci si distante cu care fusese
intampinat la revenirea de la penitenciarul Suceava §i ulterior in 1957, putea fi
recompensat prin intretinerea unei imagini de lider inflexibil, dur si aspru cu sine Insusi.
»Este plin de el, are veleitdti de sef si-i place s se complacd in aceasta situatie”, nota
Borsa. Seful G.O. intuise ca Biris dorea sd joace un rol similar celui jucat in 1945 de
Petrascu, de actor politic cu o mare rispundere in spate, care reprezinti Legiunea, care
preia prin decizia lui masa de legionari si-i ,,salveaza”. in spatele unei abile autoumiliri si
a constantei invocdri a subsidiaritdtii*®8 stitea, de fapt, un mare orgoliu.

Din relatirile preotului Ioan Dumitrescu rezulta un tablou amestecat si straniu:
Biris critica formarea guvernului national de la Viena, ,,pus in slujba nemtilor”, il critica
pe Petrascu pentru intelegerea cu Partidul Comunist (de pe pozitii net legionare),
acuzandu-l ca asta a prilejuit identificarea cadrelor miscirii §i a celor veniti din
Germania, il apdra pe Sima in chestiunea infiintarii serviciului secret de informatii
legionar4?, ii lauda pe ,,biristi”, ,,oameni de inaltd conduitd legionard, oameni de cuvant,
de onoare si de mare credintd in viitorul legiunii”’47, uitind si spund vreun cuvant
despre dimensiunea comunisti a convertirilor de la Suceava, nu aducea nici o critica
regimului, dar era mandru de atitudinea in proces a lui Mare si Turtureanu. Ce nu dotrea
defel Biris sa fie supus discutiei, dubiului sau indoielilor era angajamentul lui de credinta
de partea extremei drepte. Acoperirea intransigentei va fi, pe tot cuprinsul detentiei din
Aiud, cel mai de pret capital simbolic pentru el.

Intrebat despre natura anchetelor la care fusese supus, mentioneaza eliptic
,»chestiunile personale”, incercand sa sugereze ci este tot timpul sub amenintarea unui
alt proces, cd este vizat, cd rdmidsese un dusman de care Securitatea se ocupa in
continuare. Borsa este destul de cinic dar si involuntar autoironic atunci cand, in fata
acestei marturisiri, nota frust in declaratia lui: ,,Fu am banuit ca tot asa cum am fost eu
anchetat, a fost si el si nici el, nici eu, nu am stdruit asupra celor anchetate”#7!. Si el si

Jilava, unde era incarcerat in conditii mizerabile, ,,inumane”), Borsa replica: ,,eu nu stiu de ce nu
l-a salvat”, lisand problema nesolutionatd (Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 2, f.
475).

466 Doar un exemplu din suita de contraargumente aduse de V.B.: ,,Daci era omul lui Moruzov
si al regelui, de ce n-a rimas in guvern ci a organizat activitate [clandestind, n.n.] din septembrie
1940, cerand abdicarea lui Carol?” (Ibidem, £f. 170-171).

467 Tdem, dosar nt. 264316, vol. 2, f. 68.

468 Biris a evitat tot timpul si se autopropuni explicit ca voce reprezentativi a legionarilor
incarcerati. Dorea si fie recunoscut ca atare, confirmat, propunerea unei posibile pozitii de
reprezentare si-i fie, astfel, inaintata.

409 Serviciul secret de informatii legionar a fost infiintat de Eugen Teodorescu.

470 A,.C.N.S.A.S., fond Informativ, dosar nr. 264316, vol. 2, f. 69.

411 Tbidem, £. 70.
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Biris fuseserd prelucrati informativ inainte de a fi fost ,imperecheati”, de la fiecare
asteptindu-se informatii.

Borsa isi construise ,,misiunea”, din proprie initiativa, folosindu-se de intentiile
pe care le intuise din precedentele dialoguri cu ofiterii de contrainformatii. Colonelul
Criciun nota intr-o rezolutie in marginea notei informative a sursei ,,Dinescu Vasile”
din 11 aprilie 1961: ,,Borsa nu a primit instructaj. El ceea ce a ficut este din proprie
initiativa. Lui i s-a spus simplu sa vadd cum gandeste Biris si altii, fard s i se arate prin
ce metode, cum sd se comporte, ce si vorbeascd etc.”472. Treptat, Borsa a Incercat si
sondeze adeviratele intentii ale colegului de celuld, l-a provocat, infitisindu-i scenariul
traddrii comandantului Miscarii si, nu in ultimul rand, a incercat si-1 determine s se
recunoascd drept un veritabil lider al Legiunii, indreptitit si-si asume o pozitie de
conducere si si fie, astfel, pregitit pentru dialog. 11 sfituieste si ,,renunte la punctele
deosebitoare” fatd de Partidul Comunist, si-i accepte pe acesti oameni ,,porniti spre
mari realizdri si [spre| o innoire a vietii sociale”#7. Iar cu Sima, lucrurile erau clare, la el
trebuia renuntat imediat, un ,,om care din punct de vedere politic este total
compromis”’47. Ideea pe care i-o strecoard Borsa este cd este foarte posibil ca el, fost
sef al unui grup important din Aiud, aldturi de alti conducitori legionari (Chioreanu si
Mironovici), ,,sd fie drenati, asa cum a fost si Petrascu, si discute cu autorititile unele
chestiuni politice, luandu-si angajamentul unor renuntiri ce-ar duce la o ameliorare a
situatiei si greutdtilor din Inchisori”#75. Succesiunea anchetelor in care fuseserd antrenati
fruntasii legionari din Aiud este explicata prin intentia Securitatii de a descoperi ,,un cap
politic de mare valoare”, ,,un legionar pe deplin realizat”, cu care Partidul Comunist este
gata sd discute. ,,Personalitatea legionard” cu care ,,organele anchetatoare” sunt dispuse
sd stea de vorba in probleme politice nu putea fi decat Biris. ,,Imensele transformari” pe
care le suferise, cum se exprima Borsa, il recomandau pentru amintita pozitie#’. Cu alte
cuvinte, aldturi de picdtura de wvanitate este strecuratd, viguros, si atentionarea
responsabilitdtii fatd de coreligionari, pe care, nu-i aga, neconfirméind in reeducare, le-ar
fi prelungit chinul penitenciar.

Este de observat nu doar situarea lui Biris aldturi de marii comandanti legionari,
intr-o logica a discutiilor politice pe care Partidul Comunist le-ar putea purta cu ei, dar i
santajul implicat de un eventual refuz, moneda de schimb fiind destinul populatiei
penitenciare legionare, a carei eliberare era conditionatd de concesiile ce trebuiau ficute
prin dialogul amintit. Un om cu 21 de ani de detentie, il magulea Borsa, este un om cu
putere de convingere, un om al cirui cuvant are greutate, ,,avandu-se in vedere si
comportarea lui demna”#77. 1l roagi pe Biris ,,s4 reflecteze asupra acestei probleme™#7s,
La un moment dat, pluseazi, spunandu-i de-a dreptul: ,,Realitatea este cd tu esti seful

472 Thidem, vol. 1, f. 241.

473 Ibidem, vol. 2, £. 70.

474 Ibiden.

475 Idem, fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 6, f. 167.
476 Tdem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 174.
477 Idem, dosar nr. 264316, vol. 2, f. 70.

478 Ibidem.

89



Mihai Demetriade

legiunii”#7. Prudent, Biris nu va imbritisa dezinvolt statutul de lider cu care s-ar putea
negocia. Preferd, tactic, pozitia ancilard, invocind ascendentul lui Mironovici §i
Chioreanu, cirora trebuie sd le ceard, in prealabil, acordul. ,,Eu nu sunt sef”, avertiza
Biris, si ,,doar in anumite situatii pot aduce o modestd contributie (...), prin anumite
insusiri pe care totusi le am”4%0, nu am ,,0 organizatie” care si mi urmeze sau ,,un
mandat” 48! . Invocarea necesititii stabilirii unui lider era pusd in legdturd cu mitul
discutiilor politice cu Partidul Comunist, a ciror iminenta era vehiculata abil de ofiterii
G.O. Nu se poate discerne cite era iluzie sau calcul tactic pentru Biris sau alti lideri
legionari, care incurajau, fie i tacit, aceastd iluzie.

Biris era de acord ci ,,ar fi posibild, totusi, o activitate pregatitoare pentru o
eventuald activitate politica”482. De-a lungul dialogului celor doi, Borsa l-a tot Incurajat
sa creadd intr-o atare perspectivd, In care ar fi fost dorit ca exponent al unei linii
potrivite a legionarismului in dialogul cu comunistii. ,,Unele schimbari structurale in
politica noastra internd” l-ar fi determinat sa creadd cd aceasta este linia, ,,noi trebuind
sd acceptdm mana care ni se Intinde pentru a ne salva si pentru a salva miscarea
legionara” 483 . Borsa mai spune ceva. Ii cere colegului de celuld ,;sd4 aplaneze
neintelegerile” dintre ei, s adopte ,,0 noua linie politicd, o linie de mijloc, care si nu fie
nici simistd, nici antisimisti, ci legionard”, Biris fiind considerat ,cel mai indicat
exponent al acestei linii”484, Solicitarea este importanta prin sugestia pe care o contine.
In cadrul ideologiei legionare, intre codrenisti §i simisti tertul era exclus, in ciuda unor
grupuscule de fideli, reductibile finalmente la cele doud mari fidelitati genetice. Prin
urmare ,linia de mijloc” la care ficea apel Borsa era, de fapt, ,,noua linie legionari”, o
incercare de a revolutiona ideologia extremei drepte orientand-o spre comandamentele
comuniste.

Desi isi recunostea anumite ,,Insusiri politice”, Biris spunea ci ii lipseste o
organizatie pe care s-o conduci; ,,n-am nici o organizatie si n-am nici mandat” 4%,
Ipoteza noastrd este cd detinutii stiau foarte bine in 1961 ¢4 nu se mai poate vorbi in
nici un context posibil de un ,,dialog politic” intre M.L si Partidul Comunist, intretinand
scenariul din considerente operative. Oferindu-se miza, se puteau selecta reprezentantii
cei mai avizati, conducitorii din penitenciar ai Migcarii. Ori acesta era veritabilul scop.
Ofiterii G.O. doreau si afle ce putea organiza Biris, ce influentd reald avea, de ce relatii

479 Idem, fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 6, f. 120.

480 Tdem, fond Informativ, dosar nr. 264316, vol. 1, f. 195.

481 Ibidem, f. 238.

482 Tdem, fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 6, f. 123.

483 Tdem, fond Informativ, dosar nt. 310004, vol. 2, f. 175.

484 Tbidem. O rezolutie a colonelului Gh. Criciun pusi pe declaratia cadru a lui V.B. privind
intalnirea din celula 53 Zarci, din 21 aprilie 1961, consemna: ,;rezultd in general cd Biris a
discutat problemele serios, avand [o] pozitie corespunzitoare in discutiile cu Borsa. Vom corecta
unele greseli ce le-a ficut, ca aceea cd va renunta la Horia Sima fiindcd este posibil sd se ducd
tratative cu el [nu se puteau duce tratative intre legionari cu el, dacd renunta la H.S., n.n.]. Vom face un
plan de folosire in continuare a lui Biris si paralel de lucrare a lui prin care vrea un partid
legionar, care sd nu fie nici simist, nici antisimist dar si fie legionar. Vom raporta nota conducerii
impreund cu planul si vom cere verificarea datelor noi aparute referitor la H.S.” (Ibidem, f. 147).
485 Tdem, fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 6, f. 123,
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putea dispune, ce ,,oameni avea”, din ce se constituia noul ,,pol” politic. insé, dincolo
de sondarea unei realititi, Grupa Operativi se ocupa si cu crearea unei realitif.
Constructia unui veritabil lider legionar, putea oferi un aplomb, considerabil mai
eficient simbolic, in actul denuntirii, in reeducare. Un invins nu este niciodatd crezut.
Un luptitor, insi, are un amvon garantat, cuvintele lui nemaifiind receptate drept
efectul Infrangerii sau tradarii, ci al convingerii sincere, devotate*5S,

Disputa despre colaborarea lui Sima cu directorul Sigurantei nu duce, cum era
de prevazut, nicdieri. Biris cere probe. Borsa nu este In stare si le furnizeze,
incdpatanandu-se sd pretindd cd are documente pe care, din prudentd, le tine dosite. Cei
care au mintit in jurul mitului comandantului, il avertiza Borsa, la momentul in care
tridarea va fi descoperitd, vor fi trasi la rispundere impreund cu comandantul Miscarii.
Ambii apreciau cd atari informatii sensibile nu trebuie ficute publice, ,,pentru a se
inldtura nenorociri”’#7, o precautie de fatadd, pentru cd tocmai acel tip de informatii
constituiau adevirata moneda de schimb simbolicd din Aiud.

Conversatia s-a oprit aici pentru ca in celuld a fost introdus, la 7 aprilie 1961,
Petre Arapu, unul din studentii legionari care trecuseri pe la Pitesti*8. Momentul fusese
pesemne bine ales, colonelul Criciun intuind cid fixarea anumitor convingeri prin
sugestia amenintirii potentiale a unor masuri de tip Pitesti, era necesard. Aceasta putea
asigura un plus de claritate intentiilor G.O. Soarta majorititii supravietuitorilor
Pitestiului era pecetluitd. Desfigurati interior, bantuiti de o fricd incomprehensibild, erau
victimele predestinate ale racolarilor, fiind folositi de cele mai multe ori ,in orb”,
incapabili si mai ducd o muncd informativd coordonati. Asupra lor plana oricum
suspiciunea colaboririi. ,Retrdieste inspdimantat torturile la care a fost supus si
metodele intrebuintate de Turcanu si de Martinici. Se cutremurd cind aude numele
acestora si ne aratd chinurile prin care au trecut cei de la Pitesti. Innebuneste de groazd
dacd ar sti cd Turcanu §i Martinici ar mai fi inca in viatd”4%%, observa Borsa. Povestea
torturile ,,cu lux de amidnunte”, recunoscand, la un moment dat, ci fusese fortat, la Baia
Sprie, sd colaboreze, prilej pentru Biris de-a reflecta asupra destinului informatorilor
dintre detinutii legionari: ,,Vorbind in general despre «turndtori», Arapu a ficut reflectia
Sfoarte semnificativd [s.n.] cd nu turnatorii marunti $i cunoscuti sunt periculosi, ci ceilalti.
Lumea legionard va ramane foarte uluitd in ziua cand se va convinge ce figuri legionare
marcante deservesc interesele informative ale biroului politic”#. Intr-adevar, uluitor®!.

486 n marginea declaratiei de intransigenta citatd mai sus, Criciun nota clarificator: ,«Biris a
primit aprobarea si spuni lui Borsa ci este leg[ionat]| simist»” (Ibidem, . 126).

487 Tdem, fond Informativ, dosar nt. 264316, vol. 2, f. 71.

488 Petre Arapu a fost tinut in celuld pana la 20 aprilie 1961.

489 AL.C.N.S.A.S,, fond Informativ, dosar nt. 264316, vol. 2, f. 72.

490 Tdem, dosar nt. 310004, vol. 2, f. 183.

1 Venirea lui Arapu In celuld si dialogurile niscute intre el si Biris ne permit si vedem
transformdrile produse de Inceputul unei eficiente colaboriri intre Biris $i G.O. Arapu observase
cd Biris se Intremase fizic, stiindu-l cum ardta cu un an inainte, fiind amandoi pusi in aceeasi
celuld. Era atunci ,,un adevirat «schelet»”. Biris este nevoit si ofere o explicatie medicald a
modificarii formei fizice, invocand o ,,crizd a metabolismului bazal”. Imbunititirea regimului
alimentar tinea de strategia folosirii lui operative, lucru intuit si de Arapu, care ,,ar fi asteptat si o
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La cateva zile distanta, Biris a fost scos din celula.

»Imperecherea” a durat de la 18 martie pana la 20 mai 1961. Spre finalul
perioadei, Biris este dispus si accepte perspectiva preotului Dumitrescu despre relatia
dintre Sima si Moruzov. Este extrem de interesant faptul cd intr-o declaratie ,,cu privire
la raporturile ce au existat intre Moruzov Mihail si Horia Sima”#2, pe care i-o daduse
capitanului Nodit cu doud sdptimani inainte de intilnirea strategici cu Borsa, el
afirmase destul de trangant: ,,Pe baza materialului pe care-l1 cunosc, #u am putut ajunge la
concluzia ca H.S. ar fi fost agentul lni Mibail Moruzov [subl.n.]”43. Biris aduce mai multe
argumente impotriva tezei Sima-informator al S.S.1.-ului: ,,Judecand impartial, obiectiv,
pe baza faptelor si considerentelor de mai sus, nu pot ajunge la concluzia cd H.S. a fost
agentul informator al lui Mihail Moruzov. Aceasti declaratie o fac in interesul
cercetirilor ce se fac pentru stabilirea adevarului de citre organele Securitatii R.P.R.”4%,
In schimb, ,atitudinea mea publicd, politicd” acceptd si fie ,dictatdi de necesititile
actiunii pentru lichidarea definitivi a legionarismului”. Pe scurt, Biris recunostea
adevirul istoric, dar era gata si mérturiseasca orice, daci ,,necesititile actiunii” o cereau.
Ceea ce va si face. La mijlocul lui aprilie 1961, la mai bine de doud saptimani de la
intrarea in celula 53 din Zarcd, Biris cedase, observand ci ,,aceeasi hotdrare cu care timp
de 20 de ani” 1l ,tinuse in brate [pe H.S.], socotind ci aga este bine”, trebuia sd se
schimbe. ,,imi agravam suferinta facand lucrul acesta” [sustinindu-l in continuare pe
Sima, n.n.], prin urmare, ,,cu aceeasi tarie, cu aceeagi consecventd, ma plasez pe un nou
punct de vedere, daci este necesar”4%. Era necesar, Insd nu atat de repede, cum observa
Criciun, care 1i atrigea atentia It. Rddulescu sa-l instruiascd pe Biris sd nu renunte aga de
usor la Sima, cd poate da de badnuit. Biris plusa, incerciand sd capete repede increderea
ofiterilor printr-o adeziune manifestd, directd. Numai cd miza Securitdtii presupunea o
respiratic ceva mai largi, o preluare naturald a constiintelor. Biris trebuia pastrat intr-o
formuld de ambiguitate fertild, prin care se putea tese eficient o plasi de iluzii pentru
detinutii vizati. Un convertit care vine din interiorul fidel al credingei, apare ca unul care
s-a lamurit #reprat, cu certe argumente, deloc fabricate sau ca efect al unor presupuse
presiuni ori promisiuni. Trebuia ndscutd o ,clarificare” autenticd, fari fisuri.
Transformarea trebuia si imite formula unei convertiri sincere, care ar fi lisat nealterate,
cel putin in aparentd, idealurile legionare. Mai cu seama pouzitille de fortd, cultura
vointei, obsesia idealurilor, mistica laicd a slujirii, datoria inregimentirii, toate bine
incorporate de Biris.

Este suficient de comic de observat cid ofiterii Securitatii ajunseserd sa-i
protejeze intransigenta, parte a unei reputatii atat de utila pentru credibilitatea lui printre
legionari.

Pentru a intelege pana la capit costurile emotionale ale abjuririi, citam aici o
observatie pe care Biris, cu o tragicd intuitie, o face despre el insusi: ,,Pentru ci eu daci

altd explicatie” privind transformarea somaticd, cum observa Biris insusi. ,,Nu i-am dat-0”,
incheie acelasi (Ibidem, f. 184).

492 Declaratia a fost datd in 3 martie 1961 (Ibidem, f. 217).

493 Ibidem, f. 223.

494 Tbidem, f. 225.

495 Tdem, dosar nr. 264316, vol. 1, f. 162.
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n-as realiza starea asta, eu m-ayg ingrozi numai la gandul cd am pus astfel de probleme [subl. n.].
Pirinte dragi, o problemi ca aceasta, asa cum am pus-o noi aici, vanturatd de un vant
puternic, imi zboard capul, ma bagi in cosciug”4%.

Intuind rolul pe care va trebui sd-1 joace printre colegii de detentie, de mare
demascator, i se plange lui Borsa de posibilitatea lipsei de profesionalism a ofiterilor de
securitate In abordarea unei asemenea extrem de delicate probleme. O trecere prea
abruptd de partea administratiei ar avea efecte contrare. ,,Daci intr-un moment voi fi
impins intr-o asemenea afacere”, marturisea el, ,,intr-un mod lipsit de intelepciune”, ca
sd se ,,ajungd la ei” [la liderii Miscarii din Aiud], si dacd ,,nu va fi un moment just, asta
costa capul”, ,,imi dau perfect de bine seama ce risc, acceptand o astfel de situatie”*7.

La finalul unei lungi ,,declaratii” descriptive privind misiunea cu care fusese
insdrcinat, Biris simte nevoia sd tragd anumite concluzii. Il micina povestea
performantei in proaspita carierd care i se deschidea in fatd. Dacd in iunie-iulie 1960 se
afla ,,in criza de orientare, fiind ideologic, moral si patetic (?) desprins de legionarism”,
fird a-si fi gasit totusi ,,un nou figas”, experienta celulei 53 ii face bine, ,,reintra in viata
colectivd”, are ,,puncte de vedere clarificate”, ,,cu hotarari si angajamente” pe care le
respectd ,,cu scrupulozitate”4%. Ce s-a petrecut aici, in 53, este caracterizat drept ,,prima
mea actiune”: ,,M-am strdduit sd observ si sd inregistrez cu precizie si fidelitate cele
petrecute si sa le descriu, precis si concis. Lipsurile, care, desigur, existd, se datoresc
imperfectiunii mele §i in buna parte lipsei de experientd”#”. Se pune in intregime la
dispozitia G.O., accepta critica. Vrea si-si imbunititeascd munca. Le numeste ,,modeste
obligatii de serviciu”, de care crede cd s-ar achita ,,in modul cel mai firesc”: ,,Nu m-am
plans de mancare, de plantoane, de administratie, suportind cu seninitate povara
detentiunii”. in discutii ,,am avut initiativa”, valorificind ,,cu discretie rezultatele
culturalizarii” de care beneficiase ,,in ultimele luni”. incurajeazi relatdrile favorabile
regimului, neutralizand opiniile ,,prea ridicate, caracteristice comunismului”>".  M-am
afirmat ca simist, dar am anihilat in discutii simismul”. Recunoaste ci ,,materialul cules”
este insuficient pentru a face un tablou edificator asupra ,,stirii de spirit generale din
penitenciar”. Lucutd, Calmuschi si Ginara sunt acum descrisi succint: ,,prezintd
simptome de restructurare politica”, dar ,,fondul lor contine puternice reminiscente
mic-burgheze”. Borsa ,,este tipic pentru legionarii vechi, abili, sireti, gata si se faca frate
cu dracul pentru a trece puntea, dar rimanand dupi trecerea furtunii neschimbati”>"!,

Trebuie spus cd din a doua jumitate a lui 1961 cei doi stiau cd lucreaza
impreund, jucand intr-un tandem operativ sofisticat. Se acopereau reciproc, isi lansau
unul altuia teme de discutie. Biris propunea, spre exemplu, pentru ci pozitia lui Borsa in
fata majoritatii legionarilor era compromisa, datoritd zelului antisimist al acestuia, sd-1
demagte, incercand si-l apere pe Sima. Asta, ,mi-ar ridica creditul moral in fata
simistilor din camera, ceea ce mi-ar folosi cand voi proceda la demascarea lui Petragcu,

96 Thiden.

97 Thidem, f. 163.

498 ITdem, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 188.
49 TIbiden.

500 Ihidem.

50 Ihidem, £. 189.

93



Mihai Demetriade

Chioreanu, Niculescu etc.”*02, observa el. Prin punerea la zid a lui Sima, Borsa se putea
apropia de mironovisti, sugera Biris, ,,avand posibilitatea de a da informatii asupra celor
ce se petrec acolo”. Agentul excludea ipoteza in care i-ar lua apararea acestuia.
Conflictul ii credibiliza pe amandoi: ,,in ipoteza cind ar trebui si-l menajez pe
Dumitrescu si sa-i iau apdararea, am ramdane igolati [s. autorului]|, pierzand amandoi
posibilitatea de a duce cu succes rizboiul psihologic in vederea realizdrii descompunerii
legionare. Ar fi poate un pericol, deoarece s-ar putea realiza un front impotriva noastrd [s.
autorului]”593.

»Comandamentul legionar”.
Nasterea unei legende. Iunie — decembrie 1961

»Zilele acestea, cat am stat impreund, ne-au ajutat, nu stiu dacd ne-au bagat
dinadins sau nu, dar noi le-am folosit din plin>04

,,Biris sa pund problemele mai voalat, cd va fi mirosit!”>>

Mitul ,,interlocutorului politic” n-a fost doar o tragicd strategie compensativa
pentru reprezentantii Miscdrii, izolati intr-o detentie care, pentru unii dintre ei, cumulase
deja doud decenii®. Posibilitatea iesirii, chiar ipotetice, dintr-o lungi izolare reusise sd
capaciteze energiile. Descoperirea multitudinii detaliilor operative, puse in scend de
Directia a III-a, prin al sdu Serviciu Independent, apoi de Grupa Operativd din cadrul
penitenciarului Aiud, sub atenta supraveghere a Partidului, conduc la concluzia ci
modalitatea de ,,anihilare” a legionarilor a presupus constructia unui ,,comandament”,
direct responsabil de actiunile din detentie ale acestora, de cele din tard si aflat in
legitura cu exilul legionar. Acesta a fost a/ doilea mare moment operativ al grupei coordonat
de Criciun in care actorul central a fost V.B. Planificarea s-a purtat pe mai multe
directii. Una din ele a presupus pregatirea readucerii lui Nicolae Petrascu la Aiud, de
unde fusese transferat la Bucuresti in 14 septembrie 1953°07. Tinut pentru o lunga
perioada in anchete la Jilava sau in arestul M.A.L de la Uranus, Nicolae Petragcu a fost

502 Thidem, vol. 1, f. 161.

503 Ihidem, f. 161 verso.

504 Tdem, fond Documentar, dosar nr. 12609, vol. 3, f. 28. Afirmatia ii apartine lui Nistor
Chioreanu. In originalul dactilografiat, formula ultimului verb este putin diferitd, ,,dar noi ze-am
[subl. n.] folosit din plin”. Cum se intampld de multe ori la transcrierea prin dactilografiere a
unor note olografe, ofiterii faceau diferite erori. Desi in acest caz, eroarea are un sens involuntar
foarte dur, am preferat, totusi, acordul cu subiectul propozitiei. Interesant de transcris aici §i
replicile lui Ghyka: ,, Treaba lor, ii priveste personal, dar profitul nostru este profitul nostru” si a
lui Biris: ,,Da. A fost necesar lucrul acesta, cel putin pentrn mine personal’ [subl. n.| (Ibidem).

505 O rezolutie a colonelului Rusu Emanoil, seful Serviciului Independent din cadrul Directiei a
III-a, pusi pe o notd informativa a sursei ,,Gavrilescu Antal” din 16 octombrie 1961, folositi la
supravegherea celulei 55 Zarcd (Ibidem, f. 171).

506 Suntem deja de aproape 25 de ani in prigoand”, amintea Ilie Niculescu in 28-29 septembrie
1961 in celula 55 (Ibidem, £. 262).

507 Idem, dosar nr. 13484, vol. 10, f. 29.
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adus la Aiud in data de 17 ianuarie 196208, Pregitit sd colaboreze, transferarea lui s-a
ficut ,pentru a lichida cuibul de sefi”, cum se exprima Criciun, intr-o propunete
adresata colegilor din Capitala, trimisa la sfarsitul lunii octombrie 1961509,

Evenimentele de care ne vom ocupa in rindurile de fatd se referd la o inscenare
operativd, care a avut ca punct final aducerea sefului Miscirii Legionare in ianuarie 1962
in penitenciar, operatiunea derulandu-se cu aprobarea directi a conducerii
Ministerului®!®, Momentul, descris succint mai sus, se referd la stabilirea unui for de
conducere legionar in penitenciar, cu prerogative clar stabilite si care — prin atribuirea
functiilor in noua ierarhie — atrdgea responsabilitati explicite. Colonelul Criciun, in
coniventa cu ofiterii Directiei a III-a si cu aprobarea directd a conducerii Ministerului de
Interne, a decis organizarea unei celule in care o atare realitate si se poatd naste. Asa a
luat fiintd, ca moment operativ, celebra celuld 55 Zarca. Clidirea Zircii era separatd de
corpul principal al penitenciarului si de restul sectiilor 5!, avind asiguratd deplin
conspirativitatea. In noiembrie 1961, erau incarcerati aici 150 de detinutis!2, ficand
parte dintre cei considerati de Craciun drept ,nerecuperabili” 313 . Comandantul
penitenciarului 1si asigura constiincios sefii de la Bucuresti cd asta nu e, in fond, o
problemd, intrucat impricinatii ,,se vor lichida pe cale biologica”>14,

Ideea reconstituitii operative a ,,comandamentului” fusese sugerati incd din
februarie 1958 de agentul ,,Laurentiu Emil”5!>, care reproducea o marturisire a lui Ilie
Niculescu. Nota acestuia fusese prelucratd de maiorul Constantin Popa, loctiitor al
sefului Serviciului Independent din cadrul Directiei a III-a>1¢ si de lt.maj. Vaxman 8.
Agentul ,,semnala” ci ,,Niculescu a afirmat de mai multe ori cd dacd ar reusi sa se
intalneascd cu Ghica Alexandru si cu Biris Victor si sd discute mai mult de jumdtate de

508 Jdem, dosar nr. 12609, vol. 3, f. 177. Un referat al Directiei a I1I-a, semnat de seful acesteia,
It.col. Angelescu Gheorghe, cu ,,propuneri privind transferarea de la penitenciarul Jilava la
penitenciarul Aiud a comandantului Nicolae Petrascu” trimis citre M.A.L, Cabinet V la 26
decembrie 1961 primise aprobarea la 16 ianuarie 1962. Cum la Aiud se derulau operatiuni ,,care
sd duci la adancirea disensiunilor” dintre legionari, prezenta lui Petrascu acolo era considerata
necesard, propunandu-se transferarea lui (Idem, fond Informativ, dosar nr. 151086, vol. 4, f.
148).

509 Idem, fond Documentar, dosar nr. 12609, vol. 3, 177. Asupra metamorfozelor anchetei in
cazul Nicolae Petrascu si privitor la pregitirea folosirii lui la Aiud nu vom insista in randurile de
fatd, urmand ca subiectul sa fie tratat distinct intr-un volum, aflat in pregitire, referitor la
reeducarea din penitenciarul Aiud.

510 Ihidem, £. 299.

ST Sectia Spital, sectiile productive etc., in acestea fiind incarcerati majoritatea detinutilor
legionari.

512 AL.C.N.S.A.S,, fond Documentar, dosar nr. 12609, vol. 3, f. 213.

513 Colonelul Criciun raporta Comitetului Central, ,,personal tov|ardsului] Patilinet Vasile” si
Directiei a 11I-a un numair de 200 de recalcitranti, in noiembrie 1961 (Ibidem, £. 215).

1% Thidem.

515 Este vorba despre Constantin Piviloaie, un tanir fedecist, ,,distrus in urma Pitestiului cu
nervii §i cu inima”, cum il descrie unul din colegii de celuld (Idem, dosar nr. 13485, vol. 13. f.
148). Inchis la Aiud, fusese transferat in iulie 1958 la Bucuresti pentru valorificare, unde avusese
prilejul sa discute cu Ilie Niculescu (Ibider, f. 163). Vezi, mai sus, nota 389.

516 Seful Serviciului Independent din cadrul Directiei a I1I-a era It.col. Emanoil Rusu.
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ord, s-ar rezolva multe chestiuni in ce priveste conducerea legionara si, de asemenea, si
problema cu Pitesti si Gherla, deoarece atit Biris, dar mai ales Ghica au stat mult timp
in Jilava si au fost in contact cu multe elemente trecute prin Pitesti si Gherla si ca
cunoagte mai bine problema (sic!). Fapt clar este cd acestia, dacd s-ar intalni, ar constitui
comandamentul legionar din Inchisoare”>17.

Informatiile privind inceputul operatiunii dateazd primele plasiri in celula 55 in
intervalul iunie-august 1961°18, Detinutilor trebuia sa li se creeze sentimentul ca in plan
international se producea o destindere, prin modificarea relatiilor dintre U.R.S.S. si
S.U.A., fapt care ar putea conduce la o relaxare a raporturilor politice in Romania.
Sugestia directd era ci, pe fondul relaxirilor ideologice, Miscarea Legionari, ca ,,partid
politic”, poate deveni un veritabil partener de dialog cu Partidul Comunist. Ori
precipitarea prezumtivelor negocieri, a cdror iminenta era anuntati, nu s-ar fi putut
produce fird stabilirea unor reprezentanti autorizati, reprezentativi si necontestabili ai
Legiunii. Ori tocmai asta era intentia Securitatii, cartografierea ,,conducerii” legionare,
cate putea capacita complotul ,,organizirii” Miscirii, atat intre zidurile penitenciarelor
cat si in exterior, cu suportul direct al diasporei. Este important de remarcat cd organele
de represiune aveau nevoie de acest construct operativ. Inventarea dugsmanilor, in logica
conspirationald a statelor totalitare, nu este doar un simplu si gratuit exercitiu
hermeneutic, el contine insdsi ratiunea de a exista a acestora. Hste o dovada
suplimentard a modului in care ideologia Inlocuieste realitatea, substituindu-i-se.

Informatiile de context, cum sunt cele de mai sus, erau introduse controlat
intre zidurile inchisorii. Difuzatea stirilor era asiguratd atat prin manipularea zvonurilor
intre detinuti, profitindu-se de mobilitatea populatiei penitenciare, dar si prin inducerea
controlatd a unor informatii din presi, cu ajutorul ,,personalului” angajat militar al
Directiei Generale a Penitenciarelor si Coloniilor de Munci, care functiona pe sectiile
de detinere>!®. Un bun exemplu este cel al ,,plutonierului Lungu Aurel”, unul din ofiterii

517 A.CN.S.AS., fond Informativ, dosar nr. 65054, vol. 2, f. 30 [cota SRI].

518 Pregatirea celulei cu tehnicd operativa si redactarea primelor planuri referitoare la distributia
detinutilor au fost realizate, cel mai probabil, in prima parte a lunii unie 1961 (Idem, dosar nr.
301004, vol. 3, ff. 140, 146, Idem, fond Documentar, dosar nr. 12609, vol. 3, f. 51 si Idem, dosar
nr. 13484, vol. 10, f. 19). in alt loc V.B. afirma ci operatiunea se desfisurase in intervalul 14
iunie — 11 decembrie 1961 (Ibidem, f. 214), informatie corectd, datd fiind datarea Planului de
dirijare (14 iunie 1961) (Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 132).

519 Trebuie spus cd au existat si angajati militari sau civili ai D.G.P.C.M. care, din diferite motive,
au ajutat pe unii detinuti din Aiud. Amintim pe sergentul major Emanoil Alexe, care in perioada
1957-1959 introdusese o serie de informatii in detentie, isi sfatuia colegii de la Pazd si fie mai
putin aspri cu detinutii legionari, ii avertiza pe acestia din urmd in legiturd cu cei care colaborau
cu ofiterii de C.I. etc. Arestat in 1959, a fost inchis in Aiud. Un alt caz este cel al plutonierului
Filimon Teodor, semnalat de agentura din penitenciar cd inlesnea circulatia informatiilor intre
celule sau oferea detalii despre cei care erau agenti ai G.O. sau cel al inginerului (angajat civil)
Nitu Gheorghe care deservea Sectia XII-a Fabricd, ajutand detinutii prin furnizarea stirilor
politice (Idem, fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 10, ff. 226-227). Nu au fost singurele
cazuri, putand aminti aici si pe sergentul major Romulus Olaru, plutonierul Iosif Hoca si pe
tehniciana farmacistd Maria Fodor (Flotian Banu, Reeducarea de la Aind — contributii documentare, in
Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securititii, Arbivele Securitdtii 4, volum coordonat
de Silviu B. Moldovan, Bucuresti, Editura Enciclopedici, 2008, p. 560).
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Grupei Operative care functiona acoperit in calitate de sef al unei sectii din penitenciar,
mai exact in dispozitivul de paza al acesteia®?. El este cel care aduce informatii privind
»destinderea” in relatiile Est-Vest, sugerand ci asta ar presupune §i o relaxare a politicii
represive in tara®1,

Din considerente tactice, in intervalul amintit, componenta celulei s-a tot
modificat. Se poate vorbi, insa, de un ,,nucleu dur”, compus din Victor Biris, Alexandru
Ghyka, Ilie Niculescu, Nelu Rusu, ulterior si Nistor Chioreanu, ciruia i s-au addugat mai
multi agenti, introdusi sau scosi din celuld in functie de strategiile de acoperire3??. Primii
trei nu se mai vdzuserd de aproape 15 ani. In 14 iulie Niculescu este introdus in celul.
»Era greu de recunoscut”, relata Biris, ,suferise mari transformdri. Fizic era o
diramaturid, adus de spate, abia tinindu-se pe picioare, T.B.C.-ist. De o emotivitate
morbida, a inceput si planga cand ne-a vazut pe Ghica §i pe mine, spunand ci este
fericit cd i s-a implinit cea mai arzitoare dintre dorinte, aceea de a sta impreund pentru
a-si usura sufletul”523. | Ghica era intr-o stare deplorabild din punct de vedere fizic”, isi
amintea la randu-i Niculescu, el insusi recunoscand ci ,,nu eram cu mult mai bine,
avand sistemul nervos serios zdruncinat”>?*. Distributia nu fusese Intamplitor aleasa.
Niculescu condusese legionarii din Aiud in prima perioada de detentie din anii *40, fiind
o figuri extrem de respectati. Ghyka, de asemenea, refuzase orice compromis cu
autorititile represive, mentinandu-si un conturat profil legionar, fiind si el foarte
respectat3?5. Chioreanu fusese consistent implicat in organizarea grevei din martie 1957,

520 Era vorba de fapt de locotenentul major Aurel Lungu, ofiter de Securitate, membru al Grupei
Operative (A.CN.S.AS., fond Documentar, dosar nr. 12613, f. 239). Lungu functiona sub
acoperire din 1959, la vremea respectivi fiind ,,supraveghetor pe sectie” (Idem, dosar nr. 13484,
vol. 2, f. 36).

521 Jdem, dosar nr. 12609, vol. 3, f. 1. Ilie Niculescu fusese de pildd informat de ,,plutonierul
Lungu” ci in 1961 urmau si aiba loc alegeri libere in Germania, cd ,,pana In martie trebuia si se
facd unificarea celor doud Germanii si dupd aceea se punea problema statelor satelite ca
pretutindeni sd aiba loc alegeri libere” (Ibider).

522 Este vorba despre ,,Jonas Gheorghe”, ,,Vintild Grigore [sau Gheorghe]”, ,,Gavrilescu Antal”,
»Dinescu Vasile”, ,,Capos Nicolac” si ,,Varodi Lamberto”. Ultimul nume reprezintd
personificarea tehnicii operative introdusd in celule.

525 A.CN.S.A.S., fond Informativ, dosar nr. 65054, vol. 3, f. 294 [cota SRI].

524 Ibidem, vol. 1, f. 281 [cota SRI].

525 Cu cel putin douad luni inainte, capitanul Ioan Nodit il avusese in prelucrare. Dupd mai multe
sedinte, in care i s-a spus ,,ce se asteaptd de la el: 1. o declaratie prin care sa recunoascd ci
migcarea legionard a gresit; 2. o altd declaratie prin care si arate cd regimul actual a realizat in tard
lucruri mari; 3. [o] declaratie prin care sd facd o caracterizare a detinutilor legionari”, Ghyka i-a
raspuns: ,,domnule, dacd-mi cereti sd declar asupra lui Horia Sima, ci a gresit, eu am reflectat
asupra acestor chestiuni si tin si spun cd Horia Sima nu numai ci n-a gresit, dar a avut dreptate
absoluti in ceea ce a spus si a ficut. In ceea ce priveste realizirile socialismului, eu nu stiu nimic,
habar n-am de ceea ce este afard si nici nu stiu ce si spun. Referitor la punctul trei, eu acest
lucru, niciodata nu-1 voi face”. Dupa declaratia aceasta, Ghyka a fost trimis la izolare (Idem, fond
Documentar, dosar nr. 13484, vol. 14, f. 148). in primele siptimani de la plasarea in celula 55
este descris ca ,,izolat, bolnav” si ,,deprimat”, nevorbind nimic cu cei din jur, stind toati ziua in

pat (Ibidem).
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reusind si capaciteze solidar citeva sute de legionari®¢, si el fiind in situatia de a-i
revedea pe ceilalti trei dupd 13 ani®?’. La finalul operatiunii, intr-una din ultimele zile ale
lunii august 1961, va apuca si-si marturiseascd bucuria de a fi stat impreund, de a-i
revedea, dupa atitia ani de despirtire.

Ciapitanul Nodit, coordonat de seful siu direct din cadrul G.O., colonelul
Gheorghe Criciun, redactase la 14 iunie un ,plan de ditijare” a lui Biris ,,pentru
perioada cat va sta in camera cu llie Niculescu, Ghica Alexandru, Groza Nicolae si
Nistor Chioreanu”>28. Preliminariile acestuia 1i liudau prestatia foarte buni (,,a respectat
intru totul indicatiile date de Grupul nostru Operativ’>2%) in cazul precedentei dirijiri,
din martie, cu Dumitrescu Borsa. Motiv suficient de intemeiat pentru a continua
folosirea acestuia in cazul unor ,elemente mai importante din punct de vedere
operativ’’330, Cei doi ofiteri punctau atuurile ,,imperecherii”’, amintind de faptul ca atat
Ghyka cat si Niculescu aveau pireri foarte bune despre amicul Biris, creditindu-1 cu o
verticalitate pe care o stiau probati in ancheta si procesul acestuia din 1955-1957.
Increderea, prezumau cei doi membri ai G.O., se putea traduce in faptul ci ,vor fi
determinati sa vorbeasca de activitatea clandestind a lor si a altora”>3!. Exista, insa, si o a
doua premisa, care putea asigura un mediu intens confesiv. Atat Niculescu cat $i Ghyka
stituserd pand la acel moment, luni intregi complet izolati, singuri la izolator.
Nemaisuportand pedeapsa, Niculescu ceruse trecerea pe celular. Ghyka era si el intr-o
situatie comparabild, fiind nevoit sd ceard aducerea la raportul sefului Penitenciarului.
Criciun se gandea si dea curs solicitarii, confectionandu-si raspunsul in formula unei
strategii de captatio benevolentiae. La raport urma si i se transmitd lui Ghyka, ,printre
altele”, cd ,,va fi scos si el din starea de izolare, i se va asigura vizita medicald si va fi
introdus in camerd cu 2 (doi) dintre vechii lui prieteni, care in ultimul timp, insd, au
nervii slabiti”. I se sugereaza sd ,,aibd grija” de cei doi, pentru a-i determina in cele din
urmi si nu mai facd ,,greutati administratiei”>32. Formula acceptatorie ascundea, in fapt,
un santaj: iti asigurdm scoaterea de la izolator si asistenta medicala dacd esti de acord sa
controlezi reactiile viitorilor colegi de celul.

O ,introducere” similard se preconiza si pentru Chioreanu, ce urma si fie
consiliat ¢d detinutii cu care va fi repartizat, ,,din cauza nervilor, sunt predispugi si
comitd abateri de la regulament”, pe care era invitat sd le raporteze ,,de urgentd” >33,

Acoperirea principalului protagonist in aceasti punere In scend se ficea prin
invocarea anchetelor si a unui viitor proces care i s-ar pregiti. Biris era sfatuit sd

526 Gheorghe Criciun, intr-un raport catre Alexandru Drighici din 19 august 1961, il considera
chiar responsabil de organizarea ,,refuzului de masi” (Idem, dosar nr. 13483, vol. 1, f. 172).

527 Idem, dosar nr. 12609, vol. 3, f. 25. Aflat i el in atentia organelor de contrainformatii, in
perioada aprilie-mai 1961 fusese pregitit pentru operatiune, printr-un regim penitenciar
imbunatatit. ,,Vor si-l pregiteascd si-i dea si lui asaltul”, observa Niculescu (Idem, dosar nr.
13484, vol. 14, £. 151).

528 Jdem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 2, ff. 132-135.

529 Thidem, . 132.

530 Ihidens.

531 Ihiden.

532 Ibidem, £. 133.

533 Ibidem.
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marturiseasca in celuld ,,cd se giseste intr-o situatie foarte grea deoarece este anchetat de
mai mult timp de organele M.A.L si din cate isi di seama, acestea urmiresc si-i
pregiteascd un nou proces” 4. Relatind despre presiunile anchetelor, era sfatuit sa
spund cd nu cedeazd, cd n-a mdrturisit nimic, cd-si pastrase legendara incipdtanare33.
Este sfituit sa nu-gi dea prea mare importantd in camerd, ,,s4 nu ia atitudini de sef”, sa
confirme ci ,,a rimas colaborator fidel al lui H.S., ci este un ostas disciplinat al
comandantului, ci Intotdeauna a respectat principiile legionare elaborate de
comandant”>%. Scopul dirijarii lui era de a ,,cdlduzi discutia in aga fel incat sa stabileasca
pe deplin activitatea clandestini legionard din penitenciar in ultimii ani si in prezent, cat
si eventualul cuvant de ordine dat de sefii legionari pentru continuarea activititii
legionare dupi eliberate etc.”5%7

Cel care aduce in celuld problematica negocierilor necesare cu Partidul
Comunist este Biris, ficind referinti la discutiile purtate intre el si Borsa cu citeva luni
inainte8. Dupd cateva zile de tatonare, acesta il ia deoparte pe Niculescu spunandu-i:
,»«Popa (Dumitrescu-Borsa) a stat de vorba cu «dstia» de mai multe ori. El este de parere
cd se apropie un moment politic favorabil, in care s-ar putea restabili libertatile politice
in tardy” 5% . Regimul ,evoluase”, ,tratamentul politienesc” urma si inceteze,
conturindu-se perspectiva unor ,,discutii politice”>. Biris ii pune intrebarea cheie: ,,Ce
vom face noi, intr-o asemenea eventualitate, pand cand cei din strdindtate — in frunte cu
Horia — vor reveni?”! Cu atit mai mult cu cat, ii avertiza Biris, Nicolae Petrascu
murise, iar ,,ramura mironovista va pretinde conducerea organizatiei legionare pe linia
legitimitatii lui R. Mironovici” >*2 . A rezultat o veritabild ,,competitie pentru
comandament”>¥, in care instrumentarea vechiului conflict dintre cele doud principale

534 Ibidem.

535 Thidem, f. 134.

536 Ibidem.

537 Ibidem, f. 135.

538 Idem, fond Documentar, dosar nr. 12609, vol. 3, f. 260. Vezi, in acest sens, capitolul anterior
din acest studiu.

539 Idem, fond Informativ, dosar nr. 65054, vol. 1, f. 281 [cota SRI].

540 Tdem, fond Documentar, dosar nr. 12609, vol. 3, ff. 156, 260.

541 Tdem, fond Informativ, dosar nr. 65054, vol. 1, f. 281 [cota SRI].

542 Ibidem. Nu este singurul loc in care Biris manipuleazi problema succesiunii, incitind
sentimentele segregationiste ale diferitelor factiuni. Informatia mortii lui N. Petrascu era o
minciund abil strecuratd. Agentul ,,Gavrilescu Antal” relata, de pilda, ci ,,Biris pune ipoteza ca
daci dispare Nicolae Petragcu cine este cel mai indicat sd-i ia locul”, o Intrebare care a lansat in
celula 55 o veritabild dezbatere, Biris incercand sd sugereze ci este timpul ca simistii sa nu piarda,
intr-un atare context, conducerea. Era momentul ca aceasta si fie impusi (Idem, fond
Documentar, dosar nr. 12609, vol. 3, f. 228).

>3 Problema fusese ridicati de Biris: ,,Jar acuma, spune Victor Biris, cd permanent [Radu
Mironovici, n.n.] are constiinta de sef si se manifestd fatd de lumea nelegionari si are prestantd
de sef. De aia problema aceasta trebuie examinata” (Idem, dosar nr. 13484, vol. 10, f. 148-149).
,,Béadiei Mironovici a Inceput s i se creeze un fel de aurd si aceasta i-o creeazi elementele acestea
vechi care in momentul in care apar cu gradele lor si incep sd povesteasci cu trecutul lor, despre
cdpitan, povestind si explicand oarecum in jurul acestuia succesiunea directd de la cipitan la
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ramuri legionare>* constituise o eficientd strategie a ofiterilor G.O. Mai mult, Biris le
sugera cd, intr-un fel, legionarii fuseserd parasiti. Comandantul parea a fi ,,comandant”
doar cu numele, nici o stire de la H.S. nemaifiind, de multd vreme, comunicati. ,,Vin
din striindtate oameni care se jertfesc, mor aici, trimisi de americani cu aparate, cu
parasute §i niciodatd nu ne parvine noud o vorba, o informatie de la seful miscirii
legionare”5%. Singuri fiind, legionarii #rebuie si-si regdseascd unitatea.

Intr-o noti informativi a agentului ,,Dinescu Vasile”, din 11 octombrie 1961,
care fusese Inaintatd, datoritd importantei ei fundamentale in cartografierea
»comandamentului legionar”, atat M.A.IL, Cabinet III cat si conducerii Directiei a 111-a,
sunt pastrate interventiile lui Ilie Niculescu, unul din naivii care a acceptat si participe,
fird sa intuiasca nimic, la Inscenare4¢. Niculescu, bun prieten cu Biris, 1i clarificd pe cei
de fatd cd acesta trasese ,,concluzia la care aderam si noi”, ci ,,regimul a evoluat aici”, ci
se punea problema incetdrii ,,acestui tratament politienesc si cd incepe pregitirea unor
discutii politice”>7. Comunistii ar fi cei care trebuie si initieze discutiile, Miscarea
Legionard avand Incd un profil politic contestabil. Ori Partidul era acum, continua
argumentatia Niculescu, in situatia de a face ,,un pas inapoi” datd fiind ,,destindere
politica realizati pe etape, in conformitate cu intelegerea dintre Hrusciov si
Eisenhower’’548,

Problema pe care si-o puneau ,,complotistii”, constituind una din ratiunile
urgentei, era aceea ca ,,migcarea sa nu mai fie acceptatd [doar, n.n.| printr-o fractiune a
ei”, sd nu mai fie ,,sacrificatd a doua oara”>¥, cum se Intimplase In 194550, Niculescu
nu viza sacrificarea ramurii mironoviste, dar dorea ca in numele Znfregii Miscari si
negocieze Chioreanu!, secondat de Radu Mironovici si Dumitrescu Borsa. Dogma
inatacabild, ce trebuia respectatd de toate factiunile legionare, pretindea acelasi
Niculescu, trebuia si fie suprematia Comandantului®?. Iluzia capidta consistenti prin

Bidia Mironovici. In felul acesta problema Badiei Mironovici trebuie priviti foarte atent”
(Lbidem, £. 164).

5 Niculescu puncteazd asupra necesitatii ,,unjtégii”, »intre noi, cei care mdrturisim pe
comandant”. Fird unitate, ,,nu putem face fatd”. ,In factiunea asta simisti” trebuie sd existe ,,0
unitate perfectd, de monolit. Asta doresc sd se realizeze, in primul rand in propria noastrd
casd...Dacd ar veni dl. Petragcu aici, toate lucrurile astea le-ar pune la punct si cred cd problema
unitatii, 99% ar rezolva-o0” (Idem, dosar nr. 12609, vol. 3, f. 236).

545 Thidem, . 235.

546 Evenimentele relatate In nota se petrecuserd in 28-29 septembrie 1961 (Ibidem, f. 249).

547 Ibidem, . 260.

548 Ibidem.

549 Ibidem.

350 Asa-numitul protocol semnat de Petrascu cu reprezentantii Ministerului de Interne la 10
decembrie 1945, precedat de Circulara din 6 august acelasi an, fuseserd receptate in mediile
carcerale ca niste decizii adoptate unilateral, fard consultarea ,,maselor” legionare. Nu este locul
aici pentru o discutie detaliatd referitoare la indreptitirea unei asemenea critici, este, insi, de
constatat faptul ci legionarii din inchisori inteleseserd ,,pactul” drept o tridare, justificaindu-gi,
astfel, o anumitd disjunctie aprutd in sanul Miscarii.

51 A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 12609, vol. 3, f. 261.

352 ,Grija cea mare este ca dla mare de acolo sd rimand nepdtat deasupra tuturor” (Ibidem).
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pretentia ca viitoarele discutii cu Partidul Comunist sa fie purtate ,,de la partid politic la
partid politic”>%.

Sigur, se pune aparent legitima intrebare in ce masurd vorbim de o inscenare,
dacid actorii implicati erau atat de dispusi sd reconstruiascd organizational Legiunea. De
fapt, nu vorbim, in nici unul din episoadele celulei 55, de realitatea unei formule de
organizare, cu legdturi, ierarhii ficute cunoscute sau eventuale dezbateri. Nici n-ar fi
fost posibil, legionarii notabili fiind incarcerati, fugiti in exil sau morti. Inducerea,
pregitita abil, a unei idei §i intretinerea calculata a temei, prin intrebdri, discutii
prelungite, tematizdri si chemdri la responsabilitate, a surescitat o mana de legionari cu
peste 20 de ani de detentie, determinandu-i sa intre in jocul Securititii. Preocuparile
vizand strangerea randurilor si refacerea ierarhiei sunt legitime pentru o migcare in chip
organic dependenti de autoritatea carismatica a unui conducitor. De la discutii, strategii
de supravietuire, dispute privind sefia Miscdrii ori Indreptitirea anumitor figuri, insi,
pand la ,organizare” in sens strict, existd o distantd care nu putea fi parcursd, in
conditiile istorice ale momentului, de detinutii legionari. Pasul a fost regizat de
Securitate, profitindu-se de atat de bine intuita anatomie a Migcirii Legionare si de
slabiciunile unor lideri legionari.

Intr-una din discutiile din august 1961, Ghyka il atentiona pe Chioreanu c, in
situatia unor eliberdri §i in absenta posibilititii intrunirilor ierarhice, legionarii ar fi
debusolati. Trebuia si li se ofere o structurd cadru, un reper de care ei sd stie: ,,ce face
legionarul care se elibereazi, pleacd de aici, fard ordine, fird directive si se duce in satul
lui sau in mahalaua orasului, ce face?”’>>*. Miscarea, ,,fiind pusa sub interdictie legald”,
trebuia si ,actioneze subversiv’3%, credea Niculescu. Cum se exprima Gheorghe
Parpalac, unul din detinutii legionari foarte activi in reeducare, imbinand proaspete
achizitii filosofice cu o involuntari sinceritate: ,,desigur cd din capul meu am produs
binuiala unui comandament legionar (...) in mod propriu-zis nu poate fi vorba de un
comandament legionar. Datr chestiunea, totusi, din cele ce-am relatat si din cele ce
eventual am si relatez in continuare, agpare ca ceva inchegat, ca ceva organizat poate. Este
un fel de alt scop, filosofia aceasta, alt scop, ca si cand ar fi asa>5. §i aga o iau §i eu, ca si
cand ar fi aga, adicd privesc lucrurile obiectiv in asa fel incat dezviluind ceea ce se poate
binui, sa se elimine chiar realitatea...””>’. Observatia lui Parpalac nu este departe de
adevir. Ocupantii celulei 55 isi imaginau cd va veni un moment cand s-ar putea pune
problema unei organiziri, fird ca prin aceastd tematizare ei chiar sd instituie o formuld
de conducere. Ar fi fost si imposibil, date fiind conditiile de quasi-izolare, absenta unor
informatii realiste privitoare la ,efectivele” legionare pe care s-ar putea conta >3,

553 Ibidem.

554 Ihidem, £. 3.

555 Ibidem.

356 Parpalac se referea, pesemne, la conceptul filosofic de ,,als ob”, ca §i cum ar fi asa. Conceptul a
fost introdus In filosofia occidentali de ganditorul neokantian Hans Vaihinger in opera sa Die
Philosophie des Als Ob (publicatd in 1911).

57 A.C.N.S.A.S., fond Informativ, dosar nt. 65054 [cotd SRI], vol. 4, £. 319.

55 In legiturd cu problema aceasta, ce instructiuni sa dim celor care merg afari, este greu si te
pronunti, asta pentru ci noi nu stim nimic despre realitatea de afard”, afirma Niculescu intr-una
din discutiile preparatorii din august 1961 (Idem, fond Documentar, dosar nr. 12609, vol. 3, £. 4).
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modificarile ireversibile ale politicii interne si internationale etc. Intuitia acestei
pseudorealitati n-a fost, insd, impartasitd si de ofiterii de contrainformatii, care au citit o
realitate proiectiva drept o formula planificatorie explicita.

Discutiile din celuld s-au purtat in jurul a doud teme majore. Prima, viza
stabilirea unei ierarhii a Miscdrii, in conditiile in care convingerea indusi detinutilor
legionari era ci Petragcu era posibil s fi murit, iar a doua problemi consta In discutarea
unui ,,program minimal”>*, cum il numea Ilie Niculescu, pe care legionarii ar fi trebuit
sa-1 urmeze imediat ce ar fi parisit zidurile inchisorilor560,

Convorbirile pastrate ne indicd un Biris foarte prudent, neangajat, evitand abil
pozitii trangante, vorbind putin si refuzand digresiunile confesive, intervenind prompt
cand simtea cd dialogul nu merge intr-o directie care putea produce rezultatele scontate,
controland discret directia problemelor.

Din primele dialoguri din iunie 1961, reiesea cd din 1948 fruntasii Legiunii
decisesera ,,desdrcinarea”>0! Jui Petrascu de responsabilitatea conducerii, comandantul
Legiunii pe tard fiind numit Nistor Chioreanu. In jurul lui, asadar, trebuia reconstituit
scheletul organizatiei 2. Invocarea acestuia l-a determinat pe Craciun si ordone,
aproximativ doud luni mai tarziu, aducerea lui Chioreanu in celula 55, pentru a putea
obtine un continut consistent al replanificdrii ierarhiei Migcarii. Detronarea lui Petrascu
se datora, in primul rand, ambiguitatii generate de relatiile sale cu puterea comunista.
Cand era inchis la Aiud, comandantul Misciarii fusese ,,foarte izolat”, coreligionarii
vrand ,,s4-1 omoare aici, la camera 607, isi amintea Niculescu, drept pentru care
administratia l-a ,,tinut din 1948 pand in 1950 izolat”5¢3. Dupi ce Nicolae Paleacu®* a

559 Thidem, f. 257.

50 Intai ce ne intereseazi, ne intereseazi problema reorganizdrii miscirii sau ne intereseazd
discutarea in individual, ce trebuie sa faca legionarul”, spunea Ghyka in cadrul unei discutii din
august 1961 (Ibidem, ff. 3-4).

561 Tdem, dosar nr. 13484, vol. 10, ff. 19-84.

562 Primele discutii au vizat oportunitatea reconsideririi lui Mironovici, in cele din urmi respinsa
de toti (Ibidem, vol. 10, f. 79). Intr-o discutie din jurul datei de 20 august 1961, Biris il executa in
efigie pe acesta spundnd, succint si cinic: ,,S4 stiti cA Radu nu este prost, el este cel mai bun
cultivator al propriului sdu mit astazi” (Ibidem, £. 234).

563 Thidem, £. 88.

564 Cazul Nicolae Paleacu, aldturi de cel al lui Luca Damaschin, reprezintd unul din cele mai
spectaculoase momente ale istoriei rezistentei penitenciare. Si asta pentru ca cei doi au ales sa fie
agenti dubli, servind, in primul rand, varfurile legionare inchise la sfarsitul anilor ’40, inceputul
anilor ’50 In Zarca Aiudului, in conditiile in care — pe fondul unei destul de precare organiziri a
contrainformatiilor penitenciare — acceptasera si ofere informatii administratiei. Sub aceasta
acoperire (planton pe Zarca) au reusit sa imbunatiteasca substantial regimul medical si de hrani
al detinutilor. Operatiunea s-a derulat din 1948 pani in 1953, cind a fost destructuratd. Cazul nu
este lipsit de umbre, unele dintre cele mai controversate, cum a fost, de pildi, consolidarea
»ajutorului legionar” pe seama detinutilor national-taranisti, privati de medicamente si alimente §i
despre care — unilateral — Paleacu oferea informatii. Ilie Niculescu relata, de pildd, ci Vicd
Negulescu ii didduse lui Paleacu directive explicite in 1950 privind derularea activitatii
informative: ,,pentru ca sid protejeze masa legionari, si loveascd cu putere in celelalte partide
politice si-n militari (...) si dea note informative impotriva militarilor si a celorlalte partide
politice, apdsand pe acestia si si salveze In felul acesta masa legionard (...) chestiunea asta cu
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aparut planton pe Zarca, Petragcu a fost ajutat cu mancare si medicamente, intremandu-
1 si salvandu-l de la moarte. Chioreanu, in schimb, era foarte respectat, ,,foarte iubit de
masa legionard”, fiind considerat ,,un legionar national-mistic” > beneficiind de
prestigiul unui conducitor, dupd cum il descria Niculescu.

Lungile discutii in jurul subordonirilor din 1948, care ar fi putut fi reluate in
1961, conduc la concluzia ci, in absenta lui Petrascu, Nistor Chioreanu era singurul
indreptitit pentru functia de comandant al Legiunii. Introducerea sa in celula 55 nu s-a
produs imediat, in luna iunie 1961 Chioreanu fiind inchis in altd celuld, impreund cu
Gheorghe Ungurasu si cu Traian Istriteanu 5. Intr-o discutie avuti in perioada
respectivi cu Craciun, Chioreanu refuza, prudent, si-si adjudece orice functie de
conducere, ,,sunt un om cinstit, nu mai fac politici, nu mai sunt comandantul legionar
Nistor Chioreanu, eu sunt detinutul politic Nistor Chioreanu” >7. Alegind calea
prudentei, a ,supletei mintii” si nu a Infruntdrii belicoase, el spera si evite
»prejudiciile”>68.

La inceput de iunie, Biris fusese inchis cu Petre Pandrea, in penitenciar
raspandindu-se deja zvonurile privind anchetarea lui, sustinutd de oficiali veniti de la
Bucuresti. Informatiile erau raspandite pentru a i se contura lui Biris necesarul profil de
detinut persecutat, vizat de anchete, recalcitrant si, In continuare, fidel legionar3%. ina
doua jumaitate a lui iunie se constituie ,,colectivul” celulei 55, cu Niculescu, Biris si
Ghyka.

Discutiile, intretinute de entuziasmul lui Niculescu, au inaintat citre analiza
figurii lui Chioreanu, considerat unul din legionarii care nu se compromisese, care
intelesese sd accepte pactul lui Petrascu formal, din consideratie fatd de comandantul
Miscarii, care isi alesese cu intelepciune subordonatii®™ etc.

Biris, prudent, nu este de acord cu un asemenea panegiric, preferand sa-1
infatiseze drept ,,un secund foarte fidel lui Petragcu, sters, firad personalitate si fara
viziune. Un subaltern” 5! . Scopul era si-l determine pe Niculescu si motiveze

medicamentele este reald, era actiunea lui Paleacu, lua medicamentele de la tirdnisti si le dddea la
legionati” (Ibidem, tf. 31-32, 35). Dupi 1951 operatiunea a fost preluati de Luca Damaschin, care
a pus punct practicilor partizane ale lui Paleacu, oferind suplimente de hrand si medicamente
tuturor detinutilor din Zarcd, acceptind sa incheie un pact de colaborare cu Ghiti Pop, cu seful
national-tirdnistilor din Aiud, Teodor Roxin, si cu Ioan Birbus, seful tineretului P.N.T. Pactul
oferea deopotriva protectie i sprijin atat detinutilor legionari cat §i celor national-tirinisti, care
fuseserd pusi la curent cu actiunea lui Luca Damaschin (Ibidem, vol. 14, £. 175).

565 Ibidem, vol. 10, f. 88.

566 Thidem, f. 1.

567 Tbidem, £. 2.

568 Ibidem.

569 In celuli cu Pandrea, desi le spune colegilor cit de greu i vine sd vorbeascd, fiind drastic
supravegheat, ,,a prins momentul si a comunicat ci este anchetat, ci este tratat foarte bine. Vin
strdini si-1 ancheteazd in legiturd cu unele lucruri grozav de importante si ca ii este fricd sd
discute despre ele, ci, de asemenea, nu poate comunica nimic, sunt lucruri politice” (Ibidem, ff. 1-
2).

570 Ibidem, tf. 22-23.

STV [bidem, £. 23.
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suplimentar oportunitatea plasarii lui Chioreanu in fruntea Legiunii. $i acesta o face,
amintind de initiativa grevei penitenciare din 1957, care i-ar fi apartinut, de ordinul de
inarmare si de retragere in munti dat legionarilor in 1948, de faptul ci stia de activitatea
legionard din detentie (,,a aprobat din toatd inima ce se face la Inchisoarea Aiud,
educatie legionara si toate chestiile astea”>"2), despre aprobarea care o daduse in 1946
pentru evadirile in masi de la coloniile de munci asociate penitenciarului Aiud> etc.
Pasajele din nota lui ,,Jonas Gheorghe”>7 sunt subliniate atent de ofiterii Directiei a I11I-
a. Se construia, incet, un probatoriu. Acesta era rolul lui Biris: pozitionindu-se
adversativ si aparent dur, si provoace discutii, s4 devoaleze intentii si strategii ascunse
anchetelor, sa descopere adeviruri care puteau servi infrangerii fruntasilor legionari. Tot
Biris este cel care le spune cd in priméivara lui 1948, ,lnainte de arestdri”’, Chioreanu
preluase comanda Miscarii®>”, acum fiind necesard o refacere a acelui comandament.
Ceea ce poate pitea inexplicabil si paradoxal, are de fapt o limurire in modul extrem de
elaborat in care Biris isi intelesese misiunea. 1l critica pe Chioreanu, dar introduce
informatia ci in 1948 acesta preluase, prin delegare, conducerea. Prin urmare, refacerea
comandamentului cu Chioreanu in frunte, nu era lipsitd de legitimitate, detaliu fata de
care Biris tinea sa-si manifeste tactic scepticismul.

1l provoaci, treptat, pe Niculescu si povesteasci despre prima parte a anilor
’50, cand in penitenciar, sub acoperirea de planton pe Zarci, a functionat o formulid de
sprijin a conducitorilor legionari izolati acolo, prin acordarea unor suplimente de hrana
si medicamente>°. Evolutia evenimentelor din 1951 a presupus o alianta a detinutilor
legionari cu cei national-tiranisti, prin folosirea deopotrivd a agentului dublu Luca
Damaschin. Tot Biris este cel care scoate la iveald aceastd alianta de la inceputul anilor
’50577, Ori episodul insemna, cum bine observase Niculescu, o formuld de organizare
care se putea finaliza cu un nou proces. Suspiciunea cid national-tirdnistii vor ceda,
marturisind totul, alimenta frica. Nimeni nu bdnuia, insi, ci evenimentele vor lua o cu
totul altd turnuri si cd nu discutiile din 1951 erau cele vizate, ci ceea ce se va petrece in
chiar celula 55. Interesanta, in context, este temerea lui Niculescu privind consecintele
extreme pe care le-ar atrage o potentiald trddare: ,,Ei [ofiterii G.O., n.n.] stiind chestia
asta, apare organizarea din Zarcd, apare organizarea din fabricd, se merge la celular, la
sectie, se merge In toatd inchisoarea organizati. Deci este organizatie legionard, precis [,
si noi cunoastem cat suntem de sldbiti. Eu ma tem de acest moment, ca dacd incepe o

572 Ibidem.

573 Ihidem, £. 24.

574 Ihidem, £. 19.

575 Ibidem, £f. 277-28.

576 Analiza episodului din 1949-1953 din Zarca Aiudului, altminteri destul de complex si care nu
poate fi epuizat in citeva randuri, va face parte dintr-un volum monografic despre reeducarea de
la Aiud aflat in pregitire. Trebuie amintit aici doar faptul ci Ilie Niculescu era vizat explicit, fiind
unul din coordonatorii actiunii. Pentru clarificari preliminare, a se vedea mai sus, nota 564.

577 O va sintetiza foarte bine intr-o discutie de la inceputul lunii august 1961 din celula 55: ,,Va sa
zicd, Nicolae Petrascu, Nistor Chioreanu, din partea Miscdrii Legionare, si Roxin, din partea
Partidului National-T4rinesc, aici la Aiud, au ajuns la intelegere de colaborare intre cele doud
partide, de a guverna prin rotatie in functie de manifestarea corpului electoral” (A.C.N.S.A.S.,
fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 10, f. 179).
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ancheta, se vorbeste si ar fi o nenorocire generala care s-ar abate i oamenii ar muri. Din
binele care s-a ficut aici, sd se soldeze cu un dezastru general, oameni supusi la presiuni,
morti moralmente sau morti chiar fiziceste”>’8. Sigur, asta nu-l determina pe Biris sd dea
inapoi, solicitrile de limurire si descoperire a ierarhiei legionare continudnd pe tot
intervalul lunilor iunie si iulie 1961.

Undeva in intervalul 22-29 iulie 1961 colonelul Criciun decide si-1 introduci in
celula 55 pe Chioreanu, pentru a da, cum am amintit, ,,consistenta” comandamentului.
Acesta fusese transferat din celula 51, unde fusese supravegheat de unul din cei doi
agenti care ,,documentasera” si activitatea din celula ,,comandamentului legionar”,
»lonas Gheorghe”>”. Grupa Operativa decisese ca formula de conducere preconizatd
sd aibd o coloraturd simistd, atit din considerente de pondere si reprezentativitate (cea
mai mare parte a legionarilor din inchisoare fiind sustinatori ai lui Sima), cat §i pentru ca
vectorul cel mai important, care urma si moseasca aceastd nastere, era perceput ca
simist radical. Cu cateva zile Inainte de mutarea lui Chioreanu, Biris marturisea profetic:
»eu de aici incolo ma astept la greu, eu nu stiu ce se va alege din mine pani la sfarsit,
insd pentru mine de aici incolo, va incepe grenl mare [subl.n.]” 380,

Un prim bilant al preparativelor organizate de ofiterii G.O. in celula 55 inaintea
aducerii lui Chioreanu au fost comunicate Directiei a I1I-a, personal colonelului Nicolae
Budisteanu, la 30 iulie 1961581, Sintezele au fost redactate de 1t. Nicolae Ridulescu, care
sublinia achizitiile primelor aproape sase siptimani de supraveghere. Impunerea
generala a figurii lui Chioreanu ca sef cu autoritate al Legiunii, in absenta lui Petrascu,
era cea mal importantd. Un alt detaliu comunicat era acela cd atmosfera era propice
pentru  obtinerea  ,,comandamentului”’,  existind  disponibilitatea  stabilirii
responsabilitatilor si a clarificarii ierarhice. Trei luni mai tarziu, intr-un raport inaintat de
G.O. Directiei a II-a si conducerii Ministerului de Interne, Criciun anunta cd ,,sefia lui
Nistor Chioreanu este recunoscutd In penitenciarul Aiud”, insd, ,,nu avem certitudinea
ierarhiei legionare existente 582,

In 29 iulie 1961 Biris decide si fie ceva mai ofensiv in coordonarea discutiilor.
Afirmand in celuld c4, ,,in absenta unei /Znii date’ [subl. n.], legionarii sunt ,,dezarmati in
lupta aceasta” si amintind cd lucrase ,,de capul lui pand in 19487, drept pentru care
suporta ,,consecintele actiunilor” sale, recunostea ca simte nevoia de a fi comandat de
cineva, ,,sd-mi spund ce s fac, si-mi fixeze o linie, si-mi simplifice viata”, fiind ,,0 mare
povard sa actionezi pe cont propriu. Noi trebuie sd cunoastem sefii’>8%. Cea mai dificild
problema era decizia de a se stabili un punct de comandi, de unde si se dea directive,
linii de conduita si strategii de actiune. La inceput, atat Niculescu, dar si Chioreanu sau
Ghyka ezitau si stabileascd ceva concret. Rolul lui Biris era sd ridice cite o problema

578 Ibidem, £. 60.

579 Ibidem, f. 103. In celula 51 Zarcd, alituri de Nistor Chioreanu, mai erau inchisi, in intervalul
iunie — prima jumadtate a lui iulie 1961, Ungurasu Gheorghe, Mircea Nicolau, Teodorescu Eugen
si Istrdteanu Traian, ,,ultimul avand misiunea de a acoperi agentura noastrd”, cum ii descrie rolul
colonelul Criciun (Ibidem, f. 199).

580 Tbidem, £. 108.

581 Thidem, £. 113.

582 Tbidem, . 130.

583 Tbidem, f. 148.
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fundamentald, la care trebuia sa se dea urgent un rispuns. De pildd, problema
declangarii, pe scard largd, a reeducirii. Discutiile au inceput undeva in primele zile ale
lunii august 1961. Fiecare isi prezinta solutia, principala problema fiind mesajul pe care
sunt nevoiti, In calitate de reprezentanti ai elitelor legionare, si-1 dea masei de aderenti.
Niculescu si Birig, din considerente complet diferite, propun aceeasi solutie: legionarii
sunt liberi sd facd ce vor dacd li se cere participarea la reeducare, dacd sunt decisi sd
reziste, s-o facd ,,pand la capit si sa moara pe cruce”, daca nu sunt hotirati, ,,sd accepte
de la inceput reeducarea si sa dea declaratie” 4. Pozitia lui Biris are nuante diferite.
Fundamental diferite. El spune cd ar fi de pirere ca, ,,intr-o situatie extremd, cand ar fi
evident cd se porneste pe un drum pe care noi am mai mers incd o datd”, sa se dea curs
»»solutiei dezlegirilor”. Insi nu orice libertate, cum s-ar putea crede, ci o ,,dezlegare de
legamintele legionare”, clarifica Biris crucialul detaliu’$>. Prin aceasta el intelegea, de
fapt, o dubld rezolvare. Elitele legionare, ,legionarii de valoare”, puteau sustine ,,jertfa”
oporzitiei, situandu-se de la inceput pe o ,,pozitie inaltd de jertfa constientd legionari,
voluntard, liber consimtitd”, masele legionare, in schimb, trebuiau directionate spre o
retragere”, , fird prea multe singerdri launtrice de ordin moral”, marea masa nefiind
pregitita pentru atari exigente>¢. Spre deosebire de Niculescu, Biris voia si imprime, ca
linie de conduitd, o anumitd directic clara pentru masa aderentilor legionari.
Comandantii trebuiau determinati sa ordone direct ,,dezlegarea” de juramantul legionar,
putindu-se, astfel, da curs neingradit reeducirii. Doar elitele au dreptul la jertfd, restul —
din considerente aparent umanitare¥’ — trebuie protejat, ferit de inutile suferinte. Ceea
ce poate pdrea, In aparentd, o solutie ingenioasa pentru salvarea cit mai multor detinuti
de la potentiale represalii fata de un refuz al reeducarii, era — in fapt — o strategie de
implicare a majoritdtii In acest vast proces. Elitele, in pasul urmator, urmau oricum si
cedeze sub presiunea demascatoare a maselor. Argumentul lui Biris este destul de
sofisticat psihologic, rimanand legionar prin logica jertfei in care pastra figurile
marcante ale Legiunii, responsabile sid sufere pentru altii, sugerind, totodata, si
necesitatea respectarii datoriei pe care elita ar avea-o fata de subalterni, care trebuiau
feriti de inutile suferinte. ,,Dezlegind”, seful face un act de jertfd, el ludnd asupra sa
greutatea sacrificiului, formula axiomatic Birig>88.

Ghyka este cel care observi frauda, spunandu-i frontal: ,,Stai nitel, cd tu nu dai
o solutie”>, incercand sa clarifice daca el, Biris, este indreptatit sa dea linii generale de
conduitd, cerandu-i sa clarifice ,,efectul” unei astfel de masuri>®. Este incd un prilej
pentru acesta din urma de a aminti de necesitatea stabilirii unei reactualizate ierarhii, iar
cat priveste ,efectul”, suntem in plin determinism magic, dupd cum observim din
replica lui Biris: ,,Efectul este pur moral, Alecule. Omul dezlegat nu mai poate si se

584 Thidem, £. 200.

585 Thidem, £. 201.

586 Thidem, . 200.

87 ,Ar fi scutitd de o suferinta fizicd sii s-ar usura suferinta morald, care merge mana in mani cu
infrangeri sub batda”, argumenta V.B. (Ibidem, f. 201).

588 Thidems, f. 238.

589 Thidem, £. 201.

590 Thiden, . 239.
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intoarcd la miscarea legionara decat numai cu consimtamantul celui care I-a dezlegat”>1.
Biris incerca sd construiascd, pe mecanismul bine cunoscut al psihologiei legionare,
jalonat de juraminte, legidminte, strictd ierarhie, constringere simbolici, o
pseudoasumare, care si-i garanteze prezervarea proptiei imagini (de luptitor legionar
neinfricat, rigid, dogmatic, radical, neconcesiv $i cu alurd de martir), permitandu-i
totodatd inducerea mecanismului unei cedari, avand o deplini acoperire simbolicd. Masa
legionari isi putea abjura credinta fara consecinte. Era absolvitd prin cuvantul sefului
ierarhic, care prelua eventuala culpabilitate. Scenariul mai realiza, insd, ceva important:
cuvantul dat sefului nu se putea lua inapoi. Odati ,,dezlegat” nu mai puteai redeveni
»leglonar”, fard si ai aprobarea acestuia. Niculescu sesizeazd enormitatea: ,,practic, nu-i
posibil, ba mai mult, iti asumi o imensd raspundere in fata Cipitanului si a lui
Dumnezeu, ci fard voia lui [a celui care urma sd fie ,dezlegat”, n.n., fard
consimtamantul lui il ¢ii intr-o situatie in care este torturat, exerciti o presiune in fondul
lui interior” 592,

In cele din urmi, Chioreanu a fost de acord ca, ,in situatii extreme”, acolo
unde se vor duce cei doi [Ghyka si Biris, n.n.], ,,s4 dati dezlegare”>%, discutia luand deja
un ton grav, Biris presind cd ,,decat sa-i tii in legaminte pe care nu le pot respecta’>%4,
mai bine i lagi liberi. Sfituit de ofiterii de contrainformatii sa-i castige intimitatea, Biris
ajunge si-1 determine pe Chioreanu si i se adreseze ca unui apropiat. In ciuda diferentei
de varstd, cei doi ajung sd se tutuiascd, si-si laude reciproc prestatiile din detentie etc.
»Am acceptat avansurile”, confirma Biris, ,in masura utilitatii sarcinii ce o aveam,
dominandu-1 in cursul relatiilor noastre”>%.

Precipitarea proiectului conducerii, care sid-l recunoascd — in contextul
informatiilor difuzate de Biris privind posibila moarte a lui Petragcu — pe Chioreanu ca
sef, n-a dat rezultate imediate. Chioreanu s-a opus, amintind ci este de datoria lor sd
ridice prestigiul lui Petragcu, singurul care ,,se jertfise mai mult decdt noi toti pentru
legiune, pentru comandant”>, chiar dacd nu mai stiau nimic de soarta lui. Opozitia lui
Chioreanu l-a facut destul de prudent pe Biris, consiliat si de 1t. Radulescu si de seful
G.O., si nu gribeasci lucrurile.

In 16 august Biris puncteazi, din nou, necesitatea clarificarilor in problema
conducerii. ,,Noi n-am lichidat cu toate problemele” ii avertiza el, am discutat doar ,,in
linii mari”, ori in tard existd deja ,,0 ierarhie foarte clard, care trebuie intr-o formai
oarecare revazutd”>7. Cum ,toti suntem expusi si avem un sfarsit[,] fie biologic, fie
politic”, era necesard ,,0 anumitd randuiald, o anumiti ordine”. Si Biris continud cu
propria lui proiectie a ierarhiei, plasandu-l in frunte pe Chioreanu, urmat de Ilie
Niculescu, insotind demonstratia de o ditirambica ingiruire de laude si elogioase

1 Ihidem.

592 Tdem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 3, f. 408.
593 Idem, fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 10, f. 241.
594 Thidem, . 239.

595 Ibidem, vol. 7, £. 9.

596 Ibidem, vol. 10, f. 207.

597 Ibidem, £. 211.
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epitete>. Chioreanu Insusi, nebdanuind nimic, confirma ceea ce se ferise sd recunoasca
atitia ani: ca, in perioada absentei lui Petrascu din iInchisoare, condusese de facto
Miscarea>. In ceea ce-l priveste pe Niculescu, asistdm la o veritabild capratio benevolentiae,
sugestionat si nu mai accepte totdeauna un rol secundar, sd se implice — avand toate
meritele §i posibilitatile — in actul de conducere. ,El trebuie si invete sa fie ceea ce
trebuie si fie”, un veritabil ,,cadru legionar” plusa Bitis. in planul de dirijare din 14
iunie, parte din misiunea lui Biris prevedea incercarea de a-1 convinge pe Niculescu ca
»este un om mare, element de perspectivi pentru miscarea legionatrd, care este
simpatizat si apreciat de masa legionarilor” . Chioreanu era sfituit sa-1 ajute in sensul
acesta, si-i dea ,acea congtiintd pe care [incd] nu o are”, si-l ,intireascd in acea
constiintd cd are atributiuni mai mari decat acelea de bun camarad si ca are indatoriri
mai mari”; trebuia si-i ,ridice constiinta”, pentru a accepta o riaspundere mare, si-l
determine sd facd ,,ceea ce el nu crede ci va face, dar care trebuie totusi facut”’¢0!,
Niculescu putea deveni ,,omul de care s se asculte”, iar — in felul acesta — ,,haosul de
aici” ar fi prevenit. Lui Chioreanu i se Infitisa ipoteza ci, asa cum dipdruse Petrascu din
Aiud, si lui i s-ar putea pregati o soartd similarid. Nu avea dreptul si nu lase un succesor,
sd lase Legiunea nepastoritd: ,,Interesul nostru este sa rezistim cat mai mult in nidejdea
cd se va produce ceva care nu depinde de noi si sd iesim de aici cat mai intacti din punct
de vedere sufletesc, asa incat atunci cand ar mai fi si-un maine pentru noi, s nu intrim
de aici direct la balamuc sau la spital” %2, Demonstratia fusese bulversantd pentru
auditoriu 3 | mascand abil intentiile manipulatoare prin apelul onorabil la
responsabilitate, calititi personale, urgenta chestiunii etc. Niculescu, dar si Chioreanu
sau Ghyka n-au realizat scenariul, ficand jocul marelui manipulator de suflete. Ghyka
este entuziasmat, Chioreanu descoperd in planul lui Biris o nemdrturisitd intentie
personald, care, cu prilejul curajoasei propuneti, se poate pune in practici. Desi ,,a fi
sef” este ,,0 rdspundere groaznici”’, de care mirturiseste cd se ,cutremurd in toate
momentele” vietii sale, Chioreanu recunoaste ci nu are ce face, primeste ,,in mod
firesc” si promite si facd tot ce poate, considerand-o ca pe o ,,jertfd pe care trebuie s-o
facd seful”®04. Niculescu, insd, este mult mai rezervat, afirmand cd Biris si Ghyka sunt
mult mai indreptatiti la o pozitie de conducere, el nefiind capabil si-si asume o

398 Despre Ilie Niculescu: ,,A avut un inceput de organizare foarte frumos, propriu, activitatea lui
economici, la Bucuresti a organizat o fabricd pe plan economic. Nu mai vorbesc de insusirile lui
de a stabili un contact direct cu oamenii, o insusire foarte inalta, care izvoraste din posibilititile
lui sufletesti proprii camaraderiei, prietenie, dragoste si asa mai departe, posibilitatea Iui de a
stabili legaturi cu cei tineri (...) merge cu vremea, nu este un retrograd, nu este un conservator,
refractar la viatd, la mersul Inainte (..) este printre putinii legionari care a luat foarte serios
problema dezvoltirii vietii neamului nostru” s.a.m.d. (Ibidem, ff. 212-213).

599 Ibidem, tf. 200-201.

600 Jdem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 134.

601 Jdem, fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 10, f. 213.

02 Tbidem, . 214.

603 Ghyka raspundea, cucerit de tabloul infitisat si de oportunitatea intentiei: ,,Nu am destule
maini si degete ca sd semnez tot ce-a spus Victor Biris, admirabild exprimare” (Ibiden).

604 Ibidem, . 215.
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asemenea raspundere, neavand ,,constiinta de sef’6%5. Biris, in interiorul unei digresiuni
abile, afirma sever ci ,,noi nu trebuie sa plecim de aici fird solutii”, iar eschiva lui
Niculescu se va rezolva ,,prin prisma disciplinei”, adica printr-un ordin in acest sens, dat
direct de seful ierarhic Chioreanu®®, Acesta se conformeazi: ,Nu mai trebuie si mai
discutdm nimic, de acum incolo lucrurile sunt aga, eu iti dau ordin, iar tu trebuie si te
supui”o07. Reactia il determini pe Niculescu si spuni ca numirea lui prin ordin i se pare
,0 problema penibild”, insistind ci ,,sub nici un motiv”’ nu poate si-si asume ,,0 astfel
de sarcina” %8, Pentru a face acceptarea mai putin dificild, Chioreanu ii spune c4, pentru
moment, este vorba doar despre interpretarea unui rol, ,,rolul cel mare va fi atunci cand
se vor ivi conditiuni politice favorabile noud”". | Comandamentul” avea doar rolul de
a organiza ,rezistenta pasivd” fatd de actiunea de a ,,ne fringe sufletul” a comunistilor,
nefiind, in fond, nimic concret angajant. Niculescu nu trebuia sa dea ordine gradelor
legionare, dar era necesar ca acestea si stie cd el reprezenta conducerea Miscarii. Nefiind
dispus si cedeze, Niculescu refuzd net ofertasl®. In ciuda radicalitatii refuzului, Biris nu
se simte dezarmat, refuzand sia accepte ci Ghyka sau el insusi l-ar putea inlocui.
Discutiile nu au dus, totusi, la un rezultat transant privitor la esalonul superior de
conducere al Miscarii Legionare, obtinandu-se, insa, spre sfarsitul lunii august, citeva
angajamente. Operatiunea a continuat, prin abile miscdri operative si In lunile
septembrie si octombrie 1961.

La sfarsit de august, inceput de septembrie incep si se intrevadd primele
rezultate®!. Niculescu cedeazd, acceptind s se ocupe cu ,,organizarea”, pentru cd doar
la asta se pricepe®?, mal exact ,secretar cu organizarea, cu politica”¢13. Chioreanu,

05 Thidem, . 218.

606 Jbidem, £. 219.

607 Chioreanu a incercat apoi si stabileascd un similar regim ierarhic cu Biris, specificand ce
anume urma si-i ordone. Biris a ripostat imediat: ,,Bai, ascultd, eu am sd fac i mod firesc ceea ce
trebuie sd fac [subl. n.]” (Ibidem, f. 220). Este simptomatic cum Biris refuza supunerea directd la
ordin, desi-i clama necesitatea. Daci ar fi acceptat si-ar fi creat o situatie destul de dificild, fiind
deja angrenat intr-o alti formuld de supunere. Se plasa totodata, orgolios, dincolo de necesitatea
unei dirijari.

608 Ihidem.

09 Tbidem, £. 221.

610 Inci o dati si in concluzie, eu la capitolul sta rdman categoric nu. Ca si mergem mai
departe, ca si facem analize §i asa mai departe, eu spun nu (...) In ceea ce mi priveste, sub nici
un motiv nu primesc aceastd insdrcinare si parerea mea este ci cel care ar putea lua conducerea
dupd unchiul (Nistor Chioreanu), in momentul in care ar pleca dintre noi, ei doi, Bitis $i Ghica
sunt mai buni decit mine, iar pentru marile calitati care se cer In aceasta functiune, eu spun ci
Victor Biris este cel mai indicat” (Ibidem, f. 222).

611 Discutiile ,,clarificatoare” referitoare la ,,comandament” avuseseri loc in intervalul 20-27
august 1961, Chioreanu fiind mutat din celula 55 la 28 august. Nota informativa care cuprinde
cele mai importante discutii privind ,Jansarea sefului” si ierarhia este cea semnatd de ,,Jonas
Gheorghe” la 4 septembrie 1961 (Idem, dosar nr. 12609, vol. 3, ff. 1-29).

612 pn privinta organizarii, asta accept pentru ci ma pricep, iar la altele nu pot face fata” (Ibidem,
f. 11).

13 Ibidem, £. 15.
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intelegind si-si asume pozitia de lider®#, nominalizeaza legionari pentru conducerea
unor regionale din tara®®, pentru sefia seful presei®® si a F.D.C.677. Cum va marturisi
zece zile mai tarziu, Chioreanu, desi se considera ,,un steag invechit”, simtea ca ,,trebuie
sd fie acolo”, pentru a ,,pastra o anumita legiturd de ierarhie cu comandantul”, trebuind
sa asigure continuitatea®?®. La Inceputul lui septembrie 1961 intelegea cd discutiile
fuseserd utile pentru ca, atunci cand se va produce eliberarea, legionarii sd fie pregatiti,
sa nu fie nevoiti sa-si caute ,,0oamenii capabili”’, si poatd ,intra in actiune” imediat,
pentru cd atunci nu vor mai avea timpul de acum si-i aleagd61?.

La 26 august Chioreanu este scos la anchetd, In celula 55 rdméanand Biris,
Niculescu, Ghyka si agentul ,Jonas Gheorghe”. Cei trei stabilesc sa-i comunice ce
hotaraserd lui Aurel Cilin%, fird insi si precizeze, din prudentd, nume sau detalii
concrete®!, La fel se va petrece si atunci cand, la sfarsitul lunii septembrie, este introdus
in celuld Nelu Rusu‘??, ciruia i se va comunica o alti componentd a etajului ierarhic de
dupd Chioreanu, cu Filon Lauric (,,elementul numarul unu dupi Chioreanu”), urmat de
Eugen Teodorescu®®. Informatia privind intelegerea si noua pozitie a lui Chioreanu nu
trebuia difuzati in masa, cei patru intelegiand foarte bine riscul pe care o atare dezviluire

U4 Thidem, f. 21.

615 Intreaga tard va fi impdrtitd in mai multe regiuni, iar intr-o regiune vor intra 3-5 judete”,
clarifica Chioreanu. Pentru regionala Bucuresti, Chioreanu se gandea la Luca Dumitrescu, pentru
Ardeal trebuia ,;sd raspundi” Virgil Mateias, de Banat rispundea Ion Constantin, iar de
Moldova, Radu Sutu. Desi insistase sd-1 pund pe Biris ca sef la Ardeal, Mateias urmand si-1
secondeze, Chioreanu s-a lovit de un refuz abil, dar ferm (Ibidem, tf. 16-18).

616 Gabriel Bélinescu era cel propus de Chioreanu pentru acest ,,post”.

617 Chioreanu se gandea la Gheorghe Ungurasu (A.CN.S.A.S., fond Documentar, dosar nr.
12609, vol. 3, £. 18).

18 Thidem, f. 38.

1 Thidem, f. 88.

20 Thidem, £. 19.

021 Jbidem. Convorbitorii deciseserd, pand la urmd, ca doar trei persoane si cunoasci, in mod
concret, ceea ce se discutase. Este vorba despre Mircea Nicolau, Aurel Cilin si Nelu Rusu, listd
la care Chioreanu il aliturase si pe Ghitd [Gheorghe] Ungurasu (Ibidem, f. 26).

22 Cand 1 s-a comunicat lui Rusu natura discutiilor din celula 55, acesta a avut ,,un soc”, s-a
,»panicat”, intreband imediat: ,,Cred cd suntem intre oameni de onoare!”. Sigur, Biris I-a asigurat
imediat cd in celuld nu erau decat oameni de onoare (Idem, dosar nr. 13484, vol. 7, f. 28).

623 Idem, dosar nr. 12609, vol. 3, f. 149. Situatia etajului imediat inferior lui Chioreanu, pe scard
ierarhicd, este neclara si contradictorie. Prudenta afisati cu noii colegi de celuld, carora li se
comunicau alte nume, pentru a verifica notorietatea si credibilitatea acestora printre legionari,
poate fi o explicatie. Lui Nelu Rusu i s-a cerut explicit parerea despre Filon Lauric si Eugen
Teodorescu, pentru a ,,sonda” de ce popularitate se pot bucura cei doi (Ibidem, ff. 152-153). Tot
lui i se cere sd se gandeascd la o listd de oameni care ar putea ocupa functiile de sefi de regionald
(Ibidem, £. 166). O altd explicatie poate fi si refuzul net al lui Niculescu de a se implica in vreun
fel, in ciuda unei ezitiri aprobatoare, amintite in text. Un refuz care ar fi impus alti numire
pentru ,locul doi”. In acest din urmi caz, Filon Lauric si Eugen Teodorescu, l-ar fi secondat pe
Chioreanu, intr-o formuld adusd la zi a ,,comandamentului”. Cert este faptul cd Securitatea
retinuse un ,,comandament” in care Niculescu si-ar fi asumat ,,rolul organizatoric cu probleme
politice”, asa cum rezulta dintr-o ,,Nota sintezd” a Directiei a IlI-a din 9 mai 1965 (Idem, fond
Informativ, dosar nr. 65054, vol. 1, f. 118) [cota SRI].
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l-ar presupune. Se decid sia se comporte ca §i cum ,,nu existd organizare, nu exista
comandament, nu existd activitate legionard, nu existd legituri”, o intelegere tacticd pe
care o practicaserd §i in 1953 in detentie®*. , Actiunea de lansare” trebuia si mearga
»din om in om”, ,,s4 nu se discute cu oricine” %%, legionarii trebuind si se deprindi
treptat cu noua formuld organizatoricd. Ghyka observa la un moment dat ¢4, desi se
discutase specific, nominalizindu-se persoane, Biris nu aparea nicdieri, pozitia lui este
necunoscuti®?, Niculescu il confirmi, vorbind de ,,pozitia separatd” pe care o ficea
acesta, dar neindriznind si-1 pund la indoiald angajamentul legionar, principalul lui
capital simbolic?’. Neacceptand nici o responsabilitate, derobandu-se din calea oricirei
numiri, in ciuda unei retorici agresiv angajante®?8, Biris se pastra abil intr-o neutralitate
activi, suficient de vizibild pentru a nu da de banuit, dar prudenti. La finalul operatiunii,
in fata cel putin a recunoasterii verbale a ,,comandamentului”, Biris nu rezista tentatiei
de a-si manifesta, ironic si cu un cinism aparte, satisfactia: ,,realizez ceea ce doream de
foarte multd vreme si realizez, armonia [subl.n.]”629.

024 Jdem, fond Documentar, dosar nr. 12609, vol. 3, f. 22. Atat Cilin Aurel cit si Nelu Rusu sunt
avertizati ci ,,atitudinea In general”, care trebuia manifestatd in fata ,tuturor”, era aceea ci ,,nu
existd miscare legionard organizatd, nu existd activitate legionard, nu existdi comandament si nu
existd nici un fel de legituri dincolo de celular. Acestea sunt cele patru teze pe care trebuie si le
stie orice legionar” (Ibidem, tf. 153-154).

25 Ibidem, £. 22.

626 Ibidem, £. 19.

627 in momentul de fatd eu doresc si fie toatd lumea legionara cel putin cat este el (...) el s-a
plasat undeva, pe un piedestal de unde il priveste lumea cealalta, de sus, de la distantd” remarca
Niculescu. Desi i se punea in sarcind faptul ci ,,desfiintase unitatea” legionard in cazul grupului
,biristilor”, cdrora le transmisese, odatd transferat disciplinar la Suceava, si rupd grupul,
motivand gestul prin excesele mistico-religioase ale unor membri, chestiunea 1i este iertatd
(Ibidem, £. 20).

628 ,Eu stiu foarte bine ce pot, prin aceasta eu spun ce pot si ce nu pot si mai am incd o calitate
pe care dacd nu o cunoasteti voi, vi-o spun eu. Adici eu cunosc unii oameni care sunt foarte
buni pentru anumite situatii si eu am curajul si-i propun pe acestia. Am darul sd spun la precizie
cd dsta este mai bun ca cellalt. In ce mi priveste, si stiti cd acolo unde eu pot [sd] dau un
randament, eu merg fird nici o ezitare, §i eu n-am scrupule, daci trebuie sd ating un scop, eu il
ating, nu md incurc In doctrind i chestii din acestea intr-o actiune. Eu mé debarasez complet de
astea, mie imi dai o misiune cate trebuie dusi la sfarsit si atunci inseamnd cd misiunea este buna
si trebuie realizatd. Mie imi rimane sd aleg numai mijloacele realizarilor si cit md mai ajutd capul,
fac si cand nu mai pot, spun. Deci, in acest cadru, din partea mea, tot concursul (...) Cand va
veni comandantul, el va da grade si-mi va da si mie, iar de Ilie nici nu mai vorbesc, lui i va da
primul. Tnsd, am si-1 conving pe comandant ci mie si nu-mi dea grad decit unul singur, acela de
legionar si si-mi dea o decoratie pe care am si o indic eu si anume «Crucea verde» cu marele
cordon a celor doud prigoane, cu o panglicd rosie de revolutionar. Nistore, despre mine trebuie
sd mai stii un lucru, si nu crezi cd sunt om modest, si nu crezi ci am ambitii, la varsta mea nu
ambitionez grade din cauzd cid sunt compromis in ochii lumii. Un singur lucru poate nu-i
compromis la mine, gradul de legionar si poate il voi merita pand la urma. Eu n-am ambitia sd
ajung nici comandant legionar, nici macar al «Bunei Vestiri», dar dacd pot si slujesc o cauzd si mi
se va cere, am s-o fac” (Ibidem, £. 10).

29 Ihidem, f. 22.
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Niculescu deplangea, la inceputul lunii octombrie, absenta lui Nicolae Petrascu
din penitenciar, fiind singurul care ar putea realiza unitatea legionard. Craciun nota: ,,S3
raportim s ne fie trimis Pitrascu, pentru a lichida cuibul de sefi. In acest scop vom
prezenta un plan conducerii” ¢,

Bilantul celor aproape doud luni de discutii nu este deloc de neglijat. Se
stabilise importanta restabilirii conducerii, ,,programul minimal” de actiune pentru
legionari, pozitia fatd de iminenta reeducdrii in masa a detinutilor®®, fiind trecute in
revistd problemele ,,de viitor” (forma de organizare statald, problema minoritatilor,
biserica nationald sau bisericd desprinsd de stat, relatia Legiunii cu celelalte partide,
chestiuni ideologice etc.). Biris obtinuse, imediat dupa 15 august, o discutare a
»programului” ideologic al noii Misciri®32, idee la care Chioreanu aderd imediat. Intr-o
altd perspectivd, mult mai gravd, se stabilise responsabilitatea lui Chioreanu in
organizarea grevei din martie 195763 si strategia folositd atunci. Discutiile devoalaseri,
totodatd, si o serie intreagi de nume ale unor persoane considerate de cei patru
convorbitori ca demne de increderea acorddrii unor demnititi, Intr-o prezumtivi
formula organizatorica. ,,Lista increderii” %3 trebuia extinsd, ,,comandamentul” trebuia
sd prinda un corp convingitor. Surescitati de nasterea unei noi formule viabile in care
Miscarea avea, din nou, un sens, sub farmecul insidios al lui Biris, care reusise sa-i puna
laolalta, si le forteze acordul, locatarii celulei 55 propun liste intregi cu nume ale unor

030 Ibidem, £. 177. Nicolae Petrascu a fost transferat din arestul M.A.I. Bucuresti, unde stituse
incarcerat din 1953, 1a Aiud in ianuatie 1962.

631 La momentul iunie-august 1961 actiunile de reeducare se derulau, cel mai intens, in fabrica
penitenciarului, fiind, insi, si alte sectii implicate. Nu apiruserd incd marile cluburi, nu se
extinseserd misurile ,,cultural-educative” si pe celular, prioritatea grupei de contrainformatii fiind
infrangerea liderilor legionari.

632 Biris introduce chestiunea spunand ci ea, cu siguranti, ,,preocupi in gradul cel mai inalt pe
comandant, dar trebuie sd preocupe in mare misurd pe cei care, de bine de riu, pot si aibd
contact aici cu ce se petrece”. Tdrdnistii Isi ficuserd un program, continud Biris, legionarii parand
— prin comparatie — ,,neclarificati asupra unor probleme esentiale”. Desi se vehiculau tot soiul de
idei, ele se cereau ,,fixate”, trebuia gisit ,,un numitor comun”, ,,problemele mari trebuiau trecute
in revisti”. ,,Este inadmisibil ca noi, cu un anumit trecut politic si cu varsta noastrd” si nu avem
clarificate aceste probleme, sugera Biris (A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 12609, vol.
3, ff. 118-119).

633 La o foarte abila replicd a lui Biris cd greva din 1957 fusese ,,ca un ecou al dragostei in sufletul
oamenilor”, reprezentind pentru Chioreanu ,,0 crestere a personalititii”, Niculescu cade in
capcand §i puncteazi clar: ,,Asa este. Cand a dat el ordin, toati lumea a actionat ca un ceasornic,
asta numai datorita lui §i s-a vizut diferenta, ci atunci cand a actionat numai Icd Spirescu, pe el
nu l-a urmat nimeni, iar in momentul cand a declarat el [Nistor Chioreanu, n.n.], a mers toatd
lumea”. Pasajul este subliniat gros in original, semn ci, pentru Directia a IIl-a (cireia ii era
comunicatd nota), informatia era cruciald (Ibidem, f. 24).

634 Cum bine observa seful G.O., criteriile de selectie care statuserd la baza constituirii acestor
liste, erau ,,devotamentul fata de H.S”, ,activitatea desfisuratd in cadrul legiunii”, ,,comportarea
in timpul detentiei”, respectiv ,,autoritatea si prestigiul de care se bucuri in rindul legionarilor”
(Ibidem, £. 209).

112



Victor Biris cel mai important agent de influentd din penitenciarul Aiud

persoane ,,de inaltd incredere”, cum se exprima entuziast Niculescu®, subliniate atent
de ofiterii Directiei a I11-a%3,

Era o redutabild victorie pentru Biris, care reusise s pund piatra de temelie la
construirea fictiunii comandamentului legionar. In ,Hotirdrea pentru inchiderea
dosarului individual nr. 8 privind pe Biris Victor”, redactatd la 28 martie 1963, prilej de
bilant pentru Craciun, ,,stimularea discutiilor, in aga fel incat a determinat pe ceilalti din
camerd si vorbeascd despre intentiile lor de viitor privind activitatea legionara”, era
consideratd o realizare cruciali®®’, pe care agentul o sintetizase apoi la intalnirea din
decembrie 1961 de la Bucuresti cu conducerea Ministerului, unde relatase ,,tot ce au
hotarat pentru activitatea lor de viitor Nistor Chioreanu, Ilie Nicolescu si Ghica
Alexandru”, aritind cd ,,susnumitii au alcdtuit un comandament de conducere al
organizatiei legionare In viitor, numind oamenii care si facd parte din acest
comandament’638,

Important de observat este ca Biris, in toate ludrile lui de pozitie, a evitat sd se
erfjeze Intr-un conducitor direct, invocand pentru sine de fiecare data, obsedant, o
pozitie ancilar, ,,de mandatar”, cum spune el. Astepta sa fie ,,girat” de un sef, sa fie
»pus” intr-o anumitd pozitie, si 1 se spund ce si facd. Era o invitatie, dirijata, la
constituirea unui for de conducere, de care era gata si asculte. Intr-o astfel de expunere,

635 Jlie Niculescu, intr-o discutie din celula 55 din a doua jumitate a lunii august, expunea modul
in care receptase ,acordul” de reorganizare. Unitatea conducerii insemna, de fapt, intr-un
»minim pe care-l urmirim”, ,,dezarmatrea celui care ne ataci”, dar si ,revenirea In aceastd
comunitate [politicd] din care facem si noi parte”. Constient de ,,grozavia care decurge din lupta
intre factiuni, in sdnul miscirii legionare”, atitudinea fatd de comandant trebuia s fie unitari si
solidara. | Trebuie sd fim constienti”, avertiza Niculescu, ,,c4 momentul care vine, pretinde
incordarea tuturor fortelor pentru victorie, atunci miscarea legionard isi va da masura puterii
creatoare”. Miscarea Legionard trebuia si participe la ,,viata politici de maine” Intr-o alianta,
pastrandu-si, totusi, particularitdtile. Trebuia acceptat principiul alegerilor libere, neputindu-se
face abstractie de ,,conjunctura politicdi mondiald”, iar Partidul Comunist trebuia lisat si
participe la alegeri (Ibidem, f. 123).

636 O rezolutie a unui oficial al Directiei a III-a adresatd S[erviciului] 2 din cadrul Serviciului
Independent, in dreptul unui pasaj in care erau analizate diferitele numiri pentru pozitii in
viitoarea schemad de reorganizare a Migcirii Legionare, se spune: ,,Trebuie lucrate la Aiud toate
aceste elemente pentru care se fac recomandari si pronosticuti” (Ibidem, f. 45). Nota informativa
a agentului ,,Vintild Grigore” din 6 si 8 septembrie 1961, de pe care este extrasd rezolutia de mai
sus, are anexatd o listd cu toti detinutii c.r. care fuseserd amintiti in discutii in intervalul 17 julie-
17 august 1961. Rezultaseri 54 de persoane, care se aflau inchise la Aiud, 2 eliberate, 4
transferate si 59 neidentificate In penitenciar, ofiterii Directiei a III-a trecand in dreptul lor locul
de detentie sau ce informatii detineau despre fiecare in parte (Ibidem, tf. 51-52). In intervalul
august-noiembrie 1961, notele agentilor folositi pentru supravegherea lui Niculescu, Ghyka, Biris
si Chioreanu au avut anexate liste cu toate numele pomenite in discutii, semn cd nevoia de
cartografiere cat mai precisd a credibilitdtii unor detinuti legionari i a legiturilor dintre acestia
era vitald pentru Securitate (Ibidem, tf. 134, 168).

637 Tn termenii colonelului Gheorghe Criciun vorbim de ,sarcini informativ-operative de
importantd deosebitd” (Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, f. 3).

38 Thidem, . 2.

039 Idem, dosar nr. 65054, vol. 3, f. 395 [cota SRI].
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le spunea lui Niculescu si Ghyka, abia putand camufla adeviratele intentii: ,,Mie, daca
vine seful dla mare si md gireaza si md pune acolo, sau cutare, eu stiu sd fac o scoala de
cadre, mie trebuie numai sa-mi spund ce sa iasa din scoald, sd zasd teroristi, sd iasd bandifi,
care furd banii de la C.F.R. sau sfinti |subl. n.] sau ce vrea, dar trebuie si am girul lui” 40,
Din calcul operativ, dar si datoritd structurii psihologice a acestui om, pozitia veritabild
in interactiunile din celuld este dificil de extras. O pozitie secundard evita asumarea
frontala §i directd a unor responsabilititi sau a unor initiative care, odatd acceptate,
puteau inhiba actiunea celor pe care trebuia sd-i urmdireascd. Biris isi pdstra, insi,
entuziasmul, participand la discutii, implicindu-se. O umilitate calculatd care masca, in
fapt, un mare orgoliu. i§i castiga, astfel, un statut foarte abil, nu putea fi acuzat ca nu are
o pozitie legionari, ci n-ar sustine initiativele colegilor, evitind, in acelasi timp, si-si
asume initiativa unor gesturi. Afirmase de multe ori ci nu are educatie legionara, ci nu
se formase ca legionar (,nu sunt un produs al organizatiei legionare” %), ci ,,nu are
sedintele de cuib”%#?, ca mediu al educatiei formative legionare, ci isi asumase initiative
proprii care avuseserd consecinte imprevizibile (referindu-se la derapajele comuniste de
la penitenciarul Suceava, apdrute — dupd propria interpretare — tocmai pentru ci lipsise
coordonarea unui sef), ci el n-ar fi ,,omul care sa lucreze direct cu miscarea
legionara”®¥3, Suntem 1In plina reconstructie a propriei imagini, atent pozitionatd pentru
a nu-si afecta influenta asupra legionarilor, evitand totodata riscul unei implicari directe.
Suscitd discutii, provoacd, creeazd contexte problematice, solicitd responsabilitdti din
partea fruntasilor legiunii, construieste planurile unui viitor al implicdrii politice, In care
portofoliile trebuie imediat ocupate, linguseste cand este cazul, niciodatd prea tusat sau
strident, cere imperios implicare, nu lasi detaliile sd-i scape, cerand informatii fird
ostentatie, cu tact, respectind de fiecare dati limitele contextului discutiei. O atare
performantd este, trebuie spus, impresionantd, nu cu totul inexplicabild, date fiind
cadrele in care se misca imaginarul legionar, pentru care, de pildd, un gest radical in
favoarea legiunii, petrecut cu cativa ani inainte, nu era citit in contextul umoral al
personajului, ci in cheia ideologica a credintei si legimantului legionar, a sacrificiului.
Capitalul de incredere si simpatie de cate beneficiase Biris I-a camuflat perfect. Alecu
Ghyka povesteste o scend, relevanti in acest sens. In 1956, cand il intalnise pe Biris in
penitenciarul Jilava, Intr-o celuld in care erau si detinuti legionari bucovineni, ,,cind ai
intrat tu, toti legionarii s-au ridicat §i tu ai dat mana cu unul, cu al doilea i la al treilea ai
inceput a povesti, iar ceilalti asteptau sa-ti dea mana, aga te priveau ei”%4. Sau, in alt loc,
acelasi Ghyka povestea in octombrie 1961, cum era privit protagonistul in celular: ,,Ar
rade §i peretii dacd cineva i-ar contesta lui Victor Biris ca este legionar. Din contra, tu ai
o porzitie foarte frumoasi, tocmai prin actul acela [pe] care l-ai ficut atunci de extremist,

640 Ibidem.

4 Thidem, . 396.

42 Ihidem.

043 Ibidem, f. 395. ,Eu le-am spus ci mie imi lipseste arderea necesard pentru a duce jertfa
continui. Asta este poate datoritd oboselii si de aceea eu nu aspir la nimic in cadrul miscarii, eu
pot sa servesc dincolo, mi se dd un mandat §i eu am sa spun, il pot primi si duce la indeplinire
sau nu” (Ibidem, f. 3906).

44 Ibidem.
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care merge la lucruri periculoase”®#. Prea putine banuieli i-au afectat prestigiul, de-a
lungul anilor. Asa se explicd succesul lui formidabil. Ca si esecul lui personal, abrupt,
brutal si tragic.

La 19 august, impreund cu seful Directiei a I1I-a, colonelul Nicolae Budisteanu,
cu care pesemne organizase probatoriul si giandise momentul operativ, Criciun ii
trimitea lui Drighici un document®® prin care propunea organizarea unui proces cadru
in penitenciar, in care s fie implicati fruntasii legionari. Ideea nu era noud, ea fiind
vehiculati de conducerea ministerului si la sfarsitul anilor ’50, fara si prindd, insd, un
contur concret®’. Obsesia unui proces cu largi implicatii o impartiseau si detinutii
legionari, atent Intretinuta de ,,scoaterile la ancheta”, orchestrate de subordonatii lui
Criciun. Temerea era destul de extinsi, dacd seful G.O. s-a simtit nevoit sd treacd,
pentru colegii de la Directia a Ill-a, o rezolutie in dreptul unui fragment care arata
amintita frica, afirmand cd ,,aceastd problemd a procesului se dezbate de multi ani intre
legionari”®48, Cum operatiunea ,,comandamentului” se dovedise a fi un succes concret,
cum asteptirile detinutilor puteau fi cristalizate in sensul amplificirii terorii, iar faptele
de rezistentad din penitenciar, pe tot intervalul anilor ’50, furnizau suficiente motive
pentru un proces, directorul penitenciarului $i oficialii Directiei a IIl-a au decis ci
rezultatele nscendrii operative din celula 55 furnizau suficiente motive pentru un mare
proces spectacol.

Raportul proba existenta unei ,intense activititi legionare organizate” ¢4,
inserand-o intr-o formuli de continuitate cu evenimentele din anii 1951-1953, cand
Luca Damaschin, Niculescu si Constantin Coniac organizasera un sistem de informatii
pe Zarcd, care asigurase protejarea conducitorilor legionari inchisi aici, cu revoltele si
evaddrile organizate de legionari de la coloniile miniere Baia Sprie, Valea Nistrului si
Cavnico si cu greva foamei din martie 1957 din Aiud. Motivele erau suficiente, 20 de

45 Thidem, f. 395. Ghyka se referea la legenda ireprosabilei comportiri a lui V.B. in cadrul
procesului din 1954-1957.

046 Documentul este semnat in clar de cei doi (Idem, fond Documentar, dosar nr. 13483, vol. 1,
f. 185).

047 Idem, dosar nr. 13485, vol. 13, ff. 184, 193. Vorbim de o noti a Directiei a Ill-a din
octombrie 1958, prin care era propusd conducerii Ministerului aducerea la Bucuresti a varfurilor
legionare din Aiud, responsabile de ,,activitati contrarevolutionare intense”, pentru ca, ,,pe baza
materialelor obtinute” si fie ,,actionati in justitie”. Desi In prima fazd Draghici agrease planul, in
urma convorbirilor cu Vasile Negrea si Gheorghe Pintilie, decide sd respingd propunerea (Ibidem,
f. 195).

048 Tdem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 3, f. 411.

649 Jdem, fond Documentar, dosar nr. 13483, vol. 1, ff. 181-182. Afirmatia nu este in contradictie
cu cea prezentati mai sus, conform cireia acelasi colonel Criciun isi manifesta scepticismul cu
privire la ,,certitudinea ierarhiei legionare existente” (Idem, dosar nr. 13484, vol. 10, f. 130).
,»,Organizare” putea exista chiar dacd o structurd de conducere unanim recunoscuti de detinuti
nu era incd formatd, mai precis actiunea operativi de inducere a acesteia nu avusese incid un
rezultat concret.

650 Tn aceste colonii de munci legionarii s-au constituit in grupuri, au tinut sedinte legionare, au
recrutat noi membri, au desfisurat activitate de indoctrinare, au stabilit formele si metodele de
activitate pentru viitor, au organizat evaddri, sabotarea productiei, greve si alte acte
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agenti in penitenciar produsesera un vast probatoriu, putindu-se conta si pe importanti
martori ai acuzirii®!. Incadrarea s-ar fi putut face la articolele 119 si 209, punctul 2 din
Codul Penal. 17 persoane urmau si fie prinse in acest proces, printre care Chioreanu,
Niculescu, Budisteanu, Luca Damaschin etc., listd din care — in mod previzibil — lipsea
Victor Biris 2. Procesul era gandit ca un act demascator la adresa ,,cipeteniilor
legionare”, un proces spectacol la care urmau si participe toti detinutii. Propunerea lui
Budisteanu si Criciun n-a gasit, insd, intelegere la conducerea Ministerului. La finele
lunii noiembrie conducerea Directiei a III-a il informa pe Criciun cd ,,tov[ardsul]
Ministru Adjunct Negrea Vasile nu a aprobat cele solicitate de dumneavoastrd” 3. Nu
stim care a fost motivul refuzului, insd desfdsurarea ulterioara a planurilor reeducarii
induc ideea ci era cu totul prematurd pedepsirea unor fruntasi legionari, incd
nevalorificati pe de-a-ntregul®. Infrangerea maselor legionare din Aiud, sub influenta
,»caderii” sefilor, care trebuiau ,,ingenunchiati” si ,,asasinati moral”, era mai importanta.
Un proces ar fi inchis toate aceste usi, blocand o importanta strategie pentru viitor.

Cea mai importantd etapa a operatiunii a luat sfarsit in ultimele zile ale lunii
august 1961, prin mutarea lui Chioreanu intr-o celuld cu Gheorghe Brahonschi, care se
afla de cateva zile bune in greva foamei®> si cu Gheorghe Ungurasu®. Plasarea viza

dusminoase”, raporta Criciun lui Drighici in amintitul raport din 19 august 1961 (Idem, dosar
nr. 13483, vol. 1, f. 172).

651 Criciun i propunea ca martori ai acuzirii pe Nichifor Crainic, Radu Demetrescu Gyr, Ioan
Dumitrescu Borga, Ion Victor Vojen si Dumitru Groza. Alituri de acestia puteau fi folositi
agentii ,,Luculus” (Marinescu Cristea, cf. Idem, dosar nr. 13481, f. 133 si dosar nr. 13485, vol.
13, £. 28), ,,Graur” (Nitulescu Nicolae), ,,Dragomirescu [Vasile]” (avocatul Sarbu Lazir, cf. Idem,
dosar nr. 13484, vol. 7, . 114), ,,Ovidiu”, ,,Andrei” si ,,Petricd” (Idem, dosar nr. 13483, vol. 1, f.
182).

052 Cele 17 persoane sunt: Nistor Chioreanu, Bulhac Andronic, Cilin Aurel, Sebastian Mocanu,
Ilie Niculescu, Gheorghe Ungurasu, Nicolae Cojocaru, Radu Budisteanu, Gabriel Bilinescu,
Luca Damaschin, Eugen Teodorescu, Constantin Coniac, Mircea Nicolau, Dumitru Uta, Ilie
Stangi, Aurel Pastramagiu, Marin Pometcu (Ibidem, f. 184).

53 Thidem, f. 223. Generalul maiorul Vasile Negtrea era la acea datd adjunctul ministrului de
Interne.

654 Criciun, de pildd, semnalase In noiembrie 1961 Directiei a III-a posibilitatea de a elibera
controlat doi detinuti legionari, recrutati ca agenti, pentru a-1 descoperi si aresta pe Ion Gavrild
Ogoranu. O noti a sursei ,,Pricop Valeriu” din 15 noiembrie 1961 semnala faptul cd Aurel Cilin
il cunostea indeaproape pe ,,regele muntilor”, furnizand o serie de informatii In celuld despre
contactele acestuia. Planul sefului G.O. fusese acceptat la Bucuresti, Serviciul 2 confirmand ci se
redactase un plan operativ in acest sens cu regionala Brasov (Idem, dosar nr. 12609, vol. 3, f.
192).

55 Gheorghe Brahonschi fusese seful Corpului Studentesc Legionar. Unul dintre radicalii
rezistenti ai Miscdrii in detentia de la Aiud, se autodefinea drept un ,stegar” al Legiunii, unul
dintre ,,cei trei locotenenti ai Miscarii Legionare” (alituri de Chioreanu i Vicd Negulescu), ciruia
nu i-ar fi permis si ,capoteze”, s ,,cadi sub o anumiti limiti”, unul care avea ,,0 datorie”
(Lbidem, ff. 79-80).

056 Cei doi mai stituserd impreund in primele zece zile ale lunii iulie 1961, prilej pentru
Chioreanu si-1 verifice pe Ungurasu daci era sau nu pregitit pentru preluarea unei functii ,,de
mare raspundere” intr-o prezumatd noua realitate politica (Ibidem, f. 75).
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atat temperarea lui Brahonschi, colonelul Ivan Ioan, cel cu care in 26 august Chioreanu
avusese o discutie la ancheta, cerdndu-i cumintirea recalcitrantului, dar i folosirea noii
pozitii a lui Chioreanu pe langid Ungurasu®’ si urmdrirea a ceea ce acesta urma sa-i
transmitd despre ,,comandament”%. Cum spunea acelasi Chioreanu, la parisirea celulei
si la sfarsitul unor dezbateri care se dovediserd fructuoase, toatd ,,chestia” fusese pentru
el ,,splendidd” si se putea duce linistit oriunde, avand in spate ,,lei de granit”¢>...

Celula 55 a ramas intr-o strictd monitorizare, pe tot parcursul lunii septembrie
si octombrie reusindu-se obtinerea unor informatii detaliate despre diferitele dimensiuni
ale reorganizarii. Pe 24 noiembrie 1961 seful G.O. 1i trimitea lui Vasile Patilinet, seful
Directiei Organizatorice din cadrul C.C. al P.M.R,, un raport privind ,,munca
informativd si cultural-educativd desfisuratd In rindul detinutilor din Penitenciarul
Aiud” 60, Raportul fusese trimis simultan si lui Drighici si adjunctului Negrea 601,
Criciun raporta ,,preocuparea” pentru ,reorganizare, pe baza scheletului din 1948,
mentionand listele de nume vehiculate, afirmand, insd, ci ,,nu avem certitudinea
ierarhiei legionare existente”%2. Observatia este extrem de importantd si este menita sa
faca pentru istoric diferenta intre manipularea informativ-operativa si realitatea efectiva.
Din perspectiva unei atari concluzii constructul fictiv se profileaza mai bine, conotand
amplitudinea manipuldrii si cinismul inscendrii.

Raportul confirma recunoagterea pozitiei lui Chioreanu printre detinutii
legionari, in ciuda unei activititi nu tocmai prezente ,,in ultimii ani”, semn — din nou —
al ,Jansdrii” prin care fusese regizati reactualizarea fostului ,leu al Ardealului”.
Sinceritatea cinica a lui Criciun, am spune — in context — destul de realistd, admitea ca
»pregitirea lui culturald este relativd, iar calititile de sef, de conducitor, ii sunt
limitate” %63, Dacd ,Jegionarii mai activi predau in celuld economie politica, istorie,
filosofie, fizicd etc., Chioreanu spune basme sau amintiri din Germania”, tusa acelasi

657 Strategiile operative sunt vizibile in rezolutiile marginale ale lui Craciun (Ibidem, f. 24).

658 Ia cateva zile dupd aducerea in celulid cu Ungurasu, Chioreanu i-a mirturisit cite ceva despre
continutul discutiilor din celula 55: ,,Mii Ghitd, uite cum stau lucrurile. in camera 55 am pus la
punct mai multe probleme, s-a stabilit o oarecare ierarhie, mai bine zis s-a discutat despre stegarii
miscdrii, printre care ai fost si tu discutat” (Ibidem, f. 32), intrebandu-l si despre profilul de
eventual lider al Iui Aurel Cilin, unul din cei care urmau si fie informati despre ,,comandament”.
il atentioneaza, totusi, de eventualele anchete la care va fi supus, sa ,,meargd pe principiul” , nu
recunosti nimic, nu existd organizare, nu exista ierarhie, in inchisoate nu se face nimic” (Ibidem, f.
33). Chioreanu si-a luat ,,mandatul” in serios, rugandu-l si transmitd oamenilor de incredere cu
care va sta in celule, ci cei din 55 s-au ,,inteles perfect”, cizand de acord asupra unor probleme,
si plasindu-se impotriva liniei lui Mironovici. Noul ,,comandament” era, deci, simist, il
recunostea pe Petrascu drept sef pe tard al Migcarii, iar Chioreanu era secundantul acestuia in
detentie, catd vreme situatia lui Petragcu era necunoscutd. Rezultatul noilor investigatii este trimis
la Bucuresti, la Cabinet I (Alexandru Drighici) si Cabinet IV, in noiembrie 1961, aldturandu-se o
listd de persoane amintite in discutiile detinutilor, pentru extinderea cercetirilor (Ibidem, ff. 55,
65).

59 Thidem, f. 28.

660 Thidem, £f. 208-226.

61 Thidem, . 280.

62 Thidem, . 208.

63 Ibhidem, . 210.
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tabloul defel magulitor al noului ,,comandant” al Legiunii. Declaratiile belicoase sau
dure ale acestuia (,,ca vrea si moard cu «capul sus»’60%), amenintirile cu ,trecerea la
actiune” sau cu declararea ,refuzului de hrana”, nu le-a pus in practici — de fapt —
niciodatid, ,,in toatd detentia sa”. Un personaj sters, mediocru, nu foarte inteligent, in
ciuda probabil a unor abilititi organizatorice, putea fi luat in serios drept viitorul
»comandant” al Migcdrii» Nimeni nu credea asta, cu exceptia locatarilor vremelnici ai
celulei 55, dispusi sa investeascd emotional si simbolic sub atenta si talentata dirijare a
lui Biris. Regimul de laborator al celulei 55 este confirmat de Criciun, cate raporta ci
discutiile purtate aici nu fuseserd cunoscute si de masa detinutilor legionari®>. Cat
priveste ,,legaturile cu exteriorul” ale grupului ,,complotistilor”, o altd marota acuzatoare
intens vehiculati, ele erau — in mod firesc si previzibil — inexistente 6.

Efectele tradarii lui Biris s-au vazut jumatate de an mai tarziu, atunci cand
demascandu-se organizarea ,,complotului” din celula 55, si sub presiunea iminentei unui
proces, Nistor Chioreanu a incercat sd se sinucidi®’, iar Niculescu a cdzut pradd unei
grave crize depresive. ,,Provocatorul ordinar”, cum il numeste Niculescu In aprilie 1964,
isi dusese misiunea la bun sfarsit. Consecintele au fost extrem de dure. Niculescu
marturisea, in octombrie 1963, ci ,,dacd anul trecut [1962] am acceptat sd iau parte la
reeducare, v mdrturisesc ci, In primul rand, am acceptat acest lucru pentru ce?, pentru
cd, in camera 55, in anul 1961, am fost atras intr-o cursd, in care s-a discutat
eventualitatea reorganizarii miscirii legionare. Inci o datd precizez: am fost atras intr-o
cursd, nu numai eu ci si altii care au fost adusi in aceasta camera ca: Alecu Ghica, Nistor
Chioreanu, Nelu Rusu, de doctorul Biris®. Eu eram si atunci, poate ati auzit, pe o
pozitie, 1 se spunea misticoidd sau misticoidald®?, cam aga ceva.

Lucrurile au fost puse asa: pdrintele Borsa a avut discutii cu organele de stat si
[cd] este posibild o eliberare si o repunere a noastra In drepturile politice. Ce facem in
eventualitatea unei libertiti politice in tara romaneasca? $i atunci ei m-au intrebat despre
unul si despre altul dintre dumneavoastri, adica am fost informator fird stirea mea.

Astfel en a trebuit sa accept s merg anul trecut la reedncare [subl.n.], pentru cantitatea
de rispundere pe care o aveam in special fatd de tineri, cum a fost Florici Dumitrescu si

6% Thidem, ff. 210-211.

665 Thidem, f. 213.

666 Thidem, f. 214.

667 Tdem, dosar nr. 13485, vol. 15, ff. 69-70.

68 Desi constituise pentru el o loviturd teribild, inscenatea ,,comandamentului” din 1961, dar si
participarea lui Biris la demascarea lui, in momentul expunerii autoanalizei din 1962, Ilie
Niculescu nu-l condamna, intelegind poate mai bine decat oricine notiunea de ,libertate
minimald” operabild in mediile penitenciare (Idem, fond Informativ, dosar nr. 65054, vol. 5, f.
112 [cota SRI]). Pentru o incadrare teoreticd mai riguroasd a conceptului de ,,libertate minimald”,
a se vedea volumul Brindusei Palade, Amurgul I eviathanului, Bucuresti, Editura Trei, 2000.

69 Niculescu ficea referire la ,,socialismul crestin” pe care-l teoretiza, o incercate de a Impica
propriul angajament religios cu ceea ce pirea a fi o sumi de teze etice promovate de ideologia
comunisti (egalitatea, echitatea, grija fati de cei mai slab pozitionati socio-economic, distributia
echitabild a bunurilor publice etc.).
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ceilalti, ca si ardt cum stau lucrurile si ¢ oamenii acestia nu au nici un fel de vina, ci
singurul vinovat sunt eu”¢70.

In toatd perioada pani la eliberare, culpa asociati incercirii de reorganizare il va
urmidri, fiind subiect singeros de demasciri, acuzatii si puneri la zid. ,,Am pierdut toatd
increderea in oameni”, mirturisea acelasi, In urma episodului Biris, recunosciand cd nu
mai are ,,nici un suport moral” si cd ,,dorea si moard” ¢!,

Contextul l-a constituit, la Inceputul lunii iulie 1962, autodemascarea lui Victor
Biris.

Tulie 1962. Capitolele unei vieti.

,,Un om care este prabusit in fiinta lui interioard, un om ale cirui resorturi
morale nu mai functioneazi, omul acesta este un cadavru”¢72,

,»Vreau sa rad si sd plang cu ochii la furnalele romanegti”673.

Un moment important, care precede evenimentele de la jumaitatea lui 1962,
este episodul prelucririi lui Biris la Bucuresti. La Inceputul lui decembrie 1961 Criciun
trimisese lui Drighici si Patilinet un raport in care confirma rezultatele notabile obtinute
din folosirea lui Biris¢#, impunandu-se, insd — datoritd anvergurii personajului — o
regandire sistematica a viitoarei lui misiuni. Dincolo de declaratiile acestuia prin care
»demascase organizatia legionari”, Biris se achitase excelent de sarcinile dispuse in
lucrarea sefilor legionari: ,,Prin pozitia si discutiile purtate cu cei in cauza, i-a determinat
sd vorbeascd despre activitatea desfasurati in detentie si despre elementele active care
sunt vizate pentru posturi in stat si in organizatia legionara”¢”. Instructajul ficut la
Aiud nu era, insi, multumitor, dat fiind timpul relativ scurt pe care Biris il putea petrece,
fird riscul de a fi deconspirat, in afara celulei. Avand in vedere succesul celulei 55,
oficialii ministerului pregiteau o operatiune extinsa de compromitere a conducitorilor
legionari. Cum prelucrarea agentului se dorea extinsd pe un interval de cinci zile, iar
»deplina conspirativitate” nu putea fi asiguratd in penitenciar, conducerea ministerului
era rugatd si aprobe ca ,intilnirea si instructajul” si fie ficute la Directia VIII-a.
Drumul pani la Bucuresti urma si fie folosit pentru ,,influentarea pozitiva” a agentului,
in formula ,cilitoriei de documentare”, prilej nimerit pentru a-i fi aritate ,,marile
realizari” ale Partidului. Experienta acumulatd cu prilejul itinerariului ales de la Aiud la
Bucuresti va face obiectul, cateva luni mai tarziu, unei plastice si aplicate povestiri de
cilitorie, folositd drept capitol in cadrul propriei demasciri.

070 A.CN.S.A.S., fond Informativ, dosar nr. 65054, vol. 5, f. 72 [cota SRI].

71 Tbidem, £. 225 verso [cota SRI].

672 Cuvintele ii apartin lui Ilie Niculescu (Ibidem, f. 74)[cota SRI].

673 Afirmatia 1i apartine lui Nicolae Petrascu, fiind parte din propria autoanaliza (Idem, dosar nr.
233819, vol. 5, f. 84).

674 Tdem, fond Documentar, dosar nr. 12609, vol. 3, ff. 299-300.

675 Ibidem, £. 299.
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Ofiterii G.O. l-au transportat cu masina unitatii pana la Brasov, de aici fiind
preluat de o masind a Directiei a IIl-a, fiind permanent insotit de Criciun i alti
Hucritori ai Grupului”. Obtinandu-se aprobarea lui Draghici®’, intilnirea cu ofiterii
operativi are loc Intre 13 si 21 decembrie 1961677,

Nu s-au pastrat multe informatii despre discutiile purtate la Bucuresti. Stim ci a
fost in atentia varfurilor ministerului, fiind prezentat de Craciun adjunctului ministrului
de Interne, general-maiorul Vasile Negrea, care-l primeste ,,foarte amabil”¢78. Folosirea
ulterioard a agentului, in construirea unei celule cu sefii legionari ai Aiudului, care si fie,
rand pe rand, ,ingenunchiati” si obligati si cedeze, si renunte la legionarism si sd faca
publicd abjurarea, oferd citeva explicatii retrospective privind natura acestor tratative.
Rolul care i s-a pregatit lui Biris fusese acela de principal agent de influenti in rindurile
celor mai importante figuri ale Miscarii, lui revenindu-i rolul de ,,cal troian intra muros”,
ca sd folosim o expresie utilizatd ca titlu al memoriilor sale de Ioan Dumitrescu. Doud
documente, din cercetdrile intreprinse pana in acest moment, s-ar fi pastrat de la aceastad
intalnires™. In primul dintre acestea, patru ,,corifei legionari” sunt descrisi de Biris, cu
lux de amanunte, cu un bogat istoric biografic si politic, cu rezultatele obtinute cu ei in
celula 55, indicindu-li-se vulnerabilititile (,,punctele slabe”), menite si conducd la un
mai eficient control. Este vorba despre Nistor Chioreanu, Ilie Niculescu, Alexandru
Ghyka si Nelu Rusu, portretizati nu tocmai magulitor. Celelalte declaratii cuprind
informatii despre greva din 1957, despre legiturile dintre detinuti in penitenciar sau cele
cu exteriorul in 1946-1948, legiaturile cu reprezentantii altor partide politice, vehicularea
ipotezei privind posibile tratative de ordin politic intre Miscarea Legionard si guvernul
comunist etc.

Propunerile au prins contur in februarie-martie 1962, seful G.O. luand decizia
organizarii unui grup de 120 de detinuti destinati primelor operatiuni de reeducare in
comun, planul ,aprobat de tov[arasul] vice-presedinte al Consiliului de Ministri si
Ministrul Afacerilor Interne, General Colonel Alexandru Drighici” 0 fiind redactat
imediat dupi discutiile de la Bucuresti cu Biris. Au fost selectate 17 celule %81,
cuprinzand in diferite proportii fruntasi legionari, diferiti adepti si agenti, preconizandu-
se infrangerea acelor lideri inca ,,recalcitranti” si convertirea treptatd a maselor, prin
expiatia publicd a conducitorilor. Pentru fiecare celuld se stabilise un program, fiecare
avea cate un sef de camerd, ,,care conducea intreaga activitate”, acesta fiind ajutat de un

676 Rezolutia acestuia pe raportul G.O. suna astfel: ,,Se aprobd, insd ganditivi [sicl] la o legenda
plauzibild” (Ibidem, £. 300).

677 Idem, dosar nr. 13484, vol. 7, f. 87.

678 Tdem, fond S.I.E., dosar nr. 22408, vol. 2, f. 11.

67 in ordine cronologicd, primul document, datat ,,Bucuresti, 15 decembrie 1961” cuprinde o
declaratie privind legaturile dintre detinuti, convorbirile avute si informatiile relevante obtinute
in intervalul 14 iunie-11 decembrie 1961 in celula 55 Zarci (Idem, fond Informativ, dosar nr.
310004, vol. 3, f. 215). Al doilea, athivat in douid segmente, intitulat ,Caracteriziri” si
,»Caracterizare”, cuprinde 27 de pagini dactilografiate, fiind semnat si datat: ,,Victor I. Biris,
Bucuresti, 19 decembrie 1961 (Idem, fond Documentar, dosar nr. 13484, vol. 7, ff. 5-32).

680 Tdem, dosar nr. 12609, vol. 6, f. 56.

81 Thidem, f. 149. Este vorba, printre altele, de celulele 328, 326, 329, 330, 333, 327, 356 si 321,
situate pe Sectiile V si VI ale penitenciarului, cuprinzand intre 15 si 20 de detinuti.
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grup format , dintre cei cu pozitie buna”, in numair de trei pana la sase detinuti. Se ficea
trecerea de la ,,prelucrarea vérfurilor”, prima actiune consideratd prioritard a G.O., la
extinderea rezultatelor obtinute cu acestia, pe celular®?, in grupuri largite. Controlul
activitatii acestora se ficea zilnic de cdtre lucrdtorii cultural-educativi §i sdptimanal de
conducerea penitenciarului®®3. S-au distribuit celor merituosi diferite carti, s-au dat la
lecturd periodicele partidului etc. Biris se numira printre privilegiati, o rezolutie a
colonelului Rusu Emanoil de la finalul unui raport trimis de G.O. citre M.A.L, Cabinet
V la 15 martie 1962, confirma ci avusese o convorbire telefonicd cu Criciun, prin care-i
transmitea ,,cd lui Biris, Budisteanu si Groza li se pot da de citit cérti cu fond ideologic:
matlerialism| si empiriocriticism, manualul de eclonomie]| politicd si filosofie. «Glasul
Patriei» deocamdati s3 nu fie dat la citit” 684,

Rolul de pivot a fost detinut de celula 321, in componenta careia, alaturi de
Victor Vojen, Ilie Niculescu, Nistor Chioreanu, Radu Mironovici sau losif Costea,
fusese plasat si Biris. Cei 19 fruntasi legionari au fost pusi impreund, intr-o primd
formula, in primele zile ale lunii martie. Ulterior, la mijlocul lunii mai 1962, formula
fusese reconsolidatd prin aprobarea cerutd de Criciun privind ,,formarea unei camere cu
legionari de categoria I-a”%8>. Lista, supusd aprobirii conducerii Ministerului, cuprindea
11 nume%¢. Cu fiecare dintre acestia Criciun avusese discutii individuale, fieciruia
demascandu-i-se ,,crimele legionare”, fiind pusi in fata propriilor vinovitii si invitati sa
si le asume. La mijlocul lui aprilie 1962 Alexandru Drighici, venit intr-o inspectie la
Aiud, face o viziti, firi a-si declina identitatea, locatarilor celulei 321. Tinand sa
evalueze personal progresul muncii de profil, ministrul le tine un discurs despre Horia
Sima, infatisat drept un ,,criminal, odios triditor de patrie, care este hrinit din dolarii
papei”, la fel ca el fiind ,toti care au fugit din tard pentru a aduce servicii
imperialistilor” %7, Un raport din septembrie acelagi an al G.O. citre Cabinetul V retinea
prestatia foarte buna a lui Biris, alocandu-i-se un ,,rol deosebit”, fiind unul care ,,n-a
crutat pe nimeni”%8 in discutiile din celula 3216%. Era considerat principalul varf de

682 Ruperea unor sefi legionari din toate grupdrile”, cum numeste Criciun prima operatiune de
amploare a G.O., avusese loc doar in clidirea Zircii, izolati de corpul principal al
penitenciarului, asigurandu-se, astfel, deplina conspirativitate (Florian Banu, gp. ¢it., p. 557).

683 A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 12609, vol. 6, f. 149.

684 Tdem, dosar nr. 13485, vol. 15, f. 58. In momentul respectiv in penitenciar, dintr-un total de
3259 de detinuti, 980 erau prinsi in munca ,,cultural-educativi”, reprezentand aproape o treime.
Jumatate dintre acestia munceau in Fabrici, iar jumitate erau detinuti pe sectile V si VI ale
penitenciarului (Idem, dosar nr. 12609, vol. 6, f. 135).

85 Thidem, £. 170.

686 Nistor Chioteanu, Radu Budisteanu, TLuca Dumitrescu, Aurel Cilin, Dumitru Groza,
Augustin Bidianu, Radu Mironovici, Ion Dumitrescu Borsa, Victor Vojen, Ilie Nicolescu si
Victor Biris.

687 A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 15, ff. 144-145.

88 Thidem, f. 2775.

089 Biris fusese pus si lucreze intens, printre altii, la infringerea lui Luca Dumitrescu. Acesta
redactase o expunere la 31 iulie 1962, pe care — nemultumit de modestia unor accente critice —
Biris se simte dator s-o atace. 1i citeste sldbiciunile, subterfugiile, lipsa de duritate fatd de sine,
menajarea unor figuri, tonul moderat al criticilor. Criciun era extrem de multumit de abilitatea
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lance al politicii G.O. In mijlocul conducatorilor legionari si cel mai important vector al
reeducirii. S-au pistrat o serie de Insemndri descriptive sau note operative semnate de
Biris in aceasti perioadd, de la ,greutati si solutii” survenite in cazul celor cu
»mentalitate structuratd religios” 0, pentru a ciror indepirtare propusese folosirea
dirijatd a lui Dumitru Stiniloae®!, diferite fise descriptive, pana la note ,,asupra camerei
3217692,

Preparativele in vederea redactarii autoanalizei incepuseri inca din 1960, de
fapt de la primele raporturi cu ofiterii operativi, cand lui Biris i s-a cerut, ca test al
loialitatii i schimbdrii de atitudine, sa producd propria perspectiva a trecutului legionar,
pozitionandu-se fata de panteonul eroic al Legiunii. O declaratie fluviu din august-
septembrie 1960, prolixd, cuprinzand multiple subiecte, este un prim rezultat consistent
al acestor demersuri®3. Ea va constitui principala sursd a autoanalizei din iulie 196264,
Evolutia interpretirilor §i a ,,adjectivirilor”, cum numea Criciun acuzele demascatoare,
a cunoscut insi un crescendo remarcabil, culminind In textul propriu-zis al
autodemascirii din primele zile ale lui iulie 196299, Dacd in 1960 vorbim de o intentie
hotaratd de a pune la zid si condamna, de multe ori formal si periferic, actele politice ale

elevului siu: ,,In mod inteligent, dar cu intepituri, Biris demasci pe Luca Dumitrescu si il
impinge In directia sincerititii” (Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 3, £. 93).

0 Thidem, vol. 1, £. 90.

091 Dumitru Stiniloae a fost adus in penitenciarul Aiud la 10 martie 1962 (a se vedea F.M.P. la
http://86.125.17.36/Fise%20matricole%20penale%20-

%20detinuti%20politici/S /S%2012.%20Stanco%20-
%20Stauss/Staniloae%20Dumitru%201/index.php, consultat la 3 iunie 2013), ca efect al unei
adrese din 28 februarie 1962 a G.O. citre Directia a I1I-a, care preciza: ,,deoarece este necesarid
aducerea sa la Penitenciarul Aiud, in interesul muncii, rugdm dispuneti transferarea acestuia la
Penitenciarul Aiud” (A.CN.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 13483, vol. 3, f. 56). Planul
organizarii tematice a prestatiei acestuia fusese redactat de Biris, care sugera urmatoarele capitole:

,»1. incompatibilitatea legionarismului cu ortodoxia; 2. condamnarea atentatului politic din punct
de vedere dogmatic; 3. combaterea nationalismului din punct de vedere religios; 4. combaterea
formelor patologice ale misticismului religios in inchisoare; 5. condamnarea influentelor
legionare de la mandstirea Vladimiresti; 6. incadrarea ortodoxiei in R.P.R. §i comunism”
(A.CNS.AS., fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, ff. 90-91). Stiniloae si-a sustinut
autoanaliza in 13-14 august 1962 (Ibidem, tf. 186, 188).

092 Cateva exemple: ,,Nota asupra camerei 321 in perioada 27 mai — 13 iunie 1962” (Ibidem, ff.
126-131), ,,Proiect pentru continuarea reeducirii legionarilor din camera 321 si 322” din 7
septembrie 1962 (Ibidem, f. 122), ,Nota privitoare la continuarea actiunii In camera 3217 (Ibidem,
ff. 117-117 verso), ,,Noti privitoare la rezultatele si dezvoltarea in viitor a actiunii de
restructurare a legionarilor din camera 3217 (Ibidem, vol. 3, f. 99) sau ,,Notele asupra atmosferei
din camera” (Ibidem, ff. 100-104).

93 [hidem, vol. 1, ff. 259-450.

94 Desi nestructurati pe capitole, declaratia din august-septembrie 1960 contine o primé variantd
a celor doud mari capitole ale autodemascirii din 1962, adicd ,,Demascarea lui C.Z.C.”, respectiv
,Demascarea lui H.S.” dar si o primd variantd a ,,autodemascirii” (Ibidem, ff. 433-450). La
mijlocul lui 1962 si ca efect al discutiilor purtate la Bucuresti, 1 s-au adaugat alte patru capitole,
scrise in intervalul decembrie 1961-iunie 1962, iar textul a fost integral regandit.

095 Tdem, fond Documentar, dosar nr. 13237, ff. 130-131.
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Legiunii ori ale conducatorilor ei, doi ani mai tarziu textele expiatorii contin detalii
personale de o cruzime greu imaginabild, o veritabild disectie, dublatd de o inflatie
adjectivald extrem de durd. Formulele lepddarii de sine cdpdtaserd, in ultima parte a
detentiei lui Biris la Aiud, accentele unei uri de sine devastatoare. Infringerea tuturor
iluziilor, acceptarea cu entuziasm si determinare a unei vaste operatiuni autodenigratorii,
cinismul lichid cu care a preluat in propriile informari ori note de caracterizare figuri
familiare sau foarte apropiate ale detentiei, aparenta lipsi de scrupule in a compromite
prieteni foarte apropiati, demascandu-i cu o stranie naturalete, compun tabloul complex
al unei evolutii care reproduce, in formula unui destin, #atura experimentului aindean.

Intinzandu-se pe durata mai multor zile, autodemascarea lui Biris a fost, din
descrierile martorilor si reactiile inregistrate de ofiterii de contrainformatii, un moment
decisiv in pribusirea legionarilor, fiind consideratd unanim una din cele mai crunte
rechizitorii ale Miscirii, ale liderilor acesteia si ale protagonistului insusi. In raportul-
sintezd din 1964 colonelul Criciun, punctand efectul decisiv avut de ,,declaratiile unor
sefi legionari”, aminteste prestatiile notabile ale lui Gyr, Crainic $i Dumitrescu Borsa,
oprindu-se insd preferential asupra textului lui Biris. Perceputi ca un punct culminant gi
detagatd de toate celelalte prin ,,efectul catastrofal”’®® pe care-l provocase, autoanaliza
lui V.B. fusese unul dintre momentele memorabile ale activititii G.O.

Efectele, cum vom vedea, au fost devastatoare, de la Incerciri de sinucidere,
evidente prabusiti nervoase, pani la precipitarea agonald a unor convertiri®’.

Precedentul dezvoltarilor din prima siptimana a lui iulie 1962, cum s-a amintit,
l-a constituit declaratia datd de Biris capitanului Nodit la sfarsitul lunii august-inceputul
lui septembriec 1960 8. O lunga si extrem de amdnuntita istorie a Legiunii, o
portretisticd sumara, dar suficient de incadrata pentru acel moment operativ, a
,»Capitanului” si a ,,Comandantului”, o buni descriere a citorva fruntasi legionari si
punctarea slabiciunilor, care puteau fi, cu bun profit, utilizate impotriva acestora si nu in
ultimul rind o primd variantd a ,,autodemascirii”’®, sunt caracteristicile acestui text de
aproape 200 de pagini. El a constituit fundalul sintezei din iulie 1962, chiar daca
diferentele dintre cele doud abordiri sunt semnificative, decupand achizitiile in materia
reeducdrii insusite de Biris de-a lungul celor aproape doi ani. Ce obtinuse cdpitanul
Nodit la inceputul actiunilor reeducative nu fusese, insa, putin lucru, nu doar din
perspectiva amplorii declaratiei, ci mai cu seamd a sublinierii punctelor sensibile, care vor
constitul, pentru a folosi o metaford militard uzitatd de artizanii G.O., fronturile cele mai
Inaintate in munca de surpare a constiintelor. Biris pur si simplu pusese bazele rescrierii
demascatoare a istoriei Migcarii Legionare. El este cel care a ofetit fematica legionard a
restructurdrilor. Mai mult, pregitise fundamentul pentru actiunile operative viitoare,

9 Florian Banu, gp. cit., p. 565.

097 Loviturile primite prin declaratiile lui Biris Victor au fost aga de mari pentru unii sefi
legionari, incat au urmat crize de inimd, de ficat, a produs o pribusire generald in rindul celor
care vedeau in el «materia cenusie» si «stalpul de neclintit» al «Gdrzii de Fier»” (Ibidem, p. 5606).

098 A C.N.S.A.S., fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, ff. 259-450.

099 Ibidem, ff. 433-450. Accentul a cidzut, in acest text, pe macularea familiei. Sunt devoalate
aminunte derizorii despre viciile bunicilor, despre legiturile adulterine ale tatilui, despre
moralitatea indoielnicd a surorilor, despre infirmititile fratilor.
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oferind amanunte de culise, inventand situatii si conflicte, rasturnind evenimente,
producand explicatii contrafactuale, folosind intens explicatia psihologicd " in
decriptarea unor evenimente istorice, in mod fatal extrem de complexe, identificand
conflictele intestine s.a.m.d. ' O agresivd simplificare, ordonatd dupi exigente
demascatoare. Este vorba despre atacurile personale, specialitatea lui Biris, folosindu-se
detalii dintre cele mai intime, la limita cea mai de jos a decentei, privind biografia lui
C.Z.C. si H.S., dar nu numai, apoi despre intens frecventata imoralitate a ,,idolilor”
legionari, despre ,faptele de arme” conctetizate in crimele comise, colaborarea cu
Serviciile Secrete ale lui Carol al Il-lea, elogiul trddarii, o ,,istorie rdsturnata” a Miscarii,
in care optiunile se dovediserd dublate de subversive intentii, o generaldi si veche
pribusire a idealurilor.

Sigur, productia din august 1960 nu se ridica, incd, la nivelul diatribelor crude si
definitive din iulie 1962. Acumularea unei uri de sine, crezutd si capitalizati drept unic
instrument de salvare de citre Biris, asociatd unei disperate ticalosii, generaserd o
notabild diferenti. O alti observatie ce deosebeste cele doud productii, este profilul pe
care V.B. si-l desenase in 1960 si 1962 siesi. Prima formuld a recapituldrii istoriei
Legiunii ii rezerva unul dintre cele mai importante roluri, de pilda in criza provocata de
rebeliunea legionari din 21-23 ianuarie 1941792, Un orgoliu consistent il determini si se
descrie ca cel care condusese, efectiv, tratativele dintre H.S. si conducitorul statului,
incercand — evident — salvarea situatiei. De altfel, declaratia din 1960 1i rezerva de
fiecare datd un loc crucial in istoria Legiunii sau in gestionarea destinului detinutilor
legionari™3. Doi ani mali tarziu, orgoliul ramasese intact, manifestarea lui, insd, ocupa alt

700 V. B. vorbeste des de ,,psthocomportament” (Idem, fond Documentar, dosar nr. 13485, vol.
10, £. 167).

701 Observatia noastri nu presupune ci toate detaliile oferite de V.B. sunt manipulatorii. Multe
din informatiile factuale se verificd, insd ordonarea lor in interiorul unui asa-zis ,,discurs istoric”
este fundamental manipulatorie. $i nu este vorba doar de organizarea tendentioasd a unor
informatii, ci $i de fictionarea unor evenimente. Scrierea unui text atat de lung se ficuse sub
influenta unor stricte cerinte tematice. Ofiterii G.O. nu aveau nevoie de o istorie a Miscarii
Legionare, ci de teme sensibile, care puteau fi — cu deplin efect — folosite pentru distrugerea
credintelor. O altd observatie care trebuie ficuti este ci, in multe situatii, citirea trecutului
legionar se dovedise corectd, abuzurile si folosirea asasinatului ca mijloc de actiune politica,
specifice Miscirii Legionare, fiind corect identificate. Paradoxul crud al folosirii unei istorii
rechizitive si rizbunitoare In scopuri, la randu-le, criminale di dimensiunea tragicd a statutului
adevarului istoric, in medii penitenciare viciate de o acutd violenta ideologica.

702 Vezi in acest sens nota 792. O similard pozitionare in cazul pactului incheiat de Nicolae
Petragcu in 1945 cu conducerea M.A.L, despre care afirmi cid ,,ficuse o impresie foarte
favorabild in marea masi a legionarilor”, cu exceptia propriului grup, singurul care-si pastrase o
puritate ideologicd. Atat in fata propriei constiinte, dar si in fata ofiterilor G.O., profilul
intransigentului fusese extrem de seducitor. Departe de a corespunde cu realitatea, el constituise
principala acoperire operativa a lui Biris in actiunile sale de la Aiud.

703 Documentul din august 1960 puncta, orgolios, realizirile lui V.B.: cel mai important grup
legionar, din perspectiva puritatii ideologice, memoriul din mai 1944 adresat maregalului
Antonescu, prezervarea unei ,intransigente” nenegociabile la procesul din 1955-1957 sau
relatarea senind a unei solicitdri pe care fostii colegi de lot din procesul de la Constanta i-o
adresaserd, la revenirea in 1957 la Aiud, de a prelua, pur si simplu, conducerea Miscarii,
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registru. Disolutia de sine, o formuli a autorazbunarii, si diatribele singeroase impotriva
apropiatilor sau a varfurilor legionare constituiau, acum, fondul declaratiei.

Suntem in primele zile ale lunii iulie 1962. Biris participase la cateva actiuni
operative cheie ale unitatii de contrainformatii, de la tatonarea tematicd cu Dumitrescu
Borsa din 1960, organizarea comandamentului legionar din celula 55 in iulie-septembrie
1961, prelucrarea sa la M.A.L in decembrie acelasi an, pana la organizarea celulelor de
reeducare 321 si 322 In prima jumaitate a lui 1962. Cilitoria la Bucuresti are, in biografia
lui si in istoria Grupei Operative, un rol crucial. Conducerea M.A.IL luase decizia
»lansarii” agentului intr-o extinsd operatiune pe celulele mari, cu grupurile de fruntagi
legionari, care trebuiau ,,anihilati” ideologic, mesajul trebuind apoi extins si la nivelul
,maselor legionare”. Intre ianuarie si septembrie 1962 Biris fusese incarcerat in celulele
321 si 322, participand activ la demascarea lui Radu Budisteanu, Alexandru Ghyka,
Radu Mironovici, Ilie Niculescu, Nistor Chioreanu sau Luca Dumitrescu. Redacteazi
caracterizdri, note de stare sau planuri operative, sugereazd modalititi de constringere,
de santaj sau strategii de reeducare’. Majoritatea celor de mai sus au fost determinati
sd-si sustind autodemascirile la jumitatea lui 1962, o mare victorie operativi pentru
Birig705,

Momentul cel mai intens al vietii penitenciare I-a constituit prima saptimana a
lunii iulie 1962, cand — pe parcursul a nu mai putin de sapte zile — si-a sustinut ceea ce
va fi unanim recunoscut drept cel mai dur si necrugitor rechizitoriu personal. Compusi
din sase mari capitole, autoanaliza lui Biris este unicd. Tonul, amploarea ,,adjectivarilor”,
visceralitatea unor detalii private, lipsa completa de scrupule ori rezerve in a macula cu
tenacitate pe oricine, cruzimea gratuitd a fictionalizdrii unor contexte istorice, fac din
acest demers o experientd memorabila.

Cele sase capitole care au jalonat sdptimana cea mai intensd din viata lui Biris
au fost ,,Cilitoria de documentare”, urmati de ,Sensul cotiturii”’, apoi de
»Autodemascarea” propriu-zisd, capitolele patru si cinci fiind ocupate de ,,Demascatea
lui C.Z.C”, respectiv ,,Demascarea lui H.S.”, totul incheindu-se cu capitolul sase,
,,Concluzii finale”’706,

considerandu-1 ,,0 mare rezervi legionard” (A.CN.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 13485,
vol. 10, f. 281).

704 A se vedea, in acest sens Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, ff. 107-258.

705 Luca Dumitrescu si-a sustinut autodemascarea pe 31 iulie 1962 (Ibidem, vol. 3, f. 93), Radu
Budisteanu la inceputul lunii iunie acelasi an (Ibidens, vol. 1, f. 500), Vojen in aceeasi perioada
(Lbidem, ff. 498-499) s.a.m.d.

706 Cuprinsul complet este urmdtorul: Cap. I: ,,Cilitoria de documentare” cu subcapitolele
wintroducere” (Ibidem, vol. 2, ff. 1-10) si ,,Aiud-Bucuresti” (Ibidem, ff. 10-14), Cap. 11, ,,Sensul
cotiturei” (bidem, ff. 14-19), Cap. IlI, ,,Autodemascarea” (Ibidems, ff. 20-26), Cap. IV,
»Demascarea lui Corneliu Z. Codreanu” (Ibidem, ff. 27-45) cu urmitoarele subcapitole ,,Mituri”
(Lbidem, f. 27), ,,Cum l-am cunoscut pe Corneliu Codreanu” (Ibidem, f. 36) si ,,Viata intimad”
(Ibidem, f. 42), Cap. V, ,Demascarea lui Horia Sima” (Ibidem, ff. 46-72) cu urmdtoarele
subcapitole ,,Cariera” (Ibidem, f. 46), ,,Cum l-am cunoscut pe Sima” (Ibidem, f. 49), ,,Chestiile
speciale” (Ibidem, £. 58) care este impirtit pe urmitoarele subcapitole: ,,1. Cazul Cantacuzino si V.
Cristescu” (Ibidem), ,,2. Cazul rizvratitilor” (Ibidem, f. 60), ,,3. Cazul contelui Poniuski” (Ibidem),
»4. Rebeliunea” (Ibidem, f. 61), ,,5. Cazul Moruzof” (Ibidem, f. 64), ,,6. Asasinatele de la Jilava”
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Vom incerca in cele ce urmeaza si punctim elementele esentiale ale
autodemascirii. Primul capitol, referitor la ,,cilitoria de documentare”, fusese abil
postdatat de Biris, pentru a nu deconspira drumul facut la Bucuresti in decembrie 1961,
adevidrata sursd a impresiilor care fac obiectul acestui text. Astfel, pretindea Biris, la 14
iunie 1962 a fost scos din celuld comuniciandu-i-se ci ,,organele in drept doresc si-i dea
posibilitatea sd facd o scurtd cildtorie prin tard pentru a lua contact cu noua viatd” si
»pentru a se convinge personal de realitatea marilor realizari ale revolutiei socialiste”707.
De fapt, lucrurile stiteau altfel. Criciun propusese, intr-un raport din 24 noiembrie
1961 Inaintat lui Vasile Patilinet, necesitatea unei asemenea caldtorii. ,,Propunem sa fie
transportati pe timp limitat si sub diferite pretexte, legionari prin locuri unde realizarile
poporului nostru sunt foarte mari, spre exemplu pe Biris Victor, pentru a-1 apropia mai

(Ibidem, £. 67), ,,incheiere” (Ibidem, £. 71) si ultimul capitol, al VI-lea, ,,Concluzii finale” (Ibidem, ff.
72-76). Documentul existd in doud variante, o variantd dactilografiatd, cu unele pasaje absente
(Ibidem, ff. 1-76) si una reprodusd intr-o notd informativi a sursei ,,Varodi Lamberto” din 3 iulie
1962, ,,privind expunerea ficutd de Dr. Biris Victor in zilele de 1 iulie 1962 in fata a 30 detinuti,
in camerele 321-322, sectia a V-a”, semnati ,,Aiud, 3 iulie 1962 (Ibiden, vol. 1, ff. 503-525).
Aceastd din urmi Varigntﬁ este, in fapt, transcrierea operati de un ofiter de pe inregistririle T.O.
din cele doud celule. Intre cele doud variante existd diferente, datorate simplificrii textului la
transcrierea de pe bandi.

07 Ibidem, vol. 2, £. 1. Textul, intitulat ,,Caldtoria de documentare” (Ibiders, ff. 1-14 si Idem, fond
S.LE., dosar nr. 22408, vol. 1, ff. 278-353) incepe cu o scurti ,,Introducere”, dupi care continua
cu capitolul 2, ,,Aiud-Bucuresti”, al cirui continut este descris aici. In introducere, recunostea ci
in ziua de 14 iunie 1962 ,,am fost dus in fata” sefului G.O. I se comunici faptul ci ,,organele in
drept” deciseseri ,,sd dea posibilitatea unui vechi detinut si faci o cilitorie prin tara pentru a lua
contact cu noua viatd si pentru a se convinge personal de realitatea marilor realiziri ale revolutiei
socialiste”. Pentru a raspunde eventualelor intrebiri din auditoriu privitoare la alegerea lui, Biris
fusese dirijat sa spund cd recomandarea ii apartinuse lui Nistor Chioreanu, care — intr-o discutie
cu Criciun — il recomandase cilduros, considerandu-l foarte nimerit. Apeleazd, pentru a nu lisa
impresia unei actiuni coordonate, la precedentul lui Budisteanu §i Vojen, care ,,dupi o cilitorie
asemindtoare” se prezentaserd cu o ,dare de seama”, ,fixandu-si atitudinea fatd de noile
realititi”. Stiindu-se cd §i din partea lui ,se astepta o conduitd aseminitoare”, ia ,hotirirea
gravi, prin consecintele de ordin personal si general” de a descrie drumul innoitor. Decizia
trebuia sd apard drept una dificild, luatd dupd indelungi frimantiri, doar In aceasti manierd
credibilitatea ei trecind drept inatacabild (Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 1).
Pentru a credibiliza povestea unor prealabile negocieri, Biris marturisea cd ceruse un rigaz
pentru acceptare. Reitereazd traditionala lui pozitie de ,intransigentd legionara”, ,,atasamentul
fatd de miscarea legionard si H.S.”, activarea ,,fatisd sau clandestind” in organizatie. Stie sa atinga
si coarda sensibild, tot In scopul consolidérii increderii in propriul demers: ,,anii lungi de izolare
si de singuratate totald de aspectele cele mai elementare ale vietii firesti, meditatiile reflexive
asupra trecutului meu personal si politic, apoi cunoagterea ultimelor trepte ale foamei si fricii,
triirea repetatd in abisul deznidejdii personale sau colective, evidenta parisirii din partea acelora
care, dupd producerea dezastrului, s-au pus in sigurantd, fugind in strdinitate” (Idem, f. 2). ,,Am
ezitat si am tot amanat”, Isi mdrturisea frimantarea Biris ,,s4 dau expresie publici certitudinilor la
care am ajuns la capitul unor lungi sangerdri” (Ibidem). Ar fi preferat ,,si ducd In mormant
deceptiile si prabusirile lui sufletesti”, insi ,,zarurile au fost aruncate prin propunerea lui
domnului Chioreanu” (Ibidem). Fiind un ,,act care-1 angajeazd total”, a cerut permisiunea si faca
declaratie ,,in scris”. Fireste, 1 s-a aprobat. Asa s-a ndscut acest text.
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mult de noi, sa-1 ducem la o intalnire la Cluj si apoi la Bucuresti. El a locuit in Cluj si
Bucuresti pani in anul 1941 cand a fost arestat”. Seful G.O. ficuse propuneri similatre si
pentru Ilie Niculescu, Dumitrescu Borsa, Victor Ioan Vojen. ,,Consideram cid cei
propusi pentru a fi transportati in localitatile susmentionate, reintorsi in penitenciar,
prin discutiile ce le vor purta cu ceilalti detinuti, vor arita realizirile obtinute de regimul
nostru, zdruncinindu-le increderea in versiunile calomnioase care circuld printre
detinuti” 78, Victor Biris a fost primul detinut legionar care a fost condus intr-o
asemenea calitorie.

,,Barbierit, dat cu apa de Cologne” si ,,sipun parfumat”, imbricat In ,,cdimasa
bleu uni, cravatd, costum de vara gris, ciorapi, példrie si batistd” se priveste in oglindd,
recunoscandu-se ,,cu mare greutate in chipul” care-1 ,,priveste pe omul de acum 21 de
ani”7%, Face cunostinti cu ,,doi domni”, fiind urcat intr-o ,,masini de lux sovietica”, o
Volga ,,cu radio”, care urma si se indrepte spre Bucuresti. Traverseazd Aiudul, pornind
spre Alba Iulia. ,,insot,:itorii”, »binevoitori si amabili”, Incep sd-i vorbeascd despre
realizirile socialiste. 1i asculti politicos, in timp ce prin fata privirii se deruleazi
dealurile, padurile, campiile. Brusc se produce o ,,dedublare”. Pe fundalul ideologic care
1 se prezintd auditiv §i vizual in fata privirii, se deruleaza in minte secvente ale trecutului
legionar. Ia nagtere un procedeu descriptiv nemaintalnit printre descrierile de céldtorie
ale detinutilor. In loc si clogieze doar ce vedea, Biris rafineazd demersul, addugandu-i
componenta comparativd. Reuseste performanta ca, deopotrivi, lectura marii cirti
socialiste, ale cirei pagini se derulau cu migala, destoinic, prin fata Volgii, si fie insotitd
de demascarea trecutului. Bucuria lecturii este dublati, strategic, de ura fata de trecut.

Drumul ce se deschidea lin inspre Alba Iulia ii trezeste imaginea unei coloane
de oameni care se refugiau inspaimantati din fata inaintarii liniei frontului, ca o ,,rama
uriaga” 0. Tot atunci, Sima indemna la ,lupta fratricidd” de la radio ,,Donau”. Fostul
prefect legionar de Alba lulia, Grigore Baciu, ii marturisea ca in 1942 Sima i-ar fi spus:
»Du-te la Bragsov la Biris si spune-i si-1 curete pe Antonescu”’'!. Trecuserd 20 de ani de
atunci, insd cuvintele, imaginile si vinovatiile pluteau deasupra istoriei. $i comparatiile
continud. Urmeazd Sibiul. Aici ,ficuse avocatura ciandva Corneliu Georgescu,
comandant al «Bunei Vestiri», fugit din tard dupd rebeliune, avansat comandant legionar
de H.S.”, care organizase ,,prizonierii romani pentru a lupta contra armatei tirii in slujba
hitlerismului cuprins de spasmul mortii” 712, Prin fata ochilor, Insi, se derulau
compensativ ,,santiere $i constructii noi de case particulare”, , tramvaie noi cu silueta
eleganti de fabricatie romaneascd”’!3. Urmeaza Fagidrasul si Brasovul cu ,,caravanele de
camioane, fabricate la «Steagul Rosu»”, prilej nimerit sa admire ,,margiluirea hotarati a
plutoanelor de tractoare””!# fabricate tot aici.

708 Tdem, fond Documentar, dosar nr. 12609, vol. 3, ff. 225-226.
709 Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 2, ff. 2-3.

0 Thidem, £. 3.

"1 Ihidens.

2 Thidens.

73 Ibidem, £. 4.

714 Ibidem.
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,,Ce minunatd ar fi aceastd calatorie intr-o masind de lux, cu radio, pe o sosea
asfaltatd si bine intretinutd, cu serpentine prin codrii umbrosi care te invitd la drumetie,
dacd nu ar apirea mereu trecutul cu degetul lui dojenitor!”, medita amar autorul.
Vederea penitenciarului din Brasov ii aminteste de Andreas Schmidt, seful Grupului
Etnic German™>, ;,omul lui Himmler”71¢, pe care-l cunoscuse aici. Drumul continua cu
Ploiestiul, de unde ,,Sima recrutase pe rdzbunitorii care In frunte cu Niki Dumitrescu I-
au ucis pe Armand Cilinescu”7!7, unde, insi, vede ,,careul de blocuri din piata din
centru, complet transformate”, care fac orasul ,,de nerecunoscut”. Drumul se indreapti
apoi spre Bucuresti. Pe lingd magind treceau biciclete, motociclete, intr-un ritm
,»caracteristic vietii noi”’ 718, | Cazanul satanei”, Capitala, nu putea fi decat orasul zilei de
21 ianuarie 1941. Ulterior, el devine, printr-o imersie regeneratoare, ,,orasul luminilor”,
pe care-l parcurgi ,,cu incantare”™9. Entuziasmul cilitorului este prompt amendat de
insotitori, care tin si-1 anunte cd ce vede este deja invechit, ¢ ,,noul” pulseaza un pic
mai incolo, in noile santiere de locuinte, unde viata muncitoreasca poate fi palpati in
starea ei ingenud, purd’?. Pentru ca se folosesc ,,ultimele perfectiuni in tehnica
constructiilor”, blocurile sunt mai numeroase §i mai frumoase. ,imnul cantat de
macaralele uriage” fiind ,,gustat pe indelete”7?!. | Lucritorii care fixeazd ferestrele”,
zidarii, arhitectii alcituiesc ,,versurile imnurilor de slava pe care oamenii muncii le inalta
construirii socialismului” 722 . Lidsand in spate Casa Scanteii, ,,mandria oamenilor
muncii”’, se lasd ,,orbit”, printr-o neverosimild comparatie, de ,Palatul de clestar al
expozitiei Ministerului Economiei”, sfintit de desfisurarea ,sedintei extraordinare a
Marii Aduniri Nationale” 723, Cartierele Bucurestiului sunt ,,microraioane”, de pildd
Giulestiul sau Grand-ul. Teatrul Giulesti este ,,mai mare si mai frumos” decat cel
maghiar din Cluj. Restaurantele il lasd, totusi, ,,fard termeni de comparatie din trecut”,
impactul lumii noi determinandu-1 sa realizeze ci a ,,pierdut foarte mult din viaga” 72+,

,»ol Incd se mai vid macaralele uriage ridicand panourile prefabricate, si incéd se
construieste Intr-un ritm neostenit” 725, observa atent Biris. Vechii locuitori din Grand,
,»Spaima trecatorilor”, au fost inlocuiti de ,,0ameni linistiti, bine hraniti, bine imbracatj,
bine dispusi”’7?¢. Urmeazd Cismigiul, Piata Kogilniceanu, Calea Victoriei. ,,Pe seari,

75 Grupul Etnic German era o persoand juridici roménd de drept public, infiingat in 7 noiembrie
1940, fiind alcituit din supusii romani, recunoscuti si inscrisi la cererea lor de conducerea
grupului, in registrul national, ca fiind de origine etnicd germand. Conducerea Grupului era
asiguratd §i reprezentati de Partidul Muncitoresc National Socialist German (N.S.D.A.P.) (Idem,
fond Penal, dosar nr. 10618, vol. 42, ff. 8-9).

716 Tdem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 5.

7 1bidem, vol. 1, £. 507.

"8 Ibidem, £. 508.

9 Thidem, vol. 2, £. 3.

720 Thidem, vol. 1, f. 508.

721 1bidem, f. 512.

722 Ibidem.

723 Ibidem, vol. 2, £. 7.

724 Ibidem, vol. 1, £. 509.

725 Ibidem.

726 Ibidem.
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femei si barbati, in tinutd usoara de vari, trec cu sacose incarcate cu legume proaspete,
rosii de serd si cirese”, multumiti ,dupd o zi de trudd, spre locuintele lor
confortabile”7?7. Soferul, Insi, a obosit, este timpul plecarii ,,spre casd”. Mergand pe
Calea Plevnei, Biris isi aduce aminte de deschiderea portilor inchisorii Malmaison la 24
ianuarie 1941. ,E vard in Bucuresti si pe cerul senin, rad stelele si se oglindesc luminile
capitalei reinnoite” 728, Fizionomiile oamenilor se modificasera. ,, Tipul smecherului
bucurestean” ficuse loc ,,omului sobru”, ,0ameni care muncesc si au o constiinti
sociald”7?. Intrarea din nou In inchisoare cedeazi locul ,,frigului si beznei”, ,,mirajul se
destrama”, ,,galgdirea noii vieti” este ldsatd in spate. Totul se petrece ,,ca in noaptea
aceea de ianuarie 19417730,

Inaintand cu descrierea, autorul constati ci despre oameni a vorbit putin.
Anumite constatiri se impuneau de la sine: ,,Astdzi nu mai sunt paraziti, nici sus, nici
jos. Nu mai sunt nici cersetori, nici proxeneti, nici rentieri i nici cavaleri de industrie.
Oamenii de azi au trasituri deosebite. Ei sunt vigurosi, corect imbricati si pasesc cu pas
de stipan”7!. Pand si gusturile femeilor par si se fi modificat. De pildd, ,,valoarea
barbatilor”, acum, in ,lumea socialistd”, rezida strict in ,,capacitate §i corectitudine”732.
Nu este loc de frumusete, gratie sau onoare. Frivolitatea este un viciu absolut intr-o
lume esentialmente ,,eticd”. O noapte va dormi la Malmaison. A doua zi dimineatd
viziteazd acele santiere noi, ultimul bastion, cel mai Inaintat front al cuceririi
socialismului, emotia ideologicd in stare purd. ,Poemul de rard intensitate lirici” se
desfisoara in fata ochilor’®. | Cristalul vitrinelor”, pe care chituitorii isi scriu numele,
,,ca pe un soclu nepieritor de marmuri”, este privit cu admiratie. ,,Fruntea arhitectilor se
apleacd deasupra planurilor”. Toti formeazid — cum altfel? — o veritabild simfonie,
alcdtuind ,,versurile imnurilor de slava” inchinate ,,constructiei socialismului §i pacii”734.

Intoarcerea ,,acasi” se face a doua zi, timpul recuperandu-se printr-o cilitorie
cu avionul M.A.L-ului, ,,un bimotor de lux, cu 20 de locuri”, unde Iui Biris 1i este
rezervat un ,Joc confortabil”’735. Urcatd la 2000 de metri, delegatia se indreaptd spre
Cluj. Zborul ii aminteste de un alt zbor, din decembrie 1940, de la Berlin la Bucuresti,
cu o misiune de la Himmler pentru Sima. ,,Era ceatd atunci (...) dar acum este soare §i in
sufletul nostru trosneste si se sparge gheata”7¢. La final, Clujul. Sunt trecute ,,in graba
in revistd”, , realizdrile de inceput de constructie socialista”, blocurile gigant, centurile de
blocuri, autobuzele noi etc. Pani si clujenii si-au pierdut ,,aerul provincial”, ,,miscandu-
se pe indelete”, ,,cu mai multa sevd si vigoare in fiinta lor”737.  Grandiosul elan
constructiv’ nu poate avea termen de comparatie in ,,trecut” si nu poate fi explicat

727 Ihidem, vol. 2, f. 10.
728 Ihidem.

729 Ibidem, vol. 1, f. 512.
730 Ihidem, vol. 2, £. 3.
Y Thidem, £. 11.

732 [ biden.

733 Thiden.

734 Ihidem.

735 Ihidem, vol. 1, f. 512.
736 Ihidem, f. 513.

737 A Ibidem, vol. 2, f. 13.
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decat prin actul de conducere pus in operi de P.M.R., ,conducitor neinfricat si
intelept”, singurul in masuri sa ,,descituseze uriasele energii creatoare ale maselor largi
populare”738,

In final, la Turda, Biris recunoaste ci ,,ochiul strigoiului a obosit”, ,,trecerea de
la orizontul celulei la orizontul oragului si al naturii” fusese ,,prea violentd” 73 .
Apropierea de Aiud il face si recapituleze constatarea de mai sus, transformand-o in
interogatie: ,,Oare sunt [cu] adevirat un strigoi?”, ,mi voi ingropa din nou i definitiv
intr-o celuld sau imi voi sfirama cdtusele trecutului care ma sufoca?”’740. | Duhul marilor
rupturi” nu-l ocoleste, ,hotararea de a-mi revalorifica totul in mine”, de a ,,curita
putregaiul”, de a ,,darama idolii”, de a ,,izgoni strigoii”7#!, se dovedeste imperioasa,
decisivd, necrutitoare. O forma de ,adjectivare” a sufletului. O renastere prin uri,
pentru ca, odata ,,uns”, s poate bate la portile unei tari care ii va ierta pacatele™2. ,Si,
astfel, strigoiul s-a intors sub zidurile Troii, dar nu pentru a se Ingropa din nou, ci
pentru a vesti mortilor din temnita invierea in patria socialista”743.

Orice vestitor este dator si clarifice ,,sensul cotiturii” sale. Ori asta se putea
face, tinand cont de ,,procesul tragic al reinnoirii”, care se dezbatea ,,in aceastd cetate a
durerii”, de pe o tripld pozitie, cea de acuzat, martor §i acuzator’4. incepe prin a
marturisi c¢d ,,de ani se zbat in mine intrebari, indoieli, sperante. Am intrebat
singuritatile nesfarsite, am intrebat camarazii de celula, am intrebat la Bicaz, la Galat, la
Constanta...” 7>, Abia acum, insi, apdruse posibilitatea ,,documentarii”. ,,Marturia
primilor calatori intorsi cu ramura de maslin” a creat ,,emotie”. Apoi, ,,cineva mi-a dat
un bobarnac”, iar ,confruntarea cu noua realitate” a devenit ,inevitabild” 746. Nu
,»cimentul blocurilor §i frumusetea noii vieti” il determind sd-si facd publica metanoia, ci
»adevirurile intuite” despre patria socialistd, adeviruri cate l-au ,,eliberat lduntric”7+7.

Biris simte nevoia si-si avertizeze auditoriul cd nu prea existd iegire pentru cei
dispusi sa marturiseascd ,,adevarul” despre Legiune. Partidul omniscient cunostea foarte
bine ,,elasticititile si abilitatile ei politice din trecut”7#8, un mod destul de plastic de a
avertiza in legitura cu controlul intimitatilor, factiunilor, solidarititilor ori ambiguititilor
istoriei legionare™?. Cel care pleca pe acest drum era permanent insotit de ochiul
vigilent al partidului. in paralel cu adevarul, supravietuia autenticitatea, conditia necesari a
mdrturisitorului. Riscul refugiului in ,,duplicitate” sau in mimarea comportamentelor,
intr-o convertire de forma, era atent subliniat. Ori P.R.M. nu era intr-o pozitie ,,slabd”,

738 Ihidem.

739 Ibiden.

740 Ihidem, f. 14.

741 Ibidem.

742 Ibidem.

743 Ibidem.

744 Thidem.

745 Ihidem.

746 Ihidem.

747 Ibidem, £. 15.

748 Ibidem, vol. 1, f. 516.

79 Ne furdm singuri ciciula”, avertiza Biris, dacd ,,adevirul” este omis. Statul ,,ne-a studiat si ne
cunoaste pand in adancul fiintei noastre si va fi vigilent” (Ibidem, vol. 2, f. 19).
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acceptand un simulacru doar pentru cd ar exista o prezumtiva presiune externd,
conferentiarul risipind astfel iluzia compensativd a Miscdrii Legionare ca actor politic de
care Occidentul se intereseazd si pentru care negociazd cu guvernul comunist.
Dimpotrivd, P.M.R. terminase lupta de clasd prin ,,socializarea 7 intregime [subl.n.] a
tarii”. In ciuda anvergurii unei atari reusite, partidul nu tinea si se opreasci aici,
propunandu-si ,,sa desavarseascd si revolutia spiritnald [s.n.], lichidind mentalitatea
burghezd din constiinta oamenilor”70. Iatd un program din fata cdruia nu mai existd
iesire. Acesta era ,,sensul cotiturii”.

In centrul actiunii era operatiunea de transformare a mintilor, ,,modificirile de
constiinta”, cum, in chip sugestiv, este descrisa’'. Avem de-a face cu o ,,problema
gingasa”, ,,reclamand operatii foarte dureroase, foarte diferentiate si subtile din punct de
vedere psihologic”, Biris apreciind cd Statul a creat doar mediul propice, ,,cadrul de
destindere”, unde pacientii au libertatea de a se misca in voie, ca in ,,familie”752. Cum
este descris procesul? Drept o ,eliberare de povara unor «adeviruri» giunoase si
perimate”, o ,,stergere a prafului din casa sufletului nostru”, insd nu din considerente
meschin igienice, ci ,,pentru a face loc altor Adeviruri mai tinere, mai luminoase si mai
optimiste”, menite sa dea posibilitatea trairii vietii ,,sub toate aspectele ei”7>3. Ceea ce
poate pirea un ,apus al soarelui, Injunghiat de umbrele inserdrii” era, de fapt,
promisiunea unui rasarit, pentru ca ,,in marele circuit al existentei noastre spirituale nu
existd moarte, ¢l numai o cotiturd, [o] reinnoire”7>4.

Dupa o atare introducere poti anticipa orice. Pentru ceea ce urmeazi, insa, nici
un lector nu este suficient de pregatit’>.

Distrugerea, autodenigrarea, destdinuirile cele mai intime, dincolo de orice
autocenzurd, practica ,adjectivirilor” injurioase, al cdror subiect este insusi
conferentiarul, exhibarea unor vicii, cultivarea ostentativa a derizoriului, prezentarea
unei suite interminabile de murdirii, duc, toate, spre o reald lepddare de sine’>. Prima

750 Ibidem, vol. 1, £. 516.

751 Ibidem, vol. 2, £. 19.

752 Ibidem.

753 Ibidem.

754 Ibidem.

755 Capitolul 111 din autoanaliza lui V.B., intitulat ,,Autodemascarea”, are o primi variantd scrisd
in august-septembrie 1960 (Idem, fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 10, ff. 305-320). Daca
aceastd primd formd excela prin destdinuiri intime despre familie, de un grotesc greu imaginabil,
sustinerea din iulie 1962 accentueaza, pastrand tonul, tematica si obsesiile, asupra propriei
petsoane.

7% Am ales sd reproducem aici unele fragmente al cdror continut poate pdrea ostentativ si
ofensator, aparent nerelevant prin raport cu subiectul studiului. Descriptiile au, intr-adevir, o
cruzime a detaliilor, continind o exhibare a vietii Aintirne, care ridicd, pentru cercetitor, o
importantd problemi eticd. Meritd acestea reproduse? In ce ne priveste am preferat sd punem, pe
scurt, in balantd oroarea pe care ar putea-o trezi anumite detalii cu enormitatea acestor
»adjectiviri”, care suspendd — transferand analiza in alt registru — gradul lor de verosimilitudine.
Prin urmare, reluarea lor aici are rolul de a sublinia, cu acuratete, #ivelul extrem la care reeducarea
de la Aiud a putut ajunge, manipulind cu cruzime un subiect dispus la autodistrugere. Despre
cartografierea acestel disolutii de sine vorbim in paginile de fata, iar argumentul care sti la baza
reproducerii nereproductibilului vizeaza atat nivelu/ descriptiilor, care pentru orice lector normal,
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imagine infatisatd este a unui copil de cinci ani care a copilarit ,la doi pasi” de casele de
tolerantd din Mediag?’. Cautand ,,in zoile aruncate de la casa de tolerantd” 78, gdsea
foetusi aruncati de prostituate, intelegand, astfel, de mic ,,misterele procreatiei” 7.
Practicd ,,sexualitatea infantild cu fetite de varsta mea” 7. La 12 ani, amicul lui,

S22

salahorul Pista, care fura pentru el zahir de cartofi de la fabrica de piele, il ,,initiaza” in
»picatul copiilor”, masturbarea!. Este ,lenes la invatiturd”, crescut ,,in spirit sovin”,
dispretuind pe fiii sagilor siraci, dar cautand compania copiilor sasilor bogati, semn al
urii de clasd care-l ndpiddise din adolescentd. ,,Voiam sd parvin”, mirturiseste 62, in
studentie face ,studii de mantuiald”, ,,conduce despotic” 15 unititi studentesti,
,»dispretuind masa studenteascd”, ,,agita problema antisemita”, isi ,,terorizeaza camarazii
in calitate de comandant de pluton”763 etc.

In 1934 conduce un birou avocatial la Zlatna, dovedind ,lipsi de interes”,
»exploatind nemilos mizeria motilor insetati de dreptate”, ,,administrind incorect
veniturile biroului”. Duce ,,0 viata de desfrau si dezmat: adultere cu sotiile prietenilor de
petrecere si joc de cdrti”7¢4. $i compendiul nu se opreste aici. Logica, adevirul istoric,
martorii prezenti nu-l impiedicd sd construiasci cu enormitate scenarii hilare,
implauzibile. ,,Pomelnicul”7% este suprarealist: nici un act, nici o intamplare, nici o
intalnire nu este insotitd de o crimd, de un delict, de un abuz, de reavointa. Totul este de
marturisit, de infitisat fird perdea in fata coreligionarilor. O inflatie de epitete, de
cruzime, de lingaj verbal. Cum va relata unul din martorii acestui lung exercitiu al urii de
sine, ,,dogoarea autodafé-ului sporea pana la limita”7¢7. Rezumatul carierei de judecator
este cuprins In trei cuvinte: ,,adultere, betie, pocher”. Terorizeazd pricinasii, avocatii si
functionarii. Cea de procuror la Oravita (1937-1938) era rezumati, la randu-i, succint: o
,»viatd desfranatd”, coruptd, marcati de intolerantd si abuz.

Isi asuma unilateral asasinatele legionare de la Jilava’, patronarea jafurilor si
crimelor politiei legionare, tolerarea terorii dezlantuite impotriva evreilor si a

trimite spre absurdul unui abuz, cat §i anatomia acestei veritabile disectii a interioritatii, constituita
de reeducarea din penitenciarul Aiud.

757 A.C.N.S.A.S., fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 2, . 20.

758 Ibidem.

759 Ibidem.

760 Thiden.

761 [hiden.

762 [ hidem.

763 [hidem.

76% [hidem.

765 Un exemplu: ,,Am iIncheiat un acord cu Himmler, prin care infeudam miscarea legionarid si
politia statului intereselor Reich-ului. Am initiat demonstratiile legionare din 19 ianuarie 1941,
prin care migcarea legionard se punea neconditionat in slujba politicii de rdzboi a Reich-ului”
(Ibidem, £. 21).

766 Thidem, . 23.

767 Idem, fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 10, ff. 76-77.

768 n declaratia din august-septembrie 1960 responsabilitatea pentru atentatele de la Jilava este
asumatd integral de Biris. ,,Sentimentul de revoltd a pus stipanire pe mine”, mirturisea el.
»Deodatd mi-am amintit de toate persecutiile indurate de migcarea legionard In ultimii ani, de
umilintele si torturile suferite de cei arestati, de uciderea in masid a legionarilor §i de uciderea
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muncitorilor comunisti, conspirarea, din detentia de la Brasov, alituri de Andreas
Schimdt, de consulul german Rode, protectorul Boemiei si Moraviei, de Heidrich si de
Himmler, pentru ca Sima sa fie readus la putere’, isi marturiseste abuzurile din prima
detentie aiudeand s.a.m.d. Acesta era ,,pomelnicul aspectelor negative ale existentei mele
de 54 de ani”7"%, concluzionind: ,,Am fost o fiinta abjectd, un vicios, un individualist i
egoist inrdit, un ambitios patimas si lipsit de scrupule: am fost un amoral”’"!.

Urmeaza doud capitole la al ciror continut lucrase Incd din august-septembrie
1960, respectiv decembrie 1961772, demascarea ,,Capitanului” si a ,,Comandantului”.
Cat priveste ,fanatismul codrenist”, nu trebuia si caute prea departe. Propria ,,unitate
legionard”, din primii ani ai detentiei de la Aiud, o concretiza adecvat. Absurdul
angajamentului de fidelitate era exemplificat prin erezia unui membru al grupului, Marin
Oprea, care vazuse in C.Z.C. pur si simplu ipostaza a doua a intrupdrii Mantuitorului,
cel menit sd ,,ducd neamurile le inviere”773,

Cum ludrile de pozitie de pand atunci din penitenciar ocolisera cu abilitate
macularea directd a lui Codreanu, Biris considera subiectul ,piatra de incercare a
sinceritatii noastre” 7. Era momentul ca dificultatea mitologica sd fie inldturatd, iar

fratelui meu”. Sigur, imboldul a fost suficient de puternic. Un ,,gind” ,,a incoltit” in mintea lui
Biris, cd cei arestati trebuie ucisi, fiind considerati vinovati. in noaptea care a urmat, 70 de
detinuti incarcerati la Jilava au fost ucisi (Ibidem, £. 316). In iulie 1962, devine un executant fidel al
unui ordin venind de la Horia Sima, ofiterii G.O. sfatuindu-l si-1 demagte pe Comandant.

769 Tdem, fond Informativ, dosar nt. 310004, vol. 2, f. 22.

710 Ibidem, . 23.

7TV Ibidem. Biris intuise cd autenticitatea putea fi probati doar printr-o transparentd totald,
garantandu-si, astfel, fidelitatea fati de ofiterii G.O. Este motivul pentru care exhibi ,,notele de
biografie intima”. Le si contextualizeazd, deschizand cateva ferestre citre un trecut micinat de
amintiri dure. El mirturiseste auditoriului despre ,,tatil siu violent”, care isi ,,bitea crunt” copiii
»pentru greseli mici”, autorul rimanand cu o ,,fricd in oase, trezitd de orice tipit si de ideea ca as
putea fi batut” (Ibidem). Vorbeste apoi de bitiile pe care i le administrase maiorul Munteanu in
vara lui 1944, pentru a-1 obliga sd-si retragd memoriul adresat lui Antonescu din penitenciarul
Brasov. ,,Frica mea a ajuns la paroxism cand, pentru a ma teroriza, maiorul a dispus si fie batut
«eglementar», sub fereastra celulei mele, un detinut de drept comun” (Ibidem, ff. 23-24).
Rezistase presiunii, rimdnand insd ,innebunit de frici”. Apoi de presiunile suportate la
penitenciarul Galati, cand refuzdnd si divulge numele celui cdruia ii adresase scrisoare la
Suceava, pentru care era anchetat, fusese cuprins ,,de o deznidejde cum nu o mai cunoscusem
niciodatd”, gandindu-se la sinucidere (Ibidens, f. 24). Nu putem stabili cat din aceste detalii este
real si cat apartinea abilei constructii a autodemascarii, unde autorul practica cu buna stiinta un
transfer de responsabilitate, trebuind si sugereze ci fusese adus in situatia de a marturisi toate
ororile, pastraindu-si rezerva ,,victimei” (prin asta fiind intretinut suportul credibilititii), tinand,
insd, deopotrivd s si convingi.

72O prima variantd a demascdrii lui Horia Sima a fost semnatd la 27 decembrie 1961, fiind
rezultatul direct al prelucririlor de la Bucuresti din perioada imediat antetrioard (Ibidem, vol. 1, ff.
526-569).

713 Ibidem, vol. 2, f. 28. Discutia despre ,esenta teandrica” (Ibidem, f. 30) a lui C.Z.C., despre
uzitarea imaginarului teologic pentru constructia ideologiei legionare si despre implicatiile unei
asemenea lecturi va fi desfisuratd in volumul aflat in pregitire, despre reeducarea de la Aiud.

714 Ibidem, £. 31.
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soclul pe care fusese plasat Cédpitanul si fie doborat. i§i propune, asadar, si chestioneze
actualitatea acestui ,,mobilier ideologic” si natura fanatismului care-l insoteste.
,-Rogojina ideologicd” pe care ar fi tentat sa doarma in continuare un legionar nostalgic,
trebuie inlocuitd cu ,,patul cu somierd, baia cu faiantd si aparatul de televiziune”’”, un
mod ironic de a scurtcircuita dimensiunea vetusta a unui angajament care-si pierduse
»actualitatea”. Istoria aleargd ,In ritm trepidant pe lingd portile inchisorii”, plasindu-i
pe nostalgici intr-un teritoriu inexistent. Argumentele, insd, cele mai eficace, care-l
consacraserd pe Biris, erau cele legate de viata intimd a personajelor sale. Asa se face ci
C.Z.C. este Incd un prilej sa contrazicd mitul ,,omului moral legionar”, amintind de
pasiunile, derapajele amoroase ori scandalurile in care fuseserd implicati membrii
Legiunii si seful acesteia. A fost, apoi, Codreanu ,marele educator al neamului’?
Oamenii pe care ,i-a plamadit” au confirmat prin crimele lor. El cautionase tot soiul de
abuzuri. Lui Biris Insusi 1i destinase un rol istoric, plinuindu-1 drept ,,asasinul probabil al
lui Carol al II-lea”77¢. Fusese, de fapt, si un fel de aliat al lui Armand Cilinescu, de
vreme ce, cu ocazia vizitei lui Carol al II-lea la Londra, acesta i-ar fi cerut i ar fi obtinut
de la Codreanu trimiterea unei circulare citre legionari, prin care ordona liniste.
Colaborarea cu ,guvernul dictatorial al lui Carol al II-lea” era crima supremd,
argumentul fiind folosit §i in cazul lui Sima. ,,Nu-si stima si nu-si iubea colaboratorii”,
folosindu-i ca ,,instrumente” ale ,,nesitioasei lui vointe de putere””’”. Iar ,in zorii zilei
de 30 noiembrie”, ,incearcd sd-si induplece calaul”, ficand ,,promisiuni”?’8, semn cd din
fosta glorie legionard nu mai rimisese decit un ,,erou de carton, inspirand, prin
putrefactia lui finald, mild si dezgust”7”. Desfiintarea continud cu profilul intelectual si
politic al personajului, cdrora recenzentul nu le gdseste nici un continut, nici un profil.
»As fi vrut si ma opresc aici”, medita Biris, Insd dimensiunea ,,vietii intime” a fostului
Cipitan merita o explorare amidnuntitd. Cum omul politic se erijase in ,,educator
national”, ,arbitru suprem al moralitatii nationale”, ,atunci lucrurile se schimba”. Biris
nu putea sd tacd, ,tdcerea devenind, In acest caz, complicitate”. ,,Sd ridicdm deci
perdeaual” 780 Si urmeazd o serie de detalii despre inconsecventele morale ale
Cipitanului . Odati ,,idolul sfiramat” legionarul clarificat se poate ridica ,,de sub
daramaturi, cu fruntea sus”, putand — asemeni minunii biblice — si umble ,,pe picioarele
sale proprii”782.

In logica unui discipolat de care se simteau legati multi fruntasi legionari, este
inseratd §i figura lui Horia Sima, aceasta constituind un capitol distinct al
autodemascarii, substantial mai extins decat cel alocat fondatorului Legiunii.

Cu o viziune politici ce nu depisea ,orizontul unui primar”, Sima s-ar fi
dovedit esential un provincial. Venit la Bucuresti, a intrat sub tutela generalului

75 Thidem, f. 32.

716 Thidem, f. 38.

717 Tbidem, £. 40.

778 Tbidem, f. 39.

779 Ibidem, £. 40.

780 Thidem, f. 43.

781 Sunt amintite doud violuri al ciror autor ar fi fost C.Z.C. (Ibidem, . 44), faptul cd acceptase si
incurajase un adulter s.a.m.d.

782 Tbidem, £. 45.
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Antonescu si a germanilor, mai ,,experimentati din punct de vedere politic”78. Astfel,
»incapabil si facd din migcarea legionari o forta politicd organizati”, nu a reusit sd faci
saltul de la ,terorist la omul politic”. Sigur, dupa prabusirea lui Hitler, Sima ,,si-a
schimbat stipanul”, trecand de partea ,,serviciilor de spionaj englez si american”. Daci
personalitatea Comandantului mai avea vreo consistenti, aceasta se datora doar
,»naivitatii si credulititii unor oameni care sunt victimele propriei lor imaginatii” 784,

Biris 1l cunoscuse in vara lui 1938, prin intermediul lui Dumitrescu Borsa. Le
povestea detinutilor cd ,s-au inteles din primul moment”. ,Tu stii ci noi facem
istorie?”, l-ar fi intrebat Comandantul pe tandrul procuror exaltat, venit din provincie.
,»Mi-a venit si zimbesc”, isi amintea Biris cu o luciditate recuperata retrospectiv, ,,putin
ma interesa istoria. Eu aveam pasiunea actiunilor tari si l-am urmat” 78>, | Trasitura
caracteristicd a lui Sima era un talent remarcabil pentru conspirativitate, iar ulterior m-
am convins ci era un terorist interesant” 8. Trece apoi In revistd planurile privind o
loviturd de stat pusd la punct de Sima impotriva lui Carol al Il-lea, care urma si fie
asasinat, planificarea uciderii lui Armand Cilinescu, dar §i trecerea tactici de partea
guvernului Tatdrescu. Sunt developate adeviratele intentii din spatele unui
comportament mitificat (e.g. ,lovitura de stat de la 3 septembrie” 787, esecul in
negocierile cu germanii etc.). Personajul este, apoi, desfiintat ca intelectual, negindu-i-se
orice consistentd, ,.era superficial”, cuvantarile lui n-aveau nici o valoare ideologica sau
literard etc.”® Ultimele tuse pe care se simte dator si le facd tabloului Comandantului,
fiindu-i ,,0arecum nepldcut si vorbeascd despre ele”, cum se exprimd cu o mimatd
decenti, sunt cele legate de profilul moral al lui Sima. Similar tratirii acelorasi aspecte in
cazul Iui C.Z.C. si aici sunt amintite legituri amoroase ,,ilicite”, adultere etc., dar si
elementele istorice menitd si-l compromitd pe fostul sef al Legiunii. Sunt descrise pe
rand cazul Alexandru Cantacuzino si Vasile Cristescu’’, unde — pe nedrept — Biris
fusese acuzat de Dumitrescu Borsa ci i-ar fi denuntat politiei, ,,cazul razvratitilor”
»arestarea” de citre Sima a profesorului Codreanu si a celor din jurul acestuia), cazul
contelui Poniuski 0 (Sima i-ar fi solicitat un imprumut de 5 milioane lei pentru
organizarea unei lovituri de stat), rebeliunea (Sima l-ar fi chemat pe Viorel Trifa
ordonindu-i sd organizeze o demonstratie studenteasca in colaborare cu C.M.L.-ul,
protestand impotriva inldturdrii generalului Petrovicescu de la conducerea Ministerului
de Interne, manifestare care ar fi vizat asasinarea lui Antonescu si a tuturor adversarilor

783 Ibidem, £. 47.

784 Ibidem, £. 49.

85 Ibidem.

786 Ibidem.

87 Biris pretindea cd n-a existat nici o loviturd de stat, cd echipele legionare din teren fuseserd
decimate. Sima, ascuns, in noaptea de 5 spre 6 septembrie, ar fi avut la Brasov o intrevedere cu
Mihai Antonescu, care-i spune ci generalul Antonescu intentiona sd faca un guvern in care si fie
inclusi si legionarii (Ibidem, f. 51). Nu este o ,,biruintd legionard”, ci rezultatul unui troc politic
etc.

788 [bidem, £. 56.

89 Vasile Cristescu a fost asasinat in 24 ianuarie 1939.

70 Contele Poniusky fusese consilier in cadrul Legatiei poloneze la Bucuresti.
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lui Sima”! din interiorul Miscarii. Evident, Biris este cel care a inlaturat lovitura de stat
simistd...”2), cazul Moruzov (Sima ca informator al lui Moruzov inci inainte de 1938) si
asasinatele de la Jilava (Sima i-ar fi ordonat explicit lui Biris sd-i ,,casipeascd” pe
»asasinii” legionarilor’3). Ultimul episod marca o dezviluire teribild. Trecuserd 22 de
ani de detentie si ,,taina raspunderii” lui pentru asasinatele de la Jilava o pastrase pentru
sine”™4. 11 protejase, in tot acest timp, si pe Sima, considerdnd ci este dator si-si ,,apere
seful si prietenul”, ,,pentru a nu-i stirbi autoritatea morald” 7. Dezlegat acum de orice
,»obligatie de ordin legionar”, poate face publicd implicarea lui Sima i a sa proprie la
acest asasinat. In suita »crimelor” asumate, Jilava reprezenta o culme. Era un climax
autodemascator, care a socat prin enormitate. lar dacd el, Biris, se punea la dispozitia
»justitiel tirii” pentru a-i fi aplicate ,,sanctiunile legale”, cel care se sustrigea las, in
continuare, oricarei responsabilititi era Comandantul Legiunii. ,,Performanta” acestui
»gangster genial” consta In faptul ci ,,dupid 24 de ani de crime impotriva neamului” nu
ficuse nici o zi de inchisoare™®. Era abordarea resentimentara perfectd, punand intr-un
contrast dur destinul detinutilor Incarcerati cu iresponsabilitatea lasd a celui la care, cei
din urmi, se raportau ca la un mare reper moral. O loviturd simbolicd extrem de
eficientd. Concluziile unui asemenea rechizitoriu sunt prezentate succint: ,, Terorist,
rebel, insurgent, spion si trdddtor, ipocrit, mincinos, infidel si spetjur, perfid si egoist,
lipsit de scrupule, H.S. ne apare drept un amoral, posedat de ideea fixd de a «crea
istorie», pentru care a sacrificat interesele tarii si i-a jertfit pe aceia care l-au urmat cu
credinta si dragoste” 797,

Desi simist angajat si fidel, la capdtul celor 22 de ani de detentie, recunostea ci
s-a ,,inchegat” in el o ,,constiinta”, care-l ,,obligd” si vada in fostul sef ,,un pigmeu, un

71 A.C.N.S.A.S,, fond Informativ, dosar nt. 310004, vol. 2, f. 62.

792 In propria naratiune, Biris pare personajul principal al rebeliunii. Lucid si speriat de potentiala
escaladare a violentelor, sugera ci ar fi incercat sa aplaneze conflictul. Se duce la Presedintia
Consiliului de Ministri si — vazand tancurile si cuiburile de mitraliere — vorbeste cu comandantul
garzii, care-i confirma cd are ordin de tragere, ,,fird somatie”. ,,Presimtind o nenorocire” se duce
la Antonescu, pe care-1 giseste intr-o criza de nervi §i care-i confirma ordinul dat. Biris ii cere sa
se linisteascd. ,,Legionarii fac o manifestare pagnici”, i-ar fi spus fostul secretar general al
Ministerului de Interne. , Vi rog si reveniti asupra consemnului dat comandantului garzii, si
evitim o inutild virsare de sange” (Ibidem, f. 63). Generalul ii cere sd-i opreascd el pe
manifestanti. Biris coboard in stradd. Pe Calea Victoriei, vizand coloana de demonstranti, ii
cheami pe Groza si Trifa la el si le ordona ,,sd retragi coloanecle din fata Presedintiei” (Ibidem).
,»Astfel, prin atitudinea hotdrati a lui Antonescu si prin interventia mea, planul lui Sima a dat
gres” (Ibidem).

793 Ibidem, f. 68. Biris, din nou, se pozitioneazi benign in context, sugerand ci Antonescu l-ar fi
chemat ordonindu-i si mute detinutii incarcerati la Jilava la penitenciarul Viciresti, pentru a-i
proteja de o eventuala actiune punitivi, rizbunitoare, a celor care lucrau la exhumarea lui
Codreanu si a celorlalti legionari asasinati odatd cu el. Biris ii raporteaza imediat lui Sima cele
discutate cu seful statului. Comandantul este lipsit de nuante, ordonandu-i ,,cdsipirea”
detinutilor de la Jilava. Desi ,,rimane o clipa pe ganduri”, Biris executd ordinul (Ibiden).

794 Ibidem, £. 70.

795 Ibidem.

79 Ibidem.

77 Ibidem, £. T1.
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om fara congtiintd, un om firi suflet si un om nefast””%8. La capatul unui ,,proces de
constiintd care incepuse in urmd cu 14 ani”7”, ,plin de rdni”, s-a ,,smuls”, s-a ,,eliberat”.
»~Am ramas singur”, marturiseste, cu un amestec de orgoliu resentimentar si retoricd
revangarda®®. Insi, argumentul curge mai departe. Cum omul nu este ficut si triiasca
singur, comunitatea, societatea, statul, in formulele lor noi, revolutionare sunt cele care-1
primesc. Cu un pret consistent. ,,Disciplina si fidelitatea totala” sunt conditiile esentiale.
»Ma consider ultimul dintre cetitenii R.P.R., voi fi bucuros dacd ea ma va primi”801,

,Glasul inimii” este pregatit si fie umplut cu ,,glasul patriei”, intonand astfel
»imnul de slavd in marea simfonie eroicd a constructiei lumii noi”82. Era o intuitie
amard a unei viitoare misiuni ce i se pregitise.

Efectele produse de autodemascarea lui Biris au fost teribile. Fiind una din
primele autoanalize publice din Aiud, a cirei organizare fusese pusi la punct in chip
minutios, standardele erau ridicate. Dupi o perioadd de citeva luni de preparative in
celulele 321-322, Biris trebuia si ofere un exemplu, o loviturd nimicitoare, un pas
dincolo de care nu mai exista intoarcere. In al doilea rand, in afara de atitudinea
»inaintatd” doveditd in expunere, menitd sa ofere un model de convertire, Biris trebuia
sa invingi in lupta cu colegii de detentie incdpatanati, care, In ciuda turului de forta de
mai bine de 2 ani, refuzau si cedeze. O atare victotie putea fi realizatd prin dezviluirile
privind complicititile la organizarea ,,Comandamentului legionar”, capcana abil intinsa
entuziastilor actori ai celulei 55. Niculescu, Ghyka si Chioreanu au trecut, in acel
inceput de iulie 1962, prin momente extrem de dificile. Spectrul unui nou proces, care
putea adduga ani grei la o detentie si aga foarte lungi, inspaimantase pe fostii ,,complici”
ai lui Biris.

Unul din martori nota fascinat, la cateva zile dupa excursul birist: ,,am asistat la
autoincinerarea lui Victor Biris”, mirturisind cd fusese martor la , toate frimantarile
unui trup” si la ,toate torsiunile unei carni infrante de flacira vointei”8%3. Aurel Calin,
de pildd, il roagi pe conferentiar si giseascd o cale de mijloc, ,,s4 se gandeascd la
oamenii pe care i-a antrenat”, si crute anumite sensibilititi. Este refuzat net: ,Nu
domnule Cilin, merg cinstit pe drumul pe care am pornit, pentru cd nu mai am nimic de
ascuns”. ,Am plans, l-am rugat de mai multe ori, dar nu l-am putut indupleca”,
mdrturisea Cilin. Biris le diduse ,,cea mai grea lovitura”8%4. Abia la o séptimﬁni de la
sustinerea autodemascirii, detinutii adusi pentru audiere isi reveniseri®®>. Intoarcerea cu
180 de grade, cum era perceputi, fusese ,,0 grozavie, toti am inceput si plangem, pe toti

798 Ibidem, £f. 71-72.

799 Ibidem, £. 26.

800 Tdem, fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 10, f. 320. Am ales si citim aici si din
declaratia din 1960, pentru o mai bund contextualizare.

801 Ihidem.

802 Jdem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 2, f. 76.

803 Idem, fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 10, f. 76. Cuvintele 1i apartin lui Nicolae
Orbulescu.

804 Jdem, dosar nr. 12609, vol. 6, f. 88.

805 Gheorghe Ungurasu afirma: ,,Bomba cea mai mate ne-a dat-o Dr. Biris, cd de-abia dupi o
sdptdimanid ne-am revenit” (Idem, dosar nr. 13485, vol. 15, f. 69).
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ne-a apucat durerea de stomac”8%. Cum Biris dezviluise complotul legionar de la
mijlocul lui 1961, protagonistii au fost ostentativ demascati. Chioreanu, pus si
vorbeascd despre ,,comandamentul legionar” pe care-l patronase, Inspaimantat de
tradarea lui Biris si de consecinte, incearcd sd se sinucida tdindu-si venele8’. impreuni
cu Ilie Niculescu rezistaserd la o lunga serie de anchete in detentie, acum, insi, venise
momentul capituldrii. Confruntati cu agresiunea colegilor legionari®®, care-i supuseserd
la tortura mdrturisirii, cei doi au suferit o cadere. ,,E greu de inteles ce clipe am trait
atunci”, mdrturisea Ungurasu. ,,Cand Biris a inceput si vorbeascd despre criminali, in
frunte cu «capitanul», toti din cameri s-au speriat, au intrat in panicd, dar cei mai loviti
au fost llie Nicolescu si Nistor Chioreanu, care ardtau ca niste nebuni, mai ales cand
Biris a vorbit despre comandamentul organizat de ei §i de oamenii numiti in acest
comandament. Toti am transpirat, iar Ilie Nicolescu si Chioreanu au plans” 809,
Niculescu observa cd ,,prietenul meu cel mai bun”, ,,omul pentru care mi-as fi dat
oricand viata”, ,m-a vandut” 810, Deceptia pur si simplu il ,zguduise” 8. Dupa
expunerea lui Biris n-a dormit o siptimand, ,,a bolit complet si n-a mai vazut (fard
ochelari), desi Inainte vedea si noaptea”812. Seful G.O. raporta detaliat conducerii
Ministerului efectele autodemascarii: ,,Loviturile primite prin declaratia lui Biris Victor,
au fost asa de mari pentru unii sefi legionari, incat au urmat crize de inimd, de ficat, a
produs o pribusire generald in randul celor care vedeau in el «materia cenugie» si
«stalpul de neclintit» al Garzii de Fier. Avea 22 ani de detentie si era cunoscut ca om de
linie legionara”813. Bilantul celulelor 321 si 322 fusese unul extrem de important. La
»capatul unui proces dramatic de constiintd” si a unor ,,indelungi sangerdri”’$14, 30 de
fosti conducidtori legionari isi recunoscuserd infrangereas!>.

s»Suspendarea functiunilor vitale”

Propunerea pentru gratierea lui Biris a fost inaintatd conducerii Ministerului si
Directiei a I1I-a la inceputul lui decembrie 1962. Faptul cd ,,nu mai desfasura activitate
legionard”, cd ,hotdrase sd se incadreze in noua ordine din tard”, rupand ,,orice legituri
cu fosta organizatie legionara, pe care o considera lichidata pentru totdeauna”, dar mai

806 Observatia ii apartine tot lui Gheorghe Ungurasu (Ibidem).

807 Thidem si dosar nr. 12609, vol. 6. f. 238.

808 Josif Costea a fost unul din cei mai virulenti si violenti demascatori ai lui Niculescu si
Chioreanu din celula 321, dupi expunerea lui Biris (Idem, dosar nr. 13485, vol. 15, f. 71).

809 Ibidem, £. 70.

810 Idem, fond Informativ, dosar nr. 65054, vol. 10, f. 367 verso [cota SRI].

811 Ibidem, vol. 11, £. 326 [cota SRI].

812 Ibidem.

813 Florian Banu, gp.cit., p. 565.

814 A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 12609, vol. 2, ff. 67-74.

815 Thidem, f. 65. Dintre acestia sunt amintite numele cele mai sonore: Radu Mironovici, Victor
Vojen, losif Costea, Petre Tocu, Ioan Dumitrescu Borsa, Aurel Ibriileanu, Augustin Bidianu,
Nicolae Budisteanu, Dumitru Groza, Ion Agapie, Nistor Chioreanu, Ilie Niculescu, Aurel Cilin,
Luca Dumitrescu, Filon Lauric, Florin si Mircea Dumitrescu, Gheorghe Ungurasu si Radu Gyr,
care acceptasera si-si facd autodemascarea.
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cu seamd pentru cd sprijinise ,,organele noastre in rezolvarea unor sarcini informativ-
operative de importanti deosebitd”, constituiserd motivele citate in hotdrarea pentru
inchiderea dosarului de urmirire de la Aiud®'®. Ce nu mentiona acest document era
principala consecintd a infrangerii lui Biris, de altfel singura motivatie a eliberdrii lui
anticipate. Bste vorba despre posibilitatea folosirii lui intr-o elaboratd operatiune
impotriva diasporei legionare. Despre ea aflim dintr-o propunere a conducerii G.O.
inaintatd Directiei a IIl-a la 26 decembrie 1962817, care rispundea unui ordin al
Ministerului privind eliberarea anticipata a acelor detinuti legionari care colaborasera cu
administratia penitenciarului, se reeducaserd sau fuseserd recrutati ca agenti, in vederea
folosirii unora dintre acestia impotriva legionarilor din exil. Initial, Criciun propusese
eliberarea unui numir de 510 persoane, optandu-se, pani la urmd, doar pentru 472
detinuti®!®, Din cei 510 propusi initial, 83 colaboraseri cu G.O., avand dosar de agent],
iar 54, ,,desi nu au dosar de agenti, prin activitatea desfisuratd In camere i cluburi, au
dat rezultate bune, au scris material despre cei cu care au venit in contact §i se poate
pune bazi pe ei in activitatea de viitor, pot fi recrutati si folositi in munca organelor
noastre”$1%, Biris, loan Dumitrescu si losif Costea, intuise seful G.O., ,,pot fi utilizati
impotriva legionarilor de peste granitd” 820 . La primirea raportului, conducerea
Ministerului a ordonat Directiei a III-a sd analizeze situatia gratierilor, si studieze
propunerile directorului penitenciarului §i sd vind cu propuneri privind ,recrutarea si
folosirea In munca informativd in domeniul publicisticii, in special pentru a scrie la
«Glasul Patriei»”821,

Cum propunerile lui Criciun fuseserd aprobate, in ianuarie 1963 ,,agentura” a
fost predata ,,lucritorilor de la Regiunile de Securitate, care s-au deplasat In acest scop la
Penitenciarul Aiud”%22. Gratierea lui Biris survenise la 30 decembrie 1962823, ramanand,
insd, ascunsd detinutilor, desi zvonurile privind iminenta unor eliberdri circulau in
penitenciars?4, Incadrat, ca si ceilalti, cu Decretul nr. 5 din 3 ianuarie 1963, Biris fusese
de facto eliberat cu citeva zile mai devreme, fiind tinut, insd, in penitenciar pentru
ultimele operatiuni demascatoare, pentru ca apoi si fie ,predat organelor M.A.L
superioare”8?>. La 15 ianuarie a fost dus la Clubul mare de pe Sectia a V-a, la o prima
intrunire a unei parti din cei care urmau sid fie eliberati, alituri de grupuri de
intransigenti si de demascatori. 15 sefi legionari®¢ fuseserid asezati separat in sald,

816  Hotarare pentru inchiderea dosarului individual nr. 8 privind pe Biris Victor si clasarea lui la
arhiva”, datatd 28 martie 1963 (Idem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, ff. 1-3).

817 Idem, fond Documentar, dosar nr. 12609, vol. 6, f. 243.

818 Tdem, dosar nr. 13485, vol. 15, f. 1.

819 Tdem, dosar nr. 12609, vol. 6, f. 243.

820 Ibidem, f. 245.

821 Tdem, dosar nr. 13485, vol. 15, f. 306.

822 Ibidem, £. 1. Fuseseri trimisi la Aiud delegati ai tuturor regionalelor de Securitate din tard si ai
Directiei a I1I-a.

823 Jdem, fond S.I.E., dosar nr. 22408, vol. 2, f. 2.

824 Jdem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 1, ff. 25-28.

825 Ihidem, £. 3.

826 Este vorba despre Radu Mironovici, Nistor Chioreanu, Ilie Nicolescu, Birig, Victor Vojen,
Augustin Bidianu, Iosif Costea, loan Dumitrescu Borsa, Dumitru Groza si altii.
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urmand ca fiecare sa-si expuni un cuvant limuritor®?’. Discursul lui Biris, tinut in fata
lui Criciun, a unui ,,reprezentant al Justitiei Republicii”, a corpului de ofiteri ai G.O. si a
peste 500 de detinuti®?8, a reusit si iasa in evidentd, din nou, prin cruzimea detaliilors?.
Incepe prin a multumi sefului penitenciarului pentru sansa de a-1 ldsa s facd, inainte de
a pardsi penitenciarul, ,,0 spovedanie si o mirturisire de credingd”®0. In ce consti
aceasta, aflim in randurile urmitoare. Nu se putuse sustrage marii revolutii sociale si
spirituale care cuprinsese intregul popor, fiind obligat sd-si reexamineze toate valorile si
adevirurile care constituiserd ,,insusi miezul existentei mele”%3!. | Logica necrutitoare a
istoriei” il obligase si recunoascd ,falsitatea si gdunosenia valorilor legionare”,; fiind,
astfel, determinat si se incadreze total si ,fird reticente” in ,noua unitate moral-
politici” a poporului. Dupi cilitoria prin tard, din vara anului 1962, , irezistibil fascinat
de frumusetea si mdretia realizdrilor”, decide sd-si abjure credinta. Cererea i-a fost
Hintampinatd cu rezerve”. ,,Am mdrturisit organelor de stat intregul meu zbucium, toate
greselile, toate crimele si toate triddrile savarsite de mine, de C.Z.C., de H.S. si de
M.L.’832, Mirturisitea s-a centrat asupra propriilor crime, cum subliniazd apdsat. Pentru
aceasta s-a ,Incredintat total, indeosebi domnului colonel Criciun, In care am simtit un
suflet mare, curat si hotdrat de a-mi intinde o mana profund umani, pentru a ma ajuta
sd ies din impasul In care ma aflam”833. I se acordd ,,un inceput de crezare”. Dar, ,,in
fata mea se afla un examen cutremurator!” Este intrebat dacd poate face fata ,intregului
putregai” pe care trebuia sd-1 faca public. Declard ca este gata. Face ,,in fata a peste 30
de foste varfuri legionare o spovedanie cuprinzitoare”$3. | A trebuit si sacrific prietenii
scumpe”, Insd ,jertfa era necesard pentru noua mea zdmislire”. ,,Am ficut o
autodemascare necrutatoare atat a vietii mele intime cat si a activitatii mele politice, care
a culminat in madrturisirea ci eu, din indemnul lui Sima, am fost autorul moral al
asasinatelor din noiembrie 1940 de la Jilava”83%. Pasul nu fusese usor de ficut, la Inceput
trebuind si suporte ,,intreaga presiune a revoltei, a deceptiei, a dispretului si a urii care
s-a indreptat impotriva mea” 836,

827 Biris propunea, de pildd, ca la ,,mitingul” ce urma si fie organizat cu ocazia plecirii si
vorbeascd Vojen, cu o ,,tratare generald a problemei legionare”, Tosif Costea si atace ,,picatele si
ierarhia rdspunderilor legionare”, respectiv ,lichidarea legionarismului”, Dumitrescu Borsa
urmand si vorbeascd despre propria participare la rizboiul civil din Spania, iar Biris, previzibil,
despre ,,procesul de constiinta si semnificatiile cotiturii” (A.C.N.S.A.S., fond Informativ, dosar
nr. 310004, vol. 1, f. 27 verso).

828 Jdem, fond Documentar, dosar nr. 12609, vol. 6, ff. 14-16.

829 Tdem, fond Informativ, dosar nr. 310004, vol. 3, ff. 79-83. Stere Mihalexe, unul din
personajele active ale reeducirii §i ale cirui descrieri nu pot fi binuite de moderatie, afirma, uluit,
ci declaratia lui Biris ,,l-a zdrobit”, fiind ,lucruri care dezarmeazi orice minte, oricat de fanaticd
ar fi ea pentru legiune” (Idem, fond Documentar, dosar nr. 12609, vol. 6, f. 27).

830 Tdem, fond Informativ, dosar nt. 310004, vol. 3, f. 79.

831 Ihidem.

832 Thidem, {. 80.

833 [bidem.

834 Ibidem. Aici V.B. rememora contextul expunerii propriei autodemasciri din 1-6 iulie 1962.

835 Ihidem, £. 81.

836 Ihidem, f. 82.
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Cum scopul eliberirilor anticipate nu era altul decat punerea in operd a unui
santaj, doar cei reeducati meritind punerea in libertate, conferentiarul isi atentiona
auditoriul cd ,,durata detentiei” depinde strict de ,,vointa de incadrare”$¥, varfurile
legionare avand ,obligatia morald sd-si revizuiasca radical atitudinea politicd”,
»destrdimand panza de minciuna”#38. Personal, isi gdsise ,,drumul mantuitor”, drumul
adevirat, creat de oameni adevirati. Acesta a prins un contur decisiv, atunci cand, pe 25
ianuarie, Biris a fost ,,predat” unui delegat al Directiei 18%. incepea ultimul capitol din
viata lui.

La 20 ianuarie, demonstrativ, Biris, insotit de Vojen, losif Costea si Parpalac
sunt dusi sa viziteze unitati G.A.C. si G.A.S. din Aiud, experientd pe care sunt invitati s-
o descrie, puniand-o in contextul generalei reinnoiri a tarii®*". La 23 ianuarie are loc
sedinta largita in Clubul mare de pe Sectia a V-a a penitenciarului, la ordinul gen.mr.
Vasile Negrea, la care au participat aproape 500 detinuti84!. Cei care fuseserd in
»calatoria de documentare” din jurul Aiudului sunt pusi sd vorbeasca. Dupid Vojen,
Iosif Costea, Dumitrescu Borsa, ultimul vorbeste Biris, alegand sid-si demagte fostul
prieten apropiat, Alexandru Ghyka, si pe conducitorul Miscirii, Nicolae Petragcu8*2.

Ce au discutat ofiterii trimisi in penitenciar $i ce intentionau sa faci cu Biris
aflim dintr-un raport al Directiei I inaintat si aprobat de Alexandru Drighici$.
Stabilind cd subiectul era ,sinatos, lucid si cu posibilitati complete de munca” se
propunea recrutarea lui de catre Directia 184 si folosirea ,,in actiunile de dezinformare si
demascare a varfurilor legionare din exterior, urmand a fi incadrat informativ de
Directia a III-a si a II-a”8%. Se propunea alocarea sumei de 7.000 lei pentru mobilarea
unei garsoniere, ce urma si-i fie pusi la dispozitie in Bucuresti, fiind In prealabil
monitorizatd T.O. Draghici propusese ca agentul ,,Jonescu”, (conspirativ cu care fusese
reincadrat de Directia I), sd fie folosit pentru organizarea unui departament special in
cadrul publicatiei ,,Glasul Patriei”84, alocat diasporei legionare. Misiunea lui Biris era
aceea de a selecta componenta acestuia, de a stabili materialul documentar necesar, de a

837 Ibidem, £. 83.

838 Ibhidem.

839 Tdem, fond Documentar, dosar nr. 13485, vol. 15, f. 33.

840 IJdem, dosar nr. 12609, vol. 6, f. 27.

841 Jdem, dosar nr. 13485, vol. 15, f. 22.

842 Jdem, dosar nr. 12609, vol. 6, ff. 38-39.

843 Este vorba despre ,,Raport privind pe Biris Victor detinut in penitenciarul Aiud”, datat 10
ianuarie 1963, semnat de It.col. Bodor Petre, loctiitorul sefului Serviciului 1, maior Victor
Hostiuc, seful Directiei I, general maior Nicolae Doicaru, loctiitor sef directie, maior Mihai
Pacepa, fiind contrasemnat si aprobat de Alexandru Drighici, vicepresedintele Consiliului de
Ministri, ministrul Afacerilor Interne (Idem, fond S.LE., dosar nr. 22408, vol. 2, ff. 1-3).

844 De Victor Biris s-a ocupat Serviciul 1 din cadrul Directiei 1, condus in 1963 de colonelul
Ismail Todiriu, avand ca loctiitor pe maiorul Victor Hostiuc.

85 A.CN.S.A.S., fond S.LE., dosar nr. 22408, vol. 2, f. 1. Acest lucru s-a petrecut, ofiterii acestor
directii realizand acoperirea informativi a rudelor apropiate (Ibidem, f. 9). In 1963 mai triia tatil
lui, Biris Toan, care era bolnav fiind izolat la domiciliu, o sotd Lavinia, cate locuia cu acesta in
Medias, si o altd sord, Tatiana, cisdtoritd Blinaru, care locuia in Bragov.

846 Thidem, £. 6.
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redacta tematica articolelor si de a le distribui, in conformitate cu competentele fiecarui
viitor membru al departamentului. Biris consimtise ,,s4 lucreze cu organele noastre, fard
nici un fel de rezerva”, nota un raport din 28 ianuarie al Directiei I, precizand, insa, ci
»tine foarte mult la eticd, cd a fost framantat din cauza trecerii de la ideile legionare la
ideile socialismului, insd aceastd frimantare s-a terminat definitiv in momentul in care a
acceptat In penitenciarul Aiud si colaboreze cu organele noastre In anul 19617847, A
fost o perioadd de multiple tatondri si explicatii intre cele doud parti. Ofiterii Incercau
apropierea mai intensd si cunoasterea indeaproape a celui pe care-l vedeau drept
regizorul luptei impotriva legionarilor din exil. Dus la Bucuresti, via Sinaia, i se
elibereazi o adeverinti de angajat al Comitetului Roman pentru Repatriere®4, (cel care
edita ,,Glasul Patriei”), pentru a putea beneficia de locuinta®®. Plecarea din penitenciar
se produsese la 25 ianuarie dimineata, magina indreptandu-se spre Sinaia, pentru o
scurtd perioadd de recuperare si discutii, insotit de cativa ofiteri ai Directiei I8, Seara
de vineri, 25, il gaseste la restaurantul ,,Bucegi” din localitate, venit sd ia masa. Se aratd
impresionat de tinuta ,,consumatorilor”, intrebind din ce clase fac parte. Dupi ce
ofiterul il asigurd cd, acum, toata lumea are acces la bunurile poporului, il avertizeaza ci,
totusi, cuceririle regimului trebuie ,apirate de atacurile nemernicilor din tard si
exterior”, iar el, V.B., trebuie sd ,,se Incadreze in aceastd luptd de apdrare”s>!. Fostul
detinut se arata magulit, surprins, emotionat. ,,Cum, domnul Ministru se intereseaza de
mine?” ,,Nu doar ci se intereseazd, dar ti-a pregatit si o locuintd in Bucuresti si vei fi
dus cu masina acolo”, intervine prompt maiorul Hostiuc. ,La aceasta V.B. s-a
emotionat, dandu-i lacrimile si afirmand ci se va stridui si justifice increderea ce i se
aratd”’8>2, Cat timp se odihnea la Sinaia, Securitatea ii aranjase obtinerea unei garsoniere
pe Calea Victoriei nr. 142-148, pe care o mobilase, pregitindu-i viitorului locatar si un
trusou adecvat®3, unde pe 23 ianuarie 1i instalase tehnicd specifica de ascultare®>. Pe 26
ianuarie ajunge in Capitald. Proaspatul angajat al Comitetului Roman pentru Repatriere

847 Ibidem, £. 10.

848 Trebuie amintit ci operatiunea de atragere $i recuperare a unor voci consacrate pentru a scrie
articole la ,,Glasul Patriei” fusese una de amploare, o serie de nume recuperindu-si un drept de
semndturd interzis in anii precedenti (de pildd: George Ivagcu, Constantin C. Giurescu, lon
Vinea, Henriette Ivonne Stahl, Pistorel Teodoreanu, Serban Cioculescu, P.P. Panaitescu,
Vladimir Streinu, Nichifor Crainic, Dumitru Stiniloae, Neagu Ridulescu, dar si fruntasi legionari
ca Radu Budisteanu, loan Dumitrescu Borsa, Radu Gyr sau Radu Mironovici). Reintroducerea in
circuitul public a presupus, cum era de asteptat, un cost.

849 Raportul prin cate se propunea eliberarea unei adeverinte de incadrare ,,in cimpul muncii” la
Comitetul Roman pentru Repatriere este datat 23 februarie 1963 (A.CN.S.A.S., fond S.LE,,
dosar nr. 22408, vol. 2, f. 14).

850 Unul dintre cei care l-au insotit a fost maiorul Victor Hostiuc. Raportul acestuia a fost semnat
si de maiorul Mihai Pacepa si de seful Serviciului I din cadrul Directiei I, It.col. Todiriu Ismail.

851 A.C.N.S.A.S., fond S.I.LE., dosar nr. 22408, vol. 2, f. 11.

852 Ihidem, £. 12.

853 Un referat al Serviciului Administrativ din cadrul Directiei I mentiona ,,materialele de
categoria a III-a” ce trebuiau achizitionate pentru locuintd, alituri de obiecte de gospodarie si de
imbricidminte (palton, cimaga, chiloti, indispensabili etc.) (Ibidem, £. 8).

854 Thidem, £. 7.
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a intrat imediat intr-un proces de folosire, fiind pus sd redacteze o nota de legaturi®>,
note privind activitatea sa In fiecare zi, pe intervale orare85®, note despre cei pe care-i
cunoscuse %7, dar §i o notd despre asasinarea lui Iorga si Madgearu 8. Agentul
,lonescu” isi luase foarte in serios sarcina. Practic, din data de 29 ianuarie existd o
relatare pentru fiecare zi, minutioasa, indicand fiecare eveniment, intalnire §i ce anume
se discutase, parerile convorbitorului, subiectele sensibile atacate s.a.m.d. Aldturi de
aceste 16 note, care verificau anturajul si miscirile agentului, Biris redactase alte cinci
note tematice, vizind dimensiunea operativa a organizirii noului departament din
cadrul redactiei ,,Glasul Patriei”.

Agentului 1 se ddduserd pentru studiu anumite numere din colectia ziarului
(1955-1961) si diferite periodice ale emigratiei extremei dreptes®, pentru a evalua
vulnerabilitatile $i pentru propuneri de eficientizare a propagandei. Diagnosticul a fost
destul de dur, Biris apreciind ci ,,actiunea antilegionara” a ziarului fusese ,,sporadicd si
nesustinuta”?%0, Informatiile despre ,,neintelegerile si dizidentele” din cadrul Miscirii nu
avusesera efectul scontat, putand genera mai curand solidaritate in randurile emigratiei.
Plus c4, de-a lungul timpului, ,,intriga incercatd pentru a adanci contradictiile existente a
fost mult slabita”8!. Demascarile publicate nu fuseserid semnate de legionari notorii,
preferandu-se personaje ,,de suprafatd”, nesemnificative, care se pierdeau ,,in alegatiuni
de ordin secundar”$2. Se impunea o cu totul alti abordare, Biris gandindu-se la
exhortatiile demistificatoare si dure de la Aiud. Considera, de exemplu, bun un articol
din 20 decembrie 1959, intitulat ,,Planurile unui vechi ucigas”, care frapa prin tonul
agresiv si prin ,adjectivdri”’, o replicd la un articol semnat de Horia Sima in revista
»Dacia”, publicatd la Rio de Janeiro. Aprecia, de asemenea, ci articolele lui M. Badea
erau ,,remarcabile” 893 fiind ,accesibile sensibilititii legionare”86+. Cat il priveste pe
Sima, circuland prezumtia corectitudinii lui financiare, propunea construirea unor
acuzatii ,,de frauda si incorectitudine”, care si fie puse in gura unei personalitati ,,cu
rezonantd legionara”. Modelul stilistic apreciat si propus pentru articole era unul ce

855 Tbidem, £. 196. Ofiterii Directiei I identificaserd 18 contacte ale agentului.

856 Thidem, £f. 207, 214, 219, 223, 227, 231, 234, 237, 241, 245, 249, 253.

857 ,Notd asupra legionarilor din anturajul lui H.S.” (Ibidem, £. 271), ,,Noti asupra altor legionari
cunoscuti de mine” (Ibidem, f. 286).

858 Declaratia este datatd 30 ianuarie 1963 (Ibidem, £. 192).

89 A se vedea ,Noti asupra publicatiilor emigrantilor”, unde fuseserd analizate revista
»Uniunea”, , Carpatii” (Spania), ,,Stindardul” (Germania), ,,Cuvantul in exil” (Miinchen),
»oentinela” (noiembrie 1961) Miinchen. Textele sunt caracterizate de ,,oboseala si descurajare”,
avand un ,,continut nemobilizator”. Concluzia extrasi era aceea ci publicatiile reprezentau doar
»un slab suport moral” (Ibidens, f. 295). Cum exista riscul ca aceste reviste si demobilizeze si
colectivul din grupa legionard din cadrul ,,Glasului Patriei”, agentul propunea ca materialele si
nu fie date la studiu integral, ci doar acele pasaje necesare redactirii articolelor (Ibidem, £. 294).

860 Thidem, . 257.

861 [hidem.

862 Thiden.

863 Ingerintele bisericesti” din 1 noiembrie 1960, ,,Din revelatiile exilului” din 1 septembrie 1960
etc.

864 A.C.N.S.A.S,, fond S.LE., dosar nt. 22408, vol. 2, f. 257.
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presupunea adresarea personald, folosirea unor acuze frontale, uzitand detalii intime si
orori relatate fard perdea. Nu se ficuse demascarea Cipitanului, observa cu amdriciune
recenzentul, nu se demascase ,giunosenia aga-zisei ideologii legionare”, ori tocmai
,radicinile” sunt cele care trebuie atacate86>,

Pentru a putea inchega o echipi eficientd agentul ,,Jonescu” sugera includerea
in viitoarea redactie ,legionard” a lui Vojen, Dumitrescu Borsa, losif Costea si
Crainic®¢, alituri de alti fosti legionari, care se ,,incadraserd cu angajamente de loialitate
in R.P.R.’87, Unii dintre acestia fuseserd folositi incd din perioada de detentie, sfituiti
sd scrie articole cu o respiratie ceva mai largd, considerate eligibile pentru o publicatie cu
o receptare sensibild. Totul trebuia sd fie condus de ,,un om de mare incredere, inzestrat
cu o mare capacitate de munca, un om care sa sesizeze repede esenta problemelor ce se
pun, care si aduca pasiune si elan, discretie si disciplind neconditionatd, dublati de o
vigilentd antilegionard” 868, cel care intrunea toate aceste calitdti, in opinia agentului, fiind
Gheorghe Parpalac®®. Cat priveste activitatea redactiei®’0, Biris propunea mai multe
misuri, unele cu caracter editorial-publicistic, altele cu caracter operativ. Primele vizau
atat o listd intreagd de personalitati, cirora li se alocau denumirile unor articole pe care
acestia urmau sa le scrie®”!, dar si o planificare tacticd a pozitiei politice a articolelor.
Propunea, totodatd, organizarea unei arhive cu literaturi legionari si antilegionari, atent
selectionatd, care si contind si informatii sensibile, despre copiii fostilor membri ai

865 Tbidem, f. 258.

866 Desi Crainic era admirat pentru suita de articole , Traditori si renegati”, care produsese
,senzatie”, Biris le amintea ofiterilor ¢4 la Aiud textele fuseserd privite cu circumspectie, stiindu-
se dispozitia autorului citre ,turnitorie”, exagerare §i minciund, ca si notorietatea lui de
,legionarofob” (Ibidem). Vojen, tocmai pentru ci ,ii va veni foarte greu” si ia o ,,pozitie fatisa,
publici” antilegionari, ,,avand legidturi sufletesti cu fosta lume”, trebuia ,,sprijinit moralmente in
momentul critic, pentru a nu cddea in deznadejde si sinucidere” [subl. n.] (Ibidem, f. 263). Ci Vojen
reprezenta un caz special, a carui contributie redactionala era apreciata, std dovada si o notd a lui
Biris ,,in legiturd cu debutul lui Victor Ion Vojen in «Glasul Patriei»”, agentul subliniind faptul
cd este ,,primul comandant legionar, detinator al unor importante functiuni politice legionare,
care ia atitudine publicd antilegionard”, fiind, astfel, vital ca acesta si-l atace frontal pe C.Z.C.,
pentru a nu ldsa impresia cd, antisimist fiind, i-ar mai fi pdstrat Cipitanului vreo umbri de
simpatie.

867 Thidem, f. 262.

868 [bidem.

869 Parpalac fusese un ,,stilp al reeducirii” la Aiud. Biris i liuda progresul, apreciind ci ,,prin
eforturi personale”, atinsese ,,un mate grad de restructurare”, putind scrie permanent ,,articole,
marginalii, skeciuri, poezii pline de otravi antilegionard” (Ibidem, f. 263).

870 Biris rezuma propriile consideratii, nu intimplitor, sub sintagma ,,consideratii tactice” (Ibidem,
f. 260).

871 Amintim aici cateva dintre acestea: P.P. Panaitescu — ,,/Anacronismul fascismului si
legionarismului”, Traian Herseni — ,,O eroare fundamentald: conceptia legionard despre
muncitorime si tirdnime”, Vladimir Dumitrescu — ,,Abstractionismul conceptiei si metodei
legionare”, D[umitru] Stdniloae — ,,Criminalitatea si pdganismul miscarii legionare”, Tudor
Popescu — ,,Raspunderea morala a migcarii legionare” si Vergotti — ,,Ipocrizia sedintelor si
educatiei legionare”.
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Legiunii, care fuseserd ,crescuti in spiritul tineretului progresist” sau despre familiile
acestoras’2,

Elementele de strategie operativi copiau mecanismele de presiune dovedite
eficiente la Aiud®73. Atacarea ,legionarismului” trebuia realizata ,,frontal”, fiind necesard
acoperirea tuturor planurilor: ,ideologic, politic, moral si personal”. Agentul stia din
propria experientd ca elementul care ficuse diferenta in cadrul expunerilor din 1962
fusese orientarea demascirilor spre detalile compromititoare private, menite si
suspende profilul integritatii morale al liderilor Legiunii®™#. Contactul cu emigratia
trebuia dublat de referirile continue la actualitatea romaneascd, intoarcerea réticitilor
ideologici fiind mediata de un solid discurs propagandistic. Repatrierea era conditionata
de ,,descompunere”, agentul intuind ¢4 prin santajul care insotea dezviluirile previzute,
se putea obtine o rusinoasa revenire in tari. Un alt procedeu aiudean propus era
»punerea sefilor in conflict cu masa”, procedeu care devenea eficient daci era secondat
de ,,seminarea dihoniei intre sefi”$7>. Metodele nu se limitau, insd, doar la invitatii
binevoitoare, chiar daca atent manipulate, ci presupuneau §i amenintiri explicite. De
pilda, trebuiau publicate informatii despre ce anume i astepta pe cei care s-ar implica in
trimiterea de parasutisti in Romania, Inchisorile fiind pline de ,,martiri”, care asteaptd sa
fie eliberati de ,,plevusca din emigratie” 76, Tot in plan operativ, agentul propunea
trimiterea unor scrisori dirijate, pentru a-i apropia sau dezinforma pe exilati, dar si
crearea unor organe fantomd iIn strdindtate, care ,,s4 dea aparenta cd ar fi emanate
natural de organizatiile exilului, cu pozitii antilegionare” 877 . In ceea ce priveste
demascarea ,,varfurilor legionare” apropiate de Sima®78, , Ionescu” preconiza schimbul
unor scrisori cu acegtia, In numele unui expeditor credibil, prin care si fie comunicate
detalii despre situatia actuala a Miscarii, asteptandu-se — dupi cristalizarea increderii —

872 Planificarea prevedea si realizarea unor interviuri cu sotiile si copiii celor din diaspora, care
avuseserd de suferit de pe urma legionarilor, liste cu persoanele care se puteau repatria ,,fird
riscuri”, reportaje din localititile natale ale exilatilor, evidentiindu-se noile ,,prefaceri”, folosirea
caricaturilor sefilor emigratiei, menite sa exprime ,,continutul lor sufletesc” etc. Propunerea avea
sase capitole mari cu multe subcapitole, fiind extrem de elaborat.

873 Propunerile descrise mai jos fac parte dintr-o ,,notd asupra intensificirii §i ldrgirii cadrului
actiunii de lichidare a legionarismului, intreprinsi prin «Glasul Patriei»”, semnatd de V.B.
(A.CN.S.AS,, fond S.I.LE., dosar nr. 22408, vol. 2, f. 262).

874 Pentru Trifa, de exemplu, care era perceput ca un personaj independent de fostul lider al
Migcdrii, trebuiau manipulate informatiile despre participarea sa la congresul studentesc legionar
din 1936 de la Targu Mures, unde se constituisera ,,echipele mortii”. Budisteanu, ca martor,
putea da detalii. Trebuiau folositi, cu bun profit, si prof. LV. Georgescu sau Dumitrescu Borsa.
Mironovici putea relata cd in 23 ianuarie 1941 i-ar fi dat o servietad cu ,,6 milioane lei, bani
personali, pentru a-i duce acasi, dar acestia au disparut”, ,,Parpalac ar putea si-l ia in biscilie pe
falsul episcop, in pamflete si satire poetice” etc. Trifa trebuia prezentat drept ,,un instrument
docil, slugi plecati si lipsitd de personalitate a lui Sima” (Ibidem, f. 275).

875 Ihidem, f. 266.

876 Thidem, . 267.

877 Ibidem, . 268.

878 Detaliile provin dintr-o ,,Notd asupra legionarilor din anturajul Iui Horia Sima”, avand 10
pagini dactilo, nedatati, dar provenind, cel mai probabil, din ianuarie-februarie 1963. Numele
vizate erau Traian Borobaru, Octavian Rosu, Vasile Mailat, Ilie Olteanu si Viorel Trifa.
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minstructiuni”. Ori obtinerea lor presupunea un contact al destinatarilor cu Sima. Se
obtinea, astfel, ,un canal pentru cunoagterea planurilor lui Sima”, care putea fi
valorificat.

Inainte de a se instala definitiv in Bucuresti si de a debuta in munca editoriali,
proaspitul agent al Directiei I 1l roaga pe maiorul Hostiuc sd-i permita o vizitd la Bragov
si Medias, unde locuiau singurele sale rude rdmase in viatd. Dupd ce i s-a dat
aprobarea®”, ajunge cu trenul la Brasov In dupd amiaza-zilei de 22 februarie, orele 17.
Directia I are griji sd ia legitura cu omologii de la Brasov, pentru o strinsi
supraveghere a obiectivului si a tuturor celor cu care urma si se intalneasca. Dupd mai
bine de 20 de ani de absenti se intalneste cu sora sa Tatiana, la care si locuieste. Cu zece
zile Inainte, cei doi se auziserd la telefon, Biris spunandu-i ci a fost eliberat din detentie
si intreband cine mai trdieste din cei apropiati, comunicandu-i ci va ajunge la Brasov si
Medias cit de curdnd. Dupd doud zile petrecute cu sora sa, la 24 februarie, la 13,45 a
fost condus de aceasta $i cumnatul siu la gard pentru a pleca spre Medias. Agentii
Securititii din Brasov l-au urmdrit in tren, predandu-1 apoi colegilor din Mediag®. La
gard este asteptat de sora sa Lavinia si de nepotul Mircea Orasteanu, pe care-1 cunoaste
atunci pentru prima oard. Biris le face o primire neasteptat de rece, reprosandu-i surorii
lui ca, desi o rugase sd nu vind la gard, ea preferase sa-1 intiampine. Se indreaptd toti spre
casa parinteasca. Aici il intampina tatal lui, pe care nu-I1 mai vizuse de mai bine de 20 de
ani®s!. Intilnirea a fost extrem de emotionantd, mai cu seamd pentru tatdl lui, fira,
totusi, ca fiul si fie mai putin marcat, desi isi ascunsese destul de bine emotiile. In 26
februarie, la orele 11,35 iese in oras, cumpiri flori si se duce la cimitir, la mormantul
mamei sale, iar in dupd amiaza zilei, la 17,45, a intrat pentru cateva momente in
catedrala ortodoxd ,,Sfintii Mihail si Gavril”, unde a discutat cu cei doi preoti ai
lacasului, ambii fiind ,,agentii organelor noastre din Mediag”, cum nota cu acribie
ofiterul care intocmise raportul®2. A doua zi se intalneste la masa cu trei fosti colegi de
liceu, dintre care unul devenise intre timp agentul Securititii. Alti informatori si ofiteri
sunt pusi sa supravegheze localul. Rapoartele lor nu retin mare lucru, Biris fiind prudent
si foarte ticut. La masd, sotia unuia din fostii colegi il intreabd, la un moment dat, ce
limbi striine reugise si invete la ,facultate”. Biris 1i rdspunde abrupt, ci acolo ,invitase
sa tacd”’883,

In noaptea de 28 februarie spre 1 martie starea sindtatii tatalui siu, in varsti de
78 de ani, s-a agravat brusc. in ciuda unei rapide interndri, la 1 martie a murit in spitalul
din Medias. ,,In nota de supraveghere din data de 3 martie se mentioneazi ci
susnumitul [V. Biris, n.n.] a plans”84. Era ziua In care-gi Inmormantase tatal.

879 Aprobarea venea din partea conducerii Directiei I (general maior Nicolae Doicaru) si
prevedea ci pe 23 februarie 1963 poate ajunge in Medias, trebuind si revind in Bucuresti pe 8
martie (A.CN.S.A.S,, fond S.LLE., dosar nr. 22408, vol. 2, f. 21).

880 [bidem, £. 32.

881 Dupa marturisirile pe care i le ficuse agentului ,,Rusu Teodor” rezultd cd tatdl sdu, dar si sora
sa Tatiana nu-l vizitasera niciodati la vorbitorul penitenciarului (Ibidem, f. 88).

882 [bidem, £. 32.

883 Ibidem, £. 33.

884 Ibidem.

146



Victor Biris cel mai important agent de influentd din penitenciarul Aiud

Avind nevoie de informatii directe despre agent, Serviciul Raional de Securitate
din Medias s-a folosit de sutrsa ,,Mircea Marin”, un cunoscut al familiei. Acesta a
incercat la cinci martie sd le facd o vizitd, nefiind Insd primit, Lavinia invocand un
,sconsiliu de familie”. Vizandu-l, totusi, ceva mai tirziu, informatorul va relata ca
,-oblectivul avea ochii tulburi si parea speriat” s8>,

,»2Rusu Teodor”, sursa din rindul colegilor de liceu, a avut In aceeasi zi o
discutie mai lungd cu Birig®, incercand si-1 descoasd privitor la fostele angajamente
ideologice. Afla de la acesta ci ,,plitise cu 22 de ani de inchisoare” tot. Avusese in
detentie un moral ridicat, nerenuntand la vechile convingeri decat in ultima perioada.
Fusese ,,crezut” si ,,i s-a dat drumul”, spre deosebire de altii care, desi isi revizuiserd
atitudinea cu mult timp inaintea sa, ,,mai sunt tinuti in inchisoare”87.  Mi-au creat
conditii optime de viata si trai”, completa el, ,,nu stiu in ce masurd voi putea rdspunde la
ele, Insd te asigur, vo7 rezolva aceastd problema in scurt timp [subl. n.]”. ,Dacd nu voi putea
rezolva problemele pe care mi le va pune viata, nu voi avea nici un regret daci ma voi
intoarce la inchisoare”. Nimic, insd, despre actuala misiune, spunandu-i agentului ca
fusese angajat la Bucuresti in cadrul Academiei R.P.R., ca traducitor.

Socat de moartea tatdlui, pe care o pune pe seama emotiilor revederii, care i-ar
fi produs o hemoragie internd, afisa, paradoxal, o mini optimistd, incercind si-i
linisteascd pe cei din jur si rugandu-i sd nu planga. Mai mult, impune rudelor si nu
poatte doliu, sd nu jeleascd, insistind ca difuzorul cu muzicd din casd sd fie tot timpul
pornit®88, | Rusu Teodor” relata cd logica deruldrii ultimelor evenimente ii impusese o
concluzie, dacd mama sa, Eugenia Biris, murise in 1942 de supdrare atunci cand fiul ei
fusese arestat, la fel se petrecuse si acum cu tatdl lui, la revederea dupd o lungid
despirtire$®. Un cerc crud parea cid dorea sd se inchida. In 7 martie un martor il descria
drept ,,surmenat §i schimbat la fatd”8%, Apucd si marturiseascd fostului coleg de scoald
cd ,,se gisea la un punct crucial al vietii sale”891,

Plecarea 1napoi spre Capitald fusese fixatd pentru noaptea de 7 spre 8 martie.
Sora lui, Lavinia, il roagé sa-1 conduci la gara, fiind, insa, refuzati. ,,Plecand la gari, s-au
despirtit cu un zambet pe buze si incredere In viitor”, isi amintea cateva zile mai tarziu
aceasta®??. La gard s-a Indreptat spre casa de bilete, ludndu-si un tichet la clasa a Il-a,
vagonul 5, locul 59893,

La ora 2,15 difuzoarele anunti in gara Medias sosirea acceleratului nr. 402, care
urma sa ajungi cinci minute mai tarziu. Biris se plimba nervos de-a lungul peronului,
absent. Aurel Gloabd, un martor oarecare, preciza cd expresia fetei lui il

885 Ibidem, tf. 33-34.

886 Nota a fost datd de agent in 8 martie 1963 (Ibidem, f. 88).

887 [hidem, . 34.

888 [hidem, f. 148.

889 Tbidem, f. 35. Un martor isi amintea cd Biris spusese: ,,eu am omorit-o pe mama acum 21 de
ani (,,odata cu arestarea, de supdrare”, Ibidem, f. 93), si acum l-am omorat pe tata” (Ibidem, f. 38).
89 Ibidem, £. 36.

891 Ibidem, £. 41.

892 Ibidem, £f. 170-171. Declaratia Laviniei Biris este din 18 martie 1963.

893 Ibidem, £. 103.
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inspaimantase 8%, iar , privirile riticite, ochii adanciti in orbite, culoarea pamantie-
cadavericd a fetei” dadea ,,impresia unei figuri diabolice. Parea din altd lume — de pe alt
taram”. Un ,,tremur” il surprinsese, ,,ii clintdneau dintii in gura ca de friguri”8%.

La ora 2,20 acceleratul spre Bucuresti intra in gara Medias. Biris 1si lasd calm
valiza pe peron si se arunci cu furie in fata trenului®®. Un martor care vizuse scena,
dandu-si seama ce se va produce, a Inchis ochii si a tipat. Un altul, auzise o ,,vajaiturd”
ciudatd. Altcineva aflat pe peron vizuse o palarie zburind. A fost rostogolit ca o ,,minge
de toate cele sase vagoane, fiecare dandu-i o alti loviturd”, tirdndu-l aproape 15
metri®’. | Odatd trenul oprit, s-a oprit si victima”, isi amintea cineva®8. Luati prin
surprindere, cei din gard se reped si-l scoatd de sub tren, trdgandu-l de maini. Nu i se
mai misca decat gura.

Intre firele liniet, pe distanta catorva zeci de metri, se gaseau resturi de creier®”.
Cadavrul este autopsiat. In stomac, nu i s-a gisit decat ,,un lichid de culoare cafenie
deschisa”. Era ,,cafeaua ce o consumase cu cateva ore inainte de accident”?%. Supozitia
cd fusese beat trebuia eliminatd. Medicul legist constatase cd moattea fusese ,,violentd”,
datorandu-se ,,suspendarii functiunilor vitale” ale creierului si coloanei vertebrale, frante
de rotile trenului®*!. Detaliile sunt aici importante, nu pentru a capta un senzational atat
de discret si banal, ci pentru a da o dimensiune precisd anvergurii dramei. Tonul neutru
si involuntar cinic al rapoartelor medico-legale, oferd o incheiere spectaculos de precisd
acestei tragedii. Descrierile de mai sus sunt parte din tabloul de ansamblu al
personajului, cea finald, care incheie, ca un rezultat, consecintele unor optiuni asumate $i
a unui experiment brutal exercitat asupra lui. Nici o viatd nu este intdimplitoare. in
economia istoriei cruzimii, destinul lui Victor Biris este un veritabil exenplums.

Epilog
in dimineata zilei de 8 martie 1963 la locuinta surorii lui Biris soseste o
telegramad venitd de la Bucuresti. Textul ei era urmitorul: ,,Va rugdm [sd] veniti la oficiul
telefonic in data de 08.03, ora 12, pentru a vorbi cu lonescu din Bucuresti”?02,

894 Ibidem, . 108.

895 Ibidem, ff. 36, 108.

89 Ibidem, £. 93.

897 Ibidem, £. 107.

898 Ibidem.

899 Ibidem, f. 174. Din Procesul-Verbal din data de 8 mattie 1963 al Procuraturii raionului Medias,
in dosarul 155/1963, semnat de anchetatorul penal Victor Bleahu.

00 A Ibidem, £. 39.

901 Procuratura Raionald Medias preluase cazul, fiind secondatd de Directia Raionald a Securititii
Brasov. Cercetirile au durat trei siptimani. I.a 27 martie Securitatea Brasov a trimis un raport
sintetic conducerii Ministerului (Cabinet III), personal generalului locotenent Vasile Negrea,
documentul fiind semnat de seful Directiei, colonelul Ioan Bolintineanu. Concluzia, linistitoare
pentru organe, era aceea ca V.B. se sinucisese.

202 A.C.N.S.A.S,, fond S.LE., dosar nt. 22408, vol. 2, f. 186.
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Fise biografice ale sefilor directiilor regionale
de Securitate din anii "60

Records of the Leaders
of the Securitate Regional Divisions in the 1960’s

The early 1960’s marked the end of the selection process of the Securitate
leaders that had begun in 1948. The last ,veterans” selected from among the party
activists appointed by the central and regional bodies of the Securitate were
replaced with officers trained exclusively according to the rules of the repressive
apparatus.

The present paper displays the biographies of the leaders of the regional
Securitate divisions, appointed between 1961 and 1967. Some of those officers held
high positions in the hierarchy of the repressive bodies in Romania until the end of
the communist regime (the names of Nicole Plesita and Emil Macri should be
mentioned) while others were gradually removed from the system.

Our work focuses on the mechanisms of recruitment and promotion of the
Securitate leaders in the first 20 years of existence of that institution. Besides, the
paper shows the degree to which the objectives of the staff policy set and adhered to
since the establishment of the repressive bodies in Romania after 1948 were met.

Etichete: Securitate, directie regionald, promovare, comandant,
politica de cadre
Keywords: Securitate, regional division, promotion, leader,
staff policy

Constituirea organelor de Securitate, in septembrie 1948, dar si diversele
reorganizdri ale aparatului de Siguranti din perioada anterioard, au reprezentat semnalul
de inceput a unei ample campanii de incadrare a acestor structuri, ce a antrenat, de-a
lungul a cativa ani, mii de persoane. Lipsiti, in majoritatea cazurilor, de o instructie
scolara elementard — la fel ca mare parte a populatiei Romaniei de atunci' — fird a fi

! In realitate, situatia pregitirii culturale a lucritorilor Securitdtii din acei ani era chiar mai buni
decit cea Inregistrata la nivelul intregii societdti romanesti. Astfel, potrivit unor estimiri, in 1948
mai existau in Romania circa 4 milioane de analfabeti, reprezentind 29% din totalul populatiei in
varstd de peste 7 ani, in timp ce media numadrului de ani de studiu absolviti se ridica la numai 3,5
ani in 1950 — vezi Nicolae Constantinescu (coord.), Istoria economicd a Romidniei, vol. 2 (1939 —
1989), Bucuresti, 2000, p. 326 si 334, apud Bogdan Murgescu, Rominia si Europa. Acumunlarea
decalajelor economice (1500 — 2010), Bucuresti, Ed. Polirom, 2010, pp. 386 — 387. In aceste conditii,
proportia de aproape 50% absolventi a sapte clase elementare, Inregistrati la nivelul personalului
Securititii in 1956 — vezi N. lonitd, Politica de cadre in Securitate (1956 — 1968). Recrutarea i pregatirea
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avut vreo legitura anterioard cu activitatea informativa sau politieneasca, cei recrutati in
aparatul de represiune al regimului erau selectati avandu-se in vedere numai originea
sociala, profesiile practicate anterior si gradul de fidelitate manifestat fatd de regimul
politic instaurat dupa 1945.

Anii care au urmat incadririi unui personal atat de eterogen initial au fost
dedicati de conducerea Securitdtii permanentei selectiondri a subordonatilor, conform
unor criterii care priveau aptitudinile dovedite in activitatea informativa sau de anchets,
fidelitatea fatd de regim si capacitatea de a face orice sacrificiu personal pentru a
promova in functii de varf. Angrenarea ofiterilor in ample actiuni de represiune,
pregatirea lor la locul de muncid si in scoli de profil, indoctrinarea sistematici,
promovarea treptatd in functii de conducere, reorganizirile frecvente si transferdrile
dintr-un domeniu de activitate in altul si intre diverse regiuni ale tarii, controlul lor
permanent, toate acestea au avut rolul de a alege din toti cei recrutati initial fird o
verificare corespunzitoare, pe aceia care puteau lucra In continuare in cadrul sistemului,
dar si de a selecta cadre capabile sd preia conducerea organelor de Securitate de la
activistii de partid impusi In primii ani.

Concretizarea planurilor initiale, de a numi la conducerea directiilor de
Securitate a reprezentantilor noii generatii de ofiteri, ,,crescuti” in interiorul aparatului
de represiune, s-a produs incia din 1956, odatd cu numirea lui Petre Socol si Radu
Dumitru la conducerea directiilor regionale de Securitate Craiova, respectiv Baciu.
Miscarea inceputd In acel an a continuat ulterior In ritm accelerat, atingand punctul
culminant la inceputul anilor *60. Practic, in 1964, singurele persoane din vechea
generatie de activigti trimisi la conducerea unitatilor regionale si centrale de Securitate,
care se mai mentineau incd in functie, erau Gheorghe Zodian, seful Regionalei de
Securitate Iagi si Tanase Evghenie, seful Directiei a I1I-a Informatii Interne. In restul
aparatului de Securitate, comanda a fost preluatd de ,,0amenii noi”, creatiile regimului,
ce reprezentau rezultatul unei politici coerente de cadre desfisurate pe parcursul
ultimilor cincisprezece ani.

In studiul de fati, mi-am propus reconstituirea biografiei sefilor regionalelor de
Securitate din anii "60, acesta fiind doar o continuare a demersurilor incepute anterior?,
menite sd Infitiseze o imagine cit mai completd a ofiterilor aflati la comanda aparatului
de represiune in perioada 1956 — 1968. Scopul urmarit nu a fost acela de a ilustra
ascensiunea sau declinul profesional in interiorul Securitatii al acestor personaje, pentru
interesul intrinsec pe care l-ar prezenta biografia acestora — existd ofiteri a ciror
biografie ar putea pirea interesanta, din perspectiva actiunilor in care erau implicati sau
a evenimentelor istorice cirora le-au fost martori, dar numairul lor este redus — ci de a
acorda posibilitatea doritorilor si-si formeze o imagine asupra politicii de cadre in
Securitate, in perioada de inceput a existentei acesteia. Se pot astfel individualiza

cadrelor, in ,,Caietele CNSAS”, nr. 2 (6)/2010, p. 58 — era sensibil mai ridicati fagi de media
populatiei adulte a Romaniei de atunci.

2 Vezi idem, Fige biografice ale sefilor directiilor regionale de Securitate de la sfarsitnl anilor “50, in ,,Caietele
CNSAS”, nt. 1(5)/2010, pp. 7 — 60, idem, Fise biografice ale sefilor de directii centrale din Securitate de la
sfarsitul anilor “50, In “Caietele CNSAS”, nr. 2(4)/2009, pp. 183 — 208 si idem, Fuse biografice ale
sefilor de directii centrale din Securitate in anii “60, in ,,Caietele CNSAS”, nr. 1(3)/2009, pp. 111 — 126.
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criteriile de recrutare in aparatul de represiune dupa 1948 si categoriile de persoane cele
mai interesate de o asemenea carierd, dar si stabili factorii care au favorizat ascensiunea
profesionala extrem de rapidd a unor astfel de ofiteri si calititile profesionale si
personale ce i-au ajutat in acest sens, cum erau selectatl si pregatiti cei ce prezentau
»perspective” pentru promovare, dupd cum se poate, de asemenea, reconstitui o
imagine a ,,atmosferei calde, tovirisesti” din interiorul Securitatii, in care dorinta de
promovare si de mentinere in functii ii indemna pe toti sa manifeste reciproc mai putine
scrupule decat fata de subiectii masurilor de represiune.

In final, inainte de prezentarea propriu-zisd a biografiilor amintite, as vrea si
mai fac citeva preciziri, de ordin tehnic. In primul rind, fisele biografice ale
comandantilor directiilor regionale M.A.L. se vor succeda in ordine alfabetica, avind
drept criteriu numele celor saisprezece regiuni ale Romaniei, asa cum au fost ele
redenumite ulterior anului 1961. Pe lingid sefii de regionale de Securitate numiti in
functie in acesti ani, vor fi prezentate si biografiile lui Stefan Kasza si Andrei Simion,
care nu au putut fi reconstituite anterior, din motive precizate atunci. In ciuda acestei
»abateri”, imaginea de ansamblu asupra tipului cadrelor de conducere promovate in anii
60 in fruntea diverselor directii regionale nu este afectatd cu nimic, dacid avem in
vedere faptul ci cei doi ofiteri mentionati se inscriu foarte bine in tipologia generald din
studiul de fatd. Am renuntat, in schimb, la prezentarea biografiei a lui Constantin Ioana,
reconstituita in cadrul unui alt studiu apirut in paginile publicatiei de fatd, la care nu mai
am nimic esential de addugat?.

O diferenta fatd de sistemul adoptat in cadrul studiilor anterioare cu acelasi
obiect il reprezintd si abandonarea mentiondrii gradelor ofiterilor de la data numirii in
functie, datorita relevantei reduse a acestora, preferind si redau numai numele si
prenumele celor in cauzd, la care am addugat initiala tatdlui, fapt necesar atit pentru cd
in aceastd perioada exista doi sefi de directii cu nume si prenume identice, dar si pentru
evitatea, pe cit posibil, a oricdror alte confuzii de nume. Si, ca ultim aminunt, voi
adauga, cum am ficut-o si anterior, precizarea ¢ vor lipsi detaliile referitoare la actiunile
de represiune in care au fost implicati ofiterii in cauzi, acestea fiind amintite numai in
mdsura In care au avut vreo relevantd speciald pentru cariera lor profesionald. Am
acordat, Insa, mai multa atentie aprecierilor din referatele de cadre, cu privire la calitatile
personale ale sefilor de directii prezentati, deoarece nu cred ci sunt lipsite de interes
pentru reconstituirea criteriilor de promovare In Securitatea acestor ani.

Alexandru S. Dumitrascu (n. 23 octombrie 1920, in
Bucuresti, fiul unui fost conductor de bilete C.F.R., nationalitatea —
romand, studii — 9 clase gimnaziale si cursul de pregitire in munca de
securitate din U.R.S.S., cu durata de un an, profesia de bazd — lacatus)
sef al Directiei Regionale de Securitate Bucurests, in perioada 1963 — 1968.

Alexandru Dumitrascu, dupa absolvirea a patru clase
primare, in cursul anului 1931, s-a inscris la cursurile liceului ,,George
Cosbuc” din Nisaud. A abandonat dupd scurt timp studiile,

3 Vezi L. Plesa, Cadrele de conducere din Directia Regionald de Securitate Cluj. Date biografice, in ,,Caietele
CNSAS”, ar. 1(3)/2009, pp. 127 — 128.
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ramanand repetent in clasa a IlI-a, §i a fost nevoit sa se angajeze, din vara anului 1934,
ca ucenic la Atelierele CF.R. Grivita — Vagoane din Bucuresti, unde s-a calificat in
meseria de lacatus*. In noua calitate de muncitor calificat, a lucrat tmp de trei ani la
Depozitul de Locomotive Bucuresti — Marfuri. Din noiembrie 1941, a fost incorporat in
armatd, in cadrul Regimentului 1 Transmisiuni Bucuresti, apoi al Regimentului 2 Cii
Ferate Chitila, cu care s-a deplasat si pe frontul antisovietic, avand gradul de sergent
T.R. Nu a ficut parte insa din unititile combatante din Risarit, ocupandu-se doar de
construirea si Intretinerea liniilor de cale feratd. A fost desconcentrat in 1945 si s-a
reangajat la Depoul de locomotive Bucuresti, unde a mai lucrat pentru o perioadd de
doi ani>.

Intre timp, A. Dumitrascu s-a apropiat de noua putere politici din Romania,
fiind primit in P.C.R. in cursul anului 1945 §i numit responsabil organizatoric al Biroului
celulei de partid din fabricd. Din 1947, a fost ,,scos din productie” si numit activist la
comitetul de partid al sectorului C.F.R. Bucuresti, pentru ca, din septembrie 1948, si fie
»trimis de partid” pentru a lucra in calitate de anchetator la Serviciul Special de
Informatii. Aici s-a evidentiat prin ,,rezultatele bune” obtinute, motiv pentru care este
decorat cu ,,Medalia Muncii”, in cursul anului 1949, iar apoi cooptat intr-o subcomisie
de verificare a membrilor de partid din S.S.I., sarcind de care s-a achitat ,,in bune
conditiuni”, avand in vedere experienta sa anterioard de anchetatoro.

Dupa includerea S.S.I. in Directia Generald a Securititii Statului, A. Dumitrascu
a fost Incadrat, cu gradul de cipitan si functia de lucritor operativ — anchetator la
Directia ,,A” Informatii Externe a D.G.S.S., lucrind o perioadd in Centrala acesteia.
Din ianuarie 1953, ca urmare a ,rezultatelor” obtinute, a fost avansat in gradul de
maior, la ,,exceptional”, promovat in functia de sef serviciu’ si pregitit pentru trimiterea
in misiune in exterior. Din iunie 1953 este transferat la Ministerul de Externe si, dupa 2
luni, trimis in functia de secretar II al Ambasadei R.P.R. de la Belgrad®. Trimiterea in
exterior a maiorului Dumitrascu s-a dovedit a fi fost o méisurd pripitd, iar rezultatele
obtinute de ofiter nu s-au conformat asteptarilor. Ulterior, acesta era apreciat pentru ci
ar fi ,,dat dovadd de curaj, initiativd si perseverentd in muncd”, dar nu s-ar fi preocupat,
in schimb, pentru ,,a-si ridica nivelul sau cultural, politic §i a se pregati mai bine in
munca profesionald din exteriot”, ceea ce l-a Impiedicat sd-si indeplineascd ,,misiunile”
ordonate. Aceasta pare sa-l fi descurajat pe ofiter, care a gasit insd o solutic la
problemele sale, intrand in conflict cu subordonatii din cadrul ambasadei i, probabil, cu

4ANIC, fond CC al PCR, Sectia Cadre, dosar nr. A/466, f. 6: ,,Autobiografie” a lui Alexandru
Dumitrascu, din 22.08.1962.

5 F. Dobre (coord.), Securitatea. Structuri — cadre. Obiective si metode., vol. 1 (1948 — 1967), Bucuresti,
Editura Enciclopedica, 20006, p. 234: Referat de cadre al locotenent-colonelulni Dumitrascu Alexcandru,
propus pentru functia de sef al Directiei Regionale M.A.1. Bucnresti, din 3 ianuarie 1963, alcituit de Sectia
de Cadre a CC al PMR.

6 ACNSAS, fond MAI/DMRU, inv. nr. 7372, dosar nt. 30, nenumerotat: Referat de cadre din
06.08.1960, semnat de seful Serviciului 1 din Directia Cadre M.A.L, cpt. Florian Chiriac si cpt.
Tlie Hila, sef birou in acelasi serviciu, anexat Ordinul M.A.L nt. 2632/01.08.1960.

7 Vezi idem, inv. nr. 7358, dosar nr. 30, nenumerotat: Ordinul M.S.S. nr. 9/05.01.1953

8 ANIC, fond CC al PCR, Sectia Cadre, dosar nr. A/466, f. 16: Autobiografie redactatd de
Alexandru Dumitrascu, din 22.11.1957.
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personalul diplomatic al acesteia, dupa cum relatau ofiterii de cadre ai Directiei I in
1954:

,In calitatea de conducitor, [A. Dumitrascu] nu a reusit si-si controleze la timp
subalternii §i si se preocupe de cresterea lor. Datoritd metodelor sale neprincipiale cu
tovarisii, si-a creat o atmosferd neplicut in jurul colectivului siu de munci. In special
in urma unor masuri luate de el in munci, lipsite de tact, a creat o situatie dificild, pentru
care a fost chemat inapoi de conducerea Directiei”.

Dupi intoarcerea in tara, ulterior esecului suferit in misiunea sa la Belgrad,
maiorul Dumitrascu este vizut drept un ,balast” inutilizabil in cadrul Directiei de
Informatii Externe a Securitatii, datoritd ,lipsei de tact” doveditd de acesta in
strdindtate, care ficea imposibild o viitoare trimitere in exterior sau pastrarea in Centrala
directiei’®. In consecingi, s-a propus mutarea sa intr-o functie corespunzitoare din
Directia a VIII-a Anchete, avandu-se in vedere ci ofiterul avea experientd in domeniu si
putea ,,da un bun randament”. Conducerea ministerului a avut Insi o altd opinie, astfel
incat Al. Dumitrascu a fost numit, de la 1 decembrie 1954, in functia de sef al
Serviciului Special de Securitate Biita, care opera in orasul minier Dr. Petru Groza, din
regiunea Oradea si avea rolul de a supraveghea activitatea ,,Sovromquartit”!!.

In cursul anului 1956, maiorul Dumitrascu are parte de o surptizd extrem de
neplacuta: datoritd restructurarii M.A.L, Serviciul Special Bdita a fost desfiintat, iar
personalul sdu — trecut in rezervi, incepand cu data de 16 iunie'2. Cu sef cu tot.
Perspectiva de a se reintoarce In randul simplilor ,,0ameni ai muncii” trebuie si fi parut
foarte neplicuti ofiterului, care a adresat un lung memoriu conducerii ministerului,
plangandu-se de nedreptatea suferitil®>. Reclamatia a fost primitd cu intelegerea
cuvenita, fiind emis un nou ordin, prin care se anula trecerea sa intempestiva in
rezerval4, si era mentinut initial la dispozitia Directiei Cadre, pentru a fi numit imediat
ulterior sef al Serviciului Raional de Securitate ,,Nicolae Bilcescu”, din cadrul Directiei
Securititii Statului Bucuresti.

Activitatea maiorului Dumitrascu la conducerea unitatii raionale mai sus
amintite nu a creat motive de nemultumire, motiv pentru care a fost avansat la gradul
de locotenent-colonel — de la 1 februatie 1957 — aceastd avansare efectuandu-se tot in
urma unui raport al ofiterului, care depisise durata stagiului minim in grad, datoritd
trecerii temporare in rezervid si dorea si fie inliturate §i ultimele urme ale nedreptitii
suferite!>. Din aprilie 1958 au loc insd noi restructurdri ale aparatului de Securitate, in

9 ACNSAS, fond MAI/DMRU, inv. nr. 7360, dosar nr. 77, nenumerotat: Referat de cadre din
16.11.1954, semnat de cpt. Anghel Tonescu, din Serviciul Cadre al Directiei I Informatii Externe,
anexat Ordinului M.A.L nt. 4506/01.12.1954.

10 Ihidem. Avand In vedere acestea, este foarte posibil ca ofiterul si fi reusit si-si atragd antipatia
organelor de informatii sovietice.

W Ibidem, vezi Ordinul M.A.L nr. 4506/01.12.1954.

12 1dem, inv. nt. 7363, dosar nt. 54, nenumerotat: Ordinul M.A.L. nr. 3037/16.06.1956.

13 Idem, inv. nr. 7372, dosar nr. 30, nenumerotat: Referat de cadre din 06.08.1960, anexat
Ordinul M.AL nr. 2632/01.08.1960.

14 Jdem, inv. nr. 7363, dosar nr. 57, nenumerotat: Ordinul M.A.L nr. 3355/30.06.1956.

15 Idem, inv. nr. 7366, dosar nr. 14, nenumerotat: Ordinul M.A.L nr. 1178/01.02.1957. Vezi si
raportul anexat.
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urma cirora Al. Dumitrascu are surpriza de a descoperi cd §i unitatea pe care o
comanda este desfiintatd, laolaltdi cu Directia Securitatii Statului Bucuresti. De data
aceasta, spre deosebire de multi dintre omologii sai, locotenent-colonelul Dumitrascu
este pastrat in cadrul aparatului de represiune i mutat din nou, de la 1 mai 1958, la
conducerea Sectiei a VIII-a Anchete a Regionalei de Securitate Ploiestil®.

Reintors la activitatea cidreia i se consacrase Incd de la angajarea in S.S.I,
ofiterul pare si indeplineasca cerintele conducerii M.A.L cu privire la functia pe care o
ocupa, de o tot mai mare importantd, pe mésura sporirii numdrului arestdrilor procesate
de compartimentele de anchete ale Securititii din acei ani. Avandu-se in vedere
»rezultatele” obtinute, Al. Dumitrascu este trimis, de la 1 august 1959, la cursul de
pregitire de la Moscova, pe care l-a absolvit cu ,,rezultate foarte bune” un an mai tarziu.
Dupi intoarcerea in tara, de la 1 august 1960, a fost imediat promovat loctiitor pentru
operativ al sefului Regionalei M.A.I. Ploiesti!”.

In toate functiile de conducere detinute, a fost apreciat drept un ofiter cu
»experientd in munca informativ — operativd [...] bine pregitit politic si profesional [...]
perseverent, bun organizator”, care rezolva ,,cu competentd lucrarile” si reusea ,,s4
imprime subalternilor simt de rispundere in executarea ordinelor”8. De asemenea,
ardta preocupare si fatd de imbunititirea pregitirii culturale, fapt dovedit de reluarea
studiilor liceale dupa 196019. Toate acestea, precum si experienta ofiterului in activitatea
informativa si in diverse functii de conducere au reprezentat motive suficiente pentru
propunerea sa, in ianuarie 1963, la comanda Directiei Regionale de Securitate
Bucuresti?, functie rimasa vacanti dupa numirea colonelului Iani in fruntea Directiei a
VI-a a M.A.L Ulterior avizului primit din partea Secretariatului C.C. al P.M.R., AL
Dumitragcu a fost instalat la conducerea unititii, Incepand cu data de 15 februarie
196321, pentru ca, la 23 august acelasi an, si fie avansat in gradul de colonel??.

In noua functie de conducere, colonelul Dumitrascu a fost apreciat de citre
organele de partid drept un ,,ofiter capabil, cu putere de munca, cu temeinice cunostinte
in domeniul muncii de Securitate §i cu un nivel politic, ideologic si cultural

16 Tdem, inv. nr. 7367, dosar nt. 9, nenumerotat: Ordinul M.A.IL nr. 1810/01.05.1958.

17 Idem, inv. nr. 7372, dosar nt. 30, nenumerotat: Ordinul M.A.L nr. 2632/01.08.1960.

18 F. Dobre (coord.), gp ¢it, vol. 1 (1948 — 1967), p. 235.

19 ANIC, fond CC al PCR, Sectia Cadre, dosar nr. A/466, f. 8: Autobiografie a lt. col.
Dumitrascu. In 1962 era in clasa a zecea, deci era pe drumul cel bun. Probabil ci aceasta era
ordinea recomandati de conducerea ministerului pentru pregitirea cadrelor proprii — mai intai
ofiterii erau trimisi la Moscova pentru a urma cursurile de activitate informativa, iar apoi erau
indemnati sd-si termine si scoala generald si liceul. Oricum, din punctul de vedere al culturii
generale, Al. Dumitrascu promitea mult incd de cand era seful serviciului raional ,,Nicolae
Bilcescu”. Astfel, secretarul Biroului Organizatiei de Bazd de aici remarca faptul ci ,,nivelul
cultural al tov. Dumitrascu Alexandru este bogat si continud sd citeascd foarte multd literaturi,
fiind, in aceastd directie, un mobilizator §i pentru alti tovarisi” — vezi ibidem, £. 28: Apreciere a
secretarului B.O.B. de la nivelul Raionului de Securitate ,,Nicolae Bilcescu”, Catani Ion.

20 F. Dobre (coord.), gp. cit., vol. 1 (1948 — 1967), p. 234.

21 ACNSAS, fond MAI/DMRU, inv. nr. 7379, dosar nr. 15, nenumerotat: Ordinul M.A.L. nt.
1189/15.02.1963.

22 Idem, dosar nt. 27, nenumerotat: Ordinul M.A.IL nr. 2396/23.08.1963.
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corespunzitor”, ce muncea ,,cu pasiune pentru executarea intocmai a sarcinilor care 1 se
incredintau”. Se remarca prin intreprinderea unor ,,masuri energice pentru organizarea
in cat mai bune conditiuni a muncii informative, In scopul prevenirii activitaii
elementelor dusmanoase” si prin disciplina impusd subalternilor. Antetior anului 1968,
a reusit, intr-un final, sa absolve studiile medii, dar §i cursurile Universititii serale de
marxism-leninism?3.

La constituirea inspectoratelor judetene de Securitate, in 1968, colonelul
Dumitragcu a preluat conducerea Inspectoratului Judetean Ilfov?4, iar de la 22 august
1968 a fost avansat in gradul de general-maior?. in perioada ulterioard, activitatea
desfagurata la conducerea Securitatii Ilfov a dat motive de satisfactie conducerii C.S.S.,,
fiind recompensat in numeroase ocazii pentru modul in care indeplinea ordinele
primite, iar dupd fuziunea C.S.S. si M.A.L din primévara anului 1972, a fost numit sef al
Inspectoratului Judetului Ilfov al Ministerului de Interne?. $i in aceasti functie s-a
bucurat de o longevitate remarcabild, fiind mentinut In fruntea inspectoratului pana la
trecerea sa in rezervi, intervenitd, se pare, de la 31 ianuarie 197927, ce a pus capit
carierei unui ofiter capabil numai de exercitarea activititii informative pe plan intern.

Nicolae Gh. Plesitd (n. 16 aprilie 1929, in Curtea de
| Arges, fiul unui tiran sarac, nationalitatea — romand, studii — 8 clase
gimnaziale §i cursul de specializare in U.R.S.S. cu durata de un an,
profesia de bazd — muncitor necalificat), sef al Directiei Regionale de
Securitate Cluj In perioada 1962 — 1967.

Nicolae Plesitd a absolvit 4 clase primare in 1940, iar
ulterior, ,,neavand mijloace de a urma mai departe o scoald”, s-a
angajat pentru un an muncitor ziler la gara C.F.R. din localitatea
natald, ,la incircat lemne in vagoane”?8. Dupa o perioadd in care

23 F. Dobre (coord.), op. ct, vol. I (1967 — 1989), p. 97: Notd privitoare la colonelul Dumitrascu,
inspector sef al Inspectoratului de Securitate al Judetului Ijfov, din 17 august 1968, semnatd de seful
Sectiei Cadre a C.C. al P.C.R., Pdcuraru Andrei s.a.

24 Tbidem, p. 53: Ordinul Pregedintelui Consiliului Securitdtii Statului nr. 1 548 din 18 febrnarie 1968.

25 Vezi http:/ /www.cnsas.ro/documente/acte_normative/7349 002%20fila%20186-187.pdf,
consultat la data de 06.10.2013.

26. ACNSAS, fond MAI/DMRU, inv. nr. 7397, dosar nr. 23, nenumerotat: Ordinul M.I. nr.
1664/08.05.1972.

2 Vezi
http://www.cnsas.ro/documente/cadrele securitatii/ DUMITRASCU ALEXANDRU.pdf
consultat la data de 06.10.2013. Spun ,se pare” deoarece informatia provine dintr-o sursd
nesigurid, astfel incat trebuie privitd cu anumite rezerve.

28 ACNSAS, fond Cadre, dosar personal Plesitd Nicolae, partea a 11-a, f. 146: Raport de investigatie
asupra tov. Plesita Nicolae, a familiei 5i rudelor sale mai apropiate, din 21 august 1950, semnat de
plutonier de Securitate D. Carstea, din cadrul D.R.S. Pitesti. De remarcat faptul cd N. Plesita
avea, pe atunci, 11 ani. Referitor la acest aspect, un ofiter de cadre al Securititii din 1952,
remarca: ,,Tov. Plesitd Nicolae, de mic copil, a fost nevoit si munceascd pentru a-si putea
mentine existenta, suferind din plin exploatarea capitalistd” — vezi zbidem, f. 55: Referat de cadre
din 30.07.1952, semnat de cpt. Tinicd Iacob — Era, deci, cat se poate de util in lupta impotriva
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munceste ca lucritor sezonier la diversi localnici, din 1942 este incadrat ca sortator si
ajutor circularist la o fabrica de cherestea din Curtea de Arges. Concediat un an mai
tarziu, s-a intretinut in continuare din activitatea prestatd ca muncitor sezonier pana in
1944, cand a fost reangajat la fabrica de cherestea, unde a lucrat pand in cursul anului
19482,

O oportunitate pentru cariera sa a reprezentat-o apropierea de miscarea
sindicala si apoi de diversele organizatii patronate de P.C.R. Astfel, dupa 23 august
1944, s-a inscris in sindicatul muncitorilor din cadrul fabricii de cherestea, iar din 1945 a
fost admis membru al organizatiei U.T.C. locale. Dup4 ce s-a remarcat prin participarea
la diferite actiuni organizate de reprezentantii noii puteri politice, i s-a acceptat primirea
si in randul membrilor P.C.R., din decembrie 194730, Ultetior, a fost trimis sd urmeze
cursurile unei scoli sindicale, iar la absolvirea acesteia — ales in functia de presedinte al
sindicatului muncitorilor forestieri din Curtea de Arges. In cursul lunii mai 1948, vine
rindul unei recompense mai consistente — este ,,scos din productie” si promovat
responsabil organizatoric al U.T.M. Arges.

Cariera de activist U T.M. a lui Nicolae Plesitd s-a dovedit efemerd. Cum
organele de represiune ale regimului, in curs de reorganizare, aveau nevoie de lucratori
cu origine sociald adecvatd si fideli noii ,,oranduiri sociale”, de la 1 august 1948 a fost
incadrat functionar operativ la Directia Regionaldi de Sigurantd Pitesti. Dupa
constituirea organelor de Securitate, in septembrie 1948, i s-a acordat gradul de
plutonier, fiind repartizat lucrator operativ in Sectia I Informatii Interne a Directiei
Regionale de Securitate Pitegti.

In calitatea de proaspit angajat al organelor de represiune, N. Plesitd, desi ,,era
tandr si fird experientd in munca de Securitate, datoritd vointei ce o avea, a reusit in
scurt timp sid-si insuseasca cunostintele necesare specifice muncii”’, motiv pentru care a
beneficiat de prima promovare in cadrul sistemului — sef al problemei ,,P.N.T. Maniu”.
Ulterior, s-a remarcat pentru cd ar fi ,,dat dovadd de multd putere si dragoste de munci,
de spirit de initiativa, organizare si orientare dezvoltat”, reusind sia intrebuinteze
»metode juste si din ce in ce mai noi” in relatiile cu reteaua informativa’!. Cum era
considerat drept ,,unul din cei mai buni sefi de problema din cadrele Directiei Regionale
de Securitate Pitesti”32, a fost decorat cu ,,Medalia Muncii”, in 1949, promovat succesiv
in functie si avansat in grad. Astfel, la inceputul anului 1950, este numit sef al Biroului 1
din Sectia de Informatii Interne a Regionalei de Securitate Pitesti, pentru ca, din ianuarie

fostelor ,,clase exploatatoare”. Trebuie recunoscut faptul ci greu se putea gisi un ofiter mai
motivat in atagamentul siu fatd de regim decat viitorul sef al Regionalei de Securitate Clu;.

2 Vezi ibidem, . 146: Raport de investigatie. . ., din 21 august 1950.

30 Tn chestionarele de cadre pe care le-a completat ulterior, la intrebarea cuprinsi in acestea: ,,Ce
l-a indemnat sd intre in Partid?”, rdspunsul formulat de Nicolae Plesiti era: ,,Am vizut ci este
singurul partid care luptd pentru apdrarea drepturilor muncitoresti, partid de avangardi” — vezi
ANIC, fond CC al PCR, Sectia Cadre, dosar nt. P/1820, vol. 2, f. 72: Chestionar, din 17.06.1949.
U Lbidem, £. 36: Referat asupra lt. de Securitate Plegitd Nicolae, ajutor sef serviciu la Servicinl 111, din Regiunea
M.S.S. Pitesti, din 04.07.1953, semnat de sef serviciu din Directia Cadre, N. State si sef birou, lt.
A. Derji.

32 Ibidem, f. 278: Plesiti Gh. Nicolae, plutonier de Securitate. Caracterizare, din 21 decembrie 1949,
semnati de locotenent de Securitate I. Gheorghita.
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1951, sa fie mutat la Arad si promovat sef al Sectiei a I1I-a Informatii Interne din cadrul
directiei regionale locale??. Avansirile in grad s-au succedat si ele rapid: plutonier major,
din septembrie 1949, sublocotenent, de la 1 februarie 1950 si locotenent — 1 februarie
195134,

La conducerea compartimentului de Informatii Interne al Regionalei de
Securitate Arad, locotenentul Plesitd reuseste din nou sa impresioneze prin fidelitate
fatd de regim si implicare in ,,munca’:

,De la inceput, [N. Plesitd] a dat dovadd de multa putere de munca, ocupandu-
se indeaproape de bunul mers al muncii din Sectie [a III-a], muncind peste orele de
program, dovedind atagament fatd de Institutie si fatd de Partid, lovind intotdeauna
dusmanul de clasi, asupra ciruia (sicl) a dovedit o urd neimpacatd”3>.

In cursul lunii februarie 1952, ofiterul a fost transferat, la cerere, de la Arad la
Directia Regionald de Securitate Vilcea, in functia de sef al Biroului 7 al acesteia®. Cu
toate cd a petrecut numai cateva luni in cadrul unitdtii regionale mai sus amintite, N.
Plesitd a avut timp sa dea dovezi bizare de atagament fatd de ,,valorile” partidului, chiar
si dupi standardele institutiei In care lucra. Un astfel de caz ar putea fi considerat
autodenuntul din fata Adunirii Generale P.M.R. a directiei, cand a declarat ca ar fi
incilcat, pe ciand se afla la Arad, prevederile Hotirarii C.C. al P.M.R. cu privire la
regimul schimbului de bani in timpul reformei monetare, imprumutind bani pentru a-i
schimba in noua monedi, ceea ce-l ficea suspect de speculi si tendinte de inavutire.
Drept scuza, invoca faptul ci ar fi ,,imprumutat bani de la un coleg al siu [...] Intrucat
ramdsese fird bani pe teren si nu avea cu ce plati la cantina unde mancase si a mers de i-
a preschimbat”, dar lisa adunarea membrilor de partid sd-1 judece cu toatd asprimea
pentru faptele sale. Circumstantele in care locotenentul Plesitd recurge la acest gest, erau
relatate ulterior de organele de partid locale:

,»De mentionat este faptul cd si membrii de Partid de la fosta D.R.S.S. Valcea
nu stiau de aceastd lipsd pe care a avut-o tov. Plesitd la Arad, insd, cu ocazia punerii a
altor tov. membri de Partid din aceasti Regiune in discutia Adunarii Generale pentru
abateri asemandtoare, tov. Plesitd Nicolae singur, la discutii, a aritat ci si el a avut o
abatere In acest sens, ficandu-si autocritica, provocand prin aceasta punerea sa in
discutia Adunirii Generale”%’.

Adunarea mentionata, cu totul bulversatd de destdinuirile unui membru atat de
zelos, hotaraste pedepsirea sa cu ,,admonestare scrisi”, sanctiune ridicatd ulterior de
Comisia de Partid de la nivel local. Asa cum se va vedea, nu este singura dovadid de
exces de zel de acest gen a ofiterului in lunga sa carierd in Securitate.

3 ANIC, fond CC al PCR, Sectia Cadre, dosar nr. P/1820, vol. 2, f. 94: Referat al Comisiei de
Partid din cadrul Serviciului Politic al Regiunii M.S.S. Pitesti, din 25.01.1953.

3 ACNSAS, fond Cadre, dosatr personal Plegita Nicolae, partea 1, £. 13: Fisd personald Plesitd Gh.
Nicolae.

3 ANIC, fond CC al PCR, Sectia Cadre, dosar nr. P/1820, vol. 2, f. 94: Referat al Comisiei de
Partid din 25.01.1953.

36 Ibidem. Biroul 7 al D.R.S.S. Valcea ar fi trebuit sd corespunda Directiei a VII-a a D.G.S.S., deci
sd se ocupe de contrainformatii in Militie. Cu toate acestea, nu existi un grad de certitudine
suficient de mare in acest sens.

37 1biden.
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La 24 iunie 1952, locotenentul Plesita, dupa desfiintarea Regionalei Valcea, a
fost mutat la conducerea Sectiei a I1I-a Informatii Interne, din D.R.S. Pitesti. Revenit la
unitatea in cadrul cireia se angajase In Securitate, ofiterul reuseste si se remarce rapid,
aducindu-si o contributie insemnatd la organizarea actiunii informative soldate cu
prinderea ,,bandei Stdnescu i Serban Mihai”, la 21 octombrie 195238, Cu toate acestea,
dupd reorganizarea Ministerului Securititii Statului din 1953, cand Sectia a III-a se
transforma in serviciu, N. Plesitd este numit doar loctiitor al sefului noului Serviciu 3
Informatii Interne din D.R.S. Pitesti, In timp ce conducerea efectivd a unitdtii i-a revenit
lt.maj. Victor Moise®. La scurt timp insd, de la 1 septembrie 1953, a fost mutat din nou,
de data aceasta in Aparatul Central al ministerului si in functia de sef al Sectiei a 11I-a
din Serviciul invi'gémﬁnt al Directiei Cadre®. Aflat la conducerea unei sectii care avea
rolul de a elabora lectiile de pregitire profesionali a lucratorilor din Securitate,
locotenentul Plesitd pare s fi reusit, in scurt timp, si-si insuseascd o ,,serie de principii
si metode pedagogice” si si-si aduca aportul la ,ridicarea calitatii lectiilor de invatimant
de specialitate la locul de munca”. Dupd cum s-a apreciat ulterior, au avut o contributie
insemnatd la succesul ofiterului pe acest plan experienta ,,muncii informativ-operative,
unde are cunostinte”, pregitirea sa ,,politica”, dar si cea de ,,culturd generali”, care, de
la Inaltimea celor patru clase pe care le absolvise pand in acel moment, a fost de un real
ajutor in conceperea lectiilor destinate unui aparat la fel de bine educat*!.

Mutarea in Directia Cadre a Securitatii se va dovedi plind de beneficii pentru
Nicolae Plesita, avansat succesiv in grad — locotenent-major de la 30 decembrie 195342
si cipitan, din 15 august 19564 - decorat, la 23 august 1954, cu medalia ,,Pentru merite
deosebite in apdrarea oranduirii de stat”, dar si remarcat la nivelul conducerii
ministerului drept un ofiter ,,cu perspective”. In cursul lunii julie 1956, insi, in urma
masurilor de reorganizare intreprinse, sectia condusa de el este transformatd in birou,
iar ofiterul — retrogradat in consecintd. A fost vorba numai de o masurd temporari,
capitanul Plesitd fiind avut in vedere pentru promovarea intr-o functie de o importanta
considerabila — loctiitor pentru operativ al sefului Directiei Regionale de Securitate
Pitesti — in care este si numit de la 1 ianuarie 195744,

In calitatea de loctiitor al lui Pavel Constandache la Regionala de Securitate
Pitesti, N. Plesitd a primit, de la bun inceput, ,sarcina de a se ocupa de prinderea
bandelor ce se afli pe teritoriul regiunii”’, a ciror existentd reprezenta o problema
stanjenitoare pentru organele de represiune de atunci. Rezultatele obtinute de ofiter au
depisit insa cele mai optimiste asteptdri, acesta contribuind in mod direct la arestarea

38 Ibidem.

3 ACNSAS, fond MAI/DMRU, inv. nr. 7358, dosar nr. 61, nenumerotat: Ordinul M.S.S. nt.
995/15.05.1953.

*0 Vezi Liviu Plesa, Cadrele de conducere din Directia Regionald de Securitate Cluj. Date biografice, in
,»Caietele CNSAS”, anul II, nt. 1(3)/2009, p. 126.

41 ACNSAS, fond MAI/DMRU, inv. nr. 7366, dosar nr. 13, nenumerotat: Referat de cadre din
20.12.1956, semnat de seful Serviciului 1 din Directia Cadre M.A.L, mr. Grigore Roventa si
lt.maj. FL. Chiriac, sef birou, anexat Ordinului M.A.L nr. 1014/01.01.1957.

42 Idem, inv. nr. 7358, dosar nr. 59, nenumerotat: Ordinul M.A.L nt. 3400/30.12.1953.

43 Idem, inv. nr. 7363, dosar nr. 59, nenumerotat: Ordinul M.A.IL nr. 3501/15.08.1956.

44 Idem, inv. nr. 7366, dosar nr. 13, nenumerotat: Ordinul M.A.I. nr. 1014/01.01.1957.
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membrilor ultimelor grupiri de rezistentd din regiune — ,,bandele teroriste” Serban —
Voicu si, mai ales, Arnautoiu®>. Reactia conducerii ministerului la un asemenea succes
neasteptat a fost, practic, revirsarea unui sir nesfarsit de ordine si medalii peste ,,eroul”
ale cirui ,,curaj si spirit de sacrificiu” ficuserd posibild capturarea unor adversati ce se
opuneau in mod deschis regimului de peste zece ani: ,,Steaua R.P.R.”, clasa a IV-a si
apoi clasa a V-a, ,,Medalia Muncii”, ,,Meritul Militar”, clasa I si apoi si a Il-a. In tot acest
timp, capitanul Plesitd continua sd furnizeze noi dovezi de fidelitate fati de regim, de
cele mai variate tipuri, in mod egal apreciate de ofiterii de cadre ai ministerului:

»Faptul cd cpt. Plesiti Nicolae este un element atagat regimului o ilustreaza
munca depusi in prinderea bandelor, precum si faptul ci, personal, a demascat un vir al
sdu, care avea o masind de scris in mod clandestin’40.

Pentru pregitirea unui ofiter care prezenta asemenea ,perspective” precum
capitanul Plesitd, acesta a fost trimis, din august 1958, si urmeze traditionalul curs de
pregitire de la Moscova, cu durata de un an. Aici, a indeplinit functia de sef al unei
grupe a cursantilor romani si a reusit si absolve cursurile cu rezultate de ,,bine” si
»foarte bine”. Cu toate acestea, impresia creatd de N. Plesitd conducerii grupului de
ofiteri romani din U.R.S.S. nu a fost intru totul favorabila, dupa cum se relata ulterior:

,Fiind un element tandr, si-a manifestat, pe drept cuvant, mandria pentru
functia incredintata la locul de munci in tard si apoi la Moscova, precum si faptul ca
activitatea lui a fost, In general, incununati de succese. Aceastd perspectivd frumoasi a
creat ofiterului si o anumitd tendintd de ingamfare, care a iesit in evidenta in diverse
ocazii, manifestatd nu prin ldudarosenie, ci prin comportare. La un moment dat, discuta
cu ofiterii din cadrul diviziunii pe un ton arogant, le atribuia diferite epitete si ficea
afirmatii necontrolate, care 1i jigneau pe unii dintre ei, fapt ce a facut ca, uneori, si se
discute de citre unii ofiteri in mod negativ la adresa lui”+7.

Nu erau primele reprosuri aduse trasaturilor de caracter ale loctiitorului sefului
Regionalei de Securitate Pitesti*, dar era prima datd cand acestea isi giseau reflectarea
la un nivel mai inalt, pe masura functiilor in care ofiterul promovase. Cu toate acestea,
aprecierea conducerii ministerului pentru rezultatele sale in activitatea informativd se
pastreaza la cote inalte, mai ales ci N. Plesitd persevercazd in acest sens, dupid
intoarcerea de la Moscova, la 1 august 1959. Mai mult decat atat, se dovedeste receptiv
si la ordinele ministrului referitoare la perfectionarea pregatirii culturale, absolvind

4 Idem, fond Cadre, dosar personal Plegitd Nicolae, partea a I1I-a, f. 30: Referat de cadre din
25.06.1960, semnat de seful Directiei Cadre MAI, col. Ioan Patesan.

46 Thidem, £. 73: Notd-raport, din 12.11.1958, semnata de cpt. Stanciu Ioan, din cadrul Serviciului 1
al Directiei Cadre a M.A L Citatul poate fi regasit, partial, si in Liviu Plesa, op cit, p. 126.

47 ACNSAS, fond Cadre, dosar personal Plesita Nicolae, partea a -a, f. 260: Caracterizare privind pe
capitanul Plegitd Neculaie, cursant la Facultatea Speciald de la Moscova, de pe lingd C.S.S. al U.R.S.S., din
18 julie 1959

48 Tn 1949, 1t. 1. Gheorghitd, ce pare s fie seful direct al plutonierului Plesitd, nota referitor la
acesta: ,,Fire increzutd, cu tendinte de carierism” — vezi zbidem, £. 278: Plesitd Gh. Nicolae, plutonier
de Securitate. Caracterizare, din 21 decembrie 1949. De asemenea, organele de partid notaserd
referitor la rubrica ,,Lipsuri” dintr-un chestionar de cadre din 1949: ,Este putin increzut §i se
supraapreciaza in munca. Ajutat, va fi un tovaris bun” — vezi ANIC, fond CC al PCR, Sectia
Cadpre, dosar nr. P/1820, vol. 2, f. 76: Chestionar, din 17.06.1949.

159



Nicolae Ionita

scoala elementara, apoi si cursurile medii (in 1963) si pe cele ale Facultitii de Istorie —
Filozofie din cadrul Universitatii ,,Babes-Bolyai” din Cluj (al cdrei examen de stat l-a
promovat in 1970)4. in consecintd, este rasplatit prin avansarea la gradul de maior, de
la 23 august 1961, si inclus in rezerva de cadre pentru numirea intr-o functie de prima
importantd in aparatul de represiune — aceea de sef al unei directii regionale de
Securitate. Promovarea sa la conducerea Regionalei Cluj, de la 1 ianuarie 19625 pare a
face parte dintr-o migcare mai ampli de inlocuire a gefilor directiilor teritoriale ale
aparatului de represiune, mai ales din zona Ardealului, desi, este adevirat, Regionala
Cluj rdmdsese fird un conducitor inci din cursul lunii martie 1961.

Activitatea maiorului Plesitd la comanda Regionalei de Securitate Cluj pare s
indreptiteascd toate sperantele puse in capacitatea sa de a impulsiona activitatea
informativd a unitatii, ai cdrei sefi precedenti constituisera un prilej de perpetua
nemultumire pentru Al. Drighici. Astfel, dupd cum s-a apreciat ulterior, ofiterul, ,,avind
calitati organizatorice si o bogata experientd in munca de Securitate”, ar fi ,,contribuit
efectiv la imbundtitirea organizdrii Directiei regionale §i a continutului activitdtii acestei
unitati”. Datoritd ,,masurilor eficace” adoptate, a fost posibild ,ridicarea calitativd a
activitatii informativ-operative si ca urmare au fost obtinute rezultate importante in
depistarea si prevenirea unor actiuni intreprinse de elementele dusminoase”. De
asemenea, s-a remarcat prin bunele relatii intretinute cu organele de partid si sprijinul pe
care l-a acordat subordonatilor pentru ,,formarea, cresterea si educarea lor”, reusind si
promoveze in functii de conducere ,,tovarisi capabili §i cu perspective”. Drept singure
deficiente inregistrate in activitatea sa, lui N. Plesitd i s-a imputat faptul cd s-ar fi pripit
in aprecierea subordonatilor, i-ar trata ironic si ,,cateodatd foloseste unele expresii
necorespunzitoare”. In evaludrile anuale ale sefului Regionalei de Securitate Cluj,
ofiterul primea In mod constant calificativul de ,foarte bine”>'. Drept urmare a
rezultatelor remarcabile obtinute intr-o perioadd relativ scurta de timp, la conducerea
uneia dintre cele mai dificile unitati regionale de Securitate, maiorul Plesitd a fost
avansat in grad la ,.exceptional” in doua randuri — locotenent-colonel, de la 23 august
1964 si colonel, de la 23 august 19662 - si inclus In rezerva de cadre pentru numirea
intr-o functie mai importanta.

Promovarea lui Nicolae Plesitd in Aparatul Central al Securititii a survenit de la
14 februarie 1967%3, ciand a fost numit sef al Directiei a VI-a Paza Demnitarilor din
M.A.L, devenita apoi Directia a VIII-a Securitate si Gardd a C.S.S., Directia a XI-a
CS.S., Directia a V-a M.L. etc. Aceasta reprezenta un semnificativ progres in cariera
ofiterului, chiar dacd prelua conducerea unei unitati centrale considerate inainte drept

4 Vezi L. Plesa, op cit, p. 120.

50 ACNSAS, fond MAI/DMRU, inv. nr. 7377, dosar nr. 14, nenumerotat: Ordinul M.A.L. nt.
K/3537/01.01.1962.

51 Fl. Dobre (coord.), gp cit, vol. 1 (1948 — 1967), p. 261: Not#i a Sectiei Cadre C.C. al P.M.R., din
4 februarie 1967, semnati de Dumitru Ivanovici, seful Sectiei, Nicolae Liteanu, instructor in
cadrul Sectiei si Gheorghe Vasile, instructor in Sectia pentru controlul muncii la M.F.A., M.A.L
si Justitie.

52 ACNSAS, fond Cadre, dosar personal Plesitd Nicolae, partea 1, f. 13: Figd personald. ..

53 Idem, fond MAI/DMRU, inv. nr. 7386, dosar nr. 2, nenumerotat: Ordinul M.A.I. nr.
1651/14.02.1967.
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relativ lipsitd de importanta. lar anii urmatori par si se arate favorabili lui colonelului
Plesitd din toate punctele de vedere. La scurtd vreme dupd numirea in fruntea directiei
de Securitate si Gard4, a fost avansat in gradul de general-maior — de la 22 august
19675 - iar in functia detinutd pare sd se bucure de aprecierea conducerii nou creatului
C.S.S. si, mai ales, a secretarului general C.C. al P.C.R,, a cirui influenta asupra carierei
ofiterilor de Securitate din esalonul de varf incepea sa devini tot mai pronuntata.
Ulterior, N. Plesitd adopta o serie de masuri de restructurare a unitatii, trecand in
rezerva, in perioada 1968 — 1970, o parte importanta din ofiterii si conducatorii de
servicii din cadrul acesteia, ia parte la organizarea numeroaselor vizite ale lui N.
Ceausescu in strdindtate §i este premiat in repetate randuri, Impreund cu restul
personalului, pentru rezultatele obtinute.

Cu toate acestea pozitia generalului Plesita in fruntea directiei era amenintati de
nemultumirile la adresa sa, acumulate de-a lungul timpului la nivelul conducerii C.S.S.
Astfel, In fisa de notare a acestuia din 1970 se mentiona aparitia unor incidente de
securitate grave, pe care ofiterii de Securitate i Garda nu au fost capabili si le previna,
dar si existenta unei stari de iritare la nivelul diversilor conducitori ai partidului — dar nu
si a secretarului general §i a familiei sale — cu privire la modul in care lucritorii directiei
isi exercitau atributiunile:

»Ca urmare a [...] deficientelor in instruirea, controlul si indrumarea
subordonatilor, atat din partea sa [N. Plesitd], cit si a adjunctilor sdi, au fost cazuri cind
diferite persoane au reusit sd acosteze in public tovarisi din conducerea superioard de
partid si de stat, chiar si pe tovarisul secretar general al partidului. Astfel, cu prilejul
sesiunii jubiliare a Marii Adunari Nationale, din august 1969, ca urmare a faptului c4, la
Sala Palatului Republicii, in care avea loc sesiunea, nu au fost aplicate intocmai masurile
de securitate si gardd ordonate de tovarasul presedinte al Consiliului Securitdtii Statului,
a fost posibil ca un cetdtean si patrunda in sala si anexele acesteia cu circa 12 ore Inainte
de inceperea sedintei, sa-l acosteze apoi pe tovarisul secretar general al partidului,
pentru a-i Inmana o scrisoare. |...]

Tovarisi din conducerea superioard de partid si-au manifestat, in cursul acestui
an, de cateva ori, nemultumirea pentru felul in care se indeplinesc misiunile de asigurare
a securititii personale a conducerii de partid si de stat”>>.

Se mentiona, de asemenea, faptul ca vechile tare de comportament ale
ofiterului capitasera amploare, odati cu promovarea in functie, fiind acuzat de utilizarea
unor ,,metode, expresii, aprecieri si afirmatii”, care ar fi fost de naturd si-i demobilizeze
pe subordonati. Neajunsuri precum cele amintite mai sus au fost mentionate in toate
notarile de serviciu intocmite generalului Plesitd ulterior anului 1969, dar, cu toate
acestea, situatia nu pare si se amelioreze, in timp ce criticile la adresa sa devin tot mai
dure. Astfel pare si se explice destituirea sa de la comanda Directiei a VIII-a Securitate
si Gardd a Ministerului de Interne (revenise la acest indicativ dupd fuziunea C.S.S. si

5 Idem, inv. nr. 7349, dosar nr. 2, f. 190: Decretul Consiliului de Stat nt. 804/22.08.1967.
55 Idem, fond Cadre, dosar personal Plegitd Nicolae, partea 1, f. 39: Notarea de serviciu pe perioada 15
inlie 1969 pand la 30 iunie 1970.
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M.A.L din 1972), din 30 noiembrie 19725, Cu aceastd ocazie i s-a intocmit un adevarat
rechizitoriu, fiind acuzat ci ,,s-a rupt de comanda operativd a unitdtii si nu a asigurat
continuitate in conducerea acesteia”, pentru rdmanerea in urma in utilizarea de citre
ofiterii unitdtii a tehnicii operative, si esecurile din activitatea informativa specificd, de
,»pripirea” in aprecierea subordonatilor, fostul sef al directiei neingrijindu-se ,,suficient
pentru a le cunoaste preocupirile si nevoile pe care le au” si pentru cd nu s-ar fi
preocupat de ,,rezolvarea situatiei” unor subalterni afectati de reorganizirile efectuate.
Concluzia, mentionatd in notarea de serviciu pe anul 1972, era firi echivoc — se
impunea destituirea lui si numirea in altd functie:

,Ca urmare a unor neajunsuri serioase, ce au facut ca munca de Securitate §i
Gardi sd nu se mentind la nivelul cerintelor tot mai mari si pe care generalul-maior
Plesitd Nicolae nu a mai avut in ultima perioada capacitatea si le inldture, a fost eliberat
din functia de sef al Directiei a VIII-a si a pus la dispozitia Ministerului de Interne, iar
data de 1 decembrie 1972, a fost numit sef al Directiei de Informatii Interne”>7.

Este posibil ca acestea si fi fost singurele motive ale destituirii generalului
Plesitd de la conducerea Directiei de Securitate $i Garda a Securitatii, dar pare putin
probabil. Este mai plauzibil ca apropierea excesivi, atat in virtutea functiei detinute, cat
si voluntare, a ofiterului de Nicolae Ceausescu sd-i fi atras multe antipatii la nivelul
conducerii Securititii. Asta mai ales dacd avem in vedere faptul ci noul secretar general
al C.C. pdrea mult mai dornic sd se amestece in activitatea organelor de represiune decat
predecesorul siu, situatie in care functia de sef al directiei de gardd a acestuia dobandea
o importantd nebdnuita inainte. Iar generalul Plesitd, cel mai probabil, a stiut sd si scoatd
asta in evidentd>®. Este foarte adevirat ci neajunsurile din activitatea unitatii conduse de
el par grave, mai ales In privinta incidentelor de securitate inregistrate, dar, in aceste
conditii, pare de neinteles motivul pentru care a preluat comanda unei directii de mare
importantd precum Directia I Informatii Interne. Asta doar dacd nu voiau decat sa-
indepirteze din postul situat in imediata proximitate a lui N. Ceausescu.

5 Idem, fond MAI/DMRU, inv. nr. 7397, dosar nr. 8, nenumerotat: Ordinul M.I. nr.
3073/30.11.1972.

57 Idem, fond Cadre, dosar personal Plesita Nicolae, partea 1, £. 34: Notarea de servicin pe perioada 01
notembrie 1971 pand la 30 decembrie 1972.

5 Putem lua In considerare propriile sale mdrturisiri in acest sens. Astfel, in cadrul unor
interviuri publicate dupa 1989, N. Plesitd declara, referitor la activitatea sa la conducerea unitatii
mai sus mentionate: ,,Am vrut si reformez Directia de Securitate §i Gardd. Gisisem acolo
regulamentul lui Bucikov [Valeriu N., loctiitor al sefului Directiei Securitate si Garda in perioada
1951 — 1959], un rus KGB-ist infiltrat la noi pe post de adjunct al serviciului. in regulamentul lui
se spunea cd un ofiter de Securitate $i Garda «trebuie si fie tuns exemplar ca un ostag sovietic».
Am aruncat regulamentul lui Bucikov, pe care nu-l mai prinsesem in functie. Uniforma devenise
tot ruseascd. Am cerut reforma girzii pand la desprinderea de Ministerul de Interne. «A, a, al
Plesitd se vrea ministru!l De-aia umbli el la reglementdri, vrea si se separeu de noib» Le-a
convenit de minune concediul meu, ca si mid climine. Patilinet ma suspecta: «T'u ne torni la
Tovardsul» Nu mid ocupam de aventurile lor. N-au acceptat propunerea mea de reformi si
structura a ramas neschimbatid. Dupi 1989, cei de azi au procedat cu SPP exact cum am zis eu
atunci” — vezi Ochii §i urechile popornlui. Convorbiri cu generalul Nicolae Plesitd, Bucuresti, Ed. Tanus
Inf S.R.L., 2001, p. 72.
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Destituirea de la conducerea Directiei de Securitate $i Gardd a M.L. a fost,
probabil, o loviturd resimtitd puternic de generalul Plesitd, care, cel mai probabil, era
foarte mandru de activitatea sa de aici §i de situarea in imediata proximitate a
secretarului general al P.C.R.%. Insi ce era mai riu abia avea si vind. La 14 martie 1973,
N. Ceausescu a convocat intreaga conducere a Ministerului de Interne, impreund cu
generalul Plesitd, pentru a le reprosa faptul de a-i fi intocmit dosare de urmdrire
informativd si exercitarea de presiuni asupra personalului medical ce trata familia
prezidentiald, in urma cirora unul dintre medici, Schichter, s-ar fi sinucis. Sedinta pare
sa aibd o desfdsurare dramaticd, in care aproape toti factorii de conducere ai
ministerului sunt pusi la zid si, in special, N. Plesita, ai cirui subordonati erau principalii
vinovati pentru abaterile grave sesizate. Ofiterul a incercat sa dea asigurari de
devotament fatd de conducerea partidului §i si se disculpe pentru intreaga situatie
creatd, dar tentativele sale au ramas in van, N. Ceausescu continuand sa-l invinovateasca
pentru incdlcarea directivelor partidului. Redau mai jos cateva fragmente mai relevante
ale dialogului de atunci dintre secretarul general al C.C., reprezentantii conducerii
ministerului si generalul Plesita:

, Tov. Grigore Raduicad: Vi raportez ci este vorba de deficientd pe linia
competentei si a raspunderii. Din cate imi dau seama nu este vorba de rea intentie si de
lipsd de devotament.

Tov. Nicolae Ceaugescu: Devotamentul este una si prostia este mai rea
decat totul. Eu nu am pus in discutie acest lucru. Cui trebuiau aceste lucruri? Le-a cerut
cineva? S4 ma informeze Plesitd, si-mi spuna cine i le-a cerut, inclusiv acestea care sunt
din 1969. Cine ti le-a cerut Plesita?

Tov. Nicolae Plegita: Va raportez cd exista o asemenea practicd. Se faceau
niste informadri si stiam ¢ vin la dvs.

Tov. Nicolae Ceaugescu: Mi-ai prezentat mie aga cevar

Tov. Nicolae Plesita: [ raportam la conducerea ministernlui. (s.m.)

Tov. Ion Stanescu: Eu nu am cerut aga ceva si nici nu mi s-a prezentat”¢0.

Consecintele descoperitii unor dosare de urmadrire informativi, care atestau
continuarea supravegherii informative a conducerii partidului de citre organele de
Securitate, in ciuda tuturor ordinelor si directivelor contrare, au fost extrem de
neplacute pentru toti cei considerati vinovati. Ministrul Ion Stinescu a fost destituit din

% Cu toate acestea, N. Plesita deplangea, in interviurile ulterioare, faptul cd ar fi trebuit sd
exercite aceastd functie de conducere, declarand: ,,Din cei 42 de ani de activitate in cadrul
Serviciului de Informatii (sic!), cincinalul cat am fost comandantul Directiei de Securitate si
Gardd a fost cel mai negru. Mizeria balcanici de la Bucuresti n-o cunosteam pe atunci. Munca pe
care am ficut-o mi-a permis sa vidd micimea care-l caracteriza, cu exceptia lui Maurer, Emil
Bodniras ... Mai bine ramaneam acolo si-i credeam niste mici zei mai departe. Am continuat si-
mi fac meseria nu doar pentru deservirea acestei nomenclaturi balcanice, dar pentru osatura
statald a Romaniei. Am ficut abstractie de ei ca oameni si mi-am continuat lucrul”. Fostul ofiter
merge cu ipocrizia pand intr-acolo incat afirmi: ,,Cu tot comportamentul incorect al ministrului
Ion Stinescu, am zis bogdaproste cd am scapat” — vezi ibidem. Va avea in scurt timp prilejul sd-si
exprime recunostinta fatd de ministru intr-un mod aparte.

0 Vezi Fl. Banu, Din paradoxurile Epocii de Aur — Ceangescu versus Securitatea, in ,,Dosarele
Istotiei”, ar. 7(83)/2003, p. 38-39.
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functie si indepirtat din Comitetul Executiv al C.C. al P.CR,, iar in cazul generalului
Plesitd s-a decis demiterea de la conducerea Directiei I, mentionandu-se cu acest prile;
faptul cd Impotriva sa ,,vom lua, probabil, si alte masuri, pentru cd nu meritd sa lucreze
in Securitateo!.

In ciuda amenintirii deloc voalate formulate de N. Ceaugescu in seara zilei de
14 martie, N. Plesiti nu a fost trecut in rezervd. Hotdrirea conducerii P.CR. de
destituire a sa de la comanda Directiei I a fost formalizatd printr-un ordin al noului
ministru, Emil Bobu, din 15 martie 1973, prin care se anunta demiterea ofiterului
wintrucat in functia de sef al Directiei a VIII-a, ce a detinut-o anterior, a incélcat unele
prevederi ale hotararilor de partid referitoare la munca de Securitate si a comis grave
abateri de la indicatille si orientdrile date de conducerea de partid referitoare la
atributiunile si sarcinile unititii respective”, acesta fiind numit, in schimb, sef al
Serviciului Asigurare Materiald, Financiard si Medicald din Inspectoratul Judetean Ilfov
al M.1.62

Se pirea ca generalul Plesitd avea sd-si asigure o retragere linistitd din Securitate,
numirind concediile medicale si uniformele lucritorilor operativi. Nu a fost cazul.
Dupai noui luni, la 15 decembrie 1973, a fost reintrodus in aparatul operativ, avandu-se
in vedere ,,pregitirea, experienta $i capacitatea sa de munci”®, si numit loctiitor al
sefului Directiei I Informatii Interne. Seria promovirilor este insa departe de a se opri
aici. Cateva luni mai tarziu, la 7 mai 1974, generalul Plesita ajunge in Colegiul de
Conducere al ministerului, fiind numit secretar general al acestuia, post creat special
pentru el, cu aceasti ocazie®, calitate In care avea rolul de a coordona activitatea
Directiei I Informatii Interne, a Directiei a Il-a Contrainformatii in Sectoarele
Economice si a Comandamentului pentru Tehnici Operativi si Transmisiuni. De la 1
decembrie 1975 este numit adjunct al ministrului de Interne, iar peste mai putin de un
an, la 4 noiembrie 1976 — prim adjunct al ministrului®>. Cum o asemenea functie cerea
si un grad pe masuri, N. Plesitd a fost si avansat in consecintd — general-locotenent, de
la 7 mai 197766,

Daci avem in vedere cele de mai sus, am putea spune ci tot ce avea de facut
Nicolae Plesitd pentru a cunoaste un adevirat salt in carierd era si-i intocmeascd dosar
de urmarire informativi lui N. Ceausescu. Este adevirat cd, uneori, pasii inapoi ficuti in

1 Ihidem.

62 ACNSAS, inv. nt. 7398, dosar nr. 3, nenumerotat: Ordinul MI nr. 1442/15.03.1973.

0 Idem, fond Cadre, dosar personal Plegitd Nicolae, partea 1, f. 63: Referat de cadre din
31.10.1979, semnat de seful Directiei Cadre si invigémént, gen.mr. Florea Gheorghe si seful
Serviciului 1, col. Bocse losif. Vezi si idem, fond MAI/DMRU, inv. nr. 7398, dosar nr. 16,
nenumerotat: Ordinul M.I. nr. 2603/15.12.1973.

%4 Vezi L. Plesa, op cit, p. 126 — 127 si FL. Dobre (coord.), gp cit, vol. 2 (1967 — 1989), p. 196:
Protocol nr. 6 al sedinei Secretariatului din 1 mai 1974. Numirea in functia de secretar general al M.I.
s-a efectuat prin H.C.M. nr.484/07.05.1974—

vezihttp:/ /www.cnsas.ro/documente/acte normative/7349 002%20£ila%20157-158.pdf,
consultat la data de 06.10.2013.

65 L. Plesa, op cit, p. 127.

6 Vezi http://www.cnsas.ro/documente/acte_normative/7349 002%20fila%20131-134.pdf,

consultat la data de 06.10.2013.
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acest domeniu puteau pregati avansari ulterioare neasteptate, dar si promovezi de la sef
al contabililor si gestionarilor unui inspectorat judetean al M.L la prim-adjunct al
ministrului In ceva mai mult de trei ani este iesit din comun. Mai ales dacd avem in
vedere natura abaterilor comise de fostul sef al directiei de Securitate si Garda. S-ar
pune problema dacid numeroasele competente dobandite in perioada in care a servit in
aparatul informativ al Securitatii l-au facut chiar de neinlocuit, iar trecerea sa temporari
in sectorul neoperativ si fi fost resimtitd atit de dureros la nivelul Securitatii, incat sa fi
determinat conducerea ministerului s ceard readucerea sa grabnica §i promovarea in
functii cat mai inalte.

Este foarte putin probabil ca generalul Plesita sa fi parut cuiva de neinlocuit, in
ciuda serviciilor de necontestat aduse anterior partidului. Pentru altcineva, ,.erori”
precum cele care i-au fost atribuite puteau pune capit, fird prea multe complicatii,
carierei de ofiter de Securitate. Realitatea este insi cd ,,greseala” Iui N. Plesitd a fost
chiar foarte utild secretarului general al P.C.R. de atunci, care a avut o justificare ideald
pentru a-i indepirta de la conducerea Ministerului de Interne pe Ion Stinescu si apoi pe
toti activistii de partid, trimisi in fruntea organelor de represiune dupa 1967, de a ciror
activitate avea motive serioase sa fie nemultumit. Spre deosebire de ce se va intampla
ulterior, lui N. Ceausescu incd 1i mai trebuiau justificiri In 1973 pentru a destitui
conducerea Ministerului de Interne, fard a trezi suspiciuni cu privire la intentiile sale de
a controla in totalitate activitatea institutiei. Iar Nicolae Plesita i-a servit motivele ideale.
O problemai ar fi motivul pentru care ofiterul a fost atat de consistent rasplatit ulterior,
cand putea fi foarte usor Inlaturat. O explicatie plauzibild in acest sens, cred, ar fi aceea
conform cdreia chiar fostul sef al Directiei a VIII-a a M.L. a fost cel care I-a informat pe
N. Ceausescu despre existenta dosarelor de urmarire, dupa destituirea de la comanda
unititii in cauza. lar toatd scena desfdsuratd in fata secretarului general al P.C.R. nu a
fost decit o farsd minutios elaboratd, prin care toatd conducerea partidului a fost
convinsa de vinovatia lui Ion Stinescu — subliniatd, dupd cum s-a vazut, chiar de N.
Plesitd — iar demiterea acestuia a devenit o formalitate. In schimb, generalul Plesiti,
dupd o scurta perioadd de penitentd, a fost promovat in functii de o importantd mult
mai mare decat toate cele detinute anterior si a dobandit, cu aceeasi ocazie, statutul de
,»om de incredere” al lui N. Ceausescu in interiorul sistemului, posturd nu chiar lipsitd
de riscuti, datoritd umorilor imprevizibile ale protectorului siu.

O dovadi a fragilititii pozitiei generalului Plesita, chiar daca aflatd atat de
aproape de varful ierarhiei din Securitate, a fost reprezentati de evenimentele ulterioare
fugii din tard a lui Ioan Mihai Pacepa. Cu acest prilej, asemenea intregii conduceri a
Ministerului de Interne, si N. Plesitd a fost demis din functia de prim-adjunct al
ministrului, la 29 septembrie 1978, fiind numit, in schimb, la conducerea principalei
institutii de pregatire a cadrelor M.I, Scoala Militarda de Ofiteri Activi Bineasa®.
Perioada de dizgratie a durat insd mai putin de doi ani, pana la 22 aprilie 19809, cind
N. Ceausescu decide sa-si readuca vechiul slujitor loial in pozitii de prim rang in cadrul

67 Vezi http://www.cnsas.ro/documente/acte _normative/7349 002%20£i1a%20089.pdf,
consultat la data de 06.10.2013.

% Vezi http://www.cnsas.ro/documente/acte_normative/7349 002%20fila%20051-
052%20058.pdf, consultat la data de 06.10.2013.
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ministerului, numindu-I adjunct al ministrului si sef al Centrului de Informatii Externe
al Securititii, asta dupd ce experimentele incercate anterior, prin numirea in fruntea
acestei structuri a lui Romus Dima si Gheorghe Zagoneanu, au esuat lamentabil.

Si promovarea la comanda aparatului de Informatii Externe, care furnizase
recent o serie de surprize foarte neplicute conducerii P.C.R., ar putea fi vizutd drept o
dovadd a Increderii pe care Incd i-o mai acorda N. Ceausescu generalului Plesitd. Asta
pentru cd experienta profesionald a celui din urma avea la fel de multd tangenti cu
domeniul spionajului extern precum cea a predecesorilor. Iar ,rezultatele” obtinute, in
perioada de peste patru ani cat a ocupat acest post, au fost pe masurd. Este suficient sa
amintim, in acest sens, asa numita ,,Afacere Haiducu — Tidnase” din 1982, in urma
cireia, un agent ,ilegal” al C.LLE., decorat si avansat in grad anterior de conducerea
Securititii de la Bucuresti, apare in fata presei franceze, denuntand faptul ci ar fi avut
misiunea de a-i asasina pe Paul Goma si Virgil Tanase la Paris®. Detaliile intrigii sunt
incd destul de neclare, dar, dacd avem in vedere numai consecintele acesteia, se poate
spune ci greu se poate imagina o situatie mai penibild pentru un serviciu de spionaj. Cu
toate acestea, N. Plesitd mai supravietuieste incd doi ani la conducerea C.LE., pani
cand, la 26 noiembrie 1984, este, Intr-un final, demis din fruntea C.LE. si din functia de
adjunct al ministrului de Interne™, si numit comandant al Scolii Militare de
Perfectionare a Cadrelor de Securitate de la Gradistea.

In cadrul acestei unititi, generalul Plesitd a fost apreciat de lucritorii de cadre ai
ministerului, pentru ¢ ar fi manifestat ,,exigenta si combativitate”, promovand ,,un stil
de muncd dinamic, intr-un climat de ordine si disciplind” si pentru preocupatea
doveditd fatd de ,cresterea calitatii si eficientei activitatii de perfectionare a pregatirii
cadrelor de Securitate”!. In noiembrie 1989, organizatia de baza P.C.R. a scolii il
recomanda pentru a fi ales In organele de conducere centrale ale partidului la al XIV-lea
Congres, ,,avand in vedere calitatile moral-politice si profesionale, devotamentul
nemadrginit fatd de cauza partidului §i poporului, dovedite de-a lungul indelungatei sale
activitati de activist de partid si de stat intr-un domeniu special”72.

Aprecierile subalternilor reprezentau o slabd consolare pentru Nicolae Plesitd,
care trebuia si se Impace cu ideea ci nu mai urma nici o rechemare intr-una din
functiile de prim ordin ale Securittii. In final, nimeni nu mai avea nevoie de loialitatea
lui, astfel incat a rimas la conducerea acestei scoli panid la revolutia din decembrie

% Mai multe amidnunte despre acest subiect pot fi regisite in articolul lui Liviu Tofan, Cazu/
wHernn” si  Afacerea Haiduen — Tdnase” — conexinni surprinzdtoare, in ,,Caietele CNSAS”, nr. 2
(4)/2009, pp. 345 - 354.

"0 Vezi http:/ /www.cnsas.ro/documente/acte normative/7349 002%20fila%20009-010.pdf,
consultat la data de 06.10.2013.

" ANIC, fond CC al PCR, Sectia Cadre, dosat nr. P/1820, vol. 1, f. 1: Nozd, din 03.06.1988, a
Sectiei Cadre a CC al PCR, semnata de instructorul Ioan Dutu.

72 ACNSAS, fond Cadre, dosar personal Plesita Nicolae, pattea 1, f. 72: Caracterizare privind pe
general — locotenent Plesita Nicolae, comandantul §colii Militare de Perfectionare a Cadrelor de Securitate,
membru de partid in organizatia de bazd nr. 101 din aparatul central al Departamentului Securitatii Statului,
din 07.11.1989, semnati de secretarul organizatiei de bazi.
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19897. A fost trecut in rezervi imediat dupa ciderea regimului si a decedat dupi
aproape doudzeci de ani, la 28 septembrie 2009, in Bucuresti, nu inainte a se fi bucurat
de o neobisnuitd notorietate, in perioada ulterioard anului 2000.

Cariera lui Nicolae Plesitd, in ciuda unor elemente clar distinctive, datorate
functiilor foarte importante detinute si a longevitatii sale la varful sistemului, este in
bund mdsurd tipicd pentru ofiterii ajunsi in pozitii de conducere din generatia sa.
Personaj de un atagament fanatic fatd de regim, lipsit de orice scrupule in urmarirea
obiectivelor carierei sale, fostul sef al Regionalei de Securitate Cluj se remarca drept un
ofiter care a stiut sd obtind performante notabile in activitatea informativd pe plan
intern — unele chiar emblematice pentru succesul conducerii comuniste de a
ingenunchea orice rezistenta in interiorul tarii, precum capturarea ultimilor membri ai
gruparii Arndutoiu — dar, care, odatd promovat in functii ce reclamau abilitati si
cunostinte inaccesibile lui, a ajuns total depsit de cerintele postului. Iar N. Plesita a fost
promovat in continuu, aproape doudzeci de ani dupi ce a fost limpede cd isi atinsese
deja maximul de incompetenti, ceea ce spune multe despre rezerva de cadre de care
mai dispunea regimul in ultimii sii ani.

Gheorghe I. Ristea (n. 21 martie 1928, com. Stejari, jud. Gotj, fiul unui
muncitor necalificat, nationalitatea — romand, studii — medii §i
cursul de pregitire din U.R.S.S. cu durata de un an, profesia de
bazd — strungar), sef al Direcsiei Regionale M.AL Crisana in
perioada 1961 — 1968.

Gheorghe Ristea a absolvit sapte clase elementare, in
1942, in comuna natald, i s-a angajat apoi ucenic la Societatea de
Gaz si Electricitate din Bucuresti, calificindu-se in meseria de
strungar, dupa patru ani. Ulterior, este incadrat la Uzina Electrica
Grozivesti din Bucuresti, unde lucreazd pand in cursul anului
1948. Din februarie 1948, a plecat brigadier voluntar pe santierele

73 Cat de bine a primit fostul sef al C.ILE. exilarea sa la comanda gcolii de la Gridistea se poate
intrevedea si din relatirile acestuia referitoare la evenimentele din decembrie 1989, cand, dupi ce
subliniazd ,,importanta” pe care ar fi avut-o unitatea condusd de el, ce era previzutd pentru
dislocare in caz de rizboi, N. Plesitd continud: ,,M4 pistea pericolul si mi trezesc cu Ceaugescu
la Gridistea si ar fi fost frumos. Nu stiu ce se alegea. Ori se instala el si ficea punct de comandi
— ceea ce s-a vazut cd nu era in stare — ori ripostam, datd fiind aversiunea mea pentru cd ma tinea
de cinci ani la Gradistea si stiam eu de ce. [...] Il intoxicasera pe presedinte cu zvonuri in ce mi
privea, incat au ras orice urma de incredere. Cand diadea de greu, isi aducea aminte de mine. De
data asta, nici cel mai mic gest de reabilitare n-a ficut. Mai tarziu, an avut confirmarea lui Virgil
Magureanu: «Nu, dvs. erati oricum crucificat. Doud volume uite-aga s-au stransy». Toate prostiile
din lume. El credea ci as fi curios si vad dosarele. «§titi ce? Eu ma cunosc si stiu ce-am ficut
pentru tard. In plus, informatiile de acolo nu au fost culese cu mijloace specifice: pot fi reale sau
aiureli. Dar eu riman devotat acestei munci, asa ci pot sd-mi bage microfoane si-n urechi, nu mi-
e fricd. N-aveau ce si afle ca si mi incrimineze»” — vezi *** Ochii 5i urechile. .., p. 119. Vesnica
obsesie a tuturor lucritorilor Securitatii — nu propria incompetenta este de vind pentru demiterea
din diverse posturi de conducere, ci ,,dosarul” care le-ar fi fost alcituit de ,,dusmanii” din cadrul
sistemului.
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Salva — Viseu si Caciulati — Snagov, indeplinind diverse functii de conducere in
formatiunile astfel constituite — sef de grupa, indrumdtor $i membru al comandamentul
unei brigizi. Pentru ,,rezultatele obtinute in munci”, la terminarea stagiului de trei luni,
a primit diploma de ,fruntas al muncii voluntare”, reintorcandu-se apoi la Uzina
Electricd Grozivesti™.

Organele de partid l-au ajutat insi si ocoleascd practicarea meseriei sale. Inca
din octombrie 1944, viitorul sef al Regionalei M.A.L. Crisana a fost primit in U.T.C,,
pentru ca din 1946 si fie acceptat membru al P.C.R. Din februatie 1949, este selectat
pentru inscrierea la Scoala de partid a Comitetului Ordsenesc P.M.R. Bucuresti, la
absolvirea cdreia, dupa patru luni, i s-a incredintat functia de secretar al Sectorului
U.T.M. Gaz si Electricitate din Bucuresti. Evidentiindu-se si In aceastd pozitie prin
,,Spirit de orientare si initiativa”, din septembrie 1949 a fost trimis la Scoala de ofiteri
politici M.A.L nr. 1 din Bucuresti, pe care a absolvit-o la 6 martie 1950, ca sef de
promotie. Avandu-se in vedere aceasta performanta, dupid incadrarea in M.AL cu
gradul de locotenent la absolvirea scolii, a fost repartizat in functia de loctiitor sef birou
la Directia Cadre, din Directia Generald Politica a M.A.L

Ca urmare a ,,rezultatelor bune” obtinute in ,,munca de cadre” si preocupirii
dovedite pentru ,,pregitirea sa politicd si profesionali”, a castigat aprecierea organelor
politice ale M.A.L, si a fost transferat la Directia Secretariat, in august 1952 si, din anul
urmdtor, avansat in gradul de locotenent-major — de la 19 ianuarie 195375 - iar apoi
numit sef al Serviciului 2 Informatii $i Documentare, cu delegatie de loctiitor al sefului
directiei. In aceasti functie, Gh. Ristea ,,a depus mult interes” In exercitarea atributiilor,
»efectua controale la timp asupra birourilor si lua pozitie fatd de lipsurile pe care le
constata”. Drept singure deficiente in activitatea sa erau enumerate ,nervozitatea,
incdpatanarea” si lipsa de ,,pozitie autocriticd”70, dar acestea nu au oprit conducerea
ministerului sa-1 aibd in vedere pentru promovarea intr-o functie mai importantd in
sectorul operativ.

Aprecierea conducerii aparatului de represiune fatd de loctiitorul sefului
Directiei Secretariat s-a tradus prin avansarea acestuia la ,,exceptional” in gradul de
capitan — de la 1 martie 1954 — si numirea in functia de loctiitor al sefului Directiei a I1-
a Contraspionaj a M.A.L. — din 15 martie acelasi an””. Era insd un salt prea mare pentru
un ofiter care se luptase pana atunci mai mult cu hartiile ministerului, drept care nu a
trecut mult pana cat s-a aritat cu totul depasit de ,,sarcini”. Constatandu-se ,,timiditatea
si lipsa de hotdrire in insusirea problemelor profesionale”, manifestate de cipitanul
Ristea in activitatea din sectorul operativ, dupd o perioada ceva mai mare de un an a

7 ACNSAS, fond Cadre, dosar personal Ristea Gheorghe, f. 134: Referat de cadre nedatat, semnat
de seful Directiei Cadre M.A.L, col. Ioan Patesan.

75 Idem, fond MAI/DMRU, inv. nr. 7358, dosar nr. 30, nenumerotat: Ordinul M.S.S. nr.
203/19.01.1953.

76 Idem, fond Cadre, dosar personal Ristea Gheorghe, f. 135.

"7 Vezi ibidem, £. 1: Fisd personald.
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fost mutat inapoi la Directia Secretariat, al carei sef, Constantin Marin, tocmai fusese
demis pentru abateri disciplinare si numit, de la 1 decembrie 1955, sef al unititii’s.

Capitanul Ristea nu a fost insd considerat vinovat pentru incapacitatea de a
conduce o unitate operativi, care i s-a scuzat prin lipsa de experientd in domeniu. lar
situarea in fruntea unei directii din imediata proximitate a conducerii Securitatii isi avea
avantajele sale. Unul dintre ele ar consta in faptul ci ofiterii de aici par si avanseze in
grad spectaculos de rapid, devansindu-i cu mult pe cei din alte sectoare. Astfel, de la 1
ianuarie 1956, Gh. Ristea, cu toate esecurile suferite recent, a fost avansat, din nou la
»exceptional”; in gradul de maior™. O altd deosebire Intre lucritorii din unititi precum
Secretariat, sau Cadre si ofiterii operativi este ca cei dintai reuseau intotdeauna sa-l1
multumeascd pe ministru. Jar maiorul Ristea pare si fie iardsi un bun exemplu in acest
sens. Astfel, dupd reintoarcerea la conducerea Directiei Secretariat, acesta era
caracterizat drept ,,un tovards inteligent, cu otientare $i exigent”, ,,principial si obiectiv”,
care rezolva ,jintr-o masurd multumitoare sarcinile ce i-au revenit, prezentand la timp
conducerii ministerului o serie de materiale concrete”. De asemenea, dovedea interes si
pentru satisfacerea cerintelor ministrului cu privire la completarea studiilor de culturd
generala, reusind, pand in 1962, si absolve liceul i s se inscrie la cursurile facultitii de
Stiinte Juridice. Singurele ,lipsuri” contabilizate la adresa sa constau in mai vechea sa
»hervozitate”, precum si in lipsa de control asupra pastrarii documentelor®0.

Activitatea merituoasi a maiorului Ristea la conducerea Directiei Secretariat
cerea si o rasplatd corespunzatoare, care nu a intirziat sa apard, sub forma acordarii a
numeroase ordine si medalii ale R.P.R., a avansirii in grad — locotenent-colonel, de la 1
ianuarie 19608! si a Inscrierii sale la cursul de perfectionare in munca informativa de la
Moscova, Incepand cu 1 august 1960. in U.RS.S., Gh. Ristea a exercitat functia de sef al
lotului de ofiteri romani §i a reusit sd obtind calificative de ,,bine” si ,,foarte bine” la
examenele de absolvire®2. Dupi intoarcerea in tard, de la 1 august 1961, a fost reinstalat
la conducerea Directiei Secretariat si avut in vedere pentru numirea la comanda unei
unititi operative, unde putea sa dovedeascd faptul ca cele petrecute in 1954 — 1955 au
reprezentat o intamplare nefericitd. Ocazia s-a ivit in cursul aceluiasi an, cand s-a impus

8 Ibidem, f. 135: Referat de cadre privind activitatea locotenent colonelului de Securitate Ristea
Gheorghe, semnat de seful Directiei Cadre a M.A.L, colonel Patesan loan, f.d.

7 Idem, fond MAI/DMRU, inv. nr. 7363, dosar nr. 35, nenumerotat: Ordinul M.A.L. nt.
1098/01.01.1956. La data la care Gh. Ristea a fost avansat maior, Gheotghe Enoiu era doat
locotenent-major. A fost avansat in gradul de cdpitan, la ,,exceptional” si el, de la 5 mai 1956, iar
gradul de maior l-a dobandit de-abia la 1 mai 1960, cand Ristea era deja locotenent-colonel. Este
chiar nedrept, dacd ne gandim numai la eforturile (fizice, mai ales) pe care le depusese Enoiu in
munca de anchetd de la angajarea in Securitate. lar cazul acestuia este numai un exemplu ales in
mod aleatotiu.

80 Idem, fond Cadre, dosar personal Ristea Gheorghe, f. 135.

81 Idem, fond MAI/DMRU, inv. nr. 7372, dosar nr. 26, nenumerotat: Ordinul M.A.L. nr.
1066/01.01.1960.

82 Idem, fond Cadre, dosat personal Ristea Gheorghe, f. 135.
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schimbarea colonelului Kiss, seful Regionalei de Securitate Crisana, iar locul siu a fost
preluat de locotenent-colonelul Ristea, de 1a 1 decembrie 19618,

Gheorghe Ristea a fost mentinut in fruntea directiei regionale mai sus
mentionate pand la desfiintarea acestei structuri, In 1968, activitatea sa fiind apreciatd
unanim de organele de partid si de conducerea ministerului. Se parea cd poate confirma,
in sfarsit, asteptirile avute fatd de capacitatea sa de a executa ordinele §i la comanda
unei unitati operative de prima importanti, care avea de rezolvat sarcini dificile, mai ales
datoritd schimbdrii pozitiei conducerii P.M.R. in problema ,,nationalistilor maghiari”.
Pentru toate acestea, a fost rdsplitit prin acordarea de prime in bani, decorarea cu
diverse ordine $i medalii §i avansarea in gradul de colonel, la ,exceptional”, de la 23
august 196484, Odati cu reinfiintarea judetelor si constituirea inspectoratelor judetene
de Securitate, a fost numit sef al Inspectoratului Judetean de Securitate Bihor, incepand
cu data de 18 februarie 1968. Si In aceastd functie a dovedit ,,preocupare pentru
indeplinirea sarcinilor de serviciu si imbunititirea calitatii retelei informative”, a fost
apreciat de conducerea C.S.S., decorat si premiat, impreund subordonatii sdi cu ocazia
controalelor efectuate la unitate. Un semn suplimentar al aprecierii de care se bucura il
reprezinta si trecerea sa in corpul generalilor, fiind avansat in gradul de general-maior de
la 20 august 1969%.

Tuturor aprecierilor la adresa decoratului sef al Securitatii Judetene Bihor li s-a
pus capat brusc in 1971, cand a intervenit o surprizd nepldcutd pentru conducerea
C.S.S.: ,,un grup de elemente dusminoase” din judetul Bihor a ,,ripit” un avion de pe
aeroportul din Oradea, aflat sub vigilenta supraveghere a subordonatilor generalului
Ristea, si a reusit sa fugad din tard. Odatd cu acest incident, Consiliul Securitatii Statului a
descoperit dintr-o datd ci Gheorghe Ristea nu era nici pe departe un sef de inspectorat
plin de perspective si foarte eficient, asa cum il vizuserd pand atunci, ci unul cu
»deficiente grave” in activitate, care nu-si controleaza subordonatii si le tolereaza
lipsurile, nu pune In aplicare ordinele si, in general, este singurul vinovat de incidentul
petrecut, motiv pentru care a fost destituit $i mutat la conducerea Serviciului 1
Informatii Interne din Inspectoratul Judetean de Securitate Brasov®e.

In cadrul acestei unititi, generalul Ristea ,,s-a angajat cu hotdrare in munca,
reusind si obtind rezultate bune si foarte bune” si, cu ajutorul evaludrilor elogioase
alcdtuite de generalul 1. Bolintineanu, seful sau direct, a fost numit loctiitor al sefului
Securitatii Brasov, de la 1 iunie 1972. Ulterior, s-a considerat ci penitenta sa durase
suficient, motiv pentru care, de la 1 mai 1974, a fost numit sef al Inspectoratului
Judetean Mures al Ministerului de Interne, o functie chiar mai importanta decat cea din
care a fost destituit anterior pentru incompetenti®’. Si in acest post, generalul Ristea a

8 Idem, fond MAI/DMRU, inv. nr. 7375, dosar nr. 33, nenumerotat: Ordinul M.A.L. nt.
3236/01.12.1961.

84 Idem, inv. nr. 7381, dosar nr. 17, nenumerotat: Ordinul M.A.I. nr. 2403/23.08.1964.

85 Vezi http:/ /www.cnsas.ro/documente/acte _normative/7349 002%20fila%20178-181.pdf,
consultat la data de 06.10.2013.

8¢ ACNSAS, fond Cadre, dosar personal Ristea Gheorghe, £. 78 —79: Notarea de serviciu pe perioada 01
inlie 1970 pind la 30 noiembrie 1971, privind pe general maior Ristea Gheorghe.

87 1bidem, £. 45 — 46: Referat de cadre privind activitatea general — maiorului Ristea Gheorghe, din
10.01.1975, semnat de seful Directiei Cadre i invigémént, colonel Vasile Moise.
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primit calificative de ,,foarte bine” din partea conducerii ministerului in aproape toate
evaludrile anuale, motiv pentru care nu a avut probleme si se mentind la comanda
inspectoratului pand la trecerea in rezervi, efectuatd prin Decretul prezidential nr.
240/21.09.1983%8,

Constantin I. Marin (n. 18.01.1928, comuna Ciscioarele, raionul Crevedia,
regiunea Bucuresti, fiul unui muncitor necalificat, studii — medii §i cursul de
perfectionare cu durata de un an, efectuat in URSS, profesia de bazi — muncitor
necalificat), sef al Directiei Regionale de Securitate Dobrogea in perioada 1962 — 1968.

Provenit dintr-o familie de tarani siraci, Constantin Marin, dupi absolvirea a
sapte clase elementare la scoala din comuna natald, a lucrat o perioadd la ,,munca
campului pe la diferiti chiaburi”® din localitate, pentru ca, din septembrie 1943, si se
angajeze in Bucuresti, la Uzina de Apa Grozavesti. Aici a fost incadrat initial ca
muncitor necalificat, apoi ca ajutor instalator si pontator?, continuand si lucreze in
aceeasi unitate pani in 1948. In aceastd perioads, viitorul ofiter de Securitate si-a insusit
meseria de instalator, fird a mai sustine insi examenul de calificare, datorita intrarii sale
timpurii in randul activigtilor de partid.

Inscrierea lui Constantin Marin in P.C.R. s-a produs din octombrie 1945, dupa
efectuarea unui scurt stagiu de membru al U.T.C,, in cursul aceluiasi an. Initial, viitorul
ofiter de Securitate a rimas angajat al Uzinei de Apa Grozavesti, indeplinind, in acelasi
timp, diverse ,,sarcini de rdspundere” pe linie de partid — membru in biroul organizatiei
de bazi si secretar al acesteia, membru al comitetului de fabrica, responsabil cu tineretul
etc. — care nu i-au adus beneficii materiale sau profesionale deosebite. Situatia avea si se
schimbe din septembrie 1948, cand a fost ,,scos din productie” si trimis sd urmeze
scoala medie de partid a organizatiei P.M.R. din Bucuresti, cu durata de trei luni, iar la
finalizarea cursurilor — numit secretar pentru probleme administrative la U.T.M.
Bucuresti — Sectorul 3 A Albastru. Promovarea sa in ,,munca politici” s-a dovedit insa

88 Tbidem, £. 5: Fisd personald. Activitatea lui Gheorghe Ristea la Inspectoratul Judetean Mures nu a
fost insa ireprosabild, desi au lipsit erori profesionale de genul celor care duseseri la inldturarea
sa din fruntea Securititii Bihor. In 1975 a fost anchetat de organele de cadre ale Ministerului de
Interne, datoritd unei plangeri anonime adresate conducerii P.C.R. — cel mai probabil, un produs
al vecinilor sii, activisti de partid de pe plan local — prin care ofiterul era reclamat pentru diverse
abuzuri. Astfel, se pare cid ofiterul dispusese — daca tot era acum si sef al Militiei din judet —
desfiintarea unei parciri aflate langa locuinta sa, pentru ci era deranjat de zgomotul produs de
magini $i infiingase, in schimb, o trecere de pietoni numai pentru a putea ajunge mai usor la locul
de muncd. Ancheta efectuata a confirmat aspectele sesizate, rezultatul fiind atentionarea
generalului Ristea de conducerea ministerului — vezi ibidem, t. 87 — 88: Raport cu rezultatul verificdrii
semnaldrilor privind pe seful Inspectoratului Judetean Mures, general-maior Ristea Gheorghe.

8 Jdem, fond MAI/DMRU, inv. nr. 7363, dosar nr. 35, f. 26: Referat de cadre privind pe capitan
Marin Constantin, din 13 decembrie 1955, semnat de seful Serviciului 1 din Directia Cadre M.A.L,
maior Roventa Grigore.

% ANIC, fond CC al PCR, Sectia Cancelatie — Dosare Anexd, dosar nr.16/1961, f. 50: Referat de
cadre privind pe Marin Constantin, din 28.12.1961, semnat de Nicolae Constantin, sef Sector in
Sectia Cadre a C.C. al P.M.R., Negreanu lon, instructor in Sectia Cadre a C.C. al P.M.R. si
Titileanu Gheorghe, responsabil colectiv M.A.I. din Grupul de Instructori pentru Controlul
Muncii de Partid in M.F.A. — MLALL
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timpurie, C. Marin fiind retrogradat la scurt timp in functia de instructor si mutat la
organizatia U T.M. din Sectorul 3 B Albastru, datoritd faptului ci i s-ar fi ,,sustras din
birou suma de 11 500 lei”L.

In ciuda inceputului destul de putin promititor al carierei de activist de partid,
originea sociald si profesia lui C. Marin il recomandau pentru incadrarea in randul recent
constituitelor organe de represiune ale regimului, aflate in permanentd cdutare de noi
cadre. Din acest motiv, instructorul de partid lipsit de vigilentd din Bucuresti a fost
considerat corespunzitor pentru inscrierea, din septembrie 1949, la cursurile Scolii de
Ofiteri MLAL din Oradea, de unde, in aprilie 1950, a fost transferat la institutia similara
din Bucuresti. Dupi finalizarea pregitirii sale ca ofiter politic, in noiembrie 1950, a fost
angajat, cu gradul de locotenent, la Directia Cadre din Directia Generald Politicd a
M.A.L Aici, a fost numit instructor de cadre, apoi ajutor de sef birou, pentru ca, din
septembrie 1952, si fie transferat la Directia Secretariat a Ministerului Securititii
Statului, In functia de loctiitor al sefului de cabinet al ministrului®2.

In noua functie detinuti, aflat in imediata apropiere a conducerii organelor
romane de represiune, ofiterul reuseste si se faca repede remarcat, astfel incat este
promovat in functie — fiind desemnat sef de cabinet al lui Alexandru Drighici, din iunie
195393 — si avansat succesiv in grad: locotenent major, de la 1 martie 1953% si cdpitan —
de la 15 aprilie 1954%. Elocventd pentru aprecierea de care se bucura C. Marin este
caracterizarea acestuia de cdtre seful Directiei Secretariat de atunci, maiorul Vasile
Criciunoiu, intocmitd cu ocazia propunerii pentru avansarea in gradul de capitan:

,Locotenent major Marin Constantin s-a dovedit a fi un tovards priceput,
energic si foarte constiincios in munca pe care o duce la cabinet. In munca pe care o
are, este un exemplu de felul cum intelege si indeplineascd toate problemele de care
tov. Ministru are nevoie. Manuirea documentelor ce trece prin cabinet este organizata in
asa fel incat nu se pierde, a organizat evidenta lor, este expeditiv, disciplinat si un bun
executant.

Partea negativd a tov. It.maj. Marin Constantin este cd nu studiaza sau studiaza
foarte putin. Pand in prezent, sub pretext ci este retinut, nu a fost la nici un seminar.

In concluzie, pentru cele aritate mai sus, precum si faptul ci insusi functia cere
sd aibd un grad mai mate, propun si fie avansat la gradul de capitan”?.

N Thidem.

92 ACNSAS, fond MAI/DMRU, inv. nt. 7363, dosar nt. 35, f. 27: Referat ... din 13 decembrie
1955.

93 Idem, inv. nr 7358, dosar nr. 63, nenumerotat: Ordinul M.S.S. nr.1335/15.06.1953

94 Idem, dosar nt. 32, nenumerotat, Ordinul M.S.S. nt. 212/01.03.1953.

% Idem, inv. nr 7360, dosar nt. 54 Ordinul M.A.L nr.2211/15.04.1954 — in acest caz, se pate cd
este vorba de o avansare in grad la ,,exceptional”, avand in vedere faptul ci trecuse un termen de
doar un an de la dobandirea gradului de locotenent major.

9 Vezi ibidem — caracterizare anexatd ordinului ministrului amintit mai sus. Am preferat sa redau
textul in forma in care acesta apdrea in original, fird a mai puncta sau indrepta diversele erori de
ortografie sau exprimare ale sefului Directiei Secretariat de atunci, care, aga cum se poate
observa, nu resimtea nici el nevoia si ,,studieze” — desi, cel mai probabil, se referea la studierea
sliteraturii de partid”.
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Dincolo de aprecierile de mai sus ale sefului sau direct, cert este apropierea,
prin natura functiei pe care o indeplinea, de conducitorul organelor de represiune avea
sa se dovedeasca fastd carierei initiale a lui C. Marin. Astfel, dupi ce seful siu direct,
It.col. Criciunoiu, a fost promovat in functia de loctiitor al comandantului Directiei
Politice M.A.L, locul sdu a fost preluat de capitanul Marin, numit sef cu delegatie al
Directiei Secretariat de la 1 iunie 1954%7. La 1 ianuarie 1955 a fost din nou avansat in
grad, ofiterul reusind performanta, rard chiar §i pe atunci, de a avansa de la gradul de
locotenent la cel de maior in mai putin de doi ani®.

Situarea In imediata proximitate a lui Alexandru Draghici nu era insa de natura
sd aducd numai avantaje, dupd cum avea si constate proaspatul maior Marin la scurt
timp dupd ultima sa avansare. Factorul care a contribuit la intrarea carierei sale
profesionale intr-o perioada de declin l-a reprezentat introducerea de citre ofiter a unei
actiuni de divort, in cursul anului 1955, insotitd de ,,comportiri nejuste atat fatd de sotie
cat si in fata Justitiei” ale acestuia. Ceea ce era poate tolerabil pentru un sef de
compartiment dintr-o pozitie mai indepartati de conducerea M.A.L, a fost privit ca
inacceptabil pentru seful Directiei Secretariat, mai ales avindu-se in vedere atitudinea
refractara a acestuia fata de indicatiile date, de a-si rezolva mai discret problemele
personale:

»Desi 1 s-au dat sfaturi atat pe linie profesionald cat si pe linie de partid, din
cauza Ingdmfarii §i Incdpdtindrii lui, a respins acest sprijin, argumentind cd In
chestiunile lui personale nimeni nu are dreptul si se amestece. In acest fel, singur si-a
complicat situatia familiald, care prin amploarea cdpatatd a dus la compromiterea sa”%.

Conseccintele manifestarii unei asemenea atitudini din partea unui ofiter de
Securitate au fost drastice pentru cel in cauzd. La 1 august 1955, i s-a retras delegatia de
sef al Directiei Secretariat a M.A.L, a fost retrogradat in gradul de cadpitan §i mutat la
Directia a IV-a Contrasabotaj a ministerului, in functia de gef birou!®. Perioada de
dizgratie nu a durat insi foarte mult, astfel incat, la 1 ianuarie 1956, dupd numirea
sefului Serviciului 2 Industria Grea, Fanel Lazarovici, in functia de loctiitor al sefului
Directiei a IV-a, ofiterii de cadre ai ministerului I-au considerat pe cdpitanul Marin drept
,»fiind cel mai indicat a fi promovat in functia de sef al Serviciului 2 din Directia a IV-a”,
avandu-se in vedere faptul ci ,,este un tovaras cu perspective de crestere in muncd” 101,
Aceastd opinie — Insusitd de conducerea ministerului'®? — era intdritd de cea exprimati
de maiorul Lazarovici, care sustinea, intr-o caracterizare intocmita cu prilejul respectiv:

,De la inceput, tovardsul s-a incadrat in muncd, a dovedit interes si
preocupare pentru insusirea muncii informative si pentru documentarea sa asupra
problemelor deservite de biroul pe care-1 conduce. In munci, tov. cpt. Marin a rezolvat
lucrarile incredintate la timp si in bune conditiuni, a dovedit maturitate in analizarea

97 Idem, inv. nr 7360, dosar nt. 60, nenumerotat: Ordinul M.A.IL. nr. 2888/01.06.1954.

9 Vezi idem, inv. nr 7362, dosar nt. 42, nenumerotat: Ordinul M.A.IL. nr. 1080/01.01.1955.

9 Idem, inv. nr. 7363, dosar nr. 35, f. 27: Referat... din 13 decembrie 1955.

100 Tdem, inv. nr. 7362, dosar nr. 65, nenumerotat: Ordinul M.A.I nr. 3314/01.08.1955.

101 Tdem, fond MAI/DMRU, inv. nr. 7363, dosat nr. 35, f. 28: Referat ... din 13 decembrie 1955.
102 A fost numit sef al Serviciului 2 al Directiei a IV-a prin Ordinul M.A.L nr. 1007/01.01.1956 —
vezi ibidem, f. 24.
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problemelor, seriozitate si simt de raspundere. Datoritd muncii concrete cu oamenii, a
cdpdtat Increderea acestora, care, desi nou in munca informativi, ii soliciti ajutorul in
rezolvarea diferitelor sarcini. in biroul incredintat spre conducere, a imprimat disciplina
si dragoste fatd de munca de Securitate. Cu ajutorul sdu, in ultimul timp biroul a reusit
sa facd un numir de recrutiri de informatori calificati. Tov. cpt. Marin Constantin a
dovedit interes in asimilarea cunostintelor necesare muncii, luind parte la toate
operatiile privind crearea de agentura.

Fati de calititile personale ce le are tov. cpt. Marin Constantin, fiind un
element inteligent, hotdrat, capabil si modul just cum priveste munca — perspectivele ce
le are — propun numirea tov. cpt. Marin Constantin in functia de sef de serviciu”103.

Cum ar fi putut manifesta, in mai putin de sase luni, atat de multe calititi in
activitatea informativa ofiterul in cauza este greu de inteles, dar, cel mai probabil,
promovarea sa era doritd chiar la nivelul conducerii Securititii, indiferent de experienta
sal®. La inceputul anului urmaitor i-a fost redat gradul de maior!%, fiind trimis apoi sd
urmeze cursul de perfectionare in activitatea informativd cu durata de un an, desfagurat
in Uniunea Sovieticd. Dupa revenirea in tard, a fost reinstalat la conducerea aceluiagi
serviciu din cadrul Directiei a IV-a a Securitatii, fiind apreciat ulterior drept ,,un ofiter
capabil, perseverent, bine pregatit politic si profesional”10, Pe langa rezultatele obtinute
pe plan profesional, ofiterul s-a remarcat si prin reusita sa de a absolvi studiile medii, cu
examen de bacalaureat, el urmand ulterior si cursurile Universitatii serale de marxism —
leninism, iar toate cele de mai sus au reprezentat un bun motiv pentru conducerea
M.A.L de a-] recompensa pe maiorul Marin cu mai multe decoratii, a-1 avansa la gradul
de locotenent-colonel — la 23 august 1961107 - dar si de a-1 lua In calcul pentru numirea
intr-o functie de o mai mare importanta.

Prilejul pentru promovarea lui Constantin Marin l-a constituit eliberarea
postului de sef al Regionalei de Securitate Dobrogea, in 1961, in urma transferului
colonelului Bolintineanu la Brasov. Cum It.col. Marin era inclus de mai multid vreme in
rezerva de cadre pentru o functie de conducere de acest nivel, propunerea sa a fost
supusd aprobdrii Sectiei Cadre si Secretariatului C.C. al P.M.R. in decembric 1961,
pentru ca, in urma primirii avizelor necesare, si fie instalat la comanda directiei
respective de la 1 ianuarie 1962108

In noua functie, C. Marin a pirut si intruneasci multi vreme aprecierile
conducerii ministerului, aceasta atit in perioada cat Al Drighici a detinut postul de
ministru, cat si ulterior. In evaludrile periodice, era apreciat ca un director de regionala
care reugea ,,s4 stipaneascd in bune conditiuni problemele”, organiza si coordona in

193 Tbidem, £. 29: Caracterizare, din 12.12.1955, semnatd de maiorul Lazarovici Finel.

104 De altfel, nici maiorul Lazarovici nu era foarte convins de caracterizarea ficutd subalternului
sdu, acesta addugand, la finalul acesteia, faptul ci ,tovardsul incd nu stipaneste munca
informativa si nu este suficient de dinamic” — vezi ibiden.

105 Vezi idem, inv. nr 7366, dosar nt. 13, nenumerotat: Ordinul M.A.L nr. 1054/01.01.1957.

106 ANIC, fond CC al PCR, Sectia Cancelarie — Dosare Anexd, dosar nr. 16/1961, f. 50: Referar
..., din 28.12.1961.

107ACNSAS, fond MAI/DMRU, inv. nr 7375, dosar nr. 23, nenumerotat: Ordinul M.A.IL nr.
2234/23.08.1961.

108 Tdem, inv. nr 7377, dosar nt. 14, nenumerotat: Ordinul MAI nr. K/3536/01.01.1962.
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mod corespunzator compartimentele din subordine si contribuise la ,,determinarea
aparatului din subordine s desfisoare o activitate ofensivi, la imbundtitirea muncii cu
informatorii i la clarificarea multor actiuni”®. Nu se poate preciza cat de justificate
erau aceste aprecieri, insd subordonatii sii mécar nu au iesit in evidentd prin abateri
foarte grave sau esecuri informative importante, in timp ce noul conducitor al
Regionalei de Securitate Dobrogea a indeplinit toate exigentele referitoare la nivelul de
studii absolvite — a urmat si absolvit, dupa 1962, cursurile facultitii de Drept, cu examen
de stat — nu s-a remarcat prin acte de indisciplind sau printr-o comportare
necorespunzitoare in viata familiald si a mentinut un control ferm asupra subalternilor.
Din toate aceste motive, a fost recompensat cu mai multe ordine $i decoratii, premiat cu
sume importante de bani si avansat la gradul de colonel la ,,exceptional”, la 23 august
1964110,

Imaginea pozitivd pe care a stiut si si-o creeze seful D.R.M.A.L. Dobrogea a
fost insi modificatd substantial la inceputul anului 1968, intr-un context cum nu se
poate mai nepotrivit pentru acesta, date fiind schimbdrile organizatorice ce se
preconizau pe atunci la nivelul aparatului de Securitate si a naturii foarte delicate a
abaterilor care 1 se imputau. Astfel, in urma unor reclamatii la adresa sa $i a controalelor
efectuate la Regionala de Securitate Dobrogea, s-a stabilit faptul cd seful unititii ,,nu a
informat Biroul fostului Comitet regional de partid cu problemele muncii de Securitate”
si ,,manifesta tendinta de respingere a sprijinului acordat de organele superioare — de
subapreciere a acestora, ingamfare, atitudine ironicd §i jignitoare In munca cu
oamenii” 1. A fost acuzat si de sdvarsirea unor ,,abuzuri” — cel mai probabil, legate de
utilizarea fird drept a bunurilor unitatii — astfel Incdt, la constituirea inspectoratelor
judetene de Securitate, colonelul Marin nu a mai fost propus in functia de sef al
Inspectoratului Judetean de Securitate Constanta, ci repartizat la conducerea altei unitati
judetene. Ceea ce a urmat, a fost neasteptat si pentru conducerea nou creatului Consiliu
al Securitatii Statului, dupd cum se relata intr-un referat de cadre ultetior:

»Desi, cu prilejul infiintirii inspectoratelor de Securitate, col. Marin Constantin
urma s fie numit inspector sef la Tulcea, datoritd faptului cd nu a reusit sd-si analizeze
temeinic lipsurile, ci din contrd, s-a dovedit a fi o fire slabd, izbucnind in plans, s-a
revenit asupra numirii sale si, la 29 februarie 1968, a fost trecut in rezerva”112,

Imaginea sefului unei regionale de Securitate izbucnind in plans datoritd
retrogradirii intr-o functie de mai mica importanta trebuie sa fi creat o impresie penibild
si multd iritare la nivelul conducerii C.S.S., daci avem in vedere faptul cd, initial,

109 Tdem, inv. nr 7397, dosar nr. 5, nenumerotat: Referat de cadre din 30.03.1971, alcituit de
Sectia Personal si invigémént a Inspectoratului de Securitate al Municipiului Bucuresti, semnat
de adjunctul sefului Inspectoratului, col. Iancu Constantin, anexat ordinului ministrului de
Interne nr. 2662/31.08.1972.

10 Jhidem. Aceastd avansare nu i-a fost acordatd pentru meritele sale exceptionale. Cum se
aniversau 20 de ani de la 23 august 1944, au fost avansati cu acest prilej, la fel de exceptional,
mare parte din sefii de directii regionale si centrale de Securitate, loctiitorii acestora, sefii de
servicii etc. — vezi idem, inv. nr 7381, dosar nr. 17, nenumerotat: Ordinul M.A.I. nr.
2403/23.08.1964.

1 Tdem, inv. nr 7397, dosar nt. 5, nenumerotat: Referat de cadre din 30.03.1971.

Y2 Thiden.
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colonelul Marin a fost trecut in rezerva doar cu ajutor unic la iesirea din randul cadrelor
active, fird a i se Intocmi formele de pensionare obisnuite pentru cei scosi din randurile
Securitatii in acel an. Abia ulterior s-a revenit si Constantin Marin a fost pensionat la
Inaintata varstd de 40 de ani'13.

Cariera In Securitate a colonelului Marin nu s-a incheiat insd in februarie 1968.
In cursul aceluiagi an, la 23 noiembrie, a fost rechemat in randul cadrelor active, in
functia de loctiitor sef serviciu operativ in statul ofiterilor detasati, urmand sa-si
desfasoare activitatea la Inspectoratul de Securitate al Municipiului Bucuresti'!4. Misura
adoptatd nu a fost motivatd de abilititile profesionale deosebite ale fostului ofiter, care
s-ar fi dovedit de neinlocuit, ci a avut ratiuni de ordin financiar. Astfel, C. Marin intrase,
dupd aprobarea pensiondrii sale, in martie 1968, in clubul select al fostilor ofiteri de
Securitate cu o pensie mai mare de 4000 de lei, sumi uneori superioard salariului
antetior trecerii in rezervd. Aceasta s-a datorat prevederilor generoase ale Decretului
Consiliului de Stat nr. 141/1967, aplicate majoritatii ofiterilor de Securitate trecuti in
rezerva In 1968. Ulterior, insd, conducerea P.C.R. a considerat exagerate unele dintre
pensiile primite de cei in cauzi, astfel incat a fost emis un nou decret — nr. 971/1968 —
care a dat dreptul conducerii C.S.S. sa-i recheme in activitate pe unii dintre proaspetii
pensionari, si-i mentind in activitate cateva luni si sia-i pensioneze ulterior cu un venit
lunar mult inferior celui initiall!5.

Indiferent de motivatiile care au stat la baza rechemarii sale in activitate,
colonelul Marin pare si fi cdutat, de la bun inceput, si se dovedeascd util si sa-si
permanentizeze situatia. A si reusit, de altfel, fiind mentinut in activitate o perioadd mai
indelungatid decat aproape toti ceilalti rechemati In 1968, cu exceptia lui Gheorghe
Enoiu, In functia de loctiitor al sefului serviciului de contrainformatii economice al
Inspectoratului de Securitate Bucuresti. Activitatea sa a fost apreciati de conducerea
inspectoratului, care l-a remarcat pentru ca ,,depune interes si munceste cu perseverenta
pentru rezolvarea sarcinilor, are spirit organizatoric, experientd, competentd
profesionala si reugeste si mobilizeze subordonatii pentru executarea in bune conditiuni
a ordinelor si sarcinilor profesionale”!'6. De asemenea, pand in 1971, C. Marin a
absolvit cursul de pregitire a cadrelor de conducere ale Securitatii de la Bran, era
»atestat pentru cercetare penald si tehnicd operativi, intocmeste acte de urmdrire penald

113 Vezi idem, inv. nr 7388, dosar nt. 4, nenumerotat: Ordinul Presedintelui C.S.S. nt.
1633/29.02.1968 si idem, dosar nr. 6, nenumerotat: Ordinul Presedintelui C.S.S. nt.
1866/15.03.1968.

114 Tdem, dosar nr. 22, nenumerotat: Ordinul Presedintelui CSS nr. 3456/23.11.1968.

15 Vezi zbidem, raportul financiar anexat ordinului de mai sus. De mentionat ca In aceeasi situatie
precum Constantin Marin s-au mai aflat atunci alti 20 de ofiteri de Securitate, dintre care
amintim: Gheorghe Enoiu, Gheorghe Zodian, Gheorghe Criciun, Andrei Gluvacov etc.
Intentiile conducerii C.S.S. la rechemarea acestora in activitate reies destul de limpede din
rapoarte financiare precum cel amintit mai sus, legat de cazul lui C. Marin, dar exprimarea lor
expresd poate fi regisitd intr-o notd intocmitd de seful Directiei Cadre a C.S.S., colonelul Vasile
Achimescu, din 24 octombrie 1969, anexati ordinului presedintelui CSS nr. 2137/31.10.1969 —
vezi idem, inv. nr. 7391, dosar nr. 11, nenumerotat.

116 Vezi idem, inv. nr 7397, dosar nt. 5, nenumerotat: Referat de cadre din 30.03.1971, anexat
ordinului ministrului de Interne nr. 2662/31.08.1972.
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si foloseste in conditiuni bune tehnica din dotarea unitatii”, conducea activitatea
informativd In problema ,,Soimii” a inspectoratului — de prevenire a deturndrilor de
aeronave — avand semnalate ca singure deficiente manifestirile de ,,orgoliu, rigiditate si
lipsd de tact in relatiile cu subordonatii” 17,

Daci avem in vedere aprecierile de mai sus, s-ar parea ca ofiterul nu incerca
numai si dejoace planurile initiale ale Directiei Cadre CS.S., de a reduce cuantumul
pensiei acordate!'®, ci se pregitea pentru o noud ascensiune In randul organelor de
Securitate. Daci aceasta i-a fost dorinta, ea si-a gasit implinirea prin promovarea sa ca
sef al Serviciului 2/B din cadrul I.S.M.B., cate avea ca obiectiv contrainformatiile
economice in industria usoard, alimentard, locald etc. de pe raza municipiului
Bucuresti!?9.

Desi in referatul prin care se propunea promovarea sa se mentiona ca beneficia
si de o stare bund de sdnitate, imediat ulterior ofiterul a intrat intr-un concediu medical
prelungit, care a totalizat 240 de zile pana in iulie 1972. A fost mentinut insd in functie
si dupd reunificarea C.S.S. si M.AL, in cadrul nou infiintatului Inspectorat al
Municipiului Bucuresti al Ministerului de Interne, iar trecerea sa in rezervd a survenit
abia la data de 31 august 1972120, Cu aceastd ocazie, fostul sef al Regionalei de
Securitate Dobrogea a fost si pensionat, de data aceasta in conditiile dorite de el i firi a
mai fi amenintat de vreo rechemare in activitate sau de reducerea indemnizatiei.

Marin I. Torga (n. 04.11.1929, in Braila, nationalitatea — romana, fiul unui
ospdtar, studii — liceul cu examen de bacalaureat, profesia de baza — strungar), sef al
Directiei Regionale M. A.1. Galati in perioada 1963 — 1968.

Marin lorga, dupi finalizarea a sapte clase elementare, in 1943, s-a angajat
ucenic strungar la Societatea Roméni de Navigatie Briila, urmand, in acelasi timp, si
cursul de patru ani al Scolii Medii Tehnice Siderurgice din acelasi oras. Dupi absolvirea
scolii, calificindu-se in meseria de strungar in fier, a continuat si lucreze la aceeasi
societate pana in 1951, fiind promovat intre timp, din 1950, desenator tehnic al
Serviciului Studii si Proiecte!2!.

Cum din aceastd perioadd era cunoscut drept ,un tovaris cu comportiri
frumoase” si unul dintre ,,cei mai buni ucenici”’, care se striduia in ,asimilarea
cunostintelor practice si teoretice”, s-a cdutat atragerea sa in cadrul diverselor
»organizatii de masi” ale P.C.R., fiind incadrat initial in organizatia Tineretului
Progresist din Briila, in 1945, pentru ca, in cursul aceluiasi an, sd fie primit in randurile

N7 Ibidem.

118 Aceastd motivatie trebuie si fi fost avutd in vedere cu siguranti de citre ofiter, dat fiind faptul
cd, potrivit planurilor initiale ale Directiei Cadre, cu cat cel rechemat in randul cadrelor active era
pastrat mai putin in activitate, cu att ii scidea si pensia. Si aici este vorba de diferente
substantiale in privinta sumelor primite, care puteau ajunge la peste 2000 lei lunar.

119 Idem, inv. nr 7395, dosar nr. 17, nenumerotat: Ordinul Vicepresedintelui C.S.S., Constantin
Stoica, nr. 3742/01.04.1971.

120 Idem, inv. nr 7397, dosar nr. 5, nenumerotat: Ordinul M.I. nr. 2662/31.08.1972.

121 Tdem, inv. nr. 7370, dosar nr. 18, nenumerotat: Referat de cadre privind pe capitanul Iorga [Toan]
Marin, din 18.12.1958, semnat de seful Sectiei Cadre a D.R.M.A.L Galati, lt.maj. Aurel Bobe si
seful D.RM.AIL Galati, col. Eugen Vistig, anexat Ordinului M.A.L. nr. 1103/01.02.1959.

177



Nicolae Ionita

U.T.C. A fost ales ulterior secretar al organizatiei de baza a Uniunii de la nivelul
Societatii de Navigatie Briila, indeplinind aceastd calitate pand la angajarea sa in
Securitate.

Incadrarea in structurile D.G.S.S. a lui M. Torga a survenit la 20 martie 1951,
cand a fost angajat ca functionar operativ la Directia Regionald de Securitate Galati, cu
gradul de plutonier'?2. In perioada urmitoare, si-a desfisurat activitatea in cadrul
Serviciului 2 Contrasabotaj, avand insi unele dificultiti in a se adapta specificului
activitatilor informativ-operative, deoarece ,,a manifestat o oarecare neincredere in
fortele sale, precum si o oarecare teamd fatd de sarcinile muncii de Securitate”. Cu toate
acestea, ,fiind ajutat la timp de catre conducerea profesionala” (eventual prin
intermediul aplicdrii unor sanctiuni) ,,a lichidat in Intregime cu aceste lipsuri, incepand
sd lucreze mult mai activ §i sa obtind rezultate”!?3. Schimbarea de atitudine a
proaspatului angajat al Securitatii ar fi stat si la originea intrarii sale in corpul ofiterilor,
odatid cu avansarea in gradul de sublocotenent, la 30 august 195112 - cel putin aceasta
era aprecierea conducerii Regionalei Galati din 1958 - dar realitatea este cd avansarea lui
a ficut parte dintr-un proces generalizat de trecere in corpul ofiterilor a lucritorilor
operativi ai aparatului de represiune de atunci. La inceputul anului 1952, ,,analizandu-se
capacitatea sa de munci, precum si perspectivele acestui tovards”, M. lorga a fost numit
in prima sa functie de conducere, cea de sef al Biroului Secretariat din Directia
Regionala Galati a D.G.S.S.

Odati cu promovarea sa, sublocotenentul Iorga s-ar fi ,edificat de la inceput
asupra specificului muncii si a tuturor problemelor ce cuprinde acest compartiment”, ,,i-
a sprijinit in mod efectiv pe tovardsii din subordine” si ,,a avut o atitudine
corespunzdtoare”, motive pentru care a fost avansat la ,exceptional” in gradul de
locotenent — la 15 iulie 1953 — si primit in rindul candidatilor de partid. Ascensiunea
profesionald a ofiterului a continuat in anul urmitor, cand a beneficiat de o noui
avansare in grad la ,,exceptional” — locotenent major de la 15 august 195412> - fiind
promovat totodatd la comanda unui compartiment operativ al directiei — Serviciul 4
Contrasabotaj.

Numit la conducerea sectorului in cadrul ciruia lucrase si la angajarea sa in
Securitate din 1951, Marin Iorga pare si fi intampinat aceleasi dificultdti initiale. Astfel,
in 1958, conducerea Regionalei de Securitate Galati remarca faptul cid ofiterul s-ar fi
,.descurcat mai anevoios in rezolvarea practicd a unor probleme”, insi, ,,datorita vointei
sale” si, din nou, a ,ajutorului primit din partea conducerii”, a reusit sd depdseascd
greutitile si sa ,,depisteze unele elemente care desfasurau activitate contrarevolutionara
si constituiau o piedicd in Indeplinirea normald a planului de stat”. Mai mult decat atat,

122 Tdem, inv. nr 7506, dosar ntr. 5, f. 221: Decizia Ditrectorului General D.G.S.S. nt.
506450/07.04.1951.

123 Jdem, inv. nr. 7370, dosar nr. 18, nenumerotat: Referat de cadre privind ..., din 18.12.1958,
anexat Ordinului M.A.L nt. 1103/01.02.1959.

124 Tdem, inv. nr 7506, dosar nr. 2, nenumerotat: Decizia directorului general D.G.S.S. nr.
981/30.08.1951

125 Tdem, inv. nr 7360, dosar nt. 67, nenumerotat: Ordinul M.A.IL nr. 3562/15.08.1954
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in anii urmatori, pare si se fi transformat intr-un adevirat model de eficientd si
competenti profesionald printre sefii compartimentelor operative din directie:

,Ofiterul, personal, conduce unele actiuni informative din cadrul orasului
Galati si care urmeazd a fi definitivate intr-un scurt timp. De asemenea, participd cu
majoritatea ofiterilor din serviciu la intalnirile efectuate cu agentura, trasand sarcini
concrete §i precise acestora, Intirind prestigiul si autoritatea lucritorului operativ.
Sprijinul ofiterului nu se rezumd numai la aspectele enumerate mai sus, ci, in cele mai
frecvente cazuri, ia parte la reactivizari (sicl), recrutiri mai grele, recrutiri de case etc.,
fapt ce a ficut si-si capete increderea tovarisilor din subordine. In munca profesionali,
a dat dovada de buna orientare, spirit de initiativa §i destul de capabil si organizeze
desfasurarea Intregii munci din cadrul Sectiei pe care in prezent o conduce. Personal s-a
ocupat de cresterea cadrelor din subordine, fapt ce a ficut ca, din cadrul Sectiei a IV-a
sa fie luati si promovati o serie de tovarasi in diverse munci de rispundere”!20.

Cu alte cuvinte, desi invdta mai greu, datoritd perseverentei sale ofiterul reusea
s se adapteze cerintelor functiilor indeplinite, ajungand in final si intruneasci toate
calitatile cerute de conducerea Securitatii unui sef de compartiment operativ ideal. Cel
putin aceasta era imaginea oferitad asupra sa la finalul anului 1958, cand se dorea
numirea sa la comanda Serviciului Raional de Securitate Briila, desi este foarte probabil
ca toate cele de mai sus sid reprezinte exagerdrile obisnuite din referatele de cadre
intocmite cu asemenea ocazii. Dincolo de acestea, ofiterul intrunea in mod cert
aprecierile conducerii organelor de Securitate si de partid din regiune, astfel incit a fost
avansat in gradul de cdpitan — la 1 august 1957127 - si primit in randul membrilor
P.M.R,, incd din 1954. Cum buna pregitire ideologicd era o conditie mai mult decat
necesard pentru o viitoare ascensiune profesionald, M. lorga a absolvit, in 1950,
Universitatea Serald de Marxism-Leninism de pe langd Comitetul Regional P.M.R.
Galati, la aceasta addugandu-se si preocuparea afisati pentru pregitirea sa culturald,
manifestatd prin inscrierea la cursul seral de instruire in domeniul ,,constructiilor de
stat”, organizat pentru cadrele locale de conducere ale Securitatii.

Toate cele de mai sus l-au incredinat pe colonelul Eugen Vistig, seful
Regionalei de Securitate Galati din 1958, de faptul ca ofiterul ,poate conduce un
colectiv mult mai mare decat Sectia a IV-a”128) fiind un ,tovaris capabil, serios,
disciplinat, cu spirit de initiativd si organizare a muncii, capabil sd se descurce in munca
de Securitate”, astfel incat, atunci cand a fost destituit din functie seful Serviciului
Raional de Securitate Briila, 1-a propus drept inlocuitor pe cipitanul lorga, ce ar fi
corespuns ,,din toate punctele de vedere”. Propunerea a fost acceptatd, iar M. lorga a
luat in primire noua sa functie de la 1 februarie 1959. §i in aceasta pozitie, ofiterul a
castigat aprecierea Biroului Comitetului Regional P.M.R. Galati si a sefilor ierarhici,
fiind considerat drept ,,un tovards bine pregatit politic si profesional”, care ,,conduce cu

126 Tdem, inv. nr. 7370, dosar nr. 18, nenumerotat: Referat de cadre..., din 18.12.1958, anexat
Ordinului M.AL nr. 1103/01.02.1959.

127 Idem, inv. nr 7366, dosar nr. 28, nenumerotat: Ordinul M.A.L. nr. 2632/01.08.1957.

128 HEventual, putea chiar si-l inlocuiasca pe colonelul Vistig la conducerea Regionalei Galati —
vezi idem, inv. nr. 7370, dosar nr. 18, nenumerotat: Referat de cadre ..., anexat Ordinului M.A.L
nr. 1103/01.02.1959.
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competentd activitatea” serviciului si se remarca si prin calititi personale precum
,»capabil, modest, cu experienta in munci §i autoritate in fata subalternilor’”12, A reusit,
de asemenea, si se conformeze ordinelor conducerii ministerului privind absolvirea
studiilor medii si a fost ,,ales” membru al Comitetului Ordsenesc P.M.R. Briila pani in
1960, iar ulterior — membru supleant al Biroului aceluiasi comitet. Pentru meritele sale
profesionale, a fost si avansat in grad — maior, de la 23 august 1962130 - si, cel mai
probabil, era avut in vedere pentru incredintarea unei functii de o mai mare importanta.

Promovarea a venit insd mai devreme decat era previzut, si aceasta s-a datorat
vidului de putere aparut la varful Directiei Regionale de Securitate Galati la finalul
anului 1962, cand s-a constatat faptul cd E. Vistig si loctiitorul sau scapasera cu totul din
mana conducerea unititii, in timp ce sefii compartimentelor operative subordonate s-au
compromis datoriti metodelor ,,nepartinice” prin care au incercat si preia controlul
directiei’®!. Desi numele maiorului Iorga a fost mentionat — si nu in mod favorabil — in
cadrul sedintei desfigurate in fata lui Al Draghici in octombrie 1962, cind au fost
dezviluite problemele existente la conducerea unitdtii!3?, totusi gradul de compromitere
a acestuia In scandalul izbucnit la nivel local a fost destul de redus. Cum, cel mai
probabil, s-a intentionat promovarea in fruntea regionalei a unuia dintre ofiterii locali,
seful Serviciului Raional de Securitate Braila a parut singura optiune acceptabila in acest
sens, motiv pentru care, de la 15 februarie 1963, maiorul Marin lorga a fost instalat in
functia de sef al unititii'3.

Numirea la comanda unei regionale de Securitate a unui fost sef de raion a
reprezentat o surprizd de proportii pentru fostii colegi, dintre care multi se considerau
mai bine pozitionati pentru o asemenea demnitate!34. Acesta a fost motivul pentru care,
initial, maiorul Iorga a avut unele dificultdti in a-si impune autoritatea in faga altor sefi
de compartimente operative subordonati. A beneficiat, insd, de sustinerea deplind a
conducerii ministerului, care i-a destituit pentru inceput pe toti sefii de servicii implicati

129 ANIC, fond CC al PCR, Sectia Cancelarie — Dosare Anexd, dosar nr. 92/1963, vol. 1, f. 29:
Referat de cadre privind pe Torga Marin, din 12 decembrie 1962, semnat de seful Sectiei Cadre a C.C.
al P.M.R., C. Onescu, Nicolae Constantin, sef sector in Sectia Cadre a C.C. al P.C.R. s.a.

130 ACNSAS, fond MAI/DMRU, inv. nr. 7377, dosar nt. 26, nenumerotat, Ordinul M.A.L nr.
K/4793/23.08.1962.

131 Referitor la aceastd problemad, vezi si N. lonitd, Fise biografice ale sefilor directiilor regionale de
Securitate de la sfirsitul anilor 50, in Caietele CNSAS, nr. 1 (5)/2010, p. 37 — 38, nota 90.

132 Vezi ACNSAS, fond Documentar, dosar nr. 13239, f. 14 si 74: Stenograma sedintei de analizd
tinute in Zina de 11 octombrie 1962 la Galati, in care a fost analizatd activitatea acestei directii regionale
MAL

133 Tdem, fond MAI/DMRU, inv. nr 7379, dosar ntr. 15, nenumerotat: Ordinul M.A.IL. nr.
1184/15.02.1963

134 Este, de altfel, singurul caz in care poate fi atestatd o asemenea promovare. Mai pot fi
intalnite situatii in care diversi sefi de raioane de Securitate au fost promovati loctiitori la
comanda directiilor regionale pentru operativ, dar ascensiunea lui Marin Iorga era neobisnuiti,
chiar §i pentru standardele perioadei. A existat, de altfel, o anumitd nehotdrare in privinta numirii
sale si la nivelul conducerii ministerului — sau, cel putin, in Directia Cadre — o dovada in acest
sens fiind faptul cd o altd versiune a ordinului mai sus amintit prevedea numirea maiorului Torga
doar in functia de loctiitor al sefului D.R.M.A.I. Galati pentru operativ — vezi bidem.
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in tentativa de subminare a autorititii fostului comandant al regionalei, dar s-a dovedit a
nu fi suficient. In continuare, M. Torga a avut probleme datorate insubordonrii
loctiitorului siu, maiorul Aurel Bobe, care refuza sa-i execute ordinele!?>, apoi sefului
Sectiei Cadre, ce manifesta o atitudine asemandtoare!3¢, Practic, pentru o perioadd, s-ar
putea spune cd doar colonelul Vistig, fostul sef al directiei, a fost multumit cu pozitia
detinutd, in urma schimbarilor intervenite in 1963. Sprijinul ferm de care a beneficiat
maiorul Torga, din partea ministrului Draghici si a conducerii Directiei Cadre, I-a ajutat
sd treaca peste astfel de probleme, dar impresia generald creati este cea a unui
comandant lipsit de fermitatea cerutd pentru un astfel de post, mai ales dacd avem in
vedere ezitirile sale in a lua masuri Impotriva subordonatilor indisciplinati, el cautand
chiar sd castige sustinerea unora, propunandu-i pentru premiere si avansarea in grad la
»exceptional”137,

Cu toate problemele initiale ale maiorului lorga, activitatea informativd a
lucratorilor directiei a parut satisfacitoare conducerii ministerului, care nu a avut motive
suplimentare sd regrete promovarea sa. in consecint, ofiterul a fost avansat in grad, la
»exceptional”, in doua randuri — locotenent-colonel, de la 23 august 1964138 si colonel,
de la 30 decembrie 1967'% - avansari care s-au datorat nu neaparat meritelor
»exceptionale” ale acestuia, cit diverselor aniversdri ale regimului, ce se dovedea astfel
generos fatd de majoritatea sefilor de directii centrale si regionale de Securitate. De
asemenea, dupi desfiintarea directiilor regionale ale aparatului de represiune, colonelul
Iorga a fost numit la comanda nou creatului Inspectorat Judetean de Securitate
Galati'®, numarandu-se astfel printre fostii sefi de regionale care au reusit sa-si prezerve
pozitia, o categorie destul de numeroasd, dar mentinerea lui a reprezentat totusi un
semn al faptului ca activitatea sa era consideratd satisficitoare pentru cerintele nou
creatului Consiliu al Securitatii Statului.

La comanda Inspectoratului Judetean de Securitate Galati, colonelul Iorga
péstreaza aprecierea conducerii C.S.S., care ii acordd premii in bani §i evidentiazd
unitatea sa in urma controalelor efectuate. Problemele au Inceput si apard din vara
anului 1971, cand i se reprogeazd unele deficiente in exercitarea actului de conducere,
fiind sanctionat cu suspendarea indemnizatiei de conducere pentru doud lunil4l,
Ulterior, seful Inspectoratului de Securitate Galati a fost implicat intr-o serie de abuzuri
comise de organele de Militie din judet, soldate cu vatimarea grava a unei persoanc
anchetate ilegal. In urma investigatiilor efectuate la inceputul anului 1972, s-a ajuns la
concluzia cd seful inspectoratului judetean de Securitate era principalul vinovat pentru

135 Vezi raportul de anchetd anexat ordinului de trecere in rezervd a maiorului Bobe din 1965 —
idem, inventar nr 7383, dosar nr. 9, nenumerotat: Ordinul M.A.I. nr. 1655/31.05.1965.

136 Vezi idem, dosar nr. 22, nenumerotat: Ordinul M.AL nr. 2996/01.12.1965 si raportul anexat.
Seful Sectiei Cadre, cipitanul Stelian Cucu, a fost demis §i transferat la Directia Regionald de
Securitate Ploiesti.

137 Vezi ibidem, raportul anexat Ordinului MLAL nr. 2996/01.12.1965.

138 Jdem, inventar nr 7381, dosar nr. 17, nenumerotat: Ordinul M.A.I. nr. 2403/23.08.1964.

139 Tdem, inventar nr 7388, dosar nr. 32, nenumerotat: Ordinul Presedintelui C.S.S. nt.
4030/30.12.1967.

140 Tdem, inventar nr 7388, dosar nr. 3, f. 231: Ordinul Presedintelui C.S.S. nr. 1574/18.02.1968.
141 Tdem, inventar nr 7395, dosar nt. 8, f. 26: Ordinul Presedintelui C.S.S. nr. 1409/01.06.1971.
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situatia creatd, notandu-se §i comportarea sa inadecvatd, atunci cand i s-a solicitat
prezentarea de explicatii pentru abuzurile comise:

,,Cerandu-i-se [col. Marin lorga] si explice situatia, a prezentat un raport cu
caracter provocator, in care mentiona ca nu poate da relatii despre tovardsul prim-
secretar al Comitetului Judetean P.C.R. judetean [Galati — Constantin Dascalescu], desi
colectivul nici nu a discutat, nici nu a cerut si faci acest lucru”142,

Incidentul s-a petrecut intr-o perioadd cum nu se poate mai nepotrivitd pentru
cariera ofiterului, avindu-se In vedere seria de evenimente de aceeasi naturd, dar mai
grave ca urmari, petrecute recent in judetul Constanta, ce au produs un scandal de
proportii la nivel local'®. Iar atitudinea sa din fata comisiei de ancheta venite de la

142 Vezi idem, inv. nr. 7397, dosar nr. 21, nenumerotat: Informare privind cazul doctorniui P... M. ..,
din comuna ,23 August”, jud. Tuleea, din 09.02.1972, semnatd de gen. mr. Chiriac Nicolae, col.
Simionescu Aurel si mr. dr. Suhdreanu Constantin, anexatd Ordinului Presedintelui C.S.S. nr.
2214/01.04.1972. intregul incident este mai degrabd bizar. Astfel, la 1 noiembrie 1971, colonelul
Torga a fost sesizat de prim-secretarul P.M.R. Galati, Constantin Discalescu, in prezenta
adjunctului sefului inspectoratului local de Militie, asupra faptului ca a primit o scrisoare
anonimi, din care rezulta ci un anumit medic din comuna 23 August ar fi intentionat si o
violeze pe fiica sa. Demnitarul local si-a exprimat ingrijorarea pentru situatia creati si a cerut
celor doi ofiteri prezenti sd aiba in vedere problema astfel apdrutd, pe durata lipsei sale din
localitate. Desigur c4, intrebati fiind, cei doi ofiteri prezenti l-au asigurat cd detineau materiale
incriminatoare impotriva persoanei mentionate in scrisoare — desi nu aveau — si cd ,,vor lua
madsuri §i nu se va intampla nimic”. Dupa intoarcerea la sediul inspectoratului de Securitate din
Galati, au fost convocati sefii serviciilor locale de Militie si Securitate, iar evenimentele iau o
turnura stranie. Astfel, colonelul Iorga a scos la iveald o alti anonimd, In care se mentiona ci §i
siguranta fiicei sale era amenintati de aceeasi persoand, dupa care a ordonat ofiterilor prezenti ca,
fird a mai verifica provenienta scrisorii anonime sau veridicitatea celor afirmate in cadrul acesteia
— asa cum se proceda in mod normal — si identifice persoana reclamatd si s-o retind pentru
cercetdri. Inutil de spus cd a avut loc o mobilizare la nivel local pentru gisirea si retinerea
medicului In cauzd, cu participarea tuturor ofiterilor de Militie si Securitate din judet, In urma
cireia persoana in cauzd a fost condusi, in seara aceleiasi zile, la sediul Inspectoratului de Militie
Galati pentru a fi anchetatd. Aici, ofiterii anchetatori l-au introdus pe respectivul in biroul sefului
inspectoratului — si nu In camera de anchetd — unde au efectuat presiuni asupra lui pentru a-si
recunoaste intentiile semnalate prin scrisoarea anonimi. Investigatiile efectuate ulterior la ordinul
Sectiei pentru Controlul Muncii de Partid la M.F.A., Securitate, M.A.L, Procuraturi si Justitie a
C.C. al P.C.R. au stabilit faptul cd nu s-au efectuat presiuni fizice asupra persoanei in cauzi, dar,
fiind introdusa Intr-un spatiu inadecvat si sub efectul acuzatiilor aberante care ii erau aduse,
aceasta a reusit si insele ,,vigilenta” organelor de anchetd i si se arunce pe geamul biroului in
care era retinutd, suferind astfel grave leziuni corporale. Ca si cum penibilul situatiei nu era
suficient, colonelul Torga a ordonat ca, dupd internarea respectivului in spital, sd i se instaleze
mijloace de tehnica operativa in camerd, si nu fie permis accesul nimanui la acesta, cu exceptia
personalului medical si sd fie efectuatd pazd permanentd pentru ca bolnavul imobilizat la pat sa
nu fuga din incdpere. Desigur, a urmat o serie de reclamatii adresate conducerii C.C. al P.C.R. i,
cum ne gisim In altd perioadd decit in anii "50, acestea au fost mai atent investigate decit se
astepta ofiterul, care, dupi cum se poate observa, incearci si creeze impresia ci vina ar fi
apartinut si prim-secretarului local.

43 Vezi idem, inv. nr 7397, dosar nt. 23, nenumerotat: Ordinul Presedintelui C.S.S. nr.
1413/15.03.1972.
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centru, cireia colonelul Iorga i-a dat de inteles ci ar detine date compromititoare
referitoare la Constantin Dascalescu, cu sigurantd nu putea si-i asigure simpatia
organelor locale de partid. La toate acestea, trebuie sa se fi addugat si dorinta conducerii
C.S.S. de a impulsiona activitatea pe linie de contraspionaj de la nivel local, astfel incat,
odatd cu fuziunea C.S.S. si M.AL din primdvara anului 1972, la conducerea nou
creatului Inspectorat Judetean Galati al Ministerului de Interne a fost numit colonelul
Gheorghe Zagoneanu, seful Serviciului de Pasapoarte al Municipiului Bucuresti, si nu
Marin Jorga. Acesta din urma nu era indepartat cu totul, ci ramanea sef al structurilor
locale de Securitate, astfel incat retrogradarea in functie nu era foarte semnificativa i
nici nemaiintalniti cu prilejul reorganizdrilor din acel an — un exemplu identic poate fi
atestat in cazul judetului Prahova.

Alti sefi de inspectorate judetene de Securitate au acceptat fird cricnire
schimbarea pozitiei lor, dar aceastd atitudine n-a fost valabild si in cazul unui fost
comandant de regionald precum colonelul Iorga. Ce a urmat povestea chiar ministrul de
Interne, Ion Stinescu, cu prilejul unei sedinte a Colegiului ministerului din 1972:

,»,Colonelul Torga, desi i s-a adus la cunostintd numirea [ca sef al Securititii
Galati], cand s-a dus tov. Raduici [Grigore, prim adjunct al ministrului] si faca
instalarea, s-a dus la primul secretar, a spus cd el este supdrat, mahnit, ci alti
subordonati ai lui au fost promovati si ca el este retrogradat. A cerut sa nu fie numit,
demisia sau trecut In rezerva sau repartizat intr-o altd munci, la un alt inspectorat, mai
precis, in Bucuresti.

Am oprit ordinul de instalare, pe el l-am pus la dispozitie, urmand sa-si faca si
un consult medical, sd vedem daci este in toate facultitile mentale, ¢ se pare ci ceva nu
este in ordine, dar si nu ne pronuntim acum” 144,

Dupi cum era si normal, comisia medicald a executat ordinul primit, iar
colonelul lorga a fost prompt clasat ,,inapt pentru serviciul militar pe timp de pace” si
trecut in rezervd la 30 iunie 1972, cu posibilitate de revizuire din 1973145, Cum nu se
mai putea revizui ceea ce fusese deja definitiv hotarat prin ordin, trecerea in rezerva din
iunie 1972 a reprezentat finalul carierei in Securitate a fostului sef al Regionalei Galati.

Stefan B. Kasza (n. 18 septembrie 1927, comuna Ciuc — Sangeorgiu, raionul
Ciuc, regiunea Mures, nationalitatea — maghiari, fiul unui tiran sarac, studii — cinci clase
primare si cursul de pregitire cu durata de un an din U.RS.S., profesia de bazi —
muncitor necalificat), sef al Directiei Regionale de Securitate Hunedoara in perioada 1957 —
1962.

Stefan Kasza a absolvit cinci clase primare la scoala din comuna Ridulesti,
regiunea Bucuresti, in cursul anului 1940, pentru a lucra apoi ca ,,muncitor agricol” la o
mosie din aceeasi comuna, pand in 1941. Ulterior s-a stabilit in Bucuresti, unde a fost
angajat, timp de aproape trei ani, ucenic la diverse ateliere si pravilii din Capitala. in

144 Tdem, fond Documentar, dosar nr. 12 540, f. 101: Stenograma sedintei Coleginlui Ministernlui de
Interne din 26 mai 1972.

145 Jdem, fond MAI/DMRU, inv. nr 7397, dosar nr. 17, nenumerotat: Ordinul M.I. nr.
2150/30.06.1972.
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1944, a plecat la Brasov si a lucrat in continuare ca muncitor necalificat la fostele Uzine
»ochiel” din localitate (redenumite ulterior ,,Strungul”)146.

Legiturile lui S. Kasza cu noul regim politic din Romania au fost initiate din
martie 1945, cand a fost acceptat in raindul membrilor P.C.R., primind totodata diverse
insarcindri pe linie sindicald §i de tineret, de care ,s-a achitat multumitor”. De
asemenea, viitorul ofiter de Securitate a iesit in evidentd prin participarea la desfasurarea
campaniei electorale din 1946. A fost, intr-un final, remarcat de organele locale ale
P.CR., ce au hotdrit, In 1947, ca S. Kasza si-si incheie promititoarea carierd de
muncitor necalificat si sd fie numit activist la organizatia judeteand U.T.C. Brasov, in
cadrul cdreia a ocupat functile de secretar de sector si instructor judetean. De
asemenea, pentru pregitirea sa politicd, a fost trimis si urmeze cursurile unei scoli ,,de
cadre” a FN.T.D.R. din judetul Timis!4".

Cursurile din 1948 au reprezentat o pregitire adecvatd pentru specificul
»muncii” pe care o va desfdsura in anii urmdtori. Astfel, din februarie 1949, a fost numit
activist al Sectiei Cadre din organizatia judeteana a partidului din Bragov, calitate in care
s-a remarcat drept ,,un tov. inteligent, combativ fata de lipsuri, care, prin striduinta ce a
depus-o, a obtinut rezultate din ce in ce mai bune, atit in ce priveste indeplinirea
sarcinilor, cat §i in pregitirea sa politici”. Cum serviciile unui tovards ,,combativ”
puteau fi mai bine utilizate in cadrul unor structuri speciale ale statului ,,muncitorilor si
taranilor”, S. Kasza nu a fost ldsat si-si manifeste calititile pentru multd vreme in cadrul
organelor judetene de partid si a fost angajat, de la 10 octombrie 1949, la Sectia Politica
a Directiei Regionale de Securitate Brasov (Stalin) de atunci, cu gradul de plutonier
major §i functia de ,,responsabil cu cadrele”.

Odati intrat in aparatul de Securitate, cariera lui Stefan Kasza cunoaste un
inceput foarte promititor, daca avem in vedere faptul cd reuseste si fie avansat in grad
de doud ori la ,exceptional” in cursul aceluiasi an, 1950, de la plutonier major, la
sublocotenent (februarie) si apoi locotenent (23 august) 48, Cum rezultatele obtinute de
un ofiter ,,cu perspective” trebuia si fie consolidate, s-a decis continuarea pregatirii sale
politice, fiind trimis si urmeze cursurile Scolii Superioare de Stiinte Sociale ,,A. A.
Jdanov”, in perioada septembrie 1950 — iulie 1952, pe care a absolvit-o cu calificativul
de ,foarte bine”, clasindu-se ,al doilea pe scoalda”!4. A intrat astfel in atentia
conducerii Directiei Cadre din nou creatul Minister al Securitatii Statului, care l-a
transferat pe locotenentul Kasza de la Brasov in Centrala ministerului, unde a fost
numit sef al unui birou din cadrul directiei. Cu acelasi prilej, a fost incd o datd avansat in
grad la ,,exceptional” — locotenent-major, in iulie 1952150, In continuare, rezultatele sale
in ,,muncd” par si impresioneze in mod plicut conducerea directiei, astfel incat, din

146 Idem, inv. nr 7366, dosar nt. 13, nenumerotat: Referat de cadre privind pe ept. Kasza [Beniamin]
Stefan, £.d., semnat de seful Serviciului 1 din Directia Cadre, mr. Roventa Grigore si sef birou,
lt.maj. Chiriac Florian, anexat ordinului M.A.L nr. 1015/01.01.1957.

W47 Ihidem. FN.T.D.R. — Federatia Nationald a Tineretului Democrat Roman.

148 Thidem.

149 ANIC, fond CC al PCR, Sectia Cancelarie — Dosare Anexd, dosar nr. 159/1957, f. 1: Referat de
cadre privind pe Kasza B. Stefan, £.d., semnat de seful Directiei Cadre M.A.L, col. Patesan Ioan.

150 ACNSAS, fond MAI/DMRU, inv. nr 7366, dosar nr. 13, nenumerotat: Referat de cadre
privind..., anexat ordinului MLAL nt. 1015/01.01.1957.
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1953, este promovat in functia de loctiitor al sefului Serviciului invﬁgémﬁnt, dobandind
astfel o pozitie centrald in cadrul sistemului de pregitire a cadrelor Securitdtii de atunci.
Motivele unei atat de rapide ascensiuni profesionale erau prezentate pe larg intr-un
referat de cadre din 1957:

,»In munca de Securitate, de la inceput, [S. Kasza] a dovedit preocupare de a o
insusi. A reusit sd se orienteze just in problemele muncii de cadre de care raspundea. De
asemenea, a participat la diferite actiuni ale organclor de Securitate, constituind exemplu
de mobilizare si dovedind hotdrare §i curaj in indeplinirea sarcinilor. Pentru aceste
rezultate, a fost decorat cu «Medalia Muncii».

De cand lucreazi in Directia Cadre, este caracterizat ca un tovards pregatit
profesional si in muncd obtine rezultate bune, fapt pentru care, la 23 August 1954, a
fost decorat cu medalia «Pentru servicii deosebite in apirarea oranduirii de stat»1>1”.

Cariera profesionald a lui Stefan Kasza pare si fi fost agezatd, de la bun inceput,
sub auspicii foarte favorabile, dacd avem in vedere ci nici nu apuca si lucreze prea mult
intr-un singur loc, cd era si avansat la ,exceptional”, recompensat cu o medalie,
promovat in functie sau trimis la o scoald de pregatire. lar continuarea a fost pe masura.
Din 1954, a fost trimis la o altd scoalad de pregatire, de data aceasta pentru a urma
cursurile din U.RS.S., cu durata de un an. Aici, a ocupat functia de ajutor al
comandantului lotului de ofiteri romani de la Moscova si s-a ,,preocupat indeaproape de
insugirea materiilor predate”, motiv pentru care a absolvit cu calificativul ,,bine”.

Eforturile sale din cadrul scolii au fost imediat rasplitite, desigur, printr-o noud
avansare, in gradul de capitan, de la 1 ianuarie 1955152, La intoarcerea in tari, in cursul
aceluiasi an, a fost reinstalat loctiitor al sefului Serviciului invi'gémﬁnt, functie in care ar
fi ,,stiut sa aplice ce a invatat in scoald”. De asemenea, se ficea in permanenta remarcat
prin faptul cd era ,,un tov. cu vointa si putere de muncd”, ,,disciplinat $i modest, fapt
pentru care se bucurd de popularitate”. Ca ,succese” profesionale, erau apreciate
rezultatele obtinute in coordonarea activitatii scolii de ofiteri de Securitate, de care
raspundea (cel mai probabil, era vorba de Scoala M.A.L nr. 2), In timp ce singurele
deficiente din activitatea sa constau in faptul ci nu era ,suficient de exigent fati de
subalterni” si nu participa intotdeauna la ,,viata de organizatie”!>. Dacid avem in vedere
standardele vremii, asa zisele ,lipsuri” reprezintd mai putin decat nimic, fiind probabil
introduse in referatul de cadre pentru a nu se spune ci cei care l-au intocmit nu au avut
in vedere si aceasti parte obligatorie pentru un document de gen.

»Meritele” unui asemenea ofiter se cereau recompensate chiar mai mult decat
pand atunci, iar prilejul s-a ivit la inceputul anului 1957, cand s-a decis inliturarea din
functie a sefului Directiei Regionale de Securitate Hunedoara, locotenent-colonelul
Alexandru Mihaly, ofiter caracterizat ulterior de ministrul Al. Draghici drept ,,un om
impristiat, fird metode de muncd, un element anarhic, un om slab, firi autoritate in
fata subalternilor, desi ficea paradd de autoritate, un om slab de caracter, slab fatd de

151 Ihidem.

152 Tdem, inv. nr 7362, dosar nr. 42, nenumerotat: Ordinul M.A.L. nr. 1073/01.01.1955.

153 Tdem, inv. nr 7366, dosar nr. 13, nenumerotat: Referat de cadre privind. .., anexat ordinului
M.A.L nr. 1015/01.01.1957.
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sarcini si executarea ordinelor”1>*. Nici c4 putea si existe un contrast mai puternic fatd
de persoana propusi si-1 inlocuiasci si anume chiar loctiitorul Serviciului Invagimant al
Directiei Cadre, cipitanul Stefan Kasza, a cdrui bogata experientd in activitatea
informativd, formatd in urma participdrii la nenumadrate cursuri de pregitire profesionald
si a redactarii unor lectii de specialitate destinate elevilor din scolile de ofiteri, avea, cu
sigurantd, si-si pund amprenta asupra Imbundtdtirii performantelor viitorilor
subordonati.

Cu toate cd puteau exista unele rezerve fatd de capacitatea ofiterului propus si
preia conducerea unei Regionale de Securitate precum cea de la Hunedoara de a face
fata problemelor cu care se confrunta aceasta, cipitanul Kasza a fost promovat, de la 1
ianuarie 1957, in functia de loctiitor al sefului directiei regionale mai sus amintite, cu
delegatie de sef al acesteia. Era o numire provizorie, iar pana la confirmarea ca sef
propriu-zis al directiei, S. Kasza trebuia sa dovedeascd conducerii ministerului si P.M.R.
faptul ci era pe deplin capabil si indeplineasci cerintele functiei. Intre timp, ofiterul a
fost incurajat §i printr-o altd avansare la ,,exceptional”, de data aceasta in gradul de
maior!>, Practic, s-ar parea ci toate avansarile in grad din cariera de ofiter a noului sef
al Regionalei Hunedoara au avut numai un caracter ,,exceptional”.

Confirmarea lui Stefan Kasza la comanda Directiei Regionale de Securitate
Hunedoara s-a dovedit a fi aproape o formalitate. Decizia la nivelul conducerii
ministerului era deja luatd, iar pentru a se obtine aprobarea Secretariatului C.C. al
P.M.R., s-a evidentiat numai faptul ci ofiterul, desi ,,nu avea experientd In munca de
Securitate”, ar fi reusit ,,54 cuprindd, intr-o misurd satisficdtoare, activitatea Intregii
directii regionale i sd orienteze sefii de servicii §i raioane spre o muncd mai concreti”,
luand totodati ,masuri de analizare a muncii in mai multe sectoare”, si oferind
»indrumdri concrete pentru lichidarea lipsurilor si executarea intocmai a ordinelor”15.
Nici c4 se puteau prezenta mai vag presupusele merite ale ofiterului, dar, cum ,,perioada
de probd” in noua functie era extrem de scurtd, eventuala sa capacitate rimanea s fie
verificatd ulterior. Pentru moment, maiorul Kasza a fost confirmat de Secretariatul C.C.
al P.M.R. in functia de sef al Regionalei Hunedoara la 27 noiembrie 1957, prin
Hotirarea nr. 1014/IV-1, iar de conducerea ministerului, citeva zile mai tarziu, de la 1
decembtie 1957157,

In perioada imediat urmitoare, S. Kasza a pirut si confirme toate sperantele
ministrului Al. Draghici, care declara, in cadrul unei sedinte de bilant din 1958, plin de
admiratie fatd de intelepciunea propriilor sale decizii:

In cele din urmi a trebuit si-1 schimbim pe Mihaly [Alexandru] si am pus in
locul sdu un tovards tandr, fird experientd in muncd.[...] Tovarasul nu fusese niciodatd

154 Serviciul Roman de Informatii, Cartea Albd a Securitatii, vol. 111, Bucuresti, 1995, p. 134
Concluziile tovardsului ministrn Alexandru Drdghici, din 18 sept. 1958

155 Vezi ACNSAS, fond MAI/DMRU, inv. nr 7366, dosar nr. 13, nenumerotat: Ordinul M.A.I
nr. 1015/01.01.1957.

156 ANIC, fond CC al PCR, Sectia Cancelarie — Dosare Anexd, dosar nr. 159/1957, f. 2: Referat de
cadre. ..

157 ACNSAS, fond MAI/DMRU, inv. nr 7366, dosar nr. 37, nenumerotat: Ordinul M.A.L. nr.
3571/01.12.1957. Vezi si raportul anexat la ordinul citat.
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comandant de regiune, ba nici chiar comandant de raion, cu toate acestea, principalul
este bunavointa, dorinta de a executa ordinele, de a munci ferm si organizat si pot si
spun, tovardsi, cd, datorita acestor calitati ale tovarisului comandant de la regiunea
Hunedoara, munca a ficut un pas simtitor inainte. Nu se poate vorbi acolo de
imbunatatiri radicale, nu poate fi vorba de reale imbunatatiri, dar vreau si spun ci avem
o serie de exemple care ilustreazd o ridicare serioasd a muncii”1>8.

Si cu exemplele acestea a raimas ministrul, dar si cu imaginea bunivointei noului
sef al Securitatii din regiunea Hunedoara. in perioada urmatoare, pentru Stefan Kasza
nu au mai existat avansari in grad la ,,exceptional”, iar laudele din partea conducerii
ministerului au incetat, odatd ce s-a constatat faptul cd perioada sa de acomodare tindea
sd se prelungeascd la nesfarsit. Poate cd, in cele din urmd, nu ,bundvointa” era
principala calitate a unui bun sef de regionald de Securitate, iar maiorul Kasza era un
exemplu in acest sens. Atita timp cit a rimas la conducerea Regionalei M.A.L
Hunedoara, rezultatele obtinute de subordonatii sii nu au impresionat in nici un fel
conducerea ministerului, care insd a avut a se plange in numeroase randuri de actele de
indisciplind comise de acestia si de incompetenta unor cadre de conducere promovate
chiar de seful directiei. Nu au fost consemnate esecuri notabile si nici o situatie scapata
de sub control, precum in perioada antetioard lui 1957, dar impresia generali asupra
activitatii lui S. Kasza pare sd fi fost, In buna masura, nesatisficitoare. Nemultumirile
acumulate de-a lungul timpului ar fi, astfel, una din cauzele ce au determinat destituirea
ofiterului de la comanda unitétii din data de 1 ianuarie 196215,

Pe de alta parte, la originea acestei decizii par si fi stat si alte considerente decat
cele mentionate mai sus. Astfel, in cursul anului 1961, existau trei ofiteri de nationalitate
maghiari la comanda directiilor regionale de Securitate din R.P.R.: Vasile Kiss — in
regiunea Crisana, Mihail Kovacs — regiunea Mures Autonoma Maghiara si Stefan Kasza.
Toti trei au fost destituiti aproape in acelasi timp: colonelul Kiss — la 1 decembrie
1961160 jar maiorul Kasza si colonelul Kovacs — la aceeasi dati, 1 ianuarie 1962161, De
asemenea, toti au fost adugi apoi la Bucuresti si numiti in functii de conducere din
Aparatul Central al ministerului: V. Kiss — loctiitor al sefului Directiei a VII-a Filaj si
Investigatii’®2, M. Kovacs — loctiitor al sefului Directiei a III-a Informatii Interne, initial,
apoi pensionat!®3, iar S. Kasza — numai sef serviciu in cadrul Directiei a 111-a104. Astfel

158 Serviciul Roman de Informatii, op ¢z, vol. 111, p. 134: Concluziile tovardsului ministra. .., din 18
sept. 1958.

159 ACNSAS, fond MAI/DMRU, inv. nr 7377, dosar nr. 14, nenumerotat: Ordinul M.A.L nr.
K/3540/01.01.1962.

160 Idem, inv. nr. 7375, dosar nr. 33, nenumerotat: Ordinul M.A.IL nr. 3235/01.12.1961.

161 Pentru M. Kovacs, vezi idem, inv. nr. 7377, dosar nt. 14, nenumerotat: Ordinul M.A.IL. nr.
K/3539/01.01.1962.

162 Thidenr. Ordinul M.A.L nr. K/3516/01.01.1962.

163 Tdem, dosar nr. 20, nenumerotat: Ordinul M.A.L nr. K/4136/01.04.1962 si idem, dosar nr.
21, nenumerotat: Ordinul M.A.L. nr. K/4272/31.05.1962.

164 Tdem, dosat nr. 17, nenumerotat: Ordinul M.A.L nr. K/3833/01.03.1962. Indecizia cu privite
la soarta acestuia dupd demitere a fost mai mare decat in cazul celorlalti, avand in vedere faptul
cd, Intr-o altd versiune a ordinului citat mai sus, Stefan Kasza era numit sef al unui serviciu din
Directia I Informatii Externe, dar s-a preferat, pand la urmi, varianta amintitd — vezi ibiden.
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de coincidente nu prea sunt intimplitoare in acest domeniu si este foarte probabil ca
inlaturarea ofiterilor de nationalitate maghiard de la conducerea organelor regionale de
represiune si fie rodul unei decizii prealabile a Biroului Politic al C.C. Mutarea lor la
Bucuresti poate fi vizuti fie ca un semn al faptului cd nu exista o nemultumire reald la
nivelul conducerii ministerului fatd de activitatea lor — pentru doi dintre ei, demiterea a
insemnat mutarea in functii echivalente, ca salarizare, cel putin — fie se dorea sd fie mai
bine supravegheati. Oricum, inlocuirea lor concomitentd pare a avea o stransa legatura
cu schimbarea de atitudine a conducerii regimului fati de problema minoritatii
maghiare.

Au existat si alte teorii vehiculate cu privire la motivele destituirii maiorului
Kasza de la conducerea Regionalei de Securitate Hunedoara, dar ele par putin
plauzibile!9>. Oricum, indiferent de motivele care au stat la baza destituirii sale din 1962,
aceasta a Insemnat apropierea finalului carierei in Securitate a fostului ofiter de Cadre,
atit de apreciat anterior de conducerea Directiei in cauza si de cea a ministerului. Astfel,
dupd numirea sa drept sef serviciu in Directia a IlI-a — o functie inferioard ca
importantd celor in care au fost incadrati V. Kiss $i M. Kovacs, probabil si ca urmare a
meritelor considerabil mai mici ale maiorului Kasza in lupta impotriva ,,dusmanilor
poporului” — S. Kasza a fost avansat In gradul de locotenent-colonel, de la 23 august
1962166, ceea ce reprezenta chiar prima avansare la termen din cariera sa de ofiter. A
fost mentinut in aceeasi functie pand la inceputul lunii octombrie 1963, cand ofiterul si-
a prezentat demisia conducerii ministerului, invocand motive personale:

»Avand in vedere faptul ci, in ultimii ani, in viata mea familiald s-au petrecut
unele anomalii, generate §i din vina mea, care, intr-o formd sau alta, au adus prejudicii
indatoririlor mele profesionale $i muncii mele, in general.

Avand in vedere ci rezolvarea, lichidarea acestor anomalii nu este posibild in
conditiile actuale, adicd atat timp cat eu lucrez $i domiciliez in Bucuresti.

165 Un fost adjunct al ministrului de Interne, lonel Gal, ce ocupa, in 1961 — 1962, functia de
instructor al Sectiei Cadre a C.C. pentru problemele cadrelor M.A.L pune demiterea maiorului
Kasza de la Hunedoara pe seama unor infractiuni comise de acesta, pentru care ar fi fost gi
condamnat: ,,Este semnificativd [...] demascarea faptelor reprobabile ale colonelului Kosza
[Kasza] Stefan — fost sef al serviciului culte in aparatul central si apoi sef al Regiunii M.A.L
Hunedoara. Fiind membru al biroului comitetului regional si apoi judetean si cunoscand viata i
problematica tovardsilor sii, pe unii i-a santajat, iar pe sotiile unora dintre acestia, prin metode
perfide si cinice, le-a determinat sd intretind relatii extraconjugale. Pentru abuz de functie, santaj,
calomnie, a fost trimis in justitie si condamnat la pedepse privative de libertate” - vezi Ionel Gal,
Ratinne si represiune in Ministerul de Interne. 1965 — 1989, vol. 1, Tasi, Ed. Domino, 2001, p. 243.
Avand in vedere cd aproape toate precizirile referitoare la persoana lui Stefan Kasza, ce au putut
fi verificate pana in prezent, se dovedesc a fi inexacte — nu a ocupat functia de sef al serviciului
Culte din Directia a I1II-a §i nu a fost intalnitd nici un fel de mentiune referitoare la o eventuald
condamnare a acestuia ulterior destituitii sale — nu putem decat sd tragem concluzia cd, cel mai
probabil, intreaga poveste este rezultatul unei confuzii a memorialistului.

166 ACNSAS, fond MAI/DMRU, inv. nr. 7377, dosar nr. 26, nenumerotat: Ordinul M.A.IL nr.
K/4723/23.08.1962.

188



Fise biografice ale sefilor directiilor regionale de securitate...

Rog a se interveni locului in drept pentru a se aproba mutarea mea din
Bucuresti in oricare dintre regiunile tirii, in orice muncd, iar in caz cd acest lucru nu este
posibil, sd se aprobe trecerea mea in rezerva cu data de 1 noiembrie 19637167,

Pusi In fata acestei alternative, conducerea ministerului a adoptat cea mai
simpla solutie, astfel incat locotenent-colonelul Kasza a fost trecut in rezerva de la data
de 30 noiembrie 1963, punandu-se astfel capit carierei in Securitate a celui considerat
multi vreme o sperantd a Directiei Cadre pentru ocuparea unor posturi de conducere
de prima importanta.

167 IJdem, inv. nr. 7379, dosar nr. 37, nenumerotat: Vezi raportul ofiterului, din 06.10.1963,
anexat Ordinului M.A.L nr. 3311/30.11.1963 — ordinul de trecere in rezerva.
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Liviu PLESA

Proceduri si criterii de incadrare a personalului Securitatii
in timpul regimului Ceausescu

Procedures and Criteria for Recruitment of the Securitate Staff
during Ceausescu’s Regime

In 1968 the leaders of the Securitate brought the first changes to the methods
of selection of the Securitate staff. For the first and only time in the communist
regime, the graduates from the Securitate schools prevailed, at the expense of direct
employment. That procedure remained in force until 1974. Since that year, as a
result of Nicolae Ceausescu’s intervention, stress was laid on direct hiring of
individuals with professional and political experience.

During Ceausescu’s regime, the social status of the future employees was
strictly observed. It was obligatory for them to belong to the class of workers,
technicians, Party and state activists or intellectuals. Ideological training of the
future Securitate employees acquired a growing importance. PCR and UTC activists
as well as the graduates from the schools under control of the Party were preferred.

Nicolae Ceausescu forced the adoption of political decisions that were
supposed to allow him to be in control of the recruitment policy. Gradually,
decision-making shifted from the Securitate’s staff divisions to the superior bodies
of the Party, which were under the Communist Party leader’s total control. That
operation was carried out between 1974 and 1978.

Etichete: politica de cadre a Securitatii; incadrdri directe; criterii
de selectie a personalului; Scoala de ofiteri activi a ML.I;
Keywords: the staff policy of the Securitate, direct recruitment,
criteria of staff selection, the School of active officers

of MI

incepﬁmd de la mijlocul deceniului sapte, metodele represive brutale din anii ’50
au fost inlocuite cu unele mai putin violente, dar la fel de eficiente (avertizarea,
demascarea publicd, compromiterea, influentarea pozitivd etc.), cirora li s-a addugat
crearea unei agenturi informative mult mai extinse si mai valoroase calitativ. Pentru
transpunerea in practici cu maxima eficacitate a acestor metode, Securitatea avea nevoie
de cadre capabile si rezolve cu succes actiunile informativ-operative tot mai complexe
care trebuiau luate pentru finalizarea cazurilor incredintate. In aceste conditii, ofiterii de
Securitate formati in perioada de inceput a regimului deveneau tot mai putin utili. Chiar
dacd acestia aveau o buna experientd practica, schimbarea modalitatilor de actiune ale
Securititii diminua considerabil randamentul lor in muncd, ficandu-i nepotriviti pentru
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noile cerinte. in timp, conducitorii Securitatii au devenit constienti de faptul ci
modificarea problematicii actiunilor pe care le desfisurau impunea un nou tip de
abordare si, implicit, un alt tip de cadre.

Este arhicunoscut faptul ci, pe intreaga perioadd de existentd a Securititii,
angajarea personalului acesteia s-a realizat pe doud cai: prin incadrarea directd ori ca
rezultat al absolvirii unei scoli sau a unui curs de Securitate. Diferentele intre o perioada
si alta au constat in: criteriile avute in vedere la selectionarea potentialilor angajati;
proportia dintre persoanele incadrate direct §i absolventii unor scoli de Securitate;
structurile de Securitate si de partid implicate in politica de incadrare; modalitatile si
ariile de selectie a candidatilor la angajare etc.

In primii ani ai regimului Ceausescu, modalititile concrete si criteriile de
incadrare a personalului Securititii au rimas, in general, aceleasi cu cele din trecut. in
1968, in contextul in care Nicolae Ceausescu si-a ficut vizibili dorinta de a-si
subordona Securitatea, s-a incercat o regandire substantiald a intregii politici de cadre,
astfel incat s-au inregistrat modificiti importante si In ceea ce priveste angajarea
ofiterilor si a subofiterilor.

In momentul infiintarii C.S.S. ca organism autonom, 65% dintre noii ofiteri
erau angajati direct, iar 35% dintre acestia dupd ce urmau o scoald de Securitate!.
Dorinta conducerii partidului si a liderilor Securititii de a avea cadre cat mai calificate a
dus insid la adoptarea deciziei potrivit cireia procentele si fie aproape inversate, 60%
dintre noii ofiteri urmand a fi incadrati din randul acelora care absolviseri o scoald de
Securitate. Drept corolar al acestei hotdrari, in vara anului 1968 a fost reformat intregul
sistem de invitamant scolar profesional al Securitatii. Astfel, la 1 august 1968 toate
scolile si cursurile organizate de Securitate (cu exceptia acelora ale D.G.LE.) au fost
grupate in Scoala de pregitire si perfectionare a ofiterilor de Securitate?, trecindu-se la
specializarea elevilor pe profiluri de muncd, concomitent cu asigurarea unei pregatiri
unitare in problemele fundamentale ale muncii de Securitate. De asemenea, tot de la
aceastd dati a fost reinfiintatd Scoala de pregitire si perfectionare a ofiterilor
cunoscitori de limbi striine, pentru a suplini deficitul cronic de personal cu abilititi in
acest domeniu.

Pentru moment, apreciindu-se cd problema calititii absolventilor nu rezida in
criteriile de recrutare, ci mai mult in desfasurarea procesului de Invitimant, sistemul gi
criteriile de selectionare a candidatilor pentru scolile de Securitate au rimas neschimbate
fagd de cele din trecut. Ordinul C.S.S. nr. 35/20 iunie 1968 este neechivoc in acest
sens*, in pofida unor opinii potrivit cirora in 1968 ,,a avut loc o schimbare majori a
criteriilor de recrutare a ofiterilor de Securitate”, aducandu-se drept argument tocmai
conditionarile noi ce s-ar fi aplicat la selectionarea candidatilor pentru scolile de ofiteri

! Nicolae lonita, Politica de cadre in Securitate (1956-1968). Recrutarea si pregatirea ofiterilor, in ,,Caietele
CN.S.AS.”, ar. 6/2010, p. 59.

2 ACNSAS, fond Directia Generald Juridica a M.A.L, dosar nr. 3.626, vol. 5, ff. 218-221.

3 ACNSAS, fond D.M.R.U. 2 M.1,, dosar nr. 7.402, vol. 11, f. 3.

*+ ACNSAS, fond Directia Generald Juridicd a M.A.L, dosar nr. 3.626, vol. 5, f. 217.
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ale C.S.8.5. Mai exact, pentru admiterea la o scoald de ofiteri a Securittii, o persoana era
obligatd si Indeplineascd cumulativ urmdtoarele conditii: s fie muncitor, tehnician sau
intelectual ori fiu de muncitor, taran sau intelectual; sa fie membru P.C.R. sau U.T.C,; sa
aibd ,,0 pregitire ideologicd corespunzitoatre”; si fi absolvit liceul cu bacalaureat ori o
scoald medie echivalentd; si aibd o conduitd demnd in societate; si nu aibd semne
particulare; sd fie sandtos, s aibd o foarte buna stare fizicd si sa cunoascd inotul; sa aiba
maxim 26 de ani®.

Modificari semnificative s-au inregistrat insi in ceea ce priveste modalititile si
criteriile de selectie a ofiterilor propusi pentru a fi incadrati direct, mai ales pentru aceia
care urmau sd lucreze In structurile informativ-operative. Motivul a fost reprezentat de
aceeasi dorintd de a primi in aparat cadre cat mai calificate din punct de vedere cultural,
dar mai ales profesional. Tocmai din acest ultim considerent, conducerea Securitatii gi-a
indreptat atentia cu precddere spre acele persoane care cunosteau sistemul militarizat gi
care avuseserd contingentd cu sarcinile informative. Ordinul CS.S. nr. 35/1968
prevedea categoriile de persoane ce erau vizate pentru a fi angajate direct ca ofiteri de
Securitate:

> absolventii facultitilor cu profil universitar, tehnic si economic, mai ales juristi,
cunoscatori de limbi striine, ingineri si economisti (ultimii pentru Directia a Il-a
Contrainformatii economice si/sau D.G.T.O.);

» ,persoancle care ajutd organele de Securitate in calitate de rezidenti,
informatori, colaboratori, gazde ale caselor de intalniti etc. si care, in decursul
timpului, au dovedit ci poseda reale calitati §i aptitudini ce se cer unui ofiter de
Securitate”;

> ofiterii de Militie ,,care lucreazd in sectoare ce desfisoard muncid informativa
si s-au remarcat prin calitdtile care le posedd si experienta acumulatd”;

> ofiterii MFA. si CTS., ce urmau a fi incadragi in structurile de
contrainformatii militare;

> ofiterii si cadrele organelor de justitie militard’;

> angajatii ,,din alte sectoare de activitate, in functie de nevoile concrete de
specialisti pentru anumite compartimente de munca”s.

Inainte de a desfisura vreo activitate concretd, tuturor acestor ofiteri li se ficea
o scurtd pregitire de specialitate (pentru a-si ,,forma unele deprinderi ce se cer ofiterilor
de Securitate”), printr-un curs general de sase luni, organizat la Scoala de ofiteri activi

5 N. Ionita, op. cit., p. 67. De altfel, nu se sustine nici asertiunea conform cireia in 1968, in scopul
incadririi noilor ofiteri, ar fi existat ,,o anumiti disponibilitate de a se trece peste imperativele
ideologice” (ibidem, p. 68), intrucat conditiondrile politico-sociale erau previzute, in continuare,
in cuprinsul tuturor directivelor aflate in vigoare referitoare la Incadrarea personalului,
neputandu-se vorbi, in niciun caz, de vreo abdicare, chiar si minimald, de la principiile ideologice
si de clasa.

¢ ACNSAS, fond Directia Generali Juridica a M.AL, dosar nr. 3.627, vol. 7, ff. 1-2.

7 Securitatea avea mare nevoie de cadre cu pregitire juridica atat pentru incadrarea Directiei
Cercetari Penale, cat mai ales a compartimentelor informative din judete, ce primisera si sarcina
de a desfigura anchete, la care se adduga si obligatia de a aplica masuri preventive numai dupi o
buni cercetare juridicd a cazurilor respective.

8 ACNSAS, fond Directia Generald Juridicd a M.A.L, dosar nr. 3.626, vol. 5, ff. 216-217.
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de la Bineasa. De asemenea, in situatia in care, ulterior, erau mutati la un compartiment
cu un alt profil de munca, acestia trebuiau s urmeze un curs scurt de initiere in noua
activitate®.

Selectionarea tuturor viitorilor ofiteri (atit a celor Incadrati direct, cat si a
candidatilor pentru Scoala de ofiteri) revenea unitatilor centrale i teritoriale de
Securitate. In primivara anului 1968, Directia Personal a propus — iar prin Ordinul
C.S.S. nr. 35/1968 s-a aprobat — ca aceastd sarcind si fie indeplinitd cu ajutorul ofiterilor
responsabili de obiectivele din tard, care trebuiau s puncteze §i sd studieze persoancle
ce munceau in acele obiective, pentru a afla daca acestea corespundeau criteriilor de
incadrare in Securitate!?. Acesti ofiteri prezentau avantajul de a-i cunoaste nemijlocit pe
toti angajatii obiectivelor pe care le deserveau, de a-i putea supraveghea si analiza in
timp i cu atentie, la care se adduga si accesul la dosarul de cadre, astfel incat ei puteau
sa-1 selectioneze cu usurintd pe cei mai potriviti. De asemenea, cum acesti ofiteri erau
cei care coordonau intreaga retea informativa din obiectiv, ei stiau cel mai bine care
dintre informatori aveau calititile informative necesare pentru a deveni ofiter de
Securitate. De altfel, chiar si persoanele selectionate din randul celor care nu faceau
parte din agentura Securititii urmau a fi atrase intr-o forma de colaborare, tocmai
pentru a se verifica existenta unor aptitudini In aceastd directie. Ofiterii din obiectiv
trebuiau si tind cu cei selectati ,,0 legaturd permanenti”, initial pentru a realiza
mapropierea lor de organele noastre”, urmand ca, dupid un anumit timp, si li se
incredinteze si unele sarcini informative, mergand panid la desemnarea acestora ca
rezidenti si predarea in legaturd a unui mic numar de informatori din obiectiv!!.

Pe langi responsabilii de obiectiv, sarcina de a puncta si selectiona viitoare
cadre ale Securititii o aveau si ofiterii ce lucrau acoperit in diferite institutii si fabrici din
Romania, chiar dacd parghiile de verificare la care acestia aveau acces nu se ridicau la
nivelul primilor. Conform directivelor, in procesul de selectionare trebuia sa se acorde
,,0 atentie deosebitd cunoasterii aprofundate si multilaterale a persoanelor propozabile a
deveni ofiteri de Securitate, a calitatilor politice, profesionale si morale ale acestora!2,

In ceea ce priveste subofiterii si maistrii militari (tehnicienii) necesari, acestia
urmau a fi incadrati in continuare dupd vechile proceduri si criterii: fie in mod direct din
viata civild, fie dintre cei pregatiti in cadrul scolilor M.F.A., una dintre conditiile
indispensabile fiind absolvirea unei scoli medii. In 1968, conducerea Securitatii
considera cd nu era necesara infiintarea unei scoli proprii pentru subofiteri, probabil si
din dorinta de a accentua politica de crestere a ponderii ofiterilor in ceea ce priveste

9 Ibidem, f. 217.

10 N. Ionita, gp. cit., p. 62. )

11 ACNSAS, fond Directia Generald Juridicd a M.A.L, dosar nr. 3.6206, vol. 5, f. 218. In aprilie
1968, Directia Personal propusese ca aceastd apropiere a persoanclor selectionate de Securitate
sd se realizeze gradual, incredintandu-li-se initial doar sarcini fard caracter informativ-operativ,
acestea din urma fiindu-le acordate treptat — doar atunci cand ,,relatiile vor indica o apropiere a
celor in cauzd fatd de organele de Securitate, iar ei vor manifesta interes fatad de aceastd
muncd” (N. Ionita, gp. ait., p. 62). Cu toate cd acest proces era mai eficient, ar fi reclamat o durata
mai mare de timp de la selectionare si pana la incadrare, astfel incat el a fost simplificat, pentru a
permite angajarea mai rapidé a noilor ofiteri.

12 ACNSAS, fond Directia Generald Juridicd a M.A.L, dosar nr. 3.626, vol. 5, ff. 217-218.
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numarul total al angajatilor, in detrimentul subofiterilor si a angajatilor civili (de altfel,
chiar din acel an s-a redus semnificativ numarul dactilografelor si al soferilor, atributiile
acestora fiind preluate de citre ofiterii informativ-operativi).

La 14 ianuarie 1969 a fost emis Ordinul C.S.S. nr. 17, referitor la criteriile de
selectie a candidatilor la Scoala de ofiteri activi de Securitate pentru anul de invdtimant
1969/1970. Vechile dispozitii generale au fost pistrate neschimbate, inregistrindu-se
insd o mult mai buni delimitare a acestora. Cea mai importantd prevedere se referea la
compozitia sociald a candidatilor, fiind introduse procente exacte: 70% muncitori,
tehnicieni sau fii de muncitori (de retinut este faptul cd in randul muncitorilor de la
ultima categorie erau inclusi activistii — de partid si de stat — i intelectualii ce fusesera
muncitori in trecut), 20% fii de tirani, iar 10% intelectuali si alte categorii de ,,0ameni ai
muncii” sau fii ai acestora. De asemenea, era mult mai bine definita si aria de selectie a
candidatilor: absolventi de liceu cursuri de zi, muncitori din intreprinderi, subofiteri
activi ai C.S.S. si militari in termen din C.T.S., trupele M.A.L. si M.F.A. — ultimii doar cu
acordul respectivelor institutii militare. Nu in ultimul rind, nu mai era suficient ca
viitorii cursanti si dea dovadd de o bund pregitire culturald, acum solicitindu-se ca
acestia sd cunoascd o limba strdind sau ,,sd prezinte perspective pentru insusirea in bune
conditii a unei limbi strdine de circulatie internationald” 3.

Dacd pand la jumdtatea anilor 70 criteriile de incadrare a personalului cu
atributii informative nu au suferit modificiri majore fatd de trecut, schimbdiri mult mai
importante s-au inregistrat in ceea ce priveste angajatii cu sarcini operative sau tehnice.
Din a doua parte a anilor 60 a fost acordata o importanti tot mai mare supravegherii
tchnico-operative, fapt consfintit prin constituirea unei directii generale cu atributii in
acest domeniu (Directia Generald Tehnico- Operativid si de Inzestrare — D.G.T. OI)
Accentul pus pe actiunile de interceptare a convorbirilor si a corespondentei, la care se
adauga si cresterea volumului acestora, s-a reflectat §i prin sporirea continud a
numdrului de angajati ai acestui organism. Conform lui Ionel Gal, fostul adjunct al
ministrului Afacerilor Interne, aceastd structurd ,,dintr-o directie modesta la inceputul
anilor 1960, treptat, s-a transformat intr-o unitate mamut, cu mii de ofiteri, subofiteri si
personal civil”14, De altfel, chiar la infiintare, in iulie 1967, D.G.T.O.1. avea un numir
aproape dublu de angajati fata de celelalte directii generale!. Personalul incadrat in
structurile tehnico-operative trebuia si indeplineascd anumite cerinte suplimentare,
specifice profilului in care lucra, mai exact s posede cunostinte verificate in domeniile
tehnice de specialitate.

In vara anului 1967, in momentul creirii Directiei a XIII-a din D.G.T.O1, ce
avea ca atributii cercetarea §i proiectarea aparaturii de ascultare si interceptare, la care se
adaugau si acelea de inzestrare, conducerea directiei generale s-a lovit de probleme
serioase in ceea ce priveste incadrarea acestei unititi cu personal calificat. Directia a
XIII-a avea nevoie de ingineri, tehnicieni §i economisti, specialititi care erau greu de
gasit in randul angajatilor Securitatii din acel moment. Asa se si explica faptul ca in 1967

13 ACNSAS, fond Directia Generala Juridicd a M.A.L, dosar nr. 3.627, vol. 7, ff. 1-2.

Y Tonel Gal, Ratiune si represinne in Ministerul de Interne. 1965-1989, vol. 1, lasi, Editura Do-Minor,
2001, p. 84.

15 Mai exact, 1.257 angajati (ACNSAS, fond Documentar, dosar nr. 11.732, f. 200).
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efectivele unititii se ridicau la numai 38% din necesarul previzut in organigramalo.
Solutia gisitd pe moment a fost una de avarie, adicd mentinerea temporard in posturile
vacante a cadrelor ramase disponibile ca urmare a reorganizirii Securitatii din acel an,
urmind ca ulterior sd fie angajat personal calificat. Tot in 1968, Serviciul ,,A”
Contrainformatii Radio din D.G.T.O.1. a cerut suplimentarea organigramei cu 91 de
cadre, cu mentiunea ci ,,90% din total trebuie si fie pregititi in radiocomunicatii,
radiofilaj si radiogoniometrie”!”.

Nevoia de personal foarte bine pregitit se resimtea si la alte unititi de
Securitate cu profil tehnic, cum ar fi Serviciul ,,BE” Cifru si Transmisiuni Cifrate. In
1968, aici a fost infiintatd o grupa de cripto-analiza si decriptare, in cadrul careia —
tinand cont de nivelul stiintific ridicat pe care era necesar si-l posede angajatii —
trebuiau incadrati ,,sEeciali§tj cu o inaltd calificare” (lingvisti, matematicieni, fizicieni,
ingineri electronisti). Intrucat li se cerea §i experientd practicd, acestia puteau fi recrutati
numai de la diverse intreprinderi si institutii civile, dar problema era ca de multe ori
acestia aveau un venit mai mare decat cel pe care urmau si-1 primeasca de la Securitate.
Pentru a facilita atragerea acestor persoane, conducerea Securititii a aprobat ca ele si
primeasca acelasi salariu ca la vechiul loc de munci, fara a depasi totusi nivelul maxim al
loctiitorului sefului serviciului!s.

Pentru a reglementa diversele probleme intimpinate in ceea ce priveste
recrutarea cadrelor din domeniul tehnic, la 7 aprilie 1970 Directia Personal a emis un
ordin referitor la selectionarea viitorilor angajati din unitatile de tip tehnic-operativ.
Potrivit acestuia, persoanele in cauzi puteau fi alese atat din randul unor cadre active
sau in rezervi, cat si din categoria unor tehnicieni din diferite institutii sau intreprinderi
civile. Ofiterii puteau fi recrutati fie din rindul absolventilor de facultiti tehnice de
specialitate  (electronicd, radioelectronicd, telecomunicatii etc.), fie din cel al
absolventilor de liceu ce urmaserd $i o scoald tehnica de profil. De asemenea, era
necesar ca acestia si aibd §i experientd practica in aceste domenii. In ceea ce-i priveste
pe maistrii militari, functie pe care o primeau tehnicienii, acestia puteau proveni din
randul a trei categorii de persoane: absolventi de liceu sau ai unei scoli tehnice
postliceale de specialitate; absolventi ai unei scoli civile de maistri, cu calificari in
specialititile adecvate specificului de muncd ce urmau sid-l presteze la Securitate;
absolventi ai unei gcoli generale sau ai altor scoli echivalente, calificati in meserii din
domeniul radiotehnicii, electronicii sau telecomunicatiilor.

La centru, incadririle erau ficute direct de citre D.G.T.O.I, cu acordul
Directiei Personal. in teritoriu, de selectie se ocupau ofiterii de cadre din inspectoratele
judetene, iar cei alesi trebuiau sd fie avizati de citre D.G.T.O.1., care controla in ce
masurd persoanele respective posedau cunostintele de specialitate necesare. Dupi

16 ACNSAS, fond Documentar, dosar nr. 12.596, f. 57.

17 Florica Dobre (coord.), Elis Neagoe-Plesa, Liviu Plesa (eds.), Securitatea. Structuri — cadre.
Obiective i metode, vol. 11, 1967-1989, studiu introductiv de Elis Neagoe-Plesa si Liviu Plesa,
Bucuresti, Editura Enciclopedici, 2006, p. 290.

18 ACNSAS, fond Documentar, dosar nr. 12.596, f. 181.
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primirea acestei aprobidri, la care se adauga si cea a Directiei Personal, cadrele in cauzi
erau numite in functii prin ordinul sefilor de inspectorate®®.

In anii *70, nevoia sustinuti de cadre pe profilul tehnic-operativ, determinati de
suplimentarea continud a posturilor din aceste domenii, a ridicat anumite greutiti in
ceea ce priveste Incadrarea unor persoane corespunzitoare, mai ales a tehnicienilor
(maistrii militari). Uneori era nevoie ca diverse ministere (cum ar fi Ministerul Postelor
si Telecomunicatiilor) si-si dea acordul pentru transferarea acestora la Securitate, in alte
cazuri salariul oferit era inferior celui pe care-l aveau la fostul loc de munci sau
persoanele selectionate nu posedau cunostintele de specialitate necesare. Prin urmare, s-
a trecut la verificarea tuturor elevilor aflati in ultimul an de studiu la gcolile civile de
telecomunicatii, iar cei corespunzatori — dupi absolvirea cursurilor — au fost incadrati
direct in Securitate. Spre exemplu, in iunie 1970, deoarece 1.S.]. Dolj, Cluj si Timis nu
reusiserd si selectioneze numirul de tehnicieni T.O. necesari pentru acoperirea
posturilor primite suplimentar, Directia a VIII-a T.O. a luat decizia incadririi acestora
din randul proaspetilor absolventi ai Scolii de telecomunicatii de la Timisoara?’.

Pe intreaga perioadd a regimului Ceausescu a fost mentinutd practica
selectionarii viitorilor angajati ai Securitatii din randul tinerilor ce-si satisficeau stagiul
militar. Ne referim aici la persoanele ce ficeau armata in termen normal, fiind exceptati
asadar absolventii de facultate, care o efectuau cu termen redus. De punctarea si
verificarea potentialilor candidati se ocupa ofiterul de contrainformatii militare ce
raspundea de unitate militard in cauzd, el lucrand in stransia colaborare cu ofiterul
responsabil cu cadrele de la structura teritoriald de Securitate pe raza cireia se afla
respectiva unitate militard. Ulterior, propunerea ultimului trebuia avizatd de seful
Inspectoratului Judetean de Securitate/1.S.M.B. si aprobatd apoi de citre Directia
Cadre. Practic, aceastd metoda permitea Directiei Cadre sd procedeze la o ampld actiune
de triere a cvasimajoritatii tinerilor din tard (stagiul militar fiind obligatoriu), din randul
cirora puteau fi alese acele persoane cate corespundeau cel mai bine criteriilor de
incadrare in Securitate. In plus, potentialii candidati puteau fi verificati cu atentie,
analizandu-se atat trecutul lor si al familiei aferente, cit $i comportarea actuald si modul
in care se adaptau la un sistem militarizat. De reguld, erau avuti in vedere acei tineri care
se remarcau in timpul stagiului militar (ajungeau la gradele de caporal ori sergent, urmau
diverse cursuri etc.), la care se addugau si cei recrutati ca informatori, ultimii primind
astfel si o ,,binemeritatd” rdsplatd pentru activitatea lor.

Incepand din anii *70, tinerii astfel selectionati erau rareori incadrati direct in
Securitate, ei trebuind in prealabil si deprinda cunostintele necesare noii activitati. Fiind
vorba de persoane ce ficuserd stagiul normal de armatd, asadar aveau ca studii cel mult
liceul, mai intai era necesar ca ei si fie trecutl printr-un sistem mai avansat de
scolarizare. Tocmai de aceea, candidatii erau trimisi pentru inceput la Scoala de ofiteri
de Securitate de trei ani i abia apoi erau repartizati In munca. Prin urmare, tinerii in
cauzd trebuiau si promoveze examenul de admitere la aceasta scoald. Cei care nu
reuseau s treacd de aceste examene nu erau incadrati In Securitate, dar erau mentinuti
in continuare in atentia responsabililor cu cadrele, pentru o posibila noud candidaturi,

19 ACNSAS, fond Documentar, dosar nr. 15.642, ff. 45-46.
20 Ihidem, £. 108.
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in cazul in care in viitor nu ar fi reusit si gaseasca alte persoane potrivite. Vom oferi si
un exemplu in acest sens. Astfel, la 14 aprilie 1971, 1.S.]J. Prahova l-a propus pe
Gheorghe Dumitrache pentru a urma Scoala de ofiteri de Securitate de trei ani. Acesta
era militar in termen la o unitate din Ploiesti si urma si fie eliberat in scurt timp. In
caracterizarea ce i-a fost ficutd se preciza faptul cd se evidentiase In timpul stagiului
militar, avind deja gradul de sergent si diploma de radiotelegrafist categoria a I1I-a. In
plus, era de profesie muncitor (lacitus la o uzind din Ploiesti) si absolvise liceul la seral.
De asemenea, candidatul se remarcase si in plan ideologic: fusese membru al
Comitetului U.T.C. pe scoald si era secretar al B.O.B. UT.C. pe sectie la locul de
muncd. Propunerea a fost aprobati de Directia Cadre, astfel incat, in iulie 1971,
Dumitrache a participat cu succes la concursul de admitere organizat de Scoala de
ofiteri de Securitate?!.

Dupid numirea in functia de sef al Directiei Personal—invé'gimémt (1 mai 1970)22,
col. Vlad Iulian a continuat ,,politica activa” de cadre? initiatd in prima parte a anilor
’60 de gen.-It. Negrea Vasile, prin care fuseserd atrasi in Securitate proaspit absolventi
de facultati, ce urmau si-i inlocuiasca treptat pe ofiterii vechi, cu o pregitire culturald
precara. Au fost preferati indeosebi absolventii facultitilor umaniste (istorie, filologie,
drept), ce prezentau si avantajul cd de multe ori erau cunoscitori de limbi strdine, un
capitol la care fostele cadre erau mult deficitare. Salariile mari oferite, siguranta obtinerii
unui post In mediul urban si posibilitatea de a avansa mult mai rapid in carierd au
transformat Securitatea Intr-o atractie pentru aceste categorii de absolventi.
Selectionarea viitorilor angajati ai Securitatii se facea de reguld in ultimul an de studiu,
fiind implicat i ofiterul ce rispundea de respectivul obiectiv. Si in acest caz, primii avuti
in vedere au fost studentii recrutati anterior ca informatori.

Printre calitatile cerute unor proaspeti absolventi pentru incadrarea in
Securitate se numara si atasamentul fata de regim. Cum iIn scurta perioada a maturitatii
acestia nu prea avuseserd cum si-si demonstreze fidelitatea fatd de putere, cea mai
elocventa dovada era considerata a fi colaborarea conspiratd cu organele de represiune
in timpul studentiei. Incadrarea fostilor studenti-informatori prezenta mai multe
avantaje pentru Securitate: biografiile viitorilor ofiteri erau deja verificate, acestia erau
recompensati pentru activitatea lor informativa, si, mai ales, cunosteau specificul muncii
de Securitate, avand deja experienta legaturii ofiter-agent. Una dintre cele mai bune
descrieri referitoare la modul in care viitorii absolventi erau racolati de Securitate cu
putin timp inainte de incheierea studiilor este oferitd de Simion Airinei (pseudonimul
unui fost ofiter de Securitate): ,,De la colegi am aflat cd in facultate, imediat dupi
sarbatoarea de 1 Mai, si-au ficut simtitd prezenta doi ofiteri din cadrul Ministerului de
Interne de la Bucuresti, care aveau misiunea de a selecta si racola din randul tinerilor
absolventi candidati pentru incadrarea in organele de securitate (...) Cei doi ofiteri s-au
instalat intr-un birou pus la dispozitie de conducerea facultitii si, dupa ce au studiat
dosarele studentilor, au inceput sa cheme la discutie pe cei considerati corespunzatori”.
Cadristii nu au actionat la intimplare, deoarece ,in prealabil se documentaserd la

21 ACNSAS, fond Cadre, dosar nr. D-125, ff. 2-3.
22 ACNSAS, fond D.M.R.U. a M1, dosar nt. 7.393, vol. 3, nenumerotat.
23 Marius Oprea, Mogtenitorii Securitatii, Bucuresti, Editura Humanitas, 2004, pp. 150-151.
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organul local de Securitate si colegii selectati pentru incadrare «in aparat» ficeau parte
dintre cei mai eficienti colaboratori din reteaua informativd care activa in anul cinci de
studiu al facultatii”?4,

Asa cum am aritat anterior, perioada de efectuare a stagiului militar de citre
absolventii unor institutii de invagimant superior era un bun prilej pentru Securitate de
a identifica anumite persoane care si fie propuse pentru incadrare. in unitatile
M.F.A./M.Ap.N., de acest aspect se ocupau ofiterii carte le deserveau pe linie
contrainformativa, mai ales ci acestia erau oricum datori si-si creeze agenturi in randul
celor care 1si satisfaceau obligatiile militare.

Mult mai simpla era procedura in cazul celor repartizati la unititile aflate in
subordinea M.A.L./M.L., unde Securitatea putea practic si verifice atent calitatile si
comportarea tuturor celor incorporati si sa aleaga cadrele de care avea nevoie. Scoala de
ofiteri in rezervd a ministerului, unde isi efectuau stagiul militar diversi absolventi ai
invitdmantului superior, se constituia intr-o adeviratad pepinierd de ofiteri pentru
Securitate. Recrutarea acestora se facea in functie de facultatea pe care cei in cauza o
urmaserd, precum si de nevoile informativ-operative ale momentului. Un alt mare
avantaj era si acela cd aceste persoane puteau fi incadrate direct in munca, fard a mai fi
nevoie sd fie trimise la diverse cursuri de specialitate, intrucat la Scoala de ofiteri de
rezervd a M.L. se predau §i cunostintele de care avea nevoie un ofiter de Securitate. Spre
exemplu, la 15 iunie 1972 a fost incadrat in Securitate Gheorghe-loan Stan, care tocmai
absolvise, cu gradul de sublocotenent, Scoala de ofiteri de rezerva a M.L., unde fusese
trimis pentru efectuarea stagiului militar. Anterior, acesta urmase Facultatea de Chimie
Industriald din Bucuresti si muncise doi ani ca inginer la un institut de cercetare din
Capitala, publicand diverse studii de specialitate in reviste stiintifice. Activitatea sa in
timpul scolii de ofiteri era apreciatd ca fiind foarte buna: ,,Cu prilejul executdrii unor
exercitii tactice a dovedit curaj, stipanire de sine si ingeniozitate in luarea unor masuri.
Cu ocazia practicii efectuate a rezultat cd stapaneste principiile si metodele muncii de
Securitate si il pasioneazd o asemenea activitate”. Prin urmare, Gheorghe-loan Stan a
fost avansat la gradul de locotenent, fiind incadrat la Directia a 1I-a Contrainformatii
economice?.

Inci de la sfarsitul anilor 60 conducerea Securitatii a inceput si pund un accent
tot mai mare pe insusirea limbilor striine de citre angajati. Se Incerca astfel cresterea
gradului de pregitire al ofiterilor in aceastd privinta, in conditiile in care situatia era de-a
dreptul dezastruoasi, numdrul cunoscitorilor de limbi striine fiind foatrte redus. Spre
stupoarea sefilor Securitatii, procentul acestora era aproape infim chiar si in
compartimentele de contraspionaj, care se ocupau de supravegherea strdinilor,
cunoasterea unei limbi de circulatie fiind, prin urmare, aproape vitali>. Masurile ferme
luate in acest sens in 1968 (mai ales reinfiintarea unei scoli speciale pentru pregatirea

24 Simion Airinei, Un sfert de veac de securitate, Brasov, Editura Transilvania Expres, 2002, p. 7.

25> ACNSAS, fond D.M.R.U. a M.1,, dosar nr. 7.397, vol. 26, ff. 139-142.

2 La o sedintd a C.S.S. din aprilie 1968, gen.-mr. Riduicd Grigore era foarte alarmat de situatia
gisiti: ,numai 8% din ofiterii care lucreazi in domeniul contraspionajului cunosc limbi striine,
este foarte putin (...) de fapt acest 8% nu este 8%, pentru ci multi dintre ei sunt cunoscatori ai
limbii ruse si maghiare” (ACNSAS, fond Documentar, dosar nr. 88, vol. 3, partea II, f. 120).
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ofiterilor in domeniul limbilor striine) au dus la o imbunatitire evidenta a situatiei intr-
un timp destul de scurt. Mai mult, pentru prima data s-a pus si problema incadririi sau
pregitirii unor ofiteri cunoscitori ai unor limbi striine cu o arie mai limitata de
circulatie. Pentru inceput a fost avutd in vedere acoperirea necesarului cu astfel de cadre
la D.LE. si la Directia Contraspionaj, unde era mare nevoie de ele in activitatea
informativ-operativd. La 1 noiembrie 1973, seful Corpului de Control al Ministrului,
gen.-mr. Kovécs Pius, ficea urmitoarea propunere: ,,Directia Cadre si Invitimant si
sprijine Directia a I1I-a In vederea rezolvirii necesarului de cunoscitori de limbi striine,
in special a unor limbi de circulatie restransa (araba, turca, greaca, idis, japoneza etc.)”’?.

Sinuciderea dr. Schichter, in martie 1973, a determinat o schimbare radicald a
politicii de cadre in M.I. si mai ales in Securitate, transpusd si prin modificarile
substantiale a2 modalititilor si criteriilor de incadrare a personalului. In urma cercetirilor
efectuate dupd incidentul amintit, Nicolae Ceausescu avea si afle cu stupoare ci
organele de represiune nu doar ci supravegheasera activitatea conducerii P.C.R., dar
adunaserd informatii referitoare inclusiv la propria sa persoand. Drept urmare, liderul
partidului si-a pierdut Increderea in organele de Securitate, concentrandu-si eforturile
pentru a-si subordona pe deplin aceasta institutie. Primele actiuni ale lui Nicolae
Ceaugescu 1n aceastd directie au vizat destituirea ministrului de Interne, Ion Stdnescu, si
a gen.-mr. Plesita Nicolae, fostul sef al Directiei a XI-a Securitate si Garda (unitate care,
de altfel, a fost dizolvati, fiind insi reinfiintata mai tirziu). Locul lui Stinescu a fost luat
de o persoani de incredere, Emil Bobu, consilierul secretarului general al P.C.R., care se
va dovedi a fi unul dintre ministrii cei mai fideli conducitorului partidului.

Misurile luate de Nicolae Ceaugescu pentru deplina subordonare a Securitatii
fatd de conducerea partidului, mai exact fatd de propria persoand, s-au reflectat si in
politica de cadre de la mijlocul anilor *70. Ca un corolar firesc al actiunilor sale,
conducatorul P.C.R. a cerut M.I. si treaci la schimbarea criteriilor de Incadrare a
personalului Securititii, punandu-se un accent mult mai mare pe pregitirea politico-
ideologica si pe fidelitatea fata de regim a celor propusi pentru angajare. Sistemul aflat
in uz prevedea ca 60% din noii angajati si fie absolventi ai scolilor de Securitate, 23%
specialisti din productie i 17% absolventi ai invatamantului superior civil (ultimele
doui categorii fiind incadrate direct si pregitite apoi prin cursuri scurte). La randul lot,
elevii Scolii de Securitate de trei ani erau selectionati ,,din randul absolventilor de liceu,
membri de partid (31%) sau U.T.C., majoritatea lor provenind din campul muncii”,
mare parte fiind fii de activisti de partid si de stat sau ai cadrelor militare. In opinia
ministrului Bobu, ,,actualul sistem de selectionare prezinti ca principal neajuns faptul ci
se asigurd In micd mésurd incadrarea de ofiteri de Securitate din randul activigtilor de
partid si ai U.T.C., al unor cadre din aparatul de stat si al muncitorilor, tehnicienilor si
specialistilor din unitatile economice, oameni cu experientd in productie si cu o buni
pregitire politico-ideologicd, care sd ducid la imbundtitirea compozitiei aparatului de
Securitate si din randul carora si fie promovate cadre in functii de conducere”?. Prin
urmare, la 4 februarie 1974 Emil Bobu a Inaintat citre conducerea P.C.R. un proiect de

27 ACNSAS, fond Documentar, dosar nr. 3.101, vol. 8, f. 50.
28 Oana lonel, Criterii de incadrare a ofiterilor de Securitate (1974 5i 1976), in ,,Arhivele Securitagii”,
Bucuresti, Editura Nemira, 2004, p. 427.
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modificare a criteriilor de selectionare a cadrelor Securitatii, in care propunea inversarea
procentelor aferente modalititilor de angajare (60% incadriri directe si 40% absolventi
ai scolilor militare ale M.L.), revenindu-se astfel la practica anterioard anului 1968. De
asemenea, procentul incadririlor directe urma a fi compus din 50% activisti de partid,
cadre din aparatul de stat (,activisti de stat”), muncitori, tehnicieni si specialisti din
productie, iar restul de 10% absolventi ai invatimantului superior de stat (dar nu
oricare, ci cu precidere ,medici, fizicieni, chimisti, cunoscitori de limbi striine,
matematicieni etc.”?.

Dupi cum se poate observa, se constatd o reducere semnificativd a procentului
celor incadrati in Securitate direct de pe bancile scolilor, fie ele chiar si ale M.L, de la
77% la 50%. Aceastd modificare devine insd pe deplin explicabild dacd avem in vedere
conditiile pe care trebuia si le indeplineascid cealaltd jumatate a noilor angajati. Astfel,
activistilor P.C.R. si U.T.C., cadrelor din aparatul de stat, muncitorilor, tehnicienilor si
specialistilor din productie li se cerea sa aibd o activitate de minim patru ani intr-o
organizatie de partid sau de stat, dintre care minim doi ,,in munca de partid si de
tineret”, la care se addugau o vechime de minim trei ani in productie, precum si conditia
sa fie absolventi de studii superioare sau liceale. Se accepta doar o minimi derogare de
la studii, in sensul cd puteau fi acceptati si absolventii de scoli profesionale, dar numai in
cazul activistilor P.C.R. si U.T.C. ,,cu experienta in munca politicd si care au urmat o
scoald de partid” (deficitul de studii de stat fiind astfel suplinit cu o gcoald ideologici).
Dintre acestia, urma si aibd prioritate ,,fiii de muncitori, de activisti de partid si de stat
sau ai cadrelor militare”. Desigur, toti acestia trebuiau sa fi satisficut stagiul militar.
Virsta nu era restrictionatd explicit, dar pe cat posibil trebuia si fie sub 35 de ani. Ca o
noutate aparea propunerea ca in sectoarele tehnic-operative sa fie incadrate un numar
mult mai mare de femei, cu respectarea desigur a criteriilor amintite anterior™.

Conditionari suplimentare au fost incluse si In ceea ce-i priveste pe absolventii
de facultati incadrati direct in Securitate. Acestia urmau sa fie nu doar membri de partid
sau U.T.C,, ci si persoane care ,,s-au remarcat printr-o participare activa la indeplinirea
sarcinilor politice si obstesti”. Alte criterii: ,,rezultate bune si foarte bune la invatiturd”
si ,,conduitd morald ireprosabild”. $i in acest caz aveau prioritate fiii de muncitori, de
activisti de partid si de stat §i ai cadrelor militare. Era stipulatd si preeminenta la
angajare a absolventilor ce erau informatori ai Securitdtii: ,,S4 aibd aptitudini pentru
munca de Securitate, acordindu-se prioritate celor care au sprijinit activitatea organelor
M.I731,

Toate cadrele angajate direct urmau a fi pregitite profesional (cu specificul
muncii informativ-operative) prin cursuri de Securitate cu durata intre patru si sase luni,
in functie de profilul compartimentelor in care erau incadrate. Cursurile pentru
absolventii invatimantului superior erau organizate la Scoala de ofiteri de rezerva a M.L
In anumite cazuri exceptionale (activisti de partid de un anumit rang, specialisti de
valoare sau chiar persoane mai inaintate in varstd) se permiteau derogiri de la aceasta
reguld, specializarea lor fiind asiguratd in cadrul invatimantului din unititi. La absolvire,

29 Thidem, p. 428.
30 Thidem, p. 429.
31 Ibidem.
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cursantii primeau i gradul de Securitate, care era acordat in primul rind in functie de
pregitirea generald, experienta in muncd §i varstd, si mai putin de rezultatele obtinute la
cursurile respective.

Au apirut modificari referitoare la conditiile ce trebuiau indeplinite si in ceea ce
priveste selectionarea persoanelor ce urmau a fi incadrate In aparat dupa absolvirea unei
scoli de Securitate. Pe langd faptul cd era necesar ca toti sd fie membri P.C.R. sau
U.T.C,, si fi absolvit liceul ori o scoald echivalenta si sd aibd maxim 26 de ani (in mod
exceptional 28 de ani), s-a mai addugat si obligatia ca toti si fie fii de muncitori, tdrani
colectivisti, activisti de partid si de stat, cadre militare ori intelectuali. Chiar si aga, 80%
din candidati trebuiau sa fie muncitori sau tehnicieni cu o vechime in productie de
minim un an, activisti U T.C. sau subofiteri M.L, iar restul de 20% trebuiau in mod
obligatoriu si fi absolvit liceul prin cursuri de zi. Desigur, prioritate aveau informatorii
Securitatii, precum si aceia ce dovedisera apetenta pentru activitati militarizate (in cadrul
orelor de P.T.AP.). O alti prevedere ce merita a fi retinuta era si aceea ci la
selectionarea viitorilor ofiteri era necesar ,si se asigure in mod corespunzitor
Incadrarea si din randul nationalitatilor conlocuitoare”32,

Activitatea propriu-zisa de selectionare a tuturor celor vizati pentru incadrarea
in Securitate se facea in continuare de catre unitatile M.L., dar P.C.R. incepea si aibd un
cuvant tot mai greu de spus in aceasta directie. In comisiile constituite pentru a veghea
la respectarea criteriilor mentionate mai sus, activistii de partid erau predominanti, mai
ales la nivel central®®. Foarte important era si faptul cd persoanele incadrate direct (ce
urmau sd constituie majoritatea noilor angajati) deveneau cadre ale Securititii doar cu
recomandarea organelor locale de partid. Dorinta de a transfera cat mai mult decizia
angajirii cdtre organizatiile de partid a dus la includerea unor prevederi ce puteau avea si
efecte negative. Astfel, Emil Bobu a propus ca aceste recomandari s fie ficute de citre
partid doar dupd ce candidatii erau ,,discutati in organele sau organizatiile de partid si
respectiv de U.T.C. din care fac parte, care sd-si spund pdrerea dacd meritd sa devind
ofiteri de Securitate”3*. O astfel de actiune, cu toate ca scidea riscul incadrarii unor
persoane cu o activitate sau comportament necorespunzatoare, crestea insa exponential
posibilitatea deconspirrii ofiterilor, fiind afectata implicit si calitatea actiunilor
informativ-operative desfisurate de acestia. Toate acestea se petreceau in contextul in
care mai multi ofiteri din conducerea Securititii (in special gen.-It. Doicaru Nicolae)
considerau cd nu doar ofiterii D.LLE., dar si cei de contraspionaj si chiar de informatii
interne (indeosebi cei infiltrati in anumite obiective) nu puteau desfasura o activitate cat
de cat eficientd decat daci nu se cunostea calitatea lor de angajati ai Securitatii, adica
dacd lucrau pe deplin acoperiti. Pentru aceastd perioadd insd, cand Nicolae Ceausescu

32 Thidem, p. 429-430.

3 Comisiile centrale aveau urmitoarea componenta: un prim-adjunct al ministrului M.L., cate un
activist de la Sectia Organizatorici, Sectia Cadre i Sectia pentru probleme militare si justitie ale
C.C. al P.CR,, secretarul Comitetului de partid din aparatul central M.L,, seful Directiei Cadre si
invﬁgimént si seful unitdtii centrale pe linia cdreia urma a fi incadrati cei selectionati. In mod
similar erau constituite $i comisiile din judete: un secretar al Comitetului judetean P.C.R., prim-
secretarul Comitetului judetean U.T.C., secretarul Comitetului P.CR. din cadrul LJ., seful
inspectoratului, seful Securititii judetene si seful compartimentului cadre din 1.]. (¢bidem, p. 431).
34 Thidem, p. 430.
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urmdrea si-si subordoneze total Securitatea, a contat In primul rand necesitatea de a fi
incadrate in aparat persoane cat mai ideologizate si mai loiale din punct de vedere
politic si social.

Propunerile lui Emil Bobu au fost adoptate integral de citre conducerea
partidului la sedinta Secretariatului C.C. al P.C.R. din 1 mai 1974, in timpul careia
Nicolae Ceausescu a insistat in mod special pe respectarea criteriului studiilor: ,,Chiar si
cei care sunt dintre activisti, tot trebuie si fie absolventi de liceu si cu studii superioare.
Deci unele conditii sunt generale. Datoritd faptului ci este activist sau fiu de activist,
asta nu inseamnd ci facem derogare de la studii. Una este cd cer si se dea prioritate
celui care este activist, dar trebuie si aibd studii corespunzitoare”>. Tot la aceastd
sedintd a fost aprobat si planul propus de M.I. privind numdrul ofiterilor ce urmau si
fie incadrati in Securitate In perioada 1974-1980, pentru a suplini iegirile din sistem si
deficitul de personal (care atunci era de 3%). Se prevedea acoperirea posturilor vacante
in primii doi ani (in 1977 procentul de ocupare trebuia si fie de 99%), cand se estima ci
si numdrul celor care aveau si pariseascd Securitatea avea si fie mai mic, pentru ca in
perioada urmitoare si fie practic incadrate tot atatea persoane cate plecau din M.1.3.

Transpunerea in practici a Hotdrarii Secretariatului C.C. al P.C.R. din 1 mai
1974 a scos insd in evidentd anumite efecte nedorite, de care nu se tinuse cont in
momentul ludrii deciziei politice. Unul dintre acestea s-a manifestat in ceea ce priveste
repartizarea la M.I. a absolventilor institutiilor de invitdmant superior.

In anul 1970, guvernul RS.R. a emis Decretul nr. 158, prin care stabilea
modalitatile generale de repartizare in munca a celor care-si finalizau studiile superioare.
In mod normal, operatiunea trebuia si se desfisoare sub coordonarea Directiei
invigémﬁntului Superior si Cercetarii Stiintifice din cadrul Ministerului Educatiei si
Invitimantului (M.E.1), dar la jumitatea deceniului opt situatia in fapt nu era chiar atat
de simpla. In procesul de repartizare la scard nationald a absolventilor de facultiti erau
implicate si alte institutii centrale: Comitetul de Stat al Planificdrii, Ministerul Muncii i
Directia Centrald de Statistici. De asemenea, la nivel central functiona o Comisie
guvernamentald de coordonare a repartizirii in productie a absolventilor de invatamant
superior, care avea si ea atributii de a contribui la desfigurarea acestei actiuni. Conform
hotirarii Plenarei comune a C.C. al P.CR. si a Consiliului Suprem al Dezvoltirii
Economice si Sociale din 21-22 iulie 1975, toate organismele de mai sus urmau s
elaboreze i sd puna in practicd un program de asigurare, pregitire si perfectionare a
cadrelor pana in anul 1985, precum si o schitd program similard pana in anul 1990.
Toate aceste programe multianuale au fost defalcate apoi pe ani, iar institutiile interesate
trebuiau s trimitd anual, pand la data de 15 octombrie, necesarul de absolventi de care
avea nevoie pentru repartizare in anul urmitor. Totodata, in anul 1975 fiecare institutie
din tard a fost obligati si intocmeasca si sa trimitd Comitetului de Stat al Planificarii cate
un plan de asigurare si pregitire a fortei de muncd necesard pentru cincinalul care urma
(1976-1980).

35 Ibidem, pp. 434-435.

36 In 1974 se preconiza pierderea a 260 de ofiteri si incadrarea a 380 de ofiteri, in 1975 240 si
320, in 1976 250 si 310, in 1977 280 si 290, in 1978 360 si 350, in 1979 420 si 425, iar in 1980
numarul era egal 610 si 610 (¢bidem, p. 435).
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Pe baza Instructiunilor M.EIL nr. 55.888/1972, M.I. a fost exceptat de la
regulile generale de repartizare stabilite de Decretul nr. 158, absolventii fiind repartizati
doar daci erau ceruti nominal de catre M., cu conditia ca acestia sa aibd medii de la
nota 8 in sus¥. In 1974, in urma hotirarii Secretariatului C.C. al P.C.R., Decretul nr.
158/1970 a fost modificat, iar Instructiunile M.E.I. nr. 55.888/1972 abrogate, astfel
incat repartizarea absolventilor la M.I. nu s-a mai ficut tinindu-se seama de solicitdrile
nominale, ci de prevederile generale ce se aplicau la toate institutiile din Romania. Prin
urmare, M.E.I. a procedat la afisarea unititilor si localitdtilor unde erau posturi vacante
in M.I, locurile putind fi solicitate de citre oricare dintre absolventii tuturor
promotiilor din tard, cu aplicarea criteriilor generale de prioritate in vigoare. in baza
noului sistem, in vara anului 1974 la M.1. au fost repartizate 18 persoane nesolicitate de
minister, care au beneficiat de unele dintre priorititile de mai sus. Conform sefului
Directiei Cadre si invigémént, col. Moise Vasile, ,verificindu-se ulterior situatia
acestora, s-a constatat ci o parte nu puteau fi incadrati in M.L”. Mai exact, iesise la
iveald faptul cd opt dintre acestia aveau probleme de cadre sau de comportament ori
erau inapti medical®. Ca urmare, col. Moise arita cia ,,a fost necesar si se faci
demersuri in vederea schimbidrii repartizarii, creindu-se astfel o serie de greutiti si unele
nemultumiri in randul absolventilor in cauza”#’. Pentru a preintimpina aparitia unei
situatii similare, la 31 martie 1975 col. Moise a solicitat ministrului Emil Bobu si
propund Secretariatului C.C. al P.C.R. ca M.I. ,;sd fie exceptat de la regulile generale de
repartizare a absolventilor invitimantului superior, cursuri de zi”#4!. Propunerea sa nu a
gisit insa o rezolvare satisfacatoare la timp, astfel incat in anul 1975 situatia s-a repetat
intocmai, iar MLI. a trebuit sd refuze angajarea a 33 de absolventi — din cei 66 repartizati
— pentru ci nu corespundeau critetiilor de Incadrare2.

In aceste situatii, pentru a-si completa numirul necesar de cadre cu studii
superioare, organele de Securitate erau nevoite si treacd la selectionarea altor noi
absolventi, ce corespundeau criteriilor de Incadrare in M.IL, dar fuseserd repartizati de
M.EL la alte institutii. Trebuia indeplinita si conditia suplimentard ca acestia si fie
pregititi in specialititile necesare unititilor de Securitate ce solicitaserd personal (s aibd

37 ACNSAS, fond D.M.R.U. 2 M.1,, dosar nt. 7.402, vol. 9, £. 9.

38 Repartitiile se ficeau In urmitoarea ordine de prioritdti: bursierii unor organizatii socialiste;
sefii de promotie; absolventii care aveau sotul/sotia angajat al unei organizatii socialiste;
absolventii cdsdtoriti din aceeasi promotie; absolventii care solicitau angajarea in localitatea unde-
si aveau domiciliul, ei sau parintii lor (astfel incat nu trebuia si li se satisfacd urgent nevoile
locative); media de absolvire.

3 Jatd care a fost tipul de probleme de cadre descoperite la verificare: ,,tatdl a fost sef de cuib
legionar”; ,mama are un frate fugit in S.U.A.’; ,veri ai piringilor in Israel”; relatii prin
corespondent si vizite cu cetateni din R.F.G. si Italia”; ,tatdl a fost membru P.N.T., In prezent
urmdrit pe linie informativa”; ,,mama recisdtoritd cu un evreu care lucreazd la comunitatea
evreiascd din Bucuresti si a depus cerere si plece in Israel”; ,,in anul IT a fost discutat in adunarea
U.A.S.C.R. pentru manifestiri negative”; ,,tatil a fost chiabur” (ACNSAS, fond D.M.R.U. a M.1,,
dosar nr. 7.402, vol. 9, £. 10).

40 Ihidem, £. 9.

41 Thidem.

42 Ibidem, £. 103.
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exact acelasi profil de studii ca si absolventii respingi). Dupa ce erau gisite si verificate
persoanele respective, pentru incadrarea lor in Securitate era nevoie §i de acordul
institutiei sau organizatiei la care acestea fuseseri repartizate initial de citre M.E.I, iar
apoi de avizul Directiei Invigimantului Superior si Cercetdrii Stiintifice din M.E.I.,
precum si de cel al Comisiei guvernamentale ce coordona repartizirile. Asadar, o
procedurd destul de birocraticd, ce se prelungea in timp, la care se addugau si
nemultumirile celor respinsi de M.L., cdrora trebuia si li se explice de ce nu puteau
ocupa un post obtinut pe cale legala.

Procentul foarte mare de absolventi repartizati la M.L. si respinsi ulterior,
precum si modalitatea greoaie si pe alocuri chiar ilegald la care se recurgea apoi pentru
asigurarea necesarului de personal au determinat institutiile implicate in acest proces s
ia o decizie care sa reglementeze intrucatva situatia. Astfel, la 10 ianuarie 1976 a avut loc
o sedinti la Comitetul de Stat al Planificdrii in cadrul cdreia s-a decis ca locurile solicitate
de M.I. sd nu mai fie indicate concret In hotirarea anuald a Consiliului de Ministri
privind repartizarea absolventilor de facultiti, cu exceptia posturilor pentru medici.
Restul posturilor cerute de M.I. urmau a fi alocate ministerelor economice si M.EL,
pentru ca incadrarea nominala la Securitate §i Militie sa se facd dupi selectionarea si
verificarea  absolventilor necesari, prin schimbarea repartizdrilor, cu acordul
respectivelor ministere3. Aceastd decizie, ce scurta si simplifica traseul birocratic, a
multumit §i Securitatea, care putea astfel sd-si asigure singurd personalul corespunzitor
de care avea nevoie.

Pentru a oferi un indiciu referitor la absolventii de invatimant superior de care
era interesatd Securitatea in anii *70, in vederea Incadririi in randurile sale, vom analiza
pe scurt repartitiile facute in anul 1975. In vara acelui an, prin H.C.M. nr. 472/28 mai
1975, la Securitate au fost repartizati 66 de absolventi de invatimant superior, promotia
1975, cursuri de zi. Era vorba de 23 ingineri, doi subingineri, 15 absolventi de stiinte
economice, sapte de stiinte juridice si 19 de universitate®. In ceea ce priveste
specializarea inginerilor, aceasta era diversid: industrializarea lemnului (cinci); T.C.M.
(patru, propusi pentru incadrare la 1.J. Arad §i I.J. Buziu); constructii, automobile si
tractoare (cate trei); electrotehnicd (doi); la care se addugau cate un absolvent de mine
(propus la 1.]. Bihor); petrol si gaze (la L]. Prahova); tehnologia fontei si otelului (la L.
Galati); electronica (la I.J. Timis); transporturi, chimie. Absolventii de stiinte economice
erau specializati In economia industriei, agriculturii sau transporturilor (sase),
contabilitate, finante. Tot In aceastd categorie intrau si cei care absolviserd profilurile de
statisticA (unu) si de automatizarea calculului electronic (trei), toti fiind incadrati la
C.I.D., unitate care chiar In acea perioadd a trecut la informatizarea cartotecilor i a
sistemelor de evidentd. In ceea ce priveste absolventii de universititi, au fost angajati cu
predilectie aceia ce urmasera studii de limbi striine (11 — sase limba germani, trei
englezd si doi francezd), apoi de psihologie, informatica, fizici, istorie si filologie clasica
(ultimii fiind incadrati la Arhivele Statului). Cei care studiaserd limba germani au fost
repartizati toti la CT.O.T., unde era o lipsi acutd de persoane care sd traducd
materialele din aceastd limbd rezultate din interceptarea convorbirilor sau a

43 Idem, vol. 10, f. 29.
44 Thidem, £. 29.
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corespondentei. Absolventii de limba franceza au primit posturi la Directia a 11I-a
Contraspionaj®.

Se poate observa usor faptul ci la propunerea pentru incadrarea in unititi a
absolventilor s-a tinut cont intr-o mare mésurd de corelarea pregitirii ce o aveau cu
specificul judetelor/compartimentelor unde urmau si-si desfisoare activitatea, astfel
incat potentialul lor sa poata fi valorificat la maximum.

Dupi cum am precizat, problema Directiei Cadre si Invitimant din M.L a
constituit-o Insd faptul cd absolventii repartizati nu fuseserd verificati in prealabil, astfel
incat, In momentul In care le-au fost controlate trecutul, comportarea si familiile
acestora, lesiserd la lumind fapte care conduseseri la respingerea a jumitate dintre cei
repartizati. Prin urmare, s-a trecut la selectionarea altor absolventi ai promotiei 1975,
repartizati deja in alte locuri de munci, care aveau sa fie incadrati in Securitate abia dupi
obtinerea acordului institutiilor respective. Spre exemplu, la 26 septembrie 1975
Directia Cadre si Invitimant a trimis citre M.E.I. acordul Inspectoratului Scolar
Judetean Botosani pentru schimbarea repartizdrii unei absolvente a Facultdtii de
Filologie, sectia romani-francezd, de la o scoala generald din judet la U.M. 0828
Bucuresti. Un document similar a fost trimis la 2 decembrie 1975, cuprinzand acordul
Ministerului Industriei Usoare pentru schimbarea repartitiei a trei absolventi ai Facultatii
de Contabilitate, care initial primiserd un loc de munca in diverse intreprinderi din
subordinea ministerului §i care acum erau ceruti de Securitate pentru unititile sale
tetitoriale (Niculae Ciovlici de la Intreprinderea ,,Intex” Paulesti la 1J. Prahova;
Constantin Stitbulescu de la intreprinderea de Preindustrializare si Achizitii Turnu-
Severin la 1J. Mehedinti si Ion Haliga de la Intreprinderea de Tricotaje si Perdele
Pascani la 1.]. Tasi)40.

Politica de selectionare si angajare a cadrelor in functie de profilul pregatirii ce
o aveau s-a aplicat nu doar In ceea ce priveste proaspetii absolventi de facultate, ci si in
privinta incadrarii directe a persoanelor cu studii superioare deja angrenate in productie.
Metoda era foarte avantajoasa mai ales in compartimentele unde era nevoie de angajati
cu pregitire de o anumitd specialitate (industriald, economici sau agricold pentru cei de
la contrainformatii economice, tehnica pentru cei de la unitatile speciale si serviciile de
deservire tehnicd etc.), intrucat experienta practici si cunoasterea foarte bund a
specificului domeniului aduceau un plus de valoare in activitatea de Securitate. Spre
exemplu, pentru a rispunde informativ de obiectivul agricol Insula Mare a Brailei, 1.].
Briila a Incadrat in anul 1979 in Securitate un inginer-sef de la un C.A.P. din judet,
absolvent al Institutului Agronomic din Bucuresti si cu o experienta in domeniu de opt
ani, cdruia i-au oferit direct gradul de It. maj. si functia de ofiter specialist II (It. maj.
Irimia Ion). Conform unei aprecieri din 1980 a sefului serviciului in care acesta activa,
»calitatea de inginer agronom i-a permis sd-si organizeze munca in conditii bune, cu
operativitate, reusind la scurt timp (...) sd initieze masuri preventive de Securitate”+”.

In 1975 s-a produs o ,,ajustare” a Hotdrarii Secretariatului din 1974, la nivelul
conducerii M.I. si a Securitatii luandu-se decizia ca in compartimentele de informatii

45 Tdem, vol. 9, f. 18.
46 Thidem, ff. 166-167.
47 ACNSAS, fond Cadre, dosar nt. 1-104, f. 35.
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interne, contrainformatii economice §i contraspionaj si fie incadrati numai membri de
partid, nu si membrii U.T.C.45.

La sfarsitul lunii mai 1976 a avut loc o noui sedinta a Secretariatului C.C., in
care s-au aprobat conditiile de recrutare a angajatilor M.I. Mai exact, dupd cum i se
adresa Teodor Coman lui Nicolae Ceaugescu, criteriile adoptate in 1974 au fost
analizate §i revizuite ,,in conformitate cu indicatiile date de dvs.”. In ceea ce priveste
Securitatea Insd, nu s-au adus modificiri majore fatd de sistemul aflat in uz, procedurile
de selectionare si incadrare a noilor angajati si a cursantilor scolilor M.I. fiind pastrate
neschimbate*. Nicolae Ceausescu si-a reafirmat dorinta ca in aparatul represiv sa fie
incadrate persoane cu o bunid pregitire ideologicd, dublatd de o origine sociald
corespunzdtoare: ,,Ministerul de Interne este primul organ de partid si de stat, este
organul direct al partidului §i am gresit un timp c4 n-am urmarit sa-1 incadram cu cadre
corespunzdtoare (...) Securitatea nu este cd luim omul din sat si il bigdm si fluiere pe
stradd. Aici realmente trebuie activisti de partid”. lar opiniile sale au fost nu doar
intdrite, ci chiar supralicitate de citre Janos Fazekas, care a propus ca toti activistii ce
partid si de stat incadrati in Securitate si fi urmat obligatoriu si o scoald de partid,
pentru a exista siguranta cd ,acesti oameni din punct de vedere ideologic sunt
pregititi”>0. Ideea lui Fazekas nu a intrunit Insd adeziunea Secretariatului, probabil
pentru ca ar fi atras dupd sine o restringere serioasa a bazei de selectie, fiind destul de
greu de gdsit un numdr mare de tineri care sd aibd i studii superioare i studii politice,
precum si o vechime de minim trei ani In munci.

S-a luat insd decizia reducerii substantiale a numirului de ore si de discipline
alocate pregatirii juridice In cadrul Scolii de ofiteri activi a M.I. Mai exact, cursantii nu
mai studiau toate materiile predate la facultitile civile de drept, ceea ce a atras dupi sine
si anularea echivaldrii Scolii de ofiteri cu primii trei ani de studiu de la facultitile juridice
(de altfel, se solicita explicit abrogarea H.CM. nr. 305/1962 ce acorda aceastd
facilitate)!. Pentru a Intelege mai exact ratiunea ce a stat in spatele adoptirii acestei
decizii, trebuie precizat faptul c4, incepand din anul 1962, absolventii Scolii de ofiteri nu
au ezitat si profite de ocazia ce li s-a oferit pentru a-si finaliza si studiile supetioare
civile, imensa majoritate a celor care au terminat cursurile scolii de la Bineasa urmand
apoi si anul IV la o facultate de drept. O statistica releva faptul ca 94% dintre cei care au
terminat aceasti scoald profesionald a M.I. in perioada 1972-1976 au absolvit apoi si
facultatea de drept cu examen de diploma’2. Se pare ci numairul disproportionat de
mare de ofiteri ce aveau pregitire juridicd a reprezentat si problema de care s-au lovit
cadristii Securitdtii, Intrucit in aparat era nevoie de angajati cu o specializare mult mai
diversificati. La Scoala de ofiteri activi a M.L, cursantii erau grupati si scolarizati pe
profiluri de munci, stabilite in functie de nevoile informativ-operative ale Securitatii

48 ACNSAS, fond D.M.R.U. a M.I,, dosar nr. 7.402, vol. 9, f. 3.

4 A fost inlaturatd doar exceptia de la varsta maxima pentru candidatii la scolile de ofiteri activi,
aceasta trebuind si fie obligatoriu mai mici de 26 de ani.

50°0. Ionel, gp. cit., pp. 425-426.

SV Lbidem, p. 440.

52 Mihai Burcea, Marius Stan, Mihail Bumbes, Diczionarul ofiterilor si angajatilor civili ai Directiei
Generale a Penitenciarelor, vol. 1, Aparatul central (1948-1989), lasi, Editura Polirom, 2009, p. 48.
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(informatii interne, contrainformatii economice, contraspionaj, T.O., filaj si investigati
etc.). Dar, pe langa faptul cd, din cauza ponderii importante acordate pregitirii juridice,
numarul de ore alocat specializirilor era destul de redus, prea putini absolventi puteau fi
folositi in specificul diverselor profiluri pentru care fuseserd scolarizati, intrucat ei optau
pentru o pregitire superioara juridicd §i apoi emiteau pretentii — indreptatite — la posturi
si functii corespunzitoare studiilor ce le aveau. In timp, acest proces a produs o
distorsiune in tipul de pregatire al cadrelor, generatd mai ales de procentul extrem de
mare de ofiteri ce absolveau Facultatea de drept. Practic, prin sistemul de invigimant al
Securititii erau formati juristi si nu cadre specializate de informatii. Or, aparatul avea o
nevoie mult mai mare de ultimii i nu de primii.

Chiar dacd nimeni nu contesta necesitatea ca ofiterii de Securitate si aibd o
bund pregatire juridicd, conducerea M.I. nu mai era Insd dispusd si acorde un sprijin
accentuat in aceastd directie. Era nevoie in continuare de astfel de cadre, mai ales in
compartimentele de cercetdri penale, precum si in structurile informative ce recurgeau —
ca metode represive — la avertizdri, atentiondri, puneri in dezbatere publicd etc. ori in
cele de contraspionaj, unde era vitald o bund cunoastere a normelor §i notiunilor de
drept pentru ca efectul activititilor desfasurate sa fie maximizat. Conducerea M.I. era
foarte constientd de aceste aspecte si tocmai de aceea a considerat ci puteau fi obtinute
rezultate mult mai bune prin incadrarea directi a unor specialisti in stiinte juridice.
Astfel, Teodor Coman a propus, iar Secretariatul C.C. a aprobat, ca in Securitate si fie
incadrati direct absolventi de drept, dar numai din rindul acelora care lucraserd minim
trei ani in cadrul organelor de justitie si procuraturd, avand asadar o experienta juridicd
concretd in munci. De asemenea, s-a luat si decizia ca M.E.I. si mireasci numirul de
locuri la facultatile de drept, locurile suplimentare urmand sa fie puse la dispozitia
ofiterilor de Securitate si Milifie ce doreau sd-si desavarseascd pregitirea juridicd®.
Aceste masuri aveau i avantajul cd faceau posibild reducerea drastici a numarului de
ore destinate pregatirii juridice la Scoala de ofiteri activi a M.I., degrevare ce permitea
alocarea unui timp suplimentar pentru specializarea in activititile informativ-operative
concrete. De altfel, chiar in materialul inaintat conducetii partidului, ministrul de
Interne arita cd urmau a fi luate mésuri pentru , imbunitatirea planurilor si programelor
de invitdmant ale scolilor, in vederea sporirii ponderii pregitirii de specialitate, a legarii
mai stranse a acesteia cu nevoile activitatii practice a unitatilor M.1.”>.

La 11 august 1977 Secretariatul C.C. a adus noi completiri hotararii luate in
anul 1974, stipuland ca avizul final pentru incadrarea unei persoane in M.I. s fie dat de
Comisia centrald de analizare si avizare a propunerilor de incadriri directe a ofiterilor in
M.L si a candidatilor selectionati pentru pregitirea in institutii militare de Invitdmant si
abia apoi decizia sa fie pusi in practicd prin ordin al ministrului. Se ficea astfel un pas
important in directia mutirii centrului decizional, in ceea ce priveste angajarea in M.I,,
dinspre factorul profesional Inspre cel politic. Nu doar cd aceastd comisie primea
dreptul de a decide daci o persoani putea fi incadratd in Securitate sau nu (pand atunci
veghease doar la respectarea criteriilor de selectie), dar si componenta acesteia avea s
fie modificatd, activistilor de partid revenindu-le acum un rol predominant. Astfel,

33.0O. lonel, gp. cit., p. 440.
54 Ibidem.
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Comisia centrala era formata din: adjunctul sefului Sectiei Cadre a C.C., adjunctul
sefului Sectiei pentru problemele militare si justitie a C.C., un secretar al C.C. al U.T.C,,
secretarul Consiliului Politic al MLI., un membru din conducerea M.L. si seful Directiei
Cadre si Invigimant. Comisiile similare din judete erau compuse din: un secretar al
Comitetului  Judetean P.CR. (care era si presedintele comisiei), seful Sectiei
Organizatorice a Comitetului Judetean P.C.R., primul-secretar al Comitetului Judetean
U.T.C,, secretarul Comitetului de partid din 1.J. al M.I., seful 1.]. al M.L. si seful Biroului
Cadre al 1.].%.

In 1976 a fost adoptatd Legea nr. 24 privind recrutarea §i repartizarea fortei de munca,
iar M.L. a trebuit si se supuni §i prevederilor acesteia. Conform legii, forta de munca
necesard tuturor institutiilor si organizatiilor era ,repartizatd conform prevederilor
cuprinse in Planul National Unic de Dezvoltare Economica si Sociala” (art. 1). Pentru a
se diminua presiunile locative la care era supus statul, se cerea ca recrutirile de noi
angajati sd se facd din zona sau judetul unde functiona unitatea angajatoare si, doar ,,in
cazuri exceptionale, cand forta de muncd nu poate fi obtinuta in judet, poate fi recrutata
in alte judete”?¢. Din 1978, odatd cu infiintarea Consiliului Politic al M.I,, ca organ
conducitor al tuturor organizatiilor de partid din minister, aceastd structurd a primit i
dreptul a aproba — prin organele sale din unitati — selectionarea si incadrarea cadrelor,
promovarea lor in functii §i inaintarea in grad, acordarea unor distinctii sau luarea unor
misuri disciplinare. Inainte de a-si da avizul pentru angajare, Consiliul Politic al M.I. era
obligat si se consulte cu comitetele judetene de partid sau cu Comitetului Municipal
P.C.R. Bucuresti®’, ceea ce constituia o altd parghie prin care P.C.R. se putea asigura de
propulsarea unor persoane leale si docile in M.1.

Fuga din tard a gen.-It. Pacepa Mihai, pe linga efectele directe (destituirea gi
trecerea in rezervd a unor ofiteri de rang inalt), a determinat si schimbdri importante in
politica de personal, care au vizat indeosebi cadrele de conducere, neinregistrandu-se
modificari ale modalitdtilor de incadrare a personalului. Conducerea M.I. si a Securititii
au continuat politica de perfectionare a calititii cadrelor panid la finalul regimului
comunist, fiind emise periodic noi reglementdri menite si Imbundtiteascd situatia
personalului, referitoare insd doar la angajatii deja existenti. Eforturile au fost canalizate
aproape exclusiv in directia ridicarii nivelului calitativ al ofiterilor, constientizandu-se
faptul cd aparatul avea nevoie de un tip superior de cadre, in detrimentul subofiterilor si
al angajatilor civili. Prin urmare, timp de peste 10 ani, practic pana la finalul regimului
comunist, procedurile si criteriile de incadrare a personalului In Securitate stabilite in
1978 au rimas neschimbate, atat pentru Incadririle directe, cit si pentru angajarea
absolventilor scolilor M.I.

Pentru a exemplifica cum arita profilul din anii ’80 a unui candidat la Scoala de
ofiteri activi de Securitate, vom prezenta doud cazuri concrete.

La 21 aprilie 1980, Serviciul Cadre si Invitimant din LJ. Timis a propus
admiterea la concursul pentru Scoala de ofiteri de Securitate de trei ani a lui Eugen

55 ACNSAS, fond D.M.R.U. a M.1,, dosar nr. 7.417, vol. 12, f. 3.

%6 Liviu Marius Bejenaru, Relatia dintre cresterea demografica si degoltarea economicd in timpul regimulni
comunist. Intre propaganda oficiald §i realitatile cotidiene, in ,,Caietele CN.S.A.S.”, nr. 3, 2009, p. 210.

57 ACNSAS, fond D.M.R.U. a M1, dosar nt. 7.408, vol. 5, f. 112.
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Romulus Iancu. Cadristii de la 1.J. Timis au reliefat si calititile de care tinuserd cont
atunci cand ficuserd propunerea. Astfel, candidatul avea 21 de ani, absolvise liceul la zi,
cunostea in mod satisficitor limba engleza i muncea ca operator date la C.T.C.E
Timisoara. De asemenea, el era membru P.C.R. din martic 1980 si fusese membru in
Comitetul U.T.C. pe liceu si secretar adjunct al organizatiei U.T.C. pe companie in
armatd. In timpul stagiului militar obtinuse gradul de sergent si detinuse functia de
loctiitor comandant pluton. Nu in ultimul rind, candidatul avea §i o excelenta origine
sociald, tatil siu — Gheorghe lancu — fiind un activist de varf in plan local, seful Sectiei
Propagandd a Comitetului Judetean P.C.R. Timis. Viitorul ofiter avea asadar toate
motivele sa fie loial regimului, din moment ce tatil siu ocupa o functie de conducere in
cadrul aparatului ideologic al acestuia. Propunerea a fost aprobatd fird probleme, iar
Eugen Romulus Iancu a sustinut cu succes examenul de admitere, la finalizarea studiilor
fiind repartizat ca ofiter la Securitatea din cadrul 1.]. Timig>.

Mult mai minutios intocmite erau insid materiale inaintate Comisiei centrale in
1985 de L.J. Botosani, referitoare la Vasile Dron, ceea ce denoti si faptul cd aplicarea
strictd in practicd a prevederilor reglementare s-a ficut cu o oarecare Intarzire. Provenit
dintr-o familie muncitoreascid, Vasile Dron absolvise un liceu industrial in 1981,
cunostea limba francezi, fusese timp de patru ani membru in Comitetul U.T.C. pe liceu
si In acelasi timp secretar U.T.C. pe clasd, precum si loctiitor al comandantului centrului
P.T.A.P. din liceu. In timpul stagiului militar a obtinut gradul de caporal, a urmat scoala
de gradati si a indeplinit functiile de comandant de grupi i plutonier de companie. Din
1983 muncea ca licitus la intreprinderea de Masgini si Utilaj Greu cu Deformiri Plastice
din Dorohoi, iar in 1984 a fost primit in P.C.R. Cadristii apreciau i comportarea
acestuia in relatia de colaborare cu organele de Securitate, subliniind calititile ce-l
recomandau pentru o cariera de ofiter in structurile represive: ,,in contactul cu ofiterul
de Securitate, este punctual la intilnire, iar informatiile furnizate reflecta aspecte din
obiectivul in care lucreazd, parte din ele prezentind interes operativ. Avand un
dezvoltat spirit de observatie si memorie vizuala si auditiva, retine usor unele aspecte de
moment, pe care apoi le poate reproduce cu usurintad. Ambitios si tenace, hotdrat in
deciziile luate, cinstit, corect, calm, cu o tinutd Ingrijita, respectuos cu superiorii $i
colegii”’®. Referatul de cadre era insotit de avizul Comisiei judetene responsabild cu
incadrarea in Securitate, de recomandarea adunirii generale a organizatiei de partid din
intreprindere, precum si de caracterizarea ofiterului responsabil de obiectivul in care
lucra (ce cuprindea si o descriere a aportului informativ adus de candidat). Propunerea a
fost aprobata fara probleme, iar Vasile Dron a absolvit scoala de la Bineasa in 1988,
fiind apoi repartizat ofiter operativ II la Directia a IV-a Contrainformatii militare.

In 1989 s-au inregistrat noi modificiri semnificative in ceea ce priveste
incadrarea personalului, referitoare insd doar la criteriile de selectie a candidatilor pentru
scolile de Securitate, toate celelalte reglementdri stabilite in perioada 1974-1978
ramanand in continuare in vigoare. Ciderea In foatte scurt timp a regimului comunist i
desfiintarea Securitdtii au facut Insd ca acestea si nu mai poatd fi niciodatd puse in
practicd.

58 ACNSAS, fond Cadre, dosar nt. I-115, f. 14.
59 ACNSAS, fond Cadre, dosar nt. 84, f. 13.
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La 15 martie 1989 a fost emis Ordinul M.I. nr. 2.670, prin care se urmarea
scolarizarea celor mai buni subofiteri activi, In scopul trecerii lor in corpul ofiterilor.
Conducerea ministerului dorea si profite astfel de experienta acestor cadre, ce
cunosteau particularitdtile muncii din M.I. Pregitirea lor urma si se facd tot la Scoala de
ofiteri activi a M.L, dar exclusiv prin cursuri fird frecventd — pentru ca la zi nu se
puteau suplimenta locurile — si intr-un numar limitat anual. Pentru accederea la aceste
locuri, candidatii trebuiau si sustind un concurs de admitere, in acelasi timp si dupa
aceeasi programa cu cei care candidau pentru locurile cu frecventa.

Subofiterii activi ce urmau a fi propusi pentru a se prezenta la examenul de
admitere trebuiau si indeplineascd mai multe conditii: si fie membri de partid,
absolventi de liceu sau ai unei scoli echivalente (avand prioritate cei care urmaseri
cursurile liceale la zi), sd aibd o vechime de minim doi ani in M.I. si doar in mod
exceptional mai putin, varsta maxima de 27-28 ani, sd provini ,,cu prioritate” din randul
muncitorilor cu o vechime de cel putin un an in productie, notati cu ,,foarte bine” sau
,,bine” in ultimul an, apti medical si ,,de regula” sa fi urmat in ultimii cinci ani cursuri de
reciclare de minim 45-60 zile. Desigur, acestor cerinte li se adaugau si cele de naturi
politica si morald: ,,manifestd spirit revolutionar, daruire, pasiune, cinste, corectitudine
si disciplind in indeplinirea sarcinilor profesionale si de partid, prezinti perspective
pentru munca si au o conduitd morald ireprogabild”. Totodati, erau continuate
demersurile in vederea cresterii ponderii ofiterilor de sex feminin, stipulandu-se ci ,,0
atentie sporiti se va acorda i indrumdrii femeilor din randul subofiterilor pentru a
participa la cursul fird frecventa”.

Cursantii se pregiteau in mod individual in unitati, venind la scoald doar in
timpul sesiunilor de examene. Comandantii de unitdti, organizatiile de partid, sefii
directi si ofiterii instructori cu invatamantul aveau obligatia de a controla si indruma
studiul individual al subofiterilor. Cei care in timp ce urmau cursurile primeau la notarea
anuald calificativul ,,satisfacdtor” sau ,,nesatisfacdtor”, precum si cei ce comiteau abateri
grave erau exmatriculati, in vreme ce subofiterii care promovau examenul de absolvire a
scolii erau trecuti direct in corpul ofiterilor®’.

Chiar Inainte de cdderea regimului comunist a avut loc o ultimd modificare a
criteriilor de selectionare a cursantilor pentru scolile de Securitate stabilite in 1974, fiind
addugate noi conditiondri, ce vizau atit cresterea calititii cadrelor, cat si accentuarea
politizdrii acestora. Ele au fost stipulate in Programul de mdsuri privind perfectionarea activitatii
de selectionare si pregatire a candidatilor pentru scolile militare de ofiteri si subofiteri ale M.1., aprobat
la 18 octombrie 1989, prin Ordinul M.I. nr. 2.711. In preambulul documentului, intr-un
autentic limbaj de lemn, era specificatd si motivatia acestor schimbdri: ,,Complexitatea si
amploarea sarcinilor ce revin M.L. (...) impun formarea de ofiteri §i subofiteri cu o
temeinica pregatire politico-ideologicd, de specialitate si militard, cu un larg orizont de
culturd, cu aptitudini §i inalte calitati moral-politice, profund devotati cauzei partidului,
animati de spirit revolutionar si un fierbinte patriotism”¢1.

in functie de nevoia de cadre (de dinamica efectivelor) si de cifrele de
scolarizare aprobate anual, organul central abilitat, Serviciul Cadre si Invigimant,

60 ACNSAS, fond Directia Generald Juridica a M.AL, dosar nr. 3.647, vol. 1, ff. 33-35
1 Ihidem, £. 211.
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repartiza pe unitdti numdrul minim pe persoane ce trebuiau selectionate pentru a
participa la concursurile de admitere In scolile M.I., avand griji ca totalul acestora si
asigure o concurenta de minim 1,5-2 candidati pentru un loc. Unitatile de Securitate
aveau Insd obligatia de a constitui, cu minim doi ani inainte, un fond de preselectic
format din persoane ce indeplineau criteriile pentru a urma o scoald a M.I. si care erau
recomandate de organizatiile P.C.R. din care ficeau parte. Unul dintre scopurile acestei
masuri era acela ca in cei doi ani posibilii candidati si poata fi verificati cu atentie ,,sub
toate aspectele”. Tinerii din acest fond urmau a fi impirtiti pe loturi, in functie de anul
selectiondrii, iar dupd ce treceau minim doi ani din aceste loturi erau selectate
persoanele ce primeau permisiunea de a candida la scolile de cadre active ale M.I in
ceea ce-i priveste pe cei respinsi la admitere, acestia erau mentinuti, de reguld, incd un
an in fondul de preselectie dar, in cazul in care esuau si la examenul din anul urmator,
erau exclusi definitiv.

Si mai important era insd faptul cd pregitirea pe linie de Securitate a
persoanelor din acest fond Incepea cu mult anterior ajungerii lor la scolile de ofiteri si
subofiteri activi, chiar inainte de a fi selectionate pentru a putea participa la concursul
de admitere: ,, Tinerii cuprinsi in fondul de preselectie vor fi angrenati la unele activitati
specifice unititilor M.L, cu respectarea regulilor de conspirativitate si secretizare a
muncii, prilej cu care li se va verifica motivatia, aptitudinile si calititile necesare pentru a
deveni cadre active”. Cum insd singurul mod in care Securitatea putea fi sprijinitd
conspirativ si secretizat era din postura de informator, prevederea urma a se traduce in
practicd prin recrutarea ca agenti a tuturor acelora din fondul de preselectie, care astfel
luau contact direct cu modul de lucru al unui ofiter de Securitate incd inainte de a
ajunge la scoald. Fiecare persoani era dati In legatura unui ofiter, ce intocmea o
apreciere a Intregii activititi desfisurate de potentialul candidat. Accentul pus pe
verificarea candidatilor reiesea si din faptul ci responsabilitatea cunoasterii §i pregatirea
acestora nu mai era ldsati doar la latitudinea ofiterilor de la cadre, ea fiind incredintati
chiar sefilor unititilor de Securitate, care ,vor discuta periodic cu acestia §i ii vor
indruma asupra activitdtii, pregatirii si regulilor de comportare” 2,

Fatd de trecut, pentru Scoala de ofiteri activi, simpla apartenentd la structurile
partidului nu mai garanta selectionarea pentru participarea la concurs. Candidatii
trebuiau si facd parte indeosebi din rindul activistilor P.C.R. sau U.T.C. ori si fi
absolvit scoli sau cursuri de partid sau U.T.C. Spre deosebire de reglementarea din
1974, au fost introduse noi conditiondri si in ceea ce privea nivelul de cunostinte al
candidatilor: si fi absolvit liceul prin cursuri de zi (doar prin exceptie la seral) cu media
generald de minim 7, media la purtare si fie de minim 9 in fiecare an, media la
bacalaureat de minim 6,50, dar si sd detina ,,cunostinte in domeniul unei limbi striine de
circulatie internationala”. Cei ce optau pentru cursul de limbi striine trebuiau sa fi avut
minim media 7 la fiecare limba striini studiati in liceu. De asemenea, in vederea
selectiondrii candidatilor pentru activitatea de filaj (pentru U.S. ,,F”) trebuia si se tina
cont si de ,,specificul muncii in acest domeniu”.

Restul criteriilor erau comune pentru ofiteri si subofiteri. Chiar dacd varsta
maxima a fost mentinutd (26 ani barbatii si 24 ani femeile), prioritate aveau birbatii sub

2 Ihiden.
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23 de ani i femeile sub 22 de ani. inzﬂgimea a fost stabilitd la minim 1,70 m In cazul
barbatilor, respectiv 1,65 m femeile, iar candidatii nu trebuiau si aibd semne particulare,
pentru a nu iesi in evidentd si pentru a nu a fi recunoscuti. Se adauga si admiterea la
testarea psihologicid, ce se desfdsura la Centrul de examindri psihologice din Bucuresti.

Cu acest prilej, conducerea M.1L. a incercat si preintimpine $i anumite probleme
aparute la repartizarea absolventilor scolilor de cadre. Astfel, unii ofiteri si subofiteri
refuzau sd preia posturi in anumite localititi, de reguld in orasele mici si in cele
indepirtate de domiciliu, depunand eforturi pentru a obtine repartitii in orasele mari ori
in cele in care domiciliau. Pentru a-gi sustine demersurile, de cele mai multe ori
respectivii absolventi pretextau cd sotia/sotul refuzau si-i urmeze, ceea ce ar fi dus la
destrimarea familiei, o situatie cu totul nedoriti de conducerea Securititii (divortul fiind
chiar motiv de sanctiune). De asemenea, era invocatd si detinerea unei locuinte in
localitatea in care solicitau post, un alt argument ce putea fi foarte greu de combitut,
intrucdt s-ar fi incilcat prevederile legale referitoare la spatiul locativ. Securitatea dorea
insd ca repartizarea absolventilor si se facd in functie de nevoile informativ-operative,
intrucat deficitul de personal calificat din unele compartimente afecta in mod direct
calitatea activitatii desfasurate, In vreme ce in alte unititi exista surplus de angajati.
Tocmai de aceea, In Ordinul M.I. nr. 2.711 a fost introdusi prevederea de a fi
selectionate In general persoane necésatorite, care sa nu fi detinut vreo locuinti in
proprietate personald. Puteau fi admisi si tineri cdsitoriti, dar numai daci sotia/sotul isi
dideau consimtamantul in scris cd isi vor urma partenerul in orice localitate in care
acesta urma si fie repartizat dupa absolvirea scolii®.

In incheiere, ne vom referi in citeva cuvinte si la stagiul de practicid ce trebuia
efectuat de citre cursantii scolilor de ofiteri de Securitate, pentru a oferi o imagine
asupra activititilor pe care se axa pregitirea profesionald a celor ce urmau a fi incadrati
in aparat. Prin Otdinul C.S.S. nr. 31/26 martie 1970 au fost modificate prevederile
referitoare la stagiul anual de practicd pentru elevii anilor II si IIT ai Scolii de ofiteri de
Securitate, fiind abrogatd vechea directivd in domeniu, ce data din 1964 (Ordinul M.A L
ar. 167/15 aprilie 1964). Conform Otdinului nr. 31, practica avea ca scop
»aprofundarea si aplicarea cunostintelor teoretice insusite de elevi in scoald, precum si
formarea §i dezvoltarea deprinderilor necesare exercitarii activitatii de ofiter de
Securitate” %4,

Angrenarea elevilor in aceasti activitate se facea diferentiat, in functie de
profilul pentru care se pregiteau si de anul de studiu. In general, elevii erau pusi si
efectueze cam toate sarcinile ce reveneau unui ofiter de Securitate. Elevii din anul II de
la profilurile informatii interne, contrainformatii economice §i contraspionaj desfisurau
urmatoarele activitati: identificarea unor persoane ce prezentau interes operativ;
punctarea, studierea si recrutarea unor colaboratori si informatori; intalniri cu reteaua;
investigatii; urmdrirea informativi prin mapi de lucru. Cei din anul III ficeau in plus:
recrutare gazde case de intalniri; aplicarea sistemului legaturii impersonale; folosirea
mijloacelor tehnice; acte de urmadrire penald (ascultiri de Invinuiti si martori etc.). Elevii
de la filaj si investigatii: recunoastere obiective; organizare posturi si baze de filaj;

3 Ihidem, ff. 212-213.
64 ACNSAS, fond Directia Generald Juridicd a M.A L, dosar nr. 3.628, vol. 7, f. 139.
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folosire mijloace T.O.; folosire surse oficiale si ocazionale pentru investigatii; recrutare
si folosire colaboratori; metode de conspirare. In timpul practicii continua si activitatea
de invitamant, precum si cea conexa: sofat, trageri, aplicatii, studiu limbi strdine etc.

Elevii erau repartizati in unitdti — pe cat posibil in cele teritoriale — de citre
CS.S., la propunerea Directiei Personal, de reguld in unititile care ii selectionaseri, dar
si in functie de nevoile informativ-operative. Fiecare elev era repartizat pe lingd un
ofiter cu experientd si cu o comportare ireprosabild, care 1i intocmea ulterior o
caracterizare, Insotitd de recomandiri, pe care le trimitea scolii®.

Noi modificari privind stagiul anual de practica in unitati efectuat de catre elevii
Scolii de ofiteri activi M.I. au fost aduse prin Ordinul M.L nr. 2.695/30 iunie 1989. in
fiecare vard cursantii erau trimisi in unititile centrale si teritoriale, in functie de profilul
pentru care se pregateau si urmau sa lucreze. Se avea in vedere ca aceste unitati sa fie
diferite de cele care i selectionaserd si sd fie situate in alte judete decat acelea in care se
nascuserd sau munciserd anterior. Compartimentele de munci trebuiau sd fie situate
doar in resedinte de judet, municipii sau orase, elevii fiind repartizati ,,pe lingi cei mai
buni ofiteri, in masura si asigure indeplinirea obiectivelor didactice”. Pentru a evita
tendinta sefilor de unititi de a le da diverse sarcini colaterale, se preciza in mod expres
cd practicantii ,,nu vor fi antrenati la activititi similare elevilor scolilor de subofiteri sau
la activititi care nu au legiturd directd cu munca pe care o vor desfasura in calitate de
viitori ofiteri ai M.1.”766,

La doar cativa ani dupid preluarea puterii, Nicolae Ceausescu a profitat de
momentul 1968 (plenara din aprilie) pentru a opera primele schimbdri in ceea ce
priveste modalitatea de incadrare a personalului Securitatii. Slaba pregatire profesionald
a cadrelor fiind identificatd drept una dintre cauzele abuzurilor organelor de Securitate,
s-a decis, pentru prima §i singura datd in timpul regimului comunist, ca ponderea
majoritard a incadririlor si fie reprezentati de absolventii scolilor de Securitate, in
detrimentul angajirilor directe, proceduri ce a rimas In vigoare doar pand in anul 1974.
Dupi incidentul din 1973, neincrederea lui Nicolae Ceausescu in organele de Securitate
s-a tradus §i printr-o modificare substantiald a procedurilor si criteriilor de selectie a
personalului principalei institutii represive a regimului. In consecingi, procentul
incadririlor din randul proaspetilor absolventi de scoli de Securitate sau de facultati a
scazut drastic, in beneficiul angajarii directe a unor persoane cu experienta profesionald
si politicd, a cdror capacitate in munca era deja verificatd in practica.

Merita retinut si faptul cid pe intreaga durati a regimului Ceaugescu a fost
respectat cu strictete criteriul de clasa in selectionarea personalului, fiind astfel
obligatoriu ca viitorii angajati sd provind din rdndul muncitorilor, al tehnicienilor,
activistilor de partid si de stat si al intelectualilor ori sa fie descendenti ai acestora sau fii
de tirani. Totodatd, iese in evidentd §i importanta tot mai mare care era acordatid
pregitirii ideologice in ceea ce priveste incadrarea ofiterilor si a subofiterilor. Daca in
1974 era obligatoriu ca toti cei incadrati direct si aiba o vechime de minim patru ani
intr-o organizatie de partid sau intr-una de stat afiliatd partidului, in 1989 s-a stabilit cd
prioritate aveau activistii P.C.R. si U.T.C., precum si absolventii scolilor si cursurilor de

65 Thidem, ff. 139-144.
6 ACNSAS, fond Directia Generald Juridicd a M.A L, dosar nr. 3.647, vol. 1, f. 119, 141.
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partid. In acest mod, Nicolae Ceausescu a urmdrit ca aparatul represiv sa fie compus din
oameni de Incredere, loiali regimului, iar o buni pregitire ideologicd oferea o garantie
suplimentard In acest sens (tot din acelasi motiv erau preferati si fiii activigtilor de
partid).

De asemenea, Nicolae Ceausescu a impus adoptarea unor decizii politice care-i
vor permite si se foloseascd si de alte parghii pentru a prelua si detine un control cat
mai extins asupra politicii de incadrare a personalului. Treptat, rolul decizional a fost
mutat dinspre organele de cadre ale Securititii citre organele superioare de partid,
controlate total de liderul P.C.R., operatiune desavarsiti in perioada 1974-1978. De
altfel, aceste actiuni ale lui Nicolae Ceausescu, de a se implica tot mai mult in politica de
cadre a Securititii, pot fi observate si in alte domenii subscrise acesteia, si anume:
promovarea cadrelor superioare, avansarea acestora in grad, rotirea pe functii, trecerea
in rezervi etc.

215






Liviu TARANU

Incdlcarea secretului corespondentei in anii “80.
Studiu asupra organizarii
si functionarii Unitatii Speciale ,,S”

Violation of the Secrecy of Correspondence in the 1980s
Study on the Organization and Functioning of Special Unit S

Secrecy of correspondence was enshrined in all the three Constitutions of
communist Romania. However, that right was violated systematically even by one
of the institutions of the communist state: the Securitate. That institution had a
special unit that dealt with the control of correspondence.

The present paper underlines the organization, functioning and activity of
that institution called in the 1970s and 1980s the “Special Unit S”.

Etichete: Securitate, secretul corespondentei, cenzura
corespondentei, Unitatea Speciala ,S”, stari de spirit

Keywords: Securitate, secrecy of correspondence, censorship of
correspondence, Special Unit “S”, moods

Dupa prabusirea comunismului, Erich Mielke, longevivul sef al Stasi, afirma ca
institutia pe care a condus-o trei decenii a fost o ,,suprastructurd de observare globald a
societitii”. Era, evident, o forma elevatdi de a exprima ambitia tuturor organelor
represive din Europa de Est, create dupd model sovietic, de a cunoaste totul in orice
domeniu, in dispretul oricdrui drept elementar al cetiteanului’. Pentru a realiza acest
deziderat utopic, in cazul Romaniei, Securitatea a avut, intre altele, si rolul unui institut
de sondare a opiniei publice, folosind insd metode care nu au nimic de-a face cu ceea ce
se numeste astdzi o anchetd sociologici. Acest gen de ,,cercetare” s-a intreprins totodatd
cu incilcarea sistematici a unui drept fundamental al omului: libertatea si secretul
corespondentei?.

De inre, in cele trei constitutii ale perioadei comuniste, libertatea si secretul
corespondentei era garantat. Astfel, in Constitutia R.P.R. din 1948, la art. 33 se preciza:
Secretul corespondentei este garantat. Numai in caz de instructie penald, sub stare de asedin, sau in

! Florian Banu, ,.Amorsarea” Revolutiei. Romdania anilor 80 vazutd prin ochii Securititii, Targoviste,
Editura Cetatea de Scaun, 2012, pp. 19-20.

2 La art. 12 din Declaratia Drepturilor Omului se specificd: Nimeni nu va fi supus la inzixctinni
arbitrare in viata sa personald, in familia sa, in domicilinl sau in corespondenta sa, nici la atingeri aduse onoarei
st reputatiei sale. Orice persoand are dreptul la protectia legii impotriva unor asemenea imixtiuni sau atingers.
vezi http://www.onuinfo.ro/documente fundamentale/declaratia drepturilor omului
consultat la 22 ianuarie 2013.
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cazg de mobilizare, corespondenta poate fi controlata®. in Constitutia R.P.R. din anul 1952, la art.
88 se nota: Inviolabilitatea domiciliului cetdtenilor si secretul corespondentei sunt ocrotite de lege*. in
acelasi sens, la art. 33 din Constitutia R.S.R., din anul 1965, era prevazut faptul ci
Secretul corespondentei si al convorbirilor telefonice este garantat>.

De facto, realitatea era cu mult diferitd, dacd nu chiar opusi acestor reglementari
din legea fundamentald a statului comunist. Toate prevederile constitutionale evocate
mai sus au fost incilcate sistematic, in numeroase cazuti. In consecinta, aga cum bine s-
a apreciat In alte lucrdri, In cazul constitutilor Romdéniei democrat-populare ori
socialiste, avem de-a face doar cu niste ,fictiuni constitutionale” create din ratiuni
externe pentru a oferi un ,,decor favorabil” regimului politic in relatia cu Occidentul®.
De aceea, credem ci nu poate fi prea complicat rispunsul la o intrebare simpld — cat si
cand a fost respectat acest drept fundamental al cetdteanului in Romania comunista?

In studiul de fatd ne propunem s dim un raspuns explicit la aceasti intrebare.
Vom face trimitere indeosebi la anii '80, din doud considerente: in primul rand, pe acest
subiect al cenzurii (controlului) corespondentei in perioada de inceput a comunismului
romanesc s-au publicat deja documente sau articole care dezviluie atat mecanismele, cat
si obiectivele acestel activitati. In al doilea rand, anii '80 reprezintd intervalul in care,
dupi o perioadd de relativ dezghet intern (anii '60 si '70), se revine la un control
informativ mult mai strict al populatiei, pe fondul Inrdutatirii situatiei economice si al
cresterii nemultumirilor sociale. Aceastd ultima decadd a comunismului romanesc este
reprezentativi §i pentru cd acum apar dezechilibrele majore care vor conduce la
implozia regimului, in decembrie 1989.

Perfectionatd continuu, ca structurd, atributii si personal, Securitatea a atins In
anii “70 si "80, dupd cum bine se stie, maximul rafinamentului in controlul si reprimarea
oricdrei minime rezistente sau dizidente. Utilizind metode ale unui serviciu clasic de
informatii si aflata in directd conexiune cu aparatul de partid, Securitatea a primit cele
mai variate directive. Pentru Indeplinirea lor, metodele utilizate au fost diverse: crearea
de retea informativa, filajul, perchezitiile, retinerile, arestirile, anchetele informative,
interceptarea corespondentei, ascultarea telefoanelor etc. Multe din aceste practici au
fost insotite insd de violente, abuzuri si, evident, incilcari ale drepturilor fundamentale
previzute si garantate in textele constitutionale in vigoare la acel moment. Astfel,
caracterul de politie politicd al activitatii Securititii este subliniat tocmai de aceste
realititi dar si de obsesia cu care erau cdutati sau chiar inventati ,,dusmani ai poporului”
in orice institutie sau mediu social.

Pe aceasti linie, incd de la inceputurile regimului comunist, controlul si cenzura
corespondentei au facut obiectul muncii unor structuri specializate care au functionat in

3 Gheorghe Sbarni (coord.), Constitutiile Romanier. Studzi, Targoviste, Editura Cetatea de Scaun,
2012, p. 217. Vezi si loan Muraru, Gheorghe lancu, Constitutiile romane. Texte. Note. Pregentare
comparativd, Bucuresti, Actami, 2000, p. 127 si 161.

4 1bidem, p. 244.

5 Ibidem, p. 254.

¢ Florian Banu, Metode de intruziune a Securitdtii in viata privata: refeana informativa, cengura
corespondentes, interceptarea comvorbirilor (1948-1968) in Cosmin Budeancd, Florentin Olteanu
(coords), Stat si viatd privatd in regimurile comuniste, Editura Polirom, Iasi, 2009, p. 180.
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cadrul Securitatii sub diferite denumiri: Serviciul ,,D” — controlul corespondentei (1948-
1951), Directia Filaj si Investigatii (1951-1955), Serviciul ,,J”” controlul corespondentei
(1956-1967)7, Directia a XII-a (1967-1968), Directia a IX-a (1968-1973) si Unitatea
Speciald ,,S” (1973-1989)8.

In timp, structura organizatorica a acestui organism a variat destul de mult. In
anii '50-'60, Serviciul ,,F” era un organism autonom in cadrul Securititii. Avea in frunte
un sef de serviciu, ajutat de doi loctiitori care coordonau activitatea celor sase birouri i
doud grupe existente In cadrul serviciului. Astfel, Biroul 1 avea in sarcind controlul
trimiterilor postale externe, in afarid de colete, pentru a intercepta pe cele apartinand
persoanelor urmirite de directiile operative. Acelasi birou cenzura scrisorile citre tarile
capitaliste, redactand, pe baza acestora, note sau referate in cate era prezentat
»materialul dugmanos”. Biroul 2 controla corespondenta civild si militard internd,
cenzura prin sondaj i intercepta ,,manifestele contrarevolutionare”, identificand autorii
acestora pe baza analizei grafologice. Biroul 3 detinea laboratorul de deschidere si
reconditionare, control fizico-chimic §i foto al intregii corespondente, urmirind
eventualele mesaje scrise cu cerneald simpaticd si realizaind fotocopii dupi scrisorile
suspecte. Biroul 4 se ocupa de coletele postale externe, iar Biroul evidenta crea listele cu
cei care In urma cenzurii corespondentei se dovedeau a fi ,,dusmani ai poporului”, cu
persoanele urmirite de catre directiile operative §i a celor care aveau legaturi prin
corespondenta cu persoane din Occident. Pentru problemele de secretariat era creat un
birou cu aceastd destinatie. Cele doua grupe — Grupa pentru Controlul Telegramelor si
Grupa de Indrumare si Control a Biroului ,,F” in regiuni — interceptau telegramele
interne si externe In problemele care interesau directiile operative si coordonau totodati
activitatea Biroului ,,F” din regiuni si raioane?.

In anii >70 si ’80, Unitatea Speciala ,,S” (succesoarea Directiei a IX-a si a
Serviciului ,,F”) a fost inclusa in Comandamentul pentru Tehnicd Operativd si
Transmisiuni (C.T.O.T.) unitate condusid in anii '80 de general-locotenent Ovidiu
Diaconescu. La conducerea Unititii Speciale ,,S” s-a aflat, in acelasi interval, colonel
Constantin Marinescu. Unitatea era formatd din sapte servicii:

- Serviciul I (interceptare gratfotehnie) condus de locotenent-colonel Constantin
Miu;

- Serviciul II (control trimiteri postale interne) condus de maior Aurora Rodica
Negoita si apoi locotenent-colonel Mihai Buliga;

- Serviciul IIT si IV (control trimiteri postale externe) colonel Anghel lorgu si
cipitan Ligia Achim;

- Serviciul V (obiective, evidenti si punere in interceptare, probleme prioritare)
locotenent-colonel Mircea Ardelean, colonel Ion Preda;

7 Flotian Banu, ,,Un decenin de impliniri mdrete”. Evolutia institutionald a Securitdtii in perioada 1948-
1958, 1asi, Editura Tipo Moldova, 2010, pp. 79-111.

8 Virgiliu Tarau (coord.), Tnvdtand istoria prin experientele trecutulus: cetiteni obisnuiti supravegheati de
Securitate in anii 70-'80, Bucuresti, Editura CNSAS, 2009, p. 93 (vezi capitolul 6 semnat de
Denisa Bodeanu, Controlul 5i cengura secretd a corespondentes, pp. 93-103).

0 Liviu Taranu, Cengura corespondentei in Romdinia anilor °50, in , Buletin CNSAS”, nr. 9, noiembrie
2004 (,,Dosarele Istoriei”, nr. 11/2004), pp. 52-53.
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- Serviciul VI (laborator) locotenent-colonel Viorica Petricd si maior Ion Radu;
- Serviciul VII (inscrisuri) maior Eugen Grigorescu si maior Gheorghe Nicola.

Atributiile Unitatii Speciale ,,S”, identice cu cele ale structurilor care o
precedaserd, au rimas de-a lungul timpului, in esentd, aceleasi: controlul corespondentei
externe si interne; interceptarea, la cererea directillor operative ale Securitdfi, a
trimiterilor postale ale persoanelor urmdrite; cenzura corespondentei externe cu tarile
capitaliste pentru a evita ,,posibilitatea folositii acestui mijloc de legiturd de citre
elementele dusmainoase regimului’; depistarea manifestelor ,,contrarevolutionare”
trimise prin postd, urmarind, totodatd, identificarea autorilor pe baza analizei
grafologice; cenzura prin sondaj a corespondentei interne suspecte (civile §i militare);
interceptarea manifestelor, memoriilor §i a scrisorilor de protest; identificarea autorilor.
Daci in anii ’50, controlul corespondentei excepta doar trimiterile postale interne sau
externe adresate Comitetului Central al P.M.R., guvernului R.P.R., Prezidiului Marii
Aduniri Nationale, precum si membrilor acestora, organelor de partid, sfaturilor
populare raionale si redactiilor ziarelor centrale si locale, In anii 80 nu mai existau
exceptii: ,,Unitatea speciald «S» si unititile corespondente din teritoriu, in procesul
muncii specifice, depisteazd si retin toate categoriile de trimiteri postale in al cdror
continut sunt vehiculate idei $i conceptii potrivnice intereselor statului nostru, actiunile
respective fiind semnalate unititilor centrale si teritoriale de securitate pe profile de
munci iar, de la caz la caz, acestora le vor fi inaintate spre informare si materiale in
original10.

Pentru a Inlatura orice posibilitate de deconspirare a misurilor de control si
cenzurd a trimiterilor postale, lucritorii din cadrul Unititii Speciale ,,S” aveau obligatia
de a recruta in calitate de colaboratori pe functionarii Postei sau ai Directiei Vamilor
care aveau atributii in domeniul predarii si/sau preludrii corespondentei de la Pogta. Cei
care refuzau o astfel de colaborare puteau fi indepartati din posturi ca fiind
,hiecorespunzatori”.

Informatiile de la aceste surse erau transmise apoi citre directiile operative ale
Securititii, in functie de importanta si profilul lor. Totodati, pe baza cenzurii
corespondentei, erau redactate diverse note, referate ori sinteze pentru conducerea
Ministerului de Interne si pentru sefii directiilor operative. Era de asemenea tinutd o
strictd evidentd a persoanelor care intretineau corespondenti cu cetiteni din tirile
vestice. In acest caz erau luate misuri suplimentare pentru cunoasterea opiniilor,
atitudinilor, actiunilor si relatiilor persoanelor supravegheate, a celor cirora le apartinea
corespondenta interceptata!!. Trebuie remarcat cd orice trimitere postald care se
dovedea a fi ,,ddunitoare si de propagandd dusmanoasa” era confiscatd, ceea ce se putea
intampla si la cererea oricdrui sef de directie. Ultima etapd in mecanismul de actiune al
Securititii era preventia. Se actiona, pe baza materialelor furnizate de Unitatea Speciald
»S”, pentru prevenirea rispandirii nemultumirilor populatiei si neutralizarea persoanelor
cu atitudine criticd fatd de puterea politica.

10°A.CNS.AS., fond Documentar, dosar nt. 7929, vol. 402, f. 4. Instructiuni nr. D/00159 /
20.04.1985 privind regulile de muncd pentru manipularea §i exploatarea materialelor obtinute din sursa ,,5”.
1 Virgiliu Tarau (coord.), gp. cit., p. 94.
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Erau verificate cirti postale, scrisori, telegrame, colete expediate de romani in
striindtate, dar se acorda o §i mai mare atentie la tot ceea ce venea din afard, mai ales
din Vest. Mecanismul era simplu: ofiterii sau colaboratorii Unitatii Speciale ,,S” preluau,
dimineata, corespondenta de la sefii oficiilor postale, si dupd control (desfisurat in
birouri situate in cadrul acelorasi oficii), aveau obligatia ca pani la ora 17,00 si repuna in
circuitul postal trimiterile care nu prezentau interes. Operatiile efectuate dupa preluarea
corespondentei erau specifice: control (filajul), cenzurd, control fizico-chimic,
reconditionare si, la final, reintroducere in circuitul postal.

La ,,control filaj” lucratorii din Unitatea Speciald ,,S” se asigurau ci toatd
corespondenta intrd in circuitul unititii si c4, apoi, aceasta reintrd in circuitul postal. In
acest interval, se efectua trierea pe categorii a intregului material (plecdri, sosiri,
recomandate, simple etc.) si totodatd cartografierea corespondentei pe judete pentru a
putea fi realizatd cenzura i verificarea in tabelele cu urmdriti. Separat, alti ofiteri sau
colaboratori ,filau” scrisorile pentru a intercepta pe cele apartinand persoanelor
urmirite din tard sau a celor aflate in straindtate. De exemplu, in 1988, in medie, intr-un
judet, existau cca 4.000 de urmdriti la cererea directiilor operative si incd aproximativ
1.000 care se aflau pe listele proprii ale Unitatii Speciale ,,S”.

Fiecare angajat, confrunta zilnic adresa de pe plic cu numele si adresa din
tabelele cu urmariti, pentru mai bine de 1.500 de scrisori (pentru corespondenta din
tard). In cazul corespondentei externe, volumul de corespondenti filat era mult mai
mare, In plus, aici fiind nevoie de traducerea unor texte si de redactarea unor rezumate
dupi scrisorile care prezentau interes. Erau apoi Intocmite tabele cu scrisorile semnalate
si trimise la directiile operative. in continuare, lucratorii Unitdtii Speciale ,,S” urmareau
inapoierea acestora si reintroducerea lor, unde era cazul, In circuitul postal.

In lunile de varf (perioada vacantelor si sdrbdtorilor), numdrul de scrisori era
mult mai mare decit cel obisnuit, asa cd de multe ori controlul se ficea prin sondaj,
textele fiind citite selectiv, cind existau suspiciuni din pattea lucrdtorului de la
Securitate. Acolo unde apareau comentarii dusménoase la adresa regimului, indemnuri
la emigrare, metode de trecere frauduloasd a frontierei, descrierea laudativd a traiului
occidental etc., scrisorile erau scoase definitiv din circuitul postal si trimise la directiile
operative de profill2,

Cele doui categorii de corespondentd — internd i externd — erau parcurse cu un
interes diferit. Dacd initial, la capitolul corespondenti internd existau numeroase
exceptii, iar controlul se ficea ,,pe cale de selectionare”, corespondenta externd a fost,
cu mici intreruperi, controlatd In Intregime.

In categoria corespondentd internd, cea mai importanti era considerati cea care
pleca si sosea in Bucuresti, cantitatea zilnicd fiind in anii '50 de cca 125. 000 de scrisori,
pentru a se tripla in anii 80 (cu mentiunea ci in timpul vacantelor si sarbitorilor de
iarnd volumul zilnic depidsea cu mult cifra de un milion). Cenzura se realiza partial si
cuprindea circa o treime din scrisori (corespondenti civild si militard). Lecturate integral
erau doar acele scrisori care In urma controlului initial prezentau interes, indeosebi cele
incadrate la ,,problema suspecte”.

12 Carmen Chivu, Mihai Albu, No7 §i Securitatea. VViata privatd 5i publicd in perioada comunistd, asa cum
retese din tebnica operativd, Bucuresti, Editura ,,Paralela 45”, 2000, p. 30.
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Volumul corespondentei externe, care se bucura de cea mai mare atentie, a
crescut vertiginos de la cca 27-28.000 zilnic, la mijlocul anilor '50, spre cca 200.000 in
anii ’80. Asupra acestei corespondente, grupati pe zonele de destinatie (Europa,
America si Israel), controlul era diversificat: pe unele zone se citeau doar plecirile, pe
altele se facea doar , filaj deschis”, in timp ce corespondenta romanilor din exil cu cei
ramasi in tard era citita in Intregime.

Pentru a fi controlat un asemenea volum de corespondentd era nevoie de un
personal numeros. Aceastd cerintd se reflectd si din evolutia numdrului de posturi din
schema structurii care se ocupa de aceastd activitate. Serviciul ,,F” avea 274 de posturi
in anul 1956, pentru a ajunge la 520 de oameni in 1966. Unitatea Speciald ,,S”, pentru a
acoperi volumul imens de munci, si-a dublat efectivele, ajungand ca numai la nivel de
judet sd aibd, in medie intre 15 si 20 de oameni incadrati. Pe langi acestia s-a apelat la
ofiteri si subofiteri pensionari care lucraserd anterior In acelasi domeniu. Retribuirea
pensionarilor se facea din fondul C.LS., diferentiat in functie de calificare si depistarea
unor cazuri deosebite, pand la un plafon de 1.200 lei pe luna.

Instructiunile privind regulile de munci, dar si ordinele generale ale Securitatii
cereau expres si fie prevenitd difuzarea de manifeste, memorii si scrisori de protest.
Autorii lor trebuiau identificati in timpul cel mai scurt pentru a evita raspandirea
materialelor subversive. Forma concreta a acestora era diversa, de la simple fituici scrise
de mani, pani la foi volante sau chiar documente redactate atent si introduse in plicuri
cu adrese precise, cu aspect cat mai comun. De obicei, ultimele erau adresate conducerii
de partid si de stat, unor ziare centrale sau locale sau nominal unor lideri ai P.C.R,,
ministrilor, sefilor de redactii din presa scrisd, TV sau radio.

Securitatea, prin unitatea sa specializatd, dezvoltase o intreagi metodologie de
depistare a ,inscrisurilor dusminoase”: utilizarea aceluiasi tip de plicuri (ca marime si
culoare), aceeasi asezare a timbrelor, modul de aranjare a adresei (in centru sau la
capetele plicului), lipsa adresei expeditorului, ori prezenta uneia prescurtate, de obicei
fictiva'3.

Astfel, In corespondenta trimisd indeosebi in Vest, lucratorii din Unitatea ,,S”
constataserd cd majoritatea materialelor subversive interceptate aveau forma unor
scrisori obisnuite, fird adresa expeditorului sau cu adresd fictivd. Destinatia predilectd
era postul de radio ,,Furopa Libera”, dar si alte posturi, care primeau corespondenti la
unele cdsute postale sau chiar pe adresa unor persoane particulare.

O atentie speciald se acorda intregii corespondente a persoanelor care erau
urmarite de Securitate sau a celor aflate in reteaua colaboratori. Verificarea acesteia se
ficea la cererea ofiterilor din unititile operative, de citre ofiterii din aparatul Unititii
Speciale ,,S” care trebuia si intercepteze scrisorile, telegramele si coletele primite sau
trimise de cei urmdriti. In teotie, aceste materiale erau deosebit de valoroase, putind
dezvilui eventuale actiuni avute in vedere de cei vizati, fiind totodatd si o probi
consistentd a activitdtii lor subversive. Se intdmpla adesea, ca, din cauza lantului
birocratic, informatia si nu mai ajungi in timp util la ofiterul care urmérea un anumit
,»obiectiv’. Apoi, din cauza neglijentei celor care deschisesera scrisorile sau coletele,

13 Cristina Anisescu, Silviu B. Moldovan, Mirela Matiu, ,,Partiturile” Securitdtii. Directive, ordine
instructinni (1947-1987), Editura Nemira, Bucuresti, 2007, p. 495.
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intreaga actiune putea fi deconspiratd (in unele plicuri reintroduse in circuit, erau uitate
traducerea scrisorii, nota de lucru sau chiar borderoul de insotire semnat de ofiterul care
studiase scrisoarea). In plus, o durati de timp mai mare intre data expedierii si data
primirii corespondentei crea mari semne de intrebare atat expeditorului, cat si
destinatarului, care, pe baza stampilei Postei, puteau vedea unde scrisoarea a ,,zdbovit”
mai mult. Nedumeririle de acest fel sunt numeroase si sunt exprimate pe larg chiar in
unele scrisori ale celor urmariti!4.

Pentru a fi evitate astfel de situatii, au fost elaborate in primavara anului 1985 o
serie de instructiuni privind regulile de muncd pentru manipularea si exploatarea materialelor
obtinute din sursd ,,8”. Masurile preconizate constau in trimiterea catre unitatile operative
doar a unor xerocopii dupi scrisorile interceptate, nu a originalelor. Trimiterea acestora
implica scoaterea lor din circuitul postal pentru un timp mai lung §i uneori, chiar,
pierderea lor. De aceea se cetrea ca solicitdrile privind trimiterea acestor originale si fie
reduse la minim, doar ,in cazurile care in sunt folosite mijloace ale legiturii
impersonale, casute-postale, post-restant etc. si care nu se mai repun in circuitul postal”.
Formularea unora dintre instructiuni sugereazd existenta intarzierilor cat si a abuzurilor
in prelucrarea corespondentei interceptate: ,,Dacd in termen de 24 ore de la trimiterea
materialului de citre organul S, central si teritorial, nu se va primi rispunsul unititii
beneficiare, acesta va fi repus in circuitul postal”; ,,Aprobarea pentru retinerea
materialelor ce intereseazd organele de securitate se va da de citre loctiitorii sefilor
unititilor centrale si ai Securititii Municipiului Bucuresti, iar la nivelul unititilor
teritoriale de citre sefii securititilor judetene” 15.

Din punct de vedere tehnic, controlul corespondentei de citre Securitate se
baza pe ideea cd unii dintre cei urmdriti transmiteau informatii prin intermediul
scrisorilor in mod codificat. Tocmai aceastd codare a continutului era preocuparea
principald a ofiterilor din Unitatea Speciald ,,S” care aveau, intre altele, sarcina de a
descoperi variantele de codificare folosite de expeditori: scriere cu cerneald simpatici,
indigoul alb, textul conventional, cifrul, hartia sablon, limbajul textelor etc.

In cazul textului scris cu cerneald simpaticd, intre randurile scrise conventional,
se insera mesajul invizibil cu ochiul liber. Aceasti scriere putea fi insid depistatd cu
ajutorul piramidonului, apei, salivei, alcoolului etc. Acest control fizico-chimic avea loc

" De pildi intr-o scrisoare aflatd in dosarul unui urmdrit in problema legionari, expeditorul, Gh.
Butoi din Briila, isi exprima suspiciunea asupra violdrii corespondentei sale.

»[---] Astazi la ora 13,00 [1 aprilie 1982] am gisit in cutie ultima ta scrisoare cu data
interioard cam neclard 25.03 dar cu data postei din Bucuresti, 31 martie, Briila 1 aprilie. Deci o
concluzie se impune: de la cartarea Bucuresti pand la cartarea Briila §i pand la mine in cutie, un
timp exceptional de scurt. Meritd elogii P.T.T.R.-ul. Dar cum si se poatd explica timpul de la
25.03 pand la 31.03. Unde a putut sta sase ziler Firesc se naste suspiciunea cd ar putea sta pe
undeva pentru a i se descifra continutul. Aceeasi suspiciune rezida si in privinta scrisorii mele: de
la 19 pani la 29 martie. Vom mai discuta noi despre aceasta, dar nu ma pot abtine de a califica
drept cel mai veritabil caraghioslac si se creadd de cineva, pe undeva, ci niste fosile ca noi ar
putea subrezi temeliile socialismului multilateral dezvoltat care se construieste la noi prin elan
muncitoresc...” in A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 13 432, vol. 9, ff. 257-260.

15 Idem, dosar nr. 7 929, vol. 402, ff. 2-4.
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doar in cazul in care scrisoarea devenea suspectd in ochii lucrdtorului operativ care o
»exploata”.

Indigoul alb era o altd metodd de ascundere a continutului real al unei scrisori.
Aceasta consta in folosirea unei coli albe de hartie imbibatd cu anumite substante chi-
mice §i care suprapusd peste o alta coald, prin presare imprima scrisul invizibil. Acesta,
ca siIn cazul ,,cernelii simpatice” putea fi identificat doar in urma unui control tehnic.

Daci cele douia metode de mai sus erau utilizate mai putin in corespondenta
obisnuitd, textul conventional era mult mai frecvent folosit, fiind si cel mai accesibil.
Exista si aici un impediment §i anume — texul trebuia convenit in prealabil intre
expeditor si destinatar, intelesul fiind mereu altul decat cel aparent. Una din posibilitati
era plasarea a cite unui cuvant, la inceputul, mijlocul sau capdtul fiecirui rand al
scrisorii, citirea ficandu-se pe verticald sau diagonala paginii.

Cifrul insemna inlocuirea literelor cu cifre, semne sau chiar cu alte litere,
amestecul de simboluri ficand textul de neinteles fara cunoagterea codului stabilit intre
cei doi corespondenti’®.

Hartia sablon era o metodd ce consta In decuparea unei coli albe de hartie, in
anumite locuri astfel cd suprapusd peste scrisoarea primitd, apareau in ferestrele formate
prin decupare doar cuvintele care compuneau informatia transmisa.

Timbrele erau frecvent folosite pentru a ascunde sub ele mesaje secrete sau
chiar microfilme. O semnificatie putea avea imaginea de pe timbru, dar si pozitia lor pe
plic.

Desigur, intregul univers al metodelor de control al corespondentei este unul
foarte vast. Ceea ce am dorit si descriem aici sunt cateva din metodele cele mai
frecventate atit de Securitate, cat si de cel urmadriti pentru a-si conspira sau deconspira
mesajele postale.

Asa cum am mentionat mai sus, Unitatea Speciald ,,S” avea ca atributie, intre
altele, elaborarea de sinteze, note si rapoarte, pe baza cenzurii corespondentei,
referitoare la diverse subiecte care interesau atat conducerea Securitatii, cat si
conducerea de partid si de stat. Tematica era variati: pornind de la preocupirile
cotidiene ale marii majorititi a populatiei si pana la starea de spirit generatd de
campaniile politice sau mésurile luate de partid si guvern.

In acest sens, in anii '80, interesul regimului pentru reactia populatiei fatd de
situatia dificila din economie era determinat de efectele in plan social, surprinse foarte
bine in corespondenta privata dintre romani i striini. Fragmente din astfel de scrisori
au fost preluate de Securitate in propriile rapoarte, pentru a ilustra nemultumirile po-
pulatiei legate de alimentatie, reorganizirile intreprinderilor, intreruperile de curent
electric etc. La conducerea de partid si de stat ajungeau o bunid parte din notele sau
buletinele redactate de Securitate cate semnalau stiri de spirit negative, tocmai in
incercarea de a curma unele situatii conflictuale sau chiar explozive din anumite medii.
Din nefericire, in anii '80, factorul politic judetean sau central nu mai este receptiv la
avalansa de semnale pe care Securitatea le transmitea. Amploarea nemultumirilor a
devinit din ce In ce mai mare, iar masurile luate de puterea politicd sunt paleative.

16 Carmen Chivu, Mihai Albu, op. ¢z, p. 27.
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Cercetarea acestor scrisori, telegrame si cdrti postale (,,colectionate” de
Unitatea Speciali ,,S”) oferd o imagine asupra stirii de spirit din epocd, vietii cotidiene
sau biografiei unor personalititi (aflate cu predilectie in preocuparea Securitatii). Este
totodatd un mod direct de a vedea care au fost sentimentele romanilor din diverse
categoril sociale, profesionale etc. vizavi de schimbdrile si evolutia regimului politic
intern. Sunt documente care oferd un contact direct cu realitatea acelor ani, fird nici un
filtru sau corector de perceptie, decit cel al autorilor acestor scrisori. Viata si trairile
oamenilor din acei ani sunt redate cu acuratete tocmai in acest gen de documente.

O buni parte din aceastd corespondentd, In copie sau original, este pastratd in
arhivele Securitatii, de un interes aparte fiind aga numitele ,,comentarii dusmanoase”.
Aparent, cele mai multe din comentarii apar in orasele mici si in mediul rural. Ele
vizeazd frecvent masurile haotice de reorganizare a unor intreprinderi, somajul mascat,
nemultumirile izvorite din neplata salariilor, imposibilitatea avansarii in carierd fard o
implicare politici etc. Este nelipsitd din aceste texte (de reguld, cele trimise in
straindtate) nota ironicd la adresa marilor realizdri ale regimului trambitate pe toate
canalele propagandei oficiale.

Patru mari teme se regasesc in corespondenta controlatd de Securitate in anii
'80: situatia grea din aprovizionarea populatiei, reorganizirile haotice din administratie si
intreprinderi, conditiile de viatd si de muncd in Romania, dar si a celor plecati in
striindtate si, in fine, optiunea emigrarii din Romania. Desigur, pe langi aceste subiecte
apar si altele, cel putin la fel de interesante: calitatea slaba a unor echipamente sau
masini exportate de Romania, situatia romanilor aflati pe santierele din Libia, Siria,
Egipt, Irak, Iran etc., situatia Invatimantului, metode de trecere ilegald a frontierei s.a.

Cel mai des invocat subiect in corespondenta romanilor din acei ani este cel al
conditiilor grele de viatd si munci: cozile la alimente, intreruperile de curent electric,
frigul din locuinte, proasta organizare din intreprinderi i chiar nesiguranta locului de
munci. Drama alimentelor de bazi se adanceste odatd cu anul 1980 si se manifestd prin
cozile la carne, lapte, oud, ulei, fdind si paine.

Dincolo de aprovizionare, siguranta locului de muncd este un alt aspect
frecvent abordat dar Intr-o strinsd legiturd cu primul. Asa cum se poate vedea din
corespondenta romanilor, conditiile din intreprinderi erau destul de vitrege. Marile
fabrici ale anilor de dinainte de 1990 se confruntau, Intre altele, cu o supradimensionare
puternicd a personalului’’, care era o consecintd neprevizutd a relatiei dintre
aprovizionare i locurile de muncid. Datoritd acestei inflatii de personal, deseori

17 Erau numeroase cazurile cind marile combinate sau fabricile cunoscute functionau cu un numar de
muncitori dublu sau chiar triplu fati de necesarul procesului de productie, aspect subliniat si de Gheorghe
Ciubotaru, un muncitor dintr-o fabrica din Botosani: ,,Noi, In Electrocontact Botosani eram 5.700, dar
fabrica ar fi functionat extraordinar de bine cu maxim 2.000 de oameni. Toti se faceau cd fac treaba. Era ca
si in China, sase oameni pe autobuz: unul dddea bilete, unul controla daci a dat bilete, ca si aibd motiv sa-i
dea omului o bucati de paine”. Vezi ,,Ziarul Financiatr”, nr. 10.385 din 13 septembrie 2012 (articolul
semnat de Adrian Cojocar, Bucovina si Moldova. Dezindustrializarea, principald canzd a depopuldrii Romadnies).
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conducerea de partid initia restructurdri ample de personal, reorganiziri ale unor
intreprinderi sau ale administratiei locale.

Legat de conditiile de munci, o situatie dificild au avut-o romanii aflati la lucru
pe santierele din strdindtate, in tiri din Orientul Mijlociu. De pilda, numai in Irak, lucrau
mai bine de 4.000 de romani, in proiecte care insemnau constructia unor canale de
irigatii, a unor linii de inaltd tensiune, sosele sau a unor rafinirii. Lucrarile la aceste
obiective fuseserd contractate in anii '70 sau la inceputul anilor 80, si dupi un debut
fulminant, ele se aflau in mare Intarziere. Datoritdi unor deficiente de organizare, a
calitatii slabe a echipamentelor, mediului natural mult mai vitreg fatad de cel din tari,
constructia acestor obiective se dovedea a fi problematica fatd de ce isi imaginasera
proiectantii din tard. Pe langd aceste obstacole, apar si altele: starea de spirit a
muncitorilor e din ce In ce mai negativd, se plang In scrisorile trimise acasd ci ,,se
pliteste mai slab”, cu mari intarzieri, aceasta si pentru ci ,,majoritatea nu au venit sia
facd treabd cinstitd, s-au apucat de vandut ciment si alte materiale, si fure, si facd
bisnitd, fiecare pentru buzunarul lui, iar treburile pe santier au rimas In urma...”!s,
Toate acestea au avut efecte In relatia cu antreprenorii din tirile unde romanii lucrau:
,--.La statia de betoane a venit un suprarevizor si a Intrerupt betonarea pe intregul
santier pentru ci romanii nu fac treabd bund. In incheiere a spus: «Plecati in Romaniay.
[...] Aici toatd lumea este nemultumitd, mormdie, toti sunt abdtuti. Singurii care sunt
mai veseli, sunt cei care urmeazi si plece acasd”!?.

Insi cei care raman, inventivi fiind, nu se lasd si initiazd activitati colaterale:
specula si lucrul la particulari. ,,Cu coniacul este o loviturd” ii scrie din Irak un
timisorean sotiei sale din tard, cerandu-i totodatd si-i trimitd printr-un prieten 20 litri
din pretioasa bauturi. ,,...Am vorbit cu maistrul, un baiat bun din Pitesti si voi iesi doud
scrie, tot din Irak,

2

luni la ciubuc... Cu munca nu mi omor, ci sunt sef de echipi...
sotul citre sotia sa din Ramnicu-Valcea.

Cei mai multi stiu insi ca ceea ce fac este atent monitorizat de Securitate:
»»--.INu discuti nimic la telefon. Vezi ca telefonul nostru este sub observatie. Nu lisa pe
nimeni sd discute la telefon, de la noi din casd. Totul se inregistreazd...”?0 1i scrie din
Egipt un sibian sotiei sale din tard, indicindu-i apoi cum sa valorifice bunurile pe care i
le trimisese.

Greutiti mari sunt si in lumea satului romanesc. Lasati fird pimant, navetisti la
oras unde muncesc in fabrici, tdranii se opun si criticd noile schimbari din politica
partidului in domeniul agriculturii: ,,masurile ce se iau la tard pentru cresterea vitelor, in
modul fortat cum se aplica, in loc sa duci la sporirea lor, duc la disparitia lor. Pand nu ni
se dd pamant corespunzitor si-] muncim, nu vom reusi sd contractim vite, porci si
pésari cu statul, pentru ci nu avem cu ce le creste” scriu taranii dintr-un C.A.P. din
judetul Dolj. Un tiran pensionar, din judetul Iasi, vorbeste deschis si explici de ce

18 ACNSAS, fond Documentar, dosar nr. 13 421, vol. 193, ff. 170-240.
19 Ibiden.
20 Thidem.
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taranii refuzd si mai lucreze padmantul: ,,Dacd pana acum tiranul muncea cu tragere de
inima pentru ca primea 1.000 kg. porumb la o productie de 5.000 kg la hectar, in
prezent, indiferent cum muncesti, nu primesti mai nimic”?!. Tensiunile din mediul rural
sunt exprimate in mai multe scrisori adresate de siteni conducerii de la Bucuresti (C.C.
al P.C.R. sau unor ziare din Capitald) in care apar avertismente de genul ,,Nu e departe
ceasul si recurgem la procedee ca in 19077 sau, si mai grav, ca cel al unor cooperatori
din Cozieni, judetul Buzau: ,Este rusinos si avem varsare de sange intr-o tard
comunistd. Mai bine ar veni sovieticii sd ne administreze tara”?2.

O altd tema frecvent abordata in corespondenta acelor ani este cea a emigririi.
Optiunea nu este doar a minoritarilor, ci si a romanilor care, in fata greutitilor
cotidiene, opteazd pentru plecarea din tard. Cel mai des apare acest subiect in
corespondenta etnicilor germani. Iatd si unul din motivele invocate de o familie din
judetul Alba, grabiti si piriseascd Romania: ,,...Dorim si primim viza de intrare in
R.F.G. pentru intreaga familie, ca si putem pleca definitiv de aici. Romania se afld intr-o
mare crizd economica. De cand ati plecat s-au schimbat multe in rau din viata noastra.
Este o lipsd totala de produse alimentare. Nici micar paine nu mai avem. Nu mai avem
curent electric, folosim din nou lampa cu petrol. Nu se stie cit va mai dura aceastd
economie de energie electrici. Chiar dacd am vrea si mai stim aici, nu mai
rezistim...”23,

Evantaiul problemelor cu care se confruntd romanii, indiferent ca sunt in tard
sau in afard, este foarte larg, iar in fragmentele ce apar in corespondenta privatd din
dosarele Securititii, greutitile traiului cotidian sunt concis si, deseori, pitoresc definite.
Este evident cd majoritatea romanilor ca si minoritarii (unguri, germani, evrei) sunt
nemultumiti de starea generald a tarii. Cu totii cautd cai proprii de salvare, prin emigrare
sau prin speculd, prin opozitie civica sau atitudine pasiva la cerintele regimului.

Corespondenta interceptata de Unitatea Speciala ,,S” in anii '80 se afla in
dosarele din Fondul Informativ, Documentar si Retea din arhiva CNSAS. Ea nu
constituie un bloc unitzAlr ci fiecare scrisoare, In parte, a ajuns la dosarul celor urmariti, in
copie sau in original. In ultima situatie, ¢ limpede ci scrisoarea nu a mai fost trimisd
citre destinatar, continutul ei fiind de obicei catalogat ca necorespunzator daci existau
comentarii dusmanoase la adresa regimului politic, indemnuri la emigrare sau intentii de
constituire a unui grup ostil.

Prezenta acestor scrisori, de multe ori in original, demonstreazd fara tigada
gradul accentuat de control §i amestec al Securitdtii in viata intimd a romanilor.
Totodata putem vedea clar si cat de mult era respectata ,legalitatea socialista”, tinand
cont, aga cum aritam la inceput, cd violarea secretului corespondentei intra in categoria
infractiunilor grave conform Constitutiei RSR din 1965.

Existi insd si un revers al medaliei si anume c4, tocmai, prezenta, din belsug, in
dosarele Securitatii, a acestor scrisori ne permite astizi s reconstituim climatul social al

21 Idem, dosar nr. 13 421, vol. 192, ff. 82-103.
22 Ibidem.
23 Idem, dosar nr. 16 307, vol. 3, ff. 269-276.
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unei epoci nu demult apuse. Este poate singurul merit al Securititii, acela de a ldsa
mostenire documente de un real folos pentru istorici.

Pentru a intelege modul de functionare al Unititii Speciale ,,S” in teritoriu, am
ales sa reproducem, In anexd, un document aflat in fondul Documentar al arhivei
CNSAS. Datat 24 februarie 1989, documentul dezviluie modul cum era organizat
controlul secret al corespondentei, numdrul angajatilor si volumul zilnic de munci in
cadrul unui serviciu ,,S” la nivel de judet. Sunt interesante detaliile referitoare la relatia
de subordonare intre serviciul ,,S” judetean si serviciile operative (care solicitau pe
parcursul anului 1988 interceptarea corespondentei unui numar de cca 4.000 persoane).
Pe langa verificirile la cerere, Serviciul ,,S” avea o baza proprie de urmariti (cca 1.000),
ceea ce denotd si o oarecare autonomie in functionarea sa. In plus, elaborarea unor
sinteze (24 intr-un singur an), la cererea Securititii judetene sau a Comandamentului
central, ilustreazd pozitia importantd pe care o detinea controlul corespondentei in
intregul angrenaj informativ-operativ.

In partea a doua, sunt enumerate esecurile, scipdrile de ,,materiale cu continut
dusmainos”, dar si fapte grave precum sustragerea unor sume de bani.

Datoritd aspectelor precizate mai sus, consideram documentul publicat in
anexd, drept un breviar al activititii de control al corespondentei in anul de gratie 1989.

ANEXA

1989 februarie 24, Bucuresti. Nota referitoare la activitatea serviciului Unititii Speciale
»S”, din cadrul Securitdtii Hunedoara, cuprinzand efectivul de lucritori, puncte lucru,
volumul de munci, deficiente si abateri.

Ministerul de Interne
Strict Secret
Departamentul Securitatii Statului Ex.
Unic
Unitatea Speciala ,,S”
Nr. 00415303 din 24 feb. 1989

Nota
cu unele probleme pe linia Serviciului ,,S” din cadrul Securititii Hunedoara

Activitatea de control secret al corespondentei interne in cadrul judetului
Hunedoara este organizata la nivel de serviciu, acesta fiind Incadrat cu 19 cadre, dintre
care 9 cunosc una sau mai multe limbi striine. Munca specifica este organizatd in cadrul
punctelor de lucru din localitatile: Deva, Simeria, Petrosani, Oristie si Hateg si cu
actuala organizare se reuseste cuprinderea in control a intregului trafic postal intern,
inclusiv cel de pe spatiul Helga [R.F. Germania] nescapandu-se de sub control nici o
localitate, iar volumul de trimiteri verificat zilnic se ridicd la cca 80.000 scrisoti — pleciri
sl sosiri.
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In anul 1988 organele informativ-operative au solicitat cadrelor ,,S”
interceptarea corespondentei unui numir de cca 4.000 persoane, iar 1.000 persoane se
afld in baza proprie a compartimentului ,,S”.

Din controlul in continut s-a reusit obtinerea a 11.200 informatii, dintre care un
numir de peste 7.600 sunt date de prima sesizare despre activitatea unor elemente
necunoscute in evidentele de Securitate. Tot din controlul in continut, cadrele ,,S” au
intocmit si inaintat organelor informativ-operative un numar de 24 sinteze, unele cerute
prin Programul de mdsuri al unititii centrale, iar altele ordonate de conducerea
Securititii judetene.

Pe linia inscrisurilor anonime cu continut dusmanos s-a reusit ca in perioada de
referintd sd fie clarificate 6 cazuri cu 8 autori. Prin misuri complexe intreprinse de
organele de securitate si militie s-a reusit, in 3 cazuri prevenirea difuzarii unor inscrisuri.

Desi rezultatele obtinute in 1988 de compartimentul ,,S” sunt apreciate ca
preponderent pozitive, in activitatea acestui colectiv au fost Inregistrate si unele
minusuri, astfel:

- Datoritd necunoasterii corespunzitoare a indicilor grafici si superficialititii,
au fost scdpate, in doud cazuri, la grupa ,,S” din Simeria, unele difuziri de materiale cu
continut dusmanos.

- Mai sunt incd neidentificate 6 cazuri de inscrisuri cu continut dusmainos, ce
au fost difuzate pe raza judetului Hunedoara, de care se fac rdspunzatori atat cadrele
compartimentului ,,S”, cat si ale serviciilor informativ-operative, care nu au sprijinit
suficient activitatea pe aceastd linie de munci.

- Din mediul rural s-a obtinut un numir mic de informatii din controlul secret
al corespondentei, desi acest sector este foarte important pentru munca de securitate.

- Tot un numir relativ mic de informatii au fost obtinute din sectoarele
economice, tinind cont de ponderea acestor probleme in cadrul judetului.

- Nu ne putem declara multumiti de modul in care este folosit mijlocul ,,S” de
citre serviciile si celelalte compartimente informativ-operative din cadrul judetului.
Astfel, la unitatea centrald, numarul obiectivelor in cazul carora se controleazi legiturile
externe pe canalul ,,S” este de numai 25 elemente — la Serviciul I, 26 — la Serviciul 1I si
35 — la Serviciul III, iar Securitatea Hateg are un singur element in atentie pe linia
legiturilor externe ,,S”.

- In privinga stirii si practicii disciplinare a fost inregistrat cazul deosebit de
grav al cpt. Moldovan Olga — de sustragere a unor sume de bani, pentru care fapti a
fost trecutd in rezerva si sanctionati pe linie de partid.

Pt. comandant,

Colonel,
Marinescu Constantin

ACNSAS, fond Documentar, dosar nr. 13 421, vol. 193, . 378
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Evreii sub teroarea stalinista.
Cazul lui Leopold Filderman si al grupului de
»intelectuali evrei de nuanta social-democrata de dreapta
si trotkista strecurati in randurile PMR”

The Jews under Stalinist Terror
The Case of Leopold Filderman and the Group of Right-Wing
Social-Democrat and Trotskyst Jewish Intellectuals in PMR

After the Second World War, as a result of the society being under Stalinist
influence and of the geopolitical changes that occurred after the establishment of the
State of Israel, anti-Semitism was instituted in the Soviet Union.

Manifested as fight against cosmopolitism, which is a paradoxical term
because, as Annie Kriegel noticed, it is identified as a matter of fact to the opposite,
namely loyalty to Jewish culture, the trend set by the Soviet Union was adopted by
other popular democratic states. That situation also occurred in communist
Romania, in the case of Leopold Friedman and the right-wing social-democrat and
trotskyst Jewish intellectuals in PMR in June 1951.

Etichete: comunism, Securitate, evrei, sionism, social-
democratie.
7
Keywords: communism, Securitate, Jews, Zionism, social-
democracy

in practica stalinista, folosirea terorii in exercitarea puterii a capdtat, In ultimii
ani de viatd ai liderului de la Kremlin, valente antisemite. Campania antisemitd
postbelicd a luat sfarsit in 1953, odatd cu moartea lui Stalin, dar inceputurile acesteia pot
fi plasate in ianuarie 1949, motivele declangirii neputand fi explicate in totalitate.
Istoricul Adam B. Ulam invoca paranoia lui Stalin din ultimii ani ai vietii, care vedea in
diferite evenimente ai ciror protagonisti erau evrei, semne ale atitudinii de frondi la
adresa politicii sale: denigrarea de citre un critic literar de origine evreiascd a unui clasic
al literaturii ruse, primirea triumfald pe cate evreii din Uniunea Sovieticd au ficut-o in
1948 ambasadorului israelian Golda Meir la sosirea acesteia la Moscova, atitudinea din
ce in ce mai intransigenta a Statelor Unite, si, se subintelegea, a Comitetului Antifascist
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al Evreilor, al cidrui lider Mikhoels a fost lichidat de citre NKVB in ianuarie 1948, 1a
adresa URSS, odatd cu declansarea Rizboiului Rece!. La acestea se mai puteau adduga,
asa cum afirma alti istorici, ca Roy Medvedev si Edvard Radzinsky, vechile legende
despre evreul — Satana, invitate si bine asimilate de citre tandrul Djugajvili, in seminarul
din Tiflis, cunoscut pentru atmosfera sa de obscurantism?, precum si elemente ale unui
marxism-leninism vulgarizat despre ,,ascutirea luptei de clasd pe masura inaintdrii spre
socialism”.

Dinamica evolugiei comunitatii evreiesti din Romania in perioada postbelicd a
stat sub semnul unor elemente determinante.

in primul rand, amintirea trecutului recent, sau, altfel spus, tragedia poporului
evreu in Holocaust, care va fi hotdridtoare pentru supravietuitorii acestei perioade,
influentandu-le deciziile ulterioare si schimbandu-le radical modul de a gandi.

Crearea statului Israel, In mai 1948, avea si sensibilizeze constiinta tuturor
evreilor, indiferent de decizia de a pleca sau nu spre statul nou creat.

Nu in ultimul rind, schimbdrile sociale si politice din Romania, generate de
instaurarea regimului comunist, vor influenta soarta populatiei evreiesti, ca §i pe cea a
populatiei majoritare’.

In perioada comunisti s-a produs o importanti erodare a comunitatii evreiesti,
cu tot ceea ce implica activitatea institutiilor acesteia, din cauza faptului ca regimul
comunist a fost in permanenta tentat si anuleze viata comunitard, perceputd, in mod
obiectiv, ca purtidtoare a unor valori ostile modelului social pe care acesta dorea sa-1
promoveze*.

Imediat dupa inliturarea regimului Antonescu, a apdrut, ca urmare a revenirii la
traditia democraticd, un Consiliu General Evreiesc, care reprezenta o concentrare de
notabilititi stranse in jurul liderului istoric al organizatiilor evreiesti, dr. Wilhelm
Fielderman, si al rabinului sef, dr. Alexandru Safran. Din acest consiliu ficea parte si
avocatul Leopold Fielderman, ca reprezentant al Partidului Social Democrat®.

Acesta s-a niscut la 19 noiembrie 1900, la Bacau. Intre anii 1907-1911 a urmat
cursul primar, dupi care s-a Insctis la liceu, pe care l-a absolvit in 1918.

In anul urmitor a plecat la Paris, unde a urmat, concomitent, cursuri de drept si
filozofie, pe care le-a absolvit in 19256, In anul 1926 a intrat in Partidul Social
Democrat’, o caracteristicdi a populatiei evreiesti fiind aceia de orientare spre toate
tendintele politice prezente pe scena politica. Din anul 1930 a indeplinit functia de sef al
Comitetului organizatiei Bacdu a PSD, continuind a avea conducerea organizatiei si
dupi ce s-a mutat, in 1935, la Bucuresti, fiind delegat la congresul partidului din 19368.

U Apud 1.éon Poliakov, Les totalitarismes du XXe siccle. Un phénomene historigue dépassé?, Paris,
Librairie Arthéme Fayard, 1987, p. 130.

2 Roy Medevedev, Despre Stalin si stalinism. Consemndri istorice, Bucuresti, Humanitas, 1991, p. 8,
Edvard Radzinsky, S7alin, Bucuresti, Editura Aquila, , 2003, p. 616.

3 Liviu Rotman, Evreii din Romania in perioada comunista, 1944-1963, lasi, Polirom, 2004, pp. 10-11.
4 Ibidem, p. 57.

5 Ibidem, p. 59.

6 ACNSAS, fond Penal, dosar nr. 1055, vol. 5, f. 217.

7 Lbiden.

8 Ibidem, f. 215.
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in 1926, s-a inscris ca avocat stagiar la Baroul Baciu, obtinind definitivarea in 1930,
lucrand in Serviciul contencios al ,,Bincii Moldovei” si ,,intreprinderilor Fielderman”,
ficand parte din Consiliul de Administratie al ,,Bancii Centrale” si al ,,Bancii de Credit
Mirunt"?. Ca urmare a stabilitii in Bucuresti, s-a inscris in Baroul Ilfov, activand in
contenciosul Societitii ,,lozefsohn Zentler” si la firmele ,,Criterion” si CER — Film
pand in 1940, cand a fost radiat din Barou ca urmare a legilor rasiale din timpul
guvernirii legionare!®. In timpul celui de-al Doilea Rizboi Mondial a detinut sarcina de
reprezentant al partidului, aldturi de dr. Ghelerter, in Consiliul General Evreiesc, care se
intrunea In ilegalitate.

Dupi 23 august 1944, s-a reinscris in Barou, pledand in mai multe procese. In
afara participdrii sale In Consiliul General Evreiesc, a intervenit pe lingi corespondentul
in Romania al ziarului ,,New-York Times” pentru a se trimite ajutoare evreilor din
Romania'l. La 22 octombrie 1944, a luat cuvantul la adunarea evreilor din Capitalg,
tinutd In sala Tomis”, pentru aderarea la platforma FND, unde a spus printre altele:
,»Dacd lumea acuzd poporul evreiesc ca este comunist, intr-adevir lumea si stie cd de
2000 de ani poporul evreu a fost, este, si va rimane comunist”!2. Atitudinea poate fi
taxata drept oportunistd, de intelegere a ,cursului istoriei”, dar si rezultatul unor
sldbiciuni omenesti. Astfel, intr-o Notd a Sigurantei din 26 mai 1947 se arita ci ,,Poldi
Fielderman este un tip vanitos si este foarte satisficut cand vreunul din fruntasii
comunisti 1i acordd o atentiec deosebitd. Atitudinea sa fatd de ceilalti fruntasi PSD-isti
privitor la raporturile cu PCR-ul este influentatdi de aceasti atentie acordati de
comunisti.

Daci nu este bigat in seami, sau ironizat de vreun conducitor comunist, atunci
este Impotriva colaborarii cu PCR-ul si invers. Astfel, Fielderman s-a plans ci,
intalnindu-se intr-o zi pe culoarele Camerei'® cu Miron Constantinescu, acesta i-a spus:
«Ce mai faci d-le Fielderman?», la care el a ripostat: «Pardon, nu sunt dl. Fielderman, ci
sunt tovardsul Fielderman». Atunci Miron Constantinescu i-a rdspuns ironic: «Ah, da,
uitasem». Actualmente, in dispozitia In care se giseste Fielderman, ar putea fi facut si
adopte o atitudine permanentd alituri de PCR prin diverse atentii ale conducitorilor
comunisti. In special, un gest de prietenie din partea lui Miron Constantinescu ar fi bine
venit” 14,

Faptul ci era constient de aga-zisele binefaceri ale comunismului si de adevirata
fatd a stalinismului este demonstrat de conferinta ,,Capitalism si socialism”, pe care a
tinut-o in decembrie 1931 la Cercul Cultural Imser, unde, printre altele, a afirmat:
»Daci se aduce o critica logicii socialiste, atunci este de criticat situatia din Rusia, care a
dus la pribusirea acestei tiri aga de mari §i unde astdzi este o dictaturd mai aprigi decat
in timpul tarismului, insd trebuie si facem deosebirea intre doctrina socialista $i cea

9 Ibidem, f. 213.

10 Ihidem, f. 214.

W Ihidem, £. 203.

12 Ihidem, £f. 203-204.

13 Fielderman a fost deputat din partea PSD in legislatura 1946-1948.
14 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 310360, ff. 168-169.
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comunistd”15. Intrucit a ficut parte, alaturi de Theodor lordichescu, Misa Levin,
Lothar Radidceanu, Barbu Solomon si Stefan Voitec, din factiunea colaborationistd cu
comunistii il putem plasa in randurile ,tovarasilor de drum”, cu toate cd, intr-un
document al Sigurantei, din 7 ianuarie 1947, era considerat ,,un element sovaielnic, mai
apropiat de ideile socialismului apusean, decat de linia Partidului Unic Muncitoresc™ 1.

Atitudinea unora din fruntagii PSD poate fi consideratd ca o cedare in fata
ofensivei comuniste si chiar o tridare a idealurilor social-democrate, insa la originea
acesteia a stat o foarte bund cunoastere a realitatilor geopolitice postbelice. Dupd cum
se ardta in nota informatorului ,,Savin”, din 10 iulie 1947, , fruntasii Partidului Social
Democrat (Lothar Raddceanu, H. Moscovici, B. Solomon etc.) se intalnesc cu
regularitate la locuinga lui L. Fielderman, pentru a discuta situatia politici. Discutand
asupra conferintei de la Paris, conducitorii social-democrati au ajuns la concluzia ci
Europa va fi impartitd in doud blocuri, fapt ce ar face ca in Romania, URSS si PCR si
exercite o presiune din ce in ce mai mare asupra partidelor politice din tara.

In ceea ce priveste Partidul Social Democrat, PCR va pune, in toamnd, afirma
social-democratii, problema Partidului Unic Muncitoresc (...), in care caz cei ce se vor
opune PUM vor fi distrusi.

Pentru social-democratii din Romania, nu existd insi decat solutia de a accepta
Partidul Unic Muncitoresc, ceea ce va insemna, de fapt, pierderea oricarei independente
politice si mai ales distrugerea posibilititilor lor de existentd (...).

In general, se observi ci acestia sunt in panici si c4 singura lor speranti este ci
poate va interveni o schimbare internationald care si le salveze situatia”!7,

Concomitent cu activitatea depusd pentru fuziunea PSD cu PCR, Leopold
Fielderman a fost actor si martor al confruntirii curentelor din lumea evreiasci, de la
diversele grupuri sioniste pand la cele care doreau asimilarea. La 23 noiembrie 1944 a
fost ales membru In sectiunea din Romania a Congresului Mondial Evreiesc, iar la 9
decembrie acelasi an a fost ales presedinte in ,,Comisia de epurare a functionarilor fostei
Centrale a Evreilor, precum si a functionarilor societdtilor evreiesti care au colaborat
sub orice formd cu Centrala evreilor”. La 3 februarie 1945 a devenit membru in
Comitetul Asociatiei Titratilor Evrei ,,Unirea”, unde, cu acel prilej, a conferentiat despre
»Marxism si nationalitate”. Desi in ianuarie 1945 a ficut parte din Comisia de epurare
care a hotdrat inliturarea rabinului dr. Reicher din Sfatul Rabinic si din calitatea de
profesor la scolile evreiesti, la 16 ianuarie 1946, dupa cum se ardta intr-o nota
informativd, ,,a fost impotriva cu actiunea Intreprinsi de comunistii Popov, Abramovici
si Iscovici, pentru inlaturarea lui Wilhelm Fielderman de la conducerea Federatiei
Evreiesti din Romania. Nemultumirea a provenit din faptul ci aceastd actiune a fost
pornitd fird ca in prealabil si fie consultati membrii PSD si sionistii din organizatie”.
Nota mai arata cd, ,fatd de aceasta situatie, Leopold Fielderman a sesizat Biroul Politic
al PSD, care s-a pronuntat impotriva indepartarii dr. Fielderman, pe motiv ci el este un
element reprezentativ al populatiei evreiesti din Romania”?8.

15 Tdem, fond Penal, dosar nr. 1055, vol. 5, f. 90.

16 Thidem, £. 216.

17 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 310360, f. 13.
18 Tdem, fond Penal, dosar nr. 1055, vol. 5, f. 209.
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In acea perioadd, mai multe rapoarte ale Sigurantei atrigeau atentia asupra unor
legituri speciale intre PSD si evrei. In decembtie 1944, la o consfituire cu secretarii
regionali ai PCR, se manifesta ingrijorarea fatd de incercarea PSD de a forma un partid
socialist evreiesc la Timisoara, tendinti care era taxatd drept ,,bundista”1?,

La 14 iunie 19406, sursa ,,Savin” informa despre cooptarea in rindurile PSD a
unor evrei proveniti din Uniunea Sovietica: ,in ultimul timp, au fost primiti in PSD,
introdusi fiind de citre Poldi Fielderman, o serie de evrei veniti din URSS, elemente
bundiste si trotkiste, fosti membri ai unei organizatii evreiesti cu caracter trotkist din
URSS. Grupul initial este format din circa 30 de persoane, conduse de doctorul
Diesental, la care s-au mai adaugat ulterior alti noi veniti. Acestora li se procurd, cu
suma de 150.000 de lei, acte false i cartele”. Scopul acestor primiri era acela, asa cum se
ardta in raportul aceleiasi surse, ,,ca, prin incadrarea lor, prin propaganda antisovietica si
anticomunistd pe care o fac, cu mari posibilitati de priza, datd fiind calitatea lor de
martori ai stdrilor de lucruri din URSS, si mentind linia traditionald a PSD-ului,
impiedicand transformarea acestuia intr-un al doilea partid comunist. Mai sunt apreciati
pentru pregitirea marxistd pe care o au i care le usureazd captarea de aderenti in
campania lor antisovieticd si anticomunistd”?’. Planul avea si se dovedeasca irelevant
odatd cu congresul de unificare ale celor doud partide, comunist si social-democrat, la
care a contribuit, dupa cum am mai spus, si Leopold Fielderman.

Pentru a-si asigura coeziunea, regimurile comuniste au avut nevoie mereu de a

roclama existenta unui complot dirijat contra lor, atat din interior cat §i din exterior.
Inclinatia stalinistd din perioada postbelicd pentru propunerea de prioritati rusesti si
sovietice In toate sferele de activitate, in scopul inducerii in randul populatiei a unui
sentiment de superioritate adaptat la noua grandoare a sistemului, a determinat
demararea unei campanii de exacerbare a nationalismului cultural si xenofobiei
antioccidentale. ,,Ploconirea in fata Occidentului” reprezenta picatul de moarte al
cosmopolitismului, un termen care era menit sa codifice ,influenta evreiasca”.
Sionismul era catalogat drept ,calul troian al Statelor Unite si al ambitiilor sale
imperialiste mondiale”. Aceastd campanie de mobilizare culturald a fost integratd luptei
Uniunii Sovietice impotriva noului sdu inamic, ,,imperialismul american”, care a devenit
succesorul inamicului trotkisto-buharinist-fascist?!, chiar dacd acesta din urma nu avea
sd dispard in totalitate. Printre temele vehiculate de citre propaganda comunisti in
randul comunitatii evreiesti s-au numarat, pe langid cea impotriva emigririi si cea
antiisraeliand, §i cele privind ,,rdzboiul imperialist din Coreea”, glorificarea Uniunii
Sovietice si a ,genialului sau conducitor”, un loc aparte fiind rezervat ,luptei pentru
pace”’?2,

In fata acestui delir al socialismului triumfitor, populatia a adoptat atitudinea
pastririi ticerii in privinta propriilor convingeri, in masura in care aceasta era posibila.
Czeslaw Milosz a numit aceastd atitudine Ketman, un termen preluat de la Gobineau,

19 Liviu Rotman, gp. ¢it., p. 135.

20 ACNSAS, fond Penal, dosar nr. 1055, vol. 5, f. 210.

2 Martin Malia, La tragédie soviétique. Histoire du socialisme en Russie, 1917-1991, Patis, Editions du
Seuil, 1995, p. 380.

22 Liviu Rotman, gp. cit., p. 39.
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care a petrecut o mare parte din viatd in Persia, studiind religiile $i moravurile populatiei
locale?®. Existau insd si situatii cand ticerea nu era suficienti, cind ea putea fi
interpretatd drept marturisire. Atunci, recomanda Gobineau, ,,nu numai cid trebuie sa
renuntim public la propriile pareri, dar se recomanda si folosim tot felul de tertipuri,
pentru a-l ingela pe adversar. Se va exprima orice marturie de credintd care sa-i placd
acestuia, se vor tine tot felul de ritualuri considerate a fi dintre cele mai absurde, se vor
falsifica propriile carti, vor fi folosite orice mijloace de inducere in eroare. in felul
acesta, se vor dobandi o mare mulfumire si merit cd te-ai ocrotit pe tine §i pe ai tii, cd
nu ai expus pretioasa credintd contactului dizgratios cu necredinciosul si, in sfarsit, cd,
inselandu-1 pe acesta $i mentinandu-l in eroare, s-au abdtut asupra lui dezonoarea si
mizeria spirituald pe care le-a meritat”24,

O alti trasiturd a acestei atitudini o reprezenta , Ketman-ul national”, care, asa
cum afirmid Milosz, era ,,rdspandit nu numai in masele largi, ci si in grupurile de partid
din diferite tiri. Pentru ca Tito a procedat ca Sadra cel descris de Gobineau i gi-a
anuntat erezia lumii intregi, milioane de oameni care practici acest Ketman in tirile
democratiei populare trebuie si foloseasca mijloace de mascare deosebit de ingenioase.
Discutiile demonstrative cu adeptii «cdii nationale spre socialismy, in diferite capitale
rasdritene, au invitat publicul ce expresii si ce reflexe il pot expune reprosului de
cultivare a acestor tendinte nefaste. Cel mai sigur mod de a se apara in fata reprosului il
constituie manifestarea cu voce tare, la fiecare pas, a admiratiei pentru realizdrile Rusiei
in diferite domenii, purtarea sub brat a unor reviste §i ziare rusesti, aplaudarea fierbinte
a muzicienilor si actorilor rusi etc”2.

Atitudinea evreilor in fata politicii de forta a Partidului Comunist a fost fie de a
se tine departe de viata evreiasci, fie de a face tot ce le sta in putinti pentru a emigra. In
ceea ce il priveste pe Leopold Fielderman, acesta a trdit atat drama celui integrat in
comunitatea evreiascd, cit si pe cea a ,tovardsilor de drum” din PSD. in privinta
atitudinii sale fatd de unificare, Filderman aprecia, dupi cum consemna informatorul
Hyacint, la 11 octombrie 1948, ci ,,niciodatd acest lucru nu se poate intampla, fiindca
colaborarea cu PCR este de naturd conjuncturald, iar cd aceasti conjuncturd va fi
depisita in curand de raportul de forte in politica internationald, raport de forte care va
evolua In favoarea Occidentului si ci abia atunci social-democratia va avea de jucat rolul
sau ca singurd fortd de stinga acceptatd de toate puterile straine. Dupa unificarea
partidelor muncitoresti, Fielderman a aratat o dezamagire profunda si i-a spus cd a fost
lucrat de comunisti (Ana Pauker), insd ci operatia de unificare s-a facut prin teroare §i
prin amestecul discret si violent al rusilor, fapt la care intr-adevidr nu s-a asteptat’?.
Congresul de ,,unificare” mai insemna si faptul ca fruntasii care consimtiserd la
inghitirea social-democratiei de citre comunisti nu mai puteau juca vreun rol in noul
raport de forte la care contribuiserd. Asa cum consemna, la 30 noiembrie 1948,
informatorul ,,Grigore”, ,Fielderman are impresia cd in Biroul Politic, St. Voitec si
Rédiceanu nu scot nici un cuvant si doar sondeazd cum  se prezinti situatia, pentru a fi

2 Czeslaw Milosz, Gandirea captiva, Bucuresti, Humanitas, 1999, p. 67.
24 Ibidem.

25 Tbidem, p. 70.

26 ACNSAS, fond Penal, dosar nt. 1055, vol. 3, f. 150.
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de partea parerii ce va reusi”. Aceastd izolare politica a fost recunoscuti de citre Stefan
Voitec intr-o discutie cu Fielderman, dupd cum se consemna in aceeasi notd
informativa: ,,Eu si Lotar nu avem nici o misiune in cadrul PMR si de la unificare nu
am reusit sd stau de vorbd cu nimeni intre patru ochi. Fielderman mai sustine ca dl
Voitec a trimis vorbad d-lui Gheorghe Gheorghiu-Dej ci vrea si-l vadd si nu a primit
nici un raspuns. Intalnindu-se intampldtor in ascensor la Partid, dl. Voitec i-a spus:
«Parc-ai fi Mesia, nu te pot vedea deloo», la care dl. Gheorghiu-Dej a zambit si nu a dat
nici un raspuns”?’.

in legituri cu propria sa situatie, Fielderman a ardtat ,,ca este responsabil cu
redactarea gazetelor de perete pe circumscriptie si ca a fost chemat pentru a i se da
instructiuni cum si redacteze o gazetd (aceastd afirmatie a ficut-o ironic). Tot pe aceastd
linie si-a manifestat nemultumirea ci nu i s-a dat un post in scolile juridice infiintate de
Ministerul Justitiei. El sustine cd a consultat lista celor ce vor preda si cd nu s-a vizut
trecut”28,

Inflexibilitatea Moscovei, arivismul celor care ajunseserd in posturi de
conducere in tirile satelit, de aici decurgand animozititile si meschindriile imposibil de
evitat, sentimentul puternic, uneori neonorat, impirtdsit de numerosi comunisti, ca ar
avea dreptul la o recompensd morald dupd anii petrecuti in inchisoare sau in ilegalitate,
sau care, asa cum a fost cazul lui Fielderman, consimtiserd ca ,,pestele cel mic sa il
inghitd pe cel mare”, i-au dus pe multi la ceea ce Eduard Goldstiicker numea ,,frica
instrdindrii de sine...si a regdsirii de sine intr-un viitor lipsit de orice perspectiva. Totul,
intreaga ta lume se prabugeste”?. Asa cum se ardta intr-o notd informativa din 24
decembrie 1949, Fielderman s-a ardtat complet demoralizat de conceptiile comuniste:
Fielderman spunea cd nu existd nici o diferentd intre ei (comunisti) si legionari §i ca
amandoi sunt pentru sugrumarea libertitilor”3°. Mult mai radicale erau opiniile
consemnate sase zile mai tarziu, cand Fielderman s-a referit la Trotki, despre care a
afirmat ci ,,sub ochii lor a fost destrdmatd imaginea ideald a sa. Apoi, Fielderman a citit
un pasaj din Buharin i in legiturad cu aceasta a cdutat sd ia apdrarea lui Tito, spunand ci
pe nedrept este invinuit ci este In slujba imperialistilor”3!. Opiniile sale erau
determinate de faptul, asa cum subliniazd unii istorici, ci ,,iugoslavii nu erau prosperi si
nici liberi, dar nici intemnitati intr-un sistem inchis ermetic. «Titoismul» era opresiv, nu
represiv. Pe atunci, diferenta conta”32, prin aceasta iesind mult mai pregnant in evidenta
caracterul exclusivist al doctrinei celor doud blocuri, formulata de Jdanov. In ceea ce
ptiveste opiniile sale despre campania impotriva cosmopolitismului, Fielderman aprecia
cd s-au tinut ,,0 serie de sedinte lipsite de continut, in care au vorbit oameni firi
pregitire, care nici nu inteleg ceea ce vorbesc §i au afirmat ci tot ce este perfect din
notiunea aceasta este internationalism si tot ceea ce este rau este cosmopolitism. Vrind
sa dea un exemplu, Fielderman spunea cd un om giseste la copilul sdu o calitate cd isi

27 Ihidem, £.186.

28 Thidem, . 187.

2 Apud Robert Levy, Gloria si decaderea Anei Panker, lasi, Polirom, 2002, p. 197.

30 ACNSAS, fond Penal, dosar nr. 1055, vol. 2, f. 53.

31 Ibidem, £. 55.

32 Tony Judt, Epoca postbelicd. O istorie a Enropei de dupd 1945, Polirom, lasi, 2008, p. 396.
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minanca unghiile, iar la un alt copil acesta este un defect”33. Alte opinii critice se
refereau la verificirile din partid, ca cele consemnate la 6 ianuarie 1950: ,,aceastd masurd
a Partidului poate fi aseminata cu rascolitul intr-un gunoi, unde se scoate la suprafati
toatd murdaria, tot ce este mai ordinar in om. El arita ci daci la confesor te spovedesti
intre patru ochi, aritand viciile mai mici §i uneori mai mari, la verificare faci aceasta in
fata unei sili intregi, unde fiecare tremurd pentru propria lui piele si cautd a infunda pe
celdlalt. La propria ta verificare, spune Fielderman, devii mincinos si slugarnic, iar la a
celorlalti devii pervers, denuntator si rau”3+.

Situatia evreilor din democratiile populare se inscria in coordonatele
pretentiilor de extrema loialitate fatd de Uniunea Sovietica. In toatd aceasti perioada au
avut loc masive arestdri in fiecare segment al societitii romanesti, cdreia i-a cdzut
victima si populatia evreiascd. Ca urmare a logicii ,,conspiratorial - paranoice” a lui
Stalin, au avut loc numeroase campanii Impotriva ,,dusmanilor constructiei
socialismului”, a ,,sabotorilor economiei nationale”, precum si impotriva sionismului.
Incepand cu anul 1949, au fost organizate numeroase procese, din care nu au lipsit
acuzatii evrei, condamnati pentru ,trafic de valutd” si tentativa de trecere a frontierei.
Intr-un asemenea proces a fost implicat un frate al lui Fielderman, condamnat, in iunie
1948, la 10 ani de inchisoare pentru tentativd de trecere a frontierei’®. Dupd cum avea
si afle Fielderman de la un cunoscut care i-a transmis vestea condamnairii, ,,de aici
inainte se va indspri regimul pentru cei care Incearci sd fugi clandestin din tard si chiar
doamna ministru Ana Pauker ar fi afirmat cd evreii evazionisti vor trebui si fie aspru
pedepsiti de aici Inainte, deoarece ei, prin banii lor, cumpdri constiinga oamenilor” 3,

Distinctia specificd regimurilor comuniste era deosebirea dintre prieten si
inamic, dintre ,,noi” i ,,ei”, care se reflecta si in conditiile de detentie pentru cei ce erau
considerati inamicii regimului comunist. Vestile pe care le-a primit despre starea in care
se gisea fratele siu, dupd ce Incercase zadarnic ca verdictul si fie mai bland, nu erau
deloc incurajatoare. Asa cum se arita in nota informativa din 30 noiembrie 1948, a
informatorului ,,Grigore”, Fielderman s-a ardtat deznadijduit fatd de regimul din
penitenciarul de la Aiud, In care se gisea fratele siu, ,,afirmand cd este grav bolnav si in
curand va muri. In legaturd cu acesta, sustinea cd, In urma unei discutii cu directorul
inchisorii, a fost bigat in carcerd, ludndu-i-se si paltonul. in inchisoare, spunea
Filderman, domneste un spirit antisemit”¥. In acelasi timp, Fielderman se temea ca
fratele sdu sd nu fie supus unor torturi fizice, iar, la remarca informatorului ca astfel de
practici au iesit din uzul politiei, Fielderman afirma cd se vorbeste de multe schimbari,
insd in realitate se merge spre mai rau. Bl didea ca exemplu situatia membrilor PMR si
spunea ci despre ei se zice ¢ sunt liberi, dar in realitate sunt supusi la un jug ingrozitor.
Numai cativa traiesc intr-adevir liberi si bine”3.

33 ACNSAS, fond Penal, dosar nr. 1055, vol. 2, f. 60.
34 Ibidem, £. 58.

35 Idem, fond Informativ, dosar nr. 310360, f. 29.

36 Tdem, fond Penal, dosar nt. 1055, vol. 3, f. 88.

37 Ibidem, £. 187.

38 Ihidem, £. 75.
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O altd acuzatie care se intalnea in cadrul acestor procese era si acea de spionaj.
Un exemplu In acest sens il reprezintd procesul ,,unui grup de tradatori si spioni de la
oficiile de informatii ale Legatiilor engleze §i americane”, din 26 aprilie 1950, in care au
fost implicate surorile Ana si Nora Samuelly si al ziaristului Leonard Kirchen, acuzati de
spionaj in favoarea ,imperialismului anglo-american” si despre care Fielderman avea s
afirme cd ,,cele ce se reproseazi surorilor Samuelly este de-a dreptul humoristic”3?.

Situatia comunitatii evreiesti din acei ani l-a facut pe Fielderman s reflecteze la
atitudinea pe care trebuia si o adopte fatdi de regimul comunist. Cea mai buni
caracterizare a atitudinii urmate a ficut-o el insusi, cind a declarat unui cunoscut care
»mentiona ci o greseald a comunistilor e ca nu utilizeaza si nu vor si utilizeze pe social-
democrati, diand chiar exemplu pe Fielderman. La aceasta Leopold Fielderman i
raspunde pe un ton violent cd nu este interesat, addugand: «Dacd m-ar chema si accept
si sd tridez, da, dar sd accept i sd servesc, nu»”’#. Desi se temea sd nu fie el Insusi
arestat dupd condamnarea fratelui siu, ,,deoarece i s-ar fi intins multe curse si era
urmdrit”’#!, Fielderman s-a implicat ca apiritor exclusiv in procesele privind acuzatiile
de sabotaj, treceri frauduloase de frontiera, detinere ilegald de aur, crime de rdzboi. Prin
aceastd atitudine, asa cum se mentiona in documentele Securitatii, Fielderman se
dovedea a fi ,,un Inversunat dusman al URSS si RPR” si ,,un oportunist camuflat intrat
in randurile PMR”. De asemenea, Fielderman mai era semnalat si cd indemna ,,poporul
sa treacd granita” 42,

In optica leninistd, termenii de ,,dusman al poporului”, ca si ,,dusmanul de
clasd” Impotriva cirora trebuiau si lupte bolsevicii, ii presupunea atat pe dusmanii
,»obiectivi”, cat si pe cei ,,subiectivi”’, adicd ,,elemente ostile” si ,,periculoase” care, prin
ceea ce fac §i prin ceea ce intentioneazi, sunt ostili puterii comuniste si pregatiti si o
infrunte. Pentru Stalin, dusmanii puterii sovietice nu erau numai cei care actionau in
mod deschis, ci si cei care incercau sd se ascundd sub o mascd, aceea a carnetului de
partid: ,,dusmanii poporului vor duce o politicd de fatirnicie si, ducind o politicd de
fatarnicie, se vor camufla sub masca de bolsevic, de membru de partid, pentru a castiga
increderea si a-si deschide drum spre organizatile noastre”#. In urma dizidentei
iugoslave au inceput verificarile membrilor de partid din toate tarile lagarului socialist.
Printre cei exclusi din randul partidelor comuniste s-au numadrat si multi evrei, etichetati
drept ,,elemente mic-burgheze riticite (sau strecurate in partid)*.

Atitudinea lui Fielderman din timpul proceselor, faptul cd solicita inculpatilor
ca, ,,dacd in instantd vor fi intrebati dacd au semnat declaratiile pe care le-au dat la
Securitate, sd rdspunda afirmativ, dar s adauge ca adevirul este acel pe care il declard in

39 Ibidem, vol. 2, f. 72.

40 Idem, fond Documentar, dosar nr. 11178, f. 57.

41 Idem, fond Penal, dosar nr. 1055, vol. 3, f. 124.

42 Idem, fond Informativ, dosar nr. 310360, f. 62.

4 1V. Stalin, Despre lipsurile muncii de partid si despre mdsurile pentrn lichidarea trotchistilor si a altor
Jdtarnici. Raport i cuvant de incheiere la Plenara CC al PCyy al URSS din 3-5 martie 1937, Bucuresti,
Editura Partidului Muncitoresc Roman, 1952, p. 6.

# Tesu Solomovici, Securitatea si evreii. Despre cildi 5i despre victime, Bucuresti, Editura Ziua, 2003, p.
101.
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instanta”#, il situa in tabdra avocatilor care cautau, aga cum se mentiona in limbajul
vremii, ,,s4 Impingd legalitatea populard in a deveni un instrument impotriva statului
socialist, impotriva construirii socialismului”4. insi la Fielderman nu numai respectul
pe care acesta il nutrea fata de exercitarea profesiei de avocat il ficea suspect in ochii
regimului, ci si ,afirmatiile dusminoase pe care le face fatd de intimii sii, care se
concretizeazd prin injutrii la adresa URSS, RPR si a conducitorilor clasei muncitoare”.
La 21 iunie 1951, intr-o sintezd Intocmitd de citre Securitate ,,privind
activitatea unui grup dusminos de intelectuali evrei, de nuanti social-democratd de
dreapta si trotkistd, strecurati in randurile Partidului Muncitoresc Roman”, titulatura de
»grup” fiind folosita, la fel ca si in cazul celor ,,fractioniste” de mai tarziu, din ratiuni
propagandistice, se afirma cd ratiunea pentru care acestia incepeau sd se grupeze erau
»legaturile mai vechi, pe baza comunititii de interese de clasi, precum si pe baza
dusminiei pe care o au fatd de URSS, fati de RPR si fatd de PMR”45. De remarcat este
faptul ci URSS era prima mentionatdi ca subiect al ,atitudini dusmanoase” al
»grupului”, situatie intalnitd mai apoi in procesul Slansky din Cehoslovacia®. Cei care
au intrat in vizorul Securitatii au fost, pe langd Lepold Fielderman, dr. Simian Iagnov>?,
Mihaela Manase®!, Gina Ghelerter>? si Nae Ghelerter>3, carora li s-au mai adaugat in

45 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 310360, f. 179.

46 Tuliu Cricand, Silviu B. Moldovan, art. Avocat, in Octavian Roske (cootd.), Romdnia 1945-1989.
Enciclopedia regimului comunist. Represiunea. Literele A-E, Bucuresti, INST, 2011, p. 134.

47 ACNSAS, fond Documentar, dosar nt. 11178, f. 55.

48 Ibidem.

4 Bugen Lobl, Procés a Prague. Un survivant du procés Slansky parle. .., Patis, Editions Stock, 1969,
pp- 55-56.

50 Nascut la 13 aprilie 1892, la Craiova, dr. Simian lagnov era de profesie medic, profesor
universitar la Facultatea de Medicind din Bucuresti si membru corespondent al Academiei RPR.
in privinta trecutului sdu politic, documentele Securititii il prezintd drept un ,,vechi membru
PSD. Pind la unificarea PCR cu PSD a ficut parte din Biroul politic al CC al PSD, dupi
unificare rimanand simplu membru de partid. Este cunoscut ca unul ce se manifestd in spiritul
social-democratilor de dreapta si este unul din apropiatii avocatului Fielderman Leopold. Atunci
cand se afli impreund, nu se feresc a-si manifesta sentimentele lor ostile regimului nostru”
(ACNSAS, fond Penal, dosar nt. 1055, vol. 5, f. 87).

51 Mihaela Manase, de profesie avocatd, era nidscutd la 25 august 1906, la Vaslui, la acea dati
indeplinind functia de consilier la Ministerul Justitiei si asistentd la Facultatea de Stiinte Juridice
din Bucuregti. Dupd 23 august 1944 a ficut parte din conducerea centrald a Uniunii Femeilor
Muncitoare, organizatic a PSD, iar dupd unificarea celor doud partide a fost membrd a CC al
Uniunii Femeilor Democrate din Romania. In documentele Securititii era cunoscutd ca avand
»convingeti social-democrate de dreapta si este prietend cu Fielderman Leopold” (Ibidem, f. 88).
52 Niscutd in 1902, la Botosani, Reghina Ghelerter a fost sotia lui Leon Litman Ghelerter, fostul
conducitor al Partidului Socialist Unitar. in perioada cand a intrat in atentia Securitatii era
functionari la CENTROCOP, fiind considerata ,,element dusmanos al regimului nostru i este o
sincerd admiratoare a lui Fielderman Leopold, ale cirui idei le sustine” (Ibidem, f. 86).

53 Tn documentele Securititii, Nae Iulius Ghelerter era cunoscut ca fiind ,,de profesie medic, fiul
decedatului doctor Leon Ghelerter, fostul conducitor al Partidului Socialist Unitar. Domiciliaza
impreund cu mama sa vitregd, Ghelerter Reghina-Gina” (Ibidem).
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cadrul unor intalniri ocazionale dr. Filip Kreindler, dr. farmacist Reimond Mahler,
avocatul Serban Baranga si Henry D. Sterian>*.

Constituirea ,,grupului” a fost plasatd de catre Securitate la 24 martie 1948,
cind Fielderman a invitat mai multi cunoscuti la masd, printre care §i pe Simian Iagnov
si Nae Ghelerter, in scopul ,,ca ei sd se poatd intalni cat mai des si pe cat posibil mereu
in alte locuri, pentru a se consfitui in legaturd cu evenimentele externe si a-si fixa
atitudinea cu evenimentele externe, pentru ci «situatia actuald nu poate si aibd o
durabilitate prea mare»”>.

In continuare, documentul mentiona ci, ,,in perioada ce a urmat de la acea
datd, ura inversunati a acestor elemente fatd de URSS, fatd de PMR si conducitorii sai,
fatd de RPR, fatd de guvern si mésurile guvernului, ca si atitudinea de ploconire fati de
imperialistii anglo-americani i fatd de social-democratii de dreapta s-a putut constata
din discutiile intime care au avut loc la locuinta unuia sau altuia dintre 1”36, addugand,
pentru stabilirea coloraturii politice a ,,grupului”, ci ,aceste elemente dusminoase,
strecurate in randurile partidului, au mai purtat si unele discutii din care rezultd clar ci
sunt adepti ai social-democratilor de dreapta si trotkistilor”>7.

Faptul cd erau catalogati ca avand simpatii fata de ,,social-democratii de dreapta
si trotkisti” constituia o acuzatie deosebit de gravd, deoarece intr-o tard ca RPR, in care
Cursul scurt de istorie a Partidului Comunist (bolsevic) al Uniunii Sovietice, devenit
,»Biblia comunisti”, 1i invdtase pe cursantii de toate felurile si treptele (membrii de
partid, militari, studenti etc.) ca, in URSS, exponentii devierii de dreapta si a trotkistilor
fusesera Buharin, Rikov, Tomski, calificati apoi cu epitete precum ,,degenerati politic”,
,»sabotori” sau ,,canalii” si avand apoi un sfarsit tragic (primii doi executati, iar ultimul s-
a sinucis) 8. Este adevirat ci Lepold Fielderman, in discutiile purtate cu prietenii sai, aga
cum a fost si cea din 6 septembrie 1949, s-a exprimat in legdturi cu fostul lider bolsevic
cd imaginea sa nu se potrivea cu cele ce sunt scrise in Istoria Partidului Comunist
(bolsevic)®, dar acuzatia de trotkism, alaturi de cea a sionismului si francmasoneriei ca
»unelte ale lagarului imperialist impotriva socialismului §i a pacii”, era o caracteristicd a
acelei perioade.

In ceea ce priveste ,atitudinile dusmanoase”, documentul mentiona o discutie
din 15 septembrie 1948 dintre Lepold Fielderman si Henry D. Sterian, amandoi
ajungand la concluzia ci, in ceea ce priveste ,,comunismul actual, este o subordonare a
tuturor tarilor slavismului rus, sub pretextul ci el a fost primul care a realizat socialismul
la el in tard. Nu astfel a fost inteleasd problema nationali de Marx. Este o formi a
expansiunii nationaliste, ca si a Germaniei, care spunea ca va ferici Europa. Tot ce spun

54 Idem, fond Documentar, dosar nr. 11178, f. 54. Henry D. Sterian era de profesie avocat, fiind
coleg cu Leopold Fielderman. In acea perioada era functionar la Ministerul Metalurgiei si asistent
universitar la Institutul de Studii Economice si Politice (Idem, fond Penal, dosar nr. 1055, vol. 5,
f. 89).

% Idem, fond Documentar, dosar nr. 11178, f. 54.

56 [bidem, £. 55.

5T Ibidem, £. 62.

58 Diplomatii romdni §i devierea de dreapta, editie pregititd de Florin Constantiniu, Bucuresti, Editura
Tritonic, 2003, p. 6.

59 ACNSAS, fond Documentar, dosar nt. 11178, f. 55.
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rusii este o infumurare nationalistd”®. De asemenea, in octombrie 1949, Fielderman a
afirmat ca ,,in URSS s-a instaurat un absolutism asemanitor sultanilor”61,

Faptul ca Stalin dorea eliminarea tuturor posibililor destabilizatori i-a dus la
convingerea, asa cum se exprima dr. Simian Iagnov la 17 aprilie 1949, ca ,,generalisimul
Stalin pregiteste rizboiul”¢. In privinta caracterului regimului politic ce se instaurase in
1948, Leopold Fielderman aprecia, intr-o discutie cu farmacistul Reimond Mahler
purtatd la 3 mai 1950, cd ,,la noi este dictatura odioasd a unei clici sinistre si ci membrii
CC al PMR sunt niste monstri”’®. O siptimand mai tarziu, dr. Simian lagnov ,,isi
exprima parerea cd teroarea va fi mai mare in tarile din Sud-Estul Europei si ca regimul
din RPR face exces de teroare inutild. El mai spunea ca la MAI oamenii sunt batuti si
omorati” o4,

O alta problema abordatd a fost, cum era si firesc, pozitia regimului comunist
fatd de emigrarea evreilor. Astfel, intr-o discutie pe care dr. Simian Iagnov a purtat-o cu
Filip Kreindler in problema raportului dintre sionism i socialism, acestia au afirmat ca
»totul ar fi bun dacd nu ar exista minciuna bolsevicd si jocul dublu al acestora”,
Kreindler apreciind ci ,,normal este sd plece in Palestina si acolo s facd politica pe care
o giseste justd” si cd el personal ,nu mai poate Indura aici, fiinded regimul il
imbolnaveste, deoarece este o marsavie”®>. Atractia si mai apoi deziluzia evreilor
romani fatd de cauza comunismului era comparati de Leopold Fielderman cu situatia
celor care doreau si viziteze miticul continent Atlantida, ,,iar odatd ajunsi la ea, de vor
sd plece nu mai pot”%, ficand referiri si la evreii din Birobidjan®?, care ,ar voi sid
pardseascd aceastd regiune, dar nu pot s-o facd, adici si plece In Palestina’ 8.

La finalul documentului, Securitatea aprecia ci ,,acest grup de intelectuali evrei
este un grup contrarevolutionar, dusman de moarte al construirii socialismului la noi in
tard, care slujeste In mod congtient interesele de clasd ale burgheziei, grup care pe
masura ce lupta de clasd se ascute, poate lua o altd forma, devenind mai activ si trecand
chiar la actiuni care ar primejdui securitatea republicii noastre”, propunand ,,retinerea si
cercetarea grupului”®.

0 Ibidem, £. 56.

OV Tbiderm.

62 Ihidem, £. 55.

63 Ihidem, £. 58.

4 Thidem, £. 61.

5 Thidem.

66 Tdem, fond Penal, dosar nt. 1055, vol. 4, f. 294.

67 Regiunea Autonomd Evreiasci de la Birobidjan a fost creatd de Stalin in 1928, nu ca o favoare
acordata evreilor, ci in scopul intaririi frontierei sovietice din Orientul Indepartat, pornindu-se
de la premisa cd evreil vor fi ostili rusilor albi si chinezilor care efectuau raiduri in regiune.
Statutul Birobidjanului era acela al unei regiuni autonome, ceea ce insemna ci nu putea avea
legislatie locald, curte supremd sau post guvernamental de rang ministerial (Pavel si Anatoli
Sudoplatov, Jerrord L. si Leona P. Scheckter, Misiuni speciale. Arhitectura terorii, f.a., Editura Elit
Comentator, Editura Eleusis, p. 294).

68 ACNSAS, fond Penal, dosar nt. 1055, vol. 4, f. 277.

% Idem, fond Documentar, dosar nr. 11178, f. 66.
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Arestarea lui Lepold Fielderman a survenit la 19 februarie 1951, dupa
incheierea unui proces in care apirase trei inculpati de crime de rizboi, pentru ,,a servi
ca lectie celorlalti avocati si magistrati””, fiind incadrat timp de doi ani intr-o unitate de
munci. Incadrarea s-a ficut pe baza art. 2 din HCM nr. 1154/26 octombtie 1950, care
stabilea c4 ,,in colonii de munca vor fi retinuti §i internati toti acei care prin faptele sau
manifestirile lor, direct sau indirect, primejduiesc sau incearca sd primejduiascd regimul
de democratie populard, ingreuneazi sau Incearcd si Ingreuneze construirea
socialismului in Republica Popularda Romanid, precum si acei care, in acelasi mod,
defdimeazd puterea de stat sau organele sale, dacd aceste fapte nu constituie, sau nu pot
constitui prin analogie, infractiuni”, printre cei care urmau sa li se fixeze domiciliu
obligatoriu ficand parte si cetitenii care aduceau ,,injurii Partidului Muncitoresc Roman,
conducitorilor sdi, guvernului etc”.”! Intrucat, asa cum se consemna intr-un document
al Securitdtii, Fielderman ,,este bolnévicios si nu poate fi incadrat in munci”, detinerea
sa urma sa se facd Intr-un penitenciar, insd, dupa propria sa declaratie datd la eliberare,
cand a semnat angajamentul de a se prezenta de doua ori pe luni la organele de Militie,
a fost detinut la ,,Gherla, Toporu, Fundulea si penitenciarul Pitesti”7?, doud din aceste
locuri de detentie fiind colonii de munci. Pe baza deciziei nr. 671/1953, i-a fost
majoratd pedeapsa cu 10 luni, fiind eliberat, la 29 decembrie 1953, conform Ordinului
nr. 620736/1953 al Comisiei speciale MAI™. In perioada cind a fost retinut, a fost
indelung interogat despre ,,discutiile dusmanoase” pe care le-a purtat cu prietenii sii,
acestia fiind pusi sub supraveghere informativd. De altfel, prelungirea interndrii sale s-a
produs ca urmare a cererii Securitatii de a se adanci ,,cercetarea discutiilor dusmanoase”
pe care acestia le purtaserd. Astfel, intr-un document al Securititii din 29 februarie 1952,
se ficea referire la ,elementele fata de care sus-numitul a ficut o serie de afirmatii
dusmainoase regimului, precum si elementele interventioniste cu care a avut legituri in
timpul activititii sale de avocat dupa 23 august 1944, pentru a fi tinute in supraveghere
de organele dvs. Alaturat va inaintim i un dosar cuprinzand declaratiile numitului
Leopold Fielderman, privitor la fiecare individ in parte”7*.

Cei care urmau si fie pusi sub supravegherea Securitdtii erau atit tovardsi de
idei ai lui Fielderman, cat si avocati care nu se aliniaserd la conceptia partidului unic
despre justitie, lista cuprinzindu-i pe: Gina Ghelerter, dr. Simian Iagnov, Barbu
Solomon”, Moni Ghelerter, Saul Giroiu®, Constantin Zlotescu’’, fostul avocat Eugen

70 Idem, fond Informativ, dosar nr. 310360, f. 185.

71 Arhivele Militare Romane, fond Microfilme, rola AS;-2038, c. 190.

72 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 310360, f. 39.

73 Ibidem, £. 36.

74 Ibidem, £. 177.

75 Barbu Solomon, pe numele sdu real Bernard Itic Solomon, s-a nascut la 11 aprilie 1904, in
Burdujeni, Suceava. A ficut parte din conducerea PSD pani la unificarea acestui partid cu PCR.
in perioada In care a intrat In atentia Securititii era avocat, fiind semnalat cu atitudini contrare
liniei politice a partidului (Idem, fond Penal, dosar nr. 1055, vol. 5, f. 89).

76 Saul-Savel Giroiu era fostul secretar al lui Leopold Fielderman (Ibidem, f. 87).

77 Fost avocat si mosier” — dupd cum se consemna intr-un document al Securititii — Constantin
Zlotescu era originar din Bacdu, unde, ,,impreund cu Filderman Leopold au avut un birou de
avocaturd. A fost membru al PNL Britianu” (Ibidem, £. 89).
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Riileanu din Bacau’ si Micu din Cluj, avocatii Nicolae Filip™ si Jean Manolovici din
Baroul Ilfov®, precum si ,,numitii Filip Kreindler, Weissman®!, Rosner®2, Bia Weiss,
functionar la Sovromasigurare Bucuresti®3 si Bogocovschi, presedintele Tribunalului
Feroviar Bucuresti®.

Campania antisemita din Europa de Est a pregitit terenul pentru procesul
Slansky din Cehoslovacia, din 20-27 noiembrie 1952, 11 dintre cei 14 inculpati fiind de
origine evreiascd, originea etnica §i cea sociald apiarand ca circumstante agravante la
faptele incriminate®’, procesul inscriindu-se, aga cum se mentiona intr-un document al
ambasadei RPR la Praga, in lupta pentru ,,demascarea agenturilor de spionaj imperialiste
americane, engleze si franceze, precum si a celor titoiste i israelite, puse in slujba
spionajului american, cit si pentru demascarea trotkismului, sionismului si
francmasoneriei ca unelte ale lagarului imperialist impotriva socialismului si a pacii”#.

Punctul culminant al campaniei antisemite l-a reprezentat ancheta medicilor
evrei de la Moscova, cunoscuti ca ,afacerea halatelor albe”, ultima inscenare de
proportii din timpul vietii lui Stalin, in care, la 11 noiembrie 1952, au fost arestati sapte
medici proeminenti de la Kremlin, toti fiind evrei. Dupd o anchetd destul de lenti,
deoarece in acea perioadd organele de securitate sovietice pregiteau procesul Slansky, la
13 ianuarie 1953, Pravda a publicat anuntul oficial al descoperirii ,,complotului”. Sub
titlul ,,Mizerabilii spioni si asasini sub masca profesorilor de medicind”, medicii erau
acuzati de a fi ,atentat la viata conducitorilor URSS printr-un tratament nociv”. Stirea a
fost urmatd de o campanie propagandistica fard precedent, ce friza isteria atat in URSS,
cat si in celelalte democratii populare®’. Astfel, la o zi dupa publicarea anuntului in
»Pravda”, la Bucuresti a avut loc sedinta Biroului Politic al CC al PMR, in care
Gheorghiu-Dej a declarat ci ,,trebuie sd punem la ordinea de zi a Biroului Politic analiza

78 Motivul pentru care Eugen Riileanu a intrat In atentia Securitatii a fost acela cd era ,,bun
prieten cu Leopold Fielderman si cu unii consilieri de la Curtea Suprema”, fiind binuit ca a ficut
,,0 serie de interventii” la aceastd instantd (Ibidem, vol. 2, f. 224).

7 Pe langi atitudinea din timpul proceselor, acesta a intrat in atentia Securititii din cauza faptului
ci era prieten cu Leopold Fielderman, ciruia ii inlesnea ,,unele interventii §i «aranjamente» la
Curtea Supremd, primind in schimb insemnate sume de bani de la acesta” (Ibidems, f. 222). La
randul siu, Gustav Bogocovschi era semnalat ci are legdturi cu Leopold Fielderman, cu care
purta discutii impotriva regimului de democratie populard (Ibidem, £. 209).

80 Tn caracterizarea ficuti de citre Securitate, Jean Manolovici apare ca ,,fost mosier” (Ibidem, f.
163).

81 Leon Weissman era cunoscut in evidentele Securititii ca fiind de profesie functionar, suspectat
de intentii de evaziune (Ibidem, vol. 5, . 162, 193).

82 Herman Rosner era niscut in Focsani, de profesie farmacist, detinand in trecut si o farmacie.
Era la randul sdu suspectat de intentii de evaziune (Ibidem, f. 161, 193).

83 Bia Weiss era originar din Baciau, unde detinuse si o reprezentanti a firmei de postav
,Zinger”. | In timpul regimului antonescian” — dupi cum se consemna intr-un document al
Securititii — Weiss ,,a avut un birou de import pe str. Bursei pe numele unui Ionescu” (sic!)
(Lbidem, £. 162).

84 Tdem, fond Informativ, dosar nr. 310360, f. 178.

85 Liviu Rotman, gp. cit., p. 42.

86 ACNSAS, fond Documentar, dosar nt. 13029, vol. 5, f. 1.

87 Liviu Rotman, gp. cit., p. 43.
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experientei procesului din Cehoslovacia si cele ce s-au petrecut in URSS cu banda de
«medici». In mod special va trebui si discutim aceste probleme”s8. Ca si altd dati, era
vizat sionismul, ,,una din principalele agenturi ale imperialismului americano-englez”,
precum si ,,membri de partid noi, care tin pasaportul in buzunar ca si plece in Israel”#.

In ceea ce il privea pe Leopold Fielderman, acesta, dupd ce a fost pus in
libertate, a fost incadrat informativ de catre Securitate, pentru a se stabili care ,,sunt
planurile de viitor ale sale, manifestirile si atitudinea fatd de regim si, eventual, dacd nu
va incerca sd intreprindd vreo actiune organizata, dat fiind relatiile noi ce §i le-a creat in
CM”%, Asa cum se mentiona in nota informatorului ,,Sandu”, din 13 ianuarie 1953,
Fielderman i-a relatat acestuia despre conditiile de detentie, aritand ci ,,a avut un regim
foarte greu, nu avea vorbitor, nu putea primi pachete si nici scrisori, astfel cd s-a mirat
mult cind a fost eliberat, cici dupi socotelile lui trebuia si 1 se dea drumul in februarie
a.c”%!. In continuare, fostul avocat i-a relatat sursei faptul ci, dupi ce a fost pus in
libertate, a aflat ,,de la Gina Ghelerter, sotia dr. Ghelerter, ca tov. S$t. Voitec a intervenit
in doud randuri la tov. ministru Jianu®2, pentru ca el sa fie eliberat. Prima oari tov. Jianu
i-a spus sd nu se amestece, a doua oard tov. Voitec s-a dus si i-a spus tov. Jianu cd nu
intervine, ci ii cere ca el personal (Jianu) sa faca cercetdri §i dacd este vinovat si-si
primeascd pedeapsa, dar dacd nu s i se dea drumul”. Tot in cadrul aceleiasi intalniri cu
informatorul Securitatii, Fielderman a mai aritat ci ,,a fost anchetat foarte sever despre
citeva persoane, printre care dr. lagnov Saul, Gina Ghelerter, Moni Ghelerter si chiar
despre el («Sandu»)”’?3, oferind si propria versiune asupra cauzelor pentru care el si
prietenii sai au intrat in vizorul Securitatii: ,,el sustinea ci anchetatorul stia foarte multe
lucruri, pe care el le-a vorbit numai in casd cu diferite persoane i chiar discutii pe care
le-a purtat numai cu o singurd persoand, astfel ca presupune cid a avut instalat un
microfon in aparatul telefonic, pentru cd nu banuieste pe nimeni s fi fost informator.
In acest sens, i-a dat lui «Sandu» citeva exemple de discutii purtate numai cu logodnica
sa Angelica sau cu «Sandu», pe care anchetatorii le cunogteau exact”%4.

Intr-o alti noti a informatorului ,,Jon Ionescu” se arita ci Leopold Fielderman
era contrariat de faptul ci ,burghezia francezd se teme Incd de nemti, dar nu vede
primejdia pe care o reprezintd pentru dansa comunismul. Probabil fiinded nu-ti poti da
seama de aceasta primejdie inainte de a cunoaste direct de ce socialistii de dreapta
francezi au ficut jocul comunistilor. Privind de aici, lucrurile par humoristice. Nu =~ m-
ar mira dacd s-ar inlesni in curand in Franta un guvern cu participarea ori numai cu

8 _Apud Tesu Solomovici, Securitatea si evreii. Teroare, crime, turndtors, colaborationisti, Bucuresti,
Editura Tesu, 2004, p. 90.

89 Ibidem, pp. 89-90.

% ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 310360, f. 175.

N Ibidem, £. 174.

92 Marin Jianu era ministru adjunct la MAI, avand ca sarcind supervizarea activititii din inchisori
si lagare, indeplinind aceastd functie pana la 25 iunie 1952. Pentru detalii, a se vedea Florica
Dobre (coord.), Florian Banu, Theodor Barbulescu, Camelia Ivan Duicd, Liviu Taranu,
Securitatea. Structurif Cadre, Obiective si Metode, vol. I (1948-1967), Bucuresti, Editura Enciclopedici,
2006, p. 701.

93 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 310360, f. 174.

9% Ibidem, ff. 174-175.
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sprijinul comunistilor, cum a fost la noi, sustinut de rusi in scopuri de diversiune
internationald”. Cauza principald a succeselor subversiunii comuniste tinea, in opinia lui
Fielderman, de ,,sistemul de conducere sovietici In materie de politicd externd ce se
dovedeste tare, desi rusii aparent nu se bucura de incredere. Totusi, ei stiu sd foloseasca
toate mijloacele pentru a dezbina, a profita de neintelegeri si divergente, a castiga timp,
a impinge lucrurile pe alte figase. Nu pot urmadri lucrurile de la distantd, dar spectacolul
Occidentului imi pare penibil”?.

Relativa relaxare din cadrul comunitidtii evreiesti ca urmare a slibirii represiunii
dupd 1955 a determinat schimbari si in cadrul situatiei lui Leopold Fielderman, care a
fost reprimit in Colegiul avocatilor, dar nu §i in PMR, din care fusese exclus dupi
arestarea sa. Intr-o noti a Securitatii se arata cd, ,,in materialul informativ scris, trimis de
spionul Faibis David diplomatului israclian Carmel Yehuda, apare numele lui
Fielderman Leopold, In sensul ci pledeazi ca apdritor in procesele si recursurile
sionistilor, despre care-l tine la curent pe Faibis David”.

in privinta conceptiilor sale politice, 0 notd a Securitatii din 18 octombrie 1957
aprecia ci ,,dictatura proletariatului il supdra, dar ar fi gata sd serveascd intr-un post ce
ar da satisfactie vanitatii sale si arivismului”?’.

La 29 octombrie 1957, Securitatea semnala faptul ci ,,numitul Poldy
Fielderman a fost vizitat de un parlamentar englez, care (...) l-a intrebat de situatia
locuintelor, a profesorilor, despre munci, situatia politica de la noi, probleme la care el a
raspuns complet”. Tot in cuprinsul acelui document se mentiona c4, ,,in cursul acestui
an, Fielderman Leopold a fost vizitat de rudele sale din Franta”®. Vizita rudelor din
Franta era importantd pentru Securitate, deoarece, in luna ianuarie a aceluiasi an, se
semnala faptul cd ,la Viena existd un centru organizat de legionari, care se ocupi cu
organizarea scoaterii clandestine din tard unor elemente care au bani in striindtate.

Din aceleasi informatii rezulta ca una din persoanele din RPR in jurul cireia se
duc discutii pentru a se organiza scoaterea clandestind din tard este si Fielderman
Leopold. Mentionam c4, in cazul in care rudele din strdinatate ale lui Fielderman vor
depune suma de 10.000 dolari, se va organiza scoaterea sa ilegald din RPR”%. De
asemenea, asa cum reiesea §i dintr-un referat al Securitatii, din 5 noiembrie 1958, aceasta
avea informatii ,,cd, in anul 1957, spionul american Saramel Gheorghe a venit in RPR
cu scopul de a scoate clandestin din tard mai multe elemente, printre care $i Leopold
Fielderman100,

O altd relatare despre intentiile sale de a se stabili in Occident a fost obtinuti de
Securitate de la fostul agent ,,.Sandu”, care, la 9 decembrie 1960, semnala ci, ,,spre
sfarsitul lunii noiembrie a.c., Leopold Fielderman 1-a chemat si, in mod confidential, i-a
transmis ci are mari sperante si obtini viza de plecare din tari. In legiturd cu aceasta, el
a spus agentului ¢ mai Inainte cu cateva zile a primit un telefon din Paris, de la nepotul

95 Ibidem, £. 173.
9 Ibidem, £. 26.
97 Ibidem, . 53.
98 Ibidem, £. 65.
9 Ihidem, £. T1.
100 Thidem, £. 79.

246



Evreii sub teroarea stalinistd. Cazul lui Leopold Filderman ...

sdu care i-ar fi comunicat cd ar fi ficut demersuri §i ar fi obtinut promisiuni favorabile
ca el, Fielderman, si plece din tard, iar mai tarziu si restul familiei. Pentru a obtine
aceastd aprobare, nepotul siu ar fi ficut o deplasare si In Anglia101.

Din aceste informatii, Securitatea a dedus ci Leopold Fielderman nu mai era
interesat decat de emigrare. In hotirirea de clasare a materialului informativ referitor la
Leopold Fielderman, din 11 septembrie 1961, se ardta ci, ,,in cursul lunii iulie 1961, a
plecat din tard si s-a stabilit definitiv in Franta”102,

Emanciparea progresiva a elitei politice romanesti si a dezvoltdrii a ceea ce s-a
numit mai tarziu ,,comunism national” a determinat, pe langa reluarea discutiilor cu
Occidentul, si o incercare de sensibilizare a exilului rominesc la noile realititi,
incercandu-se cooptarea acestuia In actiunea de promovare a noii orientdri a regimului.
Unul din cei asupra cirora s-a incercat sensibilizarea si cooptarea sa a fost si Leopold
Fielderman, comunistii romani aducandu-si probabil aminte ci, in anul 1947, participase
la Conferinta de Pace de la Paris ca reprezentant PSD, aldturi de cel al PCR, M.H.
Maxy, avand ca sarcini de a tine legitura intre delegatia guvernamentald din Romania gi
organizatile mondiale evreiesti!®, ca si la Berna, ficand parte dintr-o delegatic
economicd. La 18 iulie 1964, agentul ,,Valeriu” afirma intr-o notd ci a luat legitura cu
Leopold Fielderman la Paris. ,,Am discutat cu el despre ultimele evenimente din tard i
el spunea ci ceea ce se Intampld acum a preconizat-o el cu mult timp in urma. Mi-a mai
spus cd a stat de vorbd cu un om de stiintd roman, care a venit in delegatie la Paris si
care i-a caracterizat astfel situatia: «(Romania se desatelizeaza, dar nu se decomunizeazay.
I-am spus cd in tarad se vorbeste ca el s-ar ocupa cu scoateri de evrei, la care mi-a
rdspuns ca s-a ocupat in total de 13 cazuri, din care 5 erau rude si n-a castigat nici un
ban, in alte doud cazuti nu numai ci i s-a «tras chiulul», dar a si fost calomniat. Mi-a mai
spus ca pentru plecarea sa din tard s-au plitit 15.000 de dolari. «Probabil ci am fost
considerat ca un obiect scumpy”104,

Pozitia din vara anului 1967, cand conducerea de la Bucuresti refuza ruperea
relatiilor diplomatice cu Israelul, -a determinat pe Fielderman sa-si exprime parerea fata
de emisarii regimului. Astfel, intr-o notd informativd din 29 iunie 1967, era relatatd
intalnirea agentului ,,Dobre” cu fostul membru al PSD: ,,I.-a intimpinat pe «Dobre» cu
urmatoarele cuvinte: «cand am auzit ci esti aici, am fost putin derutat, stiind ca ai avut
nepliceri In 1958, cand ai fost aspru criticat pentru péreri antisovietice In critica teatrald,
dar am tinut s te vad pentru a discuta unele probleme, si anume:

-care este situatia evreilor in Romania?

-cum se mai manifestd antisemitismul, 2 mai slibit?105

-dacd au intervenit in ultimii ani schimbari importante in democratizarea vietii
in Romania §i care sunt relatiile cu rugii?»

10 Thidem, £. 11.

192 Thidem, f. 2.

103 Tdem, fond Penal, dosar nt. 1055, vol. 2, f. 329.
104 Tdem, fond Informativ, dosar nr. 310360, f. 210.
105 Ihidem, £. 207.
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«Dobre» (...) i-a vorbit in aminunt despre situatia evreilor din tard, i-a
demonstrat cd nu existd antisemitism si cd, In privinta democratizarii vietii, s-au facut
schimbidri uluitoare, confirmate de Insasi presa straind interesatd in cunoagterea acestora.

I-a dat ca ultim §i elocvent exemplu, pozitia RS Romania in conflictul  arabo-
israelian.

Fielderman, dupi ce l-a ascultat, a afirmat: «Nu cred in nici un fel de schimbari
reale! Ziarele franceze, filmele si alte asemenea mijloace nu ma pot convinge de
adevirul celor sustinute despre Romania. in privinta pozitiei Romaniei in legitura cu
razboiul din Orient, aceasta este o chestiune legatd de politica sa si de interesele
Romaniei. Nu cred in atitudinea obiectiva a Romaniei, ca pozitia ei ar fi sincera».

Vizand cd Fielderman se posteazd pe o pozitie de totald neincredere in cele
afirmate de «Dobre», acesta i-a (...) propus si vinid in tard sa discute si cu alti
conationali si cu siguranti ci se va convinge de realitate. Fielderman a spus ci el nu vine
in Romania, intrucat nu este convins c nu i se va intampla ceva si ¢ sub nici o forma
nu va crede in tendintele de democratizare ale regimului, In sinceritatea intentiilor
comuniste ale conducerii statului roman’ 106,

Era opinia unui fost ,,tovards de drum”, care i cunostea bine pe comunisti!

106 Thidem, £. 208.
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(1938-1958)

Father Arsenie Papacioc in the Documents of the Securitate

The present paper outlines the biography of Arsenie Papacioc, a well-
known Orthodox confessor, as displayed in the documents of the Securitate
archives, which is an wunprecedented project in Romanian post-December
historiography. We bring to attention aspects concerning the political fight
supported by Papacioc before 1945, as well as his joining the monastery, when he
adopted the spiritual struggle. Trying to find a monastery ruled by incessant prayer,
Papacioc arrived at Sihastria, where Cleopa Ilie was the abbot. Papacioc became
Cleopa’s disciple, being permanently beside him between 1951 and 1958, at Slatina,
where the monastic reform based on Patriarch Iustinian’s initiative had positive
results.

Hieromonk Daniil, the initiator of “Rugul aprins” at Antim, who was abbot
at Rarau monastery, joined the monastic activity at Slatina. However, a form of
monasticism popular among believers could not be tolerated by the state authorities
that launched extensive operations of informative surveillance, putting pressure on
the authorities of the Church. When the authorities considered that they were
dealing with a legionary conspiracy against the state, they started to arrest those
who still took part in the activities of “Rugul aprins” movement. Arsenie Papacioc,
who had been under surveillance for more than a decade, was also arrested.

Etichete: Arsenie Papacioc, Securitate, persecutie, Rugul
Aprins, monahism
Keywords: Arsenie Papacioc, Securitate, persecution, Rugul
Aprins, monasticism

Izvoare si literatura

Pirintele Arsenie Papacioc a fost unul dintre duhovnicii de seamd pe care
Biserica Ortodoxd Romana i-a avut in secolul al XX-lea. insﬁ, pentru trecutul siu politic
si importanta pe care a cdpitat-o ca reper de spiritualitate intr-o perioadd de mari
incercari la adresa Bisericii, Arsenie Papacioc a cunoscut persecutia ateista.

Inca din tinerete, Anghel Papacioc duce o activitate politici, de coloraturd
legionari, continuiand cu acea convertire totald pentru slujirea Bisericii dupa Al Doilea
Razboi Mondial. Din aceste doud motive principale, el a fost urmarit permanent de
Securitate, astfel Incat in arhiva fostelor organe de represiune existd un volum
impresionant de documente, care se prezintd in opt dosare, respectiv 15 volume, toate
acestea Insumand peste 3500 de file. Categoriile de dosare sunt diverse, de la cele penale
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intocmite in perioada 1938-1943, apoi in cea comunistd, 1958-1964, panid la cele de
urmdrire informativd, cu limitele cronologice intre 1948-1988.

In materialul de fatd ne propunem si punctam reperele biografice ale parintelui
Arsenie Papacioc pentru perioada 1938-1958, asa cum se gisesc in dosarele din arhiva
fostei Securititi, in scopul clarificirii unor confuzii si scoaterii la lumind a unor
informatii necunoscute pand acum. Este vorba de confuziile legate de activitatea politicd
depusd pand la intrarea in monahism, apoi de evolutia slujirii sale ca ieromonah, in
manastirile prin care a vietuit inainte de arestarea in grupul Rugului Aprins, in 1958.

Demersul nostru este motivat mai ales de faptul ci in toate aparitiile editoriale
de panid acum, Incercirile biografice s-au facut pe baza marturiilor parintelui date in
diferite interviuri'. Astfel de secvente biografice au multe lacune, mai ales din cauza
lipsei documentarii in arhive. De pildd, In primul volum al convorbirilor duhovnicesti
editate de loanichie Bilan, la Arsenie Papacioc se face o introducere scurtd in biografia
sa, unde se enunta ci ,,isi face anii de ucenicie monahald in manastirile Cozia i Antim si
este cilugirit in anul 1949 la manstirea Sihastria”2. In volumul al doilea, intr-o noti se
aratd ci, ,,dupi ce termind o scoald medie de artd si sculpturid, Arsenie Papacioc intrd in
viata monahald la manistirea Cozia. in anul 1949 este tuns in monahism la ministirea
Sihdstria”3. In ambele prezentiri nu se spune nimic de incercarea lui Papacioc de a se
cdlugdri la Tismana sau despre intrarea in monahism abia dupi eliberarea din inchisoare.
De asemenea, o lacuni este cea legatd de locul tunderii in monahism a périntelui, care a
fost la manastirea Antim pe seama chinoviei de la Sihdstria.

Dupid 1990, au fost citeva incerciri pentru realizarea unei biografii cat mai
cuprinzitoare §i bine documentatd, mai ales ca mdrturiile parintelui date in diferite
interviuri au adus un plus de informatie*. Cu toate acestea, documentele, mai ales cele
din arhiva fostei Securitdti, nu au fost cercetate si coroborate atit cu marturiile orale, cat
si cu cele din alte surse, precum arhivele confesionale.

fn valtoarea luptei politice
Anghel (Arsenie) Papacioc s-a ndscut la 15 august 19145, ca al saptelea copil
din familia agentului sanitar Vasile Papacioc, din satul Misleanu, comuna Perieti, judetul

! Initiatorul acestor demersuri a fost neobositul ieromonah loanichie Balan, la vremea aceea
vietuitor la manistirea Bistrita moldavi, mai apoi la Sihastria Neamtului. Facem referire la cele
doud volume din Convorbiri dubovnicests, editate de Episcopia Romanului si Husilor, vol. 1, in
1984, pp. 443-453 si vol. 2,1n 1988, pp. 657-680. De asemenea, dupa 1990 au fost publicate trei
volume Ne vorbeste Parintele Arsenie, text ingrijit de arhimandritul Ioanichie Bélan, ed. a II-a, vol.
1-3, Editura Minastirea Sihdstria, 2010.

2 Convorbiri dubovnicesti, vol. 1, p. 443.

3 Ibidem, vol. 2, p. 657.

4 Un exemplu 1n acest sens este compilatia, dacd am folosi termenul academic de preluare a unor
texte fard precizarea surselor, fie ele si orale, publicati ca introducere biograficd realizata de
ieromonahul Bogdan Stancu la volumul Vesnicia ascunsd intr-o clipa, Alba Tulia, Editura
Reintregirea, 2004, pp. 15-80, reeditati apoi cu titlul Din viatd §i din Dub, in volumul ,latd
duhovnicul-Périntele Arsenie Papacioc”, editie integrala alcatuitd de Ieromonah Benedict Stancu,
Bucuresti, Editura Sofia, [2010], pp. 7-43.

5 In uncle documente din arhiva fostei Securititi figureazd cu data de 13 august.
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lTalomita. Familia sa era originard din Macedonia greceascd. De mic, Anghel da dovadi
de memorie bogati si inteligentd vie, de multe ori fiind premiant la scoald. Activeazd ca
membru al cercului literar ,,Vraja” §i se remarcd in intrecerile interscolare de educatie
fizicd. Dupd absolvirea scolii primare din comuna natald, In 1927 pleacd la Bucuresti,
unde timp de cinci ani urmeaza Scoala de Arte si Meserii, sectia sculpturi, din cadrul
Liceului industrial nr. 16,

Influentat de militantismul legionar care proclama deviza Romaniei crestine, la
10 mai 1933, Anghel Papacioc se inscrie in Miscarea legionard, in cuibul ,,lancu Jianu”
din comuna natald. Ulterior, pleacd In Capitald ca sd participe ca voluntar in tabdra
legionari din Bucurestii Noi, unde se ridica Casa verde”.

In toamna lui 1933 face propagandi electorali in judetul Fagiras, intr-o echipd
care purta numele de ,,Vulturii Albi”. Insi, Garda de Fier este dizolvati, iar fostii
membri urmdriti de Siguranti. In aceasti situatie, tanarul Papacioc se angajeazi la
privilia ,,Sdracul”, situatd vizavi de Ateneul Roman din Bucuresti, pand la finalizarea
procesului legat de uciderea prim-ministrului Ion Gh. Duca. Pleaci la ferma Giulesti,
unde va munci timp de 77 de zile. La infiintarea partidului ,,Totul pentru tari”,
Papacioc este numit sef al organizatiei legionare Sector 4 Verde Bucuresti. In 1935 este
numit seful educatiei legionare in judetul Ialomita, functie pe care o va detine pana in
1936, cand se incorporeazi in armatd, in Regimentul 40 Infanterie Bazargic (mutat apoi
la Medgidia)8.

Dupa satisfacerea stagiului militar, in martie 1938 tinirul Anghel Papacioc
pleacd la Zarnesti, pentru a lucra alaturi de fratele sau. in apropierea acestei localitati, la
Tohanu, marele industrias Nicolae Malaxa construise o fabricd de munitie®, in vederea
producerii fulminatului de mercur (folosit la capsa de aprindere a proiectilelor), care
pand atunci se importa din Cehoslovacia. In perioada 19 aprilie-15 noiembrie 1938,
Anghel Papacioc lucreazd pe un post de ,,controlor”, apoi ca sef de atelier!®. Potrivit
mirturiei sale, Papacioc a fost cel care a fabricat prima mostrd de fulminat din
Romaniall.

Din cauza apartenentei sale politice si, probabil, a pozitiei strategice care il avea
locul de munci, la 13 iulie 1938 este arestat impreund cu un alt legionar, la care locuia.

6 ACNSAS, fond Penal, dosar nr. 5690, f. 8; Idem, fond Informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, ff.
188, 190v.

7 Idem, fond Penal, dosar nr. 5690, f. 8; Idem, fond Informativ, dosar ntr. 2581006, f. 1.

8 Idem, fond Penal, dosar nr. 5690, ff. 8-8v.

% Aceasta a fost construitd in urma adoptitii Decretului nr. 2233/15 martie 1937 de citre regele
Carol al II-lea, pentru producerea de munitie de rizboi. Treptat, s-a inceput producerea de
armament, prin construirea unor senilete blindate, din care doud au fost furnizate de patronul
Nicolae Malaxa legionarilor care participau la rebeliunea din 1941. Din acest motiv, guvernarea
antonesciand i-a confiscat fabricile lui Malaxa, insd productia de armament s-a dezvoltat, uzinele
de la Tohanu devenind parte a unui concern cu numele de ,,Rogifer”. Dupd 1945, uzinele au
revenit patronului Malaxa, in 1948 au fost nationalizate, din 1953 producand biciclete, iar din
1958 motociclete.

100 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, ff. 189, 197v. La aceastd societate a fost
angajat cu 17 lei pe ord (Ibidem).

11 Idem, fond Penal, dosar nr. 5690, f. 8v; latd dubovnicul, p. 10.
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La domiciliul acestuia, jandarmii din Zarnesti au gasit ,,0 cidmasd verde-uniforma
legionara‘a”, trei cdrti, un calendar ,Libertatea”, fotografii si carti postale!?.

Inaintat in justitie, pentru delictul de incalcare a Legii pentru apirarea ordinii in
stat, la 18 iulie Anghel Papacioc a fost eliberat din penitenciarul Brasov la dispozitia
Parchetului Militar. Ulterior, la 8 ianuarie 1939, dosarul a fost clasat!3.

Cu toate acestea, incepand cu data de 18 decembrie 1938, autorititile dispun
internarea lui Papacioc in lagirul de la Miercurea Ciuc, pand In aprilie 194014, in timpul
detentiei administrative, la 10 decembrie 1939, pe foaia personald, Papacioc era
caracterizat ,linistit si ascultitor. Nu s-a dedat la nici un fel de manifestare”15.

O lund mai tirziu, Papacioc Inainteazd o cerere de punere in libertate,
motivandu-si demersul pe faptul ci si-a revizuit trecutul politic, marcat de ,,naivitate i
nestabilitate, caracteristice tineretii” si cd este ,bolnav de plamani s§i inima”, cu
promisiunea ci va ,respecta legile tarii si pe monarh”1¢. Era a doua cerere de eliberare a
lui Papacioc, dupi cea din 25 noiembrie 1939, In care 1si reitera ,,desolidarizarea de fosta
organizatie legionard”!’, atasamentul fati de monarh i mai ales ,,dezaprobarea cu toati
energia fiintei sale a gestului criminal savarsit impotriva prim-ministrului Armand
Calinescu”18. Cererile sale repetate de eliberare se datorau, probabil, evenimentului trist
din familia sa, legatd de moartea fratelui sau'®.

Totusi, in februarie 1940, Legiunea de Jandarmi Brasov se pronunta impotriva
eliberdrii sale, pe motiv cd, ,,pe timpul cand propaganda era permisi, a fost cel mai
infocat propagandist si instigator legionar din judetul Brasov. A tinut conferinte, a
impdrtit manifeste si brosuri, a ficut propagandd de la om la om” si ci, ,dupd
dizolvarea partidelor politice si interzicerea oricdrei activitati cu caracter politic, acest
individ a continuat si pe mai departe activitatea lui nefastd si periculoasd ordinei de stat,
fapt ce i-a atras internarea in domiciliul obligatoriu”?. De asemenea, intr-o altd fisd a
aceleiasi unitati de jandarmi, Anghel Papacioc era considerat: ,,capabil de comiterea
unor acte de teroare”?2!.

12 ACNSAS, FP/Brasov, dosar nr. 6896, f. 3.

13 Ihidem, ff. 1, 6-7.

14 Idem, fond Penal, dosar nr. 40660, vol. 2, f. 23; Idem, fond Informativ, dosar nr. 211015, vol.
2, f. 52

15 Tdem, fond Informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, f. 42v.

16 [bidem, f. 52.

17 Declaratii de desolidarizare mai ficuse la 15 ianuarie §i 24 martie 1939 (Ibidems, dosar nr.
185003, vol. 5, ff. 18-19).

18 Ihidem, dosar nr. 211015, vol. 2, f. 57.

19 in timpul domiciliului obligatoriu de la Miercurea Ciuc, Anghel Papacioc afli de uciderea
fratelui sdu, Radu, alituri de alti legionari, de citre jandarmi ai Legiunii Bragov, la ordinul
Prefecturii, in urma asasindrii prim-ministrului Armand Cilinescu. Radu Papacioc fusese
impuscat la 22 septembrie, in locul numit ,,Podul Turcului”’, din comuna Tohanu Vechi,
cadavrul sdu fiind expus pentru doui zile, cu o pancarti pe care avea inscrisul: ,,De azi inainte
astfel se pedepsesc tridatorii de tard si neam”. A fost inmormantat intr-o groapa comuni in
cimitirul din Ragnov (Idem, fond Penal, dosar nt. 40660, vol. 2, ff. 1-2v, 19-21v).

20 Thidem, £. 47.

21 Thidem, £. 48.
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Dupa eliberarea din lagar la 10 aprilie 1940, Papacioc lucreaza ca secretar la un
cabinet de avocaturd din Zirnesti. Aici este prins de evenimentele din septembrie 1940,
care au dus la instalarea guvernului ,,national-legionar” in Romania. In noile conditii
politice, la 8 octombrie 1940 este numit sef legionar al plasei Zirnesti si primar al
comunei cu acelasi nume, functie pe care o va detine pana la 25 ianuarie 194122,

In aceasti calitate politicd si in urma unui ordin dat de Prefectura Bragov, la 21
ianuarie 1941 Anghel Papacioc a cerut mobilizarea legionarilor din fabrica ,,Malaxa” din
Tohanu. in zoni se propaga tot mai insistent zvonul cd Bragovul s-ar afla sub asediul
unei lovituri de stat §i cd ,,francmasonii §i comunistii ar vrea si ocupe institutiile”. in
consecinti, personal, Anghel Papacioc s-a deplasat la postul de jandarmi din localitate,
unde a preluat armamentul din dotarea fortelor de ordine in vederea  apdrdrii
principalelor obiective din urbe, precum posta, centrala telefonici, fabrica de munitii,
totul ,,in absolutd ordine”, ulterior mergand la Brasov?. Potrivit documentelor de
arhivi consultate, in Zarnesti nu s-a tras nici un foc de armi, nu a fost dezarmat nici un
cadru militar iar la Brasov, primarul Papacioc nu a fost implicat In nici un incident
armat?4.

Nu este cazul si detaliem acest episod in materialul de fata. insi, putem spune
cd acest caz a fost cercetat de organele judiciare la presiunea factorului guvernamental
antonescian si mai ales in urma unui denunt anonim. Prin Sentinta nr. 111 din 15 aprilie
1941 a Tribunalului Militar al Gatrnizoanei Brasov, lui Anghel Papacioc i ,,s-a stins
actiunea penala”, deoarece fusese condamnat prin Sentinta nr. 41 din 5 aprilie 1941 a
Curtii Martiale Bragov, la 6 ani inchisoare corectionala si doi ani interdictie, pentru
,rebeliune”5,

De remarcat este faptul ca, In timpul cercetirilor penale, la 8 martie 1941
Papacioc era dat In urmdrire de citre Politia Brasov in vederea arestirii. Dar patru zile
mai tarziu, Papacioc insugi s-a prezentat de bunivoie autoritatilor de ordine, fiind
incarcerat in penitenciarul Brasov?°.

La 7 august 1941, in urma cererii de eliberare formulati in conformitate cu
decretul-lege de trimitere a militarilor activi si a concentratilor pe Frontul de Est?,

22 Idem, fond Penal, dosar nr. 5690, f. 8v; Idem, fond Informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, f.
493v; latd dubovnicul, p. 11.

25 ACNSAS, fond Penal, dosar nr. 40660, vol. 1, ff. 177-177v, 653-653v.

24 Ibidem, tf. 222-223v; Idem, fond Informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, f. 493v.

25 Idem, fond Penal, dosar nr. 40660, vol. 1, f. 608; Idem, dosar nr. 5690, f. 8v; Ibiders, fond
Informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, f. 193v.

26 Thidem, dosar nr. 2581006, ff. 3-4; Idem, fond Penal, dosar nr. 5690, f. 8v; Idem, fond
Informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, f. 105; Ibiders, dosar ntr. 185003, vol. 5, f. 7.

27 Este vorba de Decretul nr. 2054/15 julie 1941, publicat in ,,Monitorul oficial”, an CIX, nar.
166, din 16 iulie 1941, p. 4083. La art. 1 se prevedea suspendarea pedepselor celor care au suferit
o condamnare pentru delicte pronuntate de ,,instantele militare impotriva militarilor activi §i a
celor concentrati, care fac parte din unitatile combatante mobilizate in armata de operatiuni”.
Condamnatul eliberat din inchisoare avea un termen de 5 zile s se prezinte la ,,partea sedentara
a unititii cdreia ii apartinea” (art. 2). Procedura era initiata de Parchetul civil de la locul unde
condamnatul executa pedeapsa, pentru ca directorul inchisorii si anunte partea sedentari a
unititii militare unde condamnatul urma si se prezinte. Dupd expirarea termenului de 5 zile, in
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Anghel Papacioc este eliberat. in cinci zile se prezinta la Regimentul 40 Infanterie din
Medgidia, dar Biroul de recrutare il lasa la vatrd, pe motiv ci ,,nu intrd in prevederile
legale?28.

Revine in Zirnesti, de unde, cu acordul organelor de jandarmerie, pleacd intr-o
excursie in muntii Piatra Craiului. Se intoarce in localitate, unde, dupi o scurta vizitd in
satul natal, pentru a-si vedea mama, se hotiriste si facd negustotie.

La 20 octombrie 1941, Parchetul Tribunalului Brasov remite ordinul de
reincarcerare a lui Anghel Papacioc, pe motiv ci nu s-ar fi prezentat la regiment?.
Papacioc afld de acest lucru. Nedorind si mai cunoascd regimul de inchisoare si pentru
,»a se ingriji de sanatate”, se sustrage retinerii, plecand in muntii Piatra Craiului. Este dat
in urmirire generala. Intr-o perioadd in care mergea la Brasov, pentru a-si procura cele
necesare traiului de munte, se Intilneste cu un alt legionar care ii sugereazi posibilitatea
de a pleca din tard. Cu ajutorul unei ciliduze, in noaptea de 18 spre 19 iunie 1942,
incearcd si treacd frontiera in Tugoslavia. Insi, pichetul de graniceri din partea iugoslava
il predd pe Papacioc autorititilor romane3!.

In timpul cercetirilor efectuate de Politia din Timisoara, lui Anghel Papacioc i
se depisteazd o ,apendicitd cronicd”32. Dupd o perioadd de tranzit In penitenciarul
central Brasov, la 16 iulie 1942 Papacioc avea si fie transferat la Vaslui’3,

ncarcerat si convertit

Potrivit foii matricole de penitenciar aflim ca, in timpul detentiei de la Brasov,
Papacioc a avut o ,purtare bund si a lucrat la ficutul capelei din penitenciar’3*.
Informatia se verificd prin marturia lui Virgil Maxim, care in memoriile sale aratd ca
Papacioc ,,realizase in 1941-1942 usile impdritesti pentru capela din Bragov”’35. Probabil
cd lucrarea lui Papacioc a fost executatd in cele doud perioade de detentie la Brasov, de
aproximativ o luni, mai intai ca reincarcerat, apoi ca inculpat in procesul privind
neprezentarea la incorporare.

caz de neprezentare a respectivilor condamnati, acestia erau considerati ,,nesupusi”’, urmariti si
trimisi inaintea instantelor militare (art. 9).

28 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 185003, vol. 5, f. 4. Abia la 16 octombrie 1941 este
»Chemat la concentrare”, iar la 22 octombrie si 4 februarie 1942 figureaza ca ,,neprezentat, dat ca
nesupus”. Ulterior, printr-un ordin al Marelui Stat Major, Anghel Papacioc a fost mutat de la
Regimentul 40 Infanterie la Regimentul 92 Infanterie, unde la 11 martie 1942 urma si fie
incorporat. La 26 iulie 1942, ordinul a fost anulat de emitent, urmand ca Papacioc ,,s4 rimand in
inchisoare pand la completa executare a pedepsei” (Ibidem, ff. 13, 16; Ibidems, dosar nr. 211015,
vol. 2, £. 191v).

29 Ibidem, dosar nr. 185003, vol. 5, f. 4.

30 Ibidem, dosar nr. 2581006, £. 7.

31 Idem, fond Penal, dosar nt. 5690, ff. 8v-11.

32 Idem, fond Informativ, dosar nr. 234231, ff. 18-18v.

33 Ibidem, dosar nr. 211015, vol. 2, f. 355. Intr-o adresi din 16 iulie 1942 a conducerii
penitenciarului Bragsov citre cea din Vaslui se solicita confirmarea ,,de primirea lui si a ne restitui
efectele si fiarele ce se afla asupra sa” (Ibidem, £. 510).

34 Ibidem, . 451v.

3 Virgil Maxim, [mn pentru crucea purtatd, ed. a 11-a, [£.1.], Editura Antim, 2002, p. 118.
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Astfel, din 17 septembrie 1942, Papacioc s-a aflat din nou in penitenciarul
Bragov, deoarece era judecat de Curtea Martiald a Garnizoanei Bragov. Prin Sentinta nr.
2922 din 29 septembrie 1942 a fost condamnat la doud luni inchisoare corectionald
pentru ,delictul de neanuntarea schimbdrii domiciliului, doi ani Inchisoare corectionald
pentru trecerea frauduloasd a frontierei, sase luni inchisoare si doud mii lei amenda
pentru delictul de fals, la sase luni inchisoare corectionald si doud mii lei amendd pentru
delictul de uz de fals”. Potrivit sentintei, Papacioc urma si execute ,,pedeapsa cea mai
grava’30,

In octombrie 1942 era transferat, din nou, la penitenciarul Vaslui, apoi o lund
mai tirziu la Aiud, cu mentiunea ,,bolnavul fiind f. debil nu suporti fiarele”?”. Aici a
fost detinut alituri de alti legionari, multi cunoscuti, precum Traian Trifan, fostul
prefect de Bragov sau Marian Traian, seful organizatiei legionare pe judetul Brasov in
vremea guverndrii legionare, apoi Valeriu Gafencu, Ioan Ianolide, Marin Naidim sau
preotul Vasile Serghie, care formau ,,grupul misticilor”. In acest penitenciar a trebuit sa
suporte un tratament extrem de dur, de multe ori cunoscind regimul de separatie
celulard, potrivit foii matricole: ,In celular numai de noapte, de la 5 octombrie 1942
pand la 5 octombrie 1945; viata in comun de la 5 octombrie 1945738,

In februarie 1944, Papacioc a ficut o cerere de eliberare din penitenciar,
motivatd de deficienta tratamentului medical §i a alimentatiei precare. De asemenea, in
demersul sdu ardta cd este bolnav de tuberculozi, ci ,,nu mai are sperante si mai
traiascd” si cd doreste sa fie lisat ,,spre a muri langd familia lui”3%. Cererea i-a fost
respinsa, mai ales cd avea de executat din pedeapsa de 6 ani, la care fusese condamnat
initial.

Din 1945, atunci cand regimul de detentie a permis, Papacioc a sculptat un
chivot ce reprezenta biserica mandstirii Argesului in miniaturd, obiect ddruit mai apoi
manastirii Vladimiresti, din judetul Tecuci®’.

Potrivit lui Virgil Maxim, aflim cd aceastd initiativd a avut-o Ioan Ianolide,
proiectul fiind executat de Nicu Mazire, cu dimensiuni stabilite la scara ,,dupa fotografii
din cdrti si manuale scolare”, cu tamplirie din lemn de nuc lucratd de lon Schiau,
Dumitru Ciliman si Ion Iordache, in timp ce sculptura a fost realizati de Anghel
Papacioc. Acelasi memorialist aratd ci, in temnita de la Aiud, Papacioc a mai realizat
candele din lemn de nuc, cu incrustdri din os sculptat si alte obiecte de cult la addpostul
atelierului de 1impletituri de nuiele care functiona cu aprobarea conducerii
penitenciarului. Unele obiecte au fost confiscate, altele au fost scoase afard, precum
chivotul, care, dupd un sir de peripetii, a ajuns pe masa altarului bisericii man4stirii de la
Vladimiresti4!.

Tot In aceastd perioadd a existat o anumitd tolerantd din partea autorititilor
pentru manifestarea spirituald atat de intensd in grupul din care Anghel Papacioc ficea

36 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, ff. 454, 468, 470.

3T Ibidem, ff. 452-453, 469.

38 Ihidem, £. 451v.

3 Ihidem, £. 371.

40 Thidem, dosar nr. 185003, vol. 2, f. 391; Ibidem, dosar ntr. 211015, vol. 2, f. 84v.
M Virgil Maxim, Imn pentru crucea purtatd, pp. 118-119.
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parte. Sub indrumarea preotului Vasile Serghie, viata religioasa presupunea frecventarea,
in fiecare duminicd si sdrbatoare religioasd, a capelei din incinta inchisorii, discutii pe
teme religioase, lecturarea din Biblie, operele Sfintilor Pirinti si alte lucriri
duhovnicesti*2. Astfel de secvente nu le-am putut surprinde in arhivele Securititii,
deocamdati fiind tributari literaturii memorialistice. Din aceleasi surse aflim ca Anghel
Papacioc a muncit aldturi de membrii ,,grupului misticilor” la ferma agricold de la Galda
de jos*3.

Pentru cd avea antecedente legionare, la sesizarea Legiunii de jandarmi Brasov,
Anghel Papacioc a figurat pe lista celor care urmau si fie internati incepand cu 20
ianuarie 1945 in lagdrul de la Halchiu. insi, decizia a fost anulatd, deoarece Papacioc
era incarcerat la Aiud*+.

In ianuarie 1946, Papacioc beneficiaza de reducerea pedepsei, dupd cum
urmeazi: ,,in conformitate cu art. I, lit. a se gratiazd total pedeapsa de 2 luni Inchisoare
corectional; art. I, lit. b se reduce la jumatate pedeapsa de sase luni si art. I, lit. b se
reduce la doud treimi pedeapsa de 2 ani inchisoare corectionald”#>. Aceasti reducere era
rezultatul cererii de recurs inaintatd de Papacioc la 11 februarie 19454,

Intrarea in monahism

La 8 septembrie 1946, Anghel Papacioc a fost eliberat din inchisoarea Aiud*’.
Cateva luni mai tarziu, el a Incercat si intre in obstea monahali de la ministirea
Frisinei, fiind insd refuzat. Dar Papacioc era hotarat si intre in monahism. Experienta
carcerald 1l convinsese s abandoneze lupta politici si sd o adopte pe cea spitituald, dupa
cum arita Intr-o autobiografie din 1951: ,,Am avut cea mai nemiloasa renuntare la viata
de mirean, cu procese sufletesti care mi-au iluminat viaga interioard pani la cea mai din
urma renuntare, inchindndu-mi - din o mare necesitate - toate sentimentele inimii mele
Domnului, plecand la mandstire”8.

Astfel, la 15 ianuarie 1947 intra ca frate pe poarta mindstirii Cozia, din judetul
Valcea. Era unul dintre cei mai invitati membrii ai chinoviei voievodale de pe malul
Oltului, dupd cum mirturiseste intr-un interviu*. Dupd 11 luni de trai monahal este
trimis ca profesor la Scoala de cantareti bisericesti de la manastirea Turnu, judetul Arges
(astazi, in Vilcea), unde functioneazi un trimestru. Ulterior, este trimis sd administreze

2 Ibidem, pp. 107-115.

3 Tbidem, pp. 127-134.

44 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 2581006, ff. 8, 20-27; Ibidern, dosar nr. 211015, vol. 2, ff.
62,203, 206, 208v, 373, 374.

45 Ihiden, ff. 454, 498, 505.

4 Thiden, ff. 493-494.

47 A se vedea fisa matricold publicatd de IICCMER la adresa:
http://86.125.17.36 / Fise%620matricole%020penale%20-
%20detinuti%20politici/P/P%2002.%20Panda%020-
%20Partoc/Papacioc%20Anghel/index.php

48 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, f. 137.
49 Tatd duhovnicul, p. 12.
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domeniul manastirii Cozia de la Comanca, judetul Romanati, unde va sta vreme de
sapte luni®.

Cu toate acestea, problema antecedentelor politice nu-i diddea pace, Anghel
Papacioc fiind suspectat in continuare de ,,activitate subversivi”. Orice deplasare pe
care o ficea trebuia si o raporteze la politie. Din acest motiv, in toatd perioada vietuirii
de la Cozia, a fost verificat aproape lunar de catre Siguranta, de fiecare data rezultatul
fiind negativ®'.

La Comanca este remarcat de parintele Gherasim Iscu, staretul manastirii
Tismana, care il cheama in obstea acestei lavre gorjene, cu Incepere de la 1 septembrie
194852, Aici std vreme de cinci luni, pand este cunoscut de exarhul mandstirilor din
Arhiepiscopia Craiovei, arhimandritul Teofil Niculescu, care il numeste profesor la
Scoala de cantareti bisericesti de la Mofleni, de langa Craiova®3.

Insa, plecarea neanuntata a lui Papacioc la manastirea Tismana a pus pe jar
organele de Securitate. Din acest motiv, in perioada octombrie 1948-martie 1949,
Anghel Papacioc a fost cdautat de Directia Generald a Securitatii la toate unitatile
regionale din sudul Ardealului si din Muntenia, In cazul depistitii sale, urmand si fie
luat ,in supraveghere”. Initial, autoritatile au crezut cd s-ar fi deplasat la domiciliul
périntilor sau la cel de la Zirnesti, acolo unde depusese cea mai multd activitate
politica>*.

Daci a fost o imprudentd a sa sau pur si simplu a vrut sd se sustragd urmaririi
autorititilor nu stim. Pe de altd parte, urmarirea sa se consuma in contextul valului de
arestiri declansat de autorititile comuniste, in mai 1948, in randurile legionarilor. Cert
este cd, de la Tismana, Papacioc se mutd pentru a vietui la schitul Cioclovina, care
apartinea de lavra gorjeand. De altfel, aici dorea sid se stabileascd pentru vietuirea
monahiceascd, dupi cum documentele din arhiva mitropolitand de la Craiova dau
mirturie, acest episod fiind, practic, inexistent in evidentele Securitatii. In cererea citre
arhiepiscopul Firmilian al Craiovei, loctiitorul de staret al manastirii Tismana,
protosinghelul Vichentie Mianescu, arita ci Anghel Papacioc ,,este un element deosebit
si cu totul pregitit pentru primirea acestei sfinte figiduinte citre Dumnezeu. Totodatd
ducem la cunostinta Inalt Prea Sfintiei Voastre, cd susnumitul are varsta de 34 ani,
absolvent al Scoalei de Belle Arte cu diploma de profesor de desen si un bun sculptor,
iar partea duhovniceascd, ca cea principald, se poate vedea in figura sa un ceva mistic si
cu totul dat lui Dumnezeu cu toata fiinta sa. Bun cunoscitor in cele ale stranei §i cu
totul fird preget in exactitatea orelor de rugiciune” .

50 ACNSAS, fond informativ, dosar ntr. 211015, vol. 2, ff. 137-137v, 380, 401-406; Ne vorbeste
pdrintele Arsenie, ed. cit., vol. 2, pp. 91-92.

51 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, ff. 380-382, 390-392, 397, 408.

52 Arhiva ministirii Tismana, dosar nr. 1/1949, f. 461.

53 ACNSAS, fond informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, f. 137v; Ne vorbeste parintele Arsenie, ed. cit.,
vol. 2, pp. 92-94.

54 ACNSAS, fond informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, ff. 108-113, 116-118, 121-122, 152, 147,
163, 165-171, 394-395, 411-424.

55 Arhiva Mitropoliei Olteniei, fond Personal monahal plecat din eparhie, pensionati si decedati,
pachet 1, inventar 11, dosar nr. 101, f. nenum.
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Insa, linistea candidatului la monahism a fost tulburati de gestul imprudent al
exarhului mdndstirilor din Arhiepiscopia Craiovei. La 10 decembrie 1948, Teofil
Niculescu solicita Politiei Valcea ,,fisa personald a fratelui Anghel Papacioc din care si
rezulte dacd a ficut sau nu politici subversivd”>6. Solicitarea exarhului era motivatd de
alcdtuirea dosarului, impreund cu documentele de la Episcopia Ramnicului ce urmau sa
parvind, pentru ca ,fratele Anghel” sd poatd fi tuns in monahism la manistirea Tismana.

Cu toate insistentele staretului tismdnean Vichentie Minescu si bunivointa
arhiepiscopului Firmilian al Craiovei, Anghel Papacioc se vede nevoit si refuze tunderea
in monahism, iar la 27 ianuarie 1949 isi depune demisia de la Scoala de cantireti. in
rezolutia arhiepiscopului Firmilian se aproba cererea si eliberarea unui ,bilet de iesire
din eparhie”>. Practic, fratele Anghel Papacioc pirdsea Eparhia Craiovei, in cdutarea
unei alte mandastiti.

Plecarea precipitatd a lui Anghel Papacioc de la Craiova are totusi o explicatie.
Acesta, practic, disparuse de la mindstirea Cozia §i era cdutat de Securitate. Cum
exarhul manistirilor din Arhiepiscopia Craiovei solicitase cazierul lui Papacioc la Politia
din Valcea, atunci acest demers nu a ficut decat sa mobilizeze Securitatea pentru a-1
cduta pe Papacioc la Schitul Cioclovina, dupd cum chiar el mairturiseste intr-un
interviu®®. La 11 ianuarie 1949, Securitatea Tg. Jiu solicita Directiei Regionale de
Securitate Craiova dosarul personal al lui Anghel Papacioc, acum ,,ascuns atat sub haina
cilugireascd, cat si la schitul Cioclovina”>. Mai mult decat atat, centrala Securititii
cerea unitatii subordonate de la Craiova ca, in cazul prezentirii la postul de profesor din
Scoala de cantireti, pe langd Papacioc si fie dirijat un informator®. Insi, ordinul era
tardiv, deoarece Papacioc plecase deja de la schitul Cioclovina si, din nou, Securitatea
nu stia cu ce destinatie®!.

Ulterior, pe Anghel Papacioc il giasim la manastirea Sihastria, acolo unde staret
era marele duhovnic Cleopa Ilie. Ca si cel precedent, acest episod nu se regiseste in
documentele Securititii, cu exceptia unei declaratii dati de Papacioc in 1951. Agadar, la
Sihastria este primit ca frate, devenind ucenicul cel mai apropiat al staretului®?.

La putin timp este chemat de patriarhul Justinian Marina la Bucuresti, pentru a
lucra in atelierele de sculpturd din cadrul Institutului Biblic si de Misiune, vietuind la
mindstirea Antim. Aici mai surprinde din spiritul grupului Rugul Aprins, care fusese
interzis de autoritdtile comuniste cu un an inainte. Poartd convorbiri duhovnicesti cu
monahul Agathon Sandu Tudor, Benedict Ghius i altii care mai frecventau Antimul. Se
manifestd impotriva descoperirii traditiei isihaste pe cale teoretica, sustinand o viziune
pragmatica, prin practicarea neincetatd a rugdciunii inimii. ,,Punctul meu de vedere pe
care l-am exprimat la Antim nu era de a teoretiza, ci era de a trdi” %, avea s spund mai

56 Thidem

57 Ibidem.

38 Jatd dubovnicul, p. 17.

59 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, f. 425.

0 Ihidem, £. 428.

OV Ibidem, . 432, 435.

62 Thidem, £. 137; latd dubovnicul, p. 19.

3 Ne vorbeste parintele Arsenie, ed. cit., vol. 2, pp. 78-80; latd dubovnicul, pp. 20-21.
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tarziu intr-un interviu. Cu toate acestea, purta un respect deosebit fatd de fostii membri
ai Rugului Aprins. De altfel, la 26 septembrie 1949, la cererea patriarhului Justinian,
fratele Anghel este tuns In monahism de citre ieromonahul Benedict Ghius, pentru
obstea Sihdstriei, nag fiindu-i ieromonahul Petroniu Tdnase. Ca monah a primit numele
de ,,Arsenie” 04,

La Institutul Biblic a lucrat vreme de aproximativ noud luni, adicd pana in iunie
1950, cand, din motive de sindtate, a fost nevoit si-si ia un concediu de odihni la
manastirea Slatina, unde staret era parintele Cleopa Ilie®>. La 17 septembrie 1950, cu
prilejul sfintirii bisericii din Calanfidesti, judetul Suceava, Arsenie Papacioc a fost
hirotonit in treapta de ierodiacon de catre mitropolitul Sebastian Rusan al Moldovei.
Acelasi 1nalt prelat l-a hirotonit ca ieromonah si l-a hirotesit ca duhovnic pe seama
manastirii  Slatina, la 25 septembrie, acelasi an, la manistirea Agafton, judetul
Botosani.

La 22 octombrie 1950, patriarhul Justinian il numeste spiritual (indrumdtor
duhovnicesc) la Seminarul monahal superior ,Nicodim cel Sfintit” din manistirea
Neamt (stavropighie patriarhali)¢’.

Despre activitatea sa ca spiritual la Seminarul nemtean avem informatii din
arhiva acestei institutii. Din documente aflim ci pirintele Arsenie era inchinoviat in
manastirea Neamt, slujitor la paraclisul seminarului si spiritual al elevilor seminaristi.
Prin dispozitia patriathului Justinian, pdrintele Arsenie era remunerat cu incepere de la
25 octombrie 1950 pe un post de slujitor al Parohiei Otetari din Bucuresti transferat la
Seminarul teologic de la Neamt, urmand si primeascd recunoasterea de la Ministerul
Cultelor®. Recunoagterea nu a fost obtinutd, situatie in care, de la 1 martie 1951, din
dispozitia patriarhului Justinian, s-a adoptat solutia remunerarii ,,din fondurile proprii
ale scolii”®.

Gestul patriarhului probabil viza o fortare a Ministerului Cultelor care si ofere
recunoasterea previzutd de legislatie. Se pare cd aceasta nu a mai fost obtinutd, deoarece
in ianuarie 1952, pdrintele Arsenie nu mai era spiritual, postul fiind suplinit de
ieromonahii Petroniu Tdnase, Sofian Boghiu si ,,fratele Andrei Scrima”70.

Insa, plecarea lui Papacioc din postul de spiritual fusese determinatd de sicanele
venite din partea Securitatii. In martie 1951, Securitatea din Brasov se adresa centralei
Securitatii, solicitind detalii asupra ordinului de cautare a lui Papacioc din noiembrie
1948, deoarece acesta ,,apare intr-un obiectiv din raza noastra”’!. Intr-un denunt citre

4 Ne vorbeste parintele Arsenie, ed. cit., vol. 2, p. 73; latd dubovnicul, p. 19-20.

95 ACNSAS, fond informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, f. 137v; Ne vorbegte pdrintele Arsenie, ed. cit.,
vol. 2, p. 75.

% ACNSAS, fond informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, f. 137v; ,,Mitropolia Moldovei si
Sucevei”, an XXVI (1950), nr. 6-12, pp. 54 si 86; Ne vorbeste pdrintele Arsenie, ed. cit., vol. 2, p. 73;
lati dubovnicul, p. 20.

67 ACNSAS, fond informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, f. 137v.

% Arhiva Seminarului teologic Neamt, dosar nr. 7/1950, f. 68. Multumim si pe aceasti cale lui
Ionut Constantin Petcu pentru punerea la dispozitie a acestor documente.

® Idem, dosar nr. 5/1950, ff. 51 si 63.

0 Thidem, dosar nr. 5/1949, ff. 45-46v.

T ACNSAS, fond informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, f. 155.
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Securitatea Brasov era semnalatad o scrisoare cu un caracter eminamente religios a lui
Mihai Teodorescu (fost sef de garnizoand legionard in comuna Tohanu vechi) adresatd
lui Arsenie Papacioc, spiritual al Seminarului de la Neamt. Denuntitorul arita
»organelor competente” cd destinatarul este una §i aceeasi persoand cu legionarul
Anghel Papacioc, primarul comunei Zirnesti in timpul guverndrii legionare. A fost
destul pentru cei din Securitatea Brasov ca sd declanseze urmairirea informativid a celui
ciutat inci din 194872, Impotriva acestuia s-a intocmit un dosar in care erau atasate
inclusiv documente legate de: activitatea ca primar la Zirnesti, condamnarea din 1941,
cdutarea efectuati de Siguranta din septembrie 1941, arestarea din 1942 si detentia din
perioada antonesciana’.

In consecintd, Papacioc este cdutat la Seminar si i se Intocmeste o fisd
personald, dupd cum chiar el afirma in declaratia data la Securitate. Se culeg informatii
despre el prin reteaua informativd. De pild4, la 24 iunie 1951, informatorul ,,Stuparuc”
spunea despre Papacioc cd ,,este un om foarte mistic, toatd activitatea lui de duhovnic
desfisurind-o numai dupd regulamentul scolii, dupd cirti si dupd canoanele Sf. Pirinti.
Cand se intampla vreun caz de judecati el venea cu cirtile §i spunea ca la cirti se spune
«asa»”’ 4,

Doi luni mai tirziu, aceeasi sursd arita cd Papacioc, ,,in orice ocazie, mentine
treaza dogma mistica si in tot timpul tine sub presiune elevii acestui Seminar”7>.

Astfel de exprimiri aveau o explicatie. Arsenie Papacioc interzicea Infiintarea
celulei comuniste de tineret in seminar sau organizarea intrecerilor sportive menite sa-i
distragd pe elevii seminaristii de la pregitirea religioasi. Astfel de informatii erau
furnizate de o altd sursd a Securititii, care mai arita ca acelasi duhovnic ar strange o
parte a elevilor seminaristi pentru a asculta ,,posturile de radio strdine impetialiste”,
actiune in care ar fi sustinut de Benedict Ghiug si Petroniu Tanase.

Dupi cateva luni de urmadrire este retinut, la o datd pe care nu am putut si o
detectdm in documentele consultate pand acum. Dar stim c4, la 10 si 11 decembrie 1951
Papacioc scrie doua declaratii la Securitate, in care descrie pe scurt biografia sa si oferi
aminunte despre activitatea legionard de la Brasov?”’. Asa se explicd plecarea lui de la
Seminar. Nu stim cand a fost eliberat din arestul Securitatii, dar dupad acest moment
périntele Arsenie nu s-a mai intors la Neamt, ci a mers direct in chinovia de la Slatina.

Mai mult, la inceperea unui nou an scolar, in septembrie 1952, Seminarul
monahal de la Neamt a fost, practic, desfiintat, in locul sau, prin decizia Sinodului BOR,
infiintandu-se o Scoald de cantireti, cu o sectie monahalad. Prin urmare, nu este exclus
ca intre retinerea lui Arsenie Papacioc si presiunea autorititilor comuniste de desfiintare

72 1bidem, ff. 156-158.

73 1bidem, ff. 159-208v.

4 Ibidem, vol. 3, f. 204. Doi ani mai tarziu sursa ,,Josca”, legionar care in detentia de la Aiud il
cunoscuse pe Anghel Papacioc, afirma intr-o noti datd Securitdtii cd acesta ,,a organizat in 1951,
cu legionarii, o scoald din care faceau parte i el si se tinea la mandstirea Neamt” (Ibidem, vol. 2, f.
84v). Aceasti afirmatie nu era decat rodul denaturirii activitatii lui Arsenie Papacioc la Seminarul
Neamt propagata de Securitate in mediul legionar si religios.

75 Ibidem, vol. 3, £. 205.

76 Ihidem, £. 200.

77 1bidem, vol. 2, ff. 137-140.

260



Parintele Arsenie Papacioc in documentele Securitdtii...

a Seminarului monahal si fi fost vreo legitura. De asemenea, retinerea lui Papacioc
poate fi pusd in legiturd cu incercarea patriarhului Justinian de a-1 muta pe duhovnicul
Cleopa Ilie cu 70 de monahi de la Slatina si Sihdstria la manastirea Neamt, ca parte a
programului de reformare a monahismului din Moldova. Incercarea intaistititorului
roman a fost refuzati categoric de catre autorititile statului’, iar activitatea
ieromonahului Arsenie Papacioc la seminarul nemtean a fost interzisa, prin mutarea sa
la Slatina.

Vietuitor la Slatina voievodala

La Slatina Arsenie Papacioc a ocupat functia de egumen, adica mana dreaptd a
staretului Cleopa llie. Insi, acest asezimant devenise un obiectiv al Securitatii.
Amploarea pelerinajelor pusese pe jar autorititile comuniste, pentru care il vedeau
responsabil pe staretul Cleopa lIlie. Din acest motiv i s-a interzis si mai predice
pelerinilor, ci numai fratilor de obste in trapezd §i sd mai incurajeze pe copii sd
frecventeze biserica. O altd problemd a Securititii era dificultatea de a-gi dirija
informatori In mediile cat mai intime din mindstirea Slatina, pentru ca astfel si poatd
depista ,,natura activitatilor” din acest asezamant™.

De altfel, presiunile autorititilor asupra mandstirii Slatina erau tot mai mari
pentru limitarea fenomenului pelerinajelor. Chiar pirintele Cleopa era atentionat de
patriarhul Justinian de o eventuali arestare. In consecinta, ieromonahii Cleopa si
Arsenie iau hotararea de a pleca in munti, pana se linistesc ,,tulburarile din Slatina”. Mai
intai, parintele Cleopa isi inainteazd demisia din postul de staret al Slatinei, pe motive
»de sandtate”, cum de altfel procedeazd si Arsenie Papacioc din functia de egumen.
Apoi, cei doi cilugari se ascund in muntii Stinisoarei, in preajma satelor Negrileasa si
Ostra, adapostindu-se in stane pdrdsite si in ,,alte locuri necunoscute”, fiind separati si
primind mancarea o data pe luna de la cei din minastire. Totusi, intalnirile cu monahul
Arsenie erau frecvente, mai mult din motive duhovnicesti®. Intr-o noti a Securitatii
aflim c4, In noiembrie 1953, Arsenie Papacioc ,,a fost gdsit prin padurile din apropierea
comunei Pipirig si venea la mandstirea Viratec pentru a cumpdra siag, pentru haine,
avand asupra lui o dovadi (bilet de voie) cu stampila si semnitura din mindstirea
Slatina”8l.

Pentru gisirea lui Arsenie Papacioc, Securitatea a recurs la dirijarea
informatorului ,,losca”, care fusese detinut la Aiud, timp de cinci ani impreuna cu
acesta. 1n perioada septembrie-decembrie 1953, ,,losca” a fost trimis de Securitate sid-1
giseasci pe Arsenie in mai multe puncte, precum: manastirile Slatina, Sihastria,
Mitropolia din Iasi sau ministirea Vladimiresti. La 21 septembrie, sursa a vizitat
Vladimirestii, fiind locul pentru care in 1945-1946 Papacioc sculptase la Aiud celebrul

"8 Cosma Giosanu, Rdstignirea monabismului romdanesc la mijlocul sec. al XX-lea. Studin de caz: mdndstirile
Sibdstria si Slatina, lasi, Editura Sf. Mina, 2009, pp. 198-199.

7 Adrian Nicolae Petcu, Pdrintele Clegpa llie in documentele Securitatii, in ,Biserica Ortodoxa
Romana”, an 2011, nr. 1, pp. 243-246.

80 Ne wvorbeste Parintele Cleopa, vol. 12, editie Ingrijitdi de arhimandrit Ioanichie Bilan, Roman,
Editura Episcopiei Romanului, 2002, pp. 52.

81 ACNSAS, fond informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, f. 73.

261



Adrian Nicolae Petcu

chivot si unul considerat de autoritatile comuniste ca fief legionar. Aici, ieromonahul
Ioan Iovan i-a spus lui ,,Josca” ci numai cidlugdrii de la Slatina cunosc locurile prin care
se ascunde Arsenie Papacioc si ca ar fi mai bine si revina pe 8 noiembrie la hram, atunci
cand vor veni vietuitori din mai multe agseziminte monahale®2.

La aceasta datd, ,losca” a vizitat din nou Vladimirestii, prilej in care a spus
duhovnicului Iovan ci o parte a legionarilor fosti detinuti la Aiud s-ar fi inregimentat in
asociatia antroposofica si, prin urmare, acestia trebuie combituti tot de catre unul ca ei,
precum Arsenie Papacioc. Evident cd afirmatia informatorului ficea parte din
instructajul pe care il primise de la Securitate, ca modalitate de a-1 convinge pe lovan si
spund ceva despre Papacioc®. in consecintd, lovan i-a spus lui ,losca” cid despre
Papacioc are cunostintd ,,parintele Antonie” de la mandstirea Slatina®. Era vorba de
ierodiaconul Antonie Plamadeald, secretarul staretiei de la Slatina. La 11 noiembrie,
»losca” a mers la Slatina, Insd fird a-1 gdsi pe Antonie Plimadeald, In timp ce staretul
Emilian Olaru i-a spus ci §i ,,sihastrul Daniil” ar putea sti despre Papacioc®>. Pe 23
noiembrie, ,,Josca” a revenit la Slatina ocazie in care l-a intalnit pe Antonie Plimadeal,
care i-ar fi spus: ,,Arsenie este undeva in apropierea Slatinei; ci la intervale de timp (2-3
saptimani) trimite pe cate cineva cu vesti despre sinatatea lui”, prin corespondenti
ldsatd unui frate care o aduce in Slatina. De asemenea, i-a promis ci 1i va face legitura
cu acesta®®. Nu am gisit in documentele consultate cum s-a finalizat aceasta combinatie
informativa a Securitatii.

Cei doi duhovnici s-au Intors in mindstirea Slatina abia in 1954. Potrivit
marturiilor de istorie orald, acest lucru a fost posibil dupd obtinerea reabilitirii lor de la
autorititile statului de catre patriarhul Justinian. De altfel, cei doi duhovnici au fost dugi
de ieroschimonahul Daniil Sandu Tudor la Patriarhia Romana, unde au stat chiar 4-5
luni si ,,s-au sfatuit duhovniceste” cu patriarhul Justinian®7.

Probabil ci fusese un schimb intre patriath si autoritatile statului, cei doi
ieromonahi, alituri de alti clerici, trebuind si contribuie la campania de combatere a
stilismului, mai ales in Moldova. De altfel, potrivit unei note furnizati de un informator
al Securitatii, la 20 august 1954 cei doi, impreund cu monahul Antonie Plimideala, au
ficut o vizitd la mandistirea Slitioara, centrul stilistilor din Romania, unde au incercat si-
i convingi pe cilugirii de aici si accepte calendarul indreptat, insd fird succes®s.

82 Ibidem, £f. 100-103.

83 Ibidem, ff. 85-85v.

84 Ibidem, £. 97.

85 Ibidem, £f. 98-99. In acest caz s-a petrecut un episod anecdotic. ,,losca”, fiind in pelerinaj la
Voronet si intreband despre ,,sihastrul Daniil”, atunci o credincioasi i-a spus cd un astfel de
sihastru a murit in sec. XVI, fiind vorba, desigur, de sfetnicul duhovnicesc al voievodului Stefan
cel Mare, care se giseste pictat in partea dreapta a usii bisericii mandstirii mentionate. Evident ca
sursa retinuse gresit numele pronuntat de staretul slatinean, in realitate fiind vorba de
ieroschimonahul Daniil Sandu Tudor de la Schitul Rarau (Ibidem, . 90).

86 Ihidem, ff. 90-92.

87 Joanichie Balan, Patericul romanesc, ed. a V-a, [f.1], Editura Mindstirea Sihastria, 2005, p. 747-
unde se sustine ci duhovnicii Cleopa si Arsenie au stat in pustie timp de 2 ani si 4 luni.

88 ACNSAS, fond informativ, dosar nr. 211015, vol. 3, f. 225, 227.
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Ulterior, cu vizd de la Ministerul Afacerilor Interne, cei doi au fost
imputerniciti de patriarh ,,s4 indrume duhovniceste si sd spovedeascd soboarele” unor
manastiri din imprejurimile Bucurestiului, precum: Tiginesti, Pasarea si Caldarusani,
demers din care nu au lipsit incidentele cu autorititile statului®®. Pe cind erau la
manastirea Pasirea, cei doi calugiri au fost retinuti de Militie, apoi eliberati imediat la
interventia patriarhului Justinian, episod care nu se regiseste in documentele Securitatii,
ci numai In mdrturiile orale ale parintelui Cleopa Ilie®.

Un aspect semnificativ care nu trebuie eludat este acela cd dupa revenirea din
pustie, pdrintele Cleopa Ilie s-a intors In mandstirea de metanie, Sihdstria, In timp ce
Arsenie Papacioc a rimas la Slatina ca simplu duhovnic.

In ianuarie 1955, cei doi inci erau delegati de patriarhul Justinian si cerceteze
duhovniceste méndstiri din jurul Capitalei, dupd cum aflim din nota sursei ,,Tatiana™
,»El [Arsenie Papacioc] cu périntele Cleopa sunt foarte ocupati cu lucririle patriarhiei,
parintele Cleopa nemaiajungind sd mearga prin toate mandstirile”91.

Cu toate acestea, cei doi incd mai faceau retrageri episodice in munti, in
cautarea linistii pentru rugdciune. In acest sens, informatoarea ,,Tatiana” informa
Securitatea In ianuarie 1955, cum Arsenie Papacioc ,,cunoaste 40 km in jurul manastirii,
copac cu copac”. Ei [Cleopa si Arsenie, n.n| se duc si mai stau cite o bucatd de timp
prin pesteri si pe urma iar se intorc la mandstire, ca la munte este cea mai mare credinti,
povestind de anumiti sfinti, care au locuit in pustiu”2.

Tema retragerii in pustie revine in documentele Securititii, devenind apoi chiar
obsedantd pentru organele represive, mai ales atunci cand Cleopa afirma citre
credinciosi, In decembrie 1954: ,Vedeti sa fiti pregatiti ca vin mari greutdti; mare val
vine peste noi” si ca el, Cleopa, potrivit sursei, ,si-a lasat o candeld si carti in pustiu
unde a fost ascuns”?3.

O reald problema care se profila tot mai mult in mediul monahal romanesc
apiruse la mandstirea Vladimiresti. Ridicatd in urma unor teofanii si dezvoltatd prin
amploarea pelerinajelor care se ficeau in acest loc, ce odinioard fusese un camp cultivat
cu cereale, mindstirea Vladimiresti incepea sd constituie o problemi pentru Biserici din
cauza devierilor liturgice spre care alunecau mai ales duhovnicul loan Iovan §i stareta
Veronica Guriu. Pe scurt, este vorba mai ales de administrarea cumineciturii, in urma
spovedaniei In colectiv. La aceasta s-a addugat predica incisivd a ieromonahului Ioan la
adresa regimului comunist, Vladimirestii devenind astfel un reper al manifestirii
anticomuniste in Biserici. La Inceput, Vladimirestiul era foarte apreciat de Insusi
patriarhul Justinian, pe care il vizita intre 1949-1950, in mai multe rinduri, impreuna cu
arhimandritul Cleopa Ilie%. Ulterior, intre 1950-1952, ieromonahul Cleopa a vizitat
acest agezdmant, insotit de Arsenie Papacioc, de fiecare cei doi oferind sfaturi

89 Ibidem, vol. 3, f. 203; Ioanichie Balan, 7ata..., p. 105.

9 Ne vorbeste Pdrintele Clegpa. . ., vol. 12, pp. 40-46.

91 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 211015, vol. 3, f. 230.
92 Ihidem.

93 Ihidem, £. 231.

94 Ibidem, vol. 2, f. 213.
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duhovnicesti®. De asemenea, stareta de la Vladimiresti, maica Veronica a vizitat
manastirea Slatina, unde a fost primiti de staretul Cleopa si egumenul Arsenie
Papacioc®.

Totusi, in 1953, in revista ,,Studii teologice” a institutelor teologice din
Patriarhia Romana, aparea un material, care era de fapt corespondenta dintre parintele
Cleopa si un cleric, nenominalizat, in persoana episcopului pensionat Nicolae Popovici,
mentorul duhovnicului loan Iovan, in care erau discutate practicile neortodoxe de la
minastirea Vladimiresti®?.

O pozitie aseminatoare a exprimat profesorul Dumitru Staniloae intr-un articol
din revista ,,Ortodoxia”, fata care loan Iovan considera ci ,,a tradat cauza Bisericii i cd
este agentul Securitatii” 8.

Din astfel de motive, ierodiaconul Antonie Plimideald a vizitat ministirea
Vladimiresti de mai multe ori, pand in vara lui 1954, pentru a determina conducerea
acestui agezdmant sa-si indrepte erorile liturgice. Mai grav era faptul c¢i duhovnicul Ioan
Iovan si maicile Veronica si Mihaela, sustinuti de obste, adoptaserd o pozitie de
nesupunere fatd de decizia patriarhului Justinian de a-i chema la Bucuresti, in speranta
salvirii de la o eventuald arestare de citre autorititile statului.

In acest context, Antonie Plimideali si duhovnicii de la Slatina si Sihistria,
precum Cleopa Ilie, Arsenie Papacioc, Petroniu Tanase, Paisie Olaru, dar si
ieroschimonahul Daniil Sandu Tudor de la Rariu au semnat un document de indreptare
a erorilor liturgice si a comportamentului neadecvat fati de ierarhia bisericeasca.
Documentul a fost redactat la 14 octombrie 1954, cu titlul ,,Scrisoare citre mandstirea
Vladimiresti”, si rdspandit in toate asezdmintele monastice din cuprinsul Patriarhiei
Romine, in vederea prevenirii iradierii greselilor?. In acest episod interesant este faptul
cd unul dintre instigatori a fost chiar un agent al Securititii ,,Popa Ioan”, o mai veche
cunostintd a lui Antonie Plimadeald. Informatorul a fost cel care l-a determinat pe
ieromonahul Antonie sd solicite opinia duhovnicilor de la Slatina si Sihdstria in
problema reprezentatd de mindstirea Vladimiresti!®. Cu o astfel de provocare a
Securitdtii, opinia exprimati de mai marii slujitori ai Slatinei a constituit punctul de
plecare pentru condamnarea a tot ce presupunea mindstirea Vladimiresti, prin
manipularea in diferite forme si medii religioase de citre agentii Securititii.

Evident cd problema Securitdtii nu era practicarea unor erori liturgice, ci
amploarea pelerinajelor intr-un agezamant in care se considera cd se duce ,,activitate
legionara camuflatd sub masca religiei”, mai ales cid secretara de la Vladimiresti, maica
Mihaela Iordache, era sora fostului comandant legionar Iordache Nicoari.

9 Idem, fond Penal, dosar nr. 160, vol. 3, ff. 25v, 129-131v; Idem, fond Informativ, dosar nt.
1015, vol. 1, f. 221.

9 Ibidem, dosar nr. 160128, vol. 4, f. 125.

o7 ,Studii teologice”, an V (1953), nr. 5-6, pp. 430-442.

%8 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 211015, vol. 2, f. 101.

9 Joanichie Balan, iata...., p. 143.

100 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 1015, vol. 1, f. 199.
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Imediat dupd lansarea acestei scrisori, la 14 octombrie 1954 Securitatea a trecut
la arestarea monahului Antonie Plimideald, suspectat si el de activitate legionard in
timpul studentiei, condamnat in 1948 si care se sustrase de la executarea pedepsei’®l.

La prima vedere, actiunea Securitdtii poate pirea ceva izolat. Insg, intr-o privire
de ansamblu asupra a ceea ce se petrecea In mandstirea Slatina §i a celor care aveau
legaturi directe cu aceasta, arestarea lui Antonie Plimadeald reprezintd cheia actiunilor
pe care Securitatea avea s le intreprindd in urmadtorii ani. Altfel spus, pentru Securitate,
dincolo de sustragerea de la arestare incd din 1948, ieromonahul Antonie era cel care il
adusese pe ieroschimonahul Daniil la manistirea Sihdstria, mai apoi la schitul Rariu.
Tot Antonie era secretarul manistirii Slatina, om de incredere al staretului §i al
duhovnicilor Cleopa llie si Arsenie Papacioc. De asemenea, el fusese unul dintre trimisii
duhovnicilor de la Slatina la manastirea Vladimiresti, in discutarea problemelor de ordin
teologic si un potential factor de iradiere a misticismului din lavra suceveand. Deci
exista o suspiciune de activitate legionard la nivelul mai multor mandstiri ortodoxe cu
potential de iradiere, prin amploarea pelerinajelor care se organizau in acestea.

Dupi acest moment, Securitatea a mai ficut un pas in urmdrirea agezdmintelor
Slatina-Rardu. La 30 martie 1955, Securitatea lasi l-a retinut pe ieromonahul Roman
Braga. Acesta fusese coleg de studentie cu Antonie Plimédeald si condamnat in acelagi
lot, detinut la Jilava (1949), la Pitesti (din martie 1949) si la Canal, in coloniile de la
Poarta Albi si Valea Neagri (din iunie 1951). In iulie 1953 a fost eliberat, citeva luni
mai tarziu devenind calugar la manastirea Cetdtuia (din 21 noiembrie) si ierodiacon la
catedrala mitropolitand din Iasi (din 6 ianuarie 1954)102,

Intr-o fisd a Securitatii Iasi, din decembrie 1955, era semnalat cu ,dese
manifestari ostile, intretinind relatii cu preotii calugari Anghel Papacioc, zis Arsenie, i
Sandu Tudor, zis Daniil, ambii de la ministirile Slatina si Rardu, regiunea Suceava, unde
face dese deplasiri”’103. Dupa retinerea din 1955, Braga a fost trimis in ancheta
Securititii din Galati. Motivul era inculparea lui in lotul capilor mandstirii Vladimiresti,
insd, ,,dupa doud luni, a fost pus in libertate din lipsd de probe” 104,

Din interogatoriile care i s-au luat lui Braga, in aprilie 1955, la Galati, putem
detecta intentiile Securitdtii in privinta Vladimirestilor, a manastirii Slatina si chiar
asupra viziunii care se forma despre activitatea monahald in asezdmintele ortodoxe.
Astfel apare §i personajul nostru, ieromonahul Arsenie Papacioc.

in interogatoriul din 4 aprilie, Braga sustine c4, dupa eliberare (august 1953), a
cunoscut-o pe maica Mihaela, in timp ce aceasta se afla Intr-o vizitd la Mitropolia din
lasi. In anul urmitor, de praznicul Bunei Vestiri (25 martie), Braga a mers la
Vladimiresti, unde a cunoscut amploarea pelerinajului de aici si a avut ocazia sd poarte

100 A se vedea Mihai Plimideald, Adrian Nicolae Petcu, Mitropolitul Antonie Plamddeald-detalii
biografice, Sibiu, Editura Andreiani, 2011, pp. 74-78.

102 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 211015, vol. 3, f. 193; A se vedea foaia matricoli la
adresa: http://86.125.17.36/Fise%20matticole%20penale%o20-

%20detinuti%20politici/B /B%2007.%020Bradet%20-
%20Bucva/Braga%20Roman%20C/index.php

103 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 211015, vol. 3, f. 194

104 Thidem
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discutii cu maica Mihaela asupra viitorului monahismului romanesc in conditiile date de
regimul comunist. Insi, anchetatorul a insistat asupra legiturilor avute de Braga cu
wlegionari”, cdlugari sau laici, care frecventau unele manastiri. in replicd, Braga explica
confuzia care exista in aceastd privinta, astfel: ,,Codreanu, in cartea sa, pe care am citit-o
in anul 1947, vorbeste despre crearea unui om aga-zis nou, lucru ce se poate realiza prin
renuntarea In ce priveste unele pasiuni sau porniri, despre care el vorbeste in
continuarea cartii sale. Tot Codreanu, in aceastd carte, mai vorbeste de faptul cd linia
Bisericii crestine este mult deasupra miscitii legionatre. Toate aceste principii enumerate
de Codreanu se gasesc in morala crestind de unde Codreanu le-a imprumutat. Fata de
cele de mai sus, eu care imi insugisem aceste principii ale moralei crestine si, in special,
principiul acela ci linia Bisericii crestine este mult deasupra miscarii legionare, mi-am
pus problema si traiesc pe aceasta linie. Aga cd imi amintesc ¢4 m-am exprimat, fard sia
pot preciza fati de cine, cd daca legionarii ar accepta superioritatea liniei crestine fata de
miscarea legionari, ar iesi din linia politica si ar trdi o viatd crestind, de om aga-zis nou,
intorcandu-se [astfel] la biserica105.

Aceastd pirere si-o exprimase Braga si in discutiile purtate cu Ernest Bernea, in
timp ce era detinut la Canal, conform declaratiei consemnati de anchetator la 4 aprilie:
»Desi eu eram condamnat pentru activitate legionard, In sinea mea nu mi simteam
atagsat acestei organizatii politice, deoarece erau contradictii intre morala crestina si
doctrina acestei organizatii. Aceastd contradictie a aparut in special datoritd faptului cid
eu urmasem teologia si, deci, cunosteam principiile moralei crestine. Bazat pe aceste
contradictii, cit si pe structura mea psihicd, eu m-am hotirat s ma cilugiresc. Am avut
acele discutii tocmai cu Ernest Bernea, deoarece citisem o carte a lui, anume «Indemn la
simplitate», in care trata o problema crestin. [In] plus, stiindu-l i legionar am fost
curios si vdd cum rezolvd el contradictiile intre morala crestind si doctrina acestei
organizatii politice. Intrucit in ambele parti erau principii din Scriptura, in discutia cu
mine, el a cdutat si nu se contrazicd si mi-a confirmat ci Intre morala crestind si
activitatea politici existi aceste contradictii de neinlaturat, adici, sau duci o viatd
crestind conforma cu principiile moralei crestine sau desfdsori activitate politicd. Cele
de mai sus nu au fost, de altfel, decat concluziile la care ajunsesem personal”100.

Cat despre Arsenie Papacioc, Braga afirmi ci l-a cunoscut pe 14 octombrie
1954, atunci cand venise la Mitropolia din lasi cu scrisoarea de condamnare a practicilor
de la manastirea Vladimiresti, pentru a fi difuzatd tuturor eparhiilor din Patriarhia
Romini. Braga chiar afirmi ci, pentru redactarea acestei scrisoti, ,,furnizasem si eu
unele elemente sau argumente [impotriva] dogmelor crestine practicate acolo”, la
Vladimiresti. Tot despre Papacioc, Braga sustine cd aflase in inchisoarea de la Pitesti, cd
fusese legionar, ,iar in timpul cand executa o condamnare la Aiud, ficea parte dintr-un
grup de legionari mistici”!%7, fiind vorba desigur de Valeriu Gafencu, loan lanolide si
altii. ,,Auzisem, spunea Braga Intr-un alt interogatoriu, c4 in penitenciarul Aiud erau mai
multi legionari printre care unul Valeriu Gafencu si altii, numiti Trifan i Marian, care

15 Thidem, ff. 246-247.
106 Thidem, £. 243
107 Ibidem, . 244.
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duceau o viata de rugaciune in penitenciar, nu mai erau socotiti de ceilalti ca legionari si
cd aceasta ar fi calea pentru toti legionarii”108,

Pe 7 aprilie, lui Braga i se consemneazi o cu totul altd declaratie. Din procesul
verbal de interogatoriu reiese cd dupd 1945 manistirile ortodoxe deveniserd adevirate
fortirete ale legionarilor care isi desfasurau activitatea camuflati sub masca religiei, ci
Vladimirestii era o ,,cetituie legionari”, unde activa si el pe tiramul legionar; ci Bernea,
atunci cand vorbea de ,,institut cultural legionar”, de fapt se referea la mindstiri, unde
acum se duce o ,activitate subversivd desfisuratd de elementele legionare sub egida
mandstirilor si a bisericii”’ 109,

Evident cd un astfel de scenariu nu facea decat sa confirme acuzatiile care se
giseau In referatele semnate de ministrul Alexandru Drighici, atunci cand prezenta aga-
zisa activitate politicd din mandstirile ortodoxe!1.

) fn urmirirea informativi a Securitatii

In consecintd, in mai 1955, Directia Regionala de Securitate Iasi a trecut la
verificarea unor legionari ieseni, eliberati din Inchisori, si dirijarea altora care mergeau in
pelerinaje la diferite manastiri'!!. Astfel, la 16 august 1955, sursa ,,Costica Nitescu”
descria pe larg pelerinajul efectuat impreund cu un alt legionar, Neculaie Constantin, la
citeva mdndstiri in perioada postului ,,Adormirii Maicii Domnului”. De multe ori
ironic, chiar calomniator la adresa monahilor, sursa arita cd la Slatina l-a gisit pe
cdlugdrul Roman Braga de la care a primit sfatul sd se spovedeascd la parintele Arsenie
Papacioc. Totodata, Braga ar fi ficut o afirmatie care au pus in alertd organele de
Securitate: ,,Comunismul a slibit, se dirdimd, iar noi [cdlugdrii, n.n.] suntem in fruntea
luptei; au pornit doud armate monahale: a) curentul pornit de la Vladimiresti de preotul
Ioan si b) curentul pe linia Slatina-Sihdstria-Rardu; se va trece la monahism activ
combativ; pe mine m-au inchis si astd vard doud luni la securitate, dar le-a pierit puterea.
Dupi Biblie vom uni bisericile catolici si ortodoxd; avem acum si reviste din strdindtate
in acest sens; va trebui si adunidm cadre de oameni intelectuali in randul cédlugarilor,
care sa poata lupta eficace. Traim o perioadi cand toti intelectualii incep sa se gandeasca
la cdlugirie; chiar acum avem aici trei bucuresteni” 2. §i parcd nu ar fi fost indeajuns cu
acest discurs mobilizator si amenintator la adresa regimului, acelasi Roman Braga ar mai

198 Thidem, £. 247.

199 Thidem, ff. 248-252.

110 Referatele intocmite la ordinul lui Alexandru Drighici sunt numeroase, in materialul de fatd
mentiondm pe cele din 20 iunie si 22 octombrie 1955 (Cristina Piiusan, Radu Ciuceanu, Biserica
Ortodoxd Romidnd sub regimnl comunist, vol. 1 (1945-1958), Bucuresti, INST, 2001, doc. 154 si 155,
pp. 288-305).

111 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 211015, vol. 1, ff. 353-369.

12 Thidem, vol. 3, ff. 181-182. In octombrie 1956, potrivit informatorului ,,Olteanu”, Braga
sustinea cd el nu a ficut niciodatd afirmatia conform céreia legionarii au inceput si intre in
manastiri, cd este o inventie a unei rude, care In urma arestirii ar fi declarat aga ceva. Tocmai din
acest motiv, Braga sustinea cd a fost arestat in martie-aprilie 1954 si anchetat in incercarea
Securititii de a-l implica in cazul mindstirii Vladimiresti (Ibidem, f. 347). Se pare ca aceasta
imagine fusese indusd de citre agenti ai Securitatii, mai ales c4 despre Roman Braga se arita cid
»este cu gandul numai la Dumnezeu si nu la cele pimantesti (Ibidem).
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fi addugat: ,,Avem aici pe arhimandritul Cleopa, fost staret la Sihastria, un preot sfant
care este duhul muntilor, mare cunoscitor bisericesc. Toatd ziua este in munti; are un
secret cunoscut numai de el; are 5-6 anahoreti pe care nu-i cunoagte nimeni, decat el;
sunt pustnici care fug de oameni si cirora Cleopa le duce mancare in secret la cite o
cioatd, un copac conventional”113,

Ulterior, sursa ,,Costicd Nitescu” a fost la schitul Rariu, unde in data de 13
august 1955 Inregistra fragmente dintr-o predicd a egumenului Daniil: ,,Conducitorii de
azi slujesc diavolului; ei au ajuns sd ne aducd unde suntem; daci nu scipim de ei
ajungem la distrugere totald; in zilele noastre criminalitatea a luat proportii de speriat; s-
a ajuns la crime Ingrozitoare; In pugcarie tineretul tarii a fost supus la chinuri din cele
mai mari. Democratii simt cd isi pierd terenul; biserica 1i doboari, deoarece armata lui
Hristos este mai tare si dacd toti vom fi credinciosi, vom fi de neinfrint; regimul ataca
tineretul §i vrea sa-1 educe in zeci de organizatii; pentru prima datd in lume, minciuna si
inseltoria sunt ridicate la rangul de cinste. In arti, poezia este o teroare. In Rusia
sovieticd poetii sunt obligati sd cante ciocanul si tractorul; asta e o grozivie. Au incercat
sa-l inlature pe Dumnezeu indirect, cantind cosmosul §i infinitul, dar au fost opriti.
Materialismul neghiob sustine cd omul se trage din maimuta; probabil ci maimuta
sovieticd o fi o perfectiune a maimutei din padure. Dar eu le spun tiranilor: Comunisgtii
spun ca vi inruditi cu maimuta. Eu zic sd vid inruditi cu cel perfect-ca Dumnezeu.
Comunistii vi trag in jos, iar eu vi trag in sus. Auzi, un oarecare pasoptist, un Marx, se
ridica contra lui Dumnezeu, contra comorilor spirituale de 2000 de ani, contra bisericii,
contra tuturor sfintilor din calendar, contra adevirului - el un biet vierme. Misticismul
este Intr-adevir un spin al popoarelor, dar al celor pseudo-crestine, iar pentru adevaratii
crestini, misticismul are un alt sens-este vorba de mantuire, este raiul”114.

Intr-o adresi a Directiei Regionale de Securitate Iasi, din 22 octombrie 1955,
citre Directia Regionald de Securitate Suceava erau semnalate aceste aspecte,
adaugandu-se cd ieromonahul Arsenie Papacioc fusese la 16 octombrie la Mitropolia
din Iasi, ,,unde a luat legitura cu mai multe elemente ce sunt urmdrite de noi prin
actiunea noastrd de verificare” 115,

Aceastd sesizare avea si declanseze verificarea informativa asupra calugarilor
semnalati: Cleopa llie, Arsenie Papacioc si Daniil Sandu Tudor de la Rariu. La 24
decembrie 1955, Directia Regionald de Securitate Suceava Intocmea un ,,plan de masuri
privind descifrarea unor sesiziri din care rezultd existenta unor elemente ce desfasoara
activitate organizatd legionard”. Pe langi cele sesizate de Securitatea din Iasi, ofiterii de
la Suceava adaugau o serie de informatii legate de vizitarea cabanei Rariu si de
frecventarea mandstirilor nemtene si sucevene, mai ales cele vizate, de citre legionari cu
antecedente penale; ci acestia ar fi primit ordine in perioada detentiei de la diferiti lideri
legionari pentru a se organiza subversiv in munti impotriva regimului, mai ales in jurul
simbolului reprezentat de crucea cdpitanului de pe Rardu, reficuti de un vechi legionar,

U3 Thidem, . 182.
114 Thidem, £f. 185-186.
WS Thidem, ££. 177-178.
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si ca muntele Rardu ar fi considerat de unii legionari fanatici ca ,,muntele sfant” si cd de
aici poate porni lupta impotriva comunismului sub stindardul credingei!’e.

Informatiile erau exagerate atata vreme cat fosti legionari, precum Arsenie
Papacioc, abandonaserd lupta politicdi adoptind-o pe cea spirituali din momentul
intrdrii in monahism. La fel de exagerati era asocierea unor astfel de atitudini politice cu
personalitatea ieroschimonahului Daniil, care in perioada interbelicd militase alaturi de
oameni de culturd de stanga, iar din 1945 activa pe tiramul eminamente religios. Absurd
era In cazul lui Cleopa llie care nu fidcuse niciodata politicd, fiind un duhovnic
recunoscut in intreg spatiul romanesc.

Intre cele 17 misuri preconizate a fi luate de citre Securitatea Suceava, In urma
celor semnalate, precizim: ,infiltrarea la manastirea Rarau a informatorului «Paul
Adrian»” si ,recrutarea si scoaterea din penitenciar a detinutului Apaviloaie
Constantin”117. In acelasi document se arita ci ,»planul de combinatie si de infiltrare a
susnumitului in manastirea Slatina va fi prezentat pand la data de 25 ianuarie 19567; ,,se
va lua in studiu si se va recruta numitul Istrate Grigore, fost sef al politiei legionare
Slatina-Pitesti, medic, urmdrit pe bazd de actiune informativd individuald pe linia
Serviciului III, cu domiciliul in prezent in comuna Cruceal$, in vederea dirijarii lui pe
langad Savu Mihai i Moise Victor, ce urmeaza si fie mutat in comuna Crucea, prin
intermediul informatorului «Tacu Ilien, lucru ce i-a solicitat sursei”; ,,pentru studierea
unot elemente din mindstiri se vor face marsrutizdri a unor informatori, care au mai
fost la aceste mandstiri si au dat rezultate. In acest scop, sursa «Galina», a raionului
Filticeni, va fi marsrutizatd la mandstirea Slatina. Informatoarea «Tatiana» a Biroului 11
din Serviciul II, de asemenea, va fi marsrutizatd la ministirile Slatina si Rasca.
Informatorul «Moise Vasile», de la Schitul Cimarzani, va fi marsrutizat la miandstirea
Slatina si in acelasi timp instruit de a solicita mutarea la aceastd manastire. [...] Toate
aceste marsrutizdri au scopul ardtat mai sus. Ele se vor face in cursul lunilor ianuarie i
februatie 1956 si apoi de cite ori va fi necesat”; ,,se va lua legitura cu Regiunea Baciu
in vederea acoperirii informative a obiectivului méanastirea Sihdstria, din Tg. Neamt”;
»anchetarea detinutului Pliméddeald Leonida, care a fost arestat in cursul anului 1954, de
la mindstirea Slatina. [...] In functie de rezultatele ce se vor obtine se vor face noi
propuneri” 119,

De asemenea, Securitatea a declansat o serie de verificdri privind persoanele,
considerate ,legionare”, care aveau legaturi cu Roman Braga si Arsenie Papacioc,
precum: Adrian Figeteanu, fost cdlugir de la mandstirea Antim, care se afla incarcerat

Y6 Thidem, vol. 1, ff. 88-92.

117 Este vorba de Paviloaie Constantin, ndscut la 13 mai 1924, in Dolhasca, judetul Iasi. In mai
1948, ca student, a fost arestat, apoi condamnat, in 1949, la 15 ani munci silnicd pentru
participare la o ,organizatie subversivd”. A cunoscut reeducarea de la Pitesti, fiind apoi
transferat la Gherla si Aiud. In septembrie 1955 este mutat la Suceava, intrand astfel in atentia
organelor de Securitate care cercetau problema mandstirilor Sihdstria-Slatina-Rarau
(http://86.125.17.36/Fise%20matricole%20penale?o20-
%20detinuti%20politici/P/P%2004.%20Pat%20-
%20Pavel/Pavaloaie%20Constantin/index.php).

118 Tocalitate In raza cireia se afla schitul Rardu.

119 ACNSAS, fond Informativ, dosar nt. 211015, vol. 1, ff. 94-97.
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in penitenciarul Fagiras, gratiat prin Decretul nr. 421/1955, dar arestat din nou pentru
infractiunea de ,,activitate intensi contra clasei muncitoare”; Nicolae Constantin, zis
wofantu”, care frecventa mindstirile din Moldova, in special Slatina si Rardu si
Vartolomeu Dolhan, cdlugir la Mitropolia din Iagi!20.

La mai putin de o luni, Directia Regionala de Securitate Suceava stringea
primele note informative despre activitdtile de la Rardu si Slatina. De pild4, la 6 ianuarie
1956, sursa ,,Constantin Nitescu” didea o nota informativa in care relata despre vizita
lui, impreund cu Nicolae Constantin, la schitul Rardu. Sursa fusese chiar indemnati de
ieroschimonahul Daniil Sandu Tudor sd rimand in aceastd chinovie in care intrau
vietuitori cu studii superioare pentru a lupta impotriva regimului, prin predica, catehezi,
meditatii teologice, studierea operei Sfintilor Pirinti si ghidarea spirituala a turistilor care
vizitau acest asezamant. De asemenea, sursa mentiona aprecierea de care se bucura
Arsenie Papacioc in ochii duhovnicului Daniil Sandu Tudort, considerandu-1 un cilugir
ales pentru indreptarea sufleteascd a credinciosilor, mai ales a multor legionari care
abandonaseri lupta politici’?!.

In aceeasi notd, ,,Constantin Nitescu” nu ezita si reproducd afirmatia lui
Nicolae Constantin: ,,Fu tin la Rariu, pentru ci este un leagan al legionarismului.
Capitanul si Ion Mota sunt sfinti si se bucurd acolo, in cer, cand noi venim la Rardu”122,
O astfel de afirmatie, chiar si dacd nu fusese rostita de persoana in cauza, era indeajuns
pentru Securitate si suspecteze activitatea spirituald de la Rariu ca fiind de nuantd
politicd legionara.

Cateva zile mai tarziu, Securitatea primea de la informatorii ,,Gustav” si
»losca” o confirmare a suspiciunilor de activitate legionard de la schitul Rardu aflat in
stransd legdtura cu manastirea Slatina.

Cu aceste informatii, cei din Securitate ajungeau la concluzia ci, la nivelul celor
doud asezdminte monahale. exista o ,activitate subversiva legionara sub mascd mistica
religioasa”. Ca monahi cu activitate suspectd la Slatina erau mentionati: Petroniu
Tanase. Arsenie Papacioc, Antonie Plimadeala si Cleopa Ilie!?3.

Legdtura dintre Rardu si Slatina era evidentiatd si de informatia conform cireia
Daniil Sandu Tudor fusese cel care in 1954 ii dusese pe cei doi duhovnici, Cleopa llie si
Arsenie Papacioc, la patriarhul Justinian Marina in scopul obtinerii reabilitirii din partea
autorititilor statului. Acest aspect era amintit de sursa ,,Paul Adrian”, care in ianuarie
1956 era dirijat de Securitate sa culeagd informatii din mediul schitului de la Rarau?+.

Uneori, Arsenie Papacioc este prezentat in documentele Securititii intr-o
descriere exagerata, ca un veritabil legionar fanatic, care cauta oricand si conspire
impotriva regimului. Astfel, la 30 ianuarie 1956, intr-un plan comun de actiune al
Directiilor regionale de Securitate Iasi §i Suceava se arata cd ieromonahul ,,Arsenie (sub
acest nume se ascunde legionarul Anghel Papacioc, fost ajutor sef de organizatie
judeteana legionara a oragului Stalin) a afirmat printre altele ci el a fost duhovnicul

120 Thidem, vol. 3, ff. 57-58, 187-192.
121 [hidem, £f. 169-172.

122 Thidem, £. 172.

123 Thidem, ff. 148 si 168.

124 Ibidem, vol. 3, f. 165.
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legionarilor arestati la Aiud, unde a stat si el inchis. Apoi I-a indemnat pe informator sa
se marturiseascd la Rardu, la preotul Sandu Tudor Daniel, caracterizandu-l ca un om
inteligent si care a facut doi ani de puscirie” 125,

Evident ci aceste afirmatii erau exagerate. Arsenie Papacioc nu putea fi
duhovnic al legionarilor in timpul detentiei de la Aiud, deoarece nu era hirotonit ca
preot, tot aga cum nu se ascundea la Slatina, sub numele de Arsenie, atita vreme cat
autorititile stiau acest lucru. Totusi, un simbure de adevar existd in aceasti declaratie,
dupd cum loan Ianolide il caracterizeaza in memoriile sale pe Arsenie Papacioc cu o
vietuire crestind aleasd: ,S-a cilugirit din vocatie. [...] Caracter integru. Energie
necurmati §i imensa putere de iubire. Om de lupta si sacrificiu. Constiinta $i capacitate
misionard. A ficut prozeliti inainte si dupi ce a depus votul monahal. S-a zbitut sd
impund adevirata constiintd crestinilor si a reusit. Luptitor incercat, el spunea: «Noi
infruntim pe atei la ei acasa». Este un far al lui Hristos126,

In acelasi plan de actiune al Securititii, ofiterii aminteau despre traiul monahal
auster din munti al parintelui Cleopa llie, cu ale sale intalniri cu anahoretii, in concluzie
ardtindu-se: ,,Presupunem cd anahoretii despre care se vorbeste in material, alimentati
de Cleopa llie, sunt fugari urmariti de organele noastre”1%7.

Cu astfel de informatii, cei din Securitate ajunseserd la concluzia ci existd ,,un
canal legionar pe linia Slatina-Sihdstria-Rardu”, in frunte cu Daniil Sandu Tudor, In care
mai erau implicati duhovnicii Cleopa Ilie si Arsenie Papacioc!?s.

Aceste indicii au condus la inevitabila deschidere a dosarului de verificare de
grup la 10 februarie 1956, ca o actiune comuni a celor doua regionale de Securitate!?.
Aceastd activitate informativd presupunea o verificare organizati dupd un plan de
actiune, revizuit periodic, care prevedea recrutarea si dirijarea unor informatori in
vederea confirmdrii sau nu a suspiciunilor care planau asupra persoanelor in cauzi.
Periodic, fiecare regionald de Securitate intocmea o ,,notd de stadiu asupra rezultatelor
obtinute in cadrul actiunilor”. Din partea regiunii lasi rispundea locotenentul Nica
Petru, iar din partea regiunii Suceava era desemnat locotenentul Waxman Samoild. Se
preconiza infiltrarea informatorului ,,Paul Adrian” in obstea schitului de la Rariu,
pentru a fi tuns monahal, deoarece 1n acest obiectiv nu exista retea informativi!30,

De asemenea, ofiterii de la cele doud regiuni de Securitate vizau eliberarea unor
legionari din Inchisoare prin rejudecarea lor si recrutarea ca informatori pentru a fi
dirijati prin legenda intririi in monahism?3!.

Se avea in vedere o combinatie informativd, prin dirijarea informatorului
»Zamfirescu Vasile” al Directiei Regionale de Securitate Iasi in mediul manastirii

125 hidem, vol. 1, f. 82.

126 Toan lanolide, Intoarcerea la Hristos-document pentru o lume noud, editie ingrijitd la méndstirea
Diaconesti, Bucuresti, Editura Christiana, 2006, p. 328.

127 ACNSAS, fond Informativ, dosar nt. 211015, vol. 1, f. 83.

128 Jhidem, £. 98.

129 Thidem, £. 1.

130 Thidem, £. 98.

131 Thidem, ff. 85-86.
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Slatina, cunostintd a lui Arsenie Papacioc, care era judecat intr-un proces de drept
comun, in stare de libertate, la interventia Securitatii!32,

Conform planului de masuri, informatorul ,,Zamfirescu Vasile” trebuia infiltrat
de Securitate In mediul manastirii Slatina, ,,pentru cunoasterea legiturilor §i activitatii
legionare destisurate de numitul Anghel Papacioc”. Infiltrarea era previzuti pentru o
perioada de 20-30 zile, timp in care urma sd se clarifice situatia juridicd pe care o avea la
Iasi. Acesta urma si fie primit de Arsenie Papacioc pe care il cunostea din timpul
detentiei de la Aiud. Informatorul era instruit si stabileascd urmitoarele probleme:
»Daci toti cdlugdrii din méndstire sunt cdlugdri autentici sau sub masca de cilugiri se
ascund elemente cautate de organele noastre; care este legitura intre manastirea Slatina
si mandstirea Rardu, respectiv Intre Sandu Tudor si Anghel Papacioc; ce legituri existd
intre acestia §i cilugdrii de la mitropolia din Iasi; ce legituri are In regiunea Suceava
Anghel Papacioc si Sandu Tudor; ce rol are in manistire preotul cilugir Cleopa si ce
legaturi are cu muntii; ce persoane viziteazd mandastirea si cu ce scop” 133,

La capitolul ,pregititi pentru plecarea informatorului” se prevedea:
,Imbricimintea- foarte modests; Alimente-pentru cateva zile (sldnind, paine de oras, 1
litru rachiu sau doud); bani-suma de 2-300 lei la aprecierea noastrd; acte de identitate-
buletin de la biroul populatiei si biletul de eliberare din penitenciar”.

insi, cel mai interesant aspect din instruirea sursei este legat de comportarea pe
care urma si o adopte in manastire: ,,In incinta manistitii informatorul va trebui si aibi
o atitudine cit mai religioasd a manastirii [sicl]. S4 nu se lase antrenat in discutii privind
activitatea sa legionard dupa eliberarea din penitenciar in anul 1946. In cazul in care
totusi va trebui si raspunda la eventualele intrebiri ale lui Anghel Papacioc privind
activitatea sa dupd aceastd datd, va arita in mare activitatea dusi in regiunea Timisoara,
legitura cu mandstirea Vladimiresti, legitura avuti cu comandantul legionar din lasi in
anul 1947 si alte aspecte reale din activitatea care a avut-o dupi eliberare. Pentru ca
legenda de intrare in mandstire si prindd cat mai bine, va trebui ca informatorul si
adopte atitudinea omului care se afld In impas, adicd posomorat, ginditor si cu putine
sperante in viitor, aceasta $i pentru ca Anghel Papacioc sd caute si-l incurajeze si sa-i
dea sperante de viitor care vor consta in mod sigur din «sperante legionare» si aspecte al
activitatii legionare prezente pe care o conduce el sau altii. In cazul cand Anghel
Papacioc va cduta si-i faca cunostintd cu alte elemente, fie calugari din alte manastiri sau
persoane din afara mandstirii Slatina, informatorul va trebui sd aibd o oarecare rezerva
bine manifestatd, motivati sub pretextul cd in pozitia in care se afld e mai bine si fie
cunoscut de mai putine persoane” 134,

Am redat aceste aspecte pentru a ne putea forma o imagine asupra modalititii
in car