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Pe rol se află pronunţarea asupra acţiunii de contencios administrativ, 

formulată de reclamantul Colegiul Consiliului Naţional pentru Studierea 
Arhivelor Securităţii în contradictoriu cu pârâtul Despa Ion, având ca obiect 
alte cereri. 

Dezbaterile au avut loc în şedinţa publică din data de 3.10.2008, fiind 
consemnate în încheierea de şedinţă de la acea dată, care face parte 
integrantă din prezenta hotărâre, când instanţa, pentru a da posibilitatea 
apărătorului pârâtei să facă dovada cheltuielilor de judecată solicitate, a 
amânat pronunţarea la data de 1O.10.2008, când a hotărât următoarele. 

TRIBUNALUL, 

Deliberând, constată: 
Prin cererea înregistrată pe rolul instanţei în dosar nr. 29933/3/2008, 

reclamantul Consiliul Naţional pentru Studierea Arhivelor Securităţii a 
chemat în judecată pârâtul Despa Ion, pentru ca, prin sentinţa ce se va 
pronunţa, să se constate calitatea pârâtului de lucrător al Securităţii. 

În fapt, reclamantul arată că pârâtul a fost verificat la cererea nr. P 
7011/O1/8.04.2008 a numitului ( ... ). Susţine reclamantul că, aşa cum rezultă 
din cuprinsul notei de constatare şi din înscrisurile ataşate cererii, pârâtul a 
deţinut gradul de căpitan în cadrul Inspectoratului Judeţean de Securitate 
Sibiu, serviciul 2. 

Reclamantul arată că, în cadrul atribuţiilor sale de serviciu, pârâtul a 
procedat la „dirijarea reţelei informative" pe lângă o persoană urmărită de 
către organele de Securitate pentru „comentarii necorespunzătoare la adresa 
unor legi şi hotărâri de partid şi de stat" şi pentru comentarii privind ştirile 
transmise de postul de radio „Europa Liberă", a dirijat unul dintre 
informatorii aflaţi în legătura sa „pentru a informa despre starea de spirit în 
rândul personalului tehnico administrativ şi chiar a minerilor" de la Mina 
Filipeştii de Pădure şi, de asemenea, prin mijloacele specifice muncii de 
Securitate, a procedat la verificarea acestui informator „pentru a-i urmări 
poziţia şi comportarea, anturajul", deoarece acesta intenţiona să lucreze pe 
unul din şantierele ţării noastre din străinătate". 

Reclamantul apreciază că sunt îndeplinite condiţiile prevăzute de art. 2 
lit. a din OUG nr. 24/2008, în sensul că pârâtul a avut calitatea de ofiţer al 
Securităţii, în condiţiile definiţiei legale, şi a desfăşurat activităţi prin care 
a suprimat sau îngrădit drepturi şi libertăţi fundamentale ale omului, pentru 
a fi reţinută calitatea de lucrător al Securităţii. Susţine că, prin activităţile 
sale, pârâtul a suprimat dreptul de libertatea de exprimare şi libertatea 
opiniilor , dreptul la viaţă privată, prevăzute de Constituţia României din 
1965 şi de Pactul Internaţional cu privire la Drepturile Civile şi Politice (art. 

28, respectiv art. 19 şi 17). 
În drept, reclamantul invocă art. 1 al. 7, art. 33 al. 1, 2 lit. a, 8 lit. a şi 11 

al. 1 din OUG nr. 24/2008, art. 112 c.p.c. 
În susţinerea acţiunii, reclamantul a administrat proba cu înscrisuri. 
Pârâtul nu a formulat întâmpinare şi nu s-a prezentat la dezbateri şi nu a 

administrat probe în apărare. 
Analizând probatoriu administrat, instanţa reţine următoarele: 
Având în vedere cererile numitului ( ... ) privitoare la deconspirarea 

agenţilor Securităţii, care au instrumentat dosarele de urmărire a acestuia 
(fila 14), pârâtul a fost supus verificărilor, sub aspectul funcţionării sale în 
cadrul fostei securităţi. Urmare a acestor verificări, reclamantul a întocmit 
nota de constatare nr. S/DVl/1245/30.06.2008, în temeiul căreia a sesizat 
instanţa cu prezenta acţiune, depunând la dosar înscrisurile identificate în 
arhiva ce a aparţinut fostei Securităţi, privitoare la pârât. 

Din analiza acestor înscrisuri, rezultă că au fost identificate, cu privire la 
pârât, un număr de trei dosare, întocmite pe numele persoanelor urmărite ( 
I 1881 privind pe numitul( ... ) R 1821 şi R 1868), în toate aceste dosare, 
pârâtul semnând documentele în calitate de căpitan în cadrul 
Inspectoratului Judeţean de Securitate Sibiu, Serviciul 2/A. 

Se constată că, alături de cerinţa art. 2 lit. a din OUGnr. 24/2008 ca persoana 
verificată să fi fost ofiţer sau subofiţer al Securităţii, în perioada 1945-1989, 
este întrunită şi cea de-a doua cerinţă a textului legii, în sensul că pârâtul să fi 
desfăşurat activităţi prin care a suprimat sau îngrădit drepturi şi libertăţi 
fundamentale ale omului, în scopul susţinerii puterii totalitar comuniste. 

Astfel, cu referire la dosarul întocmit pe numele lui( ... ) inginer la Salina 
Slănic Prahova), autorul cererii de verificare, se constată că acesta a fost 
urmărit deoarece „în mai multe rânduri a făcut comentarii 
necorespunzătoare la adresa unor legi şi hotărâri de partid şi de stat" şi 

pentru comentarii privind ştirile transmise de postul de radio „Europa 
Liberă". În acest sens, se constată că pârâtul a întocmit şi/sau semnat 
următoarele documente de urmărire operativă: nota de analiză în dosarul de 
obiectiv din 1.06.1987 (în care se consemna faptul că din informaţiile 
obţinute a rezultat că cel urmărit audiază în mod frecvent ştirile difuzate de 
postul de radio „România Liberă", pe care le comentează tendenţios la locul 
de muncă, motiv pentru care cel urmărit a fost „cercetat", recunoscând 
aceste fapte şi regretându-le); nota ofiţerului la nota informativă din 
15.12.1987 (în care se consemnează avertizarea obiectivului( ... ), totodată 
stabilindu-se măsura de exploatare a notei la dosarul celui în cauză); nota 
ofiţerului la nota informativă din 25.02.1988 (în care se consemnează 
continuarea supravegherii, prin sursă, a numitului ( ... ), la care se adaugă 
notele informative ale surselor „ELIZA" şi „DRAGU", din care rezultă 
supravegherea obiectivului, inclusiv sub aspectul „cercului de relaţii". 

Un alt dosar informativ îl priveşte persoana titular al dosarului R-18 21, 
recrutat în calitate de colaborator cu numele conspirativ „SILE", verificarea 
operativă efectuându-se întrucât acesta urma să plece la specializare în 
străinătate. în cuprinsul acestor materiale (referat cu propuneri de luare în 
studiu în vederea recrutării respectivei persoane şi nota D.I., referat asupra 
modului cum a decurs recrutarea şi nota D.I.; nota de analiză privind 
activitatea desfăşurată de informatorul „VASILESCU"), întocmite şi semnate 
de pârât, se stabilesc măsuri operative concrete, specifice activităţii 
Securităţii, totodată menţionându-se ca „de la data recrutării şi până în prezent 
a avut un aport informativ bun, fumizând informaţii de interes operativ". 

De asemenea, un alt dosar este cel cu nr. R 1868 (privind o persoană recrutată în 
problema de „contraspionaj economic"), pârâtul consemnând, prin nota de analiză 
din 15.12.1986 şi nota ofiţerului la nota informativă din 13.01.1988, aspecte de 
urmărire operativă privind poziţia, comportarea şi anturajul obiectivului. 

Din analiza acestor dosare, rezultă că pârâtul nu numai că a funcţionat ca 
ofiţer în cadrul IJS Prahova, Serviciul 2/A, până în anul 1989, dar, prin măsurile 
dispuse, a suprimat şi îngrădit dreptul la libertatea de exprimare şi libertatea 
opiniilor (art. 28 din Constituţia României din 1965, coroborat cu art. 19 din 
Pactul Internaţional privind Drepturile Civile şi Politice) şi dreptul la viaţă 
privată (art. 17 din Pactul Internaţional privind Drepturile Civile şi Politice). 

Pe cale de consecinţă, pentru considerentele mai sus expuse, în temeiul 
art. 11, rap. la art. 2 lit. a din OUG nr. 24/2008, va admite acţiunea şi va 
constata că pârâtul a avut calitatea de lucrător al Securităţii. 

Pentru aceste motive, 

în numele legii, 

hotărăşte: 

Admite acţiunea formulată de reclamantul Colegiul Consiliului Naţional 
pentru Studierea Arhivelor Securităţii, cu sediul în Bucureşti, sector 3, Str. 
Matei Basarab nr. 55-57 în contradictoriu cu pârâtul Despa Ion, domiciliat în 
Ploieşti, Malul Roşu, nr. 67A, bl. 141B, sc. A, et. 1, ap. 5,judeţul Prahova. 

Constată existenţa calităţii de lucrător al Securităţii în ceea ce îl priveşte 
pe pârâtul Despa Ion. 

Cu recurs în 15 zile de la comunicare. 
Pronunţată în şedinţă publică azi, 10.10.2008. 

Definitivă şi irevocabilă prin nerecurare. 
(5.074) 


