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ИЗ ВЫСТУПЛЕНИЯ НА ОБЩЕН СОБРАНИИ АКАДЕМИИ 
НАУК СССР (18 октnбрл 1980 г.) 

••• Каl(ИМ образом нам1 академии, которая находится в 
состоянии стагнации, t1еребороть застой м стать верннм 

nомо~u:ником страви? Здесь говорилось, что в рамках прои
сходящих перемен наука долана не только обеспечивать 

экспертизу и добиваться тоrо 1 чтобн рекомендации бнли 

приняты. Я хотел бы процитировать здесь мудрнс слова 
президента Рузвельта. Он как-то сказал одному из 
ученнх. которнй nриwел к нему докаuнвать, что нуz110 

поступить таким-то о6разомl • Теперь вы меня убедили, а 
дальше вам предстоит заставить меня зто сделать~• 

Вот этого второго этапа нам до сих пор не хватало. 
Не случайно об этом в один rолос говорили академики 
В~Н. Кудрявцев и A.r. Аганбегян. Наши рекомендации. 
будь-то nравовне. относящиеся к правовым нормам или а 
экономическим мероnриАтиим, куда-то уходили, а дальше 

научная о6wественность не имела обратной связи, и мнt 
В конце концов, времл от времени nолуча.11и дОКуМеитн, в 
которнх исходнне идеи били поJшостьl) иска•енн. 

Многим иэ вас, наверное, энахом парадокс. Я эдесь 
стоtо со значком депутата Верхов11оrо Совета. Но я дол8еН 

честно прианаться, что как учений, ках +иэмх, как спе
циалист no космосу я чаще получал приглашения внступить 
JJ качестве сьидетеАя, экспер·rа на слушаниях в м.ерикан
ском Конгрессе, чем на каких-либо слуwаниях в Верховном 
Совете родной странн. Это tlоХаэнвает, как важно, чтобм 
политическая реiорма в нашеR стране wла параллельно с 
перестрой1tой нawero самосознания, самосоэ11г.шия всеrо 
научного сообutества. 

-~~Я хотел бн, в частности. схазать, что участие 
научного сообщества в разработке проблем раэоруаеимя не 

допно ограничиваться рамками только общественнн:х наук. 

Я хотел бн, чтобн: tормулировки этих задач предусматри-
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вали участие представителей естественных наук, техниче

ских наух. Не~ьэя делить академию на обществоведов, ко
торне до..аны разрабатwать политические nроблемн раэо

руаения, и на представителей естественнuх и технических 

наук, относящихся к вое1шо-nромwuJ1енному компJiексу и не 

участвующих ках творческие JIИчности в разработке проб

Jiем раэоруzенмя. У нас в академии уае пять JJeт cyщe
c'ft1y~1 Комитет советских ученых, который бЫJI создая 
именно дАЯ того, чтобн объединить усиJIИЯ ученых-есте

ственников, ученнх-•техяарей• (простите мне эа это аар
rонное cJioвo) для того~ чтобн помочь наwей экспертизой 
обществоведам и вместе с ними: дать праеи.11ы1ую эксперти

зу правительству. 

.. ~Я думаю* правильно rовориJiось в докладах о том, 

что мы дoJ111нt:t полностьв пересмотреть концепцию участия 

нaweR советской науки, нашей Академии нaytt в аиэни ме•
дународноrо сообщества. Этот пересмотр долаен затраги
вать не только пробJiемн +мнансированияf оtормления 
ннеэднuх документов. ~сть еще ряд очень ваzннх вопросов 
- в частности, вопросов этического характера. Я думаD, 
что многие •з вас внаDТ о том; какие сJJоаности, кахие 

трения воэнмхJJи меаду двумя научннми сообlQСствами - на

шим и американским - за nосJtедние несхолыtо .11ет. уае 

после того. как у нас +актически шла перестройка в 

стране м, моает бнть. не такими темпами,- в Академии 
Наук. Я хочу привест• два конкретннх примера. 

Несколько ~ет тому назад американсхая администра
ция обвинила Советский Союз в использовании химико~ 

био.11оrичес1tих методов веденмя войнн в Юrо-Восточной 
Азии. Речь шла о так назнваемнх аелтых доадях. Амери
канские ученне на собственннй риск и страх, эа соб
ственнuе средства на общественных началах орrаиизова.11и 

ряд эхспедицмй в Юrо-Восточную Азию, подготовили ком11е
тентннй доклад, nолностьJ:J опроверrаJ:Jщий обвинения аме

риканской администрацииt аащищааций честь Советского 
Соl)за и честь нашей науки. Чем •е мн отьетиJIМ американ
ским ко.-легам? 

После того• как 
советская печать, во 

массовой ин+ормации, 

возник вопрос о том, чтоt 

вся11:ом cJiyчae некото1,1:tе 

муссиру.rr, поддераива.rr 

яttобн, 

оргоны 

слухи, 
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расnростраияемые некоторыми иностранными орrанами о ,, 
том 1 что вирус СПИЛ:а бЫJI искусственно получен в амери

канских лабораториях, мв молчали 1 хотя гордимся тем, 

что у иас в большой Академии есть выдающиеся иммуноло
rи, биотехноJ1огм и т. п. Счита1О, что это иа11есJ1О бо.11ьшой , 
ушерб взаимопониманию. Мн: с трудом сейчас nреодоJ1еваем 1 
те дополнктельнме барьерu, которые возникли за послед

ние годы . 

... Нескольхо CJloв о том1 хак происходит внедрение и 
помехи новых tорм демократии на уровне институтов. Я не 
согJ1асеи с академиком Б.Е.Патоном. Я думаD, что сроки 
ротации дола:иw быть обязате.1ьиtiМИ дJIЯ всех. Настолщий t 
творческий работник, будь то директор института или· 

ахадемиж-секретарь. всеrда с большим удов.1етворением 1 с 

большом пользой для себя и дJlя науки использует интер

вал, который он по.11учит дJIЯ творческой работы.~ . 

••• Я дума1О, что а поисках tормн максима.1ьной демо
кратии в институтах, наверное, вообще :в учреждениях, на 

эаволах, Фабриках мы еще не нащупали nравм.11ьиый тои. 
правильный баланс. Та Форма, в которой сейчас развивае
тс11 виутриииститутсхая демохратия, nредпо.1аrает, что 'J 

равные права при выборах директора, членов ученнх сове

тов и друrих до.11а:иостннх научных лиц имеDт работники ,:: 
ctepw обс.11уа:мванмя~ Схааем, уборщицы. Это АIОди, беа 1• 

хоторых деятельность институтов 1 безусловно, невоэмоа

на" Но коr да речь идет о выборах научного рухо:водите.1я. ,' 
иухиа диttеренцмация. Если демократия будет развиваться 
м да.11ыuе в этом наnравJ1енмм, а 11е в наnрввленим поиска · 
nравкльннх путей, я думаю, что через некоторое время, 

садясь в самолет АэроtJ1ота, мв начнем с голосования по 
выбору ПИJIОТОВ~ ... 
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